TARJANYI ESZTER
Mikszath Ruritaniaja

A popularis irodalom hazai el6zménye

I. Mikszdth operettszeriisége

Amikor Péterfy Jené 1889-ben Mikszath A beszél6 kontds cimii regényérdl irt vit-
riolos hangu kritikdjdban azzal mindsitette a mivet, hogy benne az ,,operett zenéje
hallik”, egy hosszu tavi befogadastorténetnek teremtette meg a hivatkozasi alapjat.
Egyértelmien lenéz6 és még magat a regény voltat is tagado értékitéletet fogalmazott
meg, hiszen adomara épiild, mindenféle jellemrajzot, atgondoltsagot, korrajzot, lélek-
tanisagot nélkiil6z6 formaként jellemezte.! A muvet — persze az akkori terminolédgia
kontextusaba agyazva — azokkal a sajatossagokkal irta koriil, amelyekkel a késGbbiek-
ben a populdris irodalom jellemzgit jelolik. A konnyt fajsulyu, az alkalmi irodalom
nivdjara helyezte. Az ,,operett” ebben a Péterfy-féle kontextusban szinte mar a giccset,
a tomegkulturat jelentette, csak akkor még esztétikai szétarunk nem rendelkezett
ezekkel a fogalmakkal. Ez a kritika azért fontos allomas, mert jelzi a befogaddi tudat
kettévalasat. Az értékrendjében ugyanis a népszeriiség és a magasabbnak tartott eszté-
tikai értékek konfrontaldsa a meghatarozé. Egyértelmtien olyan oppoziciora épiil tehat,
amely a populdris vagy a tomegkultirardl sz6l6 beszéd alapjat szokta képezni? Nem
a késébbi irodalmi jelenségek visszaolvasasarol van hat sz6, hanem kortdrsi regiszt-
ralasarol. Az akkor még nem is létezd, a késdbbiekben popularis kultiranak nevezett
fogalomnak valdszintileg nem Péterfy lesajnald kritikdja a legels6 kinyilvanitasa, de
az altala tett behatdrolas egyértelmd, igy jelzésértékd, és ezért a kétféle szemlélet ko-
z6tti szétvalas/szétvalasztas egyik nagyon fontos pontjanak tarthato.

Péterfy meglatasa, értékrendje A beszéld kontos operettszertliségrol a késdbbi
Mikszath-recepcidt is befolyasolta. Ez visszhangzik Kiss Gabor 1910-ben megjelent
kényvében, amikor operettfigurat érzékel Lestydk Mihaly alakjdban.” Olah Gébor
viszont mar egy masik regényre is ravetitette ezt. A szelistyei asszonyokrol irva emliti

! PETERFY Jend, Mikszdth Kdlmdn: A beszélé kontos = P.J. Vilogatott miivei, Bp., Szépirodalmi, 1983, 711.
* Frederic JAMESON, Reification and Utopia in Mass Culture (Social Text, 1[1979], Winter, 130.) cim(
tanulmanyat példaul ezzel az allitassal inditja: ,The theory of mass culture — or mass audience culture,
commercial culture, »popular« culture, the culture industry, as it is variously known - has always ten-
ded to define its object against so-called high culture without reflecting on the objective status of this
opposition” John STOREY hat pontbdl allé definicidsorozatdban, amellyel a populdris kultdra fogalmat
probalja koriilirni, ez a szembesités a masodik helyen all (John Storey, Cultural Theory and Popular
Culture: An Introduction, The University of Georgia Press, Athens, 2006%, 5-6.)

3 Kiss Erné, Mikszdth Kdlmdn, Kolozsvar, 1910, 35.
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elitél6en az ,,operettszert 6tlet” kiinduldpontjat.* Schopflin Aladar a Beszterce ostroma
értelmezésekor, Pongracz jellemzésekor tér ki az ,egyiigyli operett”-re emlékeztetd
kiiloncségre, A szelistyei asszonyokban pedig 6 is ,operett-izt” érzékel.”

Osszefiigg az operettszer(iséggel az a gyakori kifogds Mikszath m{veinek egy vo-
nulatdval szemben, amely a népszertiség hajhdaszasara utal. Ambrus Zoltan példaul
a Szent Péter esernydje kapcsan a ,naiv lelkeket” érdekld témavalasztast korholja és
a komolysagot, valamint a mélységet hidnyolja, amelyek szerinte nem ,,populdris dol-
gok” és a népnek nem ezek, hanem ,,anekdota kell”’*

Péterfy nyoman haladva Kiraly Istvan mar egyenesen kihasit Mikszath életmtivéb6l
egy, az operettszer(iséggel behatarolhato részt:

Mikszath egész palydjan végighuzddtak a torténelmi targyu elbeszélések, igaza volt azon-
ban Péterfy Jendnek, mikor A beszéld kontiosrdl irva megjegyezte, hogy Mikszath roman-
tikus torténelmi idilljeibdl az operett zenéjét lehet hallani. Olyan muvek, mint A beszél§
kontos, A két koldusdidk, A kis primds, A szelistyei asszonyok, Akli Miklés valoban nem

a meggondolkoztato, az embert megrazé zenemiivek hangjat idézték, hanem a konnyebb,
stlytalanabb operettmuzsikat.”

Barta Janos az operettszertiséget viszont tagasabb vonatkozasi korbe helyezte — a Kiraly
Istvan kritikai realista koncepcidjaval rejtett vitat nyito, el6szor 1961-ben megjelent -
tanulmanyaban. Az operettet a valoszerliség alacsony fokan allo miifajként jellemezte,
és a meseszertséggel hozta osszefiiggésbe. A kontextus itt mar nem olyan elitél6, mint
a korabbi és a késGbbi véleményekben, mivel Barta Janos szamara erds érvként szol-
galhatott Kiraly Istvan leegyszertisit6 szemléletével szemben.?

A legkeményebb, legelutasitobb itéletet Mikszath operettszertiségérdl azonban
nem Kiraly Istvan, hanem Németh G. Béla fogalmazta meg. Az ir6t nem tul sokra
tartd, a szazadfordulon mar Peteleit, Gozsdut, Gardonyit jelentésebbnek értékeld ta-
nulmanyaban Mikszath irdnti ellenszenvének egyik f6 indoka a regények és novellak
szerepldinek ,,operettfigurak”-ka valasa, a népszinmiiszertiség, a lektiir és az anekdo-
taszeriiség eluralkodasa.” Nem sorol cimeket, de a Fili cim elbeszélést azzal értékel,
hogy benne a korszertitlenné valé Mikszath a Krudy-féle vilagot kevesebb Lehar-
zenével 6tvozi,'® mint a tobbi miivében - tehat az operettszert jelleg elharitasa miatt
tartja elsésorban jonak.

4 OLAH Gébor, Mikszdth Kdlmdn = O. G., Ir6i arcképek, Bp., 1910, 53.

° ScHOPFLIN Aladér, Mikszdth Kdlmdn, Bp., Franklin, [1941], 94, 114.

¢ Ambrus Zoltan kritikéjat idézi: MikszATH Kalman, Regények és nagyobb elbeszélések, 7, 1895: Szent
Péter esernydje, s. a. r. Biszrray Gyula, Bp., Akadémiai, 1958 (Miksz4th Kalmén Osszes Mivei, 7),
262-263.

7 KirALY Istvan, Mikszdth Kdlmdn, Bp., Szépirodalmi, 19607 354.
8 BARTA Janos, Mikszdth-problémdk, ItK, 65(1961), 2. sz., 147.

® NEMETH G. Béla, Az eszmélkedd kései Mikszdth = N. G. B., Szdzadutérdl - szdzadel6rdl: ITrodalom- és
mijvelddéstorténeti tanulmdnyok, Bp., Magvetd, 1985, 118.
19 To., 120.
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Eisemann Gyo6rgy megnevezetten Péterfy nyoman jar, amikor operettszertien ,,sab-
lonos”-nak nevezi A két koldusdidk, A kis primds, A szelistyei asszonyok, az Akli Miklés
megoldasait 1998-ban megjelent monografidgjaban. A Péterfynél és Kiraly Istvannal
kiinduldpontot jelent6 A beszélé kontds azonban nala kimaradt a konnytisége miatt
elutasitott listdbdl. Finomit a hagyomanyon, hiszen még a Kisértet Lublon is ide soro-
16dik, vagyis az operettszerti, de még a megbocsathatéan konnyti kategoriajaba keriil.
Ez a monografia a behatarolast atveszi, de egy fontos, a recepcioban kiindulépontnak
megtett miivet kiemel beldle, eggyel pedig mintha - félig-meddig - kiegészitené.
Bizonyos fokig igy atveszi Péterfy kritikajanak lenézé kontextusat is, hiszen az tn.
magaskultira és a tomegkultira kozott értékrendi kiilonbséget feltételez, ugyanakkor
jelzi egy masfajta értékelés lehetGségét is, amikor korrigalja az operettszert korpuszt,
és amikor Péterfy kritikdjanak az értelmezésekor ,,napjaink hasonl6 elbeszél6i onjel-
lemzésének visszaolvasasara” int."

Mindezek a felsorolt és idézett megjegyzések a populdris kultirara jellemz6 vo-
nasokat fedeznek fel Mikszathnak az 1885-0s A két koldusdidkatol az 1903-as Akli
Miklésig huzhatd, azaz a kiteljesedett életmuvet szinte végigkiséré ivben. Szinte egy
alternativ Mikszath-kanon kiilonitédik igy el, amely valéban tobbnyire a popularis
irodalomra jellemz6 értelmezdi eljarasokat mozgat. Vagyis az ide sorolhaté muvek
targyaldsmddjara nem annyira az értelmezd, mint inkdbb karhoztatd, a térténetiet-
len anakronisztikussagokat hangsulyozd, a népszertiség hajhdszasat, sablonossagat
(pl. az udvari bolond visszatéré alakja) és lektiirszertiségét kiemeld, a variacids jelle-
get hangoztato, a feldolgozasait sorolgaté hozzadllas a jellemzd. Az operettszertinek
bélyegzett kis terjedelmii regények recepciotorténete ezért meglehetdsen ellentmon-
dasos. Elgondolkodtaté példaul, hogy a csak alig értelmezett és méltatott A szelistyei
asszonyokbol nemcsak drama (Odén von Horvath: Ein Dorf ohne Mdnner) és film
(Mit csindlt felséged 3-t0l 5-ig?), hanem hat operettszer(i (komikus opera, operett, dal-
jaték, zenés szinjaték) feldolgozas is késziilt."?

A Mikszath életmiivében kijelolt egység azonban nemcsak ilyen lekezel6 6ssze-
figgésben jelent meg. A beszélé kontost, az Akli Miklost és A szelistyei asszonyokat
~ kiegészitve az Uj Zrinyidsszal meg a Beszterce ostromdval — mar Zsigmond Ferenc
is egységbe vonta Jokai-monografidjaban. O azonban nem az operettszertiséget emle-
gette, hanem egy masik szempontot emelt ki, amely szintén nagyon fontos aspektusa
az operettszertiséggel vadolt Mikszath-szévegeknek. Zsigmond Ferenc a torténetiség
kapcsan fogalmazta meg a kontextus alapjan inkabb dicséretnek, mintsem elmaraszta-
lasnak tiiné véleményét 1924-ben. A kisebb terjedelmt Mikszath regényekrdl alkotott

! EISEMANN Gyorgy, Mikszdth Kdlmdn, Bp., Korona, 1998 (Klasszikusaink), 48-49.

12 Az operetteket felsorolja: MikszATH Kalman, Regények és nagyobb elbeszélések, 12, 1899-1901: A fekete
kakas, A szokevények, A szelistyei asszonyok, s. a. r. BIsZTRAY Gyula, Bp., Akadémiai, 1959 (Mikszath
Kélman Osszes Miivei, 12; a tovabbiakban: MKOM 12), 257-262. V6. még KeERENYI Ferenc, A Mikszith-
dramatizdldsok néhdny tanulsiga = K. E, Szinek, terek, emberek: Irodalom és szinhdz a 18-19. szézadban,
szerk. SZILAGYI Marton, SCHEIBNER Tamas, Bp., Racio, 2010 (Ligatura), 159-181.
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értékitélete, st még fogalmazasmadja is kisértetiesen emlékeztet a Linda Hutcheon
altal historiographic metafictionként megnevezett torténeti elbeszélésmod leirasara,"
annyira, hogy Zsigmond Ferencnek ezt a par sordt szinte annak korai hazai regiszt-
rélasaként is lehetne értelmezni:

A kozizlés rovidebb meneti cselekményt [...] és konnyebb el6adast kivant; pathosz, ko-
molykodo célzatu alapeszme, adatok tomege, forrasmunkakra val6 hivatkozas: az ilyesmik
méltanyldsdra nem igen ért rd a szazadvégi olvas6. Mindjobban idészer( lett a Mikszath-
genre, mely mintegy atpréselte a Jokai-témak tulérett szélejét, magjat-héjat eltavolitotta,
az igy nyert essenciaba egy kis sajat talalmanyu csodaszert vegyitett s megalkotta a maga
genrejének egyik leghatdsosabb valtozatat: a torténelmi szemponttal kacérkodo, ezt gyak-
ran kiparodizalo, folényes (és takarékos terjedelmi), az adomak berkébe kacsintgaté re-
génykéit: A beszéls kontost, Akli Miklost, A szelistyei asszonyokat, az Uj Zrinyidszt, Beszterce
ostromat stb."*

Zsigmond Ferenc az 6t kisregényt a Jokai-féle torténetiségét tovabbalakito voltaban
rendelte egymas mellé. Ami most még inkabb érdekessé teszi, az, hogy jelzi a populé-
ris elbeszél6 eszkozok reflektalt, a torténetiséget kiparodizalo felhasznalasat, valamint
itt az olvasoi igényekkel torténd szembesités egyaltalan nem elitéléen, hanem éppen
a hatasossagat és ujdonsagvoltat hangstlyozé 6sszefiiggésbe kertil.

A Péterfy-megjegyzés altal inditott recepciés hullamon kiviil konkrétabb jele is van
a Mikszath-mitivek operettek iranti tajékozddasanak. Az 1901-es novella, A kladovai

e s

menyecske egyik szerepljében a Johann Strauss-miivek hangszerelésében és szoveg-
kényvében is kozremiikodé Richard Genée Der Seekadett cimd, 1876-ban Bécsben
bemutatott operettjének egyik figurajat fedezte fel az elbeszélés egyik értelmezgje.
Az Akli Miklds sajt6 ala rendezdje pedig a bortondr figurajaban Johann Strauss A dene-
vér cim{ operettjének a f6 motivumat vette észre, s6t még hatastorténeti osszefiiggést
is sugallt azzal, hogy az operett hazai ésbemutatojat (,Nalunk el6bb a Népszinhaz,
majd, 1895-ben az Opera mutatta be”) is kontextusba vonta.'® Ezek a megfigyelések
aztan tetsz6legesen bévithetok. A beszéld kontosben Cinna alakjdban érzédik A cigdny-
bdré meséjének és ciganyképének a hatasa. Ez azonban nem biztos, hogy kizardlag
az 1885-ben bemutatott Strauss-operett cselekményével, hanem Jokai regényével
is parhuzamba vonhato. Az operett mindenesetre kedveli a ciganyélet egzotikus és
tarsadalmi rétegeket mobilizalé vilagat (Kdlman Imre: Cigdnyprimds, Lehar Ferenc:
Cigdnyszerelem).

13 Linda HUTCHEON, Historiographic Metafiction: Parody and the Intertextuality of History = Intertextuality
and Contemporary American Fiction, Ed. Patrick O’'DONNELL, Robert CoN Davis, Baltimore, Johns
Hopkins University Press, 1989, 3-32.

14 Zs1gMoND Ferenc, Jékai Mor, Bp., MTA, 1924, 256.

5 VigH Péter, Referencidlis és/vagy fikciés kozosség? Mikszdth Kalmdn: A klodovai menyecske
= Az interkulturdlis kommunikdcio Mikszdth Kdlmdn miiveiben, szerk. ALABAN Ferenc, Bp., Hungarovox,
2010, 103.

1 MixszATH Kélman, Regények és nagyobb elbeszélések, 16, 1903: Akli Miklés cs. kir. udvari mulattato
torténete, s. a. r. BiszTRAY Gyula, Bp., Akadémiai, 1959 (Mikszath Kalman Osszes Miivei, 16), 189.
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Par kifejezést kell tisztazni, miel6tt kifejteném allaspontomat arrol, hogy A beszélé
kontost és azokat a miveket, amelyeket Péterfy nyoman a recepci6 az operettszertiség-
gel hatdrolt be, nem biztos, hogy mai néz6pontbdl ilyen elitél6 és lenézé értékitélettel
kellene tarsitani, és igy a magyar irodalom komolyan vehet6 mivei koziil kiutasitani.
Ehhez most els6sorban nem a nyilvanval6an kinalkoz6 historiographic metafictiont, ha-
nem a sztereotipikus jelleg megértéséhez jobban hasznalhaté mas mifaj-orientaciokat
hivok segitségiil. Egyrészt az operett értékelésében az utdbbi évtizedekben megsziiletett
gondolatmeneteket, illetve ennek az operettszertiségnek megfeleltethet6 adekvat iro-
dalmi mfajnak, a ruritdniai romdncnak a fogalmat, harmadsorban — mindezeket ke-
resztiilszéve — a populdris irodalom értésmaddjat. Linda Hutcheon kifejezése most csak
annyiban segithet, hogy észrevehetévé teszi a hasonldsagot. Azt, hogy Mikszathnak
a szorakoztato irodalomként megnevezett fogasok és sablonok irdnyaba torténd tajé-
kozddasa, a torténeti kodok jatékba hozasa a populdris irodalom megjelenésének, de
egyben f6bb eljarasainak reflektalt és intellektualizalt felhasznalasanak tarthatd. Nem
akarom ugyanis gondolatmenetemet egy olyan olcso, izetlen és hatdsvadasz konkluzié
felé terelni, amely Linda Hutcheon 4éltal a posztmodern torténetiség jellemzéjeként
megnevezett vondsokat olvasnd 6ssze Mikszath operettszertinek bélyegzett muveivel
és ennek segitségével e Mikszath-miivek modern - ne adj Isten: posztmodern! - vol-
tat bizonygatna.

El8sz0r a recepci6 dltal mar felvetett vonatkozasi kor, az operett, majd a cimemben
is jelzett Ruritdnia popularis kultdra néz8pontjabdl lattatott fogalma szorul tiszta-
zasra annak érdekében, hogy az értékpreferenciak bizonytalansaga és atrendezédése
bemutathat¢ és igy tjfajta kontextusba agyazhato legyen.

I1. Az operett ujraértelmezése

Ugy tlinik vége annak az idészaknak, amely szdmara az operett pusztén a léha l4t-
szatvilag makonyat, a Monarchia halaltancat jelentette. Egyre kevésbé tlinik kiilonos
és természetellenes kulturalis kinovésnek, burjanzé mutaciénak mar ez a szinpadi
muifaj.

A szazadfordulds operett az utobbi évtizedekben egyre feltiinébb érdeklédést
valt ki. A kritikai kulturakutatas hatterére alapozott tanulmanyok (pl. Csaky Moric:
Az operett ideologidja és a bécsi modernség, Camille Crittenden: Johann Strauss and
Vienna: Operetta and the Politics of Popular Culture) a tomegkultiraban ideoldgiai
megnyilvanulast figyeltek meg, és ezért ennek a népszerti mufajnak a tarsadalom- és
ideologiatorténeti jelentdségét vizsgéltak. Erdemes hat Mikszéth operettszeriiségét
ezekkel az ijabb megkozelitésekkel szembesiteni, hiszen ezek mar nem lekezel6 érték-
itélettel kozelitettek ehhez a jellegzetesen szazadfordulds zenés miifajhoz, amelynek
kovetkeztében szinleld, jatékos, parodisztikus és ironikus onreflektald jellege, a jo
értelemben vett, vagyis lételméleti értelemmel felruhazott feliiletessége és — végiil, de
nem utolsosorban - tarsadalomtorténeti jelentésége tarult fel.
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Azt a tanulsagot szeretném most kiakndzni, amit az alabbi, Stefan Schmidltdl vett
idézet jelez:
Az operettek jellegzetes kddokkal valé strukturaldsa az apolitikus feliiletesség mellett egy
szemiotikailag ambivalens mélységet nyitott meg (pontosan a ,,hétkoznapok mitoszainak”

Roland Barthes-i értelmében), amely a bel- es kiilpolitika nemzetiségi konfliktusairdl sz616
korabeli diskurzusban megteremtette a nemzetrél valo beszéd lehetéségét.'”

Eztameglatast azért érdemes idézni, mert nemcsak az operettnek, hanem a ruritaniai
romancnak, s6t Mikszath operettszertiséggel megbélyegzett miiveinek is sokatmondo,
jelentSségteljes aspektusat jelezheti, amelyben a popularis kultdra eljarasmodjai tjfajta
fénybe keriilhetnek. Ennek értelmében Mikszath ilyen jellegii mtiveiben a nemzetrél
sz016 beszéd Gjabb eljarasmaddjaval szembesiilhetiink, amelynek mitologizmusa mar
nem az eredetmitoszok, az 6si hagyomanyra ahitozo, a millenniumi tinnepségekben
mar allami rangot is kapo rekonstrual6 jellegében, a hdsi mult igézetében nyilvanul
meg, hanem jatékosan és szorakoztatdé mdédon teremt Ujfajta jatszoteret a nemzeti
témdnak, tobbnyire a parodisztikussagban jelentkez6 demitologizal6 tendenciaval
egytt. Thaly Kalman kurucszoveg-teremtése mellé igy szazadfordulon egy masfajta
beszédmdd is keriil. A nemzeti téma ezekben a Mikszath-regényekben mar nem
a nemzeti 6ntudat dpolasanak az érdekében jelenik meg, hanem a nemzet torténeté-
nek emlékei mér egy masfajta modalitassal tarsulnak, belakhat6 keretiil, szérakoztaté
kalandhelyszinként szolgalnak csupan.

Bizonyos tekintetben az operettszertiségben, ahogy a detektivtorténet felé tett el-
mozdulasban is, éppen Mikszathnak azt az jszer(iségét kellene észrevenni, amellyel
a konnyedség, a sztereotipiak szinte tudatosan rajatszé alkalmazasaval, a szinte szan-
dékolt giccsszertiséggel a populéris irodalom késébbi formai felé mutat. A sablonok
olyan tartalommal t6ltédnek fel, amely miatt atlényegiilhetnek és ebben a folyamat-
ban Ujszert jelentésre tehetnek szert. E miatt a maga koraban, a 19. szazad masodik
felében kialakulo ujfajta olvasoréteget megszolitani kivano, a szérakoztaté funkcioit
batran felvallal6 irodalmisagaba egyszerre beleilleszthetdek, ugyanakkor a jatékossag
miatt az ideologikumtol elidegenithetének és reflektalttd is valnak.

Maga az operett kifejezetten epigonmtifajnak is tarthat6, amely az operat a pol-
gari, a szérakozni vagyo kozonség igényeihez alkalmazza, sablonossa teszi, ugyan-
akkor az operett, ez a — Hermann Broch szavaival - ,merd hiilyeséggé laposodott
utanzat™® az ironikus osztrak

onreflexionak azt a jellemz6 formajat képviselte, amely a jozefinista kor éta az irodal-
mi parddidban, a szatirdban, a travesztidban jutott kifejezésre. A tarsadalmi kiilonbségek

17 Stefan SCHMIDL, ,, Hol minden piros, fehér és zoldben jdr!”: A csoportok, az alteritdsok és a nemzet
diskurzusai Ausztria-Magyarorszdg operettjeiben, ford. Mikus1 Baldzs, Magyar Zene, 49(2011),
2.sz.,208.

18 Broch véleményét ismerteti és idézi: CsAKY Moric, Az operett ideoldgidja és a bécsi modernség, ford.
Orosz Magdolna, PAL Kéroly, ZALAN Péter, Bp., Eurdpa, 1999, 27-28.
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parodisztikus feldolgozdsa a bécsi operett alapvetd toposza, de ezek a kiilénbségek itt 1at-
szélag Ujra meg tjra meseszerti harmonidban oldédnak fel, és nehezen kiharcolt tarsadal-
mi 4tjarhatdsag, azaz a tarsadalmi felemelkedés lehetdsége itt kiilonosebb faradsag nélkiil
elérhetd egy alruhds jelenet segitségével, egy alarcosbél keretében, ahol a polgarok jellemzd
modon tébbnyire egy magasabb tarsadalmi osztaly képviseldiként szoktak fellépni, a ne-
mesek viszont polgarnak oltoztek, [...]"

Csaky Moric gondolatmenetében az operett lényegében a bahtyini karnevalisag jel-
lemz6it 6lti magara, vagyis ugy hiilye, hogy tud 6nmaga hiilyeségérél. A torténelem
az operettben elveszti a sulyat és jelentését, csak staffazsként szolgal. Torténetfilozofiai
mondanival6ja éppen a nagy lélegzetti mondanivalonak a tagadasaban nyilvanul meg.
Rendszerint az deriil ki ugyanis, hogy a politika és a torténelem fordulatainak semmi
koze az ,.ész csele” hegeli kifejezéssel jelezheto Osszefiiggésrendszerekhez, hanem egész
egyszeriien az asszonyoknak, szerelmi kalandoknak, a véletlennek és a bornak koszon-
het6k. A ,torténelem vége” tipusti gondolatmenetet megel6legez6 konkluzié pedig
nem a lemondas tragikumaval, hanem kedélyesre hangolt rezignacidval tarsul.

A ruritaniai romanccal val6 kapcsolddas ebben a motivumban latszédik, mintha
abécsi operett a Monarchia problémainak a kezelését jelentette volna, annak tobbféle
értelmében is, tehat konnyt formaban torténé megszelidités, feldolgozas, kiguinyolas
értelmében egyarant. A ruritdniai romanc pedig ennek kiviilrél valé szemléletére
vilagit ra.

Erre a miifajra most azért van sziikség, hogy tagabb irodalmi 6sszefiiggésbe legyen
helyezhet6 Mikszath operettszertisége, hogy ne csak a vilagkép hasonldsaga, hanem
az irodalmi kddok mifajteremt6 sztereotipidja is lathatova valjék. Az operettszerii-
séggel vadolt Mikszath-muvek ugyanis bizonyos értelemben ruritaniai romancnak is
tarthatok, és ebbol a nézépontbol beszédessé valhat az, hogy mi az, amiben hasonlita-
nak, és miben nem ehhez a - f6leg az angolszasz irodalomban kialakult — mifajhoz.
Mivel azonban az operetthez képest kevéssé ismert, Gjraértékelését kevésbé nyilvanvalo
jelenségek segitették, és mert kevésbé ismert magyar nyelvteriileten, érdemes kissé
részletesebben is belemeriilni, alaposabban is szemiigyre venni ezt a miifajt.

I11. A ruritdniai romdnc

A ruritdniai romdnc (Ruritanian romance) viszonylag kozismert mufajnak szamit
angol nyelvteriileten.” Lényegében az operett irodalmi megfelel6jének is tekintheto.
Olyan regényfajtat, cselekményalakitasi mintazatot értenek alatta, amely egy kis fiktiv
orszagban jatszodik, mesei elemeket hasznal, a torténetmondas romancszert, azaz
az angolban a novel tipust regényfajtaval szemben meghatarozhaté regénymtifajt je-
lent. Tobbnyire a jelenben jatszodik, kalandregényszerti sablonos jellemeket alkalmaz,

1 CsAKY Moric, i. m., 56.
2 A miifaj 6sszefoglalasa: David PRINGLE, ,Ruritania” = The Encyclopedia of Fantasy, ed. by John CLUTE,
John GRANT, London, Orbit, 1997. http://st-encyclopedia.uk/fe.php?nm=ruritania (let5ltés: 2015. okt. 5.)
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gyakori sémaszert megoldasokhoz folyamodik, altalaban szerelmi szallal és komikus
elemekkel (felcserélt szerepl6k, személycserék, csak a regény végére kideriilé rangok-
kal) tarsul, és a kis orszag udvari intrikai befolyasoljak a cselekményt.

A Ruritania helymegjel6lés a mifaj alapitéjanak tartott regénybdl Antony Hope
The Prisoner of Zenda cimi 1894-ben megjelent miivébdl és annak folytatasaibdl
(The Heart of Princess Osra, 1896, Rupert of Hentzau, 1898) szarmazik, amelyek tor-
ténete Ruritdnia orszagaban jatszodik. Hope regényeit azonban megeldzte a ruritaniai
romanc kezdépontjanak kinevezett Robert Louis Stevenson Prince Otto (1885) cimi
regénye, amelynek a helyszine Griinewald. Ez is fiktiv teret jelent, amelyet a narrator
els6 mondata azzal hatédrol be, hogy hasztalan Eurdpa térképén keresni. Létezett, de
elkorhadt és még ,,hatarainak emléke sem maradt fenn”*' Az a tény, hogy Hope nem
olvasta ezt a regényt, mégis hasonlé a vilagképzése, valamint, hogy A zendai fogoly
orszaga az angolok fejében hatérozott helyszinként tudott nagyon hamar fixalodni,*
arra utal, hogy a téma és az ilyenfajta térteremtés irant a szazadfordulon sajatos igény
és késztetés jelentkezett.

Ruritania olyan fiktiv orszagot jelent, amely az angol regényekben tobbnyire Kozép-
Kelet-Eurépaban helyezkedik el, ahol altalaban németiil beszélnek, az dllamforma-
ja puccsal, forradalommal fenyegetett monarchia, azaz lényegében europai jellegti
— kis képzavarral kifejezve: kirdlysag formdji — banankoztarsasag.”® Ahogy Vesna
Goldsworthy megfigyelte, Ruritdnia orszaga lényegében bizonyos — balkaninak ne-
vezett archetipusok — jelképévéé valt.* A sz6 valoszintileg azért valt mifajalapitova,
mert beszélé név, hiszen a latin eredett ruralis’ kifejezést idézi fel, és igy az orszag
neve falusiassagot, vidékiességet, a feudalizmushoz kothetd, a polgari demokraciaval
szembeallithato tarsadalmi és gazdasagi sajatossagokat sugall.

A mifajt a tudomanyos fantasztikus irodalom is szaimon tartja,” annak ellenére,
hogy nem tartalmaz tudomanyos jellegii taldlmanyokat, sem elméleteket. A fantasz-
tikus vilag- és térteremtése, valamint az elképzelt vilagot leird elbeszélésmddja miatt
hasonlithato az utdpia jellegti fantasztikus muvekhez, csakhogy e miifaj érdeklédése
nem a tarsadalom modellezése felé, hanem inkabb a szérakoztatd kalandteremtésre
iranyul. A képzelt, a fiktiv helyteremtés egyik meghatéroz6 - romancszert kaland-
regénybe sz6tt — valtozatanak tekinthetd, ami a fantasy mifaja felé mutat.

2! STEVENSON Robert Lajos, Ott6 herce: Torténeti regény, ford. DANI Ede, Bp., Lévai, [1898], 10.

22 James D. HART, The Popular Book: A History of America’s Literary Taste, Berkeley-Los Angeles-London,
University of California Press, 1950, 192.

% A banankoztarsasag kifejezés egyébként — talan nem véletleniil - egy ruritdniai romancbdl szarmazik,
O. Henry 1904-ben megjelent, a cimét Lewis Carroll egy sorabdl vevd, elbeszélésekbdl sz6tt regényébdl
(Cabbages and Kings), amely egy Anchuria nevii fiktiv orszagban jatszodik.

* Vesna GOLDSWORTHY, Inventing Ruritania: The Imperialism of the Imagination, New Haven, Yale,
1998, 46.: Ruritania ,,became one of the most widely used symbols of the archetypal Balkan land”.

% Vo6. John CLUTE, ,,Ruritania” = The Encyclopedia of Science Fiction, ed. by John CLUTE, David LANGFORD,
Peter NicHOLLS, Graham SLEIGHT, London, Gollancz, http://www.sf-encyclopedia.com/entry/ruritania
(letoltés: 2015. okt. 5.)
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Az 1885-ben sziiletett Stevenson-regény, az Ott6 herceg magyarul 1898-ban, A zen-
dai fogoly pedig az 1894-es angol kiadas utdn még hamarabb, 1899-ben magyarul
is napvilagot latott Tutsek Anna forditdsaban. A folytatasa pedig a Hentzau Rupert
cimen Révész Paula atiiltetésében jelent meg még ugyanabban az évben Singer és
Wolfner legkapdsabb sorozataban, az Egyetemes regénytdrban — arulkodva a korabeli
népszerliségérol. A népszert jelleg nemcsak abban lathatd, hogy a Ruritaniaban jat-
sz6d6 angol regényt még 30-szor kellett kiadni az els6 megjelenése utani két évben,*
hanem abban is, hogy az alaptorténetet tobb alkalommal megfilmesitették, amelyek
koziil talan a két legismertebb az 1937-es és a Peter Sellers f6szereplésével 1979-ben
forgatott valtozat.

Mikszath ismerhette hat ezeket a mifajalapité regényeket, de valdszintileg nem
hatassal kell szamolni, hanem inkabb az elbeszél6 technika Gjabb utjait, lehet6ségeit
keresd, a szélesebb olvasdréteget bevonni kivano torekvése 6sztonozte az ilyenféle regé-
nyek irdsara. Az operettszertinek nevezett Mikszath-szovegegység nagy része ugyanis
mar korabban megsziiletett, mint a ruritdniai romdncok nagyobb része.

A masik mifajszilardité alapmii George Barr McCutcheon Graustark: The Story
of a Love Behind a Throne cimi regénye 1901-b6l és a folytatasai. E regények népsze-
rlisége miatt a ruritdniai romdnc mufajat néha - féleg az amerikaiak - a graustarkiai
romdnc (Graustarkian romance) megjeloléssel is szoktak emlegetni. Graustark hegy-
vidéken fekszik a Karpat-medencében, kozel Romanidhoz. A févarosa Edelweiss,
amely Bécsbdl érhetd el vasuttal.

Az utébbi id6ben a ruritdniai regények egy része azért valtott ki fokozott érdekls-
dést, mert sajatos, a kozép-eurodpai térség nyugati nézépontd imaginaciojat, sztereo-
tipiakat és el6itéleteket leleplezd, mitologizalt voltat vették észre a kérdés tobbnyire
a Balkanrdl szarmazo kutat6i (Maria Todorova: Iimagining the Balkans, 1997, Vesna
Goldworthy: Inventing Ruritania, 1998). Ruritania ezért az un. imagoldgia kérdés-
korének egyik fontos reprezentacidjava valhat, és igy nem annyira irodalmi vizsga-
lédésokra, hanem a masikrdl, a nehezen identifikdlhatorol kialakult mentalis kép
megjelenit6 eszkdzeként tarsadalomszocioldgiai megkozelitésekre 6sztonoz.

A miifaj magyar nézépontu és inkabb az irodalmisagra figyel atgondolasa még hi-
anyzik. Bar a kérdés szerb szarmazasi monografusa Ruritdnia fogalmanak tovabbélését
vizsgalva a recepcioban a Balkant jeloli meg e regények {6 térképzeteként, és olyan re-
gényeket vizsgal alaposabban, amelyek ennek megfeleltethetdek — annak ellenére, hogy
elismeri, hogy a miifaji kezdetek inkabb németes térképzetekkel operaltak” -, a magyar
olvasé szamara a legtobb mu inkdbb a hajdani Habsburg-vilag hangulatat idézi fel.
A miifajalapozé Hope regénye egyértelmitien német szintereken jatszodik (Ruritania

% Jopi NYMAN, Under English Eyes: Construction of Europe in Early Twentieth-Century British Fiction,
Rodopi, Amsterdam-Atlanta, 2000, 42. James D. HART (i. m., 192.) az els6 megjelenés évében 26 kiadast
emlit.

27 Vesna GOLDSWORTHY, 7.71., 46.
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févéarosa: Strelzau, Drezdéaba és Parizsba mend vonatut mentén fekszik), a németes
helynevekkel €16 Graustark a szlavok mellett a hunok jelenlétét is hangsulyozza.®

Ruritania K6zép- és Kelet-Eurdpa képzeletbeli, narrativ kolonizdcidjdt fejezi ki,
ahogy Vesna Goldworthy megfigyelte. Wojciech Orlinski viszont arra hivta fel a fi-
gyelmet a mtifaj tobb, késébbiekben sziiletett darabjaval torténd szamvetésében, hogy
amiivekben megjelend sztereotipidk Eurdpa nyugati részének a kdzép-europai térség-
rél kialakitott kulturalis képzeletének és félelmeinek a kivetiilése.” Kozép-kelet Eurdpa
ilyen - a ruritdniai romdnc mifajara jellemz6 - képzeletbeli figuralasanak hagyomanya
az 1990-es években tiint fel izgalmas és alapos atgondolasra mélt6 kérdéskorként,*
Osszefliggésben taldn az imagologia elméleti megszildrduldsaval. Arulkodd azonban,
hogy a balkani térségrol alkotott képzetek mellett az Osztrak-Magyar Monarchia
angolszasz megitélése kevésbé kertiilt a 1atoszogbe.

Agatha Christie korai, 1925-es regénye mar szinte a parodizalasat végezte el a mii-
faj sablonjainak és utal a térképzett bizonytalansagara. A Chimneys titkdt a mester-
kélt naivitds tulzasba vitele jellemzi, ami szinte mar mifaji rajatszas jelleglivé teszi.
Csak a regény végére deriil ki az elszegényedett, joképi, a forradalmakkal szimpa-
tizalo, ugyanakkor igazi angol uriemberként bemutatott elbeszélérél, Antony Cade-
rél, aki egyben a gyilkossdg amatér nyomozdja is, hogy 6 a balkdninak nevezett
kis orszag jovendé uralkoddja, az Obolovics-dinasztia sarja. A Chimneys titka hat-
tértorténete Hercoszlovakidban - az angol verzioban ,,Herzoslovakia” - jatszodik,
amely Hercegovina és Szlovakia nevébdl tevédik 6ssze. Ebben a detektivtorténetbe
agyazott ruritaniai romancban a balkaninak nevezett orszag févarosa Ekarest, amely
Budapestre, de talan még inkabb Bukarestre utal. A nevek viszont toébbnyire szlav
hangzastak (pl. Obolovics Mihaly, Sztilptics grof, Borisz Ancsukov vagy a szandé-
kosan nyelvtoré nevii Lolopretjzyl bard), de az egyik mellékszerepl6t, Mihaly herceg
kamarasat Andrassynak (Captain Andrassy) hivjak. A doveri hazba benézve Viktor
kiraly hat segédjének jellemzésekor pedig a narrator megjegyzi, hogy négy koziililk
»magyar mddra ferdén vagott szem(™*' (,,Four of them were big thick set men, with
high cheekbones, and eyes set in Magyar slanting fashion”).

A miifaj a hajdani Osztrak-Magyar Monarchia olvaséinak kiilonésen érdekes
lehetett, hiszen a fiktiv vilag nagyon hasonlit a Habsburg-vilag tér- és nemzetiség-
képzetére. A miifaj ezért egy kissé a Sissi-feldolgozasok hangulatat elélegezi meg, és

8 George Barr MCCUTCHEON, Graustark, Tredition, Hamburg (Tredition Classics), é. n. [2011], 76.

» V6. Wojciech ORLINSKI, Ex oriente horror, 2000, 2007, 6-7. sz. http://ketezer.hu/2007/06/ex-oriente-
horror/ (let6ltés: 2015. okt. 5.)

% Krasztev Péter a kovetkez6 neveket sorolja fel, hogy a térség ,,szimbolikus geografia’-ja irant fellendiilt
érdeklddést érzékeltetni tudja: Maria Todorova, David Norris, Vesna Goldworthy, Larry Wolff, Misha
Glenny (Péter KraszTEV, Vidmbéry, Stoker and Dracula: Export of Anxiety from East to West = History
of Literary Cultures of East-Central Europe: Types and stereotypes, ed. by Marcel Cornis-Porg, John
NEUBAUER, Amsterdam, John Benjamins Press, 2010, 325.)

3! Agatha CHRISTIE, Chimneys titka, ford. KaToNa Tamads, Bp., Eurdpa, 2011, 274.
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szinte felkelti a varakozast az operettszert befejezésre, arra hogy a happy end jellegti
finalékor mindenki dalra fakad, a szinpadképre figyel6, csinos és jol rendezett ko-
rusba rendezédve.

A ruritdniai romdncnak tobb valtozata is ismert, amely szintén jelzi rugalmassagat
és popularitasat. Winston Churchill kdnyv alakban 1900-ban megjelent, de 1897-ben
irt Savrola cimd, Forradalom Laurdnidban alcimii regénye annak ellenére sorolodik
ide, hogy nem Ruritdniaban jatszodik, hanem - ahogy az alcim is jelezte, hangzasilag
rajatszva Hope regényére — Lauraniaban, és a helyszin sem annyira kézép-eurdpai
jellegti, hanem inkabb a Mediterraneumra emlékeztet. Spanyol jellegliek a nevek,
tengerparton fekszik az orszag, és afrikai teriiletekért Angliaval kialakult konfliktus
emlitddik benne. A kalandossag itt nem a személycserékre fokuszal, hanem a szer-
z0 — a késébbi allamférfihez illéen - inkabb a tarsadalmi kérdésekre, a kormanyzas
lehetGségeire helyezi a hangsulyt.

A Ruritania-fogalom tovabbélésére, jelképpé valasara jellemz6 hazai példa Gomori
Gyorgynek eldszor a Miinchenben megjelend Uj Latéhatar cimi folydirat 1972. évfo-
lyamanak hatodik szamaban megjelent verse. A sz6veg mintha az operettszertiséget és
aszocialista Magyarorszag 6sszejatszasat hasznalna ki arra, hogy az emigranslét haza-
vonzo, de egyben taszitd jellegét metaforizalhassa. A szerzd kés6bb irt versében mar
ennek a korrekcidjat gondolja tovabb.”” Ez is jelzi, hogy Ruritdnia nemcsak a Balkdn
vonatkozasaban érdemes a figyelemre, hanem egész Kozép-Eurdpa topografidja és
torténete belevonhat6 a kérdés vizsgalataba. Par magyar nyelvii ruritdniai romdnc is
sztletett. Heltai Jend Kiskirdlyok cimi (erre Margdcsy Istvan figyelmeztetett) és Szerb
Antal VII. Olivér cimi kalandregénye, sé6t talan Rejt6 Jend Piszkos Fred, a kapitdnya
is (a Boldogsag Szigetekhez kapcsolddd cselekményszal miatt) idesorolhato.

A magyar viszonyok fokozottabb figyelembevételére int az egyik legtjabb ru-
ritdniai romdnc, a The Grand Budapest Hotel cim(i amerikai film (2014, rendezte:
Wes Anderson), amely Zubrowka nevii orszagban jatszodik a cimben is emlitett
Budapestrdl elnevezett szallodaban. A 20. szazadi K6zép-Eurdpa torténetiségébol sa-
jatos montazst épit6 filmben a szalloda nevén tul mas magyar utalds is van. Az egyik

2 GomORI Gydrgy, Egy utazd feljegyzéseibdl, Uj Latohatar 23(1972), 6. sz., 499: ,Ruritanidban / nincsen
dugé a kddban / az tilékére nem iilnek de hanynak / kiposztaszaga van a hivatalnak / otkolony-szaga
a kultdranak / Kitémoétt véllal talfeszes zakdban / jarkdl az ir6 a sz6 mezején / lehajol egy darab valdsa-
gért / megszagolja fintorogva eldobja / csokrot kot harmatos miiviragbol / hervadhatatlan érdemeiért /
még életében folmagasztaltatik / Ruritinidban / nem lehet akarki el6tomjénez6 / csak az akinek multja
és jovoje / egyarant feddhetetlen / fontos dolog az elétémjénezés / bar nem mentesit az utdillatositastol
/ Az iizletekben tolong a nép / ugy hirlik nagyobb széllitmany / székincs érkezett / és dllit6lag tyé betiit
is kapni / megint meg dupla vét is / haaat még hogyha lesz dugd is / meg dorzspapir s nokedliszaggatd
/ Ruritanidban akkor / a kozmegelégedés drja mindent elént”. A vers 1997-es tjragondoldsa: GOMORI
Gyorgy, Utéirat egy régi vershez = G. Gy., Viltott hangokon: Szerepversek és tijabb versek, Bp., Kortars,
2000 (Phoenix Kényvek), 107: ,,Ruritania végre a reform ttjéra lépett / dugig van székinccsel kirakat és
piac / viszont Gjabban hidnycikk lett az erkolcs / s 1j tizletag a diszkrét pénzmosas / id6kozben a tojas
dra is folment / és azonosithatatlan tettesek / zuhanyrozsékat lopkodnak a kollégiumbdl”
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szerepld, Vilmos Kovacs nevii tigyvéd (Jeff Goldblum jatssza) oktdber 23-an hal meg.
A szerepld neve utalds két hires magyar operatérre (az 1956-o0s eseményeket filmez6
Kovdcs Laszlora és Zsigmond Vilmosra), akik 1956-ban vandoroltak ki Amerikaba.

Ellentétben Thomas Hardy Wessex nevi fiktiv, de Dél-Anglidt er6sen leképzd
vilagaval vagy Musil Kékanidjaval, s6t Mikszath Bonté varmegyéjével, ebben a mu-
fajban nem az ismerds vilag fiktiv szimuldlasa, hanem ellenkezéleg, egzotikusabb
kalandhelyszinként, a megszokott kornyezettdl eltérd, idegenszerti jellege miatt valik
a cselekmény helyszine nemcsak imagoldgiai nézépontbdl szemlélhet6vé, hanem fan-
tasztikus térként is értékelhetévé. Eppen, hogy nem a hasonldség, hanem az idegenség,
az egzotikum hangsulyozodik ki. Ez a lehet6ség a bécsi operettek egyik, a ruritdniai
romdncra nagyon emlékezteté vonasaban koszon majd vissza.

Mikszath nem ismerte ezt a mtifajfogalmat, valdszintleg az érdeklddést felcsigazd
jellege miatt azonban a ruritdniai romdnc alapsémdja rendre megjelenik nala, féleg
azokban a muvekben, amelyeket leginkabb az operettszertiséggel jellemeztek és kii-
l6nosképpen éppen ezekben az ,alternativ torténelem’, azaz képzeletbeli torténeti
szituacio kertiil a kdzéppontba. Mikszath operettszerti miiveiben azonban nem a he-
terosztereotipidara helyez6dik a hangsuly, nem a masikrol alkotott el6itélet a meghata-
roz6, hanem inkabb az 6nmagardl alkotott kép, az iin. autosztereotipia.** Pontosabban
az autosztereotipidkat leleplezé jelleg (pl. az igazsagos Matyas helyett a nébolond
bemutatasa). Arulkodé az is, hogy mig a ruritdniai roménc ritkan jétszodik torténeti
id6ben (a miifaj korai valtozatai koziil A zendai fogoly trilogia masodik része, az 1730-
as éveket megelevenit The Heart of Princess Osra cim ilyen, amelynek a 8. fejezeté-
ben a kitekint narratori szélam értesit arrdl, hogy az 1848-as forradalomban leégett
a Fehér Palota), bar szivesen eljatszik a fiktiv térképzet torténeti el6zményeivel, addig
Mikszath szévegkorpuszara — ahogy Zsigmond Ferenctdl vett idézet is jelezte — egy-
értelmtien a torténetiség jellemzd. Ez a ruritdniai romdnccal is kapcsolatba hozha-
to, néha annak el6zményeként emlitett Mark Twain-regényekre jellemzé sajatossag
(pl. Egy jenki Arthur kirdly udvardban, Koldus és kirdlyfi) valik dominanssa az ope-
rettszer(i kisregényekben. A Mikszath-mivekben tehdt nem annyira a tér a kitalalt,
hanem a torténelem, ami miatt a ruritdniai regény mellett az tn. ,,inventing tradition”,
a kitaldlt hagyomdny elképzelésével vilagithatéak meg. Eric Hobsbawn fogalmaval,
amellyel egyébként Csaky Moric is behatdrolta az operett térténelemképét.”* Ennek
»valdsag’-teremtd erejét pedig Wojciech Orlinski a Drakula-turizmus létrej6ttében
figyelte meg.*®

3 A fogalmak jelentésérdl és alkalmazasi mddjardl: Tapop1 Zsuzsanna Monika, Imagologia: Egy dsi
gyakorlat meguijuld megkozelitésben, Létiink, 41(2011), 4. sz., 45.

* CsAKY, i. m., 91-93.

3 ORLINSKI, i.11.

55

Iris 2016_0l.indb 55 2016.03.15. 9:58:03



IV. Osszefiiggések

A ruritdniai romdnc és az operett kozott valoszintileg erés — talan organikusnak is ne-
vezhet6 — kapcsolodasi pontok 1éteznek, emiatt ezek elbeszéléstechnikai, kultdraszem-
léleti Osszefiiggései még alaposabb vizsgalat elé néznek. Offenbachnak a Gerolsteini
nagyhercegné cimi operettje mar lényegében a ruritdniai romdnc elézményének is
tarthato, bar a helyszin valos, és a cselekménye joval kevésbé naiv, mint az irodalmi
miifajé. Arulkodhat a fiktiv térképzés kulturdlis 6sszetettségérdl, hogy Stevenson Ott6
herceg cimi regénye Griinewaldot Gerolsteinnel és - talan Shakespeare Téli regéjének
a hatasara — a cseh tengerparttal hatarolja be.” Az elsé teljes bécsi operett, Johann
Strauss Indigo avagy a negyven rabldja szintén a ruritaniai romanc szellemiségét jelzi,
egy fiktiv szigeten jatszddik, udvari intrika talalhat6 benne, a meseszertiséget az Ali
baba és a negyven rabléra emlékeztetd rajatszas jelenti.

A moiifaj operettszertisége abban is latszodik, hogy Lehar Ferenc A vig dzvegyé-
nek (1905) a torténete példaul szintén ruritdniai romancnak tarhatd. A cselek-
mény Pontevedro (Montenegrdra tett utalas) parizsi nagykovetségén indul. Vesna
Goldworthy is a ruritaniai mutvek egyikeként targyalja.’” Csaky Moric viszont mint
operettet vizsgalta, és egyértelmisitette Pontevedro politikai tarsadalomtorténeti at-
hallasait, amelyben nemcsak az idegen, hanem 6nmaga allapotanak a bemutatasat is
belelatta.’® Vagyis az idegenség és az ismerdsség travesztia jellegli otvozését figyelte
meg benne. Az operett mintha abban hasonlitana és valna el a ruritdniai romdnctdl,
hogy a tavoli, egzotikus és a tobbnyire nem tul stabil allamforma idegenszertisége nem
marad meg Angliatol tavol es6 orszag kiilonlegességeként, hanem ravetiil az ismerdsre,
a sajat vilagra is. Egyszerre jelenik meg benne a kritikai és az onkritikai vonatkozas.

A Mikszath-mtvek torténetisége érdekes alternativaja a ruritdniai romdncnak.
A torténeti anakronizmus, a kisszer(, feudalisztikus és machiavellisztikus hatalmi
poziciok kijatszasa bizonyos mértékben mindegyikre jellemzd. Kiilonbség viszont,
hogy az operettszerti Mikszath-miivek nem annyira egy fiktiv vilagteremtéshez, a ke-
let-kozép-eurdpai tajakra torténd idegenségképzet kivetitéséhez, hanem a nemzeti

36 STEVENSON, i. m., 10. ,,Ejszak és kelet felé a griinewaldi erdds dombok, valtozatos korvonalakkal la-
pultak le a nagy siksagba. Ezen oldalon terjednek el a szomszédos fébb kis allamok hatdrai, melyek kozé
az azota szintén megsemmisiilt Gerolstein nagyfejedelemség is tartozott. Dél felé fekiidt a viszonylag
hatalmas Cseh-Tengerpart kiralysaga [...]"

7 GOLDSWORTHY, i. 1., 47.

38 CSAKY, i. m., 83: ,Taldn nem nagy merészség feltételezni, hogy parhuzamok taldlhatok Montenegré
és a dunai Monarchia kozott, hogy »Pontevedro«-ban a Monarchia politikai és tarsadalmi allapotaira
lehetett raismerni. Fontosnak tartom, hogy kiemeljitk A vig dzvegy szellemes gunyolodasainak ezt
a kett6s sikjat, és ne essiink naivan aldozatdul az idegen, egzotikus, nevetséges balkdni orszag szembe-
sz0kd, klisészert délibabjanak, csupan a napi sajto cstifondaros hireit azonositva ezzel a képpel, csupan
egzotikumot és idegenséget gyanitva a zenei kifejezésben is [...]. Az operett altalaban, a bécsi operett
pedigkiilén6sen gyakran élt ezzel a kett6z6tt irdnidval, jelen esetben pedig elsésorban a travesztia-szert
elidegenitéssel”
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torténelemhez kapcsolddnak. Vagyis nem az idegenség, hanem az ismerdsség a meg-
hatdrozd, a referencialis torténelem ismerés morzsai rendez6dnek ssze ismeretlen,
de otthonos vilagga. Mikszath a magyar torténelembdl alakit fiktiv vilagot. Mikszath
Ruritanidja a nemzeti térténelem tere, amelyet demitologizal. Ez a legjobban Matyas
kiraly alakjaban érzékelhetd, hiszen A szelistyei asszonyok és A kis primds ugy mesél me-
sés torténetet, hogy eltavolit a mesei hagyomanytol. Hangsulyozza, hogy ha Matyasrol
sz016 torténetek igazak lennének, akkor nem maradt volna ideje a kormanyzasra és
a politikdra. A mesébdl ismert motivumokra csak ironikusan célozgat, helyettiik in-
kabb a kiraly szerelmi életére, zsémbességére és szeszélyeire koncentral.

Az operettszeri Mikszath-regények nem a térség képzeletbeliségével, hanem a tor-
ténelem képzeletbeliségével érnek el hatast. A magyar Ruritdnianak a torténetisége
valik fontosabba és imaginativabba, mintsem a geopolitikai jellemz6i. Mindegyik
operettszer(inek nevezett kisregénye labilis er6éviszony, ingatag hatalmi eréviszonyok-
kal jellemezhet vilagban jatszodik. A Kisértet Lublonban Kaszparek és Csernyiczky
unokatestvérek és a két Mihaly kisértetiesen hasonlit egymasra éppen ugy, mint A zen-
dai fogolyban a két Rudolf. A cselekmény egy szala a kiralyi udvar pikans kalandja-
hoz kapcsolédik, Erds Agost kiraly szerelmei koré fonddik. A szelistyei asszonyokban
a bolondjaval magat helyettesitd alruhds Matyas kiraly adja a szerepcsere sablonjat és
itt is a kiraly titkolt szerelmi élete tlinik fel, amikor a torténet végén a narrator a ,,szép
székely asszonyhoz »vizitdkba«™* jard kiralyrol szamol be. A szintén Matyas kiraly
figurajat megelevenit6 A kis primds cimszereplGje is az udvari armanykodasok ko-
z0tt cserél szerepet Gregoridval, a taljan fitival. Az udvari bolond rangjéban allé Akli
Miklés az udvari intrikdk kereszttlizébe keriilve kalandokon at nyeri el a szerelmét.
Ferenc kiraly alakja pedig szinte egy ruritaniai regénybdl léphetne eld, ahogy Apafi
Mihaly is A két koldusdidkban. A gyenge képességili uralkodé gyakori a ruritaniai
regényekben, mert a tarsadalmi és hatalmi konfliktuslehetéséghez kinal motivaciot.
A beszéld kontosben szintén a felcserélhetdség, a helyettesithet6ség dominal, a kiralyi
udvar intrikai helyett Kecskemét varos belpolitikdja adja meg a hatalmi eréviszonyok
labilitasat kifejez6 hatteret, ami a kiszdmithatatlan és véletlenszerti erék altal kor-
manyzott torténelemképet jelenti. A szerepcsere itt is megvan, Lestyak Mihaly lelki
konfliktusa abbol adédik, hogy engedte maga helyett a ciganylanyt menni a térokhoz
kovetségbe. A két koldusdidkban Apafi udvara adja az udvari kornyezetet, Bercsenyi
Rozsomak néven, alruhdban kémkedik, Veres Pista Magday Istvan néven vesz részt
a harcokban el6bb a kuruc, majd a labanc oldalan.

A zendai fogoly az angol kozéposztalybeli fiatal lanyok alapolvasmanyanak szamit-
hatott romancszer(, példasan viktoridnus erkélcse miatt, ahogy ezt Agatha Christie
A frankfurti utas (Passenger to Frankfurt: An Extravanganza, 1970) cim( kémregé-
nyének az egyik szereplGje, Lady Matilda kifejti. Mikszath Ruritanidjanak az erkol-
csisége nem ilyen naiv és eszményesitd. A zendai fogolyban és folytatdsaban a kiralyt

*» MKOM 12, 200-201.
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helyettesité Rudolf példdul lemond Flaviarol, ruritaniai kiralynéva lett szerelmérél.
A Mikszath-torténetekben ilyen szempontbdl életszertibbek — mondhatni bujabbak —
aszituaciok. Matyas kiraly szamdra harom asszonyt ajanlanak fel azért, hogy haromszaz
férfit kiildjon Szelistyére és a harom koziil az egyiket megtartja szeretének. A beszélé
kontosben négy lanyt visznek a kecskemétiek a torok csaszarnak, hogy megnyerjék
ajoindulatat, amiaztan a kontdsben fog realizdlodni. A Kisértet Lublonban Jablonszkaja
Mariat egyaltalan nem zavarja, hogy elhunyt férje helyett annak féltestvérével éljen
tovabb. Az Akli Miklosban pedig Szepessy Istvan baro vezetésével 280 férfi akarja el-
foglalni alanynevel6 intézetet egyaltalan nem feddhetetlen célzattal. Az eszményesitd
erkolesiség csak az ifjisagi olvasmanynak szant A két koldudidkban és A kis primdsban
jelenik meg, bar ezekben sem olyan naiv médon, mint a miifaj névad6 muvében.

Mikszath ugyan szivesen ¢él a ruritdniai romdnc operettszertiségére emlékeztetd
fogasokkal, de megjelenit6 technikaja az dltala nem ismert miifaj jellemzé fogasainak
areflektiv elsajatitasara utal. Hope miifajnévteremt6 regényében példaul az 6nreflexié
csak a regény elején az én-elbeszélé egy kitérésében mertil fel (,,ha egy torténetet ol-
vasok, rendesen at szoktam lapozni a magyarazatokat. De most, hogy én is irok egyet,
ugy latom, csakugyan nem lehet elkeriilni. [....] Tehat nem marad mas hatra, mint
ujra foltalalni azt a régi fatalis historiat, amelyet lady Burlesden véleménye szerint
legjobb volna elfeledni™*), a cselekmény azonban aztan céliranyosan - kiilonosebb
kitérok nélkiil - a kalandossag iranyaban halad. Mikszath viszont gyakran megszakitja
a torténet fonalat, eltereli a figyelmet a cselekményrél. Csak egy példat hozva most fel
erre: A kis primds elbeszél6je igy szakitja félbe 6nmagat, jelezve, hogy kimeriilt a mon-
danivaldja: ,,de nem akarok pletykazni, pedig ram férne a szoszaporitas, mert 6tszaz
esztendds guzsalyrdl, ami keveske aranyos kendert leltem, mar mindjart lefonom™*
Vagyis nemcsak 6nmaga megirtsagara, hanem a valoszertiséget és a kitalaltsagat
jelz6 fikcioképzés kozotti hatdrteriiletre is felhivja az olvasé figyelmét. Az a stilus,
amelyet az esetében anekdotikusnak szoktak nevezni, lényegében arra is alkalmas,
hogy a cselekményvezetés kalandos, népszertiségre kacsinto jellegét ellenpontozza,
alternativ torténetiséget teremthessen altala és az irodalmisagarol tudé szovegfajtava
alakithassa.

Péterfy azért utalta A beszéld kontost, mert sekélyesnek tartotta, Kiraly Istvan azért
nem tarthatta jelentdsnek Mikszath operettszertinek nevezett miiveit, mert nem talalt
benniik tarsadalomkritikat, Németh G. Béla az iirességet és feliiletes abrazolasmodot
karhoztatta. Ha a ruritdniai romdnc nézépontjabol nézziik, akkor viszont azt mondhat-
juk, hogy szérakoztat6 és konnyed formaban burkolt tarsadalom- és ideologiakritikai
mondanivald igenis talalhaté benniik, ha éppen erre lenne sziiksége az olvasdnak,

“ Antony Hopg, A zendai fogoly, ford. TUTSEK Anna, Bp., Singer és Wolfner, 1899 (Egyetemes Regénytar,
XV. évf, 17), 4.

1 MikszATH Kalmén, Regények és nagyobb elbeszélések, 4, 1891-1892: Galamb a kalitkdban, A kis primds,
Farkas a Verhovindn, s. a. r. BiszTrAY Gyula, Bp., Akadémiai, 1956 (Mikszath Kalman Osszes Miivei, 4),
108.
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csak nem beolvaso tonusban, nem egyértelmi tarsadalomkritikat kifejezve, hanem
megszeliditve, megértd, konnyedén tarsalkodo, olvasmanyossa tett modon.

Mikszath Ruritdniajaban egy ujfajta torténeti tudat érdekében a torténelem ironi-
kus és szorakoztat6 formaban torténd atirasa a meghatarozo. Ez sokban hasonlithato
az anekdotikus elbeszélésmodhoz, amelyben szintén nem a torténelmi hiiség, hanem
a poentirozas, a feszes megformaltsag kivanalma szerint teremtett torténetiség ki-
alakitasa t{inik fontosabbnak,* csak itt — ellentétben a hazai anekdotaval - az irénia
eltavolit attdl, hogy nemzettudatot apold funkciot lathassunk bele.

Mikszath operettszer(i ruritaniai romancai nem merészkednek el sem Alfred Jarry
Ubii kirdlyénak (Ubu roi, 1896) — amely Lengyelhon fiktiv kirdlysigéban jatszodik —,
sem Gombrowicz Operett (Operetka, 1966) cimt darabjanak abszurditasaig. A magyar
ir6 nem ilyen nyilvanvalé rajatszast alkalmaz, hanem joval rejtettebben, a torténet-
mondast érvényben tarté médon nyul az operettekbe ill6 témakhoz, azaz nem pro-
vokalja, hanem kiszolgélja az olvaséi, a befogadoéi beidegzddéseket.

2 Ezt részletesebben Az egyszerii forma bonyolultsdga: Az anekdota mint ellentorténelem és Toth Béla
Anekdotakincse cimii dolgozatom Az anekdota torténetiségérdl szol6 fejezetében fejtettem ki (Literatura,
36(2010), 1. sz., 28-32)
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