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Bevezetés

A nemzetkozi irodalombdl, a Mediterran Rétegtani Bizottsig munkéji-
bol, a Paratethys és a Mediterran régi6 korreldciéjara torténd kisérletek jol
ismertek, melyek elsGsorban a paleomdgneses, valamint K/Ar méréseken és a
nannoplankton, illetve gerinces faunan alapulnak. Viligosan kell azonban 14t-
nunk, hogy a pannéniai (s. 1.) korreliciéjat a jelenlegi adatok alapjan ma még
nem lehet hianytalanul elvégezni. Minden esetben valamely koncepcié szem-
sz0gébdl sziirt és értelmezett anyagot hasznilunk fel.

A gerinces és a Mollusca fauna alapjan tortént zonaci kozott ellentmon-
dast tapasztaltunk, ezért a korrelaciondl a gerinces zondciét nem vettiik figye-

lembe. Korrelaciénkhoz az alibbi magyarorszigi adatokat haszndltuk fel:

1. Paleomdagneses mérések és a ciklikussdg alapjan ezzel parhuzamositott
szelvények (Alfold: Congeria balatonica— Prosodacna-s fauna).

2. K/Ar mérések és az ezzel korrelilhaté Mollusca fauna (Dunéantul,
Alfold: Congeria partschi-s, Limnocardium decorum-os, Melanopsis bouei
sturi— Theodoxus-os fauna).

3. A Centralis és a K-i Paratethys teriiletén felléps azonos fajok, illetve
genusok, valamint e fauna migricidja a Karpatokon tuli teriiletrél a Panné-
niai-medencébe (Cryptomactra aff. pseudotellina, Cardiwm aff. plicatofittoni),
illetve a Pannéniai-medencébél a Daciai— Pontusi-medencébe (Paradacna abi-
chi, P. lenzi, Congeria digitifera stb.).

Mollusca zéndink paleomdgneses skaldhoz viszonyitott helyzetének meg-
itéléséhez — a Mollusca-fauna migraciéja alapjan — figyelembe vettiik sajat
adatainkon tilmenden a K-i Paratethys teriiletén megallapitott paleomagneses
értékeket is.

A Mediterran régiéval valé korrelacidhoz — adataink szegénysége miatt —
csak a K-i Paratethys-szel valé parhuzamositison keresztiil, attételesen jut-
hatunk el. Ilyen szempontbdl igen fontos a meot—pontusi hatér, illetve a
NN 10-es z6na helyzete. Ennek megitéléséhez elsGsorban : SZEMENYENKO (1979),
SZEMENYENKO —LJUuLIEVA (1978), HAMILTON (1979), MAaZZET et al. (1979) ada-
taira tdmaszkodtunk.

Megkiséreltilk a Cryptomactra-s rétegeink nannoplankton vizsgilatét.
Zébnajelzé fajokat nem sikeriilt taldlni (Bona J.—GAL M. 1983).

* M. All. Foldtani Intézet, Budapest, Népstadion ut 14. H—1442. Pf. 106.
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A kronosztratigrafiai értelmezéshez felhasznalt magyarorszagi adatok
Paleomagneses mérések

Paleomagneses méréseket a Dévavinya 1. és a VésztS 1. sz. fardsokbol

szarmazé mintikon végeztek. Mindkét firas a felsG-pliocén — | levantei”
facies — képzddményekben fejezGdott be. A pliocén rétegsor flora és fauna

szempontjabdl steril. A két — 1116 és 1280 m talpmélységli — furdsbél paleo-
magneses mérésekre méterenként tortént mintavétel.

A két szelvény elsG paleomigneses besorolasit (Cooke et al. 1979) kove-
téen mddosult az értékelés. A furasok alsé szakasza a korabbi 5-6s Epoch-al
szemben Gilbert besorolast nyert. Az értékelés a Gauss—Gilbert hatartél kez-
dédden tortént (ROxar A. 1981). A két furas pliocén rétegsorit megkiséreltiik
faunds rétegsorokkal parhuzamositani. RoNar A. 1979-ben Osszehasonlitotta
a Dévavinya 1. sz. furds paleomignesesen mért szelvényét a Jaszladany 1. sz.
fards szelvényével. Megdllapitotta, hogy a pleisztocén képz&dmények a cikli-
kussiag alapjan osszehasonlithatok, kifejlodésiik, rétegvastagsiguk csaknem
teljesen azonos. A pliocén szakasz a jaszladanyi szelvényben felsé-panndniai
és levantel, mig a dévavinyai csak levantei (Cooks et al. 1979). A korbesorolas
csak a ficiesjzllegek azonossigat, illetve kiilonbozdségét fejezi ki. Bar a két
faras szerkezetileg viz alatti hattal elkiiloniilG két részmedencében helyezke-
dik el, a ciklikussag (CookE et al. 1979) és a karottizs szelvények alapjan par-
huzamosithatjuk a két sz2lvényt, s eziltal a paleomédgneses mérési eredményt
extrapolilhatjuk a Jéaszladdany 1. sz. fards pannéniai szelvényére. Ezek sze-
rint a jaszladanyi furds 950—720 m kozotti Congeria balatonica-s — Proscdacna
vutskitsi-s szakaszat (Bartoa F. et al. 1971) a Gauss—Gilbert hatdartél a
Cochiti—Nunivak eventig parhuzamosithatjuk, de ha a paleomagneses vizs-
gilatok elsé értelmezését vessziik figyelembe, akkor is a Gilberten beliil a
Sidufjall eventig terjed a parhuzamositas.

K/Ar modszerii mérések

A kdolajkutaté furdsok alsé-pannéniai kort (= pannéniai s. str.) bazaltot
tartak fel Kiskunhalas, Kecel, Sandorfalva térségében. A Kiskunhalas-Ny 3.
sz. fardsban 1120 —1168,7 m mélységkozben bazalt, bazalttufa betelepiiléses
marga, mészmirga képzédményeket harantolt a firds (CSEREPESNE MESZENA
B. 1978). SzLes M. a mdrgabol a kovetkezd faunit hatarozta meg: Congeria
cf. partschi maorti StRAUSZ, Limnocardium sp., Amplocypris sp., Bacunella
abchazica Vicua, Candona alta Zav., C. labiata ZAv., Cyprideis heterostigma
obesa REUSS.

A K/Ar mérések e bazaltok kordt 8,0—9,6, illetve 10,1 milli6 évben hata-
roztak meg (BavLAzs E. et al. 1982).

A dundntuli bazaltok mérési eredményei 2 és 5 milli6 év kozotti adatokat
szolgdltattak (Barocu K. et al. 1982). Molluszkas képzddményeink kordnak
megitéléséhez a pulai adatokat haszndljuk fel. Ennek alapjin 4 milli6 év
koriilire kell helyezniink Pula kérnyékén a csokkentsésvizi—tavi faciest jelzd
Limnocardium decorum, Melanopsis bouei sturi—Theodoxus vetranici fauna ki-
maraddsat.
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A Mollusca faunik adatai

Szarmata faundnkbdél ismeretlen a Cryptomactra genus. Fellépte a pan-
néniai Limnocardium praeponticum-os, Congeria banatica-s, Orygoceras-os
paleoasszociacidkhoz kapesolédik (Lajoskomédrom 1. sz. fards 663,2—617,8 m;
Budajend 2. sz. furas 158,0-—161,2 m; Szirak 2/a sz. f. 671,4—596.4 m). Jelen-
16tét a Pannéniai-medencében a Ddciai—Pontusi medencébdl tortént migra-
cidjaval magyarazzuk.

BouxxE Havas M. (1981) vizsgdlatai alapjan szarmata képz6dményeink
igen jol korrelalhatok a Kérpatokon tiili teriilet volhyniai—alsé-besszarabiai
képzGdményeivel (Cardium inopinatum, Cardium gleichenbergensis, Cardium
pium zéndk). A Cardium pium-os rétegeink felett kovetkez6 Limnocardium
praeponticum-os fauna a szarmata regresszi6 lezarodasat kovets transzgresszio
kezdetét jelzi. A Cryptomactra megjelenése e transzgressziéhoz kapesolodik.
A szarmata—pannéniai s. str. hatart az el6bbiek alapjan az alsé—felsd-
besszarabiai hataraval, esetleg az alsé-besszarabiai fels6 szakaszdval parhuza-
mosithatjuk. A rétegvastagsig alapjan feltételezhetjiik, hogy a genus athtzod-
hat a cherzoni emeletbe is.

A magyarorszigi Cryptomactra-s fauna faji osszetétele eltér mind az
Erdélyi- (Caivu et al. 1966), mind a Daciai—Pontusi-medence (KULICHENKO —
Nosovszky 1975, Pavrive et al. 1979, Kosumpaieva 1978, 1980) Crypto-
mactra-s fauna osszetételétél. Magyarorszagi eléfordulishan a Cryptomactra
kiséretében egy. a Cardium plicatofittoni-hoz kozelalld faj kivételével kizarslag
pannoéniai fajok talalhatok.

A Déciai-medencében és a K-i Paratethys teriiletén a pontusi képzédmé-
nyekben oly fajok, illetve genusok lépnek fel (TakTaxIsSVILI 1977), melyek a
Pannoéniai-medencében egyrészt a Congeria banatica-s, Congeria czjzeki-s
paleoasszociaciok gyakori fajai (Paradacna abichi, P. lenzi, Valenciennesia sp.)
masrészt melyek megjelenései az elébb emlitett paleoasszocidciok felbomlasi
stadiumahoz kapesolédnak, s megtalalhatok a Congeria zagrabiensis, Para-
dacna abichi—Limnocardium penslii—Melanopsis pygmaea paleoasszocidciok-
ban is (Kaladacna steindachneri, Dreissenomya aperte stb. Szires M. 1971).

Az Alfoldon egyes, feltehetén K-i fajok megjelenését a Congeria bana-
tica-s zona feletti helyzetben (Hyriopsis krausi, Szires M. 1971) a kétoldali
migracié kovetkezményének tekintjiik.

Allaspontunk egészében megegyezik STEVANOVIC 1951-ben kifejtett véle-
ményével, miszerint a pontusi emelet elején Osszekottetés nyilt a Déciai- és
a Pannéniai-medence kozott. A magyarorszigi Congeria banatica-s, Congeria
czjzeki-s fauna felbomliasanak, s az ezzel korrelialhato Congeria zagrabiensis-es,
C. ungula caprae-s, C. balatonica-s, Prosodacna vutskitsi-s fauna kialakulasa-
nak idejét a pontusi emelettel parhuzamositjuk.

A Mariakéménd 3. sz. frdasban a Cryptomactra-s rétegekkel parhuzamo-
sithat6 rétegtani helyzetben Dreissenomya aff. subrotundata gazdag elGfordu-
lisa valt ismertté (KorpAsng Hépr M. 1982). E fajt a Déciai-medencében az
alsé-meoti rétegekbdl irta le Paxa J. (1966). A meotival valé korrelalasat a
rétegtani helyzete alapjin (20 m-rel helyezkedik el a szarmata rétegek felett)
nem tartom valészintinek. Feltételezheté ugyanis, hogy ez a Pannéniai-
medencében kialakult faj, a cherzoni—meoti emelet hatara koriil vandorolt a
Daciai-medencébe.

A Congeria ramphophora Daciai-medencebeli el6fordulisit a meotiban
(I. AxprEEScU 1981) ugyanilyen médon magyarazhatjuk. Az el6bbiek alap-
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csak a K-i Paratethys-szel valé parhuzamositason keresztiil, attételesen jut-
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* M. All. Foldtani Intézet, Budapest, Népstadion at 14. H—1442. Pf. 106.
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jan az is valdszintisithetd, hogy a cherzoni—meoti emelet hatiran, a Panné-
niai- és Déciai-medence kozitt egy gyenge Gsszekottetés volt, amelyet — F. F.
STEININGER — F. ROcL (1979) szerint — a Bécsi-medencéig terjedd fiatal meoti
transzgresszidval hozhatunk kapesolatba.

A Mollusca fauna okoldgiai vizsgdlata alapjan a kovetkezdk dllapitha-
tok meg:

1. A Limnocardium praeponticumos fauna a Cardium pium-os rétegek
felett vizmélység csokkenést jelez.

2. A Cryptomactra-s rétegek a Limnocardium praeponticumos faunihoz
viszonyitva (Planorbisok, Lymnaeak kimaraddasa) nyiltabb, mélyebh vizi tavi
faciest igazolnak.

3. A Bakony és a Mecsek kozott (Somogyban) ugyanakkor kiemelkedést
rogzithetiink.

4. A medenceficiesben, a Cryptomactra faunds rétegek felsd szakaszdaban
a Congeria banatica-s fauna osszefogazddisa a Parvidacna laevicostata-s fau-
naval regressziv jelenségre utal.

5. A Congeria banatica-s fauna el6nyomulasa a Parvidacna laevicostata-s,
Orygoceras-os faundk felett és a Congeria czjzeki-s fauna nagy teriilethiditisa
viszont ingressziét igazol. (Szfres M. [1969, 1971] szerint: alsé-pannéniai
kozépss szint.)

6. Az ezek felett jelentkezé Puaradacna abichi, Congeria zagrabiensis, (.
rhomboidea — Limnocardium penslii fauna szintén ingressziot jelol, amely az
el6z6nél nagyobb kiterjedésti volt.

7. A hegységperemeken tovabbi teriileti tilterjedéssel talaljuk a Mela-
nopsis—Theodoxus-os, Congeria balatonica-s, Unio— Viviparus-os faunatdr-
sulist. Ezt a jelenséget a fokozatos feltoltGdés hatasiara bekovetkezett parti
régiok eltolédasaval, a kiédesedési folyamat felgyorsuldsival magyarazhatjuk.
Regiondlisan a vizmélység, a sétartalom csokkenése dllapithaté meg.

E paleoasszociaci6 tagjainak fellépte a Congeria ungula caprae-s faunaval
egyidds, csak az okologiai tlir6képességiik nagyobb. Ez teszi lehetévé, hogy a
medence fejlédésének megfelelGen e faunaelemek tiléljék a Congeria ungula
caprae-s faunat és vertikalis szelvényben mindig csak ezek felett talilhatok.

A fentiekben felsorolt jelenségeket faunamigracidkkal és paleomigneses,
valamint K/Ar mérésekkel egyiitt értelmezve, az 1. dbran kozolt korreldlisi
lehetdséget latjuk.

Pannéniai (s. 1.) képzédményeink korrelalisa a mediterran régioval
A mediterran régioval vald korrelaciora csak attételesen tehetiink kisér-

letet. Khhez a miocén —pliocén, a tortonai—messinai és az NN 10/11-es zona-
hatarok jelentik a viszonyitdst.

1. @bra. A pannoéniai (s. 1.) képzédmények korreldacios lehetdsége

Abb. 1. Korrelationsmoglichkeit der pannonien (s. 1.) Bildungen
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1. Miocén—pliocén hatar. A nemzetkozi irodalomban a szerzdk a hatar
idejében altaliban egyetértenek, csak kisebb eltérések mutatkoznak. Cira et
al. (1973), Crta—Ryax (1973,) Ryax et al. (1974) adatai alapjan a Gilbert
és az 5-0s Epoch hatarat, 5,2—5.4 milli6 évet fogadjuk el.

2. A tortonai—messinai hatarara vonatkozéan Ryax et al. (1974), Naxa-
GAWA et al. (1975), Mazzer et al. (1979) publikdcijara hivatkozom, mely sze-
rint a hatdr a 7-es Epoch legtetején, 6,6 millié évben hatdrozhaté meg.

A neosztratotipusként ajanlott Pasquasia—Copodarsoi szelvény szerint
a messinai emelet az NN 11-es zénaval (Crra et al. 1973), pontosabban az
NN zéna 11-es felsd, Ceratolithus primus alzéndjaval jellemezheté (Mazzer et
al. 1979).

3. Az NN 10—11-es zéna hatdaranak a paleomdagneses skalihoz viszonyi-
tott helyzetét Afrika kontinentdlis peremén mélyitett 397-es furds paleomag-
neses mérése és nannoplankton vizsgdlata tisztazta (N. Haminron 1979, R.
Mazzer et al. 1979). E farasban az NN 10 —11-es zéna hatara a 8-as Epoch
fels6 szakaszaban hazddik. Ez J. L. La BrecqQue (1977), illetve M. TALWANT
et al. (1971) idéskalaja szerint 7.2 —8,0 milli6 év koriil hatarozhaté meg.

Az Gjabb tengerkutatd expediciék az NN 10-es zéna felsG hatarit az
Geeanokban 7 millié év koriil becsiilik (ID. M. Hussoxa et al. 1982).

A Paratethys felsG-miocén és pliocén regionilis emeleteinek kronosztra-
tigrafiai értékelése és korrelicidja a Mediterrdan Rétegtani Bizottsag dllas-
pontjaként Pare A. (1981) tollabdl ismert. E szerint mintegy 2 milli6 év idd-
intervallumot fed a pannéniai s. str., s csaknem 5 milliét a pontusi emelet.
Ezzel az dllasponttal nem értiink egyet, pontosabban nem értiink egyet azzal,
hogy a pannéniai s. str.-al korreliciéba hozott alsé-pannéniai képzédményeink
ebbe az idGintervallumba tartoznak.

Minthogy igen kevés adatunk van az alsé-pannéniai képzédményeink
értékeléséhez, ezt az allaspontot a vele parhuzamos meoti emelet helyzetével
:afolhatjuk.

Kiindulasul azt az dltalanosan elfogadott allispontot vehetjiik, miszerint
a pannoéniai s. str. emelet a felsG-besszardbiai, cherzoni és meoti emelettel
ekvivalens.

A korrelacié szempontjabol kulesfontossigii a felsG-meoti, illetve a me-
oti—pontusi hatar helyzete. A felsG-meoti emelet helyzetét V. N. Szemp-
NYENKO (1979) a K-i Paratethys teriiletén az NN 10-es zéndban és a T-es
paleomagneses Epochban hatdrozta meg.

Az NN 10-es zéna fels6 szakasza a Mediterran régiéban az tjabb vizsgd-
latok alapjan fedi a 8-as paleomagneses Epochot (R. Mazzrr et al [1979),
N. Hamirrox [1979]). A 7-es Epoch mar az NN 11-es zonaval azonosithato.

Ha megvizsgaljuk a Krim-—Azovi teriiletrél meghatarozott NN 10-es
z6énaba sorolt nannoplanktont, akkor azt tapasztaljuk, hogy a mediterran
régiohban a Discoaster neohammatus kivételével valamennyi faj az NN 9-es
z6natél az NN 15, illetve NN 17-es zéndig megtalalhats. Megjegyzem, hogy a
Discoaster cf. neohammatus a messinai tipusszelvény (Pasquasia—Copodarso.
NN 11-es z6na) fels6 harmadabdl is eldkeriilt. Ez adatok alapjan a Krim—
Azovi meoti nannofosszilidk korrelaciéja nem szoritkozik kizarolag az NN 10-es
zonara. Az NN 1l-es zénaval valé parhuzamositas lehetGsége sem kizart.
(A Discoaster quinqueramis-nak a pontusi emeletben valé megjelenése ez értel-
mezést nem zarja ki.) Ebben az esetben pedig mar nincs is ellentmondds a
paleomigneses és a nannofosszilidk alapjan lehetséges korrelicio kozott. Ezért
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V. N. SzeMENYENKO (1979) vizsgdlati eredményét fogadjuk el és a meoti—
pontusi emelet, illetve a pannéniai s. str.—pontusi emelet hatardt a messi-
nai— tortonai hatzirziva] vessziik azonosnak. Alldaspontunk Osszhangban van
ARCHAMBAULT (1979) és J. SENES (1981) vizsgdlati eredményeivel.

A miocén --—phocen hatart a Pannéniai-medencében ma még nem tudjuk
kijelolni. Adataink csupan azt a kovetkeztetést engedik meg, hogy a tavi
iiledékképzidés (a Congeria balatonica, Prosodacna, Unio, Viviparus oko-
z6na) a pliocénbe is athiazodott és kitoltheti a ddciai emelet idSkeretét, illetve
a peremi teriileteken annak egy részét. Véleményiink szerint a csokkentsos-
vizi—tavi facies a ddciai emeletben zarul.

A ddciai-—romdaniai emelet hataranak kijelolésére a paleomagneses és
K/Ar mddszeren kiviil gyakorlatilag ma még nincsen mds madszeriink. Az
alfoldi furdsok pollen, Ostracoda és Mollusca faundja igen szegény, a dundn-
tuli édesvizi Mollusca faunak pedig kronosztratigrifiailag ma még nem érté-
kelhetdk.

Korrelaciés allaspontunkat J. L. La BrRECQUE paleomdgneses idGskalaja-
hoz viszonyitva dbrazoljuk (1. abra).

Nevezéktani problémak

A Mediterran Rétegtani Bizottsig a pozsonyi kongrgesszuson (1975)
elfogadta a Centrdlis Paratethys régiora vonatkozoan a szarmata és pliocén
kozotti iiledékképzddési idG jelzésére a panndniai (s. str. P. M. STEVANOVIC
[1951] értelmezése szerint) pontusi, daciai és romdniai emeletnevek alkalma-
zasat.

Ezek az emeletnevek a hazai ngk()lldtbdn nem honosodtak meg. A
magyar szakemberek tobbsége bevezetésiiktil és alkalmazasuktol idegenkedik,
mert a hazai bevalt gyakor lattal szemben mely a pannoniai (s. 1.) képzdd-
ményeink kifejlddési jellegét kifejezi és a nyelsdnydgkutdtau céloknak toké-
letesen megfelel — 1j kronosztratigrifiai tagolast tesz sziikségessé. Mivel az
emeletek kronoldgiai értelmezése I]rll)]cll)]l\hdll is dllanddan véaltozik és hatarai
ma még hizonytalanok, ezért kijelolésiik a rétegsorban nehézségekbe iitkozik.

Hdngsulvmm kivinom, atlitjuk a nevezéktani egységesités sziikségessé-
gét, de ugy véljiik, a ma még tisztazatlan emeletnevek alkalmazasival csak
elfednénk a korreldcios pmblemakat.

Véleményiink szerint az ismeretek mai szintjén elsésorban a korreldcids
kisérleteinkben kell egységes dllaspontra jutni. E munka eredménye lehetGsé-
get nyujt a nevezéktani egységesitésre.

Osszefoglalas

Magyarorszigon a pannéniai (s. l.) emeletet alsé (= kunsigi) és felsé
(= balatoni) alemeletre tagoljuk. A pannéniai (s. 1.) emelet a RCMNS pozsonyi
kongresszusan a Kozponti-Paratethys régiora javasolt emeletekkel a kovet-
kez6 maédon korrelalhatd: alsé-pannéniai = pannédniai s. str., felsG-pannéniai
= pontusi. romaniai, daciai.

1. A pannoéniai s. str. (= alsé-pannédniai alemelet) az alsé-besszarabiai
fels6 szakaszitol vagy az also— felsG-besszardabiai hataritél a meoti—pontusi
hatardig tart6 idékerettel korrelalhato.
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2. Az el6bbiekhdl kovetkezben a Centralis Paratethys pannoéniai s. str.
emeletét a mediterran térség tortonai emeletével (NN 9—NN 10 és részben
NN 11 zéndval), a pannoéniai s. str.—pontusi hatirat pedig a tortonai—
messinai hataraval azonositjuk.

3. A miocén—pliocén hatar a Panndniai-medencében a Paradacna abi-
chi— Congeria zagrabiensis, C. rhomboidea, C. balatonica, Prosodacna vuts-
kitsi okozonakkal jellemezhetd rétegekben, pontosan ma még meg nem hata-
rozhatéan huzédik.

4. A Congeria zagrabiensis-es 0kozona kitolti a pontusi idGkeretet és
athizodhat a ddciaiba. A Prosodacna-s 6kozdéna részben a pontusival parhu-
zamosithat6, de kitoltheti a teljes ddciai emeletnek megfelel6 idGkeretet is.

5. A roméniai emelet idején képzdédtek az tin. felsé-pliocén vagy ,.levan-
tei” — folyévizi, szarazfoldi képzddményeink. Vizsgialati eredményeink arra
utalnak, hogy a medencében a faciesvaltozdsok a pannéniai— pontusi hatartol
kezddédden a feltoltGdés, kiédesedés iranyaba mutatnak. Biosztratigrafiankban
is e feltoltGdési tendencia tiikrozddik és biozoéndink okozona értékiiek. Igy e
zénak — a medence fejlédésének megfelelGen — térben és idében eltolddnak,
nem jelentenek izokron hatarokat. Kovetkezésképpen nem jelslik pontosan
sem a pontusi—ddciai, sem a ddciai-—romadniai hatart, s6t, ma még a panno-
niai—pontusi hatar is bizonytalan.
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