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A VILLANYI-HEGYSEG FOLDTANA

frta: + Rakusz Gv. és Strausz L.

I. BEVEZETES

A Baranya varmegye D-i részén 1év6 Villanyi-hegységrol 1ry. Loczy L.
adott eldszor osszefoglalé leirast [I—4.]. Ujabb, részletesebb foldtani fel-
vételt a Harsanyhegyen talalt bauxit elterjedésének megallapitasa és a hegy-
ség tobbi részében valo nyomozasa tett sziikségessé. A Foldtani Intézet
meghizasabol, 1930 6szén Rakusz Gy. kezdte meg a hegység fogerincétol
elkiiloniilt Harsanyhegy térképezését, s azt 1931 nyaran Bauer Gy. és
Strausz L. kiséretében folytatta. A gyiijtott anyag feldolgozasat s e szoveg
osszeallitasat Rakusz halala utan, az 6 jegyzeteinek felhasznalasaval, 1931—
1932 telén, STrausz végezte, majd 1951-ben ujra atdolgozta.

A hegység morfologiai viszonyait részletesen targyalja Loczy. HOFMANN
K. és Loczy lényegileg megallapitottak a hegység képzédményeinek korat
és a hegységszerkezet f6 jellemvonasat: a mezozoikumnak ot pikkely alakja-
ban valé feltorlédasat. A hegység fégerince E-rél és D-rél hatalmas torés-
vonalak mentén, falként emelkedik ki a siksagbol. Ny-rél K felé a Tenkes-
hegyt6l Villanyig, az uralkodolag DDK-nek diil6 triasz dolomit és mészka,
jura és kréta képz6dmények tobbszorosen megismétlédnek e gerincen. A réteg-
ismétlodés nemesak veték, hanem foleg vizszintes eltolodasok eredménye,
mert a rétegsorok nem egymas mellett, hanem egymas folott ismétlodnek
[I—4. szelvények.].

II. A HEGYSEG RETEGTANA

1. Also-anisusi dolomit

A Villanyi-hegység legrégibb ismert képzédménye a foleg Gyiid és
Bisse kozott megfigyelheto tridsz-dolomit, amelyet Hormann alsé kagylos-
mészkonek vett, mivel a fedojében 1évo, (guttensteini»-nak mindsitett mész-
kovel szorosan osszefiigg. — Loczy elfogadta HormaNN beosztasat; bar
koviiletet 6 sem talalt benne. Magunk az alsé dolomitot az eddiginél joval
nagyobb elterjedésben térképeztiik; 6smaradvanyokat azonban csak a gyiidi
Kozépvolgy also dolomitjaban talaltunk. Az igen rosszmegtartasu s nem
gazdag anyagban csak Gervilleia sp. és Loxonema sp. volt. Ez kormeghataro-
zasra természetesen semmi alapot nem ad. Az alsé dolomitnak a fedé u. n.

1* — 6/05



4

«guttensteini mészkdr-vel valo erds kapesolatat az is mutatja, hogy egyetlen
faunaja éppugy torpe kagylokbol (foleg gervilleidkbol) all, mint a biztosan
anisusi emeletbe tartoz6 «guttensteini mészké» faunai. Ezért az anisusi
emelet aljara tehetjilkk ezt a képz6dményt, bar nincsen komoly adatunk
az also-triasz (werfeni) kor ellen sem.

2. Also6-anisusi vékonypados mészkd, «guttensteini» rétegek

" A hegység legkevésbbé elhatarolhaté, de egyik legelterjedtebb képzod-
ménye az a barngs-lilas mészko, amelyet HorMaNN guttensteini mészkének
nevezett. Jollehet sem kézettani, sem faunisztikai tekintetben nem hasonlit
az Alpok ilynevi képzédményéhez, a megjelolés — helyteleniil — meégis
hasznalatban maradt.

Kiilseje az alsé dolomitétol eltérd, bar a ketté kozotti hatar nem min-
dig éles. Még nehezebben valaszthato el a fedé aecoaréi» mészkotsol. A két,
nagyjabol hasonlé s egymasba fokozatosan atmené képzédmény kozil a
lilas szin altalaban a «guttensteini», a sziirkés pedig a «ecoar6i» mészkére
jellemz6bb. Az utébbi rendesen vastagpados, vagy alig rétegezett; a «gutten-
steini» mészkovet ellenben a konnyen elvald, vékony rétegek jellemzik.
Lényeges eltérés van a két képz6dmény Gsmaradvanyai kozott, a «gutten-
steini» mészkoben gyakoriak a krinoideak (helyenként valosagos krinoidea-
breccsa mutatkozik); néhol pedig torpe kagylokat tartalmaz, a wecoardi
mészké jellemzo brachiopodai azonban teljesen hidnyoznak beléle.

A «guttensteini» rétegek faunija — Hormann gyiijtése és meghataro-
zasa alapjan: Spirigera trigonella ScHLOTH., Gervilleia socialis SCHLOTH.,
Pecten discites ScurLoTH., Encrinus sp., Myacites sp., Ophiuridae sp. — sze-
gényebb, semhogy — kiilénosen a tokéletlen megtartast is figyelembe véve —
biztos kormeghatarozas alapjaul szolgalhasson. Sajat gyiijtéseink még eny-
nyit sem eredményeztek: krinoidea-breccsat talaltunk Encrinus liliiformis
ScuroTH.-mal, azonkiviil aprétermetii Gervilleia sp. és Modiola sp. lenyoma-

tokat.
A targyalt képz6dmények als6-anisusi kora a fentiek alapjan valdszint.

3. Anisusi vastagpados mészkd, «recoardi» rétegek

A Villanyi-hegység triasz rétegsoranak egyetlen biztos szintje a sziirke
szinl, vastagpados, gyakran gumds-csomés elvalastu, megiitve rendesen
bitumenszagtii «ecoardéi» mészké. Helyenként azonban még ennek a ko-
zetnek a jellegei is ingadozdéak. HormaNN is, mi is olyan jellemzé — bar
fajokban szegény — brachiopoda-faunat talaltunk benne, ami az anisusi
emelet decurtata-zonajaba valé sorozasat s az alpi recoardi rétegekkel vald
egyeztetését megokoltty teszik. A hegység tobbi triasz képz6dményét is
ehhez a szinthez viszonyitva szinteztiikk. A Hormann-féle fauna (4—XVIII)
fontosabb fajai: Coenothyris vulgaris ScuvrotH., Waldheimia (Aulacothyris).
angusta DuNk., Spiriferina fragilis ScHLOTH., Spirigera trigonella SCHLOTH.,
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Mentzelia mentzeli DuNk., Lima costata GoLpr. Mi a Szavai-hegyen talaltuk
e képzodmény legjobb megtartast 6smaradvanyait (Cidaris sp., Spirigera
trigonella ScurLoTH., Rhynchonella decurtata Gir., Coenothyris vulgaris SCHLOTH.,
Waldheimia angustaeformis Bxn., W. (Aulacothyris) angusta ScuroTH.,
Terebratula rakuszi Strausz, Enanliosireon difforme Scuvrotn) [6—97.].

4. Felso-anisusi dolomit

A Villanyi-hegység legelterjedtebb képzédménye a wecoaroi» rétegek
fedéjében 1éva, igen valtozatos kifejlédést dolomit. Szine rendesen vilagos-
sziirke, vegy kissé rozsaszines; szemcsés (kristalyos) rétegzése néha gyenge,
maskor szinte palas. Loczy HormaNNAL egyetértéen — [2—23] a «felsé
kogylés-mészkor-hoz sorolta. Osmaradvanyai [2—27] oly mértékben meg-
egyeznek a fekvé «decurtata szint» faunadjaval, hegy célszertinek latszik
e dolomitot az anisusi emelet felsé részébe sorolni. A Csaszarhegy Ny-i olda-
lan krinoideakat, Hoernesia aff. socialis ScurLotH.-t, Pecten (Entolium) dis-
cites ScurotH.-t, Trochus sp.-t és Omphalotychia (Coelostylina) sp.-t, a Pécsi-
laposon pedig Spiriferina fragilis ScuroTtH.-ot, Sp. (Mentzelia) mentzeli
Dunk.-t, Sp. (Mentzelia) mentzeli var.-t, Spirigera {rigonella ScurOTH.-ot,
Waldheimia angusta ScurLoth.-ot és Peclen cfr. reficulalus ScurotH.-ot gyiij-
tottiink bel6le. A gyiidi Szentkut folott a dolomit Montlivaultia sp.-t tar-
talmaz.

A triasz rétegsor zarodik ezzel a képzédménnyel; a felsotriasz és az
also-jura, s6t a kozépsé-jura egy része is hianyzik a Villanyi-hegység egész
teriiletén.

5. Felso-dogger rétegek (bath és kallovi emelet)

A villanyi vasuti allomas mellett 1évé kobanyakban feltart, 1—3 m
vastag — ma mar teljesen lefejtett — barna, margas mészké tomve volt
ammonitakkal; a fekvojében 1évo sziirkés-sargas homokké és konglomeratum
(cornbrash) is gazdag faunat tartalmaz, ammonitak nélkiil. A Loczy-féle
monografiaban [3, 4] foglalt kormegallapitas vitathatatlan.

6. Malm mészko

Az egész hegységben elterjedt az a fehér, halvanyroézsaszinli vagy
vilagosszirke tomott mészko, amelyet Loczy kevés Gsmaradvany (koztiik
Rhynchonella arolica Opp. és Terebratula haasi Rovrv.) alapjan alsé-malmnak
(oxfordi-argovi) vett. A Harsanyhegy aranytalanul vastagabb malm mész-
kove Loczy szerint mar a kozépso- és fels6-malmot is képviseli. Sajnos,
e képzédmény koranak pontosabb megallapitasa szerves maradvanyokban
valé szegénysége miatt nehézségekbe iitkozik,



7. Also-kréta mészko

A harsanyhegyi bauxittelep kozbeékelodése utan a felsé-jura rétegek
fed6jében, Valletia-tartalmu sziirkés mészké kovetkezik. Besorolasa a valan-
gini, hauterivi vagy barremi emeletekbe, kielégité fauna hianyaban bizonyta-
lan. A hegység tilnyomo6 részén hiadnyoznak a kréta-képzodmények a malm
mészko felett.

8. Alsé-kréta agyag

Sarga képlékeny agyagot talaltunk a bissei vadaszhaz mellett igen
kicsiny folton. Az anyag requienias mészké fedGjében van, a szomszédos
pikkely also-anisusi dolomitja mellé ékelodik. Elég gazdag mikrofaunaja
alapjan csupan alsé-kréta kora tekintheté bizonyitottnak [6—98—99], rossz-
megtartasi ammonitait eddig nem hataroztak meg.

II1. A FELTARASOK LEIRASA

A Villanyi-hegység részletes foldtani térképezésének fécélja bauxit-
kutatas volt. Ezért pontosan végig kellett nyomozni a lehetséges diszkor-
danciak, illetve rétegtani hianyok vonalat, ahol a tengeri iiledékek kozott
bauxit megjelenését varhattuk. Leginkabb azt vizsgaltuk, hogy a hegységet
felépito pikkelyek rétegsorai mennyire térnek el egymastél, s hogy a réteg-
tani hatarvonalak lefutasat a pikkelyezddésen kiviil mennyire befolyasol-
jak a haranttorések. E cél elérése érdekében a hegység tulnyomod részét
meérodasztallal, Abney-szintezével és olajkompasszal felvettiik, s méréseinket
helyesbitett 1: 25 000-es térképre vittik at.

Loczy szerint a hegységet DK — vagyis a fedé — felsl ENy — vagyis
a fekvo — felé a kovetkezo 5 pikkely épiti fel: a) harsanyi pikkely, b) villanyi
vagy feketehegyi, ¢) siklosi vagy varoshegyi, d) csukmai, e) tenkesi pikkely.
A kovetkezokben a rétegsorok hasonlosiaganak bizonyitasa céljabol végig-
kovetjiik az egyes képzédmények elterjedését e pikkelyekben.

1. Alsé-anisusi dolomit

a) A harsanyi pikkely also-anisusi dolomitjat a Villany—Szél6hegy—
Feketehegy-i, K—Ny-i iranyu vonalon mélyitett kutak és kutatéaknak
tartak fel.

b) A feketehegyi pikkely erésen breccsas, legtobb helyen kissé meszes,
altalaban halvany szini alsé-anisusi dolomitjat mar a felszinen is meg-
talaltuk. A feltaras a Siklési-volgy legfels6é részén, a Bocor-diilon, az arok
talpan van, 67 m hosszu, igen keskeny savban. A kézetben nem észlelhet6
hatarozott rétegzés, délés nem volt mérhetd.

¢) A siklosi pikkely als6-anisusi dolomitja a Vokanyi-volgyben van
meg, aranylag igen Kkis teriileten. Mar HormanN is elkiilonitette; Loczy
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azonban — mivel a dolomitos padok itt még mészkovel valtakoznak —
a «guttensteini» mészkovel Gsszevonta. A mészko- és dolomitpadok valtako-
zasa azonban az als6 dolomit és a guttensteini rétegek hataran mashol is jol
megfigyelheté (pl. a bissei vadaszhaz kozelében). Ez a jelenség tehat nem
indokolja e dolomit-padoknak a guttensteini mészk6tol valé elkiilonitését.

Kissé Ny-abbra, a Makarhegy tetejétél EK-re 1év6 kis aroklan is elo-
bukkan ez a dolomit. Tavolabb a Csukmahegy D-i lejt6jén, a Csukma-dilén
van ezen pikkely alsé dolomitjanak eddig ismeretlen, legszebb feltarasa.
400 m csapashosszusaghan, délés mentén legfeljebb 100 m szélességben
bukkan itt el6, s tobb helyen délése is lemérhet6 (167—170°/32—48°). Kézet-
anyaga kemény, kovas, mindig tomott, nem kristalyos, tébbnyire jol réteg-
zett (10—60 cm), de hasadozott; féleg barnas- vagy sotétebbsziirke, akadnak
azonban vilagosabb részletei is. A fels6 dolomittdl csak valamivel sotétebb
szine és tomottsége kiilonbozteti meg. Feddje felé a meszes részletek is
gyakoriak. Ettél az eléfordulastél 400 m-re KEK-re, a Csukma-csics K-i
szomszédsagaban dolomit-tormeléket talaltunk, amely jol beleillik a Vokanyi-
volgyt6l a Csukma-diiléig huzodoé csapasvonalba. Felteheté tehat, hogy ez
a tormelék ugyancsak az alsé dolomithoz tartozik.

d) Az idésebb dolomit a csukmai pikkelyben a legelterjedtebb. Az
1911. évi felvétel alapjan késziilt Loczy-féle atnézeti térkép még nem tiinteti
fel. Az 1912. évi 25 000-es térképeken azonban mar szerepel Csukméatol
E-ra, a kistotfalusi arkokban, valamint a Tenkeshegyen.

A kistotfalusi arkokban jol megfigyelheté az als6-anisusi dolomitnak
a «guttensteini» mészkd fekvdjében s a tenkesi pikkely jura, illetve kréta
rétegei f6lott elfoglalt helyzete. A legkeletibb arokban tobb apro folton talal-
tunk als6 dolomitot tormelékben, s6t szalban is. A kovetkezé volgyben
a dolomit mélyebb része 160—163°/15—18° d6lésti, feljebb 180—190°/30—48°
dolést mértiink benne, a rétegek flexuras elmozdulasa egy helyen jol meg-
figyelhet6. A legkozelebbi, kisebb kibuvasban mar nyugodtabb délést ész-
leltiitnk 150° iranyban. Ny-abbra ismét 162°—20° déléstiek a dolomitpadok.
E kibuvasok szélessége mindissze 5—15 m, hosszisaga délés mentén leg-
feljebb 200 m.

A Tenkesen, a 0 400 és O 408 kozotti teriileten Loczy megfigyeléseit
lényegesen bovitettiik. O itt csupan szabalytalan foltocskéan, részben «gutten-
steini» mészké és jura, részben kréta- és juramészko kozott jelolt alsé dolomi-
tot, amibo6l bonyolultabb mozgasokra lehetne kiovetkeztetni. Az als6-anisusi
dolomit azonban 750 m hosszu és 10—80 m széles, osszefiiggé savban, mind-
végig a «guttensteini» mészko, illetve krétarétegek kozé zartan jelentkezik.
Vonulata a Villanyi-hegység legpontosabban nyomozhaté pikkelyhatarat is
szegélyezi.

Kibuvasa a bissei vadaszhaztol KDK-re, kb. 300 m-re levé «gutten-
steini» mészkbanya E-i oldalan kezdédik. A dolomit itt fehéres vagy rézsa-
szines, cukorszovetli. Masutt is nagyjabol hasonlé kiilseji, legtobbszor sziir-
késfehér, olykor azonban sok helyen vékonyan (10—20 cm) rétegzett. Az
emlitett banyatol E-ra eléggé meggyfirt, a dolések alapjan egy kisebb bolto-
zatra kovetkeztethetiink. A vadaszhaztol D-re 1évo délibb kébanyaban a
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gultensteini mészké és dolomit hataran meszes és dolomitos padok valta-
koznak. A Gyiidrol Tenkesre vezetd kocsitit keresztez6désétol lefelé haladva,
a Kozépvolgy Ny-i oldalan bukkant BAUER az alsé dolomit elsé koviilet-
lel6éhelyére. D-ebbre, a lejté aljan, mar 16sztakar6 fedi a mezozéi képzod-
ményeket. A kistotfalusi arkok és a herceghalmi eléfordulas kozott, csaknem
2 km hosszusagban, nincs kibivésa az alsé dolomitnak, mindossze egy helyen
talaltunk dolomittormeléket a sejtheté csapasvonal mentén.

e) Loczy az otodik vagy tenkesi pikkely alsé-anisusi dolomitteriiletét
tartotta e képzodmény legnagyobb és legjellemz6bb el6fordulasanak. Magunk
e rétegek jelentdsen kisebb elterjedését allapitottuk meg. Ennek azonban
részben az is oka, hogy az egykor még kopar domboldalakat azéta stiri
cserjés nottebe, s igy e helyek tiizetes atvizsgalasa lehetetlenné valt. Az egyik
alsé dolomitel6fordulas a Herceghalom csticsatél E-ra 1 km-re, azoknak
a sziik volgyecskéknek a fenekén van, amelyek itt a Bissétol D-re 1évé és
negy keriilovel Kistétfalu felé tarto f6volgybe torkollnak. Az arok talpara
szoritkozo, 10—30 m szélességii és kb. 350 m hosszusagu kibuvasban sotétsziirke
és rozsdas-rozsaszines, tomott, nem kristalyos dolomit van. A méasodik el6-
fordulas e fovolgy fejénél — a Tenkes-csticstol E-ra — mintegy 250 m hosz-
szusagu, de ugyancsak keskeny savban figyelheté meg. A dolomit mindkét
helyen egyez6 (166—172°/38—46°-0s) déléssel bukik a «guttensteini» mészko-
rétegek ala, fekvéGje azonban nem figyelheté meg. A Ny-ibb, egészen kicsiny
kibuvasokban — a Hegyderékt6l D-re 1évo nagy arok fejénél 1évo 5 m-es
foltocskan, illetve a Tenkescstcstél ENy-ra 800 m-re 1évé kébanya vékony-
pados, toredezett, sziirkés-rézsaszines kozetén — a dolomit rétegtani helyzete
nem allapithaté meg.

2. Also-anisusi vékonypados mészko

a) Azt a teriiletet, ahol e rétegek feltételezhetok, a harsanyhegyi pik-
kelyben 16sz boritja. Csupan a Harsanyhegy és Feketehegy kozott, a Kerék-
hegy oldalan bukkan elé e képzodmény, egy helyen fejtik is. Sotétsziirke,
feketés-barna, helyenként vorosesbe hajlo, tulnyomorészt vékonyrétegzési,
olykor azonban padosabb mészké van itt, amelyet inkabb «guttensteinir-nek,
mintsem «@ecoardir-nak kell tartanunk.

b) A feketehegyi pikkelyben még bizonytalanabb a «guttensteini» réte-
gek jelenléte. A losztakard alatt csupan egy aknaban sikeriilt olyan barnas
mészkodarabokat elérni, amelyek egyforman minésitheték «ecoardi», vagy
«guttensteini» mészkének. Mégis a «guttensteini» rétegek kozé soroljuk eze-
ket, mivel az aknatél mintegy 300 m-nyire a fedé iranyaban wecoardi»
mészko, a fekvo felé pedig alsé dolomit buvik felszinre. (Megjegyzendd,
hogy e két pikkelyben eddig mind a guttensteini mészko6, mind az alsé dolo-
mit ismeretlen volt.)

¢) A siklosi pikkelyben nagyjabol ugyanazokat a «guttensteini» mészko-
el6fordulasokat talaltuk, mint Loczy. Németpalkonya, Graetzeberg és Bajcs-
volgy koriil vastag losztakaré akadéalyozta meg felkutazasukat; a Vokéanyi-
volgyben, a Makarhegy és a Gombashegy kozott azomban mar jol meg-
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figyelhet6k. Az itteni als¢-anisusi dolomit-kibuivastél D-re — tehat a fedo
felé — 3 kiilonallo foltocskan van «guttensteini» mészké a siklos—vokanyi ut
két oldalan, szabalyos, lapos, nagyjabol D-i déléssel. Anyega vékonypados,
sotétsziirke-feketés, néhol ibolyasszinii, iitésre bitumenszegu. Réteglapjai
sokszor gumosak, a kozet helyenként (pl. a Schmidt-féle kéfejtében) sok
krinoidea-maradvanyt tartalmaz (Encrinus liliiformis SCHLOTH.).

A«guttensteini» mészké feliilete itt egykori karsztosodds nyomait mu-
tatja. — A Makarhegyt6l DNy-ra 1év6 volgyben a guttensteini mészko
sziirke, helyenként rozsdafoltos, krinoideas mészké alakjaban jelentkezik,
s a fed6 felé fokozatosan megy at a «ecoaroi» rétegekbe. Az utébbiak vasta-
gabb-padosak és galambsziirke szintiek ugyan, elvalasztasuk azonban még-
sem konnyi. Ny-abbra, csapas-mentén 1 km-en at, csupan egyetlen, kb.
30 m-es folton talaltuk meg szalban e képzodményt jol rétegzett, sziirke,
barnas és halvanyvoroses, aprokristalyos, kevéssé bitumenes mészké alakja-
ban. Sok, de rosszmegtartasu apré kegylé van e kézetben (Gervilleia sp. és
Modiola sp.). A «guttensteini» mészké legnyugatibb, s egyben legszebb fel-
tarasa a Csukma-diilén, a Piacsek-féle als6 k6banyaban és kornyékén van.
A «guttensteini» mészké itt vékonyan padozott, s6t vékonyrétegi (1 cm-tél
1 m-ig); sziirke és zoldessziirke szinti, szabalytalan, vords és barna foltokkal.
A gumds feliiletii réteglapokat sargassziirke vagy voros agyaglepedék
boritja; a f6 doélésirany 162°/35—40°.

d) A csukmai pikkelynek kiilonosen a Ny-i részén nagyelterjedésti e
mészko, legkeletibb, kb. 130 m hossziisagu feltarasa a kistotfalusi Fuchsberg
EEK-i oldalan, az 4rok fenekén van: 160°/26°-0s déléssel telepiil a téle E-ra
és EK-re kibuvé alsé-anisusi dolomitra. A Fuchsbergtél ENy-ra 1évé két
arokban, 400 m hosszban, igen szép osszefiiggd kibtuivast talaltunk, fels6bb
részén vékony dolomitos padokkal és krinoideas rétegekkel. Itt a fekvojéhez
¢s fed6jéhez vald viszonya is tanulmanyozhaté. Egyik rétegét Encrinus
liliiformis ScuroTH.-tartalmu, tiszta Xkrinoidea-breccsa alkotja, mélyebh
részén pedig apré kagylokat — féleg gervilleiakat— tartalmazé padot talal-
tunk. A rétegdélés az arok két agaban némileg eltérd, a Ny-i agban 154—
171°/20—30°, a K-i ag also részében és a mellékagak egyesiilése alatt 178—-
187¢ iranyu. A Csukma E-i és ENy-i oldalan 1évé 3 nagyobb 4rok guttensteini
rétegei rendes kifejlodéstiek, als6 hataruk sehol sincs feltarva, a fed6 «aecoaroir
mészkobe vald fokozatos atmenetiik azonban egyik arokban jol megfigyel-
hetd. A Pécsi-lapost6l E-ra 1évé arkokban feltart ibolyassziirke, vékonypados
mészko koviletnyomokat is tartalmaz. A gyiidi Herceghalom tetején és déli
lejt6jén csaknem 1km?nyi teriiletet borit e kényzodmény. A vékonypados,
tarka, féleg lilas mészkovet tobb kafejtoben termelik. A réteg délése DDK-,
a IKK-i részeken DIK-i; a herceghalmi kébanya kornyékén a kozet redézott.

e) Az otodik vagy tenkesi pikkely K- részén a vékonypados mészko
a Tenkes cstcsatél EK-re, Bissétél D-re 1évo arkokban jol felismerheté.
Fekvoje «alsé dolomity, fed6je «ecoardi» mészks. A fedd felé esé hatar itt
sem éles. A f6 dolésirany e szakaszon 170°.

A Csarnotai-hegy hosszu gerincét kitiinden rétegzett mészké alkotja,
amelynek elterjedését Loczy térképe is helyesen tiinteti fel. Sajnos, sem
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fedoje, sem fekvéje nem figyelheté meg. Végesvégig szamos kéfejtd tarja
fel a mészké 30—40 cm-es rétegeit. A kozet szine elég valtozd, uralkoddan
sziirke és zoldessziirke, a fekvében egészen vilagos padokkal. A harkanyi
uttol K-re 1évo kébanyaban egykori hévforrasnyomok mutatkoznak, amelyek
mentén a kozet néhol porlik. A délés itt 148—164°/18—20°; a Ny-abbra
1évé banyakban eleinte részben hasonld, késébb inkabb D-re forduld. A Nagy-
cseren mar 182°/41°, s6t 196°/39°-0s délést is mérhetiink, bar még 162—163°/
33—36°-0s dolés is akad. Ebb6l a pikkely csapasiranyanak lassu, ENy felé
fordulasara kovetkeztethetiink; ezzel magyarézhaté az is, hogy a Szavai-
hegyet, Nagycsertol Ny-ra, mar a fedo «recoaroi» rétegek alkotjak.

A hegység fogerincétol elkiiloniilt Gontérteton (Siklostol EK-re) egy —
mészko-tormeléken telepitett — doléskutato aknaval ugyancsak feltartuk
a sziirke, vékonypados és kalciteres, erésen bitumenszegi «guttensteini»
mészkovet, amely teljesen megegyezik a Kerékhegy egykoru képz6dményé-
vel. Agyagos lepedékkel bevont, 180°/69° d6lésiirétegei erésen toredezettek.
(Léczy a Gontér-teton «ecoaroi» mészkovet jelolt.)

3. Anisusi vastagpados mészko

a) A harsanyi pikkelyben ezeket a rétegeket szalban nem talaltuk,
csak valoszini helyiiket jelolhettiik ki a Harsanyhegy gerincétol kb. 1 km-re
E-ra, az igen sok tormelék altal jelzett felsé-anisusi dolomit és a Kerékhegy
DNy-i oldalan talalt «guttensteini» mészké kozott. Feltehetden «recoaroi»
mészkovet ért el a Teleki-féle 22—24 m mély kut, amelynek aljan kemény
kozetet robbantottak ki. (Sajnos, a kutat az elsé vilaghabort utan — csekély
¢s nem alland6 viztartalma miatt — betemették.)

b) A Feketehegyt6l NyENy-ra a felsé-anisusi dolomit fekvojében,
176°/32° doléssel, tarka, vékonypados mészk6 van feltarva. A mészkében
dolomitos pad is van. Bizonytalanabb a Ny-abbra, a Bocor- és Kovesteto
kozott, Kisharsanytol E-ra, egy k6banyaban feltart rétegek hovatartozasa;
itt a csaknem egyenlé mértékben vékony padokban valtakozo mészké és
dolomit kis szinklinlist formalnak.

¢) A harmadik pikkely «ecoardi» rétegei — a Csaszarhegytél E-ra —
két arokban és a racpetrei kébanyaban — vannak felszinen. A kébanya
mészkove galambsziirke, helyenként barnasabb szint, ibolyas foltokkal.
Torése kagylos, fehér kalciterek és -foltok halézzak. Tomor, nem repedezett
padjai 0,2—1,3 méter vastegsagiiak. Rétegei gyakran homokos feliiletiiek,
délésiik 181°/43°. A fedd felé a kozelben megvan a dolomit, E-felé mindent
16sz borit. — A Gombashegytél DK-re, a Bajcs-volgy legfelso részén bukkan
fel ujra ez a mészké. — A Vokanyi-volgy «guttensteini» mészkove folfelé
galambsziirke, tomor «ecoardi» mészkébe megy at. — Hosszabb megszaki-
tas utan a siklosi Varoshegyt6l Ny-ra, a Zuhanya-volgy fels6 részén s a Sz616-
hegyen bukkannak elé ujra e rétegek. A Zuhanya Ny-i részén 1évé Senger-
féle nagy kofejtében mar 18 m vastagsagban lefejtették a vastagpados
mészkovet, amelynek sziirke szine zoldesbe hajlik. A banya mészkove mélyen
karasztosodott, A litoklazisok mentén kialakult egykori vizjaratok voros



11

agyagkitoltésébol Kormos csontokat gyiijtott. A banyatél Ny-felé vezelo
arok néhol eléggé bitumenes «recoardi» mészkovet tart fel, Itt, valamint a
volgy jobboldalan 1évé, felhagyott fejtésben a fels6-dolomit atmenet nélkiil,
de egyez0 telepiiléssel fekszik a mészkovon. (Masutt a mészké legfelso rétege
gyakran breccsas szovetii.) — A pikkely legnyugatibb «ecoaréi» el6fordulasa
a Rigovolgyben van. A Csukméatol D-re 1évé Piacsek-féle mészkobanyatol
errefelé nyulé vékonypados mészké felett jol el lehet kiiloniteni a vilagos-
sziirkés, vastagabb pados mészkovet, amelynek egyes padjai dolomitosak;
felillete erésen karsztosodott. A Rigévolgytél ENy-ra, a Csukma diilo felé
es6 nyeregben tobb kisebb kofejté jol feltarja a «recoaréi» mészké mélyebb
rétegeit. A kibuvés E-i hataran 1évé fejtések mar a «ecoaréi» mészké alatt
fekvé «guttensteini» mészké hataraig lehatoltak. A kétféle mészko kozotti
kiilonbség itt is szembedtlo. Az alsé mészk6 vékonyabb (5—50 cm) réteg,
szine valtozo, tarka és foltos; lemezessége miatt apr6 tormelékre esik szét.
A fels6 mészké vastagon padozott, karros feliiletii.

d) A csukmai pikkelynek a «ecoardi» képz6dmény a legkeletebbre
nyulé tagja. A vokanyi allomas kozelében és a legelé kutja mogott szalban
all atarka, sotétsziirke és voroses, barna-foltos, bitumenes, erésen toredezett
mészko, amely szabalytalanul valtakozik dolomitos részletekkel. A vokanyi
régi kofejtések helyén tilnyomé a cukorszovetti, erésen toredezett dolomit.
Dolomitos mészkésorozattal talalkozunk a racpetrei vilggyel szemben 1€vo
kébanyaban és a kisharsanyi Kovesteton is, a felsé dolomit kozvetlen fekvojé-
ben. Az Atai-vélgyben a «ecoaréi» mészks és a felsé dolomit is megvan.
A Gusztav-féle kobanya barnas-sziirkés mészkovében néhany apré mollusz-
kum-toredék is el6fordul. Mivel ez az el6fordulas kozvetleniil a fels6-anisusi
dolomit kozelébe esik, kora nem lehet kétes. A kiornyék egy kisebb kibuivasa-
ban dolomit- és mészképadok valtakoznak, jelezve a «recoardi» mészké és
a fels6 dolomit kozotti hatar kozelségét. A Csukmatél EK-re és E-ra 1évo
apré mészkolelohelyek vastag padjai mindeniitt a fekvo és fedo rétegekkel
egyezben telepiilnek, helyzetiik tehat a kibuvésok elszigeteltsége ellenére is
mindeniitt vilagos. Koviiletes padot csupan a Stern-féle kuttél E-ra huzodo
arokban talaltunk (Coenothyris vulgaris ScHLoTH.).

A hegység fogerincének felsé részét, a kistotfalu—gyiidi uttol a Herceg-
halom K-i oldalaig, sziirke, tomott, vastagpados mészkoé alkotja; benme
tobb helyen — a Pécsi-laposon szinte tomegesen — fordul elé6 Coenothyris
vulgaris ScurotH. Telepiilése elég nyugodt. A K-ibb részeken, akarcsak a
fels6 dolomitban, a D-i az uralkodé délésirany. Ny-abbra a délés lassan
DK-ire valtozik. A csapasiranynak ez az atfordulasa és a DK-felé nézo
meredek hegyoldal érthetové teszi az idaig K—Ny-i iranyu képzodmény-
hatarnak — a Pécsi-Lapos és a Herceghalom kozott észlelhet6 — DK, majd
D-felé torténé visszakanyarodasat — anélkiil, hogy a Loczy altal feltételezett
nagy vetodést megtalalhatnok.

e) Lényegesen kiszélesitettiik az 6todik pikkely «recoardi» rétegeinek
elterjedését. Loczy e pikkely «ecoardi» mészkovét csupan a Tenkes Ny-i
¢s a Pécsi-lapos E-i lejtojén tiintette fel. A «ecoaréi» képzodménynek a két
eléforduldas  kozotti hianyzasat vetédések kovetkezményének tartotta,
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A «ecoardi» mészko azonban a pikkely legkeletibb részén is jelenvan, jelentés
vetddések nem mutathatok ki. A vékonypados mészké és a fels6-anisusi
dolomit kozvetleniil seho: sem érintkeznek; hogy kozottik nem mindeniitt
figyelhet6 meg a vastagpados mészkd, azt csak a vastag losztakardnak
tulajdonithatjuk. Loczy szelvénye (2, VIII. tabla, II. sz. szelvény) tehat
ilyen értelemben helyesbitendd.

A Terentashegy ¢s a Fuchsberg kozti arokban a.felsé dolomit fekvdjé-
ben van a tenkesi pikkely vastagpados mészkorétegeinek legkeletibb ki-
buvasa. «Recoar6i» rétegek jelenlétét ezenkiviil csupan a Pécsi-lapostol
E-fel¢ lefuté volgy K-i oldalan mutatkozé sziirke mészkotormelék alapjan
sejthetjiik. Kevéssel Ny-abbra hasonlé mészkétormeléket talaltunk, a Her-
ceghalomtél E-ra 1év6 nagyobb arokban ellenben jol feltarva lattuk a vilagos-
sziirke, vastagpados Coenothyris vulgaris ScuLoTH.-tartalmu mészkovet.

Innen Ny-ra !/, km-re egy arokban ugyancsak megfigyelhets a jol
padozott «guttensteini» mészké felett a tomeges w@ecoaidir. A Tenkestél
Ny-ra 1évo, DNy-felé nyilé mély arokban ugyancsak felszinre keriilnek e
rétegek.

Még két elszigetelt, tobbé-kevésbbé vitas helyzetli mészkoelofordulas
van teriiletiinkon. Az egyik a gytudi Tapolcanal van. Loczy térképén nincs
feltiintetve; a felvételi jelentésében emlitett, «(Biidos-té» melletti «recoardir
mészkoelofordulés azonban valésziniileg ezzel azonos. A biidostoi eléfordu-
las jelét tévedésbol a siklos-harkanyi ut melletti agyagbanyaba rajzolhat-
tak, mert utébbi helyen ilyen képzédménynek semmi nyoma. Kicsiny
(20 X 15 m) teriileten, 1/, m losztakaro alatt talalhaté itt a tomeges, rosszul
rétegzett, vilagossziirke, gyengén bitumenes mészké, elég gyakori Coenothyris
vulgaris ScarotH.-mal. K—Ny-i csapas esetén ez a rog éppen a Gontér
«guttensteini» mészkéve és a siklési Varhegy dolomitja kozé vetithets. Meg-
lehetosen repedezett; repedéseiben mésztufa, kalcit és voros vagy sziirke
agyaglepedék van; néhol maga a mészké is voros vagy ibolyas szinti. A szal-
mészk6t6l DK-re 10 m-re (2 m-es loszpart alatt) stird nadasban fakad a
«Tapolca» vagy Biiddsto vize. Buborékolas ugyan nem latszik, azonban a viz
hatarozottan kénesszagu, hofoka kb. 18—20°. D-fel¢ a teriilet egészen a
harkanyi orszagutig mocsaras. E forrastol Ny-ra 40—50 m-re két masik
forras is fakad, a lehiilé viziikbél a lefolyoban kén valik ki. Ezek sem fagy-
nak be, béséges gazbuborékaik meggyujthaték: anyaguk a harkanyihoz
hasonléoan SH,. E forrasok tehat a bitumenes tridsz kozetekbal felszallo,
karsztos félhévvizeknek tekinthetok.

Loczy e rogoket —— a gontérivel egyiitt — egy E-abbra tolodott me-
z0z01 tomeg leszakadt részeinek tekintette. Szerintiink azonban a rendes
pikkelyek soraba jol beilleszthetok.

A masik elszigetelt el6fordulds a Szavai-hegy tetején 1évo, kofejtével
is feltart mészké. Anyaga nagyon hasonlit a guttensteini mészkdére, igen
vékonyan padozott, sziirke, ibolyas, barnas és zoldes. Néhol ujjnyi véko-
nyan rétegzett, altalaban 8—10 cm-es rétegekre esik szét, amelyek eléggé
toredezettek és gyengén gyilrtek is. EK-en 240°/28°, DNy-on 190°/30°,
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a kozépso részeken 230°/35° és 205°/27° d6lést mértiink benne. A bel6le tome-
gesen gyiijthet6 szerves maradvanyok jellemzé «ecoardi» alakok. Ezért ezt
az el6fordulast vékony rétegessége ellenére is a decurtata szinttel kell par-
huzamositanunk.

4. Felso-anisusi dolomit

a) Fels6 dolomitot a harsanyi pikkelyben szoban nem talaltunk,
helyét csupan térmeléke alapjan jeldlhettiik ki a Harsanyhegy E-i oldalan.
Loczy kis folton szalban is megtalalta.

b) Hatalmas tomegben fordul el azonban e képzédmény a Fekete-
hegy hatan s a villanyi k6banyakban. E két el6fordulas kozott, Villanykovesd-
tol D-re, a Szollohegy E-i lejt6jén tobb elég nagy feltaras van. A legnyuga-
tibb elsfordulas Kisharsanytol E-ra a Kovestetd DK-i oldalan van. A villanyi
kofejtok dolomitja jol padozott, de helyenként meglehetdsen hasadozott.
Als6 része kozettavileg egyezik a felsé dolomitnak valamennyi pikkelyben
elterjedt, vilagos szinli, egyszer szemcsés, maskor tomott valtozataival,
fels6 részén azonban halvanysargas, vékonyréteges dolomitmargaba megy at.
LorenTHEY (Vannak-e juraidoszaki rétegek Budapesten? Foldtani Kozlony
XXXVIL kot. 1907, p. 363—364) ezt amargat felso-tridsz korunak tartotta,
Léczy azonban a kozépso-triasz felsé részébe sorozta. Loczyt nyilvan az
vezette, hogy Lorenthey faunaja egyetlen tomegesen eléforduld, de kor-
hatarozasra alkalmatlan Lingula fajon kiviil kevés, rosszmegtartasu alak-
bol all, s hogy ez a dolomit lefelé fokozatosan megy at a kétségkiviil anisusi
rendes dolomitba. Loczy felfogasat azzal is megerdsithettiik, hogy a rendes
¢s a margas dolomit rétegeinek helyenkénti valtakozasat megallapitottuk.
A nagy dolomitkaéfejto felett, a Mészhegyen mélyitett kutaté aknak tanu-
saga szerint, a dolomitos margara ujra jellegzetes dolomitrétegek kovetkez-
nek, s csak azok felett jon a kallovi emelet. Egyébként Loczy szelvényei
is hasonlot mutatnak. Rakusz harom lingulds padot talalt a leveles dolomitos
margaban; kozben vékonyka homokrétegek vannak.

Ny-fel¢, a Szollshegy E-i lejt6jén, a villanykovesdi nagy kébanya
nyujtja alegjobb dolomit-feltarast. Kézete erdsen hasadozott, eléggé padozott,
tomott vagy szemecesés szovelli; néhany vékony, sotétsziirke kozbetele-
piilést is tartalmaz. A f6 dolésirany itt 176°. — A Feketehegy csak-
nem */, km2-nyi dolomitteriiletének sziirke, tomott, olykor kissé margas,
vékonypados rétegei 35—40°kal DK és DDK felé dolnek. Egyébként sem
az E-i, sem a D-i lejtén nem allapithatok meg a fekvé, vagy fedé rétegek.
Lehetséges, hogy a jurakori fedé errefelé mar kiékelodott, s a harsanyi pik-
kely kozvetlenill a fels6 dolomitra telepiil. A wecoaréi» mészké apré Ki-
buvésai is csupan a Feketehegyt6l E-ra ismeretesek. A pikkely felsé dolo-
mitjanak utolsé kibuvésa a kisharsanyi pincék felett van.

¢) A harmadik pikkely sargassziirke, pados, szogletes darabokra szét-
es6 fels6 dolomitjat Németpalkonya és Villanykovesd kozott, a 31. sz. vasuti
orhaznal 1évé koéfejtében tanulmanyozhatjuk. A palkonyai Szo6ll6hegy és
a Csaszarhegy E-i lejt6jén szamos apro, dssze nem fiiggdé folton bukkan elé
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a dolomit, azonban L6czy-val szemben, aki a lejté aljaig dolomitot térképe-
zett, a Csaszarhegy E-i lejt6jének aljan, a dolomit fekiijében, «@ecoaréi»
mészkovet talaltunk.

A Csaszarhegy Ny-i oldalan felbukkané dolomit meglehetsen Ossze-
tort, tobbnyire cukorszévetli, maskor tomott, néha margas; elég jol pado-
zott. (Do6lése 160—187°/30—44° koriil ingadozik.) Felette, diszkordansan,
a jura kovetkezik. Egy fehérszint, finomlikacsi, hever6é dolomitdarabbol
a kovetkezo szerves maradvanyok keriiltek ki: krinoidedk, Hoernesia ex aff.
socialis ScHLOTH., Pecten (Entolium) discites ScurortH., Trochus sp., Omphalo-
ptychia (Coelostylina) sp. (6—98). A lelohely érdekessége, hogy a krino-
idea nyéltagoknak csak lenyomatait talaltuk.

Nagytotfalutol E-ra, a Legels-dilé kicsiny dolomitel6fordulasainak a
«ecoaroi» szint és a jura kozotti helyzete egészen vilagos. Itt néhol szaru-
kovet és rozsaszinli meszes rétegeket is tartalmaz. — A harmadik pikkely
fels6 dolomitjanak a Vokanyi-volgyben nincs jo feltarasa. Jobban feltart
e képzédmény a Varoshegytol EK-re 1évé volgyben, valamint a Zuhanya-
volgy oldalain. A dolomit-arecoardi» hataron itt mutatkozé breccsas réteg
nem jelent diszkordanciat. A mintegy 6 m vastag, a mésztormelékes dolomit-
réteg felett kb. 8 m vastagsagu fehér, durvaszemcsés, gyakran likacsos,
koviiletes dolomit telepiil. Erre 15—20 m vastag, barnas, finomszemcsés,
repedezett dolomit, e felett pedig ismét fehér, cukorszoveti, kb. 10 m (masutt
20 m) vastagsagu dolomitréteg kovetkezik. Az osszlet legfelsé részét barnas-
sziirke rétegek és vastagabb padok valtakozasa alkotja. Az itt mutatkozé
lencsés rétegzés miatt a dolés gyakran ingadozik — anélkiil, hogy vetdédése-
ket kellene feltételezniink. Nyugat felé a rétegvastagsag novekedik, s a kép-
z6dmény csapasiranya DNy-ira valtozik. Ezzel kapcesolathban a kézet torede-
zettebb. A fels6é dolomit felszine alig karsztosodott; vékony agyagos kavics-
takaré boritja. A varosi nagy dolomitfejtének K-i részén részint tiszta
dolomittérmelékbol, részint kevert lejt6tormelékbol allo, voros agyag-
darabokat is tartalmazo, kalcittal és kevés mésztufaval cementezett murvat
fejtenek. A banya ezen részén egykor forrasok tortek fel.

Rig6volgytsl ENy-ra, a «ecoaréi» rétegek fed6jében jol megfigyelhets
a dolomit is. A rigévolgyi dolomitkibuivasokban Omphaloptychia (Coelo-
stylina) peracuta Stopp. tobb példanyat talaltuk.

d) A csukmai pikkelyben a Gombashegy E-i oldalan nincs meg a
Loczy altal nagy teriiletre berajzolt felsé dolomit; csupan néhany dolomitos
padot lattunk az igen kis teriileten feltart @ecoar6i» mészkében. A Vokanyi-
volgyben azonban kb. 350 m délésmenti hosszban, harom feltarashan van
fels6 dolomit. A régi nagy dolomitfejt6 mar beomlott, a karsztos feliiletii
kozet csak 15 m-es szakaszon lathaté. Az Atai-volgy kicsiny dolomitfoltjai
utan a Fuchsberg és Csukma kozotti apré kibuvasok kovetkeznek. A dolo-
mitbha vagott 15 m mély Stern-féle kit valosziniileg elérte a aecoaréi» mész-
kovet. — A Csukmahegy! gerincét alkoté dolomit Ny-abbra, a Pécsi-lapos

1 A 25000-es térkép a «Zuhanya» elnevezést tévesen vonatkoztatja a Csukma-
hegytél D-re es§ volgyelésre. A helyes sorrend a Varoshegyt6l Ny-felé: Zuhanya-volgy,
Rigo6-volgy, Csukmadiils.
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felé, a D-i lejtére huzodik le s Gyiid E-i végéig ér. Ebben a K—Ny-i vonulat-
ban 180/30° délés uralkodik. Koézete hasadozott; tomeges vagy vékonyan
rétegzett, fehéres vagy sziirkés. A Pécsi-laposon egyedekben igen gazdag,
fajokban azonban szegény Gsmaradvanytarsasagot talaltunk, benne echino-
dermata-toredékek, Waldheimia angusta ScurLoTH., Spiriferina fragilis SCHLOTH.
Spiriferina (Mentzelia) menizeli DuNk. és valtozatai, Spirigera (Tetracti-
nella) trigonella ScuLotH., Peclen cfr. reficulatus ScHLoTH., (6—98). A gyiidi
Szentkut feletti, likacsos, meszes dolomithban echinodermata-téredékeken
kiviill Montlivaultia sp.-t gyiijtottiink.

e) A tenkesi pikkely felsé-dolomitja Kistotfalutol a Tenkes Ny-i lejto-
jéig nagyobb teriileten sehol sincs feltarva. A Fuchsbergtsl EK-re mintegy
300 m hosszban van meg egy arok talpan a dolomit ; fedgjében a jura, fekvagjé-
ben a vastagpados mészké is megfigyelhets. A Csukmatél E-ra 1évo volgyek
aprobb dolomitfoltjainak csupéan feddje (a jura) észlelheto. Az egyik K-ibb
arokban jol rétegzett, 20° délési, vilagossziirkés, ibolyas, sok forras-nyommal
és mésztufas — breccsas repedéskitoltésekkel halozott dolomitot fejtenek.
A Bissétol D-re 1évo arkok fejeinél tobb apré dolomitel6fordulas van a jura
és a «ecoardi» rétégek kozott. A dolomit azutan csak a Tenkestol ENy-ra
és Ny-ra buvik ki ujra. Valtozatos (kristalyos szemcsés, rozsaszines vagy
fehéres, tomott, olykor likacsos) kozetanyegaban itt kevés dsmaradvany is
akad. A Tenkest6l DNy-ra 1év6 nagyobb arok K-i, meredek oldalan tébb
dolomitkibuvas van. A dolomit legnyugatibb el6fordulasa a lejté alja felé,
a gyiidi ut kozelében van.

A felsé dolomitnak egy elszigetelt, a siksaghdl kiemelked6 eléfordulasa
a siklosi vardombra esik. Mivel e helyen szalban csak adolomit van, Loczy
valdsziniileg a varfalbdl szarmazé tormelék alapjan jelzett itt egyéb kép-
zodményt is. A kozet igen erdsen igénybevett, rosszul rétegzett, tuskos-
sziklas. Repedéseiben sok a kalcit- és meésztufalerakédas. A vastagabb
repedésekben voros agyagos lepedék is gyakori. Mindig kristalyos szovetii,
tilnyomoéan sotétsziirke, iitésre erésen bitumenszagi; vannak azonban
vilagosabb padjai is. A var tévében 1évo fiirdonél sotét, tomott dolomit van,
repedésekkel és forrasmészko bekérgezésekkel, 180°/35° déléssel. A kozség
tobb pontjan — igy az egykori szolgabirésag kutjanal s a Vajda Lajos-
téren — sotét dolomit talalhaté.

5. Felso-dogger rétegek

a) A fels6-dogger rétegek csak a harsanyi és villanyi pikkelyben van-
nak meg. A Harsanyhegy E-i oldalin Hormann térképezett fels6-doggert.
Loczy — a rossz feltarasok miatt — ezt az el6fordulast nem latta, csupan
a Hormann altal gyiijtott fauna alapjan vette kallovinek. RAkusz megta-
lalta és ujratérképezte ezt az elofordulast is, s igy sikeriilt bebizonyitani
a harsanyi és villanyi pikkely hasonlésagat. 500 m hosszusdgban igen kes-
keny, legfeljebb 50 m-es savban, jorészt kutaté aknak segélyével nyomozta
ki a fels6-doggert a Harsanyhegy E-i lejt6jén, a csuestol K-felé. Ahol vég-
z6dnek a fels6-malm mészko kopar sziklai, ott egyenes hatar mentén, vékony
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fiives sav kovetkezik az erd6ig. Ez a hatarvonal egyuttal a fels6-dogger
mészké hatara. Sehol sincs jol feltarva, de béséges tormeléke hever a hatar
kozelében; lejjebb mar a tormeléke is eltiinik. Kifejlodése a fels6-malmétol
eltérd, mert fokép sargas-barnas, durvaszemii, krinoideas mészkohal all, bar
akadnak tomottebb, finomszemi, olykor homokos, elvétve pedig oolitos
részletei is. (Hormann koviiletei Loczy szerint az utébbibol valok.) Az elé-
fordulas Ny-i részén homokos mészké, majd tomott, barnas, szarukoves,
helyenként kristalyos mészké fordul elé. A harsanyhegyi kallovi rétegek
helyzetének tisztazasara telepitett 1,9 m mélységii aknaban 60 cm vastag
kotormelékes erdei talaj alatt barnaszint, tlzkoves, 181°/75° d6lésti mész-
kovet talaltunk. Erésen hasadozott, szivdés kozet ez, gyakori szerves marad-
vanyokkal. Egyes darabokban sok, rosszmegtartasu Rhynchonella sp. van.
Masutt foleg kagylok talalhatok. (Leggyakoribb a Loczy altal Chlamys
thieryi-nek meghatarozott faj.) A fauna alapos feldolgozasahoz b6 gyiijtés
volna sziikséges, ami kétségkiviil fontos adatokat szolgaltathatna a hazai
fels6-dogger ismeretéhez. Eddig csak krinoidea-nyéltagokat, echinoidea-
toredékeket, serpula-csoveket, bryozoa-bekérgezéseket, két vagy harom fajta
Belemnites sp.-t, Cyprina sp.-t, Pinna sp.-t, Pecten nov. sp.-t és Pecfen (En-
folium) demissus PHIL.-t sorolhatunk fel. Ezek alapjan azonban kozelebbi
kormeghatarozasrél nem lehet sz6. Az Osszlet valtozatossaga (krinoideas
mészko és homokos rétegek), valamint vastagsiga alapjan mégsem lehet
kétségiink afelél, hogy a harsanyhegyi fels6-dogger eléfordulas nem a vil-
lanyi, kallovi-kort ammonitas paddal, vagy nem csak ezzel, hanem a corn-
brash-rétegekkel is parhuzamositandé6. S6t a kozetmindség és a fauna alap-
jan egyelére csupan cornbrash szint allapithato meg biztosan. Az ammo-
nitas pad jelenlétére csak a Hormann altal emlitett Ammonites utal, mivel
a villanyi cornbrash rétegekben ammonita nincsen. Ha meg is van itt a corn-
brash rétegek felett a kallovi szint, annak kifejlédése a villanyitol valészini-
leg eltéré, mert kiilonben a meredek hegyoldal rengeteg tormelékében a dus
ammonita-tartalmi mészképad biztosan felismerhet6 volna. A Harsany-
hegy cornbrash-rétegeinek Ny-i folytatasa a mutatkozo6 tormelék alapjan —
keskeny, K—Ny-i csapasu savban — az egész E-i lejton végigkévethetd.

b) A villanyi pikkely cornbrash—Xkallovi rétegeit LENz ismertette elo-
szor. Loczy felvételi jelentéseiben is foglalkozott velikk, majd kimeritéen
targyalta a kallovi rétegeket [I—4]; a cornbrash rétegek faunaja azonban
még nincs feldolgozva.

A villanyi Mészhegyen vagy Templom-hegyen K—Ny-i irAnyban sora-
koz6 kofejtok tarjak fel a jurat, a fels6-dolomit és a jura kozti hatart azon-
ban 16sz fedi. Mindazonaltal a két képzodmény eltérd telepiilését tobben
megfigyelték. Loczy szerint az 50—60°-kal D-nek dolé triasz dolomitra
telepiilé dogger homokkoé — egyezd csapas mellett — csak 45°os délési
[3—231]. Ezt a diszkordanciat «haranttoréses, vizszintes eltolédas»-nak
mondja Loczy; szelvényén pedig [3—234] a kallovi ammonitas pad és a malm
kozt tintetett fel diszkordanciat. A triaszt és doggert egyezé telepiilésiinek
rajzolta s a malm diszkordanciajat «a hegységnek D-rél E-felé torténé, pik-
kelyszerli ratolodottsagara» vezeti vissza. Ezzel szemben Rakusz azt alli-
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totta, hogy a fels6 dolomit és a dogger kozotti diszkordancia nem szerkezeti,
hanem transzgresszids eredeti.

A triasz dolomitra kiovetkezé fels6-dogger legalsé része vilagos meszes
homokkds, amely folfelé sotétebb, meszesebb, bitumenes, s helyenként sok
echinodermata-toredéket tartalmaz. Felso részét Loczy, kevés meghatarozott
koviilet alapjan cornbrashnak vette, ami addig, amig a gazdag fauna részle-
tes feldolgozas ala keriil, elfogadhatd. Az alsé részt ellenben indokolatlanul
vette bradfordinek, mert nem valaszthato el cornbrashtol. A cornbrash-
rétegekre éles elhatarolassal, de egyezo doléssel telepiil a kallovi ammonitas
pad, amelynek faunajat Loczy ismerteti. Legjobb feltirasa a mészhegyi
banyéaban volt, ahol Loéczy szerint 280 m hesszisagban s 3 m vastagsagban
volt feltarva; a banya miivelése folyaman azonban az egészet elhordtak.
A szomszéd Somsich-hegyen rosszul van feltirva az ammonitas pad, s Ny-
abbra — a cornsbrash homokkével egyiitt — el is tiinik. Az innen kikeriilt
szervesmaradvanyok: echinodermata-toredékek, Terebratula curviconcha Opp.
(?), Phylloceras kudernatschi HAUER, Heclicoceras metomphalum Bon., Belem-
nites sp., Belemnites hastatus Braixv, (V. 6. 6—98.)

A cornbrash és kallovi rétegek a 3——5. pikkelyben hianyoznak. Loczy
szerint ennek az a magyarazata, hogy az illeté pikkelyeknek megfelelé
teriilet azidében szarazulat volt.

6. Malm meészko

a) A harsanyi pikkely malm-rétegeit Raxusz 1930. évi felvételi jelen-
tésében leirta [5].

b) A villanyi pikkelyben csak a mészhegyi banyakban és a Somsich-
hegy K-i oldalan vannak.a kallovira konkordansan telepiilé oxfordi rétegek,
el6fordulasuk jol ismert a kallovire vonatkozé munkakboi. Csupan a Sz616-
hegy E-i oldalan jelentkezé térmelék utal jurara. A Feketehegy felé ellen-
ben ennek mar semmi nyoma nincs: az anisusi felsé6-dolomittal itt valészinii-
leg kozvetleniil érintkezik az els6 pikkely alsé dolomitja.

c) A siklosi pikkely teriiletén a Siklosi-volgy felsé részén mutatkozo
tormelék szalban allo jura képzédményre utal. A Siklési-volgyben, a kis-
harsanyiak 35—40 m mély legelokutjaban feltart mészké az oxford-argovi
mészk6hoz hasonlit. Megvannak a jura rétegek a Csaszarhegytél Ny-ra
lévé arkokban és a szomszédos Legelo-diilon is. A jol rétegzett dolomitra
eltéré doléssel kozvetleniil a malm mészko telepiil, a kallovi rétegeknek
nyomuk sincs. Alsé padjai valamivel sotétebbek, a fels6k halvany rozsa-
szintiek, voros erekkel. Anyaguk tomott, rosszul rétegzett. A Legel6-dilo
kisebb koéfejtoiben feltart triasz dolomit fedéjében 1évo fels6-jura mészko
lapos, D-i délést mutat. A vokany-siklosi ut koriil, valamint a Varoshegy
K-i és kozépsé részén is vastag losztakaro fedi a 3. pikkely jura rétegeit.
Egy itteni kutatéfurasunk azonban 19,3 m mélységben feltarta a malm
mészkovet annak bizonysagaul, hogy ez a losztakaro alatt is valtozatlan
csapassal folytatodik. A Szo6lohegyen, a Zuhanya-volgy jobboldalan csak
kis folton, de jol fel van tarva a Loczy altal is térképezett malm el6fordulas.

2 Foldtani Intézet évkonvve — 6/05
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d) A csukmai pikkelyben a Vokanyi-volgy feltarasaban jol meg-
figyelhet6, hogy a felsé-jura mind fekvdjével (felsé dolomit), mind fed6jével
(a 3. pikkely also dolomitja) érintkezik. A kozet itt is rozsaszinti és voroses
erezetii, karsztos feliiletti. A !/, km-re NyDNy-ra levo kis fels6-jura folt fek-
véje nincs feltarva. A Csukma-diilén toébb koébanyaban is fejtik a malm
mészkovet. Az Erdélyi-féle kébanya vastagpados, tomott, horgas torési
fejtményét «gyiidi voroskér-nek hivjak. Vannak e mészkonek fehér részletei
is, voros részeibol belemnitdk, terebratula- és rhynchonella-toredékek keriiltek
ki. A banya kozepén feltart forrastolcsér repedései voros agyagos mésztufat
tartalmaznak. A Senger-féle kofejtoben (. n. «arga banya» vastagpados,
sarga, fehér és voros szinli malm mészkovet termelnek. A két harantvets
kozotti mészkorogot szamos parhuzamos litoklazis szeldeli. A réteglapok gor-
biilt feliilete erés nyomasrol tanuskodik. Sok a forrasnyom is. Kiilondsen
feltiin6 a breccsas mészké repedéseit 20—60 cm vastagon Kkitolté, agyagos
limonit és hematit. Két vasas forrasilledék-minta elemzési eredménye FINALY
szerint (Foldtani Intézet):

IO .+ttt 6,459 2,199,
AT 0% susiis o o s Fes £os si0n s 11,019, 2119
770 RSB 0,989, 0,409,
THOg -l 0.28 g;o 0179
KD a) ol i sl (ol WIS 6 weas, $VA54 o MUl st erefe >
1 976 (RGN o e 4,629, 9,639
T, MR N A S ) 21,399, 82,379,
BHO e et o s e il e Sk 31,069, 0,809,
S T i e i ek i ot 24,009, 2,529,

A volt Piacsek-féle kofejtében az . n. «gyiidi fehérkor-vet banyasszak,
amely vastagpados, hasadozott és erésen karsztosodott malm mészké.

e) A tenkesi pikkely fels6-juraja szamos apro feltarasban ismeretes
a kistotfalusi volgyekben; legnagyobb és legjobb kibuvasuk a Tenkes cstcsa
koriil van. A legkeletibb eléfordulas a Terentashegy Ny-i oldalan van; itt
145°/22°-0s doélésti fels6-dolomitra telepiil a malm legals6, voroses, igen
hasadozott része. Feljebb roézsas vagy sargas tomott mészko kovetkezik,
helyenként durvaszemii kozbetelepiilésekkel. Fed6jében a 4. pikkely felso
dolomitja atlag 161°/16° doléssel telepiil; krétanak nyoma sincs. A kopasz-
hati erd6 harom arkaban talaltuk még meg az itt mar foleg fehéres szini
malm mészkovet, amely folott — téle nehezen elvalaszthatéan — mar
requienias mészké kovetkezett. Szorvanyos kibuvasok vannak a Pécsi-
lapost6l E-ra 16vo lejton is, amelyek anyaga halvany rézsaszines vagy viasz-
sarga mészko; egy helyen jellegzetes régi karr-felillettel. A Tenkes fécsu-
csat alkoto és a hegység D-ilabaiglenyilo vonulat a bissei vadaszhaz tajan
kezdddik (hossza 1/, km, legnagyobb szélessége csaknem 400 m). Hatara
a fekii felé elég pontosan kijellheto. Folfelé ellenben a malm mészké telje-
sen Osszeolvad a kézettanilag is hasonld alsé-kréta mészkovel; diszkordancia
sem figyelhet6 meg kozottiik. Elvalasztasuk tehat itt meglehetésen 6nké-
nyes: a krétat a requieniak és rudistak megjelenésétol szamitjuk.

A fels6-juraban csak igen kevés szerves maradvany akad, koztik egy
Perisphinctes-re emlékeztet6 ammonifa-toredék, s a Rhynchonella lacunosa
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var. sparsicosta QUENST egyetlen jomegtartasu példanya. HoFMANN is gyiij-
tott a Tenkes-cstics kiozelébol kevés 6smaradvanyt, de még sok anyagra lenne
sziikség, hogy ennek az egész hegységben elterjedt fontos képzédménynek
«wxford-argovir-kora kétségkiviil igazolodjék.

7. Also-kréta mészko

a) Az also-krétat a Harsanyhegyen sziirkés mészko képviseli. Fekvojé-
ben a jura mészko egyenetien felilletén talalhatok a Raxkusz jelentésében
targyalt bauxit-fészkek.

b), ¢), d) A harom kovetkezo pikkelyben hianyzik a kréta, a rétegsor
folfelé a malmmal zarul.

e) Az otodik pikkelyben ismét megvan az alsé-kréta, de a harsanyitol
eliité kifejlodésben. Nagy teriiletet foglal el itt a fehér, tomott mészké a
Tenkes D-i lejt6jén, a bissei vadaszhaztol a Szabolcsi-volgyig és Diaszo-
diiléig. Legszebb a szabolesi-volgyi feltarasa; itt nagy tombokben faragasra
fejtik. A vastagpados mészké réteglapjai egyuttal csuszamlési lapok: délés-
irAnyban csikozattak, s elfent kalcit-rétegecskékkel boritottak. A banya
fels6 részében szép flexura is lathato (folotte a dolés 195°/20° a térdranc
lapjan 188°/42°). Jelentdsége természetesen nem nagy: Ny-felé lassan bele-
simul a szomszédos rétegek rendes dolésébe.

E nagy folton kivill két egészen kicsi kibuvas van még a kopaszhati
erdd mély arkaiban, a jura-mészko feddjében, amelyt6l requienia-tartalma
alapjan valaszthato el. Errefelé mar csokken a vastagsaga; a Fuchsbergtél
ENy-ra 1év6 nagyobb arokbol mar hianyzik is, s a jurara kozvetleniil a 4.
pikkely also-dolomitja telepiil.

A beremendi domb a Villanyi-hegységtél messze D-re hirtelen emelke-
dik ki a kornyezo siksagbol. Hatalmas kofejt6kben fejtik itt a sotétsziirke,
vastagpados, requienias mészkovet; — losszel keverve — cementet égetnek
beléle. A domb Ny-i oldalan 1év6 banyaban 274°/10°, a banyatél DK-re
310°/10° K-i és EK-i dombon 1év6 banyakban pedig 210°/10° a kréta réte-
gek atlagdélése, amelyeket legnagyobbrészt 16sz borit. A r6g hegységszerke-
zeti helyzete, a hegység fotomegével valo osszefiiggése bizonytalan.

A hegységtol D-re még egy helyen vannak mezozéi rétegek: Kis-
tapolcanal krétakori mészké fiatal rétegek koziil bukkan ki; err6l mar
Raxusz is megemlékezett.

8. Also-kréta agyag

A bissei vadaszhaz kutja mellett talaltuk ezt a képz6dményt. Elterje-
dését csak mintegy 150 m hosszt és 70 m széles folton sikeriilt kimutatnunk.
Feltehet6 azonban, hogy mintegy 400 m hossziisaghan megvan a pikkely-
hataron a kréta mészké és az anisusi als6-dolomit kozott és erdotalaj altal

eltakartan.

2* —6/5
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9. Plioeén és pleisztoeén

Sikloson, az egykori Blum Sandor-féle ecetgyar udvaran, 1931 juniusa-
ban kutat furtak. A furasszelvényt Blum allitotta ossze, a mintakat azon-
ban a részben félretett anyaghol magunk is ellenériztik: 0—10 m: barna
és sarga fold (féleg atmosott 16sz és agyag); 10—22 m: csillamos, homokos,
barna agyag limonitos gémbokkel; 22—28 m: sirga, erésen homokos agyag;
28—39,2 m: sarga, csillamos, felsé részében finomabb, alul durvabb, viz-
tartalmu homok, vékony agyagos kozbetelepiilésekkel (vize 8 m-re emelke-
dett a felszin ala, azonban kompresszorozassal is csak 20 percliternyi volt);
39,2—43,2 m: durvabb, kavicsos homokréteg; 43,2—44,1 m: sotétszini
agyag; 44,1-—52,1 m: zoldes homokos agyag; 52,5—57,2 m: kékessziirke,
fels6 részében finomabb, alsé részében durvabb iszapos homok, elég gya-
kori csigahéj-toredékekkel; 57,2—59,2 m: kemény, sziirke agyag, egy homok
kozbetelepiiléssel.

Az 52—59 m mélységben atfurt homokos agyag valdszintileg pliocén
kort, édesvizi, tavi iiledék. A Harsanyhegy D-i oldalan Loczy, az E-i oldalan
Raxkusz talalt homokot. Az el6bbi el6fordulas a nagyharsanyi temeté mellett
van; a sargas és voroses, helyenként erdsen csillamos, meszes homok és laza
homokké a kréta mészkére telepiil. A Harsanyhegy E-i oldalan mélyitett
akna szelvénye: 0—0,65 m: barna erdei talaj; 0,65—2,75 m: vilagossarga
rendes 16sz; 2,75—3,95 m: agyagosabb, barna 16sz; 3,95—4,20 m: kavicsos,
tormelékes, agyagos losz; 4,20—4,50 m: voros vagy fehéres szinli meszes
homok, viztiszta kvarcszemesékkel, biotittal, sok muszkovittal; 4,50—4,60 m:
sotét voros agyagos homok, muszkovittal; 4,60—8,30 m: valtozéan fehéres,
zoldes, voroses, glaukonitos, kissé meszes homok, helyenként igen sok
csillammal.

A 4,2 m-tol lefelé feltart homokos rétegekben fauna nincs; feltételesen
a pliocén- vagy az opleisztocénbe sorolhatjuk o6ket. Az el6fordulas 250 m
tszf magassagban van, s alatta sejthetéleg a cornbrash rétegek vagy a felso
dolomit fekszik. Hasonlo helyzetben, de 320 m magassagban van ezeknek
a homokretegeknek egy masik el6fordulasa, 1 km-rel Ny-abbra. Akna és
furas kb. 7 m vastagsagu losztakaro alatt 15,6 m mélységig az el6bb emlitett
teljesen egyez6 voros és fehéres, csillamos homokot tarta itt fel.

A hegység D-i 1abanal telepiilt harkanyi 38 m mély mélyfuras valo-
szintlileg ugyancsak felsé-pliocén rétegeket ért el. A Zsiamonpy altal leirt
kézetanyag a siklési Blum-féle furasbol ismert rétegekhez hasonlo.

Erdekes l\eplodmeny a Villanyi-hegységben tobb helyen el6forduld
csontbreccsa. A mezozoi rétegek repedéseibe, iiregeibe vorés agyagbol és
édesvizi mészkobol, valamint a kornyezé idosebb rétegek tormelékébol allo
kézet telepiil, amelyben sok a gerinces-maradvany. Ezek kora Loczy és
Kormos tanulmanyai szerint felsé-pliocén vagy opleisztocén. Talalhaté
ilyen csontbreccsa: a Csarnotai-hegyen, Beremenden, a villinyi Somsich-
hegyen, a sikl6si Zuhdnya-volgyben.

A villanykovesdi nagy koéfejto Ny-i falanak dolomitjara 3—4 m vas-
tagsagu breccsas, meszes-agyagos képzédmény telepiil, amely oldalt Kki-
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ékel6dik. Felette legfeljebb 1,3 m vastag vordss agyag kovetkezik; ezen
5—6 m vastagsagu 16sz fekszik. Az utobbira a felso, lencsés telepiilésii viris
agyag kovetkezik. Felette van a 2—4 m vastagsagt fels6 16sz. A banya mel-
letti arkok a dolomit folott dolomittérmelékes édesvizi mészkovet, voros
agyagot, tiszta édesvizi mészkovet és 1oszt tartak fel. Az édesvizi mészko
egy része valoszintlileg a l0sszel egykoru, mert néhol jellemzé lisz-csigak
talalhatok benne.

A losz a Tenkes és a Harsanyhegy D-i oldalain kiviil, az egész hegy-
ségben jelent6s vastagsagu, féleg az E-i, enyhébb lejtésii domboldalakon.
Legnagyobb észlelt vastegsdga 45 m.

A voros agyag képzodése a felsé-pliocénban kezdddott, de — mint
Loczy is megallapitotta — a pleisztocénban is folytatédott. Aknaink és
furdsaink tobb helyen talaltak a losz alatt voros agyagot, s egy-két, voros
vagy vorosbarna agyagszintet a losz kozott. Jol megfigyelheték a voros
agyagszintek a régi siklos—vokanyi utnak a Makarhegy K-i és DK-i olda-
lan felvezetoé részén. Az ut alsé része elészor a felso-anisusi mészko feletti
voros agyagszintet tarja fel. Feljebb egy fels6 voros agyegsav mutatkozik,
amely tovabb kovethet6 a hegyen felfelé¢, azonban fokozatosan kivékonyo-
dik; a szine is kifakul, mert l6sszel keveredik. Ezt a volgy felé valé megvasta-
godast masutt is észleltiik. A voros agyegsavok tehat lefelé vastagodé ko-
penyként veszik koriil a dombokat, a hegytetok azonban rendesen agyag-
mentesek, vagy csak vékony agyagréteggel fedettek. Folottik 1—1,2 m
vastagsagu a felsé 16sz.

Loczy és Kormos szerint a pleisztocénben is képz6dott csontbreccsa
(Harsany-hegy). Mésztufanak, voros agyagnak, csontbreccsanak a felso-
pliocénben és a pleisztocénben valé képzodése arra mutat, hogy hegységiink-
ben mindkét idszak folyaman hasonlé viszonyok lehettek.

A mezozoéos rétegek legnagyobb része karsztosodott a 16sz képzodése
elott. Mar Loczy is emliti a villanyi és harsanyi malm- s a vokanyi dolomit-
karrokat. Valdjaban az egész hegység valamennyi mezoz6os képzodménye
karsztos felszint, igy a Zuhanya-volgyben a «guttensteini» és a «ecoaro6ir
mészko is. A Csukmahegy tetején mind a jura-mészkében, mind a dolomitban
gyakoriak a tobrok. Kiilonosen jol fejlettek a fels-jura mészkovek tobrei
(50 m atmérsji, 3—4 m mély, lapos dolinak, amelyeket — egy kivételével —
vékony losztakaro fed). A jura-dolinak még ma is viznyel6k. A dolomit
dolinai aprok, kevésbbé mélyek, de stiriibbek. A karsztos felszint tobbnyire
voros agyag boritja.

IV. RETEGTANI OSSZEHASONLITAS

A Villanyi-hegység képzoédményeit elsésorban a kozeli Mecsekhegység
rétegsoraval [8] kell osszehasonlitanunk.

A Mecsek legrégibb iiledékei perm-koruak, s ott az alsé-tridsz is meg-
van — ezeket azonban a Villanyi-hegységben hiaba keressiik. A kampili és
anisusi rétegek kozti atmenetet dolomit-kozbetelepiiléses, lemezes vagy
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pados mészkovek jelentik: ezek a Villanyi-hegység «als6-dolomit»-javal par-
huzamosithatok. Az anisusi mészkoosszlet alsé részét VapAsz «guttensteini»
rétegeknek minésiti [8—32]; nalunk ennek felelhet meg az alsé-anisusi
vékonypados mészko. Az anisusi emelet kozépsé részébe tartozé [8—33]
Coenothyris vulgaris-tartalmu, @ecoar6i» mészké a Villanyi-hegység vastag-
pados anisusi mészkovével azonos. A Mecsekben az anisusi és ladini emelet
kozotti hatar nem éles, valoszintileg a «recoardi» mészko feletti, frigonodus-
tartalmu (a german frigonodusos-dolomittal egykoru [8—33]), feketés mészko
és a fekete wengeni agyagpala kozé esik. A Villanyi-hegységben a felsé dolo-
mit az a képzédmény, amely a coenothyris-es, vastagpados mészko feddjében
a fels6-anisusi, vagy esetleg mar az alsé-ladini rétegeket jelentheti.

A Mecsekben VapAsz regressziot allapitott meg a ladini emeletre
vonatkozdan; ez a regresszio a Villanyi-hegységhen még nagyobb foku volt,
mert ott a ladini emelet elejével az iiledékképzodés hosszu idére megszakadt.
A Mecsekben volt iiledékképzidés a raeti emelett6l kezdve az egész juran at,
a Villanyi-hegységben csak a bath emeletben kovetkezett be a transzgresszio.
Vapisz szerint a két hegység dogger képzédményei lényegesen eltérdk,
s ezt részben a két teriilet kozé ékelodd kristalyos alaphegység elvalaszto
hatasaval magyarazza. A mecseki malm rétegsorozat éppolyan nehezen tagol-
hat6 mészkoosszlet [8—60], mint a villanyi.

A Mecsek nagy része also-kréta kori kéregmozgasokkal, a trachidolerit
kitorések soran keriilhetett szirazra; az utolsé mezozéos — hauterivi —
fauna a trachidolerittufabol szarmazik [8—67]. A legtijabb lelet szerint a
Villanyi hegységben is volt trachidolerit-erupcié; ennek alapjan tehat a
szarazulattavalast itt is azonos idére tehetjiik, bar lehetséges, hogy az utolsé
mezozéos iiledékek barremi koriak. A Mecsek- és a Villanyi-hegység a felso-
krétaban és a kainozoikum nagy részén 4t szarazulat volt. A helvéti emelet-
ben kezdodott iledékképzodés a Mecsek magasabb részeit mem hdditotta
meg. A Villanyi-hegység gerincének sem kellett a Mecsekhez viszonyitott
mai helyzetén{l sokkal magasabban lennie, hogy szigetként allhasson ki
a neogén-tengerbol és tobol.

A Balatonfelvidék kozépso-triasz iiledékei kevésbbé hasonlék a Villanyi-
hegység egykoru képzédményeihez. Az anisusi emelet vastagpados «amegye-
hegyi dolomit»-ja kozettanilag sem egyezik teljesen a villanyi «alsé dolomit-»
tal és rétegtani helye sem azonos. A Villanyi-hegységnek a decurtata szintbe
tartozé vastagpados mészkovét az alsé-anisusi, vékonypados soététebbszinii
mészko valasztja el az alsé dolomittdl, a Balatonfelvidéken ellenben a dolo-
mit néha atnyulik a decurtata-, s6t a trinodosus-zonaba is. (Igaz, hogy a
kozetkifejlodések nem annyira allandéak, mert itt-ott a mészkovek helyette-
sitik a dolomitot.) A ladini emelettél kezdve a Dunantili Kozéphegység
rétegsora a Villanyi-hegységtol teljesen eltérd.

V. AZ ULEDEKHIANYOK MAGYARAZATA

A Villanyi-hegységben a mezozéos iiledékek kozt tobb helyen hézagok
vannak: igy a fels6-anisusi dolomit és a fels6-dogger, tovabba az als6-malm
és az alsé-kréta kozt. Ezeket az érintkezési hatirvonalakat végignyomoztuk
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teriiletiinkon, a Harsanyhegyen kiviil azonban bauxit-el6fordulasokat sehol
sem talaltunk.

Loczy szerint [I—179] ezeket az altalanos elterjedésii képzodmény-
hidnyokat az okozza, hegy a megfelelé id6ben szarazulat volt az a teriilet,
amelyb6l késobb a hegységképzo erék a Villanyi-hegységet kialakitottak.
Ilyen idészakok 1. a ladinit6l als6-doggerig tarté id6 az egész hegységre
vonatkozoan, 2. a kozéps6- és fels6-malm a hegység kozépso részeire vonat-
kozéan (2—4. pikkely). Természetesen elképzelhet6, hogy iiledékképzodés
volt ugyan a jelzett idékben, de a) ezeket a képzodményeket a denudacio
utoleg eltintette, illetve b) a rétegsor tagjai a pikkelyek képzodésekor ki-
hengerlédtek. A megfelel6 hatarfeliileteken azonban csupan csekély disz-
kordanciat figyelhettiink meg, nagyobb csuszas, kihengerlédés nyomai nem
latszottak; a hianyzé képzédmények legkisebb foszlanyat vagy tormelékét
sem talaltuk a megfelel6 diszkordanciahelyeken. Ezért a Loczy altal adott
magyarazathoz: az egyszerii iiledékhiany feltételezéséhez kell csatlakoznunk.
Mas réteghianyokat azonban Loczy tektonikai okokkal magyaraz. Szerinte
egyes pikkelyekbol vetédés vagy kihengerlodés kovetkeztében hianyoznak
olyan tagok, amelyek szomszédos pikkelyek megfelel6 szintjében megvannak.
Részletes térképezésiinknek lényeges eredménye, hogy harom pikkely réteg-
soraban is csokkentettiik a latszélegos hianyokat. Loczy csupan a 4. és 5.
pikkelyben mutatott ki teljes rétegsort, a t6bbi pikkely osszetételét hidnyos-
nak latta. (1. pikkely: jura, kréta, 2. pikkely: fels6-dolomit, jura. 3. pikkely:
guttensteini, «ecoar6» felsé6-dolomit, jura.)

Ezzel szemben sikeriilt kimutatnunk, hogy mind az 6t pikkelyben
egyforman jelen van az alsé dolomit, «guttensteini» mészkdo, recoaréi mészko,
a felso-dolomit és a jura. E 25 vonulat altalaban szalbanall6 el6fordulasok
alapjan jelolheté ki. Mindossze ketté — az 1. pikkely felsé dolomitja és a
2. pikkely «guttensteini» mészkove — jelentkezik kizarélag kozettormelék
képében, s csupan egyetlen egyet — az 1. pikkely recoardi mészkovét — nem
sikeriilt még térmelékben sem megtalalnunk; helye azonban a szomszédos
képzodmények ismeretében igy is kijelolheté volt a vastag losztakaro alatt.

Ujabb bauxit-eléforduldsokat nem taldltunk. A Harsanyhegyen Kkiviil
sehol nines bauxit a jura—kréta hataron. A Tenkesen és a kistotfalusi vol-
gyekben megvizsgalt transzgresszios hatarokon hianyzik a harsanyhegyihez
hasonlo, szembeotls diszkordancia és a bauxit is. Medd6 a méasik — a fels6-
dolomit és a jura mészkd kozotti — transzgresszios felszin is. E hatar hosz-
szabb szakaszat az aknazas és arkolas nehézségei miatt a Tenkesen nem
tudtuk megvizsgalni; a szomszédos teriiletek hasonlésdga alapjan azonban
a tenkesi szakaszt is meddének minésithetjiik.

VI. HEGYSEGSZERKEZETI VISZONYOK

A Villanyi-hegység szerkezetének legjellemzG6bb vonasat, a pikkelyes
felépitést, Loczy helyesen rogzitette. Részletes felvételiink éppen e pikkelye-
z6dés rendkiviili szabalyossagat bizonyitja. Felfogasunk a Loéczyétol fokép
a vet6k fontossagat illetéen tér el. Loczy minden, a réteghatirok lefutasa-
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ban mutatkozo szabalytalansagot s egyes pikkelyek altala észlelt réteg-
hianyait, nagy veték hatésanak tulajdonitotta. Valojaban azonban csak
kicsiny, helyi jelentdségii vetédések figyelheték meg. Hasonlé eredményre
jutott a harsanyhegyi bauxit vizsgalataval kapcsolatban VapAsz is.

Loczy az egyes rétegosszleteknek K felé észlelt kivékonyodasat a hegy-
ség K-i részének erésebb osszepréselédésével magyarazta. Ha a képzodmények
vastagsagaban néhol van is ingadozas, a K felé valo kivékonyodas torvény-
szerliségét megallapitani, illetve kizarélag tektonikaval magyarazni nem
lehet. K-i iranyban valéban vékonyodik, Kistotfalutél D-re pedig teljesen
kiesik a rétegsorbdl a tenkesi pikkely als¢-kréta mészkove: Ny-rol elényomulo
neokom tenger feltételezése esetén konnyen elképzelhet6, hogy ez iddben
Ny-on vastagabb iiledéksor keletkezett, mint a K-i részeken. Loczy az egyes
pikkelyeken beliili rétegosszletek egymaskozti eltolodasat altalanosnak tar-
totta. A tenkesi pikkely «ecoardi» rétegeinek szelvényben is abrazolt ki-
maradasan kiviil példaképpen a villanyi doggernek a fels6 dolomitra valo
ratolédasat is megemliti. Szerintiink itt ninecs ratolodas, s a cornbrash-
kallovi rétegek meg a dolomit kozotti csekély szogdiszkordancia transz-
grasszios eredetii. A pikkelyeken beliili ratolodasnak és kihengerlddésnek
tehat nincs jelentds szerepe teriiletiinkon.

Loczy leirt vertikalis harantvetéket is. E — kivétel nélkil csak rovid
szakaszon nyomozhaté — vetédések azonban csak jelentéktelen elmozdula-
sokat okoztak. Keletkezésiik ideje legtobbszor nem allapithaté meg; igy az
sem bizonyithato, hogy a vetok a pikkelyezodéstol fiiggetleniil — elotte vagy
utana — Kkeletkeztek.

A Harsanyhegy Ny-i részén levo négy vetdodésen kiviil a kovetkezoket
észleltiik :

Mérési pont
Kézel Csapds Délés Hely iegyzékonyvi
szama
I

Malm mészk6 ........ 12°—192° K 72° Harsanyhegy
K-i része 20
« « 4°—184° K 79° « 21
« 20°—200° K ? « 26
Fels6-anisusi dolomit 17°—179°¢ Ny 80° Villanyi banya 291
« « 36°—216° Ny 85° Kovesdi banya 258
« « 10°—190° Ny 75° Ebening 243
« « 15°—195° Ny 70° Feketehegy 135
« « 10°—190° K 85° Palakonyai 575

banya

«Recoardir mészko 155°—335° Ny 85° Csaszarhegy 666
« « 65°—245° D 75° Atai-volgy 1055
« « 153°—130° Ny 65° « « 1072
.Fels6-anisusi dolomit 163°—140° vert. « « 1080
Malm mészkd 173°—150° K 80° Csukma 1593
« « 88°—268° ? « 1593
« « 14°—194° K 52° « 1594
Fels6-anisusi dolomit 20°—200° vert. « 1242
« « 1°—181° K 66° A gyudi Szent- 1254

kut felett
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Mérési pont

Kézet Csapds Délés Hely jegyzékonyvi
szama

Fels6-anisusi dolomit 23°—203° Ny 70° | A gyiidiSzentkut

« « 168°—348° Ny 78° felett 2002
«Recoaroi» mészko 170°—350° K 68° « 1978
Malm mészko 80°—260° vert. Pécsi lapos- 2179
«Guttensteini» mészko 86°—266° D 48° Diasz6-dils 2537
« « 15°—195° vert Csarnotai-h. 2755
« 2748

A teriilet nagysagahoz képest tehat a megfigyelheté vetédések szama
igen kicsiny.

A csapas és dolés egyes rétegeken beliili ingadozasat a pikkelyezodés
dinamikaja jol magyarazza. A pikkelyekbe szedett képzodmények azonban
nem toredeztek szét szambavehetden; deformacidik inkabb a Csukma—
Tenkes kozti részeken tobb helyen megfigyelhet6; a redéformak azonban
kisméretiiek (pl. a Herceghalom «guttensteini» mészkévében).

A pikkelyezédés okat Loczy a Villanyi- és a Mecsekhegység kozotti
granit-tomeg lesiillyedése kovetkeztében tamadt oldalnyomésban latta,
amelynek kovetkeztében a mezozéos rétegosszlet osszetorlodott. A mozgas
korat az alsé-kréta és a mediterran kozé tette. Ez az idéelhatarolas azonban
vitathatd, mivel az a {6 mozgasokban részt nem vett képzédmény, amelyhez
Loczy a mozgas felsé idéhatarat szabta, pleisztocén koru. A kozeli Mecsek-
hegységben a mediterran, s6t a pannoniai folyaman is jelent6s hegységképzo
cion mikodtek, nem tarthatjuk kizartnak e fiatal mozgasok szerepét a Vil-
lanyi-hegységben sem. A pikkelyezodést eredményez6 nagy mozgasok leg-
célszeriibben az also-krétaba tehetok. 1. Az alsé-krétaban kb. egyidejiileg
keriilt szarazra a mecseki és villanyi teriilet, mozgasa egyiittvéve elég erds
lehetett a pikkelyek feltorlaszolasahoz. 2. Nem lathato az egyes képzodmé-
nyeknek olyan nagyobb mértékii, tektonikus vagy lepusztulassal kapcsola-
tos megviseltsége, amely a pikkelyezddés el6tt keletkezhetett volna. 3. Kiilo-
nosen feltiind, hogy az 5. pikkely legfelsé tagjait teljesen képlékeny also-
kréta agyag alkotja. Ezt az agyagot csak az védhette meg a lepusztulastol,
hogy a — szarazra keriilése utan nyomban ratolodott — 4. pikkely teljesen
beboritotta. 4. A Mecsekben és a Villanyi-hegység Ny-i részén is kimutathato
trachidolerit-kitorések a tektonikus fomozgasokkal fiigghettek ossze. 5. Meg-
felelo iiledékek hijjan a tektonikus fazisok nem kiilonithetok el. A meg-
figyelt szerkezeti elmozdulasok — a pikkelyez6dést eredményez6 — egyetlen
er6hatassal is megmagyarazhatok.

Hegységiink mezozoos rétegsoranak aljan hianyzik az also-tridsz és
a perm. Ezt a tenger fokozatos elérenyomulasival is magyarazhatnok.
Eszerint a Mecsek fel6l jovo transzgresszio csak a kozépso-tridszban érte
volna el azt a teriiletet, amelyb6l utébb a Villanyi-hegység alakult. A hegység
alsé-anisusi dolomitja azonban térmelékmentes, egyaltalan nem transzgresz-
sziv jellegli képzodmény, tehat nem rakodhatott kozvetleniil az 6kori kozetek
talapzatara, s alatta meg kellett Jennie a transzgresszios iiledékeknek, talan
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a permnek is, de legalabbis a Mecsekb6l ismeretes, rendkiviil mozgékony
also-triasz osszletnek is. A kréta-koru oldalnyoméas azonban a mezozdos
sorozat fels6 merevebb részét leszakitotta az ugyanakkor kaotikusan meg-
gylir6do werfeni palatomegrél s tobb pikkelyben egymaésra torlasztotta.
Eszerint a Villanyi-hegységben az anisusi rétegek fekiijében nem granitot
és fillitet, hanem alsé-tridsz és permi rétegeket varhatunk.

A pikkelyezddésnek az also-krétaba helyezése természetesen nem azt
jelenti, hogy a fiatal mozgasok lehetéségét tagadjuk. A mediterran és panno-
niai mozgasok nyomai a Villanyi-hegységben csak azért nem ismerhetok fel,
merl ezek a képzédmények hianyoznak, s igy nincs mihez viszonyitani
a mezozoos rétegek helyzetét.

OSSZEFOGLALAS

A Villanyi-hegységet felépité mezozoéi rétegek ot, meredek D-i délési
pikkelyben torlodtak egyméasra. Az anisusi és als6-malm képzodmény egy-
forman megvan mind az 6t pikkelyben, a fels6-dogger csak a két D-i pik-
kelyben, a kozépso- és felso-malm csak a legdélibb, az also-kréta pedig csak
a két széls6 pikkelyben. A rétegsorok ilyen osszetételének oka nem hegység-
szerkezeti, egyes rétegsorok bizonyos tagjait mem dinamikai hatas kiiszo-
bolte ki. A Harsanyhegyen kiviil bauxit a Villanyi-hegységben nincsen.
Eruptiv el6fordulést e teriileten 1938-ban — a didsviszl6i dombok tridszaba
ékelodott kis teleptelér formajaban — Strausz L. talalt. A pikkelyez6dés
valosziniileg also-kréta koru. Feltehet6, hogy a pikkelyekbe szedett triasz
alatt, a mélységben, kaotikusan gyiirt als6-triasz pala rejtézik.
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LA GEOLOGIE DE LA MONTAGNE DE VILLANY

Par Gy. Rakusz et L. STrausz

INTRODUCTION

L. Loéczy jun. a été le premier qui a donné une vue d’ensemble de la
Montagne de Villany, situé au S. du département Baranya. (1—4.) Un levé
géologique plus récent et plus détaillé était nécéssaire pour pouvoir observer
I'étendue de la bauxite trouvée au Mont Harsanyhegy et pour l'investigation
de celle-ci dans les autres parties de la montagne. Cest Gy. Rakusz qui,
chargé par I'Institut Géologique de Hongrie, a commencé, en automne 1930,
le levé du Mont Harsanyhegy, séparé de la créte principale de la montagne,
et il a poursuivi ce travail, en été 1931, ensembleavec Gy. BAueret L. STraUSZ.
L’¢laboration des matériaux recueillis et la composition de ce texte ont été
faites, aprés la mort de Rakusz, en utlisiant ses notes, par STrausz, en
hiver 1931—32, puis, en 1951, celui-ci I’a remanié.

Les conditions morphologiques de la montagne sont traitées en détail,
par Loczy. Au fond, K. Hormann et Loczy ont déterminé 1’age des formations
de la montagne et le caractéristique principal de sa tectonique: I’amoncelle-
ment en cinq écailles du Mésozoique. De N. et de S., la créte principale de
la montagne s’éleve de la plaine, le long des lignes de faille énormes, comme
un mur. De I'O. vers I'E, du Mont Tenkes-hegy jusqu’a Villhny, les formations
de dolomie et calcaire triasique et celles jurassiques et crétacées, qui s'in-
clinent surtout vers SSE, se reproduisent plusieures fois a cette créte. La
reproduction des couches n’est pas I'effet des failles seulement, mais surtout
celui des charriages horizontaux, car les séries de couches ne se reproduisent
pas les unes a coté des autres, mais les unes au-dessus des autres (Coupes
1. a 4.).

STRATIGRAPHIE DE LA MONTAGNE

1. Dolomie anisienne inférieure

La formation la plus ancienne, connue de la Montagne de Villany est
la dolomie triasique qui peut étre observée surtout entre Gyiid et Bisse et
qui a été considéré, par HormaNN, comme calcaire coquillier parce qu’elle
est en connexion étroite avec la roche classée comme «calcaire de Guttenstein»
qui se trouve dans sa couverture. — Loéczy a admis la classification de



30

HormaNnN, bien qu’il n’y ait trouvé, lui non plus, de fossile. Nous autres
avons levé la dolomie dans une étendue beaucoup plus vaste que précédem-
ment, mais nous n’avons trouvé de fossiles que dans la dolomie inférieure
de la vallée Kozépvolgy de Gyiid. Dans les matériaux mal conservés et pas
trop riches, il n’y avait que de Cervilleia sp. et Loxonema sp. Naturellement,
cela ne peut pas former la base de la détermination de l'age. La connexion
étroite de la dolomie inférieure avec la soi-disant «calcaire de Guttenstein»
de couverture est encore soulignée par ce que sa faune unique consiste en
coquillages nains surtout en Gervilleia tout comme la faune du «calcaire de
Guttenstein» qui appartient siirement a I'étage anisien. Par conséquent, cette
formation peut étre classée comme anisienne inférieure bien que nous n’ayons
aucune donnée sérieuse contre le Triasique inférieur (Werfenien).

2. Caleaire anisien inférieur, a banes minces. Couches «de Guttenstein»

Une des formations des plus illimitables mais des plus répandues de la
montagne, c’est la calcaire brunatre-violacée que HormaNN a appelé calcaire
de Guttenstein. Bien qu’il ne ressemble, ni au point de vue pétrographique
ni au point de vue faunistique, a la formation homonyme des Alpes, la dé-
nomination — impropre — est restée en usage.

*  Son extérieur différe de celui de la dolomie, mais la limite entre les deux
formations n’est pas toujours nette. Il est encore plus difficile de le distinguer
du calcaire «de Recoaro» de couverture. D’entre les deux formations qui
sont, en gros, semblables et qui passent graduellement I'une a I'autre, la
couleur violacée caractérise plutot le calcaire «de Guttenstein», tandis que
la couleur grisatre est plus caractéristique a celui «de Recoaro». Celui-ci est
d’ordinaire, a banc épais ou a peine stratifié; le calcaire «de Guttenstein»
est caractérisé, d’ailleurs, par des couches minces qui se séparent facilement.
Il y a une différence essentielle entre les fossiles des deux formations: dans
le calcaire «de Guttenstein», les crinoidées se présentent fréquemment (par
endroits on y trouve de véritable bréche a crinoidées), dans quelques endroits
il contient des coquillages nains; mais les brachiopodes caractéristiques du
calcaire «de Recoaro» y manquent totalement.

La faune des couches «de Giuttenstein» — envertu du recueil et de la
diagnose de Hormann: Spirigera trigonella ScuvroTH., Gervilleia socialis
ScuHLOTH., Pecten discites ScHLoTH., Encrinus sp. Myacites sp., Ophiuridae sp.
— est trop pauvre pour étre la base d’une détermination exacte d’age,
surtout si I'on considére, aussi, le mauvais état de conservation. Nos
propres recueils nous donnaient encore moins: nous avons trouvé de la
bréche a crinoidées, a Encrinus liliiformis ScHLOTH., et des impressions
de Gervilleia sp. et Modiola sp. de petite taille.

En vertu de ce que nous venons de dire, les formations traitées appar-
tiennent a I’Anisien.inférieur. ‘
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3. Calcaire anisien a& bane épais. Couches «de Recoaro»

L’unique horizon certain de la Montagne de Villany est la calcaire
- «de Recoaro» gris, a bancs épais, souvent tuberculeux. Mais, par endroits,
les caractéristiques de cette roche aussi sont vacillants. HormanN et nous
aussi, y avons trouvé une faune de brachiopodes caractéristique — bien que
pauvre en espéces — qui motive sa classification dans la zone a Decurtata de
I’étage anisien et son identification avec les couches «de Recoaro» alpines.
Nous avons classifié les autres formations triasiques de la montagne par
rapport a cet horizon. Voici les espéces importantes de la faune de Hormann
(4—XVIII): Coenothyris wvulgaris ScuvrotH, Waldheimia (Aulacothyris)
angusta DuNk., Spiriferina fragilis ScHLOTH., Spirigera frigonella SCHLOTH.,
Mentzelia mentzeli DuNk., Lima costala GoLpr. Nous avons trouvé les
fossiles les mieux conservés de cette formation au mont Szavai-hegy. (Cidaris
sp., Spirigera trigonella ScurLotH., Rhynchonella decurtata Gir., Coenothyris
vulgaris ScuvrotH., Waldheimia angustaeformis Bxu. W. (Aulacothyris)
angusta ScurotH., Terebratula rakuszi StrRAUsz., Enantiostreon difforme
ScaLoTH. (6—97).

4. Dolomie anisienne supérieure

(C’est la dolomie évoluée d’'une maniére variée, dans la couverture des
couches «de Recoaro» qui est la formation la plus répandue de la Montagne
de Villany. Sa couleur est, d’ordinaire, d’'un gris clair ou un peu rose, sa
stratification granuleuse (cristalline) est tantot faible, tantot quasi schisteuse.
Léczi — d’accord avec HormanN —(2—23), la classe au «calcaire coquillier
supérieur». Ses fossiles (2—27) sont identiques a la faune de «’horizon a
Decurtata» d’une telle maniére qu’il nous semble opportun de classer cette
dolomie a I'’Anisien supérieur. Nous y avons recueilli, au cété occidental
du mont Csaszarhegy, des crinoidées, Hoernesia aff. socialis ScuLOTH., Pecten
(Entolium) discites ScurLotH., Trochus sp., et Omphaloptichia (Coelostylina)
sp., tandis qu’a «Pécsi-lapos», Spiriferina fragilis ScuLotH., Sp (Mentzelia)
mentzeli DUNK., Sp. (Menlzelia) mentzeli var., Spirigera trigonella ScHLOTH.,
Waldheimia angusta ScuLoTH., et Pecten cfr. reticulatus ScHLOTH. Au-dessus
du puits «Szentkut» de Gyiid, la dolomie contient de Montlivaultia sp.

La série triasique se clot par cotte formation, le Triasique supérieur
et le Jurassique inférieur, et, en outre, une partie du Jurassique moyen, sont
absents a tout le territoire de la Montagne de Villany.

5. Couches du Dogger supérieur (étages bathonien et callovien)

Le calcaire brun, marneux de 1 & 3 m d’épaisseur, ouvert dans les
carrieres pres de la gare de Villany — a présent totalement exploité — était
tout plein d’ammonites; le grés jaunatre-grisatre et le conglomérat (corn-
brash) qui se trouvent dans son mur, contiennent également une riche faune,
sans amonites. La détermination d’age de la monographie de Loczy (3,4) est
indiscutable.
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6. Caleaire du Malm

L’on trouve dans toute la montagne le calcaire touffu, blanc ou de rose
pale ou gris clair que Loczy classe au Malm inférieur (oxfordien-argovien),
sur la base de peu de fossiles (parmi eux, Rhynchonella arolica. Opr. et Terebra-
tula haasi RorL.). Le calcaire du Malm, épais d’une maniere disproportionnée,
du mont Harsényhegy représente déja, selon Loczy, le Malm moyen et
supérieur aussi. Malheureusement, la détermination plus exacte de I'dge de
cette formation reste difficile parce qu’elle est trés pauvre en fossiles.

7. Calecaire crétacé inférieur

Aprés l'intercalation du gisement de bauxite du mont Harsanyhegy,
il suit, dans le couverture des couches jurassiques supérieurs, un calcaire
grisitre a Vallelia. Sa classification aux étages valangien, hauterivien ou
barrémien respectivement, est incertaine, — faute d’une faune satisfaisante.
Dans une partie prépondérante de la montagne, les formations crétacées
manquent au-dessus du calcaire du Malm.

8. Argile erétacée inférieure

L’on trouve de l'argile jaune plastique, prés du pavillon de chasse
de Bisse, en une tache trés petite. L’argile se trouve dans la couverture d’un
calcaire a Requienia et s’intercale a coté de la dolomie anisienne inférieure
de I'écaille voisine. Sur la base de sa microfaune assez riche, ce n’est que
son age crétacé inférieur qui peut étre considéré comme prouvé (6 —98—99);
ses ammonites mal conservés ne sont pas, jusqu’'a présent, déterminés.

COMPARAISON STRATIGRAPHIQUE

En premier lieu, les formations de la Montagne de Villany doivent
étre comparées a la série de couches de la Montagne Mecsek, voisine. (8).

Les plus anciens sédiments du Mecsek sont permiens et aussi le Triasique
inférieur s’y trouve-t-il — mais on les cherchait en vain dans la Montagne
de Villany. La transition entre les couches camplhenne et anisienne est formée
par des calcaires a bancs ou lamellaires, a intercalations de dolomie: ceux-ci
peuvent étre paralellisés avec la «dolomie inférieure» de la Montagne de
Villany. VapAsz classifie la partie inférieur de I’ensemble de calcaire anisien
comme «couches de Guttenstein» (8—32); chez nous, c’est le calcaire a bancs
minces anisien inférieur qui y correspondrait. Le calcaire «de Recoaro» a
Coenothyris vulgaris, appartenant a I’Anisien moyen (8—33) est identique
au calcaire anisien a bancs épais de la Montagne de Villany. Dans le Mecsek,
la limite entre les étages anisien et ladinien n’est pas nette, il est probable
qu'on la puisse tracer entre le calcaire noiratre a Trigonodus (du méme Age
que la dolomie a Trigonodus germanique, (8—33), gisant sur le calcaire
«de Recoaro» et le schiste argileux wengenien noir. Dans la Montagne de
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Villany c’est la dolomie supérieure qui, dans la couverture du calcaire a
Coenothyris a bancs épais, représente déja 1’Anisien supérieur ou, peut-étre,
le Ladinien inférieur.

Dans le Mecsek, VapAsz a constaté une regression, concernant le
Ladinien, cette regression était, dans la Montagne de Villany, encore plus
excessive, car, la, la sédimentation s’inteirompt, au commencement du
Ladinien, pour assez longtemps. Dans le Mecsek, la sédimentation se con-
tinuait, a partir du Rhétien, pendant tout le Jurassique; dans la Montagne
de Villany, la transgression n’arrivait que dans I’étage bathien. Selon VapAsz,
les formations de Dogger des deux montagnes sont a fond différentes ce qu’il
explique, en partie, par l'effet séparant du socle cristallin qui s’intercale
entre les deux territoires. La série de Malm du Mecsek est un ensemble de
calcaire aussi difficilement classifiable (8—60) que celle de la Montagne
de Villany.

Une grande partie du Mecsek pouvait étre mise a sec par les mouvements
de la crofite au Crétacé inférieur, au cours des éruptions de trachydolérite;
la derniére faune mésozoique — hauterivienne — se trouve dans le tuf de
trachydolérite (§—67). En vertu de la constatation la plus récente, I'éruption
de trachydolérite s’est passé dans la Montagne de Villany aussi; sur ]la base
de celle-ci, I'on peut supposer qu’elle soit devenue continentale a la méme
époque, mais il se peut que les derniers sédiments mésozoiques soient bar-
rémiens. Les Montagnes Mecsek et de Villany étaient, pendant le Crétacé
supérieur et une grande partie du Cénozoique, continentales. La sédimen-
tation qui commence par I'Helvétien, n’étendait pas aux parties plus hautes
du Mecsek. La créte de la Montagne de Villany ne devait étre beaucoup plus
haute de sa position actuelle, par rapport au Mecsek, pour former une ile
dans la mer et dans le lac néogénes.

Les sédiments triasiques moyens des monts littoraux du Balaton sont
moin semblables aux formations de méme age de la Montagne de Villany.
«La dolomie de Megyehegy» a banc épais de I’Anisien n’est pas identique,
du point de vue pétrographique non plus, a la «dolomie inférieure» de Villany,
et sa position stratigraphique en différe également. Le calcaire a bancs épais,
appartenant a I'horizon a Decurtata, de la Montagne de Villany est séparé
de la dolomie inférieure par un calcaire de couleur plus foncée, & banes minces
de I’Anisien inférieur, au contraire, dans les monts littoraux du Balaton,
la dolomie passe, quelquefois, dans la zone a Decurtata ou méme dans celle
a Trinodus. (D’ailleurs les occurrences des roches ne sont pas, ici, aussi
stabiles, car ¢a et la, la dolomie est substituée par des calcaires.) A partir
du Ladinien, la série de couches du Mittelgebirge transdanubien differe
totalement de celle de la Mo tagne de Villany.

EXPLICATION DES MANQUES DE SEDIMENTS

Dans la Montagne de Villany, il y a, a plusieurs endroits, des interstices
parmi les sédiments mésozoiques: ainsi entre la dolomie anisienne supérieure
et le Dogger supérieur, en outre entre le Malm inférieur et le Crétacé inférieur.

3 Foldtani Intézet évkonyvve
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Nous avons fait des investigations le long de toutes ces limites, mais, sauf
le Harsanyhegy, nous n.avons trouvé aucune occurrence de bauxite.

Selon Loczy (1—179) ces manques généralement répaundues dans les
formations sont diies a ce qu'a I'époque correspondante, le territoire dont
les forces orogénes ont formé, plus tard, la Montagne de Villany, était con-
tinental. Telles époques: 1° du Ladinien au Dogger inférieur, dans toute
la montagne, 2° le Malm moyen et supérieur dans les parties moyennes de la
montagne (écailles Nos 2 a 4). Naturellement, I'on peut imaginer qu'aux
époques mentionnées, la sédimentation se soit continuée, mais a) ces for-
mations aient été éffacées, plus tard, par la dénudation ou b) les membres
de la série aient été Jaminés au cours de la formation des écailles. D’ailleurs,
aux surfaces limites respectives, I'on ne peut observer qu'une discordance
moindre, les vestiges d’un glissement ou lamination considérables ne se voient
pas, nous n’avons trouvé, aux lieux des discordances respectives, méme
la moindre trace ou fragment des formations qui font défaut. Par conséquent
nous devons nous rallier a I'explication de Loczy qui suppose une simple
manque de sédiments. Mais Loczy explique d’autres manques dans les couches
par des causes tectoniques. Selon lui, c’est a cause d’une faille ou lamination
que, dans certaines écailles, manquent des mnembres qui se trouvent dans
I'horizon correspondant des écailles voisines. C’est un résultat essentiel de
notre levé détaillé que, dans les séries de trois écailles, nous avons diminué
les manques apparentes. Loczy n’a démontré des séries completes que dans
les écailles Nos 4 et 5, celles des autres écailles soient, selon lui, défectueuses.
(Ecaille No 1.: Jurassique, Crétacé, écaille No 2.: dolomie supérieure, Juras-
sique, écaille No 3.: calcaire «de Guttensteiny, «de Recoaro», dolomie supérieure,
Jurassique.) Par contre, nous avons réussi a démontrer que, dans toutes les
quatre éca’lles, I'on trouve également la dolomie inférieure, le calcaire «de
Guttensteiny, le calcaire «de Recoaro», la dolomie supérieure et le Jurassique.
En général, nous pouvons désigner tous les 25 sur la base des occurrences
in situ. Il n’y a que deux — la dolomie supérieure de I'écaille No 1. et le
calcaire «de Guttenstein» de I'écaille No 2° — qui se présentent exclusivement
en detritus et il n’y a qu’'un — le calcaire ,,de Recoaro» de I’écaille No 1 —
que nous n’avons méme pas trouvé en détritus; mais on a pu, quand-méme,
désigner sa place, en connaissant les formations voisines, sous la couverture
épaisse de loess.

Nous n’avons trouvé aucune occurrence nouvelle de bauxite. Sauf le Hars-
hegy il n’y a nulle part de bauxite, a la limite du Jurassique et du Crétacé.
Aux limites de transgression examinées, au Tenkes et dans les vallées de
Kistotfalu, la discordance frappante, semblable a celle de Harsanyhegy,
et la bauxite méme manquent. I.’autre surface de transgression — entre la
dolomie supérieure et le calcaire jurassique — est stérile, elle aussi. Une
section assez longue de cette limite-ci ne pouvait étre examiné, au Tenkes,
car le creusage de puits et de fossés soulevait des difficultés, mais par I'analogie
des territoires voisins nous pouvons considérer la section de Tenkes aussi,

comme stérile.
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CONDITIONS TECTONIQUES

Loczy a fixé d’'une maniére juste le trait le plus caractéristiques de la
tectonique de la Montagne de Villany: la structure écaillée. Notre levé détaillé
prouve justement la régularité extraordinaire de cet écaillement. C’est con-
cernant I'importance des failles que notre conception diverge de celle de Léczy.
Loczy attribuea ’effet de grandes failles toutes les irrégularités dans l'allure
des limites des couches et, aussi, les manques de couches de certaines écailles
qu’il a observées. En effet, 'on ne peut observer que des failles petites d’im-
portance locale. VApAsz a obtenu un résultat analogue, en connexion avec
I'investigation de la bauxite du Harsanyhegy.

Loczy a expliqué I'amincissement vers I'E. de certain ensembles de
couches par la compression plus forte de la partie orientale de la montagne;
L’épaisseur des formations oscille par endroits, mais, & notre avis, il est
impossible d’établir la loi de I’amincissement vers I'E. ou I'expliquer exclu-
sivement par la tectonique. Le calcaire crétacé inférieur de I'écaille de Tenkes
s’amincit en effet vers I'E. et S. de Kistotfalu, il s’éfface totalement de la
série; si I'on suppose que la mer néocomienne ait transgressé de I'O., il sera
bien probable qu’'a cette époque, il se formait, a I'E. Léczy a supposé que
les ensembles de couches a l'intérieur d’'une méme écaille, se fussent glissés
entr’eux. Il mentionne par exemple, outre la manque des couches, «de Recoaro»,
— figurée sur la coupe aussi — de I'écaille de Tenkes, le charriage du Dogger
de Villany sur la dolomie supérieure. A notre avis, il n'y a pas de charriage,
et la discordance d’angle moindre, entre les couches de cornbrash calloviennes
et la dolomie, est I'effet d’'une transgression. Donc, le charriage et la lamina-
tion a l'intérieur d’'une méme écaille ne jouent aucun rdle important a notre
territoire.

Loczy a également décrit des failles transversales verticales. Ces
failles — qu’on ne peut suivre que dans des sections courtes — produisaient,
d’ailleurs, des déplacements tout a fait insignifiants. L’on ne peut pas déter-
miner leur age et, par conséquent, on ne peut pas décider si elles se soient
formées indépendamment de I’écaillement, avant ou aprés celui-ci.

A la partie occidentale du Harsanyhegy, nous avons observé, outre
quatre failles, les suivantes:

Roche Direction |Inclinaison Endroit é‘u"g’f{,ﬁ
Calcaire du Malm 12°—192° E- 72° Partie orientale 20
du Harsanyhegy

« « « 4°—184° E 79° « 21

« « « 20°—200°| E ? « 26
Dolomie anisienne supé-

rieure 17°—179°| O 80° Mine de Villany 291

« 36°—216°| O 85° Mine de Kovesd 258

« 10°—190°| O 75° Ebening 243

« 15°—195°| O 70° Feketehegy 135

« 10°—190°| E 85° Mine de Palkony 575
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Roche Direction Inclinaison Endroit (T:lug‘(fl:?t
Calcaire «de Recoaro» 155°—335°] O 85° Csdszarhegy 666
« « « 65°—245° S 75° Vallée de Ata 1055
« « « 153°—130°| 0 65° « « « 1072
Dolomie anisienne supé- :
Calcaire du Malm 173°—150° E 80° Csukma 1593
« « « 88°—268° o2 « 1593
« « « °140—194° | E 52° « 1594
Dolomie anisienne supé-
rieure 20/°—200| vert. « 1242
« 1°—181°| E 66° au-dessus de
Szentkut de Gyiid 1254
« 23°—203°f O 70 . « 2002
« 168°—348° O 78° « 1978
Calcaire «de Recoaro» 170°—350°] £ 68° Pécsi-lapos 2179
Calcaire du Malm _80°—260°| vert. «Diaszo6-diloy» 2537
Calcaire «de Guttensteiny 86°—266° S 40° Mont Csarnotai-
hegy 2755
« « « 15°—195°| vert. « 2748

Le nombre des failles est, donc, tres petit, comparé a 1'étendue du
territoire.

L’oscillation de l'inclinaison et de la direction a I'intérieur d’'une méme
couche est bien expliquée par la dynamique de I’écaillement. Mais les for-
mations écaillées ne sont pas considérablement cassées; leur déformation peut
plutot étre observée au territoire situé entre Csukma et Tenkes; mais les
dimensions des plis sont petites (p. e. le calcaire «de Guttenstein» du Herceg-
halom).

Selon Loczy, la cause de I'écaillement serait la pression latérale qui se
soit produite par suite de l'affaissement de la masse de granite entre les
montagnes de Villainy et Mecsek; ensuite I'ensemble mésozoique se serait
entassé. Ce mouvement fiit tombé a I’époque entre le Crétacé inférieur et
le Méditerranéen. D’ailleurs cette détermination d’age est discutable, car
la formation qui ne prenait part aux mouvements principaux et a laquelle
Loczy a conformé la limite supérieure du mouvement, est pléistocéne. Dans
le Mecsek voisin, pendant le Méditerranéen et le Pannonien méme, il tra-
vaillaient des forces orogéniques considérables; il n’est pas donc impossible
que ces mouvements jeunes aient joué un role dans la Montagne de Villany
aussi. Il sera le plus convenable de mettre les grands mouvements, qui avaient
pour résultat I’écaillement, au Crétacé inférieur. 1° Dans le Crétacé inférieur,
c’était presque simultanément que les territoires du Mecsek et de Villany
ont été mis a sec; leur mouvement, pris ensemble, pouvait étre assez fort
a amonceler les écailles. 2° L’on ne voit pas que les formations aient été
éprouvées, en connexion avec la dénudation ou de causes tectoniques, avant
Iécaillement. 3° I1 saute aux yeux que les membres suprémes de I'écaille
No. 5. consistent en une argile crétacée inférieure, tout a fait plastique. Cette
argile ne pouvait étre protégée de la dénudation que par ce que 1'écaille
— qui s’est amoncelée sur elle, immédiatement aprés sa mise a sec — l'a
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complétement couverte. 4° Les éruptions de trachydolérite que I'on peut
démontrer dans le Mecsek et dans la partie occidentale de la Montagne de
Villany, pouvaient étre en connexion avec les mouvements tectoniques
principaux. 5° Faute de sédiments suffisants, I'on ne peut pas séparer les
phases tectoniques. Les déplacements tectoniques observés — qui pro-
duisaient 1'écaillement — peuvent étre expliqués par 'effet d’une seule force
aussi. :

En bas de la série mésozoique de notre montagne, le Triasique inférieur
et le Permien manquent. On pourrait expliquer ce phénoméne par la trans-
gression graduelle de la mer. Ainsi, la transgression, venant du Mecsek,
ait atteint le territoire ou, plus tard, la Montagne de Villany s’est formée,
dans le Triasique moyen. Mais la dolomie anisienne inférieure de la montagne
ne contient point de détritus, ce n’est pas une formation de caractére trans-
gressif, par conséquent elle ne peut gésir immédiatement sur le socle des
roches paléozoiques; au-dessous d’elle il se trouvent certainement des sédi-
ments de transgression, peut-étre le Permien aussi, mais au moins I’'ensemble
triasique inférieur trés mobile, connu au Mecsek. D’ailleurs, par suite de la
pression latérale du Crétacé, la partie supérieure, rigide, de la série mésozoique
a été détachée de la masse de schiste werfenien qui, en méme temps, s’est
plissée d’une maniére chaotique, et elles ont été anoncelées les unes sur les
autres, en plusieures écailles. Ainsi, dans la Montagne de Villany, on n’attend
pas de granite et phyllite, mais des couches triasiques inférieures et permien-
nes, dans le mur des couches anisiennes.

Par ce que nous mettons I'écaillement au Crétacé inférieur, mous ne
nions pas la possibilité des mouvements jeunes. L’on ne peut pas reconnaitre
les vestiges des mouvements méditérranées et pannoniens, dans la Montagne
de Villany, simplement parce que ces formations y manquent et, ainsi, il n’y
a pas a quoi comparer la position des couches mésozoiques.

SOMMAIRE

Les couches mésozoiques qui batissent la Montagne de Villany se sont
amoncelées en cinq écailles inclinées abruptement vers le S. Les formations
anisiennes et de Malm inférieur se trouvent également dans toutes les cinq
écailles, le Dogger supérieur ne se trouve que dans les deux écailles de S,
le Malm moyen et supérieur dans celle la plus méridionale, le Crétacé inférieur
dans les deux écailles de coté. La cause de cette constitution des séries n’est
pas tectonique, ce n’était pas un effet dynamique qui a éléminé certains memb-
res des séries. Saufla Harsanyhegy, il n’y a pas de bauxite dans la Montagne
de Villany. C’est L.. STRAUSZ qui a trouvé une occurrence éruptive au territoire,
en 1938; c’était un peit filon intercalé dans le Triasique des collines de Dios-
viszl6. L’écaillement date, probalement, du Crétacé inférieur. L’on peut
supposer qu’au-dessous du Triasique inférieur écaillé, il se cache, en pro-
fondeur, un schiste triasique inférieur, chaotiquement plissé.

Traduit par T. Vida.
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HeycrotyuBel. Kak XodmaHH, Tak M Mbl B HeHM HallUll TaKyk XapaKTepPHYK —
XOTS Mo BUJaM OeJHyl0 — (ayHy MJICYEHOrMX, YTO TIPUUMCIIEEHE 9THX CJIOEB K
30He decurtata Kak W UX corjiacoBanue C aJIbIIMACKUMH CJIOSIMU »PeKoapo« SIBJis-
1oTcsl 000cHOBaHEBIMU. [Ipoure TpuacoBble 00pasoBaBMs rop TaK)Ke OBbIIM TOpPH-
90HTHPOBAHbI 10 CPABHEHWUIO C 9TUM IOPU3OHTOM. Besiee 3HauMTEJILFBIMK BHAAMH
coopanHcH XodmanHom dayesl (4, XVIII) seasiores : Coenothyris vulgaris
ScuroTH., Waldheimia (Aulacothyris) angusta Dunxk., Spiriferina fragilis
ScHLOTH., Spirigera trigonella ScuroTH., Metzelia meizeli DunNxk., Lima costata
GoLpF. OKameHeJIOCTH CaMol Xopollel coXpaHHOCTH ChIJTM HakaeHbl HAMM Ha rope
Capau-xenb (Cidaris sp., Spirigera trigonella ScurotH., Rhynchonella decurtata
Gir., Coenothyris vulgaris Scniorn., Waldheimia angustacformis Bxu., W.
(Aulacothyris) angusta ScurLotH., Terebratula rakuszi Strausz, Enantiostreon
difforme Scurorn.). (6—97.)

4. BepxHe-aHusuiickuit goaomur. HaubGenee wmmpoko pac-
MPOCTPaHeHEBIM o0pasoBarveM BWINAEbCKUX rop SEJSeTcs ACJIOMUT BecbMa
PasHO00PasHOro PasBUTHSI, pacIicJiora ILKHACS B KPoRJle ¢JloeB »peKoapo«. OKpacka
ero oCblYHO cBeTJIocepasi WJIM HEMHOro posoBartasi; ero seprucrasi (KpuUcTasulu-
yeckasi) CJIOMCTOCTb WHorza cjlabasi, B IpyruxX MecraxX IouTd cJlavueBartasi. Biiio-
YeHEbIE B HeM JIpeBEMe ocTaTKi (2—27) B TaKoll mepe coorBevyaroT ayHe TMOJACTH-
Jialollero »ropusorTta decurtata, 4To 11eJ1eCOOOPA3EbIM KaXXeTCsi OTHECTH 9TOT
J0JIOMUT K BepxXHel yacTu arusuiickoro sipyca. Ha sanaanoit ctopoHe ropel Yacap-
Xellb B HeM Cbutu coOpakebl : Hoernesia aff. socialis Scuvortn., Pecten (Ento-
lium) dicites ScurorH., Trochus sp., Omphaloptychia (Coelostylina) sp., a Ha
[Meuu-nanowe Spiriferina fragilis Scuroru., Sp. (Mentzelia) mentzeli DUuNK.,
Sp. (Mentzelia) mentzeli var., Spirigera trigonella Scuvorth., Waldheimia an-
gusta ScHLOTH., u Pecten cfr. reticulatus Scurorn. Haa Centkyrom c. [lbioa
fosiomuT cofepyxutr Montlivaultia sp.

Otum obpasoBaHUeM TpuacoBasi Cepusl 3aKaHUMBaeTCsl ; BepPXHUH TpHac,
HIDKHSIST 10pa U la)Ke YacTb Cpe/iHel 10pbl 0TCYTCTLYIOT Ha Bcel Tepputopun Buii-
JIaHbCKUX TOp.

5.Cnou BepxHero jAorrepa (GaTckuih H KeJNJOBeMH-
CKUH sApychl). Bypsii, mepreJucrbiif U3BeCTHSAK MOIUHOCTH B 1—3 M, BCKPbI-
ThIf B KAMEHOJIOMHSIX, pacroJiaralolliixcsi BOJIM3U BUIIAHLCKON YKeJ1e3HOA0 POIKHOM
CTaHUMHU, KOTOPbIMi B Hacrosilllee BpeMmsi yj)ke TOJIHOCTbIO padpaboTaH, Obl1 HaOWUT
AMMOHUTAMM ; CEPOBATBIM MJIM YKeJITOBATBIH IeCUanuK U KoHrJiomMepaT (Kop HOpel),
HaxofsllKecsl B ero KpoBJie, TakyKe cojepyxar Ooratyil (ayHy, HO Ge3 aMmmo-
HUTOB. BospacTHoe ompefiesieHue, BiJoueHHOe B MoHorpaduu Jloum (3, 4), Heo-
CIIOPUMO.

6. ManbMCKUHN M3BecTHAK. Bo BceX yactsiXx rop WHUPOKO pacnpo-
CTpaHsieTcst OeJiblii, OelHOPO30BCH MJIM CBeTJIOCe[blif M3BeCTHSIK, KoToprbl Jlouw,
Ha OCHOBarWM HeGOJBbLIOr0 KCJMYeCTBA oKamereJlocTed (Me)xay mnpouum KRhyn-
chonella arolica Oi11. w Tereb. atula "haasi RoLri.) cunTesl HMYKHe-MaJIbMCKHM
(oxctopackum-aprosuiickum). Ilo meeruto Jloun HecpaBHeHHO GoJsiee MOLLE b
MaJIbMCKKH M3BECTHSK ropbl XafLlanbXe/lb Y)Ke NpejcTaBJisieT CpeHui U BepXHHM
majibM. K co)kallenulo BCJIeICTBHE ero OHOCTM OPraHMYeCKUMH OCTATKAMH,
GoJiee TOUHOE orpejieJieHre BO3pacTa 9TOro 00pas3oBaHWsl BCTpPevyaeT 3aTpyAHEeHus.

7. Hu>kxHe-meJsoBOoW wM3BeCTHsK 3a BKJIWFUBaHWEM OOKCH-
TOBOM 3aJ1e)KU ropbl XapllaHbXe/b B KPOBJie BEPXHE-IOPCKUX CJIOEB CJIElyeT Cepo-
BaThli U3BECTHSIK, cojep)kauwii Valletia. BcneacrBue OTCYTCTBHsSI Y/I0BJIETBOPH-
TeJIbHOU (payHbl, ero NpHYHC/IeHHe K BaJIaH)XUHCKOMY, FOTEPMBCKOMY WJIM 0ap-
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pEMCKOMY $IpyCy CoMHMTeJbHO. B mpeobJiafiatoliedf yactd rop Haj MaJbMCKMM
W3BECTHSIKOM MeJIoBble 00pasoBaBUsl OTCYTCTBYIOT.

8 Hujrkxue-mesqoBas riauna. )Kejaras, mjactuuHasg rjidHa BCTpe-
yaeTcsl BOJIM3W OUILILEHCKOro 0XOTHHUEro JoMa B BUJle BeCbMa HeOOJIbLIOro ISATHA.
[JluHa HaXoAWTCsl B KPOBJE PEKBHEHOBOrO M3BECTHSIKA M BBIKJIMHUBAETCS Bo3Jie
HIKHe-aHUSKICKOro [0JIOMUTa CMeXKHOM uellyu. Ha ocHoBaruM J10B0JIbHO Oora-
ToH MUKpoQayEbl TOJIBKO ee HMKHE-MEJIOBCH BO3PacT MOXKET CUMTATHCS AOKasaH-
HbiM (6, cTp. 98—99), BKJIOYEHHbIe B Hee IUIOXO COXPaHEHHble aMMOHMTBI 70 CHX
Iop He orpe/esieHbl.

* %

O6pazoBanusl BUUTaHLCKUX rOp MpeXX/ie Beero CJie/lyet CpaBHUTb C Cepuei
rop Meuek (8).

Cample JpeBHHE ocajKM rop Meyek MMEIOT NEPMCKUM Bo3PACT, TAM HUYKHUH
TpHAc TaKke NMPUCYTCTBYeT — HO B BUJUIAHBCKUX ropaX Mbl UX HalpacHO HILEM.
[lepexoll MeXxy KaMIIbCKUMH M aBUSWMCKUMH CJIosIMA 0003HAYaeTCsl TJIaCTHH-
yaTbIMU MJIM TOJICTOHAIIJIACTOBAHHBIMK M3BECTHSIKAMU C IPOCJISIMU JIOJIOMUTA @ HX
MOYKHO NapajulesIusipoBaTh C »HUXKHUM JoJloMHTOM« BuiianbekuX rop. HinkHIo0
yacTb KOMIUIeKCa aHM3MMCKMX U3BeCTHSIKOB B ajgac KBajuuuupyer » yTTeH-
wTeMsckumu« cosimu (8, crp. 32) ; BO3MOXKHO, UTO ITHM CJIOSIM Y HAC COOTBeyaeT
HWKHE-aHU3UMCKUH TOE.KOHATUIACTOBaHHBIN U3BECTHSK. M3BECTHSK »peKoapo«, OTHO-
cAlmMcst K cpe/medt yactu anusuiickoro sipyca (8, crp. 33) u coneprxaumit Coeno-
thyris vulgaris, WJenTHYEH C TOJICTOHAIUI.CTOBAHHBIM AHUSMHUCKUM H3BECTHSIKOM
Bujut wibekux rop. B ropax Meuek mMeXjly anM3UMCKHUM U JIAIMHCKKUM sipycamu He
MIMEETCs PE3KOoM rpabuibl, oHa IO BCtH BepOSITHOCTH HAXOAWTCS MEXIY YepHO-
BATbIM, TLMIOHO/YCOBBIM H3BECTHSIKOM (O/IROBO3PACTEBIM C T€PMABCKUM TPUTOHO-
lyCOBbIM J0JIOMUTOM, 8, cTp. 33), pacrojarallnumest Ha/l U3BeCTHSIKOM »PEK0APOY,
1 YepHBIM BEHIeHCKUM TJIMEMCTBIM cJlaHLeM. B BuiulanbCKUX ropax BepXHuid 10Jio-
MUT sIBJIieTCST TeM 0OpasoBaHMEM, KOTOpPOe B KPOBJIE LIEHOTHPHCOBOrO, TOJICTOHA-
IJIACTOBAHHOI'O0 M3BECTHSIKA TIPE/ICTARJISIET BepXHe-aHUSUMCKUE WM MOXKET ObITb
y)Ke HIKHE-JIAJUHCKUE CJION.

B oTHollleHuH JIaJMHCKOoro sipyca B ropax Meuek B a 1a ¢ ycraHoBuJ perpec-
CHI0 ; 9Ta perpeccusi B BunanbCKUX ropax umeJa elile 6oJbline pasmepbl, TaK Kak
TAM C Havajia JIAJMHCKOro sipyca ocajlkooOpazoBaHMe IpeKpaTUJIoCh Ha J0Jroe
Bpemsi. B ropax Meuek ocaJKoo0pasoBanye TPOMCXOAUIO C PITCKOro sipyca B
TeyeHue BCeM jopbl, B BUIIaHBCKUX ropaxX TpPaHCrpeccusi HaCTyIuia ToJIbKo B OaT-
CKOM sipyce.

Bonbluast yacth rop Meuek 1o Bcel BepOSATHOCTH CTaHOBWJIACH Cyllei B Teye-
HUE TPaXU/0JIePUTOBBIX 9PYNIUMH, HUKHEMEJIOBBIMU [IBHXKEHUSIMM KOPBI ; TIocIe-
JHSIST Me303cHicKasi — roTepuBcKasi — (ayHa IPOUCXOMUT U3 TPaXuI0JIePUTOBOrO
tyda (8, crp. 67). CorsnacHo HoBeHiMM HaxoAkaM B BUJnasbCKUX ropaX Tpaxu-
J10JIEPUTOBBIE 9PYTILMHI TaK)Ke TTPOUCXOUIIM ; Ha OCHOBAHMUM 3TOro 006CTOSATEILCTBA
OHM TI0 BCEl BePOSITHOCTU CTAHOBWIJIMCH Cyllell B TO-)Ke BPeMsl, XOTsI BO3MOXKHO,
YTO TOCJIe/IHNE Me3030MCKUe 0CaJKu oTHOCATCS K GappeMckomy sipycy. B BepxHem
MeJy U B TeueHue OoJibllel yacTu KalHo3051 ropbl Meuek M Busuianbckue ropbi
Obu cywamu. OcafkooOpasoBaHue, HayaBlleeCsl B IeJIbBETCKOM sipyce, He 3aBoe-
BaJI0 BblllleJie)kallpe yyacTku rop Meyek. Xpe6Ty BuiiaHbCKUX rop TaK)Ke He
TIPUXONJIOCh pacrofiaraTthCsl ropasjo Bbillle, YeM €ro Hactosilliee ToJI0XKeEHe I10
CpaBHEHHMIO ¢ ropamu Meuek, 4ToObl OHUM MOIJIM BBICTYIIUTH B BU/E OCTPOBA U3 HEOo-
FEHOBOI'0 MOpsi MJIM o3epa.

CpepiHe-TpracoBble 0CaJKH rOpHOro Kpasi y osepa banatoH meHee I10/I00HBI
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0[HOBO3paCTHbIM  oOpadoBaHusM Buanbckux rop. ToJsicToHaruiacToBaHHbIH
»MebexeIbCKUH J0JIOMUT¢ aHUSUHCKOro sipyca HU C JINTOJIOTHYECKONH TOUKH 3peEUs
He COOTBETCTBYET INOJIHOCTbI BHilaHbCKOMY »HIDKHEMY J0JIOMUTY«, HU €ro CTpaTh-
rpaduueckoe ToJIoXKeEWe He wflehThyHo. OTHocswmics K ropusokty decurtata
TOJICTOHATUIACTOBAHEDbIH U3BECTHSAK BUJIIaHBCKUX Trop OTAEJISIETCSl OT HHIKHEro
J0JIOMUTA HIDKHE-aEUSLUCKUM, TOEKOHAIUIACTOBAHELIM, 00Jlee TeMEbIM W3BeCTHS-
KOM, @ B rOpHOM Kpaw osepa DBeJlaToH [0JIOMUT MEOr[a MNpOTSArUBAETCS JI0 30HbI
decurtata, w Jake Jo 3okbl frinodosus. (IlpaBda, uTo pasBuTHE TOPOJ He [0
TeKCH CTENeHM TIOCTOSIHHO, TaK KaK B HEKOTOPbIX MeCTaX [dOJIOVMT 3aMEHSIETCSI
usBeCThAKamMU.) Haumhag ¢ Jjaaukckoro sipyca cepusi 3afykaiickux Cpearnx
["op nonxocTbio pasnnyaercs ot Buiasbekux INop.

TEKTOHMYECKHE YCJIOBUA

HauGosnee xapakTepHyl 4epTy CTPYKTYpbl BuilaHbCKUX rop, a HMEHHO
yeulyHuatyilo CTpyKTypy, Jloumu TipaBWiIbHO YycraHoBuJ. Halia mnoapoGHas
CheMKa CBU/IETEJIbCTBYET O UPE3BblUz HHGH NMPUBAJILROCTH UMEHHO 9TOM uellyHyaToi
CTPYKTYpbl. Hallly B3rJgbl OTJIMYAKOTCS OT NpeictaBiesuidt Jlou W rJaBEbIM
00pasoM B OTHOLLIEHUM 3Hauyerusi copocoB. Bee HenmpaBuibHOCTH, 0GHAPY)KEHEbIE B
MPOXOXKAEEUN IpaHul CJI0eB, KaK W HaOJIIoIeHEbIe TIPo0esibl CJI0eB B OT/AEJbHBIX
yelysix Jlouu npunucai AeMCTBHI0 KPYNEbIX ¢OpocoB. OHako B camoM feJie obHa-
PY)KUBaIOTCS JIKllIb HeGoJIbIIKe COPCChl MECTHOrO 3Rayekus.

Cmeenre HaXoAsAlMXCsI B Mpe/leJiaX OTAeJbEBIX Yellly¢H KOMIUIEKCOB MEXKAY
cobolt Jlouwm cuuras BeeoOLmm. [lomrmo M306paXkeHHOro B BH/Ie paspesa OTCYT-
CTBUS CJIOEB »PEKOAPO« B TEHKEILICKCH yclllye, B KayecTBe NMpUMepa OH yTOMHHAET
0 HaJBUraHMM BWIJIAHbCKOrO Jlorrepa Ha BepXkuH fosomur. [lo Haliemy spech
HaBJMratusi HeT U HeOoJIblIoe YrJIoBoe HecorJiacue MeXKAy KopkOpell-KesuloBeii-
CKMMM CJIOSIMM M JIOJIOMATOM HMEEeT TpakCrpeccuBHOe Tpoucxoenne. Crerosa-
TeJIbHO Ha/lBUrarkue U CKaTbiBahue B NpejlesiaxX yellyel Ha JaHHOM TeppUTOPUM He
UrpalT SHAUUTEJIbHYI0 POJib.

Jlouu Taxyke onucall Adaronasibebie copochl. OHAaK0O 9T COPOCHI, KOTOPbIE
0e3 MCKJIIYEEUs] MOYKHO TIPOCJIe/ITh JIKllb Ha KOPOTKMX YyuyacTKaX, BblsbIBaJiu
TOJIbKO E€3HAUMTeJIbEble cMellerusl. OnpefesiiTh Bpemsi UX BO3LEKKHOBELMSI B
OOJILILIUECTBE CJIyyaeB HEBO3MOXKHO ; CJieJloBaTeJIbHO HUUeM He [0KasaHo, BO3-
HUKJIM JI1 OHU He3aBUCHMO — [I0 WJIK Ilocjle — o0pasoBaHusl yelllyei.

Jlouu cyuraer, yto oOpasoBaHue uyellyed ObUIO ONMPUUUHEHO OOKOBBIM
JlaBJIeHYeM, BO3EMKIIEM BCJIEICTBUE TOTPYKeEEUsl IPaEUTOBCH Macchl, pacroJiaralo-
e ficst mexxly Busutae bckumu ropamu 1 ropamu Meuek. BenencrBue 6okoBoro aasie-
HUS1 Me303CHCKKH KoMIUIEKC HATopoCkJics. Bpemsi IBHYKeEWST OH MOCTaBUJI MEXKAY
HIDKHUM MEJIOM U CpeIM3eMHOMOPCKUM sipycoM. O/lHaKko 9To pasrpakuuerue ocro-
PHMO, TaK KaK He ) YaCTBOBAEIEE B IJIABE bIX IBUYKEHUSX 00pasoBak e, K KOTOPOMY
Jlony oTHeC BepXEII I'PAEULY BpeMEEU [IBH)KEHUS, UMeeT IUIeHCTOLeHOBbIM BO3-
pact. B Onuckux ropaX MeUeK B TEYerMe MeJuTeppara W Jajke NankEora JedcTBo-
BaJIM 3HAUMTEJIbEbIe ropoo0pasy lolliye CUJIbl U HeJlb3sl CYUTATH UCKJIIOUEHHOM Bo3-
MOYXHOCTb TOI'0, UTO 9TH MOJIOJble IBMXKEEUS B BUiak bCKUX ropax Takyke Urpasiu
HEKOTOPY10 poJib. CaMbIM 11€J1€COOOPA3E biM SIBJISIETCS] OTHECTH 9TH OOJIbLLIKME IBHU-
YKERUSI, BbICHIBZ I0ILMe 00pasoBanke Yellly¢, K EM)KHEMY MeJly.

1. B EvokHeM MeJly MEUEKCKasi U BUJUIAaHbCKAsl TEPPUTOPUM CTAHOBUJIMCh
CyLIaMU NIPUOJIM3UTENILHO B OJIHO M TO YK€ BpeMsi, UX JBMXKEHHE MOrJIo GbIThb JocTa-
TOYHO CHJIbEBIM JIS TOr0, YTOObl HATOPOCUThL Yelllyu. 2. Ha oTAesIbEbIX 0GpasoBa-
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HUSIX He BUHO HUKAKOM TEKTOHMYECKOH MJIM CBSI3aHHOM C 9po3Mell M3HOLUEHHOCTH,
KOTOpasi Morjla BO3HMKaTh [0 oOpasoBaHHsl uelnyeil. 3. OcobGeHHo Opocaercsi B
rjasa, Yto BbICLIME YJIeHbl MATON 4YellyW 00pasyloTcsi COBCeM IUIACTUYHGOH HMDKHe-
MeJIOBOM rJIMHOM. JTta ryidHa Morjia INpeJoXpaHsiTbCsl OT 9PO3UM TOJIBKO TeM, 4TO
yeTBepTasl yYelllysl, HaJIBUraBlUasicsi Ha Hee, IocJie TOro, YT0 OHa CTaHOBHJIACh
cyluel, ceyac e TOJIHOCTbI0 CKpblia ee. 4. Bo3aMo)KHO, YTO TpaxXuaoJiepUTOBble
U3BeP)KeHHU s, BbisiBJIeHHble B ropaX Meuek, Kak U B 3anajHoi yacti Buinanbckux
rop, ObIJIM CBSI3aHbl C IJIABHBIMH TEKTOHMUECKHMH JBIKeHUsIMH. D. Benencreue or-
CYTCTBUSI COOTBETCTBYIOLIMX OCA/IKOB OT/EJIUTb TEKTOHHUECKHe ()a3bl HEBO3MOXKHO.
OfGHapy)keHHble CTPYKTYpPHble CMeILeHUSI MOXXHO OObSICHUTb €JMHCTBEHHbIM [ei-
CTBHEM CHUJIbl, BbibiBalollled oOpasoBaHMe yellyeH.

[Mepesen: Apnapg Keprec.



CARTE GEOLOGIQUE DE LA MONTAGNE DE VILLANY

Légende:

Loess, argile rouge et alluvions

. Pliocéne

. Partie supérieure du Crétacé inférieur
. Crétacé inférieur

. Malm supérieur

. Malm inférieur

. Cornbrash-Callovien

. Dolomie anisienne supérieure

. Calcaire anisien a banc épais

10. Calcaire anisien a bancs minces

11. Dolomie anisienne inférieure

12. Lignes de niveau (par 20 m)

13. Traces probables des limites des couches
14. Chemin de fer

15. Limite d’écaille

16. Inclinaison des couches

OONID U W=

FEOJIOTMYECKAS KAPTA BHUJIJIAHBCKHX I'OP

Jlerennpna

. Jléce, kpacHast riaMHa 1 alloBUH

. Mnuonen

. BepxHsis uacTb HH)KHEro MmeJsa

. Huoxuuii mes

. Bepxuuii Manabm

. Huwxnu#t Mmanbm

Kopufpem-keniosei

. BepxHe aHusumickun# J070MHT

. Annsudickuff TONCTCHAMIACTOBAHHbIH H3BECTHSIK
10. Anusu¥ickuif TOHKOHaNJacTOBAHHBLIH H3BECTHSIK
11. HuykHe-anusuiickiii 1010MHT

12. TopusonTanu (no 20 m)

13. BeposiTHbIH XOA rpanuu cioes

14. )Xenesnas popora

15. 'pannupl yemy e

16. Tagenue cioes
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Kovesd

Legeld dilo

Jelmagyardzalt

Lész, vérosagyag Also-malm Alsd-anisusi
:] és alluvium _ G - da/am,'/l d
/2 . 2 1
II] Pliacen Cornbrash-callovi /‘/\ Szintvonalak (20m-kent)

50 s /?é/qyba/.drok )
‘ Az also-kreta Ty | Felsd-anisusi P voloszind lefutasa
felsd része e dolomit

=" Yasot
A Anisusi vastag-
dai-bela padosmészkg _

e Pikkelyhatdr

| Felso-malm - -Am'sus/' vékony- 161265 -
pados meszko"/ %" Dilés
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/(/lf/éarsény
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