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Harmadkori ndvenyek Felek vidékerol.
Dr. Staub Moriez-tol.

(XVIII. tabla.)

Midén 1881, évben a m. tud. akadémia természettudomanyi
allanddé bizottsaganak megbizasabol tosszil novények gyiijtése végett a
Székelyfoldre utaztam, meglatogattam utkozben a  kolozsvari egyetem
asvany és foldtani gyiijteményét is: ott littam meg a feleki marga-
palabol szarmazo és a jelen értekezésben leirt Cystoseira Partschii (Sternbg.)
fosszil moszatot. Dr. Koch Antal tanar ar ez alkalommal szimos hal-
maradvanyt is mutatott, melyek az emlitett margapaliban béven fordultak
eld. Kérésemre folkerestiik a leldhelyet és még az nap, de elutazasom utin
is eszkizoltetett tisztelt baratom gyiijtést, az eredmény azonban, a nive-
nyeket tekintve, mem volt kielégit, mig ellenben a halmaradvinyok
sokkal gyakoriabbak voltak, Mindissze csak S novény-fajt talaltunk. Ezek
a kovetkesdk :

Confervites sp.:

Cystoseira Partschii, (Sewhg.) a leggyakoribb;
Pinus hepios, lug.:

Sequoia Sternbergii, (Goewp.);

Phragmites Oeningensis, AL Br.;
Cyperites (7) senarius, Heer;

Engelhardtia Brongniartii, Sep. és
Phyllites fagiformis, n sp.

A kdzetdarabok egyikén elég szerenesés voltam, a vésd segé-
lyével egy igen jol megtartott rovar lenyomatara bukkanni, melyet
uj fajnak tekintek és Bibio Kochii név alatt a kovetkezG sorokban
irok le.

A Felek nevii hegy Kolozsvirtol délre koriilbelil 6 kilométernyire
fekszik ; rajta vezet at a tordai orszagut, a begy tetején elteriils Felek
nevii falun keresztiil. A lel6hely kizel a hegytet6hiz fekszik.

A m. kir. foldt. int. évkonyve, VI, kot. 19
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A mi most a margapala geologiai korat illeti, remélem, hogy ezen
igénytelen palacophytologiai dolgozatom altal hazink mediterrdin rétegei-
nek egy 1) pontjaval ismerkediink meg. Midén t. i. a fossziliak tanul-
manyozdsa alkalmaval mindinkabb azon nézet fel¢ hajlottam, hoxy ezen
maradvinyok mediterran cmeletbeli lerakodasra vallanak; ebbeli véle-
ményemet dr. Koeh Antal baratommal is kozoltem, mire tile a Kivet-
kez6 sorokat vettem:

,Pubdnykovilletek hianyaban a feleki hal- és novénymaradvanyo-
kat tartalmazo margapala korara esupan a telepiilésbil lehet kivetkez-
tetni. A feleki, homokks-gimboket tartalmazo rétegek, a melyek az ottan
szerteheverd nagy homokgombik utan itélve, kivaldan a feleki hegy
tetejére folemelkedd orszagut aljaban lehetnek kifejlddve, a gyér puhany-
koviiletek nyoman, melyeket tibb szétiititt homokgtmbbdl kiszedtem volt,
hatarozottan az aquitaniai emelethez tavtozinak. Ezek a puhanyok ugyanis
a kovetkezdk :

(,‘)’I‘C{l:l semistriata, Desh.,
Congervia ecf Brardii, Brynt..
Cardium sp

Tuxeitedld sp.

tehat olyan fajok ¢és alakok, a melyek egész Magyarorszagon és egyebiitt
is jellemz6k az aquitiniai emeletre nézve. A kérdéses margapala azon-
ban, kizel a Felek tetej¢hez, az orvszagut felett van fGltarva egy Kis
kdbanya altal, honnan a szilird homokkdgombiket fejtették. A rétegso-
rozat itt a kovetkezd :

. Jelenkori tormelék . . . . ST e P s s Y
. Vasdis barnavorts vagy fehéres \4111ku marga . 0:03 ™

5 Laza homok, sorban fektetett szilard homok-
Kogsnnht ke ey i s v et 1 i
4. Fehéressziicke marga . . SN s e 08 nf
5. Laza homok homok kogomhnkkel SRR Rl 1 2
6. Fehérsziirke marga AL 0:13 7
Rz B h O OK S 8 n a ta e  tn achd 16 my
BNt droa Rmimbatentebb s, T e S 013 ™
Homoksesthomokk6 s ot et s vas 16 )

10. Barnasarga mészmarga hal-, rovar- és no-
vénymaradvanyokkal
foltarva.

Hogy ezen rétegek az aquitaniai cmelethez szamitandok-e még,
arra semmi alapos bizonyit¢kunk nines, mivel szilird homokkigombik
Erdélyben a magasabb emeletdi homokos rétegekben is igen gyakoriak.

B e P R 065  m.-nvire
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Legkizelebh ide a Costa del mare nevii meredek hegyoldal tetején
az also mediterran emeletii korodi rétegek vannak feltarva kétségtelen
pubanykaviiletekkel és azonnal alattuk itt is a Cyrena  semistriata  tar-
talmi homokkivek kivetkeznek. Lehetséges tehat, hogy a feleki hal-
palak is mar ezen alsé mediterran emeletii rétegek szintajaban fekiisz-
nek. Magasabb szintijba azonban a telepiilési viszonyokbol itélve, semmi
esetre sem sorozhatok.*

Tovabbi felvilagositast szolgaltat a kioverkezi lapon levl tablazat,
melyben a leirt novényfajok elterjedését tiintetjiik fal.

A Bibio Kochii-t, a rovart jellemzé sajatsagainal fogva el kellett
kiiloniteni a hozza kozel allo Bibio worio, Heer-tol és noha a Bibio
fajok legnagyobb szama mind Radoboj, mind az ennél fiatalabb Oeningen
wellett fordult el§, az a kérdésre néave diontd fontossagi nem lehet.

A mi most a 8 novénypcéldanyt illeti, kozilok esak 6 volt fajilag
is meghatirozhato. Kzek kozott a Cystoseira  Partschii, (Sternb g.)
a legtobb maradvanyt szolgaltatta ¢s igy arra enged kivetkezstetni, hogy
e nivény akkor is nagy elterjedéssel birt ¢és tekintetbe véve a szamos
balmaradvanyt, melynek tarsasagaban a nivény talaltatott, megismer-
kediink a helylyel is, hol e tengeri moszat tenyészeit. A Cystoscira
Partschii azonban eddig leginkabb a szarmat emelethez tartozd rétegek-
ben talaltatott és esak a Cystoseira Hellii, Ung. nevii alakja, melyhez a
feleki példany is részben tartozik, isweretes Radoboj flordjabol. A Pinus
hepios, (Ung.), Sequoia Sternbergii, (Goepp.), Plragmites Oeningensis, Al
Br., Engelhardtioc Brongniartii. Sap. mind mar régibb korszakban léptek
{6l ¢s a harmadkori flora legelterjedtebh ndvényei kozé tartoznak. A (-
perites senarius, Heer eddig csak Oeningen rétegeibdl lett ismeretes
¢s megjegyezziik, hogy a feleki példanynak azonossagat a svijezival
kétségbe lehetne vonni. Mindazonaltal tekintve azt, hogy a fajilag jol
meghatarozhatd 6 novény kozil 5 az alsd mediterrdanbeli réteqelbdl isme-
reles s tekintettel a fenntebb vazolt telepiilési viszonyokra, igen valo-
szinii, hogy « hal-. rovar- és nivény-maradvanyolat tartalnazé mészmdrga

s also wmediterrdn emelethes taitozil.,
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[. Cryptogamae.

Algae.

Confervaceae.

Confervites sp.

XVIIL tabla. 1. dabra

Csak ezen egy itt lerajzolt példanyban talaltatott. Szamos, folotte
finom, helylyel-kizzel nyalibokban egyesitett fonalak gyionge lenyoma-
tat latjuk. E fonalak habitusa vilagosan arra mutat, hogy e nivénymarad-
vanyt a moszatok azon csoportjahoz szamitsuk, mely, minthogy megtar-
tasuk dllapota nem engedi meg bizonyos ¢16 fajokkal valo @sszehasonli-
tast, mar Bron gniart altal az éI6 confervaceikkal valo hasonlatos-
saguk miatt a Confervites nevet kaptik. EbbSl azonban még nem
kivetkezik az, hogy a Confervites név alatt szerepld fosszil mosza-
tok mind csakugyan az ¢él§ confervacedkkal megegyeznének ;: mert ezen
moszatok habitusaval kiilonbozG nemekhez meg csaladokhoz tartozo mosza-
tok birnak, minthogy a kdzeteken éppen csak a fonalak lenyomata ma-
rad {o6n, melyen még a legjobb nagyitis mellett sem lehet eldinteni,
vajjon egy vagy tobb sejthGl allanak-e, ez okbol a Confervites cso-
portjahoz tartozo fosszil fajoknak valamely élG fajjal valo azonositisa lehe-
tetlen.

A mi példinyunk a kovin szerte-széjjel teriils fonalakat mutat,
melyek helyenként, mint mar fentebh emlitettiik, nyalabokat képeznek.
Ott, a hol e fonalak egymaissal keresztezddnek, ugy tiinik f{él, mintha
dagaik volnanak, szorgos vizsgalat utin azonban csakhamar meggyozid-
hetiink arrol, hogy e f{olotte vékony fonalak még vékonyabb végeikkel
borulnak egymésra.

Az eddig leirt confervitak koziil kiilonosen két faj van, melyekkel
az erdélyi példiny Osszebasonlithatd volna.

Az egyik a Confervites capilliformis, melyet baré Ettingshanu-
sen K. Haering mellett Tirolban, (Die tertifire Flora v. Haering in Tirol
Abhdlgn. d. k. k. geol. R. A. Bd. II. Abth. IIL 2. p. 25. t IV. fig.
1.), késdbben pedig a Monte Promina marga rétegeiben talalt. (Die
eocene Flora d. M. Promina. Denkschrft. d. k. Ak. d Wiss. Bd. VIII.
p. 24. t. XIV. fig. 4.). E fonalak kiilonds jellege gyanant azt hozza fil a
szerz$, hogy merevek és tirékenyek, mi altal Un ger fajatol, a Confer-
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vites Bilinicus-tol (Chloris protogaea, p. 127. t. XXXIX. fig. 5.) kiilin-
boznének, melynek fonalai kevésbbé tinomak ¢s haji¢ckonyabbak volndnak.

A kutschlin-i csiszolopalabol Sieber L. Confervites of. capillifor-
mis Ettgsh, (Zur Kennto. d. nordbishm. Braunkohlenflora. Stzgsb. d. k.
Akad. d. Wiss. Bd. LXXXII. 1880. I. p. 72. t. IV. fig. 36.) név alatt
szintén leir egy ilyen moszat-toredéket és adja ennek képét is. A szerzd
e mellett kiemeli, hogy nehéz eldimteni, vajjon az G faja inkabb a Con-
‘/;’I'I'/./I‘.\‘ t'rl/;///i/b;‘////x [‘:ftgsh.-hnz, vagy a Confervites Bilinicus l,'llg'.-ht‘z
volna-e szamitandd? Az elGbbenivel megegyezik a fonalak finomsagit:
az utobbival pedig a fonalak bajlékonysagat és lazasagat tekintve. Vigre
azt is hiszi a szerzG, hogy talin wj fajunak volna leirando.

Ha a baré Ettingshausen és U nger altal e novényeikrdl
adott képeket egymassal Gsszehasonlitjuk, nem meriithet {6l kétség a két
faj kiillinbozd volta {olott; mindegyik mas-mas habitust motat; ugyanaz
pedig Sieber nivényére nézve is all. Minthogy baro Ettingshausen
az 6 fajara nézve hatarozottan kiemeli, hogy a .fonalak merevek és
torékenyek*, mi Sieb e r nivényén, amennyiben ezt a kép kivetkez-
tetni engedi, nem tapassztalbato; U n ger fajaval azonban esak annyi-
ban allithaté parbuzamba, hogy a fonalak .gyingék ¢és hajlékonyak®
bajlandd vagyok Sieber nivényét 1j fajnak tekinteni és a (onfer-
rvites Nieberi névyel folrubazni.

A mi végre a mi erdélyi példanyunkat illeti, be kell vallanunk,
hogy megtartisinak allapota nem engedi meg az elGbbeniben félhozott
bharom faj egyikével vald azonositasat. Sejtfonalai vékonyak, mint a
Confervites capilliformis, Ettgsh-nal és a (. Sieheri-nal; de hajlékonyak
mint ez utobbinal és a Coufervites Bilinicus, Ung.-nil; csakhogy a nya-
labok egész mas képet tiintetnek fil, mint az utobb emliteft fajoknal.
Spirogyra fonalak, melyeket aquariumban tartottunk, eleinte addig mig
a novény életben maradt, siivii tomeget alkottak; a mint azonban a
nivény elhalt, fonalai elhalavanyodtak; az egész ionalesomd is fiibom-
lott és széjjelesett. Ilyen allapotot tiintet fil a mi példanyunk is.

Azon koriillmény végre, hogy az erdélyi példany lenyomata filitte
gyonge, indokolja a neki adott elnevezést.
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Fucaceae.
Cystoseira Partschii (Sternbg.)
XVIIL. tabla. 2. dbra.

C. fronde robustiore, pinnatim ramosa, ramis ramuliferis, ramulis
in vesiculas siliculaeformis moniliformi-tortuosas, nunc levibus nune
sporotheciis prominutis tuberculatis, apicibus rostratis, in stiliformem
productis vel in tenui-ramulos transformatis.

1833, Cystoseirites Pavischii, Sternbg. . . Sternberg K. Versuch. e. geogn.-bot. Darst.
d. Flova d. Vorwelt. Fasc. 5., p. 35. t.
XI., fig. 1.

.. Uystoseirites filiformis, Sternbg. . . Sternberg K., L e. p. 35, t. XI.. fig. 2.
1838. Desmodites radobojensis, Ung. . . Unger F.. Reisenotizen vom Jahre 1838.
(Steiermaerkische Zeitschr. Neue Folge. 5.
Jhrg. 1839. p. 101.)

1847. Cystoseivites Hellii. Ung. . . . . Unger F., Chloris protogaea. p. 125., t
XXXIX., fig. 1.

1850. Cystoseivites Partschii, Sternby. . . Unger F.. Gen. et. spec. plant. foss. p. 13.

1852, . Unger F., Tconogr. pl. foss. p. 7., t. IL;
fig. 3., 4.

.. Cystoseivites flagelliformis, Ung. . . Unger F., 1. c. t. IL. fig. 1., 2.

1855 Cysloseivites Pavtschii, Sternby. . . Ettingshausen C. v., Beitr. z.  Kennt. d.
foss. Flora v. Tokaj. (Sitzgsb. d.
Akad. d. Wiss. Bd. XI p. 788.)
=t = & . . Andrae K. J., Foss. Flora Siebenb. u. d.
Ban. (Abhdlgn. d. k. k. geol. R. A. vol. IL.
n ML p. 4 t L, fig. 1—4. et p. 11.)
1856, o . o . . Kovits Gy., Erd6hénye dsatag virdnya. —
(A m. foldt. tars, munk, L. p. 14, t. L.
fig. 1.)
1359, Zosterites marina. Ung.. . . . . Unger F.. in Karrer F. Eichkogel hei M&d-
ling. (Jheb. d. k. k. geol. R. A. Jhrg.
1859. p. 27.)
1867, Cystoseira Partschii, Sternby.. . . Stur D., Flora d. Siisswasserquarzes etc.
(Jhrb. d. k. k. geol. R. A. Jhrg. 1867.
p. 135.)

’

n

o

’S:.).-L

1869. Cystoseira Hellii, /ng. . . . . . Schimper W. Ph., Traité¢ de pal. vég. L p.
188.
. Cystoseira Partschii. Sternbg. . . Schimper W. Ph. 1. ¢. p. 189.
1870. * 5 5 . . Ettingshausen C. v. Beitr. z. Kenntn. d. Foss.

Flora v. Radoboj. (Sitzgsh. d. k. Akad.
d. Wiss. vol. LXIL. p. 868.)

Partseh mar a 30-as években kiildotte e nivényt Szekadat
vidékérGl, Erdélybsl grof Sternberg Gasparnak, ki ast ré-
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szint Cystoseirites Partschii ; vészint  Cystoseirites  filiformis nevek alatt
irta ¢s rajzolta le. Kotsehy e fajbol a Szakadattol északra fekvs Thal-
heim kornyékérdl is hozott példanyokat Ungernek: ki bennik a
Cystoseirites  Partschii-n kivil még egy j fajt, ugyanis a Cystoseirites
Magelliformis-t is vélte folismerni. Kevéssel ezutan Andrae még e nivény
szamosabb példanyat vizsgalhatta és ennek ercdményéiil allitotta, hogy
Sternberg Cystoseirites filiformis nevii faja nem lehet egyéb, mint a
C. Partschii egyik alakja. Ugyanis minél inkabb késziilédnek (' Partschii
landzsaidomi holyagjai a gyiimoles megérésére; annal inkabb fiz6dnek
be gyingysoridomilag, wmit fiatal vagy meddd példanyokon nem lehet
megfigyelni. Ilyen példanyok toredékein alapszik Sternberg Cysto-
seirites filiformis-a. Hasonlé eredményhez jutott baré Ettingsha u-
s e n a Cystoseirites flagelliformis Ung-t illetSleg. Ez is szamos atmeneti
alakok alapjan C. Partschii-hoz tartozik. Az els6 radoboji tiredékeket,
melyek Unger F. kezéhez jutottak, czikkelyes hiivelynek nézte és mint -
hogy igy egy mexikéi Desmodium faj gyiimolesére emlékeztetett, Des-
modites radoboiensisnek nevezte el a fosszil maradvanyt. Stur D.
végre Un g e v Zosterites marina nevii fajat, melyet Karrer K. Also-
Ausztriaban a Modling kozelében levS Fichkogel mevii hegy rétegeiben
talalt, minden valésziniiséggel ide tartozonak véli; minthogy a fosszil
nivény sehogy sem mutat parhuzamos ereket, a mint ezt az €16 Zostera-
nal talalhatni. A lombtiredékek valtozd szélessége is Stur nézete mel-
lett szol.

A mi erdélyi példinyunk a legnagyobbak kozé tartozik, melyek
eddig — legalabb az e novényrdl kizlott abrak utan itélve — talaltat-
tak ; noha a holyagokat hordozo agak esak 25 milliméternyi hosszusagot
érnek el. Minden ag hegyesen végzidik.

Schimper W. Ph. (I. ¢. p. 188) e nivény és a ('ystoseira Hellii
Ung. (Radoboj) kozitt nem talal kiilonbséget. E15 rokonmak a csendes
oceanban bonos Cystoseira (Halidrys) siliquosa Ag.-t mondja. Ugyanext
teszi Unger a . Partschiira nézve; ha pedig a rekeszes légtartok
végén allo fonalak hosszat meg szamat vessziik figyelembe, akkor tekin-
tettel K iitzing dabrajaira (Tab. phye. p. 62. X.) el kell ismeraiink,
hogy az emlitett €16 moszat tényleg C. Hellii-hez legkizelebb all, mint-
hogy nala az emlitett légtartok csak egy riovid, hegyesen végzids aggal
vannak ellatva, . Partschii-nal azonban tekintettel ennek eddig publi-
kalt abraira, tobb ilyen hosszi, fonalidomu agat talalunk. (V. 6. Staub
M. Foldtani Kozlony, XL, p. 222.). Feleken azonban az itt lerajzolt pél-
danyon kiviil még egyéb toredékek is talaltattak, melyek egyikén az
emlitett €. Partschii-ra nézve eddig jellemzi volt fonalak nyomai litha-
tok ; tehat Unger Cystoseira Hellii nem egyéb, mint (. Partschii egyik
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alakja. Sternbergnek az & Cystoseirites filiformis-arél adott rajz is
e mellett tannskodik.

Novényiink az Osviligban meglehetds nagy elterjedéssel birt.
Hazankban Rybnik mellett a Skala mlin és az erddbényei trachy ttuffa-
ban; Szakadat és Thalbeim mellett Erdélyben, mészpalaban ; Radoboj
mellett margapalaban és Also-Ausztriaban a Modling mellett levé Eich-
kogel rétegeiben talaltatott.

II. Gymnospermae.
Coniferae.
Abietaceae.

Pinus heplos (Ung.)
XVIIL. tiabla. 3. 4. dbra.

P. foliis geminis, praelongis, rigidis, tenuibus, canaliculatis, vagina
elongata; seminum parvorum ala acimaciformi. (Schimper, W. Ph., Traité
de pal. vég. II. p. 264).

1848. Pinites hepios, 'mg. . . . . . . Unger F., Die fossile Flora von Partschlug.

(Steiermiirkische Zeitschrft. Neue Folge.
Jhrg 9. p. 35.)

1850. .. % 5 .« « . . . Unger F., Gen. et. spec. pl. foss. p. 362.

18562: . ,, o 7 .« . . . .Unger F. Tconogr. pl. foss. Denkschrit. d.
k. Akad. Wiss. vol. IV. p. 26., t. XIIL.,
fig. 6--9.

. Pinites Kotschyana. Ung. .. . Unger F. L c. t. XIV. fig. 10—13.

1855. Pinus hepios. Ung. . . . . . . Heer O., Flora tert. Helv. I. p. 57., t. XXI.
fig. 7.

1856. Pinites Junonis, Kov. . . . . . Kovdts Gy., Erd6bénye dsatag virdnya. —

(Magy. foldt. tarsulat munk. . p. 18, t
I fig. 8 12,

1859. Pinus hepios. Ung. . . .. . Gaudin et. Strozzi, Contrib. & la flore foss.
ital. TI. p. 34. t. 1., fig. 9.. 10.

1867. ., i % . . . . . .Stur D, Flora d. Siisswasserquarzes etc.
(Jhrb. d. k. k. geol. R. A. Jhrg. 1867.: p.
149--150.)

1869. .. i % .+« « . . . Ettingshausen C. v., Beitriige z. Kenntn. d

Tertfl. Steiermarks. (Stzgsh. d. k. Akad.
d. Wiss. Bd. LX., 1. p. 42,

e . ° 5 .+ . . . . Heer O, Miocene baltische Flora. p. 58. t.
XIV.. fig. 2—4,
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18702, Pinus epios, Heer .« . . Schimper W. Ph.. Traité de pal. vég. II. p.
264

1882, Pinus hepios. (I'ng.) . . . . . . Staub M., Baranvamegyei mediterrin no-
vénvek. (A m. k. [6ldt int. évk. VI. kot
p. 28,

Mar az 1848-iki éyben jelezte Un g er F. ezen nivény elGforda-
lasat a parschlagi floraban, de részletes leirasat és rajziat esak a négy
¢vvel késGbben megjelent Iconogiraphidban adta. E nii XIIl-ik tablajanak
6. és T-ik szamu abraira nézve azonban Stur D. megjegyzi, hogy
megfelel6 ecredeti példanyaik a  béesi es. kir. foldtani intézet gyijte-
ményében le vannak téve, de azok nem Parschlugrdl szarmaznak, hanem
az alsi-ausztriai Zillingsdorf és Neufeld nevii helységek mellett talal-
tattak.

E faj folismerhet5 hosszu, vékony ¢s gyinge tileveleiben, melyek
mindig kettenként vannak meglehetds hosszit hiivelybe zarva. A tik a
9 czentimétert is folilmulé hosszusagot érik el, de ritkabban széleseb-
bek 1 milliméternél, sGt ennél keskenyebbek is. A svajezi példanyok
példanl esak 0'9 mm.-nyi szélesek. A mi erdélyi példanyunk 1 mm.-nyi,
a rixhoftheliek pedig egészen 15 mm.-nyi szélesek; s6t Heer (Mioc.
balt. flora. t. XIII. a 13-ik abratol jobbra allé) 2:5 mm.nyi széles és
35 mm.-nyi hosszu tiilevelet is e fajhoz szamit.

A levél hossziban mélyebb barazda huzodik vég g, melynek Kkivet-
keztében a levél atmetszetben majdoem koridomot mutatna. Kevés pél-
dinyon mutatkoznak a finom, a levéllemezben végig futo erek. Heer
egy Aix-b6l szdrmazo példanyon (FL tert. Helv. 1., t. XXI, fig. 7. e.}) a
nagyitoval 78 ilyen hosszeret tudott wmegkiilinboztetni; a rixhofti
példanyokon pedig hatot.

A mi erdélyi példinyaink egyike, a 3-ik abraban lerajzolt tokéle-
tesen megfelel a rixhofti novénynek. Ez utébbi eddig elGadoit sasjat-
sagai ¢és rividebb hiivelye miatt kiilonbozének ldtszik Un ger példa-
nyaitél; de a svijezi novény képviseli a kiozépalakokat, Az erdélyi pél-
danyok masodika (a 4-ik 4briban latbaté) a parsehlugi novénynyel
azonosithato.

Unger lerajzolta (L. c. fig. 9) e nivény magvat is, mely szar-
nyanak fejsze alakjinal fogva kiilonbizik valamennyi egyéb Pinus-faj
magviatdl. H e e r ugyan emliti, hogy ba a rixhifti tiik netalin az ugyan-
ott elGfordulo  Pinus wuncinoides tobozahoz tartoznak, akkor Unger
magva sem tartozhatik ide.

Az erd6hényei Pinites Junonis Kov. és minden valésziniiséggel az
ugyavott talalt Pinites rigios, Ung.s végre Pinites Kotschyana, Ung. is
Stur D. szerint Pinus hepios-sal egyesitendsk.
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H e er szerint a fosszil novénynek mostan ¢l6 képviselGje a Pinus
mitis Michx. volna, mely Eszak-Amerika tengervidékén 6—7 méter ma-
gas fakat képez.

Nagyobb elterjedéssel birt a harmadkorban. Hazankbdl ismerjik a
tallyai rhyclithtuffabol (tiikk); a woesar-i (mag), a skala mlini (Rybnik
m., tiik) ¢és a czekehaza-i (Szanté m., tiik) trachyttuftabol; a pusata-szo-
bak-i (Baranyamegye) mediterran rétegekbdl. Talaitatott tovahba Stajer-
orszagban (Parschlug, Leoben m, Moskeuberg); Also-Ausztriaban (Zillings-
dorf és Neufeld); Németorszagban (Rixhoft); Helvécziahan (Eriz, Ralli-
gen, Monod. Oeningen) és Olaszorszagban (Val d'Arno.)

'Ivﬂ.l'lH/l.lll'l e .
Sequoia Sternbergii (Goepp.
XVII. tabla. 5. dbra

S. ramis elongatis; foliis lanceolatus linearibus, rigidis, faleatis,
apice acuminatis, basi deenrrentibus, imbricatis coriaceis; strobilis brevi-
ovalibus, utraquo extremitate rotundato-obtusis, squamis in axi brevi
perpaueis, euneatis, truncatis, striatis. (Schimper, W. Ph. Traité de pal.
vég., 1. p: 320.)

1820. Lycopodiohithes caespitosus, Sehfoth  Schlotheimn E. T. v.. Die Petrefactenkunde
ete. p. 416.
1825. Fucoides taxiformis, Sthg. . . . . Sternbere K. v. Vers. e. geos.-hot. Darst,
3 d. Flora d. Vorw. fasc. IV, t. 4f. fig. 1,
fase. V.. WII. p. 556

1830. Juniperites caespitosa. Brgr. . . Brongniart A. Transacl. of the wgeol.. soc.
: vol. VIL. p. 373.
1833, Cystoseirvites dubius. Sthg. . . . . Sternberg K. v.. 1. ¢. fase. V., VI p. 35, t.

IX. fig. 5.

1835, Steinhanera subiglobosa Presi. (quoad

fruetus) . . . canaesl el Sternbere (Kooviell ot I Y209 L S A 9T LT
;e YR o B G D 6 T 1 e
> Uysloseirites taxiformis, Sthy. . . Sternbere K. v. 1. ¢. t. XVIIL £ 1—3.
1849." Araucarites Sternbergi. Goepp.. .. Bromn. Geschichte d. Natur, TTLp. 42.
1850. 7 rr 3 .. . Goeppert R.. Monogr. d. foss. Conil. p. 230.

t. 44., ii-_f,. 1.

. Unger F.. Flora v. Soltzka. (Denkschrift. d.
k. k. Akad. d. Wiss. Bd. 1., p. 157.. L.
XXIV.. fig. 1—4.; t. XXV. fie. 1-—7))

. Unger F.. Gen. et spec. pl. foss. p. 381.
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Araucarites Slernbergi. Goepp. . . Unger F.. (Jahrb d. k. k. geol. R. A., Jhr.
1850. S. 390.)
Steinhauera subglobosa Presl. (quoad

fruetus) . . . . . . . . . Unger F. Gen. et. spec. pl. foss., p. 383.

1854. Avaucarites Sternbergi. Goepp. . . Etlingshausen C. v.. Die eocene Flora d. M.
Promina. (Denkschriften d. k. Akad. d,

Wiss. vol. VIIL. p. 28. t. V.. fig. 13,

1855. Avaucarites Sternbergi, Goepp. . . Heer O.. Flora tert. Helv. I.. p. 5. t. XXI.,

1857.

1858.

1859,

1862,

1865.

fig. 5.

. Ettingshausen C. v., Flora v. Hiring. (Ab-
hdlgn. d. k. k. geol. R. A. Bd. IL. p. 36.
t. VIL, fig. 1—10.; t. VIIL, fig. 1-12.)

Steinhauera subglobosa Presl. (quoad

fruetus) . . . . . . . . . Goeppert R.. Die tert. Flora v. Schossnitz.
p. 8.
(?) Arvaucarites ambiguus., Mass. . . Massalongo A., Flova fossile del Monte

Colle etc. (Mem. della Inst. veneto. vol.
VI., p. 573., t. VIL fig. 1.)

Araucarites Sternbergii. Goepp. . . Massalongo A., Studii sulla flora fossile
del Senegalliese, p. 154., t. V.. fig. 1—4.
6., 7.. 10.. 12.; t. VIL. fig. 14—20.; t.
XL. t., fig. 9.

2 98 I . Sismonda E.. Prodr. fl. tert. Piem. p. 7.
Avaucarvites venetus, Mass. . . . Massalongo D., Specimen phot. anim. quond.
plant. foss. pl. 21.
Araucavites Sternbevgi. Goepp. . . Heer O.. Flora tert. Helv. IIL, p. 317.
. Heer 0., On the fossil flora of Bovey Tra-
cey. (Philos. Transact. MDCCCLXIL, p.
1053. (note.)
. Sismonda E., Matérieux etc. (Mém. de

I'Acad. d. Sc. de Turin p. 16., t. IV.. fig. 6.)
Sequoia Sternbergii. Heer . . . . Heer 0., Urwelt d. Schweiz, ed. I. p. 310.

1866. . Ettingshausen C. v. Flora d. Tertiirh. v.
Bilin, I. (Denkschrift. d. k. Ak. d. Wiss.
Bd. XXVI, p. 40., t. XIIL, fig. 3—8.)

1868. % 5 4 . . . .Heer 0., Miocene (Flora von Island. Flora
foss. aret. T, p. 140—141.. t. XXIV.. fig.
7—10.)

1870—2. ,, % « . . . .Schimper W. Ph, Trait¢ de pal. vég. IL
p. 320.

1872, . Ettingshausen C. v., Flora v. Sagor. I
(Denkschrift. d. k. Akad., Bd. XXXIL
p. 167.)

1877 . Heer O, Flora foss. Helv.. p.170., t. LXIX.
fig. 17—18.

1878. ps X w .« . . .Heer 0. Primitiae florae fossilis Sachal-
iensis, p. 22, t. L, fig. 10.

1879. 3 o w + - . .Rzehak A, (Verhdlgn. d. k. k. geol. R. A.,

Jhrg. 1879., 8. 171.)
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1879. Sequoia Sternbergi, Gooep - Rzehak A.. Analoga d. 6st. Melettaschichten
ete. (Vhdlgn. d. maturf. Ver. in Briinn..
vol. XVIL, p. 324)

. Engelhardt, H.. Uber Pflanzenreste aus d.
Tertiirabl v. Liehotitz u. Putschirn.
(Stzgsh. d. naturw. Ges. ..Isis* zu Dresden
1880, p. 8.. t. 1L, fig. 6.. 7.)

1880. Steinhauera subglobhosa Prest.

A haeringi kszénbanya feddjébsl irta le 1820-ban Schlotheim
E. F. az elsd idetartozo névénymaradvanyokat. Osszehasonlitotta az &
Lycopodiolithes ~ pinniformis-aval (Walchia filiciformis, Stbg.); de mint-
bogy levelei hosszabbak, hegyiikin lekerekitettek, Lycopodiolithes caespi-
tosus név alatt irta le. Grof Sternberg 1825-ben Fucoides taxiformis
név alatt rajzolta le e novényt, mutatvan vele azt, hogy a kérdéses ni-
vénymaradvianyt moszatnak nézte és ezen véleményének a késdhbi ab-
rakban is kifejezést adott, minthogy a Cystoseirites dubius meg C. tari-
Sormis név alatt leirt és lerajzolt novényrészek szintén idetartoznak.
Ennek tulajdonitands, hogy a XLIV-ik tibla 1-s§ abrajaban lerajzolt
vékony dgacskat, mely szintén a haering-i kszénbanya feddjébél (bitu-
menes szénmész) keriilt birtokaba, nem birta vélt moszataival azonositani
és kénytelen volt, azt mondani rola: »es st ein Zweig eines kleinen
Staudengewiichses, von welchem in Minchen viel grossere Exemplare
mit verzweigten \sten vorhanden sind, das jedoch keine Bestimmung
zuliisst. Megjegyezziik itt egyszersmind, hogy gréf Sternberg olasz-
honi példanyokat is ismert. A novény gyiimolesét Presl, Sternberg
munkajanak 2. kotetében Steinhauera subglobosa név alatt irta le és adta
ennek kipét is. Taldltatott Altsattel mellett Csehorszaghan és Unger
szerint a wielicskai sobanyaban is,

Brongniart azonban az dgakban csakhamar filismerte a tiile-
velii novényt és a Juniperus (boroka) nevii genuszhoz tartozé fat latvan
benne, emnek folytin Schlotheim nevét Juniperites caespitosus-ra val-
toztatta at. Kiilonben szerinte a vonalidomii, tompa, aljukon megvasta-
godott levelek meghatarozott rend nélkiil helyezkednének el és ennek
folytin kétségesnek tartotta, vajjon egyaltaliban a Coniferakhoz szimi-
tandé-e a novény. Brongniart kesshez még terms agak is jutottak ;
de a fiatal tobozokban valamely Composita capitulwmdt vélte latni.

Ezen eddig olyan sokfélekép magyarazott nvények helyesebb folis-
merésct illetleg Goeppert-é az érdem. A |, Monographie der fossilen
Coniferen czimii munkajaban a haeringi novényt Araucarites Sternbergii
név alatt irta le és igy egy mar ismeretes genuszba iktatta.

A milyen gyakori volt ¢ ninény Haering-ben, ép oly nagy meny-
nyiségben tenyészett Sotzka aquitaniai koraban is. Unger-tol tudtuk
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meg, hogy Sehlotheim elitt az 1813-ki évben Fliirl emlékezik meg
rola a bajor kir. akadémia emic¢kirataiban ¢s az Buropa deli vidékein
honos Evica mediterranca-val valo  hasonlatossagara figyelmesztetett. A
sotzkai példanyok utan Unger most mar jobb leirist adhatott. Ennek
értelmében a levelek vonalidommiak, hegyezettek, kiszélesedett villukkal
lefutok és sarloidomulag folfelé gorbiildk. Niirviien allanak a  szaron a
nelkiil, bogy egymast fodnék ¢és azon hegyes szog utin itélve, melyet
két-két  egymisutan kivetkezd levél képez, a sorok valoszinit szamit
13-ra teszi.

A Monte Promina eocenkorbeli talajan is erddt alkotott e fa. Heen
Oeningen mellett is talalta és Goeppert utan az elsé, ki e fa rend-
szerbeli allasat ujbol megtamadta. Szerinte a nivény nemesak az . lrau-
carid-yal, hanem a Cryptomerid-val is Osszehasonlitando. Az araucariik
koziil az Adravcaria cvcelse R, Br. leveleinek alakjanal ¢s siirvii elhelyezke-
désiiknél fogva legkizelebb all hozzi; esakhogy ezek aljukon majdnem
vizszintesen dllanak el az agtol; e tekintetben inkabb megfelelne a C'yp-
tomeria japonica 1. fil. sp.-nek, melynél a vékony agakon a levelek sok-
kal hegyesebb szigek alatt allnak. Ettingshausen (Hiring L ¢.) az
dsszehasonlitasra még a Dacrydinm nevii génusst is el6veszi ¢s azt hiszi,
hogy a fosszil novény mintegy Dacrydinin és Cryptomeria kozitt allana;
az ott talalt tobozokat pedig minden tartozkodias nelkiil egyesiti az ag-
maradvanyokkal, Goeppert ugyanis (Schossnitz L ¢.) a tobozt még
Presl fajanak (Steinhawera subglobosa) tekinti és ezt az Abietindk
csoportjiba valomak, az .lbies meg Cedrus genuszok kizelébe valonak
véleményezi; mert ezen genuszok fajainal is szoktak a toboz pikkelyei a
tengelytdl elvalni, ez utébbin gémbilyii sebhelyet hagyvan hatra.

1859-ben Heer (FL tert. Helv. 1 ¢.) mar hatarozottan nyilatkozott
ezen novény rendszerbeli allasa feldl. Az izlandi miocenben talalt toboz
igen valoszinfivé tette elGtte, hogy azt a Sequoia tobozaival kell Ossze-
hasonlitani. Erre vezették Preslnek a magrol adott rajzai is. Szerinte
az HT. tabla 1-s6 abrajaban lathatd mag igen hasonlit Sequoic gigantea
Lindl sp. magvihoz. Ha azonban, igy vélekedik tovabba, a Steinhawera
subglobosa és az izlandi tobozok esakugyan az Araucarites Sternbergii-hes
tartoznak, akkor maginak a finak is Araucarii-tol kiilinbozdnek kellett
lennie ¢és kell, hogy Sequoia-hoz tartozzék. Enmmél is siiriien dllanak a
levelek az agon; fedelékesen fedik egymist ¢s erésen futnak le; a termd
agakon azonban szabadon allanak el az agtol, de egyenesek, soba sar-
loalakulag gorbiiltek: az dggal hegyes sziget is képeznek, mig Ayancaria
creelsa-ndl majdnem derckszogben allanak el.

Izlandban is erddalkoto volt e novény, legalibb az ottani fosszil
novénymaradvanyok legnagyobb részét képezi. H e e r izy részletesen
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hosszideg sokszor nem a levél kizepébe esik, hanem a belsd szél hosz-
szaba tgy mint Cryplomeriandl. A toboz pikkelyei nem nagyszimuak,
kifel¢ ¢kidomulag elszéleseddk, elGl letompitottak és hosszesikoktol atha-
tolva, rovid tengely kiriil esoportosulodtak. A tobozok ezek szerint rivi-
dek, ovalisak és mindkét fel6l tompa veégiiek lebetiek.

Ujabb idében Engelhardt H. (Tertidirpllanzen ans dem ILeit-
weritzer Mittelgebirge.- Nova Acta Leop. Car. Bd. XXV, p. 399.) hata-
rozottan ellene mond H e e r azon allitasanak, hogy a Steinhauera sub-
globosa Presl. Sequoia gyiimileslombja volna. Engelhardt ugyanis
a cesehorszagi példanyokat szamos ¢16 Conifera tobozaival hasonlitotta tssze
¢s azon eredmévnyhez jutott, hogy Steinhauera a mostan ¢l6 Coniferak
egyikével sem hasonlithato Ossze; nem tagadhato ugyan, hogy az a pik-
kelyek képzodésére néave Sequoia Langsdorfii-val némi hasonlatossagot
tiintet fol, s6t némileg Twrodivm distichum mocennm egyik alakjaval is;
de a magra nézve amyira eltérd, hogy sem az emlitett két genuszszal,
de a Cupressineak genuszainak egyikével sem hasonlithato ossze. Az
Araucariakhoz sem allithatok, ezt nem engedi meg a pikkelyképzideés.
Ha Heer a magvakat Sequoia  gigantea  Lindl. sp. magvaival vélte
osszeegyeztethetdknek ; akkor ezt esak Sternberg hianyos rajzai
alapjan tehette ¢s ha  Steinhawera  egyaltalaban a  Coniferakhoz volna
szamitando, akkor inkabb a Cupressineak- vagy Abictineikhoz, mint-
sem hogy az Arancariakhoz allitandé. Engelhardt Kkiilonben
kétségen kiviilinek tartja, hogy egyaltalaban a Coniferdkhoz nem tarto-
zik. A szarnyatlan magvak sajatsagos elhelyezkedése a tobozpikkelyeken
¢s a toboztengelyen, valamint gerinez altal vald elkiiliniilésiik hatarozot-
tan a Cycadeak csaladjara utal és az 1j hollandi Maerozamiak- és
Zamiakkal valo rokonsiaguk mnem tagadhato. Lz okndl fogva En g e I-
hardt oda is allitja a fosszil fajt.

Heer pedig a fosszil faj leveles dgaiban ¢s tobozaiban a cali-
forniai Sequoia gigantea Endl. el6dét latja: kiilonbséget az ¢16 ndvény
gyiimoles pikkelyeiben csak annyiban talal, hogy ezek aljukon jobban
elkeskenyednek ; fels§ résziikben azonban inkabb megvastagodtak.

Heer mar ezeldtt allitotta (Bovey Tracey 1. e.) hogy Massalongo
chiavoni faja az Arawcarites vcenetus is nem egyéb mint draucarites
Sternbergii toboza ; a mint Sce himper szerint az Avavcarites ambigus
Massal. is ide szamitando.

Az erdélyi lelhelyen esak ez az egy, itt lerajzolt toredék talalta-
tott. E helyen kiviil hazankbol eddig csak a budapesti Gellérthegy
margapalarétegeibGl emlittetik (Heer, FL tert. Helv. 1. p. 55); Kkiilon-
ben a harmadkor egyik leggyakoribh nivénye. Talaltatott Wittingen

irhatta most Je a leveleket. Megtudta azt, hogy merevek, birnemiiek; a
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mellett Also-Ausztriaban ; Stein és Laak ; Feistritz ¢s Sagor mellett
Krajnaban; Sotzka ¢és Hiring mellett Tirolban és pedig nagy mennyi-
ségben, Kutschlin, Kostenblatt, Altsattel, Ellbogen, Putschirn és Zenica
mellett Csehorsziaghan; Krepitz wellett Morvaorszagban; a Monte Pro-
mina rétegeiben Dalmacziaban ; Wieliczka mellett Gacsorszagban
Schossnitz mellett Sziléziaban; Oeningen mellett Helvéeziaban; Chiavon,
Senegaglia ¢és Turin mellett Olaszorszagban; Bovey Tracey mellett
Angliaban; Izland szigetén a brjamslocki surturbrandban a leggyako-
rabbi novény, valamint Sandafell mellett is; végre Mgratsch mellett
Sachalin szigetén.

I1I. Monocotyledoneae.
Glumaceae.

Gramineae.

Phragmites Oeningensis Al Br,

XVIIIL tabla. 6.. 7., 8., 9. abra.

Ph. rhizomate ramoso, internodiis plerumque elongatis, culmis elon-
gatis, f{oliis latis, multinervosis. (Heer, O., Flora tert. Helv. 1. p. 64—66.)

1848. Culmites arundinaceus, Ung. . . . Unger F., Die foss. Flora v. Parschlug.
(Steiermirk. Zeitschrift. Neue Folge. Jhrg.
1X., p. 34)

1851. Plant. indeterm., Ung. . . . . . Unger F., Fossile Flora von Sotzka. (Denk-

schriftn. d. k. k. Akad. vol. 1L p. 190,
t. LXVIIL, f. 12.)

1851. Phragmites (?) oeningensis, .A/. Br. Braun Al, in Stizenb. Verz. p. 75;

1852. Culmites ambiguus, Ettgsh. . . . Ettingshausen C. v., Beitr. z. Kenntn. d.
foss. Flora v. Wildshuth in Ob. Oster.
(Sitzgsh. d. k. k. Akad. d. Wiss. vol. IX.
p. 41.. t. 1L ; fig. 3.)

1852. Culmites arundinacens. Uny. . . . Etfingshausen C. 1. c. p. 42.
1853. 5 - . . . . Ettingshausen C. v.. Beitr. z. Kenntn. d.

foss. Flora v. Tokaj. (Stzgsb. d. k. k. Akad.
d. Wiss. vol. XI.. p. 788.)

1355. S & w + . . Ettingshausen C. v.. Foss. Flora v. Wien.
(Abhdlgn. d. k. k. geol. R. A. 1L 1. p. 9,
ttig=1)
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1855, Bambusivm sepultum, Ands.

1856

Phragmites oeningensis. Al Br. .

. Bambusium trachvlicum. Kor.

1858. Phragmiles oeningensis, Al Br. .

1859,

1859

1862,

1866,

(7) Phragmites Zannonii. Muss.
Caulinites radobojensis. ng. .

. Claulinites rhyzomoides. Massal. .

Phragmites oeningensis. /. Br. .

Sphaerococcites tenuis. Ung. .

Phragmites oeningensis. A/ Br. .

1867.

[ =65,

1864,

1870.

m. kir. foldt. int. évkonyve, VI. kot.

261

. Andrae K. J.. Foss. ¥l. Siebenb. u. . Ban,

(Abhdlgn. d. k. k. geol. R. A. II. 3. p.
12, t. 1L, fig. 1—3.)

. Heer O.. Flora tert. Helv. L p. 64—66., t.

XXII., fig. 5.; t. XXIV--XXVIL. fig. 2h.;
t. XXIX,, fig. 3c.

. Kovits Gy.. FErddbénye dsatag virinva. (A

m. foldt. tars. munka L. p. 15. t IL
fig. 10.)

. Ludwig R.. Fossile Pllanzen aus d. mittl.

Etage d. Wetterau-Rhein, terl. Form.
(Palacontographica V.. p. 139. t. XXVIL.,
fig. 7a.. 10a.)

. Massalongo A.. Syn. fl. foss. Seneg. p. 8.
. Massalongo A., Studii sulla {l. foss. del

Senigall. p. 127., t. 1T, fig. 16.: t. ITI—IV.,
fig. 4.: t. XXXVIL. fig. 9.. 13.

. Massalongo A.. 1. c. p. 128. t IL, fig.

4. 17,

. Unger F.. in Karrer’s Eichkogel hei Modling,

(Jhrh. d. k. k. geol. R. A. 1859.. p. 28.)

. Gaudin Ch, et. Strozzi, C., Contribut. & la

flora foss. Ital. IL. p. 36. t. IL. fig. 6.

. Ludwig R.. Foss. Pflanzen am d. al. Abthlg:

d. Rhein. Wetterauer Tertiiirform. (Palae-
ontographica VIIL. p. 80.. t. XVIL, fig.
1. 1a; b, e to XVIE S fig =20 2a 1050t
XXIV., fig. 7.)

. Unger F., Wiss. Ergeb. e. Reise in Grie-

chenland ete. p. 153., fig. 1.

. Ettingshausen C. v.. Foss. Fl. v. Bilin L

(Denkschriften  d. k, Akad. d. Wiss.
vol. XXVI. p. 21. t. IV. fig. 6—10.)

. Stur, D., Flora il. Siisswasserquarzes elc.

(Jhrb. d. k. k. geol. R. A. Jhrg. 1867., p.
138., t. IIL, fig. 9—21.)

. Heer O.. Miocene Flora v. Nordgronland.

Flora foss. arct. t.. p. 96.. t. 1L, fig.
6., 7.. 8.; t. XLV, fig. 6.

. Heer 0., Miocene balt. Flora, p.27., L. IIL,

fig. 15a, 16.; t. VIIL, fig. 3a.

. Heer 0., On the fossil flora of North

Greenland. Phil. (Trans. of the Roy. Soc
of London p. 466., t. XLIL, fig. 2., 3.,
4a.; t. XLIII., fig. 8., 9.)

. Heer. 0., Die miocene Flora u. Fauna

Spitzbergens. (Kgl. Svenska Vetenskaps
Handl. Bd. S.. no 7., (Fl. foss. arat. II.)
20
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1870-

1872.

1873,

1874

1877.

1878

1879.

1881,
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lig. 2a.)

2. Phragmites oeningensis. 0. Br. Schimper W. Ph.. Traité de vig. pal. II.,

p. 397.

. Eftingshausen C. v.. Die foss. Flora v.
Sagor 1. (Denkschrift. d. k. Akad. d.
Wiss. vol. XXXIL p. 170.)

. Probst. Das Hochgeliind ete. (Jhrb. d. Ver.
f. vaterl. Naturk. in Wiirttemberg. Jhro.
29., p. 134)

. Lesquercux L., Lignitic  formalion and
fossil flora. (Havden. F. V. Sixth Annual
Report ol the Uniled States Geol. Survey
of the Terr. p. 374.)

o Capellini G, La formazione gessosa di
Castellina marittima ei suoi fossili. (Menn,
dell’Acad. de sc. dell'Tstit di Bologna. ser.
il t. IV., p. 44, t. 11. fig. 8.

. Engelhardt H., Bemerkungen ii. Terliiirpil.
von Stedten b, Halle a.S. (Sitzash. .
naturw. Ges. JIsise za Dresden, Jhrg,
1877 #p. 152

. Engethavdt H.. Tertidirpfl. von Kunzendor(
bei Sagan i. Schlesien. 1. ¢, Jhre. 1877,
p. 18.

. Lesquereux .. Conlributions to the fossil
flora of the West. Territ. (Havden F. V.,
Geol. Surv, of the Territ. vol. Vii. p.
88. t.. VHI. fig. 1., 2)

. Lesquereux L. Remarks ol specimens of
crelaceous and fertiavy plants ete. (Hay-
den, F. V.. Tenth annual Rep. of the
Unil States Geol and Geogr. Survey ele.
p- 00,

. Probst. J.. Verzeichniss der Fauna u. Flora
d. Molasse im  Wiirttermb. Oberschwa-
bhen. Wiirltemb. naturw. (Jahveshft. 1879.
p. 267.

. Wentzel J.. Die Flora d. tert. Diatomeen-
schiefers von Sulloditz ele. (Stzesh. d. k.

Akad. d. Wiss. vol. LXXXTII. L. p. 249.)

A harmadkori flora leggyakoribh nivényei kizé tartozik és mar

minden részében ismeretes. Eleinte esak szaranak toredékei talaltatvan,
folotte nehéz volt, a fosszil nivényt a még most is egész Eurdpaban ¢és
Fiszak-Azsiaban elterjedett Phragmites communis Trin-nal parhuzamba
allitani. Innét szarmazik a sokféle elnevezés. 1l e e r azonban részletesen
leirta e nivény rhizomajat, Kz vékony, hengerded, tisztan megkiilinbiz-
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tethetG ¢és szabalyosan alld esomdkkal van ellatva, melyek felsd szélén a
gyokérszalak szabalyos Orvben allanak. A csomok tGbbnyire messze alla-
nak egymastol és a kozbeesd szarizek minden bizonynyal esivesek vol-
tak, legalabb a hosszabbak. Az él6 Phragmites gyoktorzseinek csomoin
hiivelyidomu pikkelyeket is talalhatni, de minthogy kinnyen lehullok, a
fosszil novényen csak nehezen talalhatok fol. Heer bemutat egy 1ilyen
pikkelyt a FL tert. Helv. I. 23-ik tablajan a 9-ik képben, legalibb annak
tartja. Ez hosszukas, eldl elkeskenyedd, szamos ¢s siiriien allo ér futja
hosszaban végig. A gyikérszalak is elég sokszor talaltattak és bizonyos,
hogy ott, a hol ezek a rhizomatol elszakitva talaltatnak, igen kinnyen
vezethetnek téves meghatarozasra. Igy moszatmaradvanyoknak is tekin
tették ; de hogy Confervites bilinicus Ung. (Chloris prot. p. 127. t
XXXIX fig. ) ilyen adventiv gyikercket képviselné, a mint ezt v.’
Ettings hausen régebben (. e. Bilin I. p. 21) allitotta, ast az ¢l6
nivénynyel valo Osszehasonlitds utin nem hiszsziik.

A nadszarak kiilonbizs méreteket tiintetnek fel, a mint ext ¢ er
az ¢l6 novénynél is tapasztalta. Laza, turfas talajban a szarizek min-
dig hosszabbak, mint a tomott, szilird talajban ¢l6 novénynél. Mint az
utobbinal, ugy a fosszil szartoredékek Kkiilsd feliiletén jol lathatok az
ceyenes iranyban lefutd esikok, melyek kozott tobb finomabb, nem min-
dig észrevehet§ esik vonul végig.

E novény levelei szintén csak tioredékekben lettek ismeretesek.
Ezck jelentékeny szélességok altal tiinnek {61 ©¢s a legtibb esethen
tisztan mutatjak valtozo erezetiket. Mindig talalhatni erdsebb kiallo ere-
ket, melyek kozitt ismét finomabb erek huzédnak végig, de ezeknek
szama igen valtozo : mig az erdsebdb erck szama 12—20 kozitt ingado-
zik, addig a finomabbaké 4—5, H—6 vagy 11— 12. Az él6 fajnal ren-
desen D ilyen finom ér esik két-két ér kozé; azonkivil a levélnek erd-
sehb kozépere is van, melyet Heer a svajezi példanyoknal nem litha-
tott, de Stur szerint (l. c¢. t. IIl. fig. 20) ez sem hianyzik a fossuil
fajnal. A staratschin- fok példanyai kiziott He e r a magvat is fedeste
{ol; legalabbh amak tartja a .Die mioc. Flora und Fauna v. Spitzber-
gen* czimii munkajanak VI-ik tablajan 15. (nagyitva 15 b.) szam alatt
lerajzolt képet. 12 szerint a 9°5 mm.-nyi hosszit és 3 mm.-nyi vastag
mag landzsaidomu volt ¢és kozépsé részében hosszaban lemend bardzda-

val van ellitva. (Fig. 7—9Y)

Az erdélyi példanyok rvészben szirrészletek , részben levéidarabok
(fig. 6. 8.). Az egyik (9-ik abra) tisztan mufatja az erdsebb hosszereket ;
de az ézek kozé csé finomabb erek szama még a nagyito alatt sem
allapithatd meg, a mint a levelek finom erezete sem maradt meg A
masik szardarab (7-ik abra) esak kémagul maradt weg.

20¢
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Hazank fosszil florajaban e nidvény nem ritka. Talaltatoit eddig
a nagy-ostoros- (Eger m.) és az avashegy-i (Miskolez m.) rhyolithtuffaban;
a handlovai Scheibelberg, a pisovai, selmeezi, erdGbényei és szerednyei tra-
chyttuffaban ; a bujaki tégelyben és Thalheim mellett; tovahba a héesi homok-
kdeoneretiokban, a midlingi Eichkogel rétegeiben, Zillingsdorf és Neudorf
mellett Also-Ausztriaban; — Wildshuth, Parschlug és Fohusdorf mellett Stajer-
honban ; — Sagor mellett Krajnaban; — Bilin mellett a plasztikus
agyagban ¢s a Brandschiefer-ben ; a schichow-i vilgy menilitpalajaban
Csehorszagban; — Kunzendorf mellett Silézidban; — a Rajna mellett
fekvGé Miinzenberg, Rockenberg és Salzhausen aquitiniai rétegeiben ;
Frankfurt mellett ; a wiirttembergi Hochgeliind margiaiban és egyaltala-
ban a wiirttembergi felsé édesvizi molasse-ban ¢és a Samland-on Német-
honban; — Oeningen, St. Gallen mellett, a Hohe Rhonen-en, a Pandéze mellett
Waadt cautonban, Concession és Rochette mellett, Eriz és Monod mellett Hely¢-
cziaban; — Senegaglia, Poggio della Muestra, Ceretella mellett és a
Val d’Arno-ban Olaszhonban; — a Cap Staratschin mellett Spitzberga-
ban; — Atanekerdluk és Kudlesit mellett Eszak-Gronlandon és végre igen
elterjedt Nyugat-Aumerika harmadkori rétegeiben.

Cyperaecac.
Cyperites senarius. Heer.

XVIIL dbra, 10. nagyitva 10b. tibla.
C. foliis 25 mm. latus: medio carnatas, ntringue nervis firm's 6.

1855. Cyperites senarius, Heer . . . . Heer O., FlL tert. Helv. L. p. 79. t. XXIX.
fig. da, b, c.

A mi példanyunk csak egy fél millimeterrel szélesebb H e e r leve-
Iénél; kozepén erds ér huzddik Kkeresztiil, melynek mindkét oldalin a
nagyitd iiveg alatt még 6 finom ér is lathaté. Minthogy Heer szerint a
svajezi levél keskenyebb ; kizépen gerinczes és a hat finomabb ér puszta
szemmel is lathato, a mi példanyunkat csak foltételesen azonosithatjuk a
svajezi nivénymaradvanynyal. H e er valésziniinek tartja, hogy valamely
Carex-fajhoz tartozik. A svajezi lelhelyek a Hole Rhonen és Monod.
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IV. Dicotyledoneae.
Juglandeae.

Engelhardtia Brongniartii, Saporta.
XVIIL tabla, 11. dbra.

E. drupa globosa involucro quadripartito majori immersa, laciniis
involueri foliaceis inaequalibus, integerrimis, postica minima auriculae-
formi, reliquis elongatis divaricatis, alaeformibus lineari-oblongis, apice
rotundato-obtusis basi versus pleromque angustatis, lacinia intermedia
duplo vel triplo majore, nervatione in quolibet lacinia brachidodroma,
nervis secundariis e nervo primario tenui sub angulo acuto exeuntibus
inter se conjunctis, foliolis breviter petiolatis membranaceis lanccolatis,
acuminatis, basi obliquis, margine dentatis, nervo primario recto exeur-
rente, nervis secundariis sub angulis acutis orientibus areuatis flexuosis.
(Ettingshausen, C. v., Foss. FL. v. Bilin, IV. p. 48).

1828, Carpinus macroplera. Brgt. . . . Brongniart A.. Prodv. p. 143.. 214 (Ann. d.
sc. nat. XV. p. 48. t 1L fig. 6. Tabl.
des gen. de vég. foss. p. 118.)
1850. 5 S 5 .. . Unger F., Die fossile Flora v. Solzka. (Denk-
sehrift. d. k. Ak. vol IL p. 164.. t. XXXII.
fig. 1-—3.)
> ¥ .. . Unger F.. Gen. et spec. pl. foss. p. 408.
Carpinus producta. g, . .. Unger F.. Die fossile Flora v. Sotzka. L c.
t. XXXI. fig. 4—10.
1851, Fraxinus Dioscurorum. Ung. . . . Unger F.. Gen. et spec. pl foss. p. 431
(inflorescentia.)
Ettingshausen C. v.. (Jalub. d. k. k. geol.
R. A. 1851. p. 179.)

[852. Carpinus grandis. Ung. . . . . . Unger I, Iconogr. pl. foss. (Denkschrift. der k.
Ak. d. Wiss, vol. IV. p. 89.. t. XX. fig. 2., 3.)

Carpinus oblonga. Ung.. . . . . Unger F.. 1 ¢ p. 40. t. XX. fig. 17.
1856. Carpinus producta. U'ny. . . . . Kovils Gy.. Evd6bénye ds. virdnya. (A m.

foldt. tavs. munkdl. I p. 23. t IV, Fig. 5.)
1857, Engelhardbia sotzkiana. Ettigsh. . . Ettingshausen C. v.. Beilr. z Foss. FL v.
Sotzka (Stzesh. d. k. Ak. d. Wiss. vol.

XXXVI. p. 539. t. IV, fig. 4.)
1859. EBugelhavdlia producta. Heer. . . . Sismonda E. Prodr. fl. tert. Piem. p. 16.
1560, 7 Fraxinus Dioscurvorum. Ung. . . Unger F.. Sylioge pl. foss. 1. (Denkschrift.

d. k. Ak. d. Wiss. vol. XIX. p. 22: t. VIIL
fig. 9.) (inflorescentia.)

1865 Evngelharvdlia producta. Heer . . . Sismonda. E. Matériaux p. s a la pol. du
terz. terl. du*Piemont. (Mém. d’Acad. d.
sc. de Turin. Série 1. t. XXIL p. 66.. t.
XXIHi. Fig. 6)
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1866. Engelhardtia macroptera. Ung. . . Unger E.. Svlloge plant. foss. pug. 11
(Denkschrilt. d. k. Akad. d. Wiss. vol.
XXV. p. 32. t. 1b. fig. 9—11.)

Engelhardtia grandis. Ung. . . . Unger F.. . ¢. p. 53.
Engelhardtia Brougniavtii. Sap. . . Saporta G. de, Eludes sur la végél. du
Sud-Est. de la France ete. 1L p. 343. L.
X1I. fig. 5.
1869. i o % .. Eftingshausen C. v.. Foss. Il v. Bilin. 111

(Denkschrift. d. k. Akad. d. Wiss. vol.
XXIX. p. 48. t. LIIL fig. 3—10.

1870, Fraxinus Dioscuvorum, g, . . . Fltingshausen €. v.. Beitr. z  Tertiirfl.
Steiermarks. (Stzgsh. d. k. k. Akad. d.
Wiss. vol. LX. 1. p. 68. t. IV. fie. 2.)
(inflorescentia.)

1874, Engelhardtia Brongniartin, Sup. . Schimper W. Ph. Trait¢ de pal. vég. 1L
p. 2063,
LR76. i % . . Engelhardt H.. Tertidrpfl. aus . Leilmeritzer

Mittelgebirge. (Nova Acta Leop. Car. vol.
XXXVIH, p. 391. t. VIL fig. 30., 31.)
1877 » 3 . . Ettingshausen C. v.. Die fossile Flora v.
Sagor in Keain. 1. (Denkschviflt d. k.
Ak. d. Wiss. vol. p. 199. L. XVIL fig.

. -

E=—1.
1879, w2 - . . Engelhardt H.. Ueh. d. Cyprisschicfer Nord-
hihmens ete. (Stzgsh. d. naturw. Ges. . Isis*
in Dresden. Jhrg. 1879. p. 146. t. VIL
fig. 20.)
1880, " " ... . Laube G.. Pflanzenreste aus d. Dialomaceen-
schiefer in Sulloditz ete. (Vhdlgn. d. k. k.
geol. R. AL Jhrg, 1880 p. p. 278))
1881. % - .+ . Wenlzel )., Die Flora d. tert. Dialomaceen-
schiefer von Sullodilz ete. (Stzgsh. d. k.
Akad. d. Wiss, vol. LXXXIIL 1. p. 26.)
E unovény gyiimolese mar régen ismeretes, de kiiloobozGképen lett
magyarazva. A makkocska a Carpinus-faj gyiimolesének modjara harom-
karélyu involucrummal el lévén latva, Brongniart és Unger mio-
dig valami Carpinus-faj gyiimolesét is vélték benne latni. Brongniart
az elsé példanyokat Carpinus macroplera név  alatt ivta le. Sotzkan, hol
e gyiimilesok pagy szammal talaltattak, Unger mar kétfele alakot is
kiilonboztetett meg; az cgyik a Brongniart-féle fajoak felel meg;
a masik pedig, minthogy nala a kozépsé karély a Carpinus macroptera-
¢énal sokkal hosszabb, az oldalkarélyok pedig csekélyebb mériékben
divergalnak, s a nucula is mas alakot mutat, Carpinus producta név alatt
irta le. Daczara amnak, hogy v. Ettingshausen mar 1551-ben és
ujbol 1855-ben arra figyelmeastetett, hogy ezen gyiimolesik tulajdonkép
nem is makkoeskik, hanem bogyok, hogy involuerumok nem harom, —
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hanem négy karélyl és ennek folytan a ndvénymaradvanyok nem a
Carpinus-hoz, hanem az indiai Engelbardtia nevii genuszhoz tartozuak,
Unger és Kovats ehhez nem csatlakoztak. V. Ettingshausen
az idézett helyen az involucrumnak eddig figyelembe nem vett negyedik
vagyis leghatsobb karélyat illetdleg megjegyzi, hogy ez félkor- vagy
filidomi és a meghosszabbitott karélynak erezete is tokéletesen megfe-
lelne az Engelhardtia gytimdlesénél lathatonak. Unger nem tagadja
ugyan a hasonlatossigot, de azt hiszi, hogy az él6 nivény involucruma
sokkal gyongébb, az erezetb§l pedig csak a kozépss ér lathat, a negye-
dik karély pedig mindig csak jelentéktelen szegély gyanant tiinik fil.
Ippen ezen kérdéses karély tetemesebb nagysiga, mely sagor-i példanyo-
kon volt lathato, arra birta Ungert, hogy a Carpinus oblonga-ban is-
mét uj fajt allitson fol.

Vajjon a gyiimdles maga makkoeska volt-e vagy bogyd, annak
eldontése valoban nehéz a fosszilfajt illetGleg; noha az eddig kozlott
képek utin hajlandé volnék azt inkabb nucula-nak tekinteni. Schimper
a nivény diagnosisaban drupa*-nak ; a franczia szovegben megint nucule®-
nek mondja; de Saporta is .nucule“-nek nevezi.

Mar az eddigiekbdl lehetett tapasztalni, hogy ezeu faj gyiimolesei-
nek involueruma mennyire valtozd, a mi tekintettel levéltermészetére
megtalalja magyarazatat. Saporta végre 1866-ban végkép eldintdtte
vitas voltukat. Armissan mellett e ndvény igen elterjedett volt, de noha
a talalt gyiimolesik pem mutattik a kérdéses negyedik karélyt, gy hogy
Saporta diagnosisiban még hiarom hasabinak mondja aziavolucrumot :
de az erezetet tisztin mutattak. A karély kizépsd erébdl nem igen hegyes
sziig alatt indulnak ki masodrendii erek, melyek hosszukas iveket képez-
vek. Az egymas folott allo ivek annyira egyesiilnek egymaéssal, hogy a
karély also részében két oldali a kozepsé érrel parhuzamosan mend ér
gvanant tinnek fol. Az ezen ivek altal képezett nagyobb mezdk még
sokkal finomabb erek altal vannak Kkitéltve. A nagysagra meg alakra
nézve nagyon valtozdé invo'ucrum karélyai altalaban vonalidomtaknak
mondbatok ; a legiibb eddig lerajzolt példanynal latbhatni, hogy a kizépss
karély felsG részében sokkal szélesebb mint alul; de vannak olyanok is,
melyeknél a karély oldalai majdnem parhuzamosak egymissal. A két
oldalkarély mindig és pedig sokkal rovidebb mint a kozépss, majd a
hegyes, majd a deréksziger megkizelitd tavolsagban allanak el a kiizé)-
s6t6l ¢és mind a hiarom tobbuoyire tompavégiiek. Legkevésbbé van kikép-
zGdve, sGt sokszor végkép is hianyzik a negyedik vagyis leghatsobb
karély, mely a mint mar fentebb emhtve lett, {¢lkir- vagy fiilidoma. A
kutsehlin-i példanyok legszebben mutatjak azt. Ismerjiik a niivény virag-
zatat is. Talaltatott Radoboj melieit ¢s Unger eleinte a korisfa virag-
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zataval tartotta hasonlovak, mi miatt Fraainus Dioscurorum néy alatt
irta le. Talilta v. Ettingshausen Leoben mellett is és eleinte
Ungerrel egyetértileg szinte kétesnek tartotta a megbatirozast,
késGbben azonban hatarozoitan kijelentette, hogy a barkavirigzat nem
lehet mas mint az Engelhardtia porviragzata.

FoltiinG jelenség kiilonben az, hogy a gyiimilesik gyakori eldfor-
duliasa mellett eddig o'y ritkdn talaltdk meg e nivény leveleit. Ez a
koriillmény valdsziniivé teszi azt, hogy a levelek allomanya talin gyiinge
volt és igy mem maradhattak meg, ki nem allhatvan a megkivesiilés
folyamatat. E nézetben megerdsit Ettingshausen-nek a lomblevél-
rl adott leirdsa. A szarnyalt levelek egyes rosid nyelii levélkéi hariyd-
sak, landzsaidomuak, hegyezettek, ferde valliak ¢&s fogazott éliiek. A
meglehetds erfs kizépér egyenesen fut végiz a lemezben; a mésodrendit
crek hegyes szig alatt indulnak ki és hosszukds iveket képeznek.

Schimper szerint a megfeleld €15 faj a Java szigetén honos
Engelhardtia serrvata, Bl. volna. Ennek levelei és gytimolesei ugyanazon
valtozatossagot mutatjak, mint a fosszilfaj, mely a harmadkorban szin-
tén nagy elterjedéssel birt. Hazankbdl ismeretes még Erddbénye trachyt-
tufajabol ; talaltatott tovabba Radoboj mellett Horvatorszagban ; — Sotzka,
Leoben (Moskenberg), Trofaiach és Parschlug mellett Stajerhonban: —
Sagor mellett Krajoaban: — Kutschlin mellett, a Holaiklukhegy bazalt-
tufajaban: a salloditzi diatomeapaliban és a ecyprispalakban Csehor-
szagban; — Turin mellett Olaszhonban és Armissan mellett Francziaor-
szagban.

Feleken csak ez az egy, itt lerajzolt gytimoles-példany talaltatott.

Phyllites fagifermis m.
XVIIL. tabla. 12. dbra.

E levélmaradviny nem engedi meg a biztos meghatarozast. A meny-
nyire alakja és erezete meg vannak tartva, a Fuayus Feroniae, Unz. nev
fajra emlékeztet; de minthogy a levél széle részint meg van roozaiva,
részint a kozetbdl ki nem szabadithaté, ez okbol indokoltnak alilins, ba
e nivénymaradvianyt a szokasos gyiinévvel latjuk el.
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Bibio Koohil, n. sp.
XVIIL tabla. 13. abra.

A fosszil l1égy, mely esak az itt lerajzolt példanyban talaltatott, kiils-
nosen csak egyik szarnyan mutatja jol megtartva a Bibio nevii genusz-
hoz tartez6 fajokat jellemz§ erezetet.

Latjuk a subcostaleret, melybdl a radialér mell6zése mellett a kubi-
talér kiindul; az utébbi a jellewz§ harantér altal a discoidalérrel van
osszekdtve. Igen jol lathaté tovabba a posticalér egyik agaval, végre az
analér nyoma is.

A mwi példanyunk kiilonben a Bibiok azon csoportjahoz tartozik,
melyeknél a szarnyak a hatsé testnél joval hosszabbak. Feje az allatnak
nem lathaté, minthogy ez a kébe bele van nyomva; a thorax nem egé-
szen 3 mm.-uyi: a meglehetGsen zémkos potroh pedig 7 wm.-nyi hosszu
és T sielvénybdl all: a 14 mw.-nyi hosszu szarnyak igy joval tulérnek
a pottohon. A rovasruak labai szintén meg vannak részben tartva, ezek
hosszuak, vékoryak, csak czombjuk erds.

A Bibio Morio, Heer (Die Insektenfauna d. Tertidirgebilde v.
Oepingen u. Radoboj, IL p. 222, t. XVI. fig. 13) legkozelebb all a mi
allatunkhoz, a mennyiben a szarnyak méretei majdnem tokéletesen meg-
feleinek a két példanynal, az erdélyi rovar potroha szélességére nézve
sem tér el a radoboji rovairtél, de ez az utébbinal joval hosszabb. Ez
. 1. az utolsé szelvény hiznya mellett 85 mm.-nyi, a miénknél pedig
csak 7 mm nyi hosszu. Ezeknél fogva és minthogy a Bibio Morio szar-
nyai keskenyebbek is, az erdélyi rovart uj fajnak tekinthetjiik. I rovart
tisztelt baratom, dr. Koch Antal kolozsvari egyetemi tandr ur nevével
ruhazom fe', ki az itt leirt fossziliak leiGhelyét folfedezte.

A Bibio Morio, Heer Radoboj és Aix mellett talaltatott.

Heer (Urwelt d. Schweiz, ed. Il. p. 421) emliti, hogy a Bibio
fajok tekintélyes legyek, melyek széles szarnyaik miatt tiinnek fol. Né-
mely faj megfelelne ugyan az euiopai és északamerikai formaknak
(p. 0. Bibio moestus, Heer: B. Pomonae L.nek); misok azonban sajatsa-
gos és a mint la'szik kihalt 1ypuszok képviseldi. A Bibio genusz a jelen-
korban is nagy elterjedéssel bir, de csak 18 faj ismerctes Eurépabol,
91 pedig Amerikabdl. Larvaik tarsasan éinek kerti foldben, tehén- és
juhiragyaban és egyéb rothadé novényi anyagokbun. E legyek tibbnyire
seregesen jelennek neg és kiilovosen tavaseszal lelogd labakkal szoktak
a ‘eveghben lebegni s galyakra és fiisza'akba kapaszkodni.












A m. kir. f6ldtani intézet kiadvinyal.

MegszerezhetGk Kilian Frigyes egyet. kionyvkereskedénél. Budapest, IV. véezi uteza.

A m. kir. foldtani intézet évkonyve.
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Kiilon lenyomatok a m. kir. foldtani intézet évkonyveibdl.

Hantken M. Az esztergomi barnaszénteriilet foldtani viszonyai. (Bvk. I. kot.
I. fiiz.) 1 foldt. texképpel 1 tabla dtmetszettel s 4 kényomatd tdblival

Koch A. A sz.-endre-visegridi hegység foldtani leirdsa. (F\l\ I. kot. 2. fiiz.)

Dr. Hofmann K. A budai-kovacsi-i he(r\ ség foldtani viszonyai. (L\kI kot.
2. fiiz.) ) tabla foldt. dtmetszettel . .

Herbich F. Ejszakkeleti Erdély foldt. \'isZOll\"li (E\'k I kot 3. fiiz)
1 foldtani térképpel. .

Dr. Pavay E. Kolozsvir l\om)ékenek foldt. v1570u\m (ka Lks tuz) 7
kényomatu tdiblival

Heer O Az Erdélyben fekvd 7sil- VO]"VI bar navunuanyx()l (k. TL két.

. tiiz.) 7 kényomatu tablival .
Bdckh J A Bakony déli részénel foldtani \lszon\ ai. L. rész (L\'k. IL kit
. fiiz.)) 5 kényomatd tablival . . SRR TR

Hantken M. A budai mirga (Evk. 1I. k. 3. fuz)

Dr. Hofmann K. Adalék a buda-kovicsi-i hegység 1m~odlmn és 1e01bb
harmadkori képzddések puhany- faum]mml\ 1smeletehe/ (Evk. IL kit.
3. fiiz.) 6 kényomatu tdbl. .

Bockh J. A Bakony déli részének foldt. \15L0n)m L rész. (lwl\ 1L kot.
1 fiiz.) 7 kényom. tiablival

Pavay E. A budai mdrga dsatag tiiskonezei. (Bvk. 111, k 9. fiiz.) 7 l\on\ om. t4bl.

Dr. Hofmann K. A déli Bakony bazalt-kézetei. (Lvk. IIL kot. 3. fiiz.) 1
szinezett térképpel és 3 kinvom. tdblival .

Hantken M. Uj adatok a déli bakony {old- és OblCl’l\m.nl mneletéhez
(Evk. IIT kot 4. fiiz.) 4 kényomatd tablival .

Hantken M. A Clavulina-Szabéi rétegek faundja. T. rész: 1*‘01'mninife1"ik
(Bvk 1V. kot. 1. tiiz.) 16 kényomati tdblaval

Bockh J. Brachydiastematherium transilvanicum Bkh. et Maty. egy n; P‘tchv
derma-nemErdély eocaen-rétegeibdl (Evk. V. kot. 2. fiiz.) 2 l\om om. tdbl.

Roth S. A hzel\asboda-mom«r\l he"\]mm el-xptl\ kézetei. Evk. IV. kot. 3. fiiz.)

Bockh J. Pécs virosa kounekurek toldtani és vizi viszonyai. (Evk. IV. kot.
4 fiiz.) 1 szinezett tell\tppel

Heer O. Pées vidékén elGforduld permi nuvémel\lol Evk V. k1. fiiz.) 4
kényom. tdblival

Herbich F. A. Székelyfold fold- esualenvmm leirdsa. (Evk. V. kot. fu7)
32 kinyom. tdblival és ! szinezeit foldt. térképpel

Bockh J. \le;:',e"\/esel\ az ,,Uj adatok a déli Rakony fo6ld- és Oalenytam
ismeretéhest czimi nunkdhoz. (Evk. VI kot 1 fiiz.)

Dr. Staub M. Baranyamezyei mediterrin ndvények. (Evk. VI k. 2 f) 4,
kényom. tibldval

Hantken M. Az 1850. évi /'wmln fohh(,ngé (ka VL k.3 f.) 2 szinezett
térképpel, 6 kényom. tdblival :

Dr. Posewitz T. Borneo szigetére vonatkozé foldtani ismeretcink. (Evk VI
kot. 4. fiiz.) Egy foldtani térképpel :

Halavats Gy. Oslénytani adatok Délmagy: uoxx/dxr neogén kort uledékel
faundjinak ismeretéhez. I. A l‘ln"‘el)feldl pontusi Kori fauna. (ka
VI kot. 5. fiiz.) 2 k6nyom. tabl. .

Dr. Posewitz T. Az arany cléfordulisa Borneo suweten Evk. VI.két. 6. fuz)

Dr. Szterényi H. Az O-Sopot és Dolnya Lyubkova (Krass6-Szirény m.)
kozott 1évo teriilet eruptiv kizetei. (L\l\ VI. két. 7. tiz) 2 kényom.
tablaval.

.32
.27
.23
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.30
.65
.07
.30

.61
.82

.10
.34



Az itt felsorolt miivek egyidejiilsg a ,, Mttheilungen aus dem Jakhr-
buche der kin. ungar. geologischen Anstolt* czimii folydirat fiizeteiként
német nyelven is megjelentek.

Térképek, foldtanilag szinezve.

A Sgzékelyfold foldt. térképe
Alsé-Lendva vidéke. .

Budapest kornyéke, 1j kiaddsban,
Esztergom barnaszénteriiletének térképe.
Gyér vidéke. Rl G
Kaposvar és Biikkosd vidéke.
Kapuvar vidéke. . >
Karad-Igal vidéke.

Légrad vidéke.

Mohaes vidéke. . .

Nady-Kanizsa vidéke. . ;
Nady-Vazsony-Balaton-Fured vidéke. .
Pécs és Szegzard vidéke. 3 .
Sarvar- Janoshaza vidéke. . .
Simontornya és Kalozd vidéke. .
Sopron vidéke. ; :
Stmeg-Egerszeg vidéke.
Székesfeheérvar vidéke..

Szidetvar vidéke.> .

Szt -Gothard Kormend vidéke.
Szombathely vidéke. >
Tata-Bicske vidéke . .
Tolna-Tamasi vidéke. . .
Veszprém és Papa vidéke.
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