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BEVEZETO.

Beremend sajatsagos «csonttorlata»? s ennek faundja mdr régen
felkoltotték érdeklédésemet. Azok a lelkiismeretes, de a mai tudomé-
nyos igényeket nem egészen kielégité tanulmanyok, amelyeket Perinyi
Sanamox az elmult szdzad kozepén ezen a téren végzett, tovabba Nen-
RING ALFRED egyes kozlései,® kilonésen pedig MineLy Lasos dr.-nak a
Prospalazx priscus Nure.-r6l sz6lo értekezése ® a tovabbi kutatdsokat
a legszebb reményekkel kecsegtették.

Beremenden kiviil a Villiny ko6zelében emelkedé Nagy-Harsdny-
hegyen és a Somssich-hegyen volt tudomdsom fosszilis csontok el6-
fordulasarol. Ezeken a helyeken ugyanis annak idején Horrmany KiroLy
fégeologus gytijtott egyetmdst a foldtani intézet részére.

Legujabban Pirry MOr dr. baritom jart lenn Baranyiban és egy
ujabb leléhelyrél hozott hirt. Mindezek a korilmények arra késztettek,
hogy az 1910. év telén tdjékozodds végett e fontos lel6helyeket fel-
keressem.

Els6 utam Csarnotara, a Paivury dr. ajanlotta uj leléhelyre vitt,
ahonnan azutan Beremendre és Villinyra mentem és valamennyi lelé-
helyet felkerestem. A gytjtétt anyag részben eléggé terjedelmes ugyan,
de nagyrészt még kiegészitésre szorul.

A csarnétai alsé bdanyaban azonban, ahol az alabbiakban tdrgyalt
csontokat gydjtottem, a csontokat tartalmazo mészkébreceidt teljesen
lefejtettem s minthogy ilyképen innen mar ujabb anyag nem remél-
het6, a gytjtott sorozatot lezartnak kell tekintentink.

Ez az oka annak, hogy baranyamegyei gytjtéseimnek ezt a részét
az aldbbiakban mar most kézlom. Az a fauna egyébként, amelyrdl itt
sz0 van, eljarasomat teljes mértékben indokolja.

*

1 Perényi-nél. Hatrahagyott munkai.
2 Dolomys Milleri, Spalax priscus, Cricetus phaeus, Myogale stb. Irodalmat
1. alabb.
3 Prospalax priscus (NHRG), die pliocine Stammform der heutigen Spalax
Arten. Annal. mus. nat. hung. VI. 1908, 305—316. 2. II—IV. t.
12%
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mintegy 7 km-re fekszik. Gytud kozség felett a Siklosi hegység nyugati
dombjaira kapaszkodik az orszagit, a hol Csarnota kozségtél délre, a
Tenkes (408 m) és Nagy Cser (270 m) hegyek kozotti nyergen, mintegy
200 m tengerszint-feletti magassagban elérjik az aldbbiak soran also
banyédnak nevezett feltardst.

Ez a bdnya kozvetleniil az orszagat mellett, annak nyugati olda-
lan nyilik és benne a siklosi Kravsz és Weisz cég idonként rozsas-
eres, sziirke triaszmészkovet fejtet. A pados mészké itt 10—15° alatt
dél felé dél. A banya kézepén ottjartamkor egy — kb. 20 m® terjedelmi —
breccia-oszlopot talaltam, amelyet — minthogy anyaga nem volt fel-
hasznalhato — a banyaszok épségben hagytak.

Ez a breccia nézetem szerint valami régi barlangnak vagy treg-
nek a kitoltése lehetett, melyben annak idején ragadozo dllatok tanyaz-
tak. Az tureg kés6bb kotormelékkel és barna, vasas-agyagos homokkal
telt meg, mely az ott heveré csontokat magaba zarta. A koriilvevé
mészko lefejtése utan pedig ez az tregkitoltés szabaddd valt.

Az als6 banya folott, téle nyugatra és kb. 30 m-rel magasabban,
kelet-nyugati iranyban négy kisebb-nagyobb bdnya lathats, amelyek a
kincstar tulajdondban vannak. A legfelsében ezek koziil szintén van
ilyen otthagyott breccia-oszlop, amely csontokat tartalmaz. Ez azon-
ban annyira kemény kotésti, hogy ép darabokat nem igen lehet
beléle gytjteni. Az innen szarmazo targyakkal ezuttal nem is foglal-
kozom.

Minthogy az alsé banydban a gytjtés érdemesnek igérkezett, enge-
délyt kértem és kaptam a bédnya tulajdonosaitol a meghagyott breccia-
téomb lebontasdra. Ezt a munkat négy emberrel két nap alatt hajtot-
tam végre. A gytjtés helyenkint nagy nehézségekbe iitkozott, mert a
csontok legnagyobb része a szorosan kotott mészk6tormelék miatt rend-
kiviil bajosan volt kiszabadithaté. Sajnos, ebben a munkaban gyakor-
latlan embereim vigyazatlansiga révén sok becses darab tonkrement
gytjtés kozben.

Annal becsesebb az a kis gytjtemény, melyet hazahoztam s
amelynek darabjairol és jelentéségérél az alabbiakban ohajtok besza-
molni.

Mielé6tt azonban ezt tenném, esetleges félreértések elkeriilése végett
elérebocsdtom, hogy a gytijtott csontok igen jo karban vannak, frissek,
szintik vildgos fehérsarga és koptatottsignak semmi nyoma sem lat-
szik rajtuk.

Ennek folytan azt a feltevést, hogy ezeket a csontokat viz mosta
ossze, eleve kizartnak kell tartanom.
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Egyik-mésik csonton azonban irdgds nyomai latszanak és olyan —
épszélt — torések, mint aminéket a ragadozok harapasai okoznak.
Latnivalo ebbdl, hogy a csontok eredete aligha lehet kétséges és
minthogy ily modon az esetleges Ossze-mosastol el kell tekintentnk,
a csarnotai faunat feltétleniil egyontetinek és egykoranak kell tar-
tanunk.
x

Késziilt Budapesten, a m. kir. foldtani intézetben.



A FAUNA ISMERTETESE.

1. Neomys fissidens (Per.)
VIL t. 1—3. abrai.

Errél a fajrol Peréxyr hatrahagyott munkaiban fogyatékos leirdst,
de ardnylag igen jo dbrdkat taldlunk.> A mai kozénséges vizi cickdny-
tol (Neomys fodiens, Parras) f6ként nagysdga és eltérg fogazata révén
kiillonbozik. Kézép-Eurépdban ma ilyen nagy cickiny nem él.

A N. fissidens, mely eddig csak Beremendrdél volt ismeretes,
most négy also és egy felsé dllesont-toredék alakjaban Csarnotarol is
elokeriilt. Ezek a példinyok a télem Beremenden gyujtott NN. fissidens
allkapesokkal és Perényr dbrdival jol megegyeznek, miért is feltétleniil
ezzel a fajjal azonositandok.

Igen nevezetes, hogy a N. 'fissidens Magyarorszégon szélesebb
korben el volt terjedve a pleisztocénben. Biharmegyében ugyanis, a
Piispokfirdé mellett emelkedé Somlyohegyen, valoszintileg felsé pleisz-
tocénkortt és tilnyomoéan erdei jellegii fauna kiséretében az elmult
évben ezt a fajt szintén megtaldltam. Az itt gy(jtott maradvianyok —
hérom teljesen ép és kilenc hidnyos dllkapocs — a baranyamegyeiek-
kel tgyszolvan tokéletesen megegyeznek s veliikk azonositandok. Mint-
hogy semmi kétséget sem szenved, hogy a beremendi és a csarnotai
fauna sokkal id6sebb a piispokfiird6inél, a N. fissidens-t utobbi helyen
kiveszéfélben levo reliktumnak kell tekintentink.

Perényi szerint a N. fissidens egyik jellemz6 bélyege a felsé metsz6-
fogak kétkarélyos, hasadt volta. Ez az én példanyaimon. sajnos, meg
nem allapithaté, mert a koponyabol mindéssze egy jobboldali dllesont-
toredéket gytjthettem (Csarnotin), arrol pedig a metszéfogak hid-
nyoznak.

Az o6sszehasonlitdasnal ennélfogva joforman csakis az also dll-
kapocsra terjeszkedhetem ki, amelyb6l elegendo vizsgalati anyag all
rendelkezésemre.

1 Prospalax priscus stb.
2 MereLy L.: A foldi kutyak fajai. Budapest, 1909. 23. L
3 1. h. 60—70. 1. L. t. 5. 4. a—o.
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A nagysdgbeli tetemes kiilonbségen kivil, melyet az aldbbi tdb-
lazat érzékeltet s amely az dllkapocs z6mokségében és erételjesebb vol-
taban is kifejezésre jut, a N. fissidens also allesontja a N. fodiens-étol
néhany fontos bélyegben kiilonbozik.

Az elsé és legfeltiinébb ezek koziil a metszéfogak szabdsa.
Az als6 metszéfog a N. fodiens-nél ugyszolvian teljesen egyenes és esak
a hegye alatt gorbiil kissé felfelé, tove tdjékan pedig a felsé élen lapos,
kissé hullamos vonalban kiugro éles szélti dudort visel.

Ezzel szemben a N. fissidens also metszéfoga mar a kézepe tdjin
hirtelen felfelé hajlik és majdnem sarlo-alakot olt: felsé széle pedig
teljesen sima és azon semmiféle dudor vagy kiemelkedés nincs. A fog
belsé oldaldn ellenben, majdnem az dllesontnak megfelel6 bemélyedés-
t6l kezdve, kozel a fog hegyéig jol észrevehetd bardzda huzodik végig,
amely a N. fodiens-en nem észlelhet6.

Atobbi fog formdja teljesen megegyezik.

A N. fissidens-re jellemz6é az is, hogy az utolsé fog mogott, a
koronanyujtvany t6vén az dllesont felsd része befelé kiszé-
lesedik és igyszolvdan nyerget formal. Ez a N. fodiens-nél
szintén nem észlelhet6.

Feltiné kiillonbség az is, hogy a kétagu bityoknyujtvany (proc.
condyloideus) a N. fodiens-nél az éllesont alapi részéhez viszonyitva,
sokkal meredekebb helyzetd, mint a N. fissidens-é.

Az egyetlen meglévé jobboldali fels6 dllcsont-toredék, amelyen a két
utols6 eldzapfog és az 1—3. zdpfogak megvannak, szintén igen fontos
killonbséget mutat a N. fodiens felsé dllesontjdaval szemben. A mig
ugyanis a V. fodiens felsé allesontjaban a fogak mind egy vonalba
sorakoznak és kivilrél valamennyi lathato, addig a
N. fissidens-nél — a csarnotai felsé dllesont-téredék tantsdga sze-
rint — az utolso, feltiinden kiesiny elézapfog az utolsoeldtti pre-
molaris és az elsé zdpfog kézott a sorbol befelé szo-
rul és minthogy a két nevezett fog elétte egymashoz
zarkozik, kivilrél nem lathato (1. VIL t. 3. 4.).

Altaldban tgy latszik, hogy a koponya szabdsa a két fajnal nagyon
eltér egymastol, a jellemz6 bélyegek rogzitése azonban csak nagyobb
és jobb vizsgalati anyag alapjan lenne végezheté.

Az alabbi tablazatban hét jobboldali also Neomys fissidens all-
kapocs méreteit kozlom milliméterekben. A hdrom elsé sor méreteit —
osszehasonlitas végett — a N. fodiens édllkapesairol vettem:

1 V. 6. Brasws: Naturgesch. d. Sidugethiere Deutschlands ete. Braunschweig.
1857. 121. 1. 80. a.
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1.| Neomys fodiens | Puskaporos (Borsod) pleiszt. 14-2 3:0 48
2. « « « (vén péld.) « 130 27 46
3. « « Zuberec (Arva m.) recens 13-0 25 41
4. « fissidens | Csarnota (Baranya m.) . 18-4 4°5 —
5. « « « « (S 187 43 7:0
6. « « Beremend  « € e - 42 7-0
7 « « « « Qs —_ 38 68
S. « « Pispokfirds (Bihar m.). . 17-0 4-0 67
9. « « « « o« | 17°0 8 66
10. « G « « « .o " 171 ’ 4-2 6°8

E tablazatbol latnivald, hogy nagysdg tekintetében is tetemes
killonbség van a két faj kozott. A piispokfiirdsi &llkapesok valamivel
kisebbek a baranyamegyeieknél, ami taldn a korkilonbségnek és a
helyi viszonyoknak {udhatoé be. A N. fissidens a vizi cickiny (N. fo-
diens) kozvetlen Gsének tekintendo.

2. Crocidura gibberodon Per. (?)

Ezt a fajt Perénvi szintén Beremendrdl irta le két dllkapocs-
toredék alapjan. A ma is €16 Cr. leucodon, Hermanx-t6l kiilénésen
kisebb termete és az als6 metszéfog eltérd alakja révén kilonbozik.
A metsz6fog ugyanis viszonylag sokkal nagyobb és erésebb a Cr. gib-
berodon-ndal s felil, a tove koril eléggé magasra kiemelkedd dudort
visel, ami a C7r. leucodon metsz6fogan alig észrevehetd, vagy egyilta-
laban hidanyzik.

A csarnotai banyaban én egy cickdny jobboldali also dllesontjat
gytijtéttem, amely meglehetésen ép s a jellemzé metszéfogat is magd-
ban hordja; a toébbi fogat azonban nélkulézi. Ez a kis dllkapocs nagy-
sdg és forma, valamint a metszéfog szabdsa tekintetében Perényr leird-
sanak és dbrainak jol megfelel. Eltérés mindossze abban mutatkozik,
hogy a csarnoétai példany metszéfoginak a hegye a kiilsé oldalon kissé

11 h. 72—76. 1. L. t. 7. a.
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viligos rozsdasirga szin, ami a Crocidura-nemnél szokatlan je-
lenség.

Minthogy azonban egyébként a megegyezés kielégitd, egyelére ezt
a fogyatékos maradvanyt Peresvi fajahoz sorozom.

3. Leopardus pardus antiquus Gorpr.!

A parduc a pleisztocénben nemcsak Kozép-Europaban, hanem
Belgiumban és Franciaorszag déli részén is el volt terjedve. Magyar-
orszagon eddig csak a biharmegyei barlangokbdl (Fumdcai barlang,
Onesdszai barlang, Pesterei barlang) és Apatfalvarol (Nagykikiillé megye)
ismeretesek szorvinyos maradvéanyai.®

A csarnotai als6 mészk6banyaban 1810-ben egy nagyobb par-
duc mancsaibol szarmazo szdmos csontol fedeztem tel, amelyek —
sajnos — nem Osszefiigg6en, hanem szétszort dllapotban fordultak eld.
Minthogy a csontok koziil igen sok hianyzik, egy résziik pedig a kemény
mészkébrecciabol valo kiszabaditas alkalmédval a legnagyobb Ovatossag
mellett is apré darabokra toért, a mancsok 06sszedllitasa nem lehetsé-
ges. A meglevd csontok szama — szdmos kisebb, itt figyelmen kiviil
hagyott toéredéktsl eltekintve — 55-re rag, amelyek kivétel nélkiil
a kéz- és labto, a kéz- és 1dbkozép, valamint az ujjak tartozékai.

A csontokat Telében, Maska Karoly forealiskolai igazgaté ur szi-
ves segitségével hatiroztam meg s egy részitket az ¢ gyujteményében
evy morvaorszagi parducmaradvanyokkal 6sszehasonlitottam. Ez —
sajnos — csak néhdny darabndl volt lehetséges, mert a csarnétai cson-
toknak megfelel6 darabok legnagyobb része Maska gytijteményébol
hianyzik. Amennyire lehetséges volt, a megfelelé darabokrol méreteket
is vettem s ezeket Maska igazgato ur szives engedelmével az aldbbiak
soran kozlom.

Az osszes itt ismertetett csontok a m. kir. féldtani intézet tulaj-
dondban vannak. Megkeriiltek a kovetkezok :

a) os scaphoidewm (baloldali).

b) os pisiforme.

c¢) os hamatwm (jobb- és baloldali).

d) os cuneiforme, négy kulonbozé.

1 Nagyon valdszinti, hogy az eurépai pleisztocénben eléfordulé parduc a
Leopardus pardusnak valamelyik — Azsiaban ma is €16 — fajtajaval azomos.
Hogy melyikkel, azt nem tudjuk s azért a fosszilis maradvanyok ilyetén wmegkiilon-
boztetését egyelére jogosultnak, s6t sziikségesnek tartom.

2 Koca A.: A magy. kor. orsz. kov. gerincesallat-maradv. rendsz. atnézete.
M. orv. és term. vizsg. XXX. vandorgy. munk. 542. L.
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e) szezdmesontok, nyole darab.
f) metacarpus 1. (jobb- és baloldali).

g) « II. « « «

h)i « L.« « «

i) « Ve

i) phalanz 1. (pollicis), (jobb- és baloldali).

k) « 1. kiilonboz6k, hét darab kozil 6t hidnyos.
1) « II. kilenc ép darab.
m) « III. ung. hét darab.

n) metatarsus, két kilénbo6zé (a proximalis végek nélkiil).
0) « V. proximadlis rész.

p) astragalus, jobb- és baloldali.
r) 0s naviculare, jobboldali.
s) tarsdlis csont.

Ha ezeket a csontokat a morvaorszagi Strambergben taldltakkal,
melyek Maska gyljlteményében vannak, osszehasonlitjuk, azt latjuk,
hogy a csarnétai parduc zomokebb, erételjesebb lehetett amannal.
Kiilénosen feltiinik ez a sarokesonton, a kézkozépcsontokon és az ujj-
perceken.

A csarnotai parduc sarokesontja (astragalus) 37 mm magas és
31 mm széles (a legnagyobb méreteket tekintve); ezzel szemben a
strambergié 34:28 mm. A scaphoideum (felsé oldalin mérve) a csar-
notaindl 25:18 mm, a strambergién 25:16 mm. A kézkozépesontok
és ujjpercek hosszlisaga meglehetésen megegyezik ugyan, de a stram-
bergi parducnil ezek a csontok sokkal karcsubbak Igy példaul
a mem proximalis feliilete a csarnotai példainyon 16 mm, mig a
strambergin csak 14. Az ujjperceken ugyanezt dllapithattam meg; s6t
a masodik (phalanx i) révidebb is a csarnotai példinyon, de viszont
sokkal zomékebb, mig a masikon hosszabb, de joval karcsubb.

Az a parduc, melyet Gervars® a mialeti barlangbol emlit és amely-
nek egyes csontjairol (men—v,® astragalus stb.) idézett munkdjiban
felére Lisebbitett &brakat ad, szintén kisebb példiny lehetett a csar-
notaindl. Ez a kézkoézépesontok viszonydhol tinik ki. Ha ugyanis a
kisebbités mértéke Grrvais-né| helyes, akkor a men=63, a mecm=71
és a mev =57 mm hosszi. Ezzel szemben a csarnotai parducndl a
a meun=175 a mcu =86 s a mecv=69 mm hosszi. Ezek tehat az
elébbieknél tetemesen nagyobbak. Az astragalus viszont alig kiilénbé-

1 Zoolog. et pal®ont. générale. II-me Serie. 67. 1. XIIL t.

9

= mc = metacarpus.
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zik nagysdg tekintetében. Lehet, hogy ezek az eltérések korbeli vagy
ivari kiilonbségeken alapszanak. Ez azonban mindaddig nem déntheté
el, mig teljes csontvazak nem dllanak rendelkezésre. Ilyeneket kiilono-
sen a morvaorszagi barlangok tovabbkutatasatol remélhetiink.

Addig is megdllapithatjuk azonban azt, hogy a csarnétai parduc-
csontok, melyek koziil néhdnyat a VI. tdbldn mutatok be, egy nagyobb
allattol szarmazhattak.

4, Felis (manul Parras ?)

Egy jobboldali als¢ tépéfogat, melynek a hétulso gyokere hianyzik,
némi valoszintiséggel ehhez a steppei fajhoz sorolhatunk. A fog, alakjat
tekintve, eltér a vadmacskaétol, amennyiben rovidebb ennél, mellsé
hegye keskeny és rendkiviil alacsony, a hatulsé pedig igen magas.

Talan a Nagy-Harsdny-hegyrél keriilnek elé majd jobb Felis-marad-
vanyok, amelyek e faj meghatdarozasat is biztosabb alapra helyezhetik.

5. Vulpes corsac L.
VIL tabla 8—11. abrai.

A csarnotai alsé bdanydban egyebek kozott néhdany laza fogat is
gyujtottem. amelyek egy kifejlodott, de igen kicsiny rokafélétsl szar-
maznak. Tekintettel arra, hogy a kérdéses fogak (c. inf. dext.; pm m
inf. sin. 4 dext.; pmiv inf. dext.; mu inf. sin. 4 dext.; 7e) sup.;
pimar sup. sin.; m1 sup. sin.) a sarki rokdnal (Vulpes lagopus, L.)
kisebb dllatra vallanak, az Osszehasonlitisnil kiillonosen NorpMANN
Vulpes meridionalis-it és a keleteuropai és délnyugat-dzsiai steppéken
honos Vulpes corsac L.-t kell figyelembe venniink.

Noromany a Vulpes meridionalis-t elészér Odessa és Nerubaj
kornyékén, pleisztocénkorti agyagban talalta s 1858-ban maradvanyait
Canis fossilis meridionalis (Norom.) néven irta le.! Utobb Worpricn 2
ezt a fajt Morvaorszaghan tobb helyiitt megtalalta és a V. corsac pleisz-
tocén Oséiil tekintette.

Késébb WankeL a morvaorszigi Byéiskdla-barlangban gytijtott egy
als6 és egy felsé roka-allkapesot, amelyeket WorLprica a pleisztocén
Canis-fajokrol irt munkdjiban® szintén ehhez a fajhoz sorolt.

1 Palzontologie Siidrusslands. II. Helsingfors, 1858. 138—148. 1. IL. t. 14—15. a.
2 Diluv. Fauna z. Zuslawitz bei Winterberg im Bohmerwalde. I—III. Wien,

1880—1884.
3 Caniden aus dem Diluvium, Denkschr. d. k. Akad. Wissensch, Wien, Bd.

39. Wien, 1879. 143—144. 1. VL. t. 20—22. a.
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NorpMANN vizsgilatai szerint, amelyeket WorLbpricH is megerdsit,
a V. meridionalis nagysigra nézve a V. lagopus és a V. corsac kozott
all. WoLpricH azonban megjegyzi, hogy mindamellett, hogy a V. meri-
dionalis allesontja kisebb és karcsubb a sarki rokdénal, a felsé tép6-
fog hosszabb és keskenyebb az utobbhiénal

A rokak fogai nagysdag tekintetében meglehetésen dllandok s a
faji hatarokon belil ardnylag igen sziik hatarok kézt ingadoznak. Ezért
el kell fogadnunk azt a — mar Bramvitie-tél, Noromans-tol, WoLpricH-
tol és mas neves buvaroktol hangozfatott — felfogist, hogy az dllesont
és fogak nagysdgi viszonyai — fejlett dllatokat s nem tejfogazatot fel-
tételezve — kiilonosen pedig a tépéfogak méretei a fajok elkilonité-
sénél rendkiviil fontos bélyegekiil tekintenddk.

Ezen az alapon a csarnotai fogakat, melyek a V. meridionalis
fogainal tetemesen kisebbek, ezzel a fajjal egyelére nem azonosithatom.

Sokkal kozelebb dllnak azok nagysdg tekintetében a V. corsac-éihoz,
amely fajrol BraivviLie-nél? igen jo dbrdkat latunk. A csarnotai felsé
tépofog hosszisdga (113 mm) azonfelil leginkabb egyezik Norpmann-
nak® a V. corsac alsé tépéfogarél (11 mm.) adott méretével.

Néhany fog semmiesetre sem elegendé arra, hogy ilyen fontos
kérdésben végleges itéletet mondjunk, egyelére azonban a csarnoétai
fogakat feltételesen az utobbi fajhoz sorozom. A Csarnotatél nem messze
lévé nagyharsanyhegyi kébdnydban egyébként ezt a kis rokafajt leg-
utobb szintén megtalaltam (VIL. t. 10. 4.) s minthogy az ottani gytij-
tések folytatdsat legkozelebb tervezem, reményiink lehet arra, hogy ezt
a kérdést végleg tisztazhatjuk.

A baranyamegyei kis roka, a sarki roka, a koézonséges roka és a
V. meridionalis kozti nagysdagi viszony feltiintetésére néhany fog 6ssze-
hasonlitd méreteit itt k6z16m milliméterekben : *

A o meiielolsss Csarnotai |  Predmosti Magyarorszagi Odessai Byeiskalai
§ meel V. cf. corsac V. lagopus | recens V. vulgaris | V. meridion. | V. meridion.
myp sup. 11°3:5°5 ‘ 13:0:7°1 14 :8°0 — 11°5:6-0

| (4bra utin)
mp inf. — 14+0 16-0 13-0 14+5
[ (dbra utdn)
pmyy inf. 7°5:3°0 | 9'0:4°0 10°0:4-2 — -
¢ inf. | 21-3 | 27°5 320 — —

Ostéogr. Canis 1 pl. V.

I h. 143. L.

Az elsé meéret a fog hosszusagat, a masodik a legnagyobb szélességét adja.
A tépdfognal a méretek a fog kdzépvonalara értendSk.

0=

w
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A V. ‘corsac magyarorszdgi pleisztocén eléforduldsa igen valo-
szini, miutan Nemrive ezt a fajt Németorszdghan is megtaldlta. Ma
a corsac-roka ugyancsak Neumrine szerint® tigyszolvan kizarolag a Vol-
gan tuli steppék lakoja, a hol Trouessarr legujabb értesiilései szerint *
Tibetig és Khinaig terjed. ;

6. Canis (Cerdocyon) Petényii n. sp.
VIL. tabla 4. 5. és 12. abrai.

Csarnotai gytjtokirdndulasomon, amikor az als6 mészkébanyaban
meghagyott csonttartalmt breccidt szétbontattam, a tébbi kézt —
nem kevesebb, mint 20 apro darabban — egy Canis-féle dllat also
allkapocstoredéke kertilt napfényre. Eleinte tigyet sem vetettem ra,
mert fogai utan rokanak (Vulpes vulpes) gondoltam. Amikor azonban
a gytijtott anyaggal visszatértem s a szoébanlévé allkapocstoredéket
restaurdlni kezdtem, igen nagy o6rémben részesiiltem. A kérdéses ma-
radviny Osszedllitdsa rendkiviil nehezen ment és tébb napot vett
igénybe. Valahdnyszor azonban egy-egy 1j darabkat sikeriilt a mar
osszedllitott részhez illesztenem, mindjobban meglepddtem az allkapocs
szokatlan és eléttem teljesen ismeretlen alakjan. Végre sikerilt a meg-
lévé darabok osszeillesztése s ekkor egy teljesen idegenszertd
4llkapocs volt eléttem, arokaéhozrendkivil hasonlé
fogaival

Sokaig nem tudtam boldogulni ezzel az dllkapocscsal. T6bbfelé
fordultam felvilagositas végett, de hasztalan. Végre, kiilf6ldi utamon,
felkerestem ScurLosser M. professzort Miinchenben, aki a pliocén-raga-
dozok egyik legkivalobb ismerdje s aki csakugyan szives volt utbaiga-
zitani. Fogadja ezért eziton is hdlds koszonetemet.

Most mar j6 nyomon jartam a kérdés utian és megtudtam. hogy
a Société geologique de France 1842. november hé 7-én tartott dilé-
sén Aveuste PoMEL egy az auvergnei pliocén-rétegekben talalt 4j Canis-
fajt (Canis megamastoides) mutatott be,* amely, mint 6 mondja:
«. .. differe beaucoup de ses congénéres connus, vivants ou fossiles.»

Az elsé abrazolt példany egy baloldali alsé allecsont toredéke a
tépéfoggal, melyrél Pomer idézett tanulményiban néhdny més vazrész

1 Sitzungsber. d. Ges. Naturf. Freunde. Berlin, 1889. 109. 1.

2 Tundren u. Steppen, 89. 1.

3 Catal. Mamm. Quinquennale Suppl. 236.

4 A. PoueL: Nouvelle espece de Chien fossile decouverte dans les allu-
vions volcanique de 1'Auvergne. Bull. Soc. Geol. France. Tome 14. p. 38—41., pl.
XIV. f. 4.
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leirdsdval egyiitt (a koponya occipitalis része, felsé dllesont, cubitus)
egyiitt szabatos ismertetést adott. BLamvviLLe * késébb ezt a vazlatos raj-
zot rovid leirds kiséretében felére kisebbitve ismét kozzétette. 1853-ban
PomeL ® kiegészitette a C. megamastoides leirasiat, de ujabb dbrat nem
adott rola.

Ugyancsak Brawviwe CG. borbonicus (borbonidus in . e) és
(.. issiodorensis Croiz. et Jos. néven egyéb perrieri Canis-maradvi-
nyokat is felsorol Bravarp gytjteményéb6l,® melyek kozil az elsének
majdnem egy tokéletes koponydjat Gervais 1859-hen” ugyancsak C.
borbonicus (borbonidus) néven dbrazolja.

Az emlitett csontok nagyrésze — s igy a Bravarp-féle (i, borbo-
nicus is — a parisi muzeumba keriilt, ahol azokat késébb M. Gaupry
Boure-nak adta at feldolgozés végett. Utobbnevezett ennek a tanul-
méanyanak az eredményeit 1889-ben terjesztette a francia féldtani tar-
sulat elé, amelynek munkdlataiban az értekezés ugyanabban az évben
meg is jelent.”

BouLe ebben a tanulmanydban annak a nézetnek ad kifejezést,
hogy a Perrier-hegység pliocénkora Mastodon-rétegeibél napviligra
keriilt és kiilonb6z6 nevek alatt ismertetett 6sszes Canis-maradva-
nyok egy és ugyanazon fajhoz tartoznak, mely az elsébbség joga révén:
Canis megamastoides PomeL nevet kell hogy viseljen.

Ezt a fajt Trouessart kényvében ¢ a Canis-nem Cerdocyon (Thous)
alnemében ldtjuk, amelyet Frower és Lypekker szerint” a szorosabb
értelemben vett kutydkkal szemben az jellemez, hogy a felsé dllkapocs-
ban még 1—1 utozapfoguk van. Ennek az alnemnek hét él6 faja isme-
retes, melyek koziil hat Dél-Amerikdaban, egy pedig Patagonidban honos.®
A (. megamastoides-hez legkozelebb allo él6 faj a Cerdocyon thous
Desn., a braziliai sakal, mely fajtestvéreivel egyiitt annyira hasonlo a
sakdlokhoz, hogy kiilséleg semmi kiillénbség sines koztik.? Ennek a
baloldali felsé és also fogazatdt és also allesontjat Boure &sszehason-
litas végett a (. megamastoides-szel egyiitt abrazolja.

1 Osteographie, T. III. Des Canis, 126. 1. Il. Carnass. XIIL t.

2 (atalogue methodique et descriptif des Vertébrés fossiles decouv. dans
le Bassin hydr. sup. de la Loire ete. Paris, 1853., 67. 1.

3 L.h,

% Zool. et paleont. franc. Deux. edit. 213. 1. 27. t. 7. a.

5 M. M. Boute: Le Canis megamastoides du Pliocéene moyen de Perrier. (Puy
de Dome). Bull. Soc. Geol. France, 3. Serie T. XVII. 321—330. 1. VIL t.

6 TrouessART : Catalog. Mammal. Quinqu. suppl. 233. L.

7 Introduction Study Mamm. 1891. 546. 1.

8 TROUESSART: i. h.

9 BreuM-MEHELY : Allatok vilaga, II k. 57. 1.
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PomeL szerint a (i, megaimastoides kissé nagyobb, mint a roka s az
jellemzi, hogy az alsé dllkapocs a koronanyujtvany (proe. coro-
noideus) eliilsé lécének a tove tajékan feltinéen ki-
szélesedik s a szogletnyujtvany alatt erételjes bedb-
l16s6dést visel.* Aszogletnyujtvany sokkal magasabban
fekszik, mint a tébbi 6sszes ismeretes kutyaféléknél,
a biutyoknyajtvany feje (condylus) tetemesen feljebb
van, mint a fogsor fels6 széle, saz utolso fogtol, a szé-
les koronanyGjtvany («l’elargissement antéro-postérieur de la
branche montante») miatt tavol all. \

BouLe® ehhez a jellemz leirdshoz még hozzafizi, hogy az alsé
allkapocs fogas része megnyult, karcst s oldalain
rendkivil lapos, ami szerinte jol megfelel az elézapfogak karcsu-
sdgdnak és elkiiloniiltségének.

Az also allkapoes alapi pereme a kéthasi izom (musculus
digastricus — muscle digastrique) lapadasi helye koriil, ahelyett,
hogy kozvetleniil a szogletnytjtvanyhoz (processus angularis)
csatlakoznék, lekerekitett kiszélesedést visel, amelyet Huxrey-vel 1o-
bus subangularis-nak nevezhetiink.” A koronanyujtviny eliilsé
szara a 2. és 3. zapfog (tuberculeuses) tajékan rendkivil kiszélesedd
allecsontra igen meredeken 4ll.

A fogsor egyenes vonalba helyezkedik, a négy he-
gyes, magas és oldalain lapos elézapfog kozott tekin-
télyes hézagok vannak. A tépéfog rendkiviil hasonlit a
rokaéhoz, csakhogy viszonylag rovidebb, a masodik foghegy belsé mel-
lékesiicske nagyobb (z6mokebb), a hatso koronaté (talon) szélesebb.
A két utolso zapfog egyiittes hosszusdga a tépéfogéval majdnem egyenlé.
A in,_g ilyetén meghosszabbodasa Boure szerint az él6 Canidae-k kéziil
egyedill az Afrikiban é16 Megalotis-on® észlelhetd.

Kiilonos figyelmet érdemel a masodik zdpfog. Ennek az eliilsé
felén lithato godrocskét hatul kot esiicsék s eliill a fog peremén kis
dudor (tuber semicircularis anterior) hataroljik. A hatulsé godrocske
sokkal nagyobb, mint a mells6 s ezt hat dudort perem szegé-
lyezi, amely a rovarevék fogira emlékeztet. Ha ezt a fogat a ma €16
kutyafélék megfelel6 fogaval Gsszehasonlitjuk, azt latjuk, hogy az utob-
biakén a két csiicsok jol fejlett s a mellsé godréeskét jol hatdarolja,

1 « ..remarquable par la dilatation sous-massétérine de la mandibule, qui
forme un conde trés-marqué a son bord inférieur.»

2 1. h. 3%. 1.

3 Otocyon megalotis DESMAREST.
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mig a hatulsok joval kisebbek. Ezzel szemben a quercyi phosphorithol
ismeretes Cynodictis-en a m, épen olyan megnytlt, mint a C. mega-
mastoides-¢ s az elils6 és hdatuls6 dudorok egyarant jol fejlettek.
Ugyanezt a viszonyt taldlta BouLe a mi,-nal is, mely a C. megama-
stoides-en szerinte haromszégalaki és hegyével (t. i. a hdromszog
hegyével) az dllkapocs felemelkedé része (a koronanyujtvany elilsé
széle) felé fordul.”
Az also allkapocs fogainak méretei BouLe szerint:

A teljes fogsor hosszisaga . .. .. 620 mm
pm, hosszasaga .. .. . _ . _ 38«
« szélessége.. . .. o o . = 20 «
pm, hosszsdga .. . . . . . 60 «
« szélessége.. .. . . . . . 23 «
pm, hosszusaga .. . .. . . 73 «
« szélessége.. .. . . . . . 25 «
pmy; hosszisdga .. - -~ — ~ 90 «
« szélessége.. . _ . . _ _ 30 «
m; hosszUsdgA .. v = e = w 135 «
« szélessége (a talonon mérve) _. 55 «
7, |hOSSZUSABR wo: s v i w0 s 85 «
« szélessége.. . . . _ _ . 50 «
My, NOSSZUSAZ o0 o oo o 2o 45 «
« szélessége.. .. .. . . .~ .. 3B «
Az allkapocs magassaga az utolso zdp-
fog mogott .. - . . . . . 240 «

PomeL mérései szerint? a 2. 3. 4. és 5. «moldris» fog (pm, +
ping + pm, + m,) egyiittes hosszisiga 43 mm (Boure-ndl 368 mm) s
a tépéfogé (egy masik példinyon meérve) 16 mm.

Lassuk mar most, mennyire illik PoueL és BouLe eme leirdsa a
csarnotai Canis allkapocsra.

Eléttem van: a jobboldali als6 allkapocs toredéke négy teljesen
ép korondja foggal (pm, + my + m, + m,). Az allecsont a pm, tajékdn
letorott s eliilsé része hidnyzik. Az dllesont hatulso része meglehetdsen
sérilt; igy pl. hianyzik a szogletnyujtvan (proc. angularis) és a korona-
nyujtvany (proc. coronoideus) legnagyobb része is. Megvan azonban a
koronanyujtviny eliilso, felnyalo széle 23 mm hosszisaghan és a butyok-
nyujtvany feje (condylus) majdnem teljes épségben. Nagyon jol lathato a

V. 6. BouLk, i. h. 324—324. 1.
Nouwelle espéce stb. 41. 1.

1
2
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lobus subangularis és az utiana kovetkezd vajulat. Az allesont meg-
levé részeire PomeL és Boure leirasa annyira talal, hogy legfeljebb azt
ismételhetem. Az dllkapoces rendkiviil magas és lapos, magassiga —
az utolso fog mogott mérve — 25 mm, vastagsdga pedig alul, a jol
kifejlodott lobus subangularis elétt mindossze 3 mm (a Vulpes vul-
pes-én 55—7'0 mm). A biityoknyujtvany feje valamivel alacsonyabb
helyzetd, mint a (. megamastoides-en. Igen feltiin, hogy az &llesont
kozel teljes megegyezése mellett, a fogazat a C. megamastoides-szel
szemben lényeges eltéréseket mutat. A kiilonbség mar a fogak nagy-
sagaban is érvényre jut, amennyiben a csarnotai allkapocs fogai tete-
mesen meghaladjék Boure fentebb ko6zolt méreteit.
A méretek a kovetkezok :

pm, hosszasaga .. . .. 100 mm
« legn. szélessége . . 42 «
my hosszusaga . - . 165 «
« legn. szélessége .. .. . 63 «
i, hossziisaga . . . 90 «
« legn. szélessége . .. .. 61 «
m, hosszusaga . . 50 «
« legn. szélessége.. .. . 40 «

A négy fog egyiittes hosszu-
saga (a pm, és m, kozti
hézagokkal) . .. _. . 405 «

BourLeE méretei szerint a négy utolsd fog egyiittesen 355 mm
(a fogak kozt levé hézagokkal egyiitt). A nagysdghbeli eltérés még nem
sokat mond, mert ez esetleg ivari kiilonbségen is alapulhatna. S tény-
leg, abbdl az egy méretbdl, melyet PomeL egy C. megamastoides tépé-
fogarol (160 mm) ad, arra kovetkeztethetiink, hogy a Boure adta
méretek nem dllandok.

Sokkal kifejezobb az elsé és a két utolso zapfog (m,, m,, m,)
egymashoz valo viszonya. A C. megamastoides-en Boure szerint a
m, = 135 mm, a m, + my; = 13°0 mm, tehat a két utolso fog egyiitt
csak egy fél milliméterrel rovidebb, mint a tépdofog. A csarnotai pél-
danyon ezzel szemben a kiillénbség 25 mm, vagyis a két utolso
fog mar kozeledik aroka és a sakal fogaihoz A mai
rokandl ez a kiilo6nbség mar 45—50 mm.

Még feltiinébb a kiillonbség a fogak alakja kozott.

A pm, majdnem tokéletesen olyan, mint a rokaé. Egy, a fold-
tani intézet gytijteményében lévé magyarorszagi roka (Vulpes vulpes)-
allkapocs jobboldali negyedik elézédpfoga ugyanolyan méreteket (10°0:4-2

A m. k'r. Foldtani Intézet Evkonyve. XIX. kot. 4. fiz. 13
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mm) mutat, mint a csarnotai példany. Ugyanezen a roka-allcsonton a
négy utolso fog dsszes hosszlisiga 333 mm, mig a (. Petényii-nél
405 mm. A kiillonbséget, mint lattuk, a m,—m, fogak adjik, ame-
lyek — kiilléndsen a m, és m, — itt rendkiviil kicsinyek.

A tépéfog a rokaétol abban tér el, hogy bels6 mellékesiicske
nagyobb, zomdokebb. Ezzel szemben kozelebb all a roka tépéfogdahoz
a magasabb fécstiesok révén, minek folytdn éppen Ugy, mint a roka-
nal, a talon mélyebbre keril. Ez a fog mindéssze abban tér el a
rokdétol, hogy — hasonlé nagysigta dallatot véve az Osszehasonlitds
alapjaul — valamivel nagyobb.

Legnagyobb kiilonbség a C. megamastoides-szel szemben a két
utolsé fogon (m, + m,) mutatkozik.

A m, melynek a hatulso szegélyét Boure leirdsa és dbrdja (i. h.
3. 4.) szerint a C. megamastoides-en hat kis dudor veszi koriil,
(l. VIL. t. 6. &) a csarndtai allkapcson sokkal egyszertibb alakd, amennyi-
ben elil két csiicskot és hatul minddssze eqy dudort visel, éppen
ugy, mint a rokdndl. Ami viszont a fog nagysiagit és megnyult,
karcstibb alakjat illeti, ebben a tekintetben a csarnotai Canis ismét a
C. megamastoides bélyegét viseli magéan.

A m,; a csarnétai dllkapcson szintén sokkal nagyobb, mint a
rokaé, de alakjat tekintve, az utobbiéhoz kozelébb 4all, jollehet a
hatuls6 oldalan egy kis kiszogellés még észlelheté a C. megamastoides
haromszogalaka utolsé foganak a hdtulsé szioge helyén.*

Mindezeket figyelembe véve, azt hiszem, nem tévedek, amidén
feltételezem, hogy a csarnotai Canis a [ranciaorszagi pliocénbol isme-
retes (. megamastoides egyenes leszérmazottja. Utobbival a
szarmazastani kapcsolatot az allecsont kezdetleges,
6si bélyegei tartjik fenn, mig a fejlettebb, egyszertibb
fogazat révén a csarnodtai allkapocs mar arokaéhoz
kozeledik. Ez a korilmény egyszersmind talin uGtmutaté arra
nézve is, hogy a ecsarnotai Canis a franciaorszaginal fiatalabb kora.

A mondottak alapjan, s éppen a véltem korkilonbség rogzitésére,
a csarnétai Canis-t kiilon fajként valasztom el, jollehet semmi ki-
fogasom sem volna az ellen sem, ha valaki ezt a fajt a (. wmega-
mastoides egy fejlettebb, lokdlis valtozatinak vagy fajtajanak tekintené.

1 A szébanlevé allkapocstéredéken kiviil még 12 laza fog (C, dexte; ;o

sin. 4+ dext.; iI_ o sin. + dext.; A i sin.; iy . sin. 4 dext.; My e sin.
(talon); my ;0 sin.; my o sin 4 dext.) van eldttem, amelyek a legnagyobb
valosziniliség szerint szintén ehhez a fajhoz tartoznak, s6t részben nyilvan ugyan-
abbol a koponyabél valok. E fogak kozlését6l — minthogy hovatartozasuk részben

nem egészen bizonyos — egyel6re eltekintek.
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Az 1j fajt a beremendi csontbreccia elsé ismertetdje: Petényi
Salamon Jdnos emlékére Canis Fetényii névvel illetem és a Canis
(Cerdocyon) megamastoides PomeL alakkorébe helyezendének vélem.!

7. Putorius (beremendensis PET.?)

Egy jobboldali als6 kapofog (i) a gérényével (Putorius putorius L.)
alak tekintetében jol megegyezik, azzal a kilonbséggel, hogy annil
valamivel karcsuibb és kisebb.

Perinyr Savamox beremendr munkdjiban® Mustela beremendensis
néven, egy nagyobb menyétfélét ismertet, amely szerinte nagysagra
nézve a goérény ésa holgymenyét [Putorius (Arctogale) er-
mineus v.] kozott ‘a1l

A csarnétai fog, mely a hermelinénél joval nagyobb, de a goré-
nyénél kisebh, taldn éppen ettél a fajtol szarmazik, amit a lel6helyek
kozelsége és az egykorusdg is megerésiteni latszik.

Nem lehetletlen azonban az sem, hogy a kérdéses fog egy gyen-
gébb gorénytél szdrmazik, mely esetben taldn ezzel a fajjal volna
azonosithato.

Egy fog alapjan ezt a kérdést egyelére -semmiesetre sem lehet
eldonteni.

8. Liutra lutra L.

Egy jobboldali alsé dllesonttéredéket a tép6foggal ehhez a fajhoz
kell soroznom. Az allesont vastagsdga s a tépdfog alakja és nagysaga
teljesen a vidrdara vallanak. Minddssze annyi a kilonbség, hogy a
csarnotai példany tépéfoga valamivel keskenyebb, mint a mai vidrae,
ez azonban nem ok arra, hogy a szobanlévé maradvinyt mdashova
utaljam. A vidra fosszilis képviselgje Magyarorszagrol ezideig tudtom-
mal nem ismeretes.

9. Ursus arctos L.

A barnamedvét a csarndtai faundaban egy teljesen ép jobboldali
also szemfog, egy zipfog (m, ?) toredékei, valamint két ujjperc (ph )
és két karom ([)hm“ng_) képviselik. E maradvanyokat a kir. foldtani
intézet gyijteményében és Maska igazgatd tel¢i muzeumaban hasonld

1 TrouessarT (i. h. 307. l.) ide sorozza Depéret Vulpes Donnezami-jat is
(Les animaux plioc. du Roussillon, T. I. P. I. VL. f. 1—7.), amely azonban Depéret
abrai szerint igazi rdkanak latszik.
2 Hatrahagyott munkai, 48—49. 1. 1. t. 2. dbra.
13*
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maradvéanyokkal ésszehasonlitva, a barnamedvével valo megegyezést
oly kétségen felillinek taldltam, hogy a csarndtai Ursus-maradvanyokat
fenntartas nélkiil ehhez a fajhoz kell utalnom.

A barnamedve ebben az dllat-tarsasigban némileg feltiing jelen-
ség, de, mint az alabbiakban latni fogjuk, azzal mégis jol Osszeegyez-
tetheto.

10. Cricetulus phaeus Paiuas.

Egy apré horcsogféle két also allesonttoredékét csakis ezzel a
fajjal azonosithatom. A Gr. phaeus Beremenden és a Villiny melletti
Somssich-hegyen is eléfordul. Legutobb ezt a steppei fajt a héamori
Puskaporos postglacidlis iiledékében sikeriilt kimutatnom.® A baranya-
megyei el6fordulasok amellett bizonyitanak, hogy ez a faj nem a
postglacialis steppeiddszak alatt keriilt elészor hazankba.

11. Dolomys Milleri NHRG.

Ez a gyokeresfogli, pocokszerii ragesaldo a Perinyr gytjtotte
beremendi anyagbél kerillt Nemrine elé, aki ennek a részére 1898-han
a Dolomys nemet dllitotta fel;* Neurine a beremendi Dolomyst — a
nagy megegyezés révén — eleinte az Kszak-Amerikiban ma is ¢l6
Phenacomys-nembe sorozandonak vélte és csak késébb, Gerrir S.
Miier tanulmanyai sordn jutott arra a gondolatra, hogy a Dolomys-
nemet feldllitsa.

Beremenden egyébként Periényr ennek a nemnek még egy masik,
kisebb fajat is gyijtotte, amelyet Ménery Lasos 1904-ben ugyanott szintén
megtaldlt® s amelynek az ismertetése az ¢ tollabol legkozelebb varhato.

A D. Milleri, mely eddig csak Beremendr¢l volt ismeretes, most
egy szép also dllkapocs képében Csarnotardl is eldkerilt. A faj leirdsa
NerrING idézett tanulmdnyiban megtalalhaté s azért azt itt nem
ismétlem.

Ez a kihalt allatnem, melynek egy koézeli rokona (Dolomys inter-
medius Newrox) az angolorszégi pliocénkora «forestbed»-hél ismeretes,
mint aldbb latni fogjuk, faundnk korinak és allatfoldrajzi jelentosé-
gének a megitélésénél igen nagy fontossdgu.

1 A hamori Puskaporos pleisztocén faunaja. M. kir. féldt. int. évk. XIX. k.
3. fiizet.

2 Uber Dolomys nov. gen. foss. Zeolug. Anzeiger XXI. No 549, 1898. 13—
16. 1. 1—3. &
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12. Prospalax priscus (NHRG).

A foldi kutyik torzsfaja, melyet MemeLy Lasos tanulményai révén’
tiizetesen ismeriink s amely eddig szintén csak Beremendrdl volt
ismereles, most hdrom zapfog alakjaban Csarnotan is megkeriilt.

Tudva azt, hogy a P. priscus fogazata tekintetében csaknem haj-
szalnyi pontossiggal megegyezik a Sp. Ehrenberg Nhrg-vel, ez a
hérom laza fog a biztos meghatdrozast nem engedi meg ugyan, de
tekintette] Beremend kozelségére, valamint a beremendi és a csarnotai
fauna egykorisagdra és egyez6 vondsaira, ebben a tdrsasdgban és itl
mds foldikutya-faj nem is fordulhat eld.

13. Liepus (sp?)

Perinyt hatrahagyott munkdiban a II. tdblan (1—17) abra néhany
beremendi nytlmaradviny rajzat latjuk, amelyekhez, sajnos, a szerzo
mér nem irt ismertetést. Ez a nytlfaj H. v. Mever szerint,® aki annak
idején Perényt beremendi anyagat elsének vizsgdlta, a mai nyultol
(Lepus ewropaeus L.) nem killsnbozik.

Beremenden ma mar a gyljtés nehéz és nem sok eredmény-
nyel jir s ott magam nem is talaltam eddig nyulmaradvényokat.
A nagyharsanyhegyi banyiban azonban a csontok témegesen fordulnak
elé s innen Horrmany KiroLy meg az én gytljtéseim révén igen sok
nytlmaradvany keriilt a Kir. foldtani intézet gydjteményébe. A csar-
notai alsd6 mészkébanyaban szintén tobb nyulesontot és fogat talaltam,
amelyek koziil killsnosen hérom astragalus, harom calcaneus és egy
baloldali felsé allcsonttéredék (hat foggal) érdemelnek emlitést. Ezeken
kiviil szamos labkézépcesont, egy scapula-téredék és mintegy 30 laza
fog van a csarnotai anyag kozott.

Osszehasonlitva mindezeket a nytlmaradvanyokat, azt litom,
hogy azok a legnagyobb valosziniiség szerint egyazon fajhoz tartoznak
és pedig ugyanahhoz, amelyet PETinyI elsének Beremenden talalt.

Nagysag tekintetében ez a faj tényleg jol megegyezik a Kkozép-
eurépai Lepus europaeus-szal (a hat fels6 fog ragofelilete egyitt
{5 mm. A csarnétai példdnyon meglévé jaromiven azonbhan az
utobbi fajjal szemben tobb, lényeges kiillonbséget észlelek, amelyek az
egész koponya eltéré alakjira vallanak. Az anyag hianyos és egyelére

1 Prospalaz priscus (NHRG.), die plioc. Stammform der heutigen Spalaz-Arten.

Annal. mus. nat. hung. 1908. VL. 214. 1.
2 Neues Jahrbuch f. Miner. ete. Jg. 1851, 679. 1.
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nem engedi meg e kérdés behatobb tanulményozéasdt, de mindenesetre
elegendé a tovabbi érdeklodés fenntartasara.

14. Rhinoceros (sp?)

Egy Rhinoceros-fajtdl szarmaznak a kovetkezd csontok :

egy jobboldali astragalus, bal- és jobboldali calcaneus, a
baloldali k6zépsé s a jobbik kiils6é metatarsus toredékei, a jobb-
oldali cuneiformen, egy szezdamcsont és egy ujjperc
(phalanxy ). Ezenkiviil taldltam egy elmallott also dllkapocstéredék
bels6 részét egy zapfog tovével (a fog korondja teljesen hidnyzik) és
nehdny apré fogtoredéket.

E maradvinyok egyelére — kell6 6sszehasonlitdo anyag hijan —
fajilag még megkozelitdleg sem hatarozhatok meg.

A fentebb ismertetett emlésmaradvanyokon kiviill még az aldbbi
koviiletek keriiltek el6 a csarnétai alsé banyabol :

1. Egy kisebb (kb. 6znagysdg) kér6dzé néhdny meghatiroz-
hatatlan fogtoredéke.

2. Egy kb. fiirjnagysdgt madar felsd karcsontjanak az also
(distalis) fele. Ebbél a toredékbol a faj nehezen volna meghatdrozhato,
azonban egy hasonlo — de teljesen ép — csontot Beremenden is
taldltam s ennek a segitségével taldn a csarnotai maddrcsont is
kozelebbrél tanulményozhato lesz.

3. Egy gyik koponyatoredékei és dllkapocsrészletei, melyeket
MgiueLy Lasos dr. Gr volt szives megtekinteni s amelyek az 6 véle-
ménye értelmében a legnagyobb valdsziniség szerint a fiirge gyik-
to1 (Lacerta agilis 1.) szdrmaznak.]

4. Igen sok kigyocsigolya és tébb kigyoborda, valészintileg
ugyanaz a faj, amely Beremenden is el6fordul.

5. Békacsontok. valészintileg hirom fajtol. Ezek kozott egy
kisebb és egy nagyobb Bufo (lalan wviridis és vulgaris) labszar- és
combesonttoredékei, valamint egy Rana-faj (valoszintleg R. esculenta L.)
medencecsont-toredéke szerepelnek. Kozelebbi vizsgdlatra ezek a cson-
tok — fogyatékos voltuk miatt — nem alkalmasak.

6. Csigak. Ezekkel kissé ttuzetesebben kell foglalkoznunk.

A Csarnotan gytjtott esigak harom fajhoz tartoznak és pedig :

Striatella striata Nilssoniana Beck. (5 db.)
Heliz (Pomatia) pomatia L. (14 db.)
Chondrula tridens MioLL. (2 db.)
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E fajok egyikérél (Striatella striata MtLr.) egy kordbbi tanul-
manyomban® kimutattam, hogy az ndlunk mér a levantei korban élt s
ennek folytan pliocén eredetii reliktumnak tekintends. Ugyanezt a fajt
(S. striata Nilssoniana), mely az oroszorszigi steppéken és nalunk
szintén a szdraz, fiives helyeket mindeniitt koézonséges. — NEHRING
Németorsziagban (Thiede, Westeregeln) a Ch. tridens MiLL.-rel egyiitt
jellemz8 steppei rdgesdlok (Alactaga, Spermophilus, Cricetulus) tarsa-
sagdban taldlta.? A Csarnotin gyGjtott masik két faj (H. pomatia,
Ch. tridens) szintén fellétleniil a pliocén korban gyokerezik. Sacco
ezeket a piemonti pliocén iiledékekbdl emliti szdmos mas, ma is ¢l
termofil-faj tdrsasdgaban.? A pleisztocén kort loszképzddésekre jel-
lemzdnel: tartani szokott «loszesigdkaty (Fruticicola hispida, Vallonia
pulchella, Pupa muscorum, Arianta arbustorum, Succinea oblonga)
pedig az angolorszagi kozépsé pliocénben («Red Crag» és «Norwich
Crag») is megtaldltdak.”

Ezeket tudva, teljes mértékben osztom Koeerr-nek azt a nézetét,
mely szerint a palearktikus pleisztocén és holocén puhatestd fauna
nem egyszerre, dlmenet nélkil keletkezett és lépett fel, hanem a
harmadkoribol fokozatosan fejlédott és gyokerének egyes szalai a
kréta- és jura-iddszakig visszanyulnak. ®

llyen koriilmények kozott a Csarnotan gytjtott csigafajok a fen-
tebb ismertetelt gerinces-faundval a legteljesebb dsszhangzashan vannak.

A csarnotai fauna kora és jelentésége.

Ha a fentebb ismertetett dllattarsasigon végigtekintiink, azt
latjuk, hogy annak legtébb tagja mér kihalt fajokat képvisel.
Ilyenek elsésorban :
Neomys fissidens Per.
Canis (Gerdocyon) Pelényii n.
Leopardus pardus antiquus Gorpr.
Dolomys Milleri Nure.
Prospalax priscus (NHRG) és
Rhinoceros (sp.?)

1 Uj adatok a balatonmelléki also-pleisztocén rétegek geologiajihoz és fau-
najahoz. Két tablaval és 11. szovegkozti dbraval. Bal. tud. tanulm. eredm. I. kot.
1. r. pal. fiigg. 26—27. 1. (Kiilénleny. Budapest, 1910.)

Tundren und Steppen, 212—215. 1.

Bullet. Societ. Malac. ital. Vol. XIIL

KoseLr: Studien zur Zoogeographie, Wieshaden, 1897. 1. 141. 1L
L: b

LI )
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Ezekhez csatlakoznak méasodsorban :

Crocidura gibberodon Per. és
Putorius beremendensis Per.,

melyeknek a meghatdrozdsa nem egészen bizonyos ; és esetleg, ameny-
nyiben késébb a ma ¢él6 fajoktol tényleg eltérének bizonyulna :

Lepus sp. is.
A tobbi 6t faj koziil harom és pedig:

Felis manul ParvLas
Vulpes corsac L. és
Cricelulus phaeus Pavvas

ma mar csak az oroszorszagi és dzsiai steppéken élnek; ketté:

Lutra lulra L. és
Ursus arctos 1. pedig

Kozépeurdpa jelenkori faundjanak is tagja.

Ez a fauna els¢ pillantdsra rendkivil tarkdnak ldatszik, amennyi-
ben hdaromféle dllat-tarsasdg elemei egyesiilnek benne. A jobbdra felsé
pliocénre utald, kihalt fajok mellett Nemrine postglacidlis (szerintem
interglacidlis) steppeid6szakanak jellemzé képvisel6i és a mai kozép-
eurdpai erdei fauna két tagja, melyek idénként a steppéken is meg-
fordulnak ugyan, de életiilk nagyobb része erdéhoz (a vidraé folyok-
hoz vagy nagyobb, halban das patakokhoz) kotott.

Mindez azt a latszatot keltheti, hogy a csarndtai fauna nem
egységes, illetéleg nem egyidés!

Amde mit latunk ?

Az angolorszagi Cromer-ben, Norfolk grofsiag partjan dltaldanosan
felsé pliocénnek (preglacidlisnak) ismert® rétegekben («Forestbed»)
Elephas wmeridionalis, El. antiquus, Hippopotamus, Trogontherium,
Machairodus stb. maradvanyokkal egyitl 10, vaddiszn6, 6z, mokus,
hod, farkas, roka, torkosborz, nyuszt és egyéb, Eurépiban ma is élI¢
allatok csontjait taldltdk, amelyekrél Neumavr megjegyzi, hogy ezeknek
a melegebb pliocén-iddszakra vallo dllatokkal valo egyiittesen el6for-
duldsa a kérdést tanulmanyozoéra kiillénos hatissal van.?

A «foresthed»-bél tobbek kozt ismeretesek a délkelet-oroszorszagi
pézsmacickdany vagy dezman (Myogale moschata L.) maradvanyai is.

1 Crepner : Elemente der Geologie, Leipzig 1906. 710. 1.
2 M. NeuMAYR : Erdgeschichte, Bd. 2. 435. 1.
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Ezzel kapcsolatban nem érdektelenek rank nézve Nemring alabbi sorai.

«In Siid-Ungarn scheint einst eine Myogale-Species wihrend der
postglacialen® Steppenzeit existirt zu haben ; ich habe das Fragment
eines Myogale-Unterkiefers in Hénden, welches hei Beremend
neben den Resten zahlreicher kleiner Steppenham-
ster gefunden ist»?

Ugyancsak Nemrive-nek egy mdsik munkdjiban® olvashatjuk a
kovetkezoket :

«Die von E. T. Newtonx 1882. beschrichene Species: «Arvicola
intermedius» aus dem englischen Forest Bed scheint auch zu dem
genus «Dolomys» zu gehéren, ist aber von der Beremender Art*
specifisch verschieden . . .»

Nenrine® és MineLy® ezek alapjain a beremendi faunat pliocén
kortinak tartjak.

Ezeket elorebocsdatva, tekintsiink végig a csarndtai fauna legjel-
lemz6ébb tagjain és mérlegeljik jelentdségiiket.

Perinyr nagy «vizicickdnyar, a Neomys fissidens, amelyhez hasonld
hatalmas termett cickiny ma méar nem él nalunk, véleményem szerint
a neogén folyaman kialakult és fejlettségének tetépontjan allo pliocén
fajnak tekintendd, amelynek 6sét talan némi joggal a polgdrdi pikermi-
tipusu faundban kereshefjik. A N. fissidens a plésztocénben még élt
Magyarorszagon, de mint a fentebbiekben lattuk, ekkor mar termete
visszafejlodott és a jégkorszakok viszontagsdgait ez az dllat nem
¢élte tal.

A csodalatos alkotast Canis (Cerdocyon) Petényii eredete a valo-
szinll vérrokonsdg folytdn a franciaorszagi pliocénben keresendd s
a Canis (Cerdocyon) megamastoides-nek a quercyi Cynodictis-fajokra
valo visszaiitése révén, szarmazisanak gyokerei az eocénig lenyalnak.
Ennek a kezdetleges dllesont, de arinylag unagyon fejlett fogazata
ragadozonak a jelenléte faundankban csakis olyképpen magyariazhato,
hogy az a pliocén végefelé nyugatrol vandorolt be Magyarorszdgra.
Tekintettel azonban arra, hogy ez az dllattipus eredeti hazdjaban
tropusi vagy legalabb is subtropusi éghajlat alatt fejlodott ki, meg-

1 Talin preglacialis ? (Szerzd.)
2 Tundren und Steppen, 192. 1.
Uber Dolomys nov. gen. foss. 15. 1.
Dolomys Milleri NHRG.
Uber mehrere neue Spalax-Arten, Sitzungsber. d. Ges. natuif. Fremde zu
Berlin, Nr. 10. 1897, 176. 1.
6 Prospalax priscus stb. Ann. mus. nat. hung. VI. 1908. 315. L.

oo W
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valtozott viszonyok kozé jutvan, elpusztult, még mieldtt szervezete az
uj életfeltételekhez teljesen alkalmazkodhatott volna.

A nyul-maradvianyok jelentosége egyelére nem mérlegelheté kells-
képpen, ambar nem lehetséges, hogy ez a faj ma mdr szintén nem él.

Igy vagyunk a Rhinoceros-csontokkal is, amelyekrsl nem tudhato,
hogy a fels6 pliocénre jellemzé fajoktol (Rh. Mercki, Rh. etruscus),v agy
pedig az arktikus-gyapjas orrszarvatol (Rh. tichorhinus) szarmaznak-e ?

Elobbi esetben a pliocén id6szak egyik utolsé mohikénjival,
utobbiban ellenben északi jévevénynyel volna dolgunk.

Ilyenekiil tekintenddé faundnkban a vidra (Lutra lutra) és a
medve (Ursus arctos), amelyek itt ugyanazt a szerepet viszik, mint az
angolorszagi forestbed-ben a gyapjas orrszarva (Rhinoceros tichorhinus),
a mammut (Elephas primigenius), az oridas-szarvas (Megaceros gigan-
leus) vagy a sziirke medve (Ursus ferox).

A Dolomys Millert jelentésége a Nehring-t6l emlitett beremendi
Myogale maradvinynyal egyiitt az angolorszagi f. pliocénkora forest-
bed-del valé kapcsolatban rejlik.

Rendkiviill fontos szdrmazastani és dllatféldrajzi szerep jut a
sajatsagos Prospalax priscus-nak is, amelyet MgneLy a mai Spalaxok
kozvetlen 6sének tart.”

Miuery annak a felfogasnak adott kifejezést, hogy abban az idé-
ben, amikor a Prospalax a Siklosi hegységben ¢élt, Magyarorszégon
még igazi Spalax nem volt.? Amde legijabban a polgardi pikermi
jellegli faundban, amelyet a mostani felfogds szerint mar inkabb a
{- miocénbe kell utalnunk, egy igazi Spalax-nak litszo ragesald szamos
foga keriilt el6.® Ezek a fogak MeiurLy professzor elGzetes vizsgdlata
szerint nagyon emlékeztetnek a Sp. Ehrenbergi fogaira, amely faj a
ma ¢él6 foldi-kutydk legkezdetlegesebb alakja. Viszont a polgardi lelet-
nél sokkal fiatalabb Prospalax fogai is majdnem ugyanolyanok, mint a
Sp. Ehrenbergi-éi s igy a kérdés most mar rendkiviil bonyolultnak latszik.

A tovabbi polgardi kutatdsok hivatottak arra, hogy erre a rend-
kiviil érdekes problémara fényt deritsenek.

Ha e fauna 6shazdjat kutatjuk, nem zarkozhatunk el annak a
valoszintisége eldl, hogy a preglacidlis iddszak steppei dllatai észak-
afrikai, valamint dél- és kozépeuropai eredetiieck és mai hazdjukba
csak késébb, az elsé nagy eljegesedés wuldn julottak.

1 A foldi kutyak fajai, 297. 1.
2 Prospalax priscus sth. 315. 1.
% Kormos: A polgirdi pilocén csontlelet. Foldt. Kézl. XLIL kot. 12—13. 1
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Hogy ez — legalabb egyik-masik fajt illetéleg — igy van, azt
egy szembedtlé példa igazolja.

A mai dzsiai és déloroszorsziagi pocoknyulak miocén- és pliocén-
korbeli 6sei (Myolagus) kivétel nélkiil Franciaorszighol, Németorszaghol,
Olaszorszdghol és legujabban Magyarorszagrol ismeretesek. A korzikai
és sardiniai Myolagus (Prolagus) sardus R. Waey. még a pleisztocén-
ben is élt s az ottani pleisztocén iiledékekben ez a miocén reliliium
ma is €16 allatok tdarsasagaban fordul eld. Ugyanakkor, amikor ez az
allat még Délolaszorszaghan élt, nalunk a Myolagus-nem mér régen
kiveszett.

Ehelyett mit latunk ? Azt, hogy a pleisztocénben Kézépeuropaban
és Franciaorszaghan egyszerre mindeniitt ott van a Lagomys (Ocho-
tona) pusillus Parras, mely ma csupan Oroszorszag délkeleti részében,
Dél-Szibériaban és az Ural-hegységben él. Nem kézenfekvd tehdat az a
feltevés, hogy ennek az allatnak a bélesdje itt ringott Europaban?

Két kortlmény ezt a feltevést még valdszintibbé teszi. Egyfeldl
ugyanis a baltaviri és polgardi csontleletekbél feltételezhets FHip-
parion- és Gazella-csorddk ugyanis sivatagra vagy legalabb is nagy-
kiterjedést fiivespusztakra vallanak. Mdsfel6l a pocoknyulak rendkiviil
helyhez kotott, foldalatti lukakban tanyazé dllatok, amelyek kényszerité
korilmények nélkiill megszokott lakohelyiiket el nem hagyjik.

Elképzelheté-e ezek utdn mds helyes magyardazat, mint az, hogy
ezek az allatok egy életerds déleurdpai, vagy kozépeuropai torzshol itt
alakultak ki és a pliocén végén Fkelet felé vandoroltak?

A steppei dllatoknak a postglacidlis idészakban nyugat felé valo
hiazodasa is sokkal konnyebben megértheté ilyen felfogds mellett,
mert ilyeténképpen az dllatok 6sztone mélyén rejtett rugok onkénte-
leniil is dshazdjuk felé szoritottdk ezeket az &llatokat akkor, amidén
uj hazdjukban a megélhetés lehetetlenné, vagy legaldbb is nehe-
zebbé valt.

Ugyanez all a horesogfélékre és a foldi kutydkra nézve is.

A keleti Mesocricetus-ok 6sét, mely a romdniai és dobrudsai
M. Newtoni-hoz nagyon hasonlit, a polgardi pikermi-tipust fauna
sordban fedeztem fel. Ez az els6 fosszilis Mesociicelus, amelylél alkal-
masint a tobbi, Kaukdzusban, Kisazsiiban, Perzsiaban él6 faj is szar-
maztathato.

A foldi kutyak déli eredetét MemeLy meggydzo érvekkel bizo-
nyitotta.*

Vegyiink egy mas példat. Mint tudjuk, a pleisztocénben az oroszlan

1 A foldi kutyak fajai.
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és a hiéna széltében elterjedt, szinte kozonséges dllatok voltak Euro-
paban. Ma ezek a ragadozok kizarélag Afrikdaban élnek. Es kételked-
hetik-e ma valaki azon, hogy az oroszlan és a hiéna délrdl jottek
Kozépeuropdba a pleisztocén iddészakban ? Az oroszlan hatalmas {er-
meti vélfaja (Uncia leo spelaeus) a pleisztocénben szintén itt élt torzs-
fajbol (Uncia leo) nyilvéan itt alakult ki «a vidék természeti viszonyainak
mintegy él6 kinyomataként».® Vagy mésként «az ési szervezet fokozatos
atformélodasa egyuttal a kornyezeti viszonyok fokozatos atalakuldsanak
a bizonyitéka.»® Késébb pedig, mikézben a térzsfaj 6shazdjaba vissza-
szorult, kiveszett. Ebben az esetben a mai berber-oroszlin feltétleniil
régibb tipust képvisel, mint a hatalmas termetti, de kevéshbhé életerds
helyi valfaj: a barlangi oroszlin. Ugyanez a viszony all fenn a barna
medve és a barlangi medve esetében is. Latjuk tehdt, mennyire taldlok
Méhely-nek a szavai, amidén errél a kérdésrél a foldi kutyakon végzett
tanulmédnyai révén igy nyilatkozik : ®

«. .. A fajok dshazdjukban, meglehetésen azonos természeli
viszonyok kozt ugyan kevéssé modosulnak, azonban ha akdr éshaza-
jukban, akar mas vidékeken masféle életviszonyok kézé keriilnek, tete-
mesebb fokban dtformdlédnak.»

Milyen jol illenek ezek a szavak a Cuiis Pelényii esetére is!

Csak természetes, hogy az ilyen «atformalodottr faj az dsi viszo-
nyok kézt mdr nem élhetett, hanem elpusztult.

Ilyen koriilmények koézott nagyon koénnyen lehetséges, sét valo-
szinl, hogy a parduc, a corsac-roka és a manul szintén afrikai ere-
detiek s a preglacidlis id6északban észak, illetéleg északkelet felé van-
dorlasukban nalunk csak allomast tartottak.

Latnivalo mindezekbél, hogy a csarnétai fauna lalszolagos ellen-
mondéasai voltaképpen nem léteznek. «Minden olyan esetben, amelyben
a palacontologia hirtelen ugrasokat latszik bizonyitani, utélagos
bevandorldas kovetkeztében oOsszekeriilt alakokkal van dolgunk,» mondja
MineLy az 6 korszakos nagy munkajiban.*

Ha ezek utdn a csarnétai és a beremendi fauna korat a pliocén
idészak vége és a pleisztocénkor eleje /ozé helyezzik és preglacidlis-
nak nevezziik, akkor a valosdighoz nyilvin a legkézelebb jarunk.

1 MEnELY : A f6ldi kutyak fajai, 307. 1.
2 Ugyanott, 308. 1.

3 Ugyanott, 300. 1.

4 A foldi kutyak fajai, 310. 1.



VI. TABLA.

Leopardus pardus antiquus GoLpr. Csarnota,
. Metaiarp“s g } jobboldali.
. Os tarsale.
. Jobboldali astragalus.
Os hamatum.
« naviculare.
« scaphoideum.
. Metacarpus 1. (hiivelyk).
. Phalanx 1. (hiivelyk).
10. Os pisiforme.
11. Phalanx 1.
12. « 2,
13. « 3. (ung.)
Valamennyi abra természetes nagysaghan. A lerajzolt eredetiek a m. kir, foldtani
intézet gyilijteményében vannak.
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Kormos: Canis Petényii sth., Vi. tabla.

Természel utian rajzolla Hazai A.



VII. TABLA.

1. Neomys fissidens (PEr.) jobboldali alsé &llkapocs. Piispokfiirds,
Somly6-hegy. T. n.

2a-b. Neomys fissidens (Prr.) Csarnota, T. n. 3-szorosa.

3. Neomys fissidens (Per.) Jobboldali felsé allkapocs toredéke. T. n.
H-szorose.

4. Canis (Cerdocyon) PETENYIl n. sp. Jobboldali alsé &llkapoes. Csar-
nota. T. n.

5. Canis (Cerdocyon) PETENYD 1. sp. A harom zapfog koronaja felilrol. T.n

6. Cants (Cerdocyon) megamastoides PoMeL. A baloldali also allkapocs
harom zapfoga feliilr6l. T. n. (BovrLE nyoméan).

7. Vulpes vulgaris L. Recens (Magyarorszag). A jobboldali als¢ allkapocs

harom zapfoga feliilrél. T. n.
8. Vulpes corsac L. Utolso als6 jobboldali elézapfog (pm,) Csarnota. T. n.

9. « « « Felsé baloldali tépéfog (m,).
10.  « « « Balold. als6 allk. téredék. Nagy-Harsany-hegy. T. n.
11, « « « Baloldali als6 szemfog. (C).

12. Canis (Cerdocyon) PETENYII n. sp. Jobboldali alsé szemfog. (C).
A lerajzolt eredetiek a m. kir. foldtani intézet gyljteményében vannak.



Kormos: Canis Petényii sth. VI tabla.
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Természet utin rajzolta Hazat A.
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