SZEKELY Zoltan

Adatok Kovaszna
(Haromszék) megye romai
és népvandorlas korahoz

Délkelet-Erdély, nevezetesen Kovaszna
Haromszék) megye romai, valamint népvandor-
askori torténete irant mar a 20. szazad elején meg-
volt az érdeklodés mind a Székely Nemzeti
Mazeum, mind a kolozsvari Erdélyi Muzeum
reszérol. A Székely Nemzeti Mizeum muzeumdre,
«esobb igazgatdja, Csutak Vilmos, dr Laszl6 Fe-
renc muzeumdr tarsaval egyiitt 1909-1910-ben
zsatast végzett a komolldi rémai taborban.' Az
zsatast a kozbejott elsé vilaghabort eseményei
miatt nem tudtak folytatni. A rémai tabor
feltarasara a Székely Nemzeti Mazeum részérol
csak 1942-ben volt 4jbol lehetdség.? A tabor Gjra
feltarasat, az el6zo kutatasok megallapitasainak az
cllenérzését 1949-ben C. Daicoviciu kolozsvari
cgvetemi tanar végezte el két egyetemi hallgatd
segitségével, a Roméan Tudomanyos Akadémia
azévi kutatasi tervének a keretében.® A Csutak
Vilmos altal vezetett dsatas egy feliratos ko darab-
at. egy ezust fibulat. valamint két romai tégla darab-
at hozta felszinre, ezeken égetés el6tt a kovetkezd
betiket karcoltdk be: S C C és C E (3/1-2. abra). A
bekarcolt betlik megfejtésére egyeldre nincs sem-
mi adat. Lehet gondolni a C(ohors) E(turacorum)
S(agitatorium) nevii csapattestre, €z Kr.u. a ma-
sodik szazad folyamén Déciaban tartozkodott?, de
jelenléte Komolldn nincs eléggé bizonyitva.

Az 1942-ben végzett asatas a tabort épitd
csapattest nevét egy toredékes téglabélyeg alapjan
tisztazta, ugyanis ez azonosithatd volt a berecki
romai taborbol ismert cohors I Hispanorum (ve-
lerana quingenaria) csapattest téglabélyegével
(3/3. abra).® A tabor épitésénél alkalmazkodtak a

terepfelszin alakjahoz, s ezért a négyszogi tabor
keleti oldala rovidebb mint a nyugati. Méretei:
70x70 m. Az asatas alkalmaval elokeriilt érmék
koziil idorendben Philippus Pater (Kr.u. 244-249)
csaszar eziist denariusa az utolsé. A taborban talalt
rémai keramian kivil volt még kézzel készitett
(4/12-16. abra) valamint korongon késziilt besimi-
tott halos diszitési fiiles edény is°. Ezek 4. szazadi
gotedények. A fegyverek koziil emlitésre érdemes
egy vastor s egy fémpikkelyekbol késziilt pancéling
darabja (lorica squamata) (4/9-11. abra).

Az Qjtozi szoros bejaratanal van a berecki
romai tabor, ahol a sokat vitatott keleti védelmi
rendszer. a “limes™ kérdéseinek az eldontésére’ E.
Panaitescu kolozsvari egyetemi tanar végzett asa-
tast az 1920-as évek masodik felében.* Megéllapit-
jaatabor formajat és méreteit (180x160 m), vala-
mint a rendeltetését.

1942-ben Paulovics Istvan budapesti egye-
temi tanar bejarja Décia keleti hatarvonalat, és
megvizsgalja Haromszék megye teriiletén az olt-
szemi, a komolloi, a berecki, valamint a feltételezett
baréti tabor helyét.”

A berecki tabort M. Macrea vezetése alatt
1950-ben egy munkakozosség ujbol megassa.' A
két asatas alkalmaval eldkeriilt bélyeges téglak
szerint két csapattest épitette a tabort, mégpedig a
cohors I Bracaraugustanorum ¢€s a cohors I His-
panorum veterana. Rajtuk kiviil a szakirodalom
még a cohors I11I Hispanorum equitata €s a legio
III Flavia egyik osztaganak ittlétét jelzi.'"' Ezek
itteni tartozkodasa kérdéses (Wagner, Die Disloka-
tion der rom. Auxiliarformationen..., 99.). A Szé-
kely Nemzeti Mizeum gyiijteményében csak a co-
hors 1 Hispanorum ¢és a cohors I
Bracaraugustanorum csapattestek bélyeges téglai
talalhatok (3/4-5. abra). A gy(jteményben levo le-
gio XIII Gemina bélyeges tégldjanak a Berecken
val6 el6fordulasa sem bizonyithatd (3/6. abra). A
tabor jelentdségérol s a helyiség romai nevérdl (An-
gustia) R. Vulpe értekezik.'?

Az Ojtoz patakéaban, a szoros kiilsd be-
jaratanal talélt bélyeges téglak szarmazasi helye,
melyet még a kozépkori Rakoczi varral is 6ssze-
fiiggésbe hoztak', megoldddott. 1981-ben Ojtoz
kozségtdl korilbeliil 2 kilométerre, az orszagt
baloldalan foly6 Ojtoz patakan at egy erdei utat
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épitettek. A patak északkeleti magas partjat
atvagtak és egy négyszogili romai drtorony egyik
falat a nyugati oldalon lebontottak. A torony belse-
jébdl a cohors I Hispanorum és a cohors I Bracarau-
gustanorum csapattestek bélyeges téglai keriiltek
elo. A Székely Nemzeti Muzeum szakembereli,
akiket értesitettek a téglak eléfordulasarol, a lelet-
mentd asatast elvégezték. Az Ortorony a patak
magas partjan van, északkelet irdnyu lapos teteji
magaslaton, melynek nyugati oldalan egy masik
patak, a Tolgyes pataka folyik. A két patak dssze-
folyasanal épitették a romaiak az értornyot, még-
pedig a patakok osszefolyasatdl 120 méterre, a
szoros kiils6 bejaratanal. A torony falvastagsaga 2
m, a keleti fal, mely épen maradt, kiviilrdl mérve 7
m hosszu, a tobbi oldal is ilyen méretii kellett, hogy
legyen, vagyis a mérete: 7x7 m, a bels6 mérete,
3x5 m (2.abra). A tabor és az ortorony kozott
hegygerinc emelkedik, ez feltételezi egy kozbeesd
masik Ortorony létezését is a hegygerincen.

Héaromszék megye keleti részén,
Nagyborosnyo6n, egy-magaslaton vannak egy ro-
mai tabornak a ronyai, melynek iétezését a sza-
kemberek sokaig kétségbe vontak. Szilagyi Janos
budapesti régész a Székely Nemzeti Mizeum
gyljteményében levo bélyeges tégla (4/8. abra)
alapjan Nagyborosnydn egy romai tabor létezését
elfogadja, de a bélyeges tégla bélyegét tévesen ala
Pannoniorum-ként oldja fel, bar nem zarja ki az
ala [ Palmyrenorum feloldast sem.'

Paulovics Nagyborosnydt, mint rémai
taborhelyet, meg sem emliti, C. Daicoviciu pedig
tagadja a tabor létezését'>.

Csutak Vilmos és Laszlo Ferenc felszini
kutatast végeztek Nagyborosnyon, s gytjtésiik
eredményeként a mizeum a fent emlitett bélyeges
téglaval gyarapodott. A taborhelyet, méreteit, va-
lamint az ott dllomasozott csapattestek nevét a
Székely Nemzeti Mzeum 1973-1974-es évi asa-
tasai révén sikeriilt megallapitani.'” A tabor alakja
hossznégyszogii volt (90x70 m), falanak vastag-
saga 1,35 m. Az asatasok folyamén a kovetkezd
csapattestek téglabélyegei kertiltek eld: 1. (AL)A
GALL, feloldasa ala I Gallorum (7/4. ébra). En-
nek a csapattestnek a bélyeges téglaja elokeriilt még
a kozség teriiletén és a kozeli Réty kozség Telek
nevi helyén." 2. (C)OH IBRAC, feloldasa: co-
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hors [ Bracaraugustanorum (7/5. ébra). 3. CCH II
G, feloldasa: cohors 11l Gallorum (7/3. abra). 4.
AL PALM, feloldasa: ala Palmyrenorum (8/6.).

A tabor délkeleti sarkdban a falba beépitve
keriilt el6 az ala [ Latobicorum parancsnoka altal
Hadrianus csészarnak allitott emlékmi feliratos
alapkove (10/2a-2b. abra). Ez a kelta lovas csa-
pattest Daciaban eddig még ismeretlen volt. Egy
gyalogos egysége ennek a kelta nemzetiségii nép-
nek a Rajna vidékérdl, Colonia Agrippina-Koln-
bol ismeretes. Ez a lovas csapattest volt a tabor
épitoje, itt allomasozott még a tobbi felsorolt csa-
pattest. Iddrendben az ala Palmyrenorum volt az
utolso, mely a tabort védte.

Az Olt volgyében, Oltszemen, a foly6 jobb
partjan levo magaslaton, a Mikd kastély teriiletén
vannak a romai tdbor romjai. Ezeket még Benkd
Jozsef a mult szazadban észrevehetd éllapotban
latta.'” 1949-ben a C. Daicoviciu altal vezetett
munkak6zosség a kastély teriiletén egy kutato arkot
huzott, s megallapitotta a tabor helyét, melyet mar
Paulovics is megvizsgalt.’ A tabor feltarasat a

_Székely Nemzeti Mizeum szakemberei végezték
el, az 1968-79%" valamint 1987-1988 évek?

folyaman. A tdbor méretei: 142x92,5 m. Az asaté-
sok folyaman nem kertilt el6 feliratos emlék, bé-
lyeges tégla, de a tabor kozelében talalt bélyeges
téglakbol épitett romai sir megorizte a tabort épitd
csapattest nevét. A téglakon a kovetkezo betiik és
szamok voltak: C IIII B E, ezek tobbféle megoldas-
ra adnak lehetdséget: C(ohors) IIII BE(ssorum)
vagy C(ohors)IIII BE(tavorum) (6/2. abra). A ta-
bor épitésének az idejére tdmpontul szolgal Tra-
ianus cséaszarnak egy katonai barakkban talalt ver-
defényes nagy bronz érme (6/1. &bra).

A felsorolt haromszéki taborok a rémai
Décia délkeleti hatdranak a védelmét lattak el, a
Karpatok atjar6 szorosait zartak le. A berecki ta-
bor az Ojtozi-, az oltszemi a Tusnadi-, a nagyboros-
nydi a Bodzai-szorost, a komoll6i kis praesidium
pedig a Moldovaba kivezetd hadiutat biztositotta.
Ennek az erédrendszernek a megépitése mar Tra-
ianus alatt, a feladésa - az érmek tanusaga szerint -
a 3. szazad kozepén, Gallienus csaszar (254-268)
uralkodasa alatt tortént. A taboroknak az elhagya-
sa, a frontrovidités, a gotok és a karpok sorozatos
tamadasaival van kapcsolatban, akik a 3. szdzad



wizepen keletrdl a szorosokon keresztiil megszall-
a2z Olt és a Feketeiigy volgyét.” Ez amagyara-
2z 2 komolloi taborban talalt gét edényeknek,
wesanis itt a romaiak helyébe a gotok telepednek
« Morai betelepiiléseket bizonyitja a sepsiszent-
svonzyvi Eprestetdn talalt hamvasztasos got sir. Ezt
¢ semetési eljarast a gotok csak a korai idoében
mesrnaltdk. Téves K. Horedtnek az a megallapita-
= hogy itt a gotok egy altala “Sepsiszentgyorgy
maveltség -nek elnevezett miveltséggel ren-
selkez0 népet talaltak®. Ennek a hipotézisnek el-
catmond az Eprestetdn talalt télkoros fogdju
ssontfésii (4/10. abra), egy bronz lemezfibula, meg
=zv aldhajtott labu fibula, melyek a telepilés e-
ik kunyhdjabol egyitt keriiltek el (4/17. és
5 18ab.abra). Ezek a gotok jellegzetes ¢kszerei a
marosszentannai got temetdben is.?

A g6t betoréssel megsziinik a romai pénz-
‘orgalom, ezt bizonyitja a Csernatonban 1960-ban
walalt 80-100 rémai kis bronz érembdl allod érem-
clet. A legrégibb érem Gallienus csaszar (254-268)
crme. A rémai pénzek forgalma Gallienus alatt
szunik meg ezen a vidéken, s csak egy évszazad
mulva indul meg Ujra, ezt bizonyitja a tovabbi
4 érem, amelyek a leletbél a Csernatoni
Taimazeum gylijteményébe keriiltek. A négy érem
kozil harom II. Constantinusé (323-361), egy
pedig Constantius Gallus-¢ (351-354). A sepsi-
szentgyorgyi, kilyéni és rétyi got telepiiléseken is
1. Constantinus érmei keriiltek el6. Csernatonban
az éremleleteken kivil egy csontvézas sir is bi-
zonyitja a gotok itteni letelepedését. A gotok a
4. szazad végén a hunok nyomésara elhagyjak az
Olt és a Feketiigy volgyében levo telepiiléseket.
Ezt bizonyitja a Tekerdpatakon elasott kincslelet,
melyet Gratianis (367-383) arany érmei 376-ra
datalnak, valamint II. Valentinianus (375-392)
Torjan talalt bronz érme.

A gotok helyéta gepidak foglaljak el, akik
mint a hunok szovetségesei Délkelet-Erdélyt is
megszalljak. Ennek bizonyitéka a kézdipolyani
teleptilés also szintje, ahol az egyik kunyhdban egy
ujjas bronz- és egy alahajtottlabt bizanci fibula,
egy egysorfogas csontfésii és bepecsételt diszitési
edények keriiltek el (4/1a-5., 9/1a-1b. abra). Ezek
mind a gepidak anyagi milveltségének az emlékei.

A 6. szazadban a gepidak telepiilésére
ratelepednek a keleti szlavok, az antok, akiket az
avarok hoznak magukkal. Ezek a Keleti-Karpatok
szorosain keresztiil, Moldovabol (Izvoare) jonnek,
stelepednek le az Olt és a Feketeiigy volgyében.?
Telepiiléseik ismeretesek a kovetkezo helyiségek-
bol: Szotyor, Sepsiszentgyorgy, Angyalos, Cserna-
ton, Kézdipolyan és Torja. A kézzel készitett, pe-
rem nélkili edények, amelyek Csernatonban
(12/4. abra), valamint Kézdipolyanon (12/3. 4bra)
keriiltek eld, az 6si szlav keramiara jellemzok, és
ismeretesek az oroszorszagi 6-7. szazadi szlav tele-
pilésekrdl?.

A Kézdipolyani telepiilés tobb szinti, és
az idotartama a 4. szazadtol atnyulik a 9-10. sza-
zadba. A 26. szamu kunyhobdl eldkeriilt besimi-
tott ricsos mintaja (12/2. abra), valamint a hengeres
testii, mély vizszintes vonalakkal diszitett edény
(12/1. 4bra) bolgar eredetii. Az Gjabb bolgar és
magyar kutatasok bebizonyitotték, hogy Omurtag
bolgar kan (816-831) Erdélyt is birodalméhoz csa-
tolta.®* A bolgarok délkelet-erdélyi uralmat bi-
zonyitjak a csernatoni 9-10. szézadi szlav-bolgér
teleptilésen talalt besimitott racsos mintaju
edények?- valamint egy bizanci éremlelet® is
(5/20. abra), mely IX. Constantin bizanci csaszar
bronz érmével végzdik™. Ennek a telepiilésnek a
keramiaja kiilonbozik a kézdipolyani és a cserna-
toni 6-7. szazadi szlav keramiatol. Az éremlelet
tandsaga szerint a telepiilés megsziinése a 9. sza-
zad kozepére tehet6. Ez lehet az iddpontja az itte-
ni bolgar uralom megsziinésének is, amelynek a
magyarok vetnek véget.

Haromszék megye teriiletén a magyar hon-
foglalas kezdetét jelzi a Sepsiszentgyorgyon, az
Epresteton talalt bizanci karddal eltemetett
magyar lovas sirja’!, valamint Eresztevényen a Za-
dogostetdn elokeriilt lovassir kengyele és landzsa-
ja*?. Ezek a sirok mind 10. szazad elejiek. A
11. szazad masodik felében az Olt és a Feketeiigy
volgyét a magyarok mar tomegesen lakjak, amit
bizonyitanak a kilyéni, a sepsiszentgyorgyi (Be-
dehéza), angyalosi, rétyi, csernatoni és torjai
11-13. szazadi magyar telepiilések®, és a zabolai
és petofalvi 11-13. szdzadi magyar temetok>*.
Ezeknek a temetdknek a megsziinése a 13. szazad
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elején az 124 1-es tatar betoréssel hozhato 0ssze-
fiiggésbe.

A 12. szdzad masodik felében, a 13. sza-
zad elején a székelyek telepednek le ezen a vidéken.,
Ok veszik at az itt levd magyar népességtol a keleti
hatarvédelmet. A magyar kiralysag a hatart kitolja
a Karpatok kiilsé oldaléra. ezt bizonyitja a moldo-
vai Piatra Neamt (Karacsonykd) melletti magyar
12. szézadi er6ditmény-telepiilés, a Batca Doam-
nei nevezet(i magaslaton. Ezen a helyen egy ma-
gyar faeréditmény, félkorives apszisi templom
romjai, s a hozzatartozo temeto keriiltek eld., utob-
biba a halottakat S végii hajkarikaval temették el. ¥
A temet6t €s az er0ditményt 11. Béla magyar kira-
ly érme a 12. szazad végére. a 13. szazad clejére
datélja. A hatarvédelemben a magyarokon, széke-
lyeken kiviil az idetelepitett besenyok is részt vet-
tek. Ezt bizonyitja Sepsibesenyd falu neve. vala-
mint a Torja-Karatnan feltart besenyo telepiilés™.

A korai magyar beteleptilok és a széke-
lyek szellemi ¢és anyagi kultiraja annyira azonos.
hogy csak kronoldgiailag kovetkeztethetiink. me-
lyik telepités. vagy temetd korai magyar. és me-
lyik székely. A 11-13. szazadi telepiilésck. mint a
kilyéni, a sepsiszentgyorgyi (Bedehaza). a rétyi,
az angyalosi. a Csernatonban a Domokos-
(T4jmuzeum) és a Cseh- (Haszmann-) kariak
teriiletén talalhatoak. valamint Torjan a Torja pa-
tak bal parti magaslatan (Varmegye) levo, az elsoé
foglalokhoz. a magyarokhoz tartoznak. Ez utobbi,
a 10. szazadra jellemz0 edény darabjan égetés elott
bekarcolt rovasjelek voltak. ez a bizonyitéka an-
nak, hogy a magyarok is hasznaltak a “rovasirast™.
Ezeken a telepiiléseken sok a cserépiist. tehat a
jellegzetes magyar edény toredék. czek jelzik a
telepiilések korai (11-12. sz.) idejét.

Egy késobbi. a 13. szazadba tartozik a
Torja jobb partjan. az Apor kuria kertjében feltart
foldbe édsott kelet-nyugat tajolasi kunyho. ame-
lynek boltozatos kemencéjét a kunyhd déli falaba
astak.’” A kunyho méretei: 4x4 m. A kunyhoban
talalt keramia kozott csak egy darab volt egy
cseréplistbdl. a tobbi edény fiiles vagy fulnélkiili,
a fenekén kidomborodé kereszt alakt bélyeggel.
A kunyh¢ leltarahoz tartozik még harom kiilon-
boz6 tipust. magyarok altal hasznalt nyilhegy, és
egy sarkantyu darabja. A kunyho. tipusa, valamint
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a benne talalt targyak alapjan. a székelyek hagya-
téka. akik ide késobb jottek, és nem telepedtek a
patak bal partjan levo magyar telepiilésre.

- Ugyancsak székely telepiilés Csernatonban
a Fulop Karoly kertjében feltart, a fold felszinén
épiilt kétosztatt haz, amelyben atizhelyet kovek-
bol épitették. A telepiilést Nagy Lajos (1342-1382)
érme a 14. szazadra datalja.

A 13. szazad végére, a 14. szazad clejére
datalhat6 az ozsdolai telepiilés, ahol még a félig
foldbe asott négyszogli kunyhd. és a falaba vajt
boltozatos tiizhely megmaradt. de a benne talalt
keramia nem hasonlita 11-13. szazadi keramiahoz.
A gyors korongon késziilt edények fala ivelt, nagy
résziik fullel van ellatva. a szajuk széles, az cgyenes
perem bemélyitett. s a vallon korbefutd. parhuza-
mos mélyitett vonalak vannak (13/1-7. dbra). Ez a
sz¢kely telepiilés kronologiailag a torjai telepiilés-
nél késobbi.

Az clmondottak alapjan nyilvanvalo, hogy
a székely telepiilések fejlodését csak a 12. szazad-
tol fogva tudjuk nyomon kovetni. Az a tény. hogy
Torjanak cgy része, melyet mais “Varmegyének™
neveznek, a Szent Istvan kiraly altal Iétesitett Fe-
hér megychez tartozott, azt bizonyitja. hogy itt a
székelyek ¢és a besenyok eldtt korai magyar
teleptilések voltak. A zabolai és petéfalvi temetd
sem székely, ezekben itta 11-12. szazadban letele-
pedett magyarok temetkeztek.

A magyar honfoglalassal és a székelyek
letelepedésével végetért a megyének a romai
hoditas és népvandorlas kori torténete. Az itt letele-
pedett székelység a magyar kiralysag keretében,
évszazadokon at megdrizve 0si nemzetiségi
szervezetét. eleget tett hivatdsanak, védte a ma-
gyar kiralysag keleti hatarat.
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Date privind epoca romana
si epoca migratiilor

in jud. Covasna (Trei Scaune)
(Rezumat)

Pe baza cercetarilor efectuate in lagarele
militare romane si in agezarile feudalismului tim-
puriu din judetul Covasna sunt prezentate rezul-
tatele obtinute in ultimele decenii ale secolului al
XX-lea de cdtre Muzeul National Secuiesc din
Sf. Gheorghe.

Data about the Roman and the
Migration Period in
Haromszék (Covasna County)
(Abstract)

On basis of the researches in the Roman
military camps and in the settlements of early feu-
dalism - in county Covasna, the paper presents the
results obtained by the Székely National Museum
in Sf. Gheorghe in the last decades of the 20% cen-

tury.
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1. 4bra Rémai- és népvandorlés kori
2. 4bra R6mai drtorony az Ojtozi-szorosban

régészeti lel6helyek, Haromszék

RT- Romai tabor, RO- Romai rtorony, GoT- Got telepiilés,
GeT- Gepida telepilés, ST- Szlav telepiilés, MSzT- Magyar-székely
telepiilés, MT- Magyar temetd; 1- Komollo, 2- Nagyborosnyo,
3- Oltszem, 4- Bereck, 5- Ojtoz, 6- Sepsiszentgyorgy, 7- Kilyén,
8- Csernaton, 9- Kézdipolyan, 10- Angyalos, 11- Szotyor, 12- Réty,
13- Toria, 14- Zabola, 15- Petofalva, 16- Maksa-Eresztevény, 17-Ozsdola

3. dbra Komoll6 (1-3), Bereck (4-6)
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4. 4bra Nagyborosny®6 (7-8), Komoll6 (9, 11-16), Sepsiszentgyorgy, Epresteté (10,17)



5. dbra Sepsiszentgyorgy. E

presteto (18 a-22)
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6. bra Oltszem (1-2)
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' dbra Nagyborosnyd (3-5)
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9. dbra Kézdipolyan (1a-1b)
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10. 4bra Nagyborosny6 (2a-2b)
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11. bra Kézdipolyan (1a-5)



12. 4bra Kézdipolyan (1-3), Csematon (4)



6.7.

]I 3 2 13. dbra Ozsdola (1-7)






