PAL-ANTAL Sandor

Csik-, Gyergyo6-, Kaszonszék
tarsadalma a 17. szazadban
(Vazlat)

A hajdani Csik-, Gyergyd- és Kéaszonszék
17. szazadi tarsadalmi rétegezodésének athatobb
zlemzése, a tarsadalmi élet alakuldasanak nyo-
monkovetése még varat magara. Ez alkalommal
annak felvazolasara kertilhetett sor csupan. Beve-
zetoként a népesség szamanak alakuldsat vizs-
zaljuk. Forrdasanyag gyanant az 1575. évi
adokivetés, az 1614-es lustra és az 1721-es
Jsszeirds szolgalt. Az 1575-6s addosszeiras
viegészitésre szorult. mert csak a jobbagyokat
slelte fel. Erre szolgalt a foemberek és a 16fok
1569. koriili névsora. A zsellérek szamadt igy sem
sikertilt megéllapitanunk. Az 1575. évi
adokivetéskor Csikra 1381 forint 60 déndr esett.
Vagyis 50 dénaros adoval szamitva 2763 csaladot
érintett. Az 1569 koriili osszeirds 15 féembert és
556 16fot emlit névszerint.?

Az 1614-es lustra, az 6nallo fejedelemség
idején végzett legatfogdbb osszeiras, 48 faluban
4555 csaladfo nevét tartalmazza. Ebbdl csupan
Csikszereda mezovaros hianyzik.*

Az 1721-es Osszeiras adotigyi, a megado-
zando6 lakossag gazdasagi helyzetének felmérését
célozta, és 50 faluban 3955 addkoteles csaladot
olelt fel.* Nem terjedt ki az adomentes nemesekre,
az u.n. immunisokra. és a nincstelenekre. Mivel a
l0fo- és gyalogrendiek kozotti megkulonboztetés
az add szempontjabol érdektelen volt, e két rendet
ezen Osszeirds egy rovatban adja.

Az adatok alapjan a szék osszlakossaga,
ha atlag 6t személyt szamitunk egy csaladra. tekin-
tetbe véve a feltételezett kimaradottakat is. a 16.
szazad masodik felében mintegy 18 ezer fot tett

ki, a 17. szazad masodik évtizedében 25 ezret. Egy
évszazad mulva a lakossag osszlétszama nem érte
el a 20 ezret.

Csik-, Gyergyo- és Kaszonszék
népessége 1575-1721 kozott, csaladonként

Tarsadalmi f6bb csoportok 1569-1575 1614 1721
foember 15 18 2
armalista - - 140
166 556 1069 -
gyalog - 548 2509
koézszabad - - 1059
jobbagy 2763 464 1072
zsellér 2 1041 117
egyéb . 2 376 117
Osszesen 3334 4555 3955

Csik tarsadalmanak alakulasat mintegy
masfél évszazadon at, székekre lebontva. a mar
emlitett Osszeirasok segitségével kovettiik nyomon.

Mivel az 1575-0s adoosszegbdl csak a
megadodzottak létszamara kovetkeztethettiink, az
elemzés folytatasat az 1576-os Otven dénaros
adokivetés segitségével végezhettiik el.> Ennek
Osszesitése érezhetden kevesebb az azeldttinél
(1017 forint az 1381,60-nal szemben). de segit-
ségével felvazolhato a székenkénti megoszlas.

Csik-, Gyergyo6- és Kaszonszék la-
kossaganak megoszlasa székenként 1576-ban
(a féemberek és a 16f6k 1569-ben)

F6bb tarsadalmi csoportok

Gyergy6 Felesik  Alesik  Kaszon  Osszesen
foember - 1 8 - 15
16£6 .48 215 253 40 556
darabont ? 2 ? & 2
jobbagy 308 944 651 131 2034
zsellér ? 2 2 2 %
egyéb g ? ? 2 2
Osszesen 356 1166 872 171 2603

A két osszeiras - 1569. és az 1576. évi -
kiegésziti egymast, mégsem oleli fel az 6sszlakos-
sdgot. Annak megallapitasara csak kovetkeztetni
lehet. Igen sok a hianyzo elem. A féemberek koziil
a helyben nem tartozkodok valdszintileg kimarad-
tak. Igy nem szerepel koztiik a szarhegyi Lazar
[stvan. A 16f6knél Szentimre hidnyos. A jobbagy-

153



ok koziil csak azokat adozték meg, akiknek a falu-
ban nyilfoldje, vagy legalabb “hat forint ér labas
barma™ (vagyis két 6kre) volt. Az dsszeirasbol ki-
maradtak a szegény jobbagyok, a falusbirdk, az
urak és nemesek darabontjai. béresei, majorosai
¢s molnarai. de az égettek is. Nincs adatunk a zsel-
lérekrol, mivel ezek is adomentességet élveztek,
valamint az egyéb kategdriaba sorolhatd
egyénekrol.* Igy a tényleges sszlakossag szama
magasabb volt, mint az adatokbdl kitiinik, nincs
kizarva, hogy 20-25%-kal is. Valosziniileg elérte,
vagy megkozelitette a 4 ezer csaladot. Erre enged
kovetkeztetni a két egymas utan végzett adokivetés
- az 1575. és az 1576. kozotti eltérés, tobb mint
hétszaz csalad - 2763, illetve 2034). Ekkor a la-
kossagnak tobb mint egyharmada Felcsikon é€lt,
Gyergyo ¢s Készon lakossaga még nem volt sza-
mottevo. azok is egy kevés kivétellel jobbagyi al-
lapotuak voltak.

Az 1576-0s Osszeirassal kapcsolatosan
még megemlitendd, hogy a megaddzott jobbagyok
57.7%-a fejedelmi jobbagy volt (1174 csalad), a
16bbi nemesi-foldesuari. Ez utdbbiak részaranya a
szazad végéig nott, Gjabb fejedelmi adomanyok
révén.

Csik-, Gyergyo- és Kaszonszék la-
kossaganak csaladok szerint tarsadalmi meg-

oszlasa székenként, 1614-ben

Fobb tarsadalmi csoportok

Gyergyo Felesik Alcsik Kaszon  Osszesen
szam % szam % szam % szam % szam %
foember

2 el 9 04 8 05 - - 18 04
1616

80 11,1 53628,6 473277 80223 1069 23,5
gyalog

114 159%~334 72 . 231185 69194 548 129
szabad .

242 33,7 394211 318 18.6 8523,7 1039 22,8
obbagy

) 82 206110 176 10,3 23 64 464 102

T4 242 458245 335196 74 20,7 1041 229

9 681 3472 166 97 21 7.5 376 82
1871 100 1707 100 358 100 4555 100

Csik- Gyergyo- és Kaszonszék la-
kossaganak megoszlasa székenként 1721-ben

Fébb tarsadalmi csoportok
Gyergyo Felcsik Alcsik Kaszon  Osszesen
szam % szam % szam % szam % szam %

nemes (féember)

2 ? 2 ? 2
armalista
36 32 28 2.8 62 43 14 38 140 35
16f6 és gyalog

814 72,0 646640 823569 226613 2509 634
jobbagy

218 19,3 23923,7 506 35,0 109:29,5 “1072/27,1
zsellér

28 2.5 45 45 26 1.8 18 49 117 30
egyéb

347300 51750 30 2,0 2 105, 11#3.0
Osszesen

1130 100 1009 100 1447 100 369 100 3955 100

Csik lakossagarol, gy a népesség
szamardl, mint annak tarsadalmi megoszlasarél a
legpontosabb képet az 1614-es lustra nydjtja.
Feloleli az 6sszlakossagot, csaladonként, tarsadal-
mi hovatartozas szerint. Ebbdl kitlinik, hogy Fel-
csik volt a legnépesebb, Gyergy6 pedig az dsszla-
kossagnak még csak 15,8%-at tette ki. Masrészt
az is szembetiind, hogy a székely szabadsag
visszaadasa alkalméval (1601) nemcsak a fejedel-
mi jobbagyok lettek szabad allapotiak, hanem a
nemesi fennhatdsag alatt allok jo része is. Ugyan-
akkor aranytalanul megnoétt a zsellérek szama.

Az 1721-es Osszeirasrol készitett kimu-
tatasbol elso pillanatra szembetiinik az 6sszlakos-
sag szamanak csokkenése. Foként Felcsik lakossa-
ga az 1614-belinek alig a felét tette ki csupan. De
csokkent Alcsiké is. Ugyanakkor Gyergy6é elég-
gé toretlen szaporodast mutat.

A népesség apadasanak okat tobb
tényezOben kell keresniink. Elsé helyen a kataszt-
rofalis kovetkezményekkel jaré eseményeket em-
litjiik: a tatdr rabsaggal végz6do I1. Rékoczi Gyorgy-
féle lengyelorszagi hadjaratot, az 1661-es
torok-tatar betorést, valamint az 1694. évi
tatardulast. de ide kell sorolnunk az 1717-1719.
évi pestist és éhinséget is. Ezek mellé sorolhatok
az idokozonként megismétl6dé jarvanyos
betegségek és természeti csapasok (szarazsag, ¢hin-



ség, saskajaras, stb.). Ezek mind a lakossag
szamanak csokkenését eredményezték.

Csik legnépesebb része a 18. szézad
kozepéig Felcsik volt. Ezt tikrozik az osszeirasok
is. Felcsik utan kovetkezett Alcsik, majd Gyergyo
és Kaszon alacsony aranyszammal. A 18. szazad
elejére ez a megoszlas, a fennebb emlitett okok
miatt megbomlott, mivel a legsulyosabban érintett
teriilet Felcsik volt. Mig népessége 1576-ban Csik
dsszlakossaganak a 44%-at tette ki, ez az arany
1614-ben 41%-s volt, de 1721-re 26%-ra esett vissza.
Nemcsak Alcsik, de Gyergyo is megelozte. Alcsik
részesedése ugyanekkor 31%-rol 37%-ra, majd
39%-ra novekedett. Gyergy6 lakossaga allando
gyarapodasban volt. A kiilonboz6 csapasok csak
mérsékelték a lakossagnovekedés mértékét, de
megallitani nem tudtak azt.

Felcsik lakossaganak csokkenését elsd-
sorban az 1661-es torok dulas és az 1694-es tatar
betorés okozta. 1661 oktoberében a torok-tatar
csapatok, miutan elfoglaltak a Mikd-varat, €s
felgyujtottak Csikszeredat, hirom napig taboroz-
tak a varos mellett, kifosztva és felégetve a
kérnyezd falvakat, megtizedelték a lakossagot,
legyilkolva, illetve rabsagra vive sokukat.” 1694-
ben hasonlé sors vart ugyancsak a felcsikiakra.*
Ekkor szenvedett pl. Vacsarcsi olyan veszteséget,
amelyet soha nem hevert ki, teng6dé kis faluva
sorvadva le.

Az 1717-1719. évi éhinség és pestis ide-
jén a csikkozmasi plébanos, Lakatos Mihaly fel-
jegyzése szerint Csiknak 25.666 lakosa volt, Al-
cs-ikon 8916, Felesikon 8145, Gyergyoban 6398.°
Az akkori jarvany okoztaa legnagyobb veszteséget
alakossagnak, tobbet mint a legtbb hadi esemény.
Szerinte ekkor 11.348-an pusztultak el a pestis-
ben (adatait pontatlanoknak talaltuk, a kozsé-
genkénti dsszesitéskor 10.748-at eredményezett).
Egy korabeli masik feljegyzés ugyanakkor 12.630
elhalalozottat tiintet fel, ebbdl Alcsikra 4304,
Felcsikra 3404, Gyergyora 3900 és Kaszonra 1022
esett." Barmelyik adatot is fogadjuk el pontosabb-
nak, az eredmény megdobbentd. Ez a jarvany Csik
lakossaganak tobb mint 40%-at ragadta el az €10k
sorabol. Hogy a csalddok szama 1721-ben viszony-
lag magas, annak magyarazata nem lehet mas, mint
az, hogy a legtobb aldozat a gyerekek és az oregek

sorabol keriilt ki, az esetek tobbségénél az életerds
felnottek talélték azt.

A tarsadalmi tagolodas felso fokén a fGem-
berek (primores) allottak. Az 1562-es felkelés utan
a 16fokkel egyiitt a varmegyei nemességgel
egyenranguaknak ismerték el oket. Szamszerint
kevesen voltak. 1569-ben és 1602-ben 15-6t, 1614-
ben 18-at tiintettek fel névszerint az 6sszeirdsok-
ban. Az 6sszeirasokbol valésziniileg ki is marad-
tak egy péaran (igy 1614-ben Miko Ferenc és Lazar
Istvan, de lehet hogy masok is). Ennek ellenére
szamuk Csikban alacsony volt, az 6sszlakossag-
nak még fél szazalékat sem tették ki. Kozilik
Keriiltek ki a széki, katonai, biraskodasi és altalaban
az igazgatasi vezetok. Hadban - tehetoségiik szerint
- tsbbedmagukkal voltak kételesek szolgalni, en-
nek fejében az évente felosztasra keriild foldekbol
négyszer annyi részt kaptak, mint a kozrendiiek,
és kétszer annyit, mint a 16f6k.

Az 1569-ben osszeirt foemberek: Antal
Balazs, Antal Pal és Mathé Janos Madéfalvérol,
Lazar Janos Csicsobol, Fejér Gyorgy és Mathé
Janos Vacsércsibol, Sandor Mihalyné és Sandor
Istvan Szentmihalyrél, Miké Janos és Czakd
Benedekné Zsogddrol, Czako Janos Szentlélekrol,
Becz Gyorgyné Bankfalvarél, Andrasi Marton
Szentkiralyrol, Antal Léaszl6 és Antal Hadnagy
Szentimrérdl és Becz Pal Kozmasr6l.

1614-ben a forendiiek folytonosséga
nagyjabol kimutathato. (Czaké, Miko, Lazar, San-
dor, Fejér, vagy Hadnagy). Masoknil a folyto-
nossag leanyagi 6roklés tjan tortént (Lacz, Kiraly,
Cseke, Petki). Vannak @ forendiiek is, mint a Geréb
és Zavor csalad. Az 1614-ben osszeirt forendiiek
névsora a kovetkezo: Lacz Andras Bankfalvarol,
Czako Pal arvai Szentlélekrdl, Karoly Istvan és
Cseke Gergely Kozmasrol, Miké Tamas Zs6godrol,
Matyas Hadnagy, Matyés Janos és Antal Hadnagy
Szentimrérdl, Fejér Maté Vacsarcsibol, Petki
Frigyes és Kelemen Mihaly Csicsobol, Sandor
Péter Szentmihalyrol, Gyorgy Geréb Taplocarol,
Zavor Fridrich arvai Madarasrol és Lazéar Janos
Szenttamasrol.

Mar ebben az iddszakban kimutathato,
hogy a rendi tagolodas és a vagyoni, gazdasagi
rangsorolas nem fedik egymast. Az 1576-0s
osszeirasban a foembereknek csak egy részét
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talaljuk a tobb szolgaléemberrel rendelkezok
kozott. A fejedelmen kiviil, aki a legnagyobb fold-
birtokkal (jobbaggyal) rendelkezett az egész
Székelyfoldon, 60 jobbagytarto keriilt ki. A legtobb
jobbagya (131) Lazar Istvannak volt Gyergyoban,
Ot kovette Lazar Janos 88 csaladdal 6 faluban
(ebbol Lazarfalvan egyediili birtokosként 20-szal),
Becz Pal ozvegye 72-vel nyolc alesiki faluban,
Lazar Farkas 55-tel négy faluban, Janos Geréb
52-vel hat faluban, Becz Imre 32-vel 6t faluban,
Salamon Péter 15-tel hat faluban, Miké Janos 13-
mal 6t faluban, Kiraly Albert 13-mal Csatdszegen,
Farkas Ferenc 10-zel két faluban stb

Egyrésziikk adoméanyozas utjan jutott bir-
tokhoz, anélkiil, hogy csiki szarmazasu lctt volna,
mint példaul az udvarhelyszéki Janos Geréb. A
kisebb birtokosok a 16f6k rendjébal keriiltek ki.

A 17. szazad elejére a jobbagytartd pri-
morok (nemesek) €s 16f6k szama és sulya gyara-
podott. Eltlint a fejedelem, mint f6ldesur Csikbdl.
A volt fejedelmi jobbagyok a szabadrendiiek so-
raiba keriiltek. Az 1614-es 9sszeirasban 68 birtokos
nevét azonositottuk. De szamuk nagyobb lehetett,
hisz tobb faluban az 6sjobbagyok neve mellé csak
elvétve tiintették fel a birtokosaét is. Ekkor leg-
nagyobb jobbagytartok voltak szarhegyi Lazar
Istvan Gyergyoban, szenttamasi Lazar Janos, csi-
csoi Kelemen Mihaly és Petki Farkasné, vacsarcsi
Fejér Maté, szentmihalyi Sandor Péter, madéfalvi
Antal Imre Felesikon, torjai Apor Lazar, uzoni
Béldi Kelemen, szentsimoni Antal Hadnagy és
Matyés Hadnagy, kozmasi Becz Tamasné, Kiraly
Istvan és Cseke Gergely, zsogodi Matyus Janos,
Miko Tamas és a Pokai arvak, valamint a szentléle-
ki Czako Pal Alcsikon.

A 17. szazad elején meglepden magas a .

jobbagy-. de foként a zsellértartd 16f0- és sza-
badrendi székelyek szama. Koziliik kertiltek ki a
szazad masodik felében mar elszaporodott “arma-
listak™, vagyis cimeres nemesek, akik nemes leve-
let szereztek anélkiil, hogy ezzel egyiitt
adomanyként birtokot is kaptak volna.

A csiki féemberek sorat gyarapitotta tobb,
a szomszéd vidékrol itt birtokot szerzett nemes,
példaul a torjai Apor Lazar vagy az uzoni Béldi
Kelemen. De mint csiki sajatossag, a birtokosok
zome helyi eredetii féember, vagy 16£6.
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Amint mar emlitettik, a 17. szazad
folyaman mind gyakoribb a szabadrendiiek, foként
a még koznemesnek tekintett 16f6k nemesitése.
cimeres levéllel val6 ellatasa. 1611-ben a borzso-
vai Bene Tamas, 1620-ban a szentsimoni Endes
Gyorgy, 1625-ben a szarhegyi Fulop Gergely és a
kaszoni Tuson Mihaly, 1627-ben a szentmihalyi
Koésa Imre és Gyorgy, 1635-ben a kéaszonfeltizi
Janos Miklds, 1638-ban a danfalvi Kovacs Ma-
tyas és testvérei, 1640-ben az ugyancsak danfalvi
Cséki Lorinc és Janos kapnak cimeres levelet.

Az 1643-as lustrakor mar 58 nemest irtak
ossze Csik- Gyergyo- és Kaszonszékben. Az al-
csikiak kozil megemlitjiik a Balas, Bors, Czako,
Endes, Fodor, Hadnagy, Miko, Pdkai, Szabd és
Veres csaladokat. Felcsikrél az Antal, (madéfalvi)
Bartalis, Baxa, Bodo, Cserei, Daniel, Donat, Faza-
kas, Geréb, Gegd. Gurzd, Imreh, Kdsa, Kelemen,
Petki, Péter, Sandor és Torok csaladokat, Gyer-
gyobol a Bot, Csiki, Ferenc, Fiilop, Elekes, Janos,
Kacso, Kastaly, Kémiives, Pal, valamint a szarhe-
gyi Lazar familiat."

A 17. szazad masodik felében a nemesitet-
tek szama tovabb boviilt. 1685-ben 86, 1702-ben
154 nemesi statusban szerepld csaladot irtak
ossze."* Apafi Mihaly uralkodasa utolsé sza-
kaszaban a nemesség Osszetétele mind hete-
rogénebb lett. A régi féemberek rendje fellazult és
kibdviilt, részben az Gj nemességgel, részben az
itt meghonosodott fonemesekkel. Uj nemesi hie-
rarchia alakult ki. A nemesség felso rétegét mintegy
hiisz csalad alkotta. Ok voltak az “urak”, a “magna-
sok™, akik elkiiloniiltek a szegényebb vagyoni hat-
térrel rendelkezd nemesektol. Egyrésziik, ki-
hasznalva a megvaltozott politikai helyzetet, az
osztrak fennhatdsag kinalta lehetdségeket, mar a
szazad végére rangot és hivatalt szerzett az 0j hata-
lomtol, ami - természetesen - anyagi tényez6k biz-
tositasat, illetve szerzését is konnyebbé tette. A 17.
szazad végén a Petkiek, Aporok, Kélnokiak,
Mikesek, Hallerek és Henterek neve el6tt ott diszel-
gett az 0j hatalomtdl, a bécsi udvartél kapott
hiiségjel. a grofi, vagy baroi cim.

Csikszék politikai és tarsadalmi életének
alakulasat a 17. szazadban egészen a nyolcvanas
évekig a szarhegyi Lazarok, a zségodi Mikok, a
kiralyhalmi'el6nevet visel6 csicsoi Petkiek. az al-



csernatoni Domokosok befolydsoltdk a
czmkabb. Mellettik sz6hoz jutottak még - foként
 wevénykezés, igazgatas, katonai vezetés alsobb

wamn - a Sandorok, Csereiek, Csatok, Gerébek,
“ursok, Endesek és masok. A szék korabeli poli-
v életén végigkovethetd egy torokellenesség,

eove osztrak csaszarpartisag. E politika felkaroloi
= lietdl, a szék hangadoi 6k voltak. Rossz helyzet-
=usmer politikajuk nem egy alkalommal kataszt-

czlis kovetkezményekkel végzodott, mint 1661-
»en vagy 1694-ben, amikor a szék lakossaga
megtorlo expedicidk szenvedo alanya lett.

Az osztrak fennhatosag Csikra vald ki-
smesztése soran a szék élére 01j vezeto réteg keriil.
“z Apor, Kalnoki, Mikes grofok lettek a politikai
= tarsadalmi élet iranyitoi.

Az armalistdk rendje a 17. szazad végéig
mint tarsadalmi réteg nem létezett. Cimeres nemesi
zveliik alapjan a nemességhez tartoztak altalaban.
% birtokos nemességtol valo kiilonvélasztasukat a

8. szazad elején meghonositott Uj adézasi rend-
szer hozta létre. Az 1714. évi diétai végzéssel ado-
izetokké valtak, a 16f6 €s gyalog székelyek mel-
zit a legalabb két dsjobbaggyal nem rendelkezd
memesek is. Ezen rendelkezés értelmében a csiki
nemesség zome elvesztette nemesi “immunitasat”™
s az addz6 népesség soraba csuszott le. Szamu-
xat, és altalaban a nemességen beliili részaranyu-
xat jol tikrozik az 6sszeirdsok. 1702-ben a csiki,
zvergyoi és kdszoni nemesség 154 csaladot tett ki,
1703-ban csak az armalisosok szédma 110 volt,
1721-ben 140. Ekkor az adémentes nemesség -
rekintetbe véve az idokozben megejtett
nemesitéseket €s az esetleges szaporulatot is - nem
Iehetett tobb 25 csaladnal.

A [6f6k rendje az 1562-es felkelés utan a
varmegyei koznemességgel lett egyenrang, vagyis
megmaradt kivaltsagos rendnek, mégha annak als6
fokan allott is. Katonai kotelezettségeit lovas har-
cosként kellett teljesitenie. 1569-ben névszerint
556-ot irtak dssze Csik-, Gyergyd-, Készonban. Ez
egyébként az elso lajstromos anyag roluk. Ekkor a
szék osszlakossaganak mintegy 21-22%-at tehet-
ték ki. A 17. szédzadban stlyuk és szerepiik ka-
tonailag és tarsadalmilag is megnoétt. Ezt bizonyit-
ja a fejedelmek feléjuk forditott figyelme
kozvetleniil a székely szabadsag Bathori Zsigmond

féle 1601-es visszaallitasaval kezd6doden. A soro-
zatos 10f6sitésekkel (az egyéni esetek mellett
csoportos 16f6sitésekrdl is van tudomasunk,
példaul 1655-b6l) szambelileg is sokasodtak. '’
1614-ben Csik lakossaganak 23,5%-at tették ki, a
szazad végéig részaranyuk elérte a 40%-ot.

Vagyoni helyzetiik a szazad elején mar
nagyon kiilonb6z6 képet mutat. Vannak kozottiik
2-3 jobbagyot vagy 4-5 zsellért tartok, de szamosan
olyanok is, akik nem tudtak allani lovaskatonai
kotelezettségeiket. Egyrésziik nemesi levelet szer-
zett, de volt, aki gyalogszolgalat teljesitésére
kényszeriilt, vagy féemberi (nemesi) fiiggdségbe
kertiilt.

A székely székekben a legtobb 16f6 Csik-
ban és Sepsiszéken volt. Kivaltsagos helyzetiikon
az elso csorbat 1I. Rékoczi Gyorgy szerencsétlen
lengyelorszagi hadjarata utan szenvedték el, ak-
kor, amikor a torok portanak fizetend6 ad6 tor-
lesztése végett Oket is megadoztak. Az 1711-es
szatméari béke utdn megszint katonai
kotelezettségiik. Egyuttal elvesztették nemesi
kivaltsagaikat és adofizetd szabad parasztokka
valtak.

A gyalog rendbeliek vagy gyalog puska-
sok az 1562-es felkelés utan fejedelmi jobba-
gyokka tett “kozség” soraibol keriiltek ki, akkor,
amikor létrehoztak a vords-darabont katonai
egységeket. Mivel puskaval is ellattak, gyalog
puskdsoknak (pedites pixidarii) is nevezték oket.
Ruhézatukrol és gyalog szolgalatuk miatt voros
darabontnak vagy drabantnak. Mar Janos Zsig-
mond megkezdte a székely jobbagyokbol némelyek
kivalogatasat és gyalog szolgalatba allitasat. A
Bathoriak idejében alland6 gyalogsagga valtak a
székely voros darabontok. Fejedelmi oklevelek
szabalyoztak szervezetiiket, kotelezettségeiket és
jogaikat. 1602-ben Csikban a Basta-féle 6sszeiras
119 gyalog székely csaladot sorol fel. 1614-b6l 548
gyalogrendiirél tudunk.

Az 1601-ben felszabaditott volt fejedelmi
jobbagyok. akiknek szdma meghaladta az ezer
csaladot, Bethlen Gabor idejében zommel a gya-
log székelyek soraba keriiltek. Médosabb résziik
16f6séget is nyert, szegényebbjeik jobbagyi, vagy
zselléri sorba kertiltek. A varaknal és a fejedelmi
udvarban rendszeres szolgélatot teljesitd vorss
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darabontok mellett megjelent a gyalogszékelyek
rétege. Igy az 1614-es osszeirasban még szaba-
dokként emlegetett volt fejedelmi jobbagyok rétege
I. Rakdczi Gyorgy idejére mar eltiint, mint kiilon
kategoria. Az 1643-as lustraban a 166k, vagy a
gyalogok kozt talaljuk a “recentes” (ujak), vagy
“recuperati” (visszaszerzett) székelyeket is.

A XVIII. szazad elejére, a valamikori
kozség, a székely tarsadalom egykori legszélesebb
rétege, a szabadsagjogokkal él6knek a legvéko-
nyabb rétegévé apadt le. 1702-ben 371 darabont
¢s 209 mas megnevezésii egyszerli szabadrendii
volt csupan, mintegy 10-12%-a az 9sszlakossag-
nak.

A jobbdgyok és zsellérek. A feudalis fig-
gdségben élok kozott talaljuk a jobbagyokat, zsel-
léreket és a szolgakat. Létrejottiikk a hiibéri vi-
szonyok térhdditasanak az eredménye. Ennek a
folyamatnak az 4ltalanossé valasa a Székelyfoldon
a 16. szazad kozepére esik. Az 1562-es felkelés
utan a “kozség” fejedelmi fennhatosag ala kertilt.
1570-re ezeknek mintegy kétotode nemesi (fol-
destri) jobbéagy lett. Ez utdbbiakra nem terjedt ki
az 1601-es felszabaditas. Igy a 17. szazad folyamén
megmaradt a figgd viszonyban élok népes tabora.
Ezek szamat szaporitotta a szazad els6 évtizedében
lefolyt “fejekotes™, illetve jobbaggya valas, vala-
mint zsellérré szegddés. A tarsadalmi lestillyedés
okai a katonaskodastdl valé szabadulés, vagy
mentesség, elszegényedés, erdsebbek szarnyai alat-
ti védelemkeresés, stb.

Csikban a 17. szazad els6 felében meg-
lepden magas a zsellérek szama. Erdekesség. hogy
azsellértartok jo része 16f6 és gyalog rendi, a zsel-
lérek szamottev része pedig szabadrendl szar-
mazasu volt. Mellettiik nagy szamban ott voltak a
“kiuls6k™, a mas vidékrol vagy orszagrészekrol
valok, részben roman zsellérek és szolgéak.

A 17. szazad végére, illetve a 18. elejére
az 0sszeirasokbol a zsellérek tomege szinte teljesen
eltint, az 1614. évi 23%-r6l 1721-re 3%-ra
csokkent, mig a jobbagyoké 10%-rol 27%-ra
emelkedett (szamszerint 464 csaladrol 1072-re).
A jelenség okai még feltaratlanok. Sajnos. kevés e
szazad masodik felébol valo, e kérdésre vonatkozo
forrasanyaggal rendelkeziink. Igy csak
feltételezésekre vagyunk utalva annak megal-
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lapitasakor, hogy egy jobbagyosodasi folyamatrol
van-e sz0, vagy a zsellérségnek jobbaggya nyil-
vanitasarol.

A {6 tarsadalmi rétegek mellett a targyalt
idoszakban talalunk masokat is: egy par tucat
varoslakot, banyaszt, egyhazi és oktatasiigy:
személyt. Ezek szama mindvégig csekély volt, de
Csik szellemi és politikai életében jelentds szerepet
jatszottak, foként a vilagi és szerzetes papsag és
az irastudok, a “deak-sag. nem véletleniil talaljuk
1702-ben a nemesség soraiban, sét a férendiiek
kozott az egyhazi személyiségeket is, mint P.
Laszlofi Andrast Szenttamason, P. Paulust Var-
dotfalan, P. Szab6 Mihalyt Szentimrén, P. Antalf-
fit Szentgy6rgyon, P. Ivanicsot Szentmartonban,
Gyorffi Pétert Szarhegyen, N. Nadasi Pélt Gyer-
gyoéujfaluban, P. Készvenyesi Mikldst Alfaluban,
Micsonoki Pél plébanost Gyergyoszentmikloson.

Osszegezésként megallapithatjuk, hogy
Csik-, Gyergy06- és Kéaszon székek tarsadalmi struk-
turaja, annak alakulasa a 17. szdzadban mindvé-
gig megmaradt az egész székely tarsadalomra jel-
lemz6 keretek kozott. Sajatossaga Csikban a
forendliek alacsony ardanyszama, mégha az a sza-
zad végére érezhetden emelkedett is. Ugyancsak
sajatossaga a katonarendtiek koziil a 16fok, vagyis
a lovasok tulsulya. Ez nem egy véletlen jelenség
volt, hanem az &nallo fejedelemség katonai poli-
tikajanak eredményeként alakult igy. A katonaren-
det védo és annak erejét novelni igyekvo fejedel-
mi udvar ez irdnyban alkalmazott politikéajara,
parosulva a csiki katona rendek szabadsagjogaikat
megtartani akaro ragaszkodasaval, a szabad széke-
lyek (16f6 és gyalog) tulsulya a 18. szazad elejére
nemcsak megmaradt, hanem tovabb novekedett
(54%-r6l 1614-ben, 66%-ra 1721-ben). Kimondott

jobbéagyfalu nem is volt ebben az idészakban a

foldesuri alapitasu Verebesen és Lazarfalvan kiviil
(a gyergy6i Vaslab a szdzad végére kezdett
benépesedni).

A 17. szazad masodik felében
bekovetkezett, egész Erdélyre kihato hanyatlas e
vidéket rendkiviil sulyosan érintette. A természeti
csapasok (jarvanyok, ¢hinség, saskajaras. stb.)
mellett az adott politikai helyzethez kapcsolddo
rossz (elhibazott) viszonyulasok tobb alkalommal
aldozatta tették e f6ld népét (gondolunk itt az 1661-



srok-tatar biinteto expediciora, valamint az
wii-gs tatardalasra). Ezt tikrozik a 18. szazad
= felmérések, amelyekbdl kitinik az el-
=mvedett legnagyobb, legértékesebb veszteség,
sossag szambeli megesappanasa.
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Societatea in scaunele Ciuc,
Giurgeu, Casin in sec. XVII.

(Rezumat)

Studiul de fata analizeaza schimbarile de-
mografice $i modificarile sociale intervenite in
structura populatiei din Ciuc in perioada
susmentionata. Se constatd ca pe acest teritoriu
adminsitrativ numarul populatiei a scdzut mult in
a doua jumatate a secolului al XVII-lea. Fenomen
specific pe de alta parte: patura libera a societatii
secuiesti este sprijinitd, intaritd de puterea cen-
trala in tot cursul secolului al XVII-lea, pentru
a-si pastra conditia de oameni liberi in cadrul
societatii feudale, avand in vedere faptul ca oastea
secuilor constituia o parte insemnatd a armatei tarii.

The Society of Csik-, Gyergyo-
and Kaszonszék (Harghita
County) in the 17" Century
(Abstract)

The present study is a demographic analy-
sis of the population of Csik in the 17" century,
and a presentation of the social changes in this re-
gion. The study presents the fall in population in
the second half of the 17" century. The free class
of the Székely society had been sustained and
helped by the central power all over the 17" cen-
tury, so that they may preserve their condition of
free men in feudal society. having in view the im-
portance of the Székely army.
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