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Attila LASZLO
Istvan DENES

Elemente structural-tectonice
pentru un model evolutiv
in zona Bazinului Baraolt

(Rezumat)

In urma activititii geologice desfasurate
in ultimii ani pe aria Bazinului Baraolt, s-a
acumulat un volum mare de date, care vi-
zeazd structura §i tectonica zonei. Acest
volum de informatii, completate cu cele
geofizice, au inlesnit interpretarea intr-o
imagine unitard, cu elemente de finete, a
structurii subasmentului bazinului. Veri-
dicitatea imaginii structural-tectonice ob-
tinute pe aceastd cale, materializatd prin
harta structurald la fundamentul bazinu-
lui este argumentata prin rezultatele obti-
nute pe baza interpretdrii fotogratiei de
satelit aferente zonei studiate, care pre-
zintd o imagine structural-tectonica simi-
lard. Pe aceastd cale se poate elimina in
mare mésurd subiectivitatea ce intervine
in cazul rezultatelor obtinute de pe urma
interpretdrii datelor survenite din lucrari.

Introducere

in desfasurarea evenimentelor geotecto-
nice cu rol in formarea si evolutia Bazinului
Baraolt, §i in punerea in loc a edificiului vulcanic
sud-harghitean, pe de o parte, cét si in definitiva-
rea alurii geomorfologice a sectorului intern
sudic al Carpatilor Orientali pe de altd parte, o
importan{d primordiald a avut evolutia elemen-
telor tectonice de naturd rupturald din perioada
pliocen-pleistocend. Deslusirea evolutiei elemen-

telor tectonice disjunctive si a structurii din zona,
in corelatie cu datele existente privitoare la evo-
lutia vulcanismului din sectorul imediat inveci-
nat nord-estic, are sansa de a ne furniza o serie de
date, care pot facilita interpretarea a numeroase
alte probleme de ordin geologic, nedefinitivate
pand in acest moment. Datoritd importantei
mdrite pe care-o prezentd din punct de vedere
economic, in anii precedenti zona bazinului
Baraolt a atras atentia specialistilor, dand un im-
bold cercetérilor geologice din acest sector, ce a
condus in ultimele decenii la acumularea unui
volum mare de date. Dintre acestea sunt luate n
considerare in lucrarea de fat acelea care vizea-
z4 in primul rand structura si tectonica de ansam-
blu a sectorului §i acestea reprezintd in primul
rand baza de date cu care am operat. Ele sunt
completate cu date de naturd geofizica si cu date
survenite cu ocazia prospectiunilor de teren, fiind
de mare ajutor in interpretarea imaginii de satelit.
Obiectivul principal urmdrit in lucrare este stu-
diul critic, cu o tentativa de prelucrare selectivi a
fondului de date existente si publicate, corelarea
cu cele obtinute de noi, concluzionandu-le intr-o
imagine structural-tectonicil unitard, cu menirea
de a intregi imaginea geologica existentd, care ar
putea constitui baza unui model evolutiv coerent
al zonei Baraolt-Ciuc.

Elemente structural- tectonice
ale Bazinului Baraolt

Unitatea structurald cunoscutd prin ter-
menul de ,Bazinul Baraolt”, din fata sud-vesticd
a aliniamentului vulcanic Harghita de Sud, repre-
zintd prelungirea nord-vestici a Depresiunii
Barsei, care la randul ei face parte integranta din
sistemul de depresiuni intramontane din aria
Carpatilor Orientali. Din cadrul numeroaselor
lucrdri care vizeazd geologia Bazinului Baraolt,
cu referiri asupra structurii i tectonicii acestuia,
amintim cele ale lui: R. HAUER si G. STACHE
(1863), A. KOCH (1900), J. BANYAI (1913), E.
JEKELIUS (1923, 1932), M. KRETZOI (1954-
1956), loana DUMITRU (1955), Viorica
POPOVICT (1959), E. LITEANU (1962, 1966),
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T. BANDRABUR (1964), D. RADULESCU et
al. (1965, 1975), C. GHENEA (1966, 1971), M.
STEFANESCU (1968), S. PELTZ (1971), M.
Gh. SAVU (1971, 1980, 1984), I. PETRESCU
(1978, 1986, 1987, 1988), M. KUSKO (1974-
1995), I. CASTA (1980), M. SANDULESCU
(1984), PECSKAY Z. et al. (1992), Al
SZAKACS et al. (1993), A. LASZLO et al.
(1995), I. BALINTONI (1995). Peste depozitele
strans cutate ale flisului cretacic, apar{initoare
panzei de Ceahlau, stau discordant depozitele de
molasa pliocen-pleistocene si interstratificatiile
de depozite vulcanogen-sedimentare, care for-
meazd in exclusivitate umplutura bazinului. De-
pozitele sedimentare s-au dezvoltat in grabenul
format in compartimentul ridicat al metamor-
fitelor apartinatoare segmentului sudic al Unitagii
central-est-carpatice (Mtii Persani), respectiv
blocul elevat al Muntilor Baraolt, ce-l delimi-
teaza dinspre est si sud-est. in cadrul bazinului se
definesc pe diferite criterii, de autorii care au
efectuat cercetdri in aceastd zond, o serie de sub-
unitdfi mai mici. Imaginea hartii structurale la
fundamentul bazinului (Fig. 1.), intocmité pe ba-
za a peste 280 de foraje, date completate cu cele
survenite din lucrdri miniere §i prospectiunile de
teren, prezintd o imagine detaliati a tectonicii
bazinului, fiind in concordantd in mare masuri
cu rezultatele lui M. Stefianescu (1968). Deli-
mitdm pe baze structural-tectonice doud bazinete
distincte, separate prin pragul vf. Bucfei - vf.
Cetatii - vf. Tirco - vf. Dealului, impartire ce
corespunde in linii generale cu cea bazata pe cri-
terii orohidrografice. Pragul este format din de-
pozite de flis in pozitie de horst, cu o tendinta de
plonjare din sud inspre nord, de la altitudini de
800 m ajungéind la cote de 350-400 m, prezen-
tand o slaba flexuri inspre NE. In aceasti ordine
de idei se poate delimita in sectorul vestic bazi-
nul principal, care cuprinde actualmente aria
hidrografica a paraului Cormos, Varghis (in aval
de defileul Varghisului), al paraului Baraolt (in
aval de sectorul de ingustare de la Biborteni si
este delimitat conventional in sud de v. Oltului i
pardul Cépeni. Bazinetul estic, cu o extindere
areald mai micd §i o pozifie mai elevatd fata de
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prima, se intinde la est de creasta inal{imilor
cretacice din fata localititii Biborteni (vf. Cetatii
- vf. Bucfei) si versantul vestic al muntilor
Baraolt si cuprinde aria hidrograficé a p. Baraolt
(sectorul superior) si a p. Ozunca (Batani). Din
punct de vedere geologic se constatd deosebiri in
succesiunea litologo-stratigraficd a umpluturii
bazinetelor, evoluind in perioada de formare, ca
doud entitdti bine conturate, favorizate de pragul
in continua ridicare, care se interpunea in toatd
aceasta perioada.

Alura fundamentului din bazinetul prin-
cipal al Baraoltului se prezinta diferentiat, fiind
influentat in principal de natura sa litologica, de
evolutia sa tectonicd din perioada antedepresio-
nard, cat si de tectonica disjunctivd, sinorogena
cu evolutia ca arie depresionara. Aria aflata la
vest de linia Cormosului reprezintd comparti-
mentele elevate ale flisului din fata aliniamentu-
lui rigid al metamortitelor apartindtoare Unitatii
Central-est-carpatice, care a fost probabil angre-
nate intr-o migcare simultand §i sincrona cu
aceasta. Prin relieful pe care-1 prezintd, cu vai la-
te, respectiv culmi line, are aspectul unui pene-
plen erodat, cu forme rotunjite, vaile fiind
directionate NV-SE, perpendicular pe structurile
principale est-carpatice. Viile Rica, Capelei,
Stejarului, respectiv golful Varghis sunt con-
secintele fracturilor generate de compresiunea pe
directia NV-SE, ce a generat de sarierea meta-
morficului peste flig in perioada cretacica,
migcdrile de basculare au fost vizibil reactivate n
perioada urmadtoare si in intervalul de evolutie al
zonei Baraolt, ca arie depresionara, viile amintite
devenind linii directoare ale reliefului in acest
sector. Aria central-nordica a fundamentului ba-
zinului se prezinta ca un relief constituit din creste
si vii paralele, directionate pe aliniamente N-S,
NNE-SSV paralele cu structurile principale est-
carpatice din aceastd zond, caracteristice zonei
fligului, avand altitudini de pana la 400 m,
ramanand ecranate sub depozitele pliocen-pleis-
tocene la 150-300 m sub acestea. De la nivelul
localitatii Téligoara, respectiv Herculian in sud,
alura consecventd §i caracteristicd a morfologiei
fundamentului se schimba brusc, ca efect al



aparitiei in acest sector al sistemului de fracturi
cu directia preferentiala E-V, avand rol esential
in decrogarea dextra a structurilor existente. in
zona sudica se evidentiazd pregnant pragul prin-
cipal, ce separd cele doud bazinete una de alta,
fiind consecinta conjugatd a elementelor plica-
tive ale panzei de Ceahldu (digitatii) si a celor
disjunctive N-S, din perioada de formare a
Bazinului Baraolt. Bazinetul principal, in general
se prezintd unitar §i de o extindere areald mare
fatd de restul bazinului, fiind o consecinta a sis-
temelor de fracturi pliocen-pleistocene, care con-
curd in acest sector. Deschiderea maxima o prez-
intd in zona localitatilor Télisoara-Baraolt-Ca-
peni-Racosul de Sus, din care se dezvoltd cele
doud golfuri principale: Racosul de Sus (con-
secinta evolutiei sistemului de decroséri E-V) si
Virghis (consecinta reactivdrii faliilor de directia
NV-SE). Sectorul Cépeni separat de restul bazi-
nului prin pragul aflat la V, NV de acesta (rezultat
al compresiunii locale dezvoltate de sistemul de
decrosare E-V), se prezintd ca un compartiment
suspendat, lipit de marginea bazinului, imagine
similar interpretatd de Viorica POPOVICI
(1959). Formarea pragului pe care-1 prezinta fun-
damentul separd intr-o oarecare masura bazinul
principal de golful Racosul de Sus, are la baza
formarii sale migcdri de compresiune E-V, de
duratd relativ scurtd, ce au actionat imediat dupa
formarea zonei depresionare. Existenta lui nu
sepoate argumenta pe deplin morfologia preexis-
tentd a fundamentului flisoid. In bazinetul estic
se reliefeazd prezenta a doud sectoare distincte.
Primul, cel SV-ic dezvoltat la SE de localitatea
Biborteni, cunoscut sub numele de ,cuveta
Bodos”, se prezintd cu axa pe directia NE-SW,
formand un unghi de 20-25 fata de aliniamentele
principale ale flisului din zona central nordica a
bazinului, aceastd deviere fiind o consecin{d a
decrosarii dextre favorizate de sistemul de falii
E-V, care-o afecteazi din plin. In formarea
cuvetei rolul principal l-a avut tectonica rup-
turald, cu o oarecare compresiune E-V initiatd de
sistemul de decrogéri mai sus amintite. Sectorul
principal cu afundarea maxima in zona localittii
Batani (250 m), se prezintd cu axa deviata fatd de

structurile flisului si fiind paraleld cu ale cuvetei
Bodos. Devierea este atribuit deasemenea decro-
sarii sistemului de falii E-V ce 1l afecteazi sec-
torul din plin. Inspre sud prezinta doua ramifi-
catii alungite, sub forma a doua golfuri prima in
dreptul paraului Besenyd, care se inchide la V de
localitatea Aita Seacd, cealaltd cu o directie para-
leld cu prima, si care se intinde la vest de locali-
tatea Aita Seaca si a facilitat formarea depozite-
lor pliocene inspre bazinul Aita Medie, actual
reprezentat prin petice de sedimentar suspendat.
fnspre nord, sectorul amintit se continui pe di-
rectia localitdtii Herculian, cu tendinte de ingus-
tare. Versantul estic al bazinului, foarte abrupt,
cu o imagine haotica la prima vedere, este rezul-
tatul conjugat al sistemelor de falii de margine de
bazin, cu sistemul E-V. Elementele structural-
tectonice care au favorizat in principal formarea
bazinului §i au inlesnit evolufia sa ca o arie
depresionard, sunt dislocatiile adanci rupturale,
care au definit raporturile spatiale existente din-
tre unitdtile structurale majore din substratul ba-
zinului si al vulcanitelor neogene. In formarea
bazinului o importantd primordiala o prezinta ex-
presia la suprafatd a dislocatiei majore a Carpa-
tilor Orientali, element structural ce se materia-
lizeazd in teren prin ,sistemul fractural al
Cormosului”, ce reprezintd limita de labilitate
maxima, concretizatd in etajul structural superi-
or, al limitei dintre zona cristalino-mezozoici si
zona flisului. Pe acest aliniament se situeaza zo-
na de maxima adancime a bazinetului principal al
Baraoltului intre localitéitile Doboseni si Baraolt,
fiind situat la cota de 50-100 m deasupra nivelu-
lui madrii, iar inspre N de Filia prezinta o in-
chidere periclinala locald. Acest sistem fractural
se continud spre S pe aliniamentul vaii Oltului,
iar spre N. pe sub vulcanitele Harghitei de Sud si
reprezintd zonele cele mai coborate din jumatatea
sudica a bazinului Ciucului de Mijloc (cota aces-
tuia fiind atestata prin foraje de asemenea la 50-
100 m, deasupra nivelului marii). Ca sistem de
fracturi, paralel cu aceasta si posibila replicd a
acestuia, avind de asemenea aceeagi varstd si
fiind activ 1n aceeasi perioada, este sistemul de
fracturi N-S de pe aliniamentul Bitani-Hercu-
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lian, in lungul cdruia s-a format bazinetul estic.
Acest sistem de falii se poate considera ca cel
mai vechi din cortegiul de discordante disjunc-
tive care au initiat si au favorizat formarea ariei
depresionare Baraolt, fiind afectat de restul sis-
temelor de fracturi ce concura la edificarea baz-
inului. Acest sistem fractural prezintd deaseme-
nea elementul initial §i de baza in formarea
bazinelor mijlociu si inferior ale Ciucului.

O importania maritd in tectonica bazinu-
lui Baraolt prezinta sistemul de fracturi paralele,
cu o remarcabila ritmicitate, dispuse la distante
comensurabile si care afecteazad intreaga supra-
fatd a ariei depresionare scufundate, dispuse pe
directia NE-SV. Acest sistem de fracturi este di-
rect legat de campul de fracturi principal, raspun-
zator de evolutia vulcanismului sud-harghitean,
fata de care se afla intr-o pozitie perpendiculara.
In evolutia acestui sistem de fracturi se constati o
oarecare departajare in timp dinspre NV, inspre
SE a faliilor componente §i o simultaneitate cu
evolutia vulcanismului in spatiu, argumentat mai
nou si prin datdrile de varstd radiometricd ale
vulcanitelor, dezvoltate pe aceste aliniamente
(Vlahita-Chirui, Racu, Jigodin-Miercurea Ciuc,
Tirco, Murgul Mare). Aceastd departajare in
timp, in evolutia acestui sistem de fracturi este
sesizabil i in micile diferente existente in succe-
siunea litologicd a celor doud bazinete, datorate
in bund parte retardeitdtii in evolutia sectorului
estic. In acelasi timp afecteaza sistemul de frac-
turi N-S decrosandu-l intr-o micd masurd si
decaland fundamentul ariei depresionare cu sal-
turi pe verticald de 10-40 m. Datoritd comporta-
mentului tectonic diferit al compartimentului
ridicat, rigid al metamorfitelor, acest tip de dislo-
catii prezinta o arcuire in fata acestuia, ajungénd
in pozitie paralela cu el, continudndu-se in fata
Unitatii  Central-est-carpatice, pe directia
NNE-SSV si se racordeaza la “sistemul fractural
al Cormosului”, sau cu o noud flexurd inversi ce-
lui precedent, se aliniaza sistemului fractural E-V.

Segmentul structural E-V, ce face parte
dintr-un sistem crustal (St. AIRINEI, A.
PRICAJAN, 1972) si afecteazi imaginea tecton-
icd a Bazinului Baraolt, trece prin dreptul locali-
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tatilor Augustin, Baraolt, Biborteni, Batani si se
continud cadtre E spre localitatea Bicsad. Acest
sistem cu rol evident perturbator in imaginea tec-
tonicd, de altfel unitard a bazinului, prezintd o
flexurd in d'reptul localitétilor Baraolt-Bibor(eni-
Bitani. Sectorul principal al acestui sistem are o
latime de destdsurare impozanta de 1500-2000
m, prezentand decrosari de 700-1200 m si dislo-
catii verticale cumulate de 500-550 m. Acest sis-
tem fractural a avut un rol hotdrator in modelarea
partii sudice a bazinului Baraolt, prin pribusirea,
iar mai tarziu prin elevarea compartimentelor din
acest sector. Pe aria sa de dezvoltare, datoritd
decrogdrii remarcabile pe care-l prezintd si cu
interferenta sistemului fractural NE-SV, formea-
zd arii cu distensiuni i de compresiuni locale,

-favorizand aparitia micilor corpuri magmatice pe

flancul nordic al acestuia, totodatd a avut rol si in
strangularea activitd{ii magmatice inspre SV,
aliniamentul general pe care se dispun micile
corpuri magmatice formate din andezite piro-
xenice de tip ,,Tirco” (LASZLO A. et al. 1996,
ACTA).

Cu rol scazut in modelarea fundamentu-
lui bazinului, cu extindere limitatd in NV-ul ba-
zinului, trebuiesc amintite si faliile dispuse pe di-
rectia NV-SE, care reprezintd un sistem structu-
ral vechi, reactivat in faza incipientd de formare a
bazinului, avind o micd anvergurd in general,
care nu modeleazd hotdrator alura morfologica a
zonei din fata metamorfitelor, insa faciliteaza
intr-o oarecare masurd dezvoltarea golfului
Varghis pe o paleaovale deja existentd. Fracturile
ce afecteazd marginea bazinului, cu importanta
in evolutia ariei depresionare, reprezin{d in ge-
neral un sistem de fracturi paralele cu pasul faliei
ce nu depasesc 5-10 m. Ele nu sunt figurate la
scara la care apare harta structurala din figura 1.

Argumente in favoarea imaginii
structural-tectonice

Datele survenite din masuratorile geofi-
zice, care vizeazd aria studiatd, sau prezinta in-
formatii importante asupra acesteia, au fost pre-
zentate in numeroase lucrdri, semnate de I



GAVAT (1963, 1968), St. AIRINEI et colab.
(1965, 1972, 1980), R. BOTEZATU (1965,
1982), M. SOCOLESCU (1975), Gr. MOTOI
(1972), T. CRISTESCU (1977), F. IONESCU
(1984). Lucrédrile amintite, dintre care mai ales
cele gravimetrice evidentiazd in principal ele-
mentele structurale majore care concurd la evo-
lugia ariei cercetate, reliefand in principal acci-
dentele tectonice majore cum sunt versantul estic
al Perganilor ce reprezintd afundarea fundamen-
tului sub depozitele de umpluturd ale bazinului,
aliniamentele tectonice NE-SV, cit si sistemul de
fracturi E-V, la nivelul localititilor Capeni-Bi-
borteni. Se reliefeazd minimele gravimetrice,
pentru zonele de maxima afundare in zona Ta-
lisoara §i Herculian, cat §i zonele de creste para-
lele din zona central-nordicd a perimetrului prin
maximele gravimetrice suprapuse, argumentand
in mare mésurd elementele majore, constituente
ale zonei §i care reprezintd pértile componente
principale din imaginea obtinuta in harta struc-
turala din fig. 1. Pe baza lucrdrilor apérute de St.
AIRINEI si A. PRICAJAN (1972), se subliniazd
ansamblul dislocatiilor crustale, regionale si lo-
cale, ce stabilesc raporturile majore ale maselor
geologice adanci din aria vulcanitelor neogene si
a depresiunilor intramontane limitrofe §i corela-
tia dintre structura geologicd, aureola mofetica gi
aparitiile de ape minerale. Cartdrile de teren efec-
tuate in ultima perioadd argumenteazd in mod
cert apari{ia izvoarelor minerale carbogazoase si
a degajdrilor de CO, pe aliniamente bine definite,
din bazinul Baraolt, dispuse pe directia NE-SV,
preluate lateral de sistemul de fracturi N-S, ca si
in cazul vailor Baraolt, Agres, Herculian, Borviz.
In acelasi timp imagine similar3 prezinti i apa-
ritiile de izvoare de apa dulce dispuse in majori-
tatea cazurilor pe aliniamente ce definesc fracturi
de multe ori mascate la suprafata de depozitele
mai noi neafecate tectonic, ca §i in cazul v.
Cormosului, p. Biikkos. In aceasi ordine de idei,
directia principalelor parauri din reteaua hidro-
graficd a bazinului Baraolt, prin aliniamentele
rectilinii, cu orientdri preferentiale, sunt argu-
mente directoare pentru principalele sisteme de
fracturi ce au afectat depresiunea. In majoritatea

cazurilor pe aceste vii se pot observa relatii di-
recte dintre depozitele umpluturii bazinului, ce in
coloana stratigrafici se afla in superpozitie,
cazuri foarte evidente in sectorul dintre Baraolt §i
Biborteni, unde in flancul nordic apar in relatii
directe depozitele vulcanogen-sedimentare cu
depozitele de terasd. Aceeasi imagine se reliefaza
si in cazul v. Agres, v. Dungo, v. Cosa, v. Ghe-
rend, v. Hosu, si . Sugo. Pe baza prospectiunii de
teren se poate preciza existenta a doud sisteme de
falii: unul mai vechi, cu orientare N-S, si unul
NE-SV mai nou, cu fracturi care le decrogeaza pe
cele precedente. Prezenta sistemului de falii E-V
ce afecteazd de altfel §i zona minierd Cipeni,
Baraolt, Bodog, este de asemenea evidenta.
Interpretiri similare sunt reliefate §i de Viorica
POPOVICI (1959), M.Gh. SAVU (1981), si M.
KUSKO (1983). Aceste date stau la baza inter-
pretirii imaginii de satelit LANDSAT (Fig.2.),
prin analiza fiecdrei liniatii (posibile fracturi), ce
apar pe imaginea fotografic, s-a studiat in direc-
td corelare cu datele survenite din teren. In
realizarea imaginii interpretate, pe baza fotogra-
fiei de satelit am considerat necesara localizarea
cat mai exacta a fracturilor si a elementelor struc-
turale, astfel incat imaginea obt{inutd sa intre-
geascd pe cea obtinutd din diferitele interpretari
realizate din datele cartérilor de suprafatd, ale
lucrérilor miniere, lucrarilor de foraj cat si din
datele survenite din prospectiunile geofizice.
Astfel ne ofera o serie de informatii noi ce imbo-
gdlesc imaginea structural-tectonica de suprafata.
Pe imaginea de satelit se pot urméri in bune con-
ditii aliniamentele tectonice acoperite de depo-
zite recente, care cu ocazia cartirilor de suprafata
nu erau vizibile, totodati se reliefeaza sectoarele
intens fracturate ce se desfigoard pe latimi con-
siderabile (sistemul de fracturi E-V pe intervalul
Augustin-Baraolt-Bibor{eni-Batani-Bicsad), care
pe segmentul acoperit de depozitele de umplu-
turd ale bazinului nu este sesizabil in cartérile de
suprafatd, fiind detectate in corelérile dintre
lucrarile miniere §i foraj. Imaginea de satelit in
multe situatii oferd informatii asupra relatiilor
tectonice existente dintre doud compartimente
de-a lungul unei linii tectonice sau decrosiri, fa-
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cilitind astfel interpretarea gi corelarea datelor
survenite din lucrari (in cazul sistemului de falii
E-V decrosare, compartiment coborat, in cazul
flancului SE-ic din fata localitdtilor Cipeni-
Baraolt, sau flancul V-ic al bazinului cizaturi de
falie). Pe baza interpretdrii imaginii satelitare se
pot decela linii tectonice pe care dinainte nu le-
am cunoscut (din cadrul fracturilor NE-SV, sau
in cadrul bazinetului Aita Seacd), sau care suge-
reazd eventuale distensiuni sau compresiuni de-a
lungul decrosdrilor. In acelasi timp imaginea de
satelit faciliteazd plasarea rezultatelor obtinute
intr-un context al imaginii structural-tectonice
regionale de ansamblu, .

Concluzii

Schita structural-tectonicd obtinutd pe
baza interpretdrii imaginii de satelit prezintd o
similitudine remarcabild cu harta structurald exe-
cutatd la fundamentul depozitelor. pliocene.
Aceasta argumenteazd veridicitatea hdrtii struc-
turale intocmite si exclude in mare masurad
subiectivitatea interpretatorului in cazul ralierii la
una din stilurile tectonice neadecvate, abordabile
in cazul intocmirii imaginii structurale la funda-
mentul depozitelor de umplutura ale ba-zinului.

Schifa obtinutd de pe urma interpretarii
fotografiei de satelit prezintd o imagine structur-
al-tectonicd, ce reprezintd preludiul la suprafata a
sistemelor de falii care au afectat fundamentul
Bazinului Baraolt, subliniind perioada lor activa
in tot decursul de formadrii bazinului.

Harta structurald la fundamentul bazinu-
lui ne dezviluie o imagine unitard si specifica
zonei, cu o serie de elemente structurale de
finete, din fata SV-ica a vulcanitelor neogene sub
care se continud pdstrand acelasi stil tectonic de
ansamblu si in subasmentul bazinului Ciucului
de Mijloc si Inferior. .

Relieful acoperit de depozitele de umplu-
turd ale Bazinului Baraolt este consecinta si efec-
tul conjugat al structurilor si reliefului preexis-
tent al fligului est-carpatic, cu i mai ales al sis-
temelor de fracturi care l-au afectat, actionind fie

14

separat, fie concomitent in timp, in toatd perioada
de evolutie a bazinului.
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Szerkezeti adatok a Baroti-
medence fejlodéstorténeti

modeljéhez
(Kivonat)

A Bardti-medence vastag pliocén-pleisz-
tocén tiledéksora és a kozbetelepiilt vulkanoszedi-
mentek képezik a teriilet fiatalabb szerkezeti egysé-
geit. Aljzatat a Csalhéi takaré kréta koru iiledék-
Osszlete képezi, amelynek gy(irt, erGsen tagolt szerke-
zeti rendszere mai képét a pliocén-pleisztocénben
lezajlott kéregmozgasok sordn nyerte el. A megléva,
fleg firds- és banyamunkélatok adataira alapozva
és geofizikai mérések eredményeivel kiegészitve,
atfogd, medencetiledékek fekiiszintvonalas térképe
alapjan egységes kép tdrul elénk, ami az aljzat tek-
tonikai és szerkezeti felépitését illeti, ugyanakkor
felvildgositdst nyujt egyes kinematikai események
nagysagdardl, egymashoz viszonyitott id&beli ten-
dencidirdl. A K-i Kdrpétok {6 szerkezeteinek irdny-
vonaléval parhuzamosan kialakult E-D-i irdnyi ve-
tdrendszer, a térségben fontos szerepet tolt be a
Bardti-medence lezokkenésében és aljzatmortold-
gidjanak kialakitdsdban. Ezt hardntolja az EK-DNy-i
irdnyn, a Dél-Hargita vonulatira mer&legesen el-
helyezked6, de a f6 vulkdni vonulathoz kapesol6dé
vetrendszer. A felvdzolt ltaldnos szerkezeti képet
megbontja a medence déli peremén, K-Ny irdnyban
huz6ds, nagy szétteriilési  zéndval rendelkezd
krusztdlis vetérendszer. A hirom vetSrendszer tér-
beli és id6beli  egyiittes, illetve kiilon - kiilon moz-
zdsa hatdrolja be a két medencerész siillyedési te-
ruleteit. A fekiiszintvonalas térkép nagy hasonlésé-
zot mutat a LANDSAT(1989) (irfelvétel tiizetes
feldolgozésa alapjan késziilt képpel, ami tobbnyire
a vetGrendszerek mozgdsat, aktivaléddsat bizonyitja
2 medence egész fejlédési szakaszdban. Az trfelvé-
il dltal sikeriilt a terepi fiirdsadatokkal és a kiilon-

boz§ geofizikai médszerekkel feltdrt szerkezeti ké-
pet tij informdacickkal kiegésziteni.

Structural Data Concerning
the Model of the Geological
Evolution of the Baraolt Basin

(Abstract)

The younger structural units in the basin
are the thick sedimental layers from Pliocene-
Pleistocene and the intercalated volcano-sediments.
The basement is made up by Ceahldu mappe from
Cretaceous. This mappe from the basement is fold-
ed, articulated and it gained its present day structur-
al system through the crustal movements from
Pliocene-Pleistocene. We were able to gain a uni-
tary conception about the tectonical and structural
construction of the basin using the data from the
drillings, mining, and the geophysical measure-
ments. We completed all these data with those from
the contour subcrop mappe. This conception shows
us the size of the cinematic events and their related
tendency in time. The N-S directional fault system
which is parallel with the main structural directions
of the Eastern Carpathians plays an important role
in the area, in the collapse of the basin and in the
evolution of the basement morphology. This fault
system is intersected by another fault system in the
NE-SW direction which is at a right angle to the
Southern-Harghita mountains and it is tightly con-
nected to the main volcanic catena. This general
disposition of the structure is interrupted in the
Southern border of the basin by an E-W direction
crustal fault system which has large divergent zone.
These three fault systems are unitary in space and
time, and their separate movements delimit the two
collapsing areas in the basin. The contour subcrop
map is quite similar to the image obtained after the
evaluation of the LANDSAT photo of this area.
This proves that the fault systems were active all
along the evolution of the basin. We managed to
complete all the information about the structure of
the basin with the help of this LANDSAT photo.
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Szerkezeti, vulkanolégiai

és magmas kozettani
vizsgdlatok a Baréti-medence
keleti részén

(Kivonat)

A Baréti-medence pliocén-pleisztocén
tiledéksora a Dél-Hargita vulkani szerke-
zeteihez kapcsolodé kisebb magmas tes-
teket rejt. Paldstolt és periféridlis helyze-
tilk miatt nagyrészt ismeretlenek, ebbdl
kifolyélag kiestek a kutatdsok hatd-
korébdl. A dolgozat ezek tér- és id&beli
helyzetét, fejlédését, a Hargita vulkdni
lanc {6 vonulatdval valé kapcsolatat vizs-
gdlja.

Bevezetés

A bels6-karpati neogén vulkani 6v utolsé
tagjanak (Hargita) DNy-i el6terében, a Csalhéi
takar6 - kréta flis tdmegének szerkezetileg be-
zokkent felszinén alakult ki a Bardti-medence
pliocén-pleisztocén rétegsora. A 300-600 m vas-
12z homokos, agyagos, mdrgds molasz iiledék-
sszlet kozbiilsG, margds és fels§ szintjében
zzyagosodott vulkdni tufdk, tufitok, dthalmozott
apillik, agglomerdtumok, ill. lavafolydsok koz-
netelepiilései jelzik a térség pliocén vulkdni akti-
vitasat. Tobb évtizedes kutatdmunka drdn sike-
rult csak a Dél-Hargita bonyolult vulkéni szerke-
zeteinek arculatdt feltdrni és fejlgdéstorténetének
niteles képét rekonstrudlni. A Baréti-medence fe-
i£ es0 lejidin a pliocén iiledékekkel Osszetogazo-

dott vulkanitok tekintélyes része ma is sok meg-
oldatlan kérdést tartogat. Ehhez a teriilethez tar-
tozik a Bibarcfalvitél E-ra fekvd, igen kis mér-
tékben tanulmanyozott Tirko, amely tobbnyire
kiesett a kutatdsok hatékorébsl. A viszonylag
kis, magmads eredet( test, amely a medence iile-
déksordbdl emelkedik ki, a Hargita f6 vonulata-
hoz viszonyitva periféridlis helyzetd. A felszinen
ismert legkozelebbi vulkdni kitorésektsl 1égvo-
nalban mintegy 6-8 km tavolsagra fekszik. Koz-
vetlen kozelében a kutatéfirdsok és geofizikai
szelvényezések segitségével az tiledékes réteg-
sorba telepiilve, az aljzat f6 torésvonalai mentén
hasonld, elszigetelt andezites szubvulkédni-vul-
kdni testeket tdrtunk fel. Ezek tér- és idGbeli
helyzetét, fejlédését, a Hargita f6 vonulatdval va-
16 kapcsolatat vizsgaltuk, mivel kozponti helyze-
titk miatt jelent8s szerepet toltenek be a Bardti-
medence geoldgiai fejlédésében.

A térség foldtani viszonyai

A vidék vertikdlisan jol tagolt rétegsora-
nak felépitésében a kdrpdti kréta flis bezokkent
felszine képezi a fiatalabb Osszlet medencealjza-
tat (1.abra). A Bardti-medence vastag pliocén-
pleisztocén homokos, agyagos, margds molasz
iiledéksora és a vele hataros, részben kozbetele-
piilt Dél-Hargitai vulkanitok adjdk a valtozatos
teriilet fiatalabb szerkezeti egységeit. A Csalhdi
takaré alsé szintjeit képez8 Szinajai (titon-) alsé-
kréta, ill. a Bisztrai barremi - apti egységekbdl dl-
16 flis iiledékosszlete - e teriileten - nagyobb kd-
zettani véltozatossagot mutat, mint az ismert bel-
sG flis sorozatok nagyobb része. Az egység pe-
remvidékére jellemzG, hogy lokdlis kifejldést
tiledékek sorozata gazdagitja. KépviselSi marga,
meszes marga, a finomszemcsést6l a durvdbbig
valtozé meszes, csillimos homokkovek, konglo-
meratumok, agyagpala tipusok ritmikusan valto-
z6 rétegsorai. Aldrendelten jelennek meg dur-
vabb mikrobreccsdk és breccsdk beékeldései,
kristdlyos-mezozdos szirtovbeli mészkStombok
olisztolitjai. A flis cm-t6l 1-2 m-ig terjedd vas-
tagsagl rétegeinek antiklindlis-szinklindlis re-
ddkbe gytrt, erGsen tagolt szerkezeti rendszere
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mai pozici6jat a miocén-pleisztocénben végbe-
ment kéregmozgdsok sordn nyerte el.

A flis tomeg szerkezetileg drkosan be-
zokkent felszinén, a pliocén-pleisztocén folya-
man molasz facies(, helyenként 300-600 m vas-
tagsdgot elér6 medencekitolt§ iiledéksor fejls-
dott ki. Bels§ konvergenciaval rendelkezs réte-
gei magukba foglaljak a zoldessziirke, agyagos
aljzatbreccsdt, majd a vastag szénbetelepiiléses
agyagos, margds, homokos Osszletet, amely koz-
berétegzett vulkdni, vulkanoszediment szintek-
kel tagolt. E fiatal fed§ iiledéksor felsd része dur-
vatormelékes jellegli. A medence egykori szélé-
6l a korédbbi rétegek gyors lepusztuldsa utjan ke-
riilt mai kornyezetébe. A kiemelkedésekkel
szinkron torténd foly6vizi er6zids felszabdal6das
fluvidlis teraszrendszert hozott 1étre a medence-
fejlédés utolsé szakaszdban. Az iiledéksor bio- és
litosztratigrafiai adatokon nyugvé kronosztrati-
grafiai tagoldsa a mai napig vitatott, a medence
zartsdga, endemikus jellege miatt. EbbSl kifoly6-
lag a pliocén és pleisztocén rétegek elhatdroldsa,
ill. az tiledéksor alsé hatdrdnak pontos rétegtani
definidldsa ma sem tekinthetd lezartnak.

A medencét EK-en a Dél-Hargita komp-
lexum hatérolja, amely a K-i Karpétok belsS ivén
lezajlott nagyméretdi mészalkali vulkanizmus be-
fejez8 szakaszdt képezi. Radulescu, D. et al.
(1964) modellje e vulkani tomeget két egységbe
sorolja, melyektdl elhatdrolédik a délebbi hely-
zetd, kiilondllé Csomad. A Hargita komplexum
alsé részét tilnyomdan exploziés vulkanoszedi-

mentekbdl szdrmaztatjak, melynek erodalt felszi- .

nére telepiilt a fels Osszlet uralkodéan effuziv-
extruziv rétegvulkdni sorozata. Az djabb adatok
(Schreiber W. E. 1980, Szakécs S. és Seghedi I.
1991-1993) viszont a folyamatos, de tobb mikro-
ritmusban zajlé rétegvulkani evolicié modelljét
tdmasztjdk ald. Résziinkr§l az utébbi feltevést
latjuk megalapozottabbnak.

E-rél D felé haladva a Dél-Hargita k&-
zettani, vulkanolégiai, morfostrukturdlis vélto-
zdsok latvanyos sorozata. Félig egymadsra tele-
piilg, D felé fiatalodé 5 f& szerkezetmorfoldgiai-
vulkanotektonikai részegysége kitlinSen elkiilo-
niil. Az 1. tdbldzat és az ennek adataibdl szer-
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kesztett 7. dbra 66 k&zetelemzés alapjan tdjékoz-
tat a régi6 vulkanitjainak geokémiai €s nevezék-
tani kérdéseirdl, a korszerti, nemzetkozileg ajan-
lott normdk alapjan (Le Bas et al. 1986,
Wallacher, L. 1993). A legészakabbra levd Luc
egységet tilnyomo részt normdl mészalkali
piroxénandezitek alkotjdk. A délebbre rdkdvet-
kezd Kakukkhegy szerkezet normal-andezites és
korldtozottabban kalidus trachiandezites jelleg
(6. dbra). Utébbiak metaszomatikus eredetét a
kézetelvaltozasok és hasznos dsvanydusuldsok
paragenetikai-geokémiai kifejlédése bizonyitja.
Modalis szempontbdl a vulkani témeg olivin tar-
talmi amfibolpiroxénandezittél-amfibolbiotit-
d4citig terjedd differencidtumokbdl épiil fel. A
DK-ebre fekvd Piliske egység két kiilonbozs ko-
ru, egymasra épiil§ alegységre bonthatd. Az id6-
sebb piroxénandezitekre amfibolandezitek és
décitok telepiiltek. Ezek geokémiai karakterik
alapjdn (1. tdblazat és 7. dbra) a bazaltos trachi-
andezitt6l a normdl andeziteken 4t az alkalikus-
hoz kozel allé décitokig terjedd, kontamindci6t
is jelz6 differencidciés sort alkotnak. Az Olt-
volgy K-i oldaldra es§, megjelenésében is 14tva-
nyos Csomdd szerkezetét geokémiailag a trachi-
andezitest6l a dacitosig terjed§ differencidcids
sor képezi, amelyben modalisan az amfibolbioti-
tandezitek és dacitok domindlnak. A Piliske
szerkezetét§l D-re az Olt volgye mentén a
Biikszdd-Malnds csoport szétszért, kiilonéllé
szerkezeteit helyenként olivint és kvarcot tartal-
mazé keverékkdzetek épitik fel, melyek kozott
geokémiailag (7. dbra) a trachiandezites jelleg
mutatkozik mértékadénak. A hegyvonulat alj-
zatszerkezetek szerint csoportositott vulkani to-
megeinek valtozatossdgat a k&zetkémiai elemzé-
sek jol tiikrozik. A Luct6l a Biikszdd-Malnds
szerkezetig egyre inkdbb kélidds k&zetek jelen-
nek meg, a vonulat jellegzetes mészalkali Ossze-
tételét, magas kéliumtartalmi mészalkali, majd
shoshonitos kézetek viltjak fel. Emlitést érde-
mel a piroxénandezitekbdl felépiils Mitdcs
effuziv tomege, amely a Kakukkhegy és a
Piliske szerkezetei kozé ékelddott és a Tirko ma-
gaslatdhoz legkozelebb esd, felszinen levd
vulkanitok csoportjat foglalja magaba.



A Hargita-hegységtél Ny és K felé es6
peremvidéken kisebb-nagyobb magmds testek
alakultak ki a plio-pleisztocén folyamén. Tobb-
ségiiket SZADECZKY Gy. (1928) vulkani d6m-
ként, “vulkdni embrié”-ként emliti, BANYAI J.
(1927, 1957) apré, parazitikus kitorésekként irja
le, majd elséként TOROK Z. (1961, 1965) emeli
ki intruziv jellegiiket, kés6bb a Csikszereda kor-
nyékén elterild “zsogodi csoportot” dyke
faciesként hatdrozza meg. Tovébbi értékeléseket
féleg a K-i és DK-i csoportokra JUGOVICS L.
(1950), SZOKE Amidlia (1963-64), LAZAR
Aurelia és Adela ARGHIR (1964), AIRINE]I, S$t.
(1965), SCHREIBER W. E. (1980, 1994),
SEGHED], I et al. (1983) munkdiban taldlha-
tunk. A peremvidéki szerkezetek jelentSs része
nehezen felismerhetS, gyakran csak furdsbdl,
vagy tormelékbdl ismert, ill. még nem exhuma-
l6dott. Eziddig kozéjiik sorolhattuk a Tirko ma-
zaslatot és kornyezetét alkoté magmads testek
csoportjat is.

A gazdag vulkédni utémiikodés ezt a terii-
letet sem kertilte el, nagyszdmi nyomai mai na-
pig jol felismerhetSk, kovds, agyagos zo6ndk,
metaszomatizalt vulkanoszedimentek, érces, li-
monitos kivaldsok formdjdban. Koziiliik néha-
nyat mdr a 19. sz. elejétsl haszonanyagként (vas,
festék, agyag) banydsztak pl. Bibarcfalva, Bod-
vaj., Magyarhermdny stb. kornyékén. A térésvo-
nalak metszéspontjaiban sok helyen feltors szén-
savas, vasas, szulfdtos, karbonatos, alkalikus as-
vanyvizek jellege és elrendez&dése indikator ér-
12k Jelzi a vulkanotektonikus depresszi6 torési
zondit és a szubvulkdni aktivitds ismert €s elte-
metett centrumainak elhelyezkedési irdnyait. A
posztvulkdni tevékenység kozvetett hatdsa az
czvkori él6vizek kovasavdiisuldsat és ennek ko-
vetkeztében kozvetve kovafoldtelepek kialakuld-
it eredményezte. A jelentGsebb diatomit el&for-
culdsok Magyarhermdny, Bodvaj, djabban Bo-
dos és Szdrazajta kornyékén ismeretesek. A
bodosi ozokerit (foldi viasz) képzddésében is
kozrejdtszhatott a kornyezet geotermalis aktivita-
sz és a felszinig hatol6, migréci6t segitd termo-
gravitativ vizcirkulécié.

Szerkezeti-vulkanotektonikai és
morfogenetikai osszefiiggések
a Tirko csoport kérnyezetében

A fiatal vulkdni komplexumok tér-idd-
és vulkanogenetikai értelmezése céljabol tobb
széz furds informdcidit dolgoztuk fel. Ennek
egyik eredménye a mezoz6os alaphegységi fel-
szin, azaz a kréta-pliocén hatdrt bemutaté pliocén
fekiiszintvonalas térkép, melynek egy részletét a
2. 4bra tartalmazza.

Ennek e felszinnel val6 Gsszevetése (izo-
vastagsagi értékek) és az aljzatmorfolégia egyiit-
tes értékelése felvildgositdst nydjt a plio-pleisz-
tocén kinematikai események irdnyar6l, nagysa-
gérél. A rétegtani-paleontolégiai és radiometri-
kus koradatok felhaszndldsdval pedig kronolo-
gizdlhatok a mozgasintenzitdsok idébeli tenden-
cidi.

A K-i Kérpdtok f§ szerkezeteinek irdny-
vonaldval parhuzamosan kialakult E-D iranyi
vetGrendszer a térségben nagy szerepet jatszott,
féleg a Baréti-medence kialakuldsa és vulkaniz-
musa el6tti id6szakban. ElSsegitette a preneogén
szerkezetek kezdetleges sasbérc-drokrendszerré
val6 fejl6dését, a pliocén kezdetén lejétsz6do ta-
gulési folyamatok sordn. A 4. dbrdn megfigyel-
hetd aljzat-domborzat tobbnyire ebben az irany-
ban orientélt, a medencévé vilds elStt mar aktiv
paleo-volgyhélézat lefutdsi irdnyait hatdrozhatta
meg.

A Hargita vulkdni centrumainak orient-
ciGjét a bels-karpati vonulat K-i zéndjdban ural-
kodé ENy-DK-i csapési f6 szerkezeti torések
orientdltdk. A miikodés kordbban mér feltétele-
zett DK felé torténd szakaszos fiataloddsit a
K/Ar radiometrikus korvizsgalatok az utébbi év-
tizedben megerGsitették. A nagyobb centrumok
helyét a hardnttorések dtmetszGdési pontjai jelol-
ték ki, az aktivitasi gécok véandorldsat a global-
kinematikus mozgdsok helyi mikrorotaciékat ki-
vélté hatdsa okozta. Ebben nagy szerepet kapott
az EK felé iranyul6 torlémozgasok ismétlsdése,
a Dél-Erdélyi és a Déli-Kérpatokbeli ellentétes
eltoléddsok tdvolhatdsai. Ezek egyiittes kovet-
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kezménye, hogy a vulkanizmus lecseng§ szaka-
szdban a f6 vulkdni vonulatok belsd, el&téri
medencesiillyedékeiben, igy a Bardti-medencé-
ben is az EK-DNy-i térések mentén disztenzids
felnyildsokat okoztak a mozaikosan tordelt aljzat
egyes vonalaihoz igazodva.

A Déli-Karpatok északi szegélyén hizé-
dé K-Ny-i irdnyt, szétdgazd krusztdlis vetSrend-
szer egyik ledgazdsa teriiletiinket szeli 4t. Mig a
Déli-Kérpatok északi peremvidékén fontos sze-
repet tolt be, nagy mértékben el&segitve a meta-
mortf aljzatkomplexumok lezokkenését az Erdé-
lyi-medence irdnydban, addig a Karpdtkanyar
belsé peremvidékein mérsékeltebb médon, de
még szerepet jdtszik a Barcasdgi-, Haromszéki-
és Bardti-medence kialakuldsdban is. Teriiletiin-
kon a szétteriilési zéndja meghaladja a kb. 1500-
2000 m-t, latvanyos fiigg6leges (500-550 m-es)
és vizszintes (700-800 m-es) elmozduldsokat
okozva. E toréses sdv a Bardti-medence kialaku-
lasa sordn f6leg a D-i peremvidék lezokkenésé-
ben, majd kiemelkedésében jdtszott fontos szere-
pet. FeltehetSen jelentGsége volt a Dél-Hargita
vulkanizmusdnak szabélyozdsdban is. Igy az EK-
DNy-i vonal mentén kifejlgdott Tirkoi csoportot
DNy-i irdnyban lehatdrolta. A Tirko csoport vul-
kani termékei a vetSrendszer északi pereméig
terjednek, ahol dimenziondlisan lecsengenek €s a
firdsokban tovdabb nem kovethetSk. A Ny-K-i
irdnyt vetSrendszer jobbos eltoléddsa és EK-
DNy-i rendszerrel konjugalt mozgdsa kisebb hu-
zdsos szétnyildsok és lokdlisan kisebb kompresz-
sziés szerkezetek létrejottét eredményezte. Ez
dontSen befolydsolta az atmetsz&ds vetSrendszer
E-i peremén fejléds Tirko csoport térbeli szerke-
zetfejlodését.

A hdrom vetSrendszer térbeli és idGbeli
egyiittes és kiilon-kiilon mozgésa elGidézte a te-
riilet dltaldanos kinetikus extenzidjat és behatdrol-
ta a medence G siillyedési egységeit. A disztenz-
16s kéregmozgdsok esetiinkben csak a pliocén fo-
lyaman alakultak ki, sajatsdgos, helyi, ékszer( ta-
guldsi rendszert alkotva, a Kdrpdt-kanyar tek-
togén eseményeivel egyidejtleg. A petrogeoké-
miai eredmények eltéréseinek csupdn egy része
korreldl a globilis szerkezetfejlGdés eseményei-
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vel, nagyobb részt lokdlis okokban keresendSk
(pl. kéregosszetétel, aljzat kozelsége, mellékks-
zetek viztartalma, magmatomeg nagysdga, hé-
értéke stb.).

A jelenkori volgyalakulatok jelzik a me-
dence aktudl morfostrukturdlis alapjat adé kéreg-
mozgdsok {6 irdnyvonalait, melyek jol egyeznek
az E-D-i irdnyi vetSrendszer csapasaval . Val6szi-
nii tehdt, hogy e fGirdny mentén djraaktivalddott a
teriilet a pleisztocén elején. Az EK-DNy-i torések
mobilitdsa viszont a medence D-i peremét érintet-
te inkdbb, mikdzben a DéEl-Erdélyi vet6zéna tjra
mozgdsba lendiilt. Utébbi szdmottevd fiiggbleges
elmozduldsa erre a periédusra tehetd.

A medence K-i részén folytatott kutatd-
sok, a nyert furdsadatok és a korzetben végzett
bdnyamunkalatok foldtani eredményeit egyesitve
valészinGsitjiik a Tirko-Varhegy sasbérces szer-
kezeti pdsztdjanak kiemelkedését a pliocén-
pleisztocén hatdrdn (3. dbra). Ez inditotta el az
tiledékes burok lepusztuldsat. Az erézids folya-
matoktdl védett teriileteken, a gerinctél K-re és
Ny-felé a pliocén iiledékek vastagsaga fokozato-
san ng, hamarosan eléri a 300-350 m-t, magéba
foglalva hdrom, rétegtanilag jol elkiilonithetd
szintet. Az utols6 két szint kozé telepiilt - a Dél-
Hargitdbol szdrmaz6 -, részben dthalmozott vul-
kéni tormelékek jelzik a miikodési periédus id6-
beni egybeesését a Bardti-medence fejlédési fa-
zisaival. E periédus vulkdni paroxizmusa jelleg-
zetes komplexumot hozott 1étre, amely a kozbiil-
sG margds Osszlet kozépsd részén teleplil. A kuta-
tofirdsokkal feltart rétegsort az aljzat {6 torésvo-
nalai mentén hasadékvulkani jelleggel feltort an-
dezitek jértdk at. Izoldlt szubvulkani testjei egy-
mastél néhdny kilométerre a vulkanoklasztos
Osszlet alsé részében, {Gleg a Hargitdtél DNy-i
irdnyban, furdsokban nyomozhaték (4. dbra). Jel-
zik az egykori, tobb mint 3 millié éves &stérszin
relativ helyzetét. Az elmondottakat nem tdmaszt-
jdk ala egyértelmtien az 1:50.000-es léptékben
1983-ban a Hargita és kornyékére készitett gravi-
metrids felvételek, ugyanis a kis magmds szerke-
zetek anomadlidi nagy mértékben hatdstalanitja a
feletiik elteriil6 vulkanoszedimentek vastag 0ssz-
lete.



A teriilet a vulkanizmust kdvet&en nagy-
részt szedimentekkel fed6dott be, majd a pliocén
végétsl felgyorsulé kéregmozgdasok miatt regio-
nélisan emelkedett, tagolédott és erodalédott. Az
itt hizédé vulkdni csoport kozponti helyzetd, fel-
szinen hozzaférhets, kevéssé megkutatott tagja a
Tirko. K&zetfoldtani és vulkanoldgiai vizsgélata-
it azért {téltiik fontosnak, mivel a medence fejl6-
désének rekonstrukciéjdhoz  kulcsfontossagu
helyzetd.

A sekélyextriziés-effiziés magmads ko-
zettest ma démszer(f csicsa kozelében feltételez-
het§ az egykori centrum. A belGle felszinre tort
0,5-2 km hosszu, kis vastagsagu ldvadrak lefuta-
sat egykor sztlk volgyrendszer kanalizédlta. A
kOzponti rész er6zidsan exhumalt tomegének
mélyebb szintjei a felszini és szoveti vizsgdlatok
alapjdn mdér a szubvulkdni z6nat képviselik. En-
nek anyaga Bibarcfalvatdl keletre, vagyis a Tirko
cstcsdtél mintegy 1 km-re es6 volt kéfejtSben ta-
nulmdnyozhaté. A fejtés alsé szintjeiben ardny-
lag lide k6zet jelenik meg, amely rendszerint me-
redeken d6l6 litoklazis sikokkal hatdrolt, uralko-
ddan intruziv testekre jellemz& tombos elvélds-
sal. Folotte elhelyezkedd szinten kb. 2-3 m vas-
tag. iireges, részben mallott, vékonypados andez-
iddvafolyds maradvdnya bukkan el. Erre egy
zzglomeratumos, lapillis, tufitos vulkanoklaszti-
tos osszlet telepiil, amely a vulkéni szerkezet ro-
vid. robbandsos aktivitdsat jelzi. Az ardnylag
csendes, extruziv-effuziv lavafelnyomulést révid
1d5tartamu robbandsos folyamat zarta le.

A Tirko magaslat kordbban feltételezett
&ém jellege nem rajzolddik ki (5. dbra). Formdja
hosszidkds, inkdbb téglalap alakd. A Pat-patak

Borviz p.) felé es6 Ny-i pereme jéval merede-
k=bb a DK-i oldal lejtSivel szemben, amely lan-
£isabb és tobbnyire a ldvapadok jelenlegi d&lés-
“vel egyezik meg. A hegy jelenkorig kipre-
Zl6dott alakjdhoz utélagos toréses tagolédds
is iénvegesen hozz4djarult, K-felé billentve meg a
szerkezetet €s ezdltal kiemelve Ny-i peremét (3.
fora). A LANDSAT (1989) tirfelvétel értékelése
sorin tapaszitalt alaktani kép sem mutat démokra
w210 sajatossdgokat (6. dbra). Hidnyoznak az

zn gyirds és sugaras elrendez6dést vonalak,

amelyek a centrdlis tipusi vulkani kipok jellem-
z6i. Az ide kozel es6 Murgd domszerkezete en-
nek megitéléséhez kiting osszehasonlitdsi alapul
szolgdl.

A vulkdni Osszlet kronosztratigrafiai
helyzete a Tirko kornyékén ma még tisztdzatlan,
ill. az 6sszehasonlité paleomagneses adatok (C.
GHENEA 1981, I. ANDREESCU 1987) és az
eddigi K/Ar radiometrikus adatok (PECSKAY
7. szobeli kozlés) ellentmodé értelmezéshez ve-
zetnek. Nagyobb szdmu ismételt elemzés a vul-
kéni komplexum kordt varhatéan a felsGpliocén
als6 hatdranak idejére fogja rogziteni. Ez egyben
tdmpontot adhat majd a véltozékony és nagyrészt
endemikus faunaelemeknek a KiilsG-Paratethys
faunaegyiittesével val6 sztratigrafiai parhuzamo-
sitdsdhoz is.

Kdzettani vizsgalatok

A Tirko k&zete makroszképosan gyakran
vorhenyes drnyalatd, tidének latszé sotétsziirke-
fekete szindi fenoandezit. A mikroporézus és
transzvaporizalt részeken szine faké kozépsziir-
ke, s6t néhol aldrendelten vildgossziirke.

A kozponti rész erézidsan feltdrt (exhu-
malédott), tomegének mélyebb szintjei a szoveti
vizsgélatok alapjan mdr a szubvulkéni zénat kép-
viselik. Az uralkodé mikroholokristalyos porfi-
ros szovet a csucsrégidban €s a lavadrak anyagé-
ban dtmenetet mutat a pilotaxitos felé. A vulkani
szint anyagdban gyenge-kozepes irdnyitottsag is-
merhetd fel, ami az illézdrvanyok parhuzamos
helyzet(, orientdlt elken&désével hozhaté Gssze-
fliggésbe.

A k&zet uralkod6 fenokristilya a 2-3
mm-t is elérd, nyujtott tablas alkati, andezines-
labradoritos Osszetételd, zénds-ikerlemezes pla-
giokldsz, s a valamivel ritkdbb, hasonlé mérett,
bronzitosba hajlé oszlopos hipersztén. Augit rit-
kabban fordul eld, kristdlyai idiomorfok. Egyes
hiperszténeket apré augitszemcsék koszortja
vesz koriil. Néhol aldrendelten a hipersztén augi-
tosoddsa és amfibolosoddsa ismerhetd fel. Né-
hény idiomorf példdny bazismetszetén (100) sze-
rinti augit ikerosszenovés lathaté. A piroxének
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kisebb, glomeroporfiros agglomeracidi ritkdk. A
hdrom generdciéban megjelend, uralkod6an osz-
lopos tdblds plagiokldszok altaldban poliszin-
tetikus ikerlemezesek, aldrendelten zéndsak vagy
ezek kombinacidjat mutatjak.

A barnds, limonitos elszinez&dést, mik-
rolitos alapanyag igen aprd, nehezen azonositha-
té jarulékos opak szemcséket (magnetit) dgyaz
magdba. A {6 alkoték harom generdcidban fej-
16dtek ki. Gyakori toréses eldaraboléddsuk, mo-
zaikos megjelenésiik a ldva megszildrduldsa koz-
ben tortént, tjramozgatdsra utal. Az extriziés
szint szabdlytalanul témb0os, blokkos elvéldsa ezt
megerdsiti.

Az asvdnyok egymds mikrolitjait gyak-
ran zdrvanyként tartalmazzdk. Néhany tovabbno-
vekedési szegély, a foldpatok zéndssdga és a
tobbgeneraciés megjelenés pulzalé felnyomulas-
ra és tobb szakaszu kristdlyosoddsra utal.

A kGzetbe az aljzat finomszem(, néhol
agyagos, meszes homokkovének, homokos mar-
gdinak valtozé méret(i, leggyakrabban 1-3 cm-es
exogén zdrvanyai dgyazédnak be. Szegélyiikon
visszaoldasos, korréziés nyomok, fragmenta-
16ddsok és csekély autohidratdcids hatdsok je-
lentkeznek.

A vizsgdlt tirkoi hiperszténandezit kémi-
ai Osszetétele a nemzetkozileg elfogadott Total
Alcali Silica (TAS) diagram alapjdn bazaltos an-
dezitnek mindsiil (7. dbra). A helyenként magas
CO, tartalom az aljzat, ill. az exogén zdrvanyok
lokdlis kontamindcids hatdsat jelzi. A kornyezd
teriiletek andezites-décitos vulkanitjaival valé
Osszehasonlitdshoz nagyszdmi minta fGelem
elemzési adatdt haszndltuk fel (1. tdblazat).
IRVINE-BARAGAR (1971), valamint KUNO
(1968) felosztdsa szerint valamennyi minta
mészalkali jellegli (8. dbra). A TAS diagram
azonban jelzi, hogy egy részilkk mér a trachitos
(alkalikus) mez&be esik. A régié vulkanitjainak

Osszetétele a kontamindcié helyi hatdsai, az .

exogén zdrvanyok asszimildcidja és a valtozo fel-
nyomuldsi sebesség miatt a bazaltos andezitestdl
a dacitosig terjed, esetenként fokozott CO, ill.
K,O dusuldsokkal. Ez utébbi azonban mdr egy
posztgenetikus, hidrotermdlis kdlimetaszomaté-
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zis hatasdra utal. A Tirko k&zete mind szerkezeti
helyzete, mind kora, mind pedig petrogenetikai
és geokémiai jellege alapjan a Piliske Ny-i részé-
vel (Mitdcs) mutat szoros hasonlésdgot.

Konklizié

A Baréti-medence fiatal izoldlt szub-
vulkdni-vulkdni komplexumai a bels§ karpati
vulkdni iv DK-i elvégz&déséhez (Hargita) szoro-
san kapcsol6dnak. Leginkabb a Piliske egységén
beliili Mitdcs vulkdni szerkezettel mutathaték ki
genetikai hasonlésigok. Ezt mind a medence-fej-
16dés szerkezeti viszonyainak id6beli tendenciai,
mind a petrogenetikai jellegek aldtdmasztjak.

A térség uralkoddan neutrdlis vulkdni
tomegei pontus-pleisztocén idGszakban jutottak
felszinkozelbe. Viszonylagos heterogenitdsuk
(lasd 1. tdblazat, 6. dbra) elsGsorban a lokalis-
nak nevezhet§ differenciaciés és kontamindcids
eseményekre, valamint a befogadé kornyezet
helyi egyediségeire vezethet§ vissza. Ha e ma-
sodlagos jelekt6l (pl. frakciondcié, metas-
zomatozis stb.) eltekintiink, egy hasonlé mag-
magenerdlddasi kornyezetbSl szdrmazd, egy-
masbdl levezethet§ differencidciés sort ismer-
hetiink fel. Ennek Osszetételében a bazaltos an-
dezitt6l a dicitosig terjedd derivatumok jelen-
nek meg. A Tirko részben exhumalddott vul-
kéni-szubvulkani komplexuma jél illeszkedik a
térség emlitett genetikai egyiittesébe. A
Mitdccsal valé szorosabb hasonlésag feltétele-
zését a tektogenetika orientdlta magmamozgas
id6- és térbeli egybeesése indokolja leginkdbb.
A kemizmusban mutatkozé hasonlésdgot mér-
sékelten feliilbélyegzik az aljzatbél szarmazd
exogén zdrvdnyok hatdsa, ill. a magmafel-
nyomuldsok sebességértékei.

Rekonstrukcids vizsgélataink tisztdztdk a
kordbbi kozlésekben vitatott kihtilési szerkezetet.
A {6 tomeget ad6 effuziv ldvatomeg mellett meg-
jelenik feltdrdsban a sekélyszubvulkéni szint is.
A mélyfirdsok szerint a Tirko kornyezetében ki-
sebb, hasonld, de eltemetett testek sorakoznak az
aljzat szerkezete szerint orientdlt, linedris ill. cen-
trolabidlis elrendez&désben.
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Cercetari structurale,
vulcanologice si petrografice
asupra magmatitelor
pliocene din zona estica

a Bazinului Baraolt
(Rezumat)

Pe aria tectonic scufundati a flisului
cretacic (Panza de Ceahldu), din fata sud-vestica
a segmentului vulcanic Harghita de Sud, in depo-
zitele de tip molasic pliocen-pleistocene ale Ba-
zinului Baraolt, am identificat structuri magma-
tice izolate, care se afla intr-o pozitie periferica
fata de aliniamentul principal vulcanic (Fig. 1.).
In lucrarea de fata am propus studiul vulcanolo-
gic, structural si al evolutiei lor in timp §i spatiu,
dat fiind importanta pe care le prezintd in inter-
pretarea veridicd a evolutiei vulcanismului, ce
incheie intreg cortegiul de activitd{i magmatice
din sudul celui mai impozant aliniament (Céli-
mani-Gurghiu-Harghita). Aceste date imboga-
tesc in acelasi timp spectrul de trasaturi particu-
lare al vulcanitelor din Harghita de Sud, conferite
in principal de efectele regionale, dar mai ales de
cele particulare ale zonei, care au jucat un rol
hotirétor in edificarea acestui edificiu. In acelasi
timp furnizeazd date, care intregesc. imaginea
geocronologicd a depozitelor sedimentare din
Bazinul Baraolt, dat fiind pozitia lor bine deter-
minatd in cadrul acestor succesiuni litologice.

Structurile rupturale principale ale fun-
damentului, active in perioada pliocen-pleistoce-
na, identificate pe baza numeroaselor foraje,
lucrari miniere si pe baza masurdtorilor geofizi-
ce, prin evolutia lor conjugata au inlesnit in zo-
nele de intersectie, evolutia magmei la suprafata,
formandu-se corpuri izolate subvulcanice, partial
vulcanice, de mici dimensiuni aliniate pe directia
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preferentiald NE-SV, dispuse la cétiva kilometri
unele fata de altele (Fig. 2, 4). Reteaua deasd a
forajelor executate in zona, ne-a ajutat la deter-
minarea areald a efuziunilor, pe care le prezintd

.unele dintre aceste corpuri.

Stiva de depozite vulcano-sedimentare si
de molasa din Bazinul Baraolt, ce acopera aceste
structuri, ulterior au fost supuse migcarilor tec-
tonice de ridicare si de balansare, foarte active in
aceastd zond, derulate probabil la limita pliocen-
pleistocenului (Fig. 3). Pachetul de sedimente,
impreuna cu structurile magmatice, au fost ele-
vate, compartimentate i ulterior erodate partial.
Unul dintre aceste corpuri, azi accesibile la su-
prafatd, cu o pozitie centrald, este structura Tirco,
pe care am efectuat studii vulcanologice (Fig. 5).
Presupunem ci in zona apicald a actualei struc-
turi, deranjate in prealabil tectonic, ce la prima
vedere prezintd o alurd de dom, (neconfirmat de
cercetdrile noastre vulcanologice), alungit pe
directia NE-SV, .se afla centrul de efuziune de
odinioard al corpului, care prezintd curgeri de
lave formate intr-o singura faza, avand 0,5-2 km
lungime si o grosime relativ micd, de citiva me-
tri. Aceste curgeri de lave pe care le prezintd ma-
joritatea acestor corpuri magmatice, astzi indica
zonele negative ale paleoreliefului de odinioara,
de acum 3 mil. ani, ele fiind acoperite de prima
stivd importantd de depozite vulcano-sedimenta-
re, ce prezintd grosimi remarcabile din succe-
siunea litologicd a bazinului si indicd in acelasi
timp prima perioada de paroxism din activitatea
vulcanicd, legatd de segmentul sudic al Harghi-
tei.

in urma studiului petrografic se confirma
apartenenta zonelor inferioare ale structurii Tirco
nivelului subvulcanic. Probele petrografice pro-
venite din zona centrald a corpului magmatic cat si
cele originare din foraje prezintd un andezit piro-
xenic (cu hipersten), cu o structurd microholo-
cristalin porfiricd a masei fundamentale (facies de
corp), iar in probele prelevate din curgerile de lave
predomina structura pilotaxiticd, hialopiliticd, cu o
texturd slab orientatd. Pe baza diagramei TAS
(Total Alcali Silica) roca cercetata intrd in catego-
ria andezitelor bazaltoide (Fig. 7.). Imbogatirea



locald in CO, reprezintd efectul contamindrilor,
datorate in special enclavelor originare din subas-
mentul apartinind flisului. in analiza comparativa
a acestor date in raport cu valorile -medii ale
petrotipurilor principale din unitétile structurale
ale Harghitei de Sud s-au folosit un numér mare de
analize chimice (Tabel nr. 1). Pe baza clasificarilor
IRVINE-BARAGAR (1971), respectiv. KUNO
(1968), toate analizele intra in categoria rocilor de
naturd calco-alcalind, insd pe baza diagramei TAS
se remarcd o imbogdtire sensibila n alcalii, la unii
termeni (Fig. 7, 8). Datoritd contamindrilor locale,
a prezentei enclavelor i a vitezei variate de ascen-
siune a magmei, compozitia vulcanitelor din re-
giune variaza intre andezite bazaltoide si dacite, cu
imbogdtiri locale in CaO, respectiv in K,0.
Imbogitirea in K,O se poate pune pe seama unor
influente ulterioare pe care le-au suferit rocile,
fiind de naturd hidrotermal-metasomatice.
Structurile din ,,grupul Tirco” reprezinta
corpuri intrusive, partial efusive de tip centro-
labiale de mici dimensiuni, dispuse pe aliniamen-
! tectonic, cu directia NE-SV, ce traverseaza
Bazinul Baraolt la sud de localitétile: Baraolt,
Biborteni, Herculian, pe directia structurii Mi-
tzci. Aceste structuri magmatice pe baza pozitiei
siructurale, a caracteristicilor petrochimice §i a
irstel, prezintd o strinsd legaturd genetica cu
partea SV-ica a unitdtii structurale Pilisca, zona
Mitaci, cel mai apropiat aparat, aflat la aproxima-
ov 16-18 km de corpul central magmatic Tirco.
Wulcanitele din partea inferioard a structurii
Miaci, cu care prezintd asemdndri genetice,
zintd primele veniri de lavad cunoscute din
cucrul edificiului structural Pilisca.

Structural, Volcanological and

Magmatic Petrological

Investigations in the Eastern

Part of the Baraolt Basin
Abstract)

Ihe Pliocen/Pleistocen coal/containing
wooesive layers of the Baraolt basin developed
= e structurally downcast surface of the flysch

mass of the covering chalk layer near Ceahlau in
the SW foreland of the last member (Harghita
Mts) of the Inner-Carpathian neogenic volcanic
belt. In the intermediate marly level of the sandy,
clayey marly molasse sediment series of a maxi-
mum thickness of 300-600 m, the reagglomerat-
ed inclusions of argillaceous volcanic tuffs,
tuffites mark the Pliocene volcanic activity of the
area. The successive layers explored by test-
drillings and geophysical profiling were infiltrat-
ed, along the main faul line of the base, by mag-
matic push-ups of fissure volcanic character, thus
bringing about smaller isolated andesitic subvol-
canic bodies lying a few kilometers apart. One of
the centrally located, poorly investigated mem-
bers of these is Tirco, on which we have per-
formed petrologico-geological and volcanologi-
cal examinations.

The shallow-intrusional-extrusional mag-
matic rock body outcropped near its presumable
centre near the present-day dome-shaped peak,
producing thin, 0,5-2 km long lava flows. These
flows can be mainly detected in SW direction in
drillings, fairly denoting the relative position of
the one-time ancient terrain of over 3 million years
of age. Following the volcanic activity the area
was mostly covered with sediments, then was ele-
vated, articulated and eroded regionally by crust
movements accelerating since the end of the
Pliocene. The lower levels of the erosinally
exposed (exhumated) mass of the central part al-
ready represent, according to textural studies, the
subvolcanic zone. The predominant microholo-
crystalline prophyric texture shows, in the peak
region and in the material of the lava flows, a tran-
sition to the pylotaxitic form. In the material of the
volcanic level one can recognize weak - medium
orientation, which can be related to the paralell-
position, oriented smear of volatile inclusions.

The predominant phenocrystals of the rock
are plate-structured, zonally twinplated plagioclase
of andesitic-labradoritic composition attaining a
size as large as 2-3 mm, and the somewhat less fre-
quent, similar-size, columnar hypersthene. Augite
occurs more rarely. Some hypersthenes are sor-
ruonded by a wreath of tiny augite grains.
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Embedded in the brownish microlitic base
material of limonitic-disclouration are very small
opaque grains (magnetite), which are hard to iden-
tify. The cristals of the main components are
idiomorphic, and had developed in three genera-
tions. Their frequent fragmentation due to fracture
and mosaic appearance refer to some local remo-
bilization of the lava in the course of the cooling
process. This view is confirmed by the irregularly
massed blocked jointing of the extrusion level.

The minerals often contain one another’s
microlits as inclusions. Some further growth
margins, the zonality of feldspars and the multi-
generational appearance refer to pulsating push-
up and multiphase crystallization.

Embedded most frequently in the rock
are the variously sized mostly 1-3 cm large
exogenous inclusions of fine-grain, sometimes
argillaceous, calcareous sandstone, and the sandy
marls of the base. Appearing at the edges are re-
dissolutional, corrosional traces, fragmentations
and slight autohydration impacts.

The chemical composition of the Tirco
hypersthene andesite is qualified, under the inter-
nationally adopted Total Alkali Silica diagram

(TAS) as basaltic andesite. The high Cao content,
in places, indicates the local contamination effect
of the base or the exogenous inclusions. For
comparison with the andesitic-dacitic volcanites
of the sorrounding areas the data of the complete
chemical predomonant-element analyses of a
great number of samples were used. According
to the classifications by IRVINE-BARAGAR
(1971) and KUNO (1968) all samples are of calc-
alcali character. On the other hand, the TAS dia-
gram shows that part of them fall within the tra-
chitic (alkaline) field. The composition of the
volcanites in the region, due to the local impacts
of contamination, the assimilation of the exoge-
nous inclusions and the changing speed of push-
up, ranges from basaltic-andesitic to dacitic, in
cases with enhanced CaO or K,O enrichment.
However, this latter refers, in part, to the impact
of post-genetic hydrothermal potassium metaso-
matosis. The rock of Tirco, regarding its structur-
al state, age, petrogenetic and geochemical char-
acter shows close genetical relationship with the
Western part of Piligca (Mitaci).

Vulkini szerkezet | sorsz. | elemzsz. [SiO2 TiO2 120 20 FeO MnO MgO CaO Na2 K20 P205 6ssz. [kzeinév
Lucs 1 IS |61.1 080187 2,63 347 011 3,50 7,26 0,34 1,77 0,18 100, | Andezit
2 2 616 075160 220 322 0,11 3,53 6,68 3,16 241 0,24 100, | Andezit
Kakukk-hegy 3 5 [594 106189 295 285 0,12 2,68 6,69 3,41 1,73 0,13 100, | Andezit
4 2 1604 126177 339 1.68 0,10 2,70 526 4,34 2,83 0,24 100, | Trachiandezit
5 2 [563 102190 3,06 3,66 0,12 3,86 7.27 3,81 1,62 0,23 100, | Bazaltos trachiandezit
Piliske 6 8§ 612 105186 201 239 0,09 2,72 575 3,87 2,03 0,15 100, | Andezit
7 6 1623 080176 272 297 0,07 2,13 476 3,85 2,53 0,17 100, | Andezit
8 I 1636 081165 524 040 007 1,62 4,95 4,36 231 0,14 100, | Dacit
9 L [669 03717,1 192 099 007 1,10 3,82 3.96 345 0,15 100, | Dacir
Csomid 10 5 1625 063187 234 1,08 0,10 297 4,67 4,07 2,67 0,20 100. | Trachiandezit
11 2659 057179 2,06 051 0,10 2,63 3,75 3,74 2,66 0,13 100, | Dacit
12 11 165.1 065182 191 0.52 0,07 1,83 430 4,27 2,93 0,13 100, | Trachiandezit
Morgg-Liiget 13 5 576 100160 374 1,66 0,08 4,85 7,06 3.83 3.71 045 100, | Trachiandezit
Tirko 14 1566 0,79 18,5 0.81 544 0,13 441 866 2,85 1.58 0.15 100. | Bazaltos trachiandezit

MEGJEGYZES: a (PECCERILLO-TAYLOR, 1976), nevezéktani gyakorlatnak megfelelGen az
1-, 3-, 6-, 14-es petrotipusai andezitnek, a 2-, 4-, 7-, 10-es kalidis andezitnek, az 5-0s sorszamu
csoport kvarcos andezitnek, a 8-, 11-es sorszdmu dacitnak, a 9-, 12-es kdlidus dacitnak, a 13-as
pedig banazitnak mindsiil.

26

Tabldzat: A Dél-Hargita és kornyéke intermedier effuzivumainak szdraz anyagra szamitott dtlagos

elemzési értékei




oy INYY XX XX * ) sdam

S BN K"-'" domb,i’[.‘) V! .p'mp'

Vv PIPY Y v XN 2 Lo 8
LN w Kakukkhegy
2 s B i

(N N My ey PRE
75 e

'1p' i

. Sfiilegs ol L obomo ;
91 Erfgj".g;’f:.m Magyarhermany /. Vf, Mitaci? | A
Nig 8 e s B WAANA M
Vargyas | Bardocik', RENC A A
| (I Csomad 7
Olasztelek Sepsibiikszad %1

(| I - If‘\; \‘_] 3. lVVV V|4. ApNAALS, [xx"x"xlﬁ. l‘++4‘ I7. 1‘1-11-1| 8a. I\ E: 1
w. 778 [ 9 €<, 10. % 1. Y4 120 YA 13 4 14, 4
is. v 16, e 17, t 18, = 19, I ’

JELMAGYARAZAT: Pliocén-pleisztocén: 1./ molasz medenceiiledékek; 2./ vulkanoszedi-
—ent formdcidk; 3./ amfibolos piroxénandezit; 4./ amfibolos biotitandezit; 5./ piroxénandezit; 6./
wreor piroxénandezit; 7./ bazaltos andezit: Kréta: Flis-zéna (Csalhéi-takard): 8./a. alsékréta
okkd, mdrga, brecssa; 8./b barrémi-albai homokkd, mérga, konglomeratum, margapala; 8./c
meszes homokkovek; 9./ kraterzéndk; 10./ ldp; 11./ antiklindlis tengely; 12./ szinklindlis
=ozely: 13/ Bodvaj (vasbanydk); 14./ gejzir- és opdllerakéddsok; 15./ vasérclelShelyek; 16./
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JELMAGYARAZAT: 1./ pliocén-pleisztocén medenceiiledékek; 2./ pliocénnél id8sebb
képz&dmények felszini megjelolése; 3./ torésvonal; 4./ vizszintes elmozduldsok; 5./ a pliocén
aljzat szintvonalai ([m] tszf.); 6./ piroxénandezitet hardntolt firdsok; 7./ a foldtani szelvények
helyzete; 8./ telepiilés.
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JELMAGYARAZAT: Pliocén-pleisztocén: 1./ molasz medenceiiledékek: margak, homokok,
ck. szénrétegek; 2./ vulkani iiledékes formaci6 (vulkanoszedimentek); 3./ andezites lavafel-
wwomuldsok; Kréta: 4./ flis iiledékek (Csalhéi-takard); 5./ firds; 6./ vet.
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Virgil GHIURCA
Hunor BOER
Istvan DENES

Contributii la studiul
silicolitelor din partea de nord
a Bazinului Baraolt

(Rezumat)

Lucrarea trece in revistd ocurentele de
silicolite (opal si lemn silificiat) din
partea de nord a Bazinului Baraolt. Dupa
descrierera modului de aparitie a silico-
litelor in diversele arii, sunt analizate
probele recoltate (analizd macroscopicd a
144 esantioane, analizd microscopicd a
principalelor tipuri separate, pe 20 secti-
uni subtiri). Spre deosebire de lucrarile
anterioare, se trage atenfia asupra
formelor unde apare §i calcedonie sau
siderit. Din punct de vedere genetic se
face deosebire intre tipurile cu silice pri-
mard, precipitatd din apa izvoarelor calde
bogate in silice (gheizere?), respectiv
cele cu silice secundari, remobilizata din
strate de diatomit (silice organica), sau
provenitd din alterarea piroclastitelor
depuse in mediu lacustru (tololizd).
Opalul din zona ar putea fi utilizat pentru
fabricarea mozaicurilor comune sau
artistice. Parte a materialului prezintd
interes inclusiv: din punct de vedere
gemologic, indeosebi opalul de ficat si
opalul negru.

Ivirile de opaluri si de lemne silicifiate
tm zoma Gurghiu-Harghita au atras atentia
semzetitorilor de mai bine de 200 ani. Avand in

=Zere faptul cd unele varietidti de opaluri si de

lemne silicifiate pot prezenta uneori aspecte
estetice coloristice sau texturale, ele intrd partial
si in atentia gemologiei. Intr-o lucrare anterioara
GHIURCA (1987) face o prezentare generala a
principalelor resurse gemologice din cadrul Car-
patilor Orientali, legate de manifestdrile postvul-
canice.

Ocurenta clasicd si totodatd cea mai
bogatd in varietdti de opaluri in zona este cea din
perimetrul Bailor Chirui (jud. Harghita) care prin
numeroasele probleme pe care le ridicd necesita
un studiu separat. Se pare ca atat spre N cat si
spre S de Baile Chirui aparitiile de silicolite se
reduc din ce in ce mai mult (Fig. 2).

in lucrarea de fati ne vom limita la studi-
ul si cercetarea ocurentelor situate in aria Baraolt
si care din punct de vedere administrativ apar{in
judetului Covasna.

Aria studiatda este cuprinsd aproximativ
in poligonul Varghis-Colonia Cépeni-Ozunca
Bii-Bodvai-Poiana Lupului. Din punct de vedere
geologic zona cercetatd se suprapune si coincide
cu partea nordica a Bazinului Baraolt, bazin
intramontan al Carpatilor Orientali ce cuprinde o
umpluturd sedimentard de varstd pliocen supe-
rioard §i pleistocend. Aria este limitata spre SE si
W de depozitele cretacice ale unitdtii cristalino-
mezozoice §i ale flisului intern (Muntii Persani si
Muntii Baraolt), iar spre N si NE de masivul
eruptiv al Muntilor Harghita de Sud (Fig. 2).

Geologia perimetrului

Peste fundamentul format din depozitele
cretacice, de tip flig, care apar la suprafata in
zona de bordurd a depresiunii, partea nordica a
bazinului Baraolt prezinta o umplutura sedimen-
tard formata din urmétoarea succesiune:

A. in zona Varghig-Baraolt (succesiunea
clasicd):

al. Formatiunea productiva (dacian infe-
rior - romanian inferior) constituitd din argile,
marne, nisipuri §i principalele strate de carbuni
(I-V). Deasupra stratului III de carbune (cel mai
important) se dezvolta stiva cu caracter reper, a
marnelor cu Limnocardium (Romanian inferior),
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care reprezintd totodatd partea inferioard a
“Complexului marnos” alcituit din marne
cenugii compacte, substituite spre partile mar-
ginale de nisipuri fine, bogat fosilifere (facies
litoral).

a2. Formatiunea marnelor cu Ostracode
(Romanian-Pleistocen inferior) sau partea supe-
rioard a “Complexului marnos”, constituita tot
din marne cenusii compacte. Aceste doud for-
matiuni prezintd intercalatii de material vulcanic
(piroclastic depus direct sau resedimentat) pe
toatd succesiunea lor. Intercalatia cea mai impor-
tantd cu o grosime de peste 40 m, este intercalati
in marnele cu Limnocardium.

a3. Stratele de Biborteni, sincrone cu for-
matiunea marnelor cu Ostracode(?) sunt consti-
tuite din nisipuri, nisipuri cimentate, cu limoni-
tiziri frecvente, gresii §i conglomerate, apar in
partea NE a Bazinului Baraolt.

B. Succesiunea din zona situati la NE de
linia arbitrard Bridut-Baitani:

bl. In bazi afloreazi un “Complex
marnos” (pliocen), peste care se dezvolta

b2. Formatiunea vulcanitelor sedimen-
tate (Pleistocen ?) ce cuprinde doud serii consti-
tuite din marne, marne nisipoase, nisipuri
andezitice, conglomerate, gresii, megabrecii
andezitice, microbrecii argiloase andezitice,
tufuri, tufuri lapilice, curgeri de lave, diatomite,
nivele sferosideritice sau de limonit, strate de
carbune fard importan{d economica.

b2.1. Seria inferioard (compartimentul
vulcanogen-sedimentar, Pleistocen inferior-
mediu ?) in care predomind materialul epiclastic,
iar materialul piroclastic prezent pledeazi pentru
o activitate vulcanicd predominant exploziva.
Principalele strate de diatomit sunt situate in
partea lor terminala.

b2.2. Seria superioard (Compartimentul
stratovulcanic, Pleistocen mediu-superior ?), in
care predomind materialul vulcanic de tipul
andezitelor de Luci, Cucu, Piligca, ce ne indicd o
etapd de activitate vulcanici predominant
efuzivd. In aceasti serie este cantonat si
zacdmantul de diatomit i de minereu de fier de
la Bodvai.
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Raporturile stratigrafice dintre formatiu-
nile situate in SW si NE liniei arbitrare Bradut-
Bétani sunt incd insuficient clarificate, iar varsta
lor prezinti i azi obiectul unor numeroase con-
troverse. Cert si sigur este caracterul de intre-
pitrundere dintre formatiunile sedimentare
lacustre din S, cu cele de origine vulcanici situ-
ate in N si NE ( vezi termenul lui Gh. SAVU:
“Grupul lacustru-vulcanogen de Baraolt™).

Din tectonica complexd a bazinului
Baraolt, vom mentiona doar prezenta faliilor cu
orientare NNE-SSW si cele perpendiculare pe
acestea, care sunt in legiturd geneticd cu activi-
tatea vulcanica din muntii Harghita.

Scurt istoric referitor la prezenta
silicolitelorin aria muntilor

Gurghiu-Harghita

Prima mentiune a lemnelor silicifiate de
la Remetea apartine lui FICHTEL (1780).
LILIENBACH (1833) descrie opalul lemnos gil-
bui din Remetea, HAUSMANN (1860) forme
aeminatoare de la Chirui, HERBICH,(1878)
lemne silicifiate, forme menilitice §i semiopal de
la Remetea si prima ocurenta din perimetrul nos-
tru: opal brun menilitic cu plante si rizomi sem-
nalat in tuful andezitic cu lignit de la Herculian
(7). BIELZ (1889), semnaleaza opalul lemnos de
la Borsec, iar din perimetrul nostru descrie
“opalul cornos” de la Herculian (3 H ?, fig. 2),
“leberopalul” = opal de ficat de la Filia (?), sile-
xul cornos de la Biborteni (2 Bi ?) si Batanii Mici
(1Bm 7).

Prima lucrare care se ocupa in mod spe-
cial de ivirile de opal din perimetrul nostru este
lucrarea lui E. JEKELIUS (1923). El descrie
opalul asociat cu resturi de plante §i de gas-
teropode de la nord de Filia (locul Kuvaszé, 2 D
2,9 F ?); cu resturi de plante si Planorbide de la
“Bartabérce” (1 D); blocuri de opal de dimensi-
uni de peste 1 m din albia paraului Egres (1 Br);
opalul din tavanul galeriei de minereu de fier de
la Bodvai (6 H); respectiv opal sticlos cenusiu i
brun de N de Herculian (?). Genetic, JEKELIUS
le cosiderd ca fiind niste “gheyserite”, ele re-



prezentdnd depunerile unor izvoare calde situate
in zona litorald a lacului pliocen. PREDA (1932),
descrie zicamantul de diatomit de la Filia (3 F).
GHEORGHIU mentioneazi si descrie opalurile
@n sudul vaii Covaséu (2 D).

Cel care descrie aminuntit toate ocuren-
i=le din zond (cu exceptia zonelor 2 F, 10 F care au
fost deschise prin lucrdrile miniere efectuate in ul-
wmai ani, respectiv 7 H, 1 Bi, 1 Bm, care sunt ne-
semnificative) este J. BANYAL Acesta in lucri-
mle sale (1932, 1938, 1941, 1957) face o descriere
macroscopici a diferitelor tipuri de opal, efectuea-
=2 descrierea microscopicd a “opalului dobos” de
iz Bodvai (botezat de el) realizeazi clasificarea lor
@upé culoare §i caracteristici structurale si textu-
mle, precizeazd originea lor diferiti (1. Din iz-
woare fierbin{i prin precipitiri alternative de oxizi
@ fer i opal; 2. De origine organici: concretiu-
mile de diatomit §i cele precipitate in mediu limnic
# care contin resturi de plante; 3. Din precipitarea
siices dizolvate din aglomeratele vulcanice.) El
mceatueazd unicitatea opalului “dobos” de la
Bodval pe care il aseamdnd cu opalurile rubanate
Zm Aupstralia, §i propune utilizarea formelor
sogzee in oxizi in industria colorantilor.

in lucrarea de fati vom incerca a face o
ssazmmatizare a problemelor abordate sau ridicate
%= ‘scrarile anterioare §i la completare a lor cu
twe moi provenite din cercetdrile efectuate de
P54 Harghita (actualul GEOLEX) in perimetru
pearu minereuri de fier, la care vom aduga si
s=scecdnle ulterioare efectuate de noi.

Modul de aparitie a
silicolitelor in diversele arii

- Varghis. In forajele geologice s-au inter-
=g la mivelul formatiunii productive intre
arseee 1 5 11 de carbune, microbrecii cu trecere la
musoconglomerate andezitice cu elemente alte-
mee @ mealterate, piatrd ponce, argild cirbunoasa,
semeste carbonatice de origine organicd, toate
prmse Imir-0 matrice de opal verzui-albicios (1 V).

- Dealul Bartabérce. Opal cu planorbide
 m=oum de plante de baltd mentionat incé de E.
ERELIUS (1932)(Localitatea Doboseni, 1 D).

- dealul Compest (Localitatea Doboseni,
2 D). Silicolitele apar in depozitele eluviale ce
acoperd dealul, fiind deschise la zi intr-un ogas
nordic si in drumul nou de coasti care urci dealul
dinspre paraul Volal. Fragmentele sunt adunate
pe faneatd in mormane mici. Apar sub forma de
silicolite jaspoide, §i de opaluri cu culori variand
de la alb-galben-portocaliu, roz-rogu-viginiu la
verde pal, brun inchis, cenusiu inchis pana la
negru, ele cuprind resturi silicifiate de plante de
baltd si gasteropode limnice asociate cu lemne
silicifiate. Aldturi de limonitul prezentind struc-
turi diferite sunt prezen{i oxizi de mangan s§i
diatomit (cu treceri progresive la opal (2 D)).

- Dobé (localitatea Doboseni, in spatele
ruinelor in albia paraului Cipalna). Silicolite elu-
viale aseminitoare cu cele din dl. Compest (8 F).

- Paraul Dobrota (Localitatea Filia). La
confluenta cu paraul Covacioc a fost deschis in
situ un strat gros de peste 30 cm de opal stratifi-
cat cenugiu-negricios, compact, fard resturi
organice, trecind in culcus s§i acoperis in
diatomite albe, ele fiind cantonate .in tufite
nisipoase cu material vegetal. In baza apare 0
marnd tufiticd ce contine §i o intercalatie subtire
carbunoasd peste care se dispune un nivel de
peste 20 cm ce cuprinde plante de balta silicifiate
in intregime (2 F, fig. 1).

Aproximativ la acelagi nivel, toate
lucrdrile de prospectiune au interceptat frag-
mente de opal spre sud pand in zona paraului
Pisztrangos (10 F) ceea ce ne-ar indica prezenta
unui nivel constant chiar dacd opalul intilnit la
confluenta mentionatd aparfine unei lentile
locale. Viz a viz de contluentd in versantul drept,
conurile de dejectie ale ogagelor de aici sunt
foarte bogate in lemne silicifiate (1 F).

- Intre paraul Salamis si paraul Gherend,
in stratele de diatomit ale zicimantului cunoscut
sunt frecvente concretiunile sferoidale, ovale,
discoidale de opal de culoare albmurdara-
cenusie-brunie pana la negricioasd. Zacimantul
de diatomit contine intercalatii de nivele
limonitice ce contin lemne mai mult sau mai
putin silicifiate si stritulete de opal brun inchise
de dimensiuni milimetrice pand la 10 cm, situate
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deasupra unor nivele mai putin permeabile (de-
numite “menilite” de BANYAI, 1957) 3 F,
localitatea Filia).

- Intre paraul Cosagul Mare si Cosagul
Mic, respectiv pe versanii de nord ai dealului
Kittet, se gasesc ocurente clasice de opal de
culoare brun-inchisd, galben-portocalie, sau nea-
grd = (5, 6, 7 F, localitatea Filia). La confluenta
Cosagului Mare cu Cosagul Mic si in paraul
Cosag, in albie si in aluviuni se gédsesc blocuri de
opal pand la 20-30 cm cu culori ce variazd de la
brun-inchis, cenusiu negru, verde pal ce cuprinde
diaclaze mai deschise la culoare, cenugiu-bruniu,
rogu-purpuriu, galben-portocaliu, brun-violet si
alb, ce contin uneori si resturi de fauna si flora de
balti (4 F, localitatea Filia). BANYAI(1932)
descrie blocuri uriage de opal care prezinta obsta-
cole pentru circulatie.

- Pe cursul superior al paraului Egres, la
4 km est de Bridut, drumul forestier a deschis
conul de dejectie al unei albii secate in versantul
sudic al dealului Kuttetd. Aici apar fragmente de
opal albicioase, albe cenusii-brunii, rogu de carne
cu stritulete albe, ocru-carmin, galben-portocaliu
rubanat (cu benzi, ritmuri de difuziune, fracturi
interioare, premergétoare solidificarii) cu bogate
resturi vegetale si de gasteropode (Lymnopeysa
palustris, L. turriculata, dupa BANYAL 1932).
In albia secati se gisesc blocuri de peste 1 m de
opal gélbui-albicios-bruniu (1 Br) in vecinitatea
unor depozite de diatomit (Localitatea Bradut).

- Pa harta geeologicd a perimetrului
Herculian, scitati de BANYAI, in 19.., sem-
naleaza iviri de opal si in apropierea vf. Fok
(Magas Les), v. schita la sfarsitul lucrarii lui
Jénos MATHE, sen., Istoria valorificirii din
volumul prezent.

- Deasupra pardului Hérmdny, pe la
“Fajkabiikk”, am gasit doud cioburi de opal
cenusii (7 H, localitatea Herculian).

- In treimea superioara a pardului
Kozmalas apar silicolite §i lemne silicifiate, iar la
jumatatea paraului un strat de 0,5 m de diatomit
(1 H, localitatea Herculian).

- Paraul Csigolyadrok. Pe cursul inferior
(cam la 200 m de drumul forestier) apar concreti-
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uni spalate de opal, si opaluri de culori albicioase
cenusii cu vegetatie de balta si lemne silicifiate
(2 H, localitatea Herculian).

- Paraul Erces. Conul de dejectie cu
dimensiuni de 150x50 m confine numeroase
fragmente si blocuri de opal. In albia paraului, la
circa 200 m de confluenta cu paraul Bradului
apare in situ un strat de minereu de fier opalizat
de 1 m grosime (limonit), blocuri rupte de 1 m’,
respectiv un prag de opal galben in albie.
Varietdti: opal alb-cremd, galben portocaliu-
ocru, negru-brun verzui cu resturi organice,
microbrecii tufitice opalizate cu sedimentarea
haotici. BANYAI (1957) semnaleazi aici
prezenta opalului §i in partea superioard a parau-
lui Erces, pe coasta ,,Hijdgéoldala”, pana la limi-
ta seriei inferioare de vulcanite (3 H, localitatea
Herculian).

- Paraul Agostonverme, unde apar frag-
mente de blocuri de opal pand la dimensiuni de
40-50 cm de culoare albicioasd-brun inchisa,
neagrd spre cenusie (aseméndtor celui din paraul
Dobrota). La 300 m mai in sus in albie apare un
nivel de diatomit limonitizat si cu oxizi de man-
gan (4 H). La SEde gura viii, pe dealul
»Varjuvar® (de fapt Varjuvartetd, la limita cu
dealul Porongyos) in zona crestei BANYAI
(1932) semnaleaza blocuri de opal galben-porto-
calii §i negricioase in interior, adunate in gramezi
pe fanete (8 H). Profesorul Sandor PETO din Sf.
Gheorghe completeazi lista cu opal de culoare
verde smarald (verde albastrui) ce apare in dru-
mul vechi spre Varjuvartets (Agostonverme-
oldala) (5 H, localitatea Herculian).

- Vechea exploatare de minereu de fier
de la Bodvai. In halda se mai gisesc ultimele
exemplare ale opalului “dobos”, format din alter-
nante ritmice de limonit brun si diatomit alb
opalizat. Alte varietafi intdlnite: limonit cu
diatomit opalizat, limonit cu diatomit neopalizat,
limonit stratificat cu septarii de opal negricioase,
menilitice (minereu de fier de tip Bodvai),
diatomit alterndnd cu benzi albédstrui-cenusii-
negricioase, opalizate sau neopalizate, opal
albastrui alterndnd cu limonit opalizat sau
neopalizat. Imediat deasupra haldelor in albia



pirissulmn afluent al pardului Bradului se
wwervE stratulele de diatomit cu slabe opalizéri
pe  albicios-murdar) (6 H, localitatea
=esTalan ).

- Dealul Szélhdta , pe locul “Vasdsas”,
muc ogas al vdii Szil, pe langd drumul ce urcd
or= pasul Mitaci, 1n vechile exploatiri de
mumereu de fier care au fost sistate din cauza can-
wuatilor mari de opal, semnalare de BANYAI

1932) (Bm, localitatea Bétanii Mici).

- In vestul paraului Sarpelui, intr-o
deschidere artificiald a drumului ce urcd spre
pasul Mitaci, apare opal limonitizat aseméanator
celui de la “Vasdsds” (izvorul Nddasalji, locali-
tatea Bdtani Mari).

- In versantul SE al dealului Tircu (péraul
Nagy) BANYAI (1932) semnaleazi blocuri albi-
cioase de opal (2 Bi), concretiuni spilate se ga-
sesc In aluviunile terasei paraului Baraolt la SW
de Biborteni (1 Bi, localitatea Biborteni). La
izvoarele paraului “Kasszavé” (SE de Baraolt) in
ozase se gasesc lemne slab silicifiate, aproape de
petecul aglomeratelor vulcanice. Este punctul cel
mai sudic unde cunoastem fenomene de silici-
fiere in perimetru (1 B, localitatea Baraolt).

Descrierea silicolitelor

Din majoritatea punctelor anterior
mentionate au fost recoltate 144 esantioane de
silicolite care au fost supuse unei minutioase
analize macroscopice, iar din tipurile principale
separate au fost efectuate 20 sectiuni care au fost
analizate la microscopul polarizant. Majoritatea
silicolitelor analizate sunt opaluri comune variat
colorate, la care se adauga citeva lemne silicifi-
ate, si dupa cum e si firesc, apar si unele roci sili-
cifiate. Rar apar calcedonii.

Probele au fost recoltate din hotarele
localitatilor Herculian, Dobogeni, Filia, Bradut si
Varghig. Doud probe, de la Bridut si Varghig
provin din forajele efectuate in zond. -

Din raza localitdtii Herculian au fost
recoltate probe de pe paraiele Kozmalag (2
probe), Csigolyadrok (4), Agostonverme (4),
Erces (16), iar de la Bodvai, de pe pardul

Bradului au mai fost recoltate 17 probe, in total
44 probe. Majoritatea (25) sunt opaluri comune
lipsite de stratificatie, ce imbracd culori variate
de la alb la negru (albe, gilbui, cenusii, brunii,
verzui), majoritatea semilucioase, mai rar
lucioase, in general compacte, dar neomogene,
deoarece ele prezintd frecvente goluri sau zone
poroase. Spartura lor in majoritatea cazurilor e
aschioasa, mai rar conchoidala. In 15 probe a fost
pusd in evidentd prezenta tijelor de plantd de
baltd, sau de {esuturi macerate de plante de balta.
Culorile sunt in general sterse §i neomogene pe
suprafata unui esantion. in afari de opalurile pro-
priuzise mai apar diatomite opalizate (2), siderite
verzui opalizate (3) si calcedonii albe (2). Cele
14 probe de opaluri cu stratificatie provin toate
de la Bodvai, de langa paraul Bradului (de unde
BANYAI a si descris opalul “dobos”). Alter-
nantele opalului “dobos” pot fi alcatuite din doi
sau trei termeni. Opalurile cu alternante ternare
sunt alcdtuite din stritulete de opal cenusiu, oxizi
si hidroxizi de fier (opalizati sau pulverulenti,
bruni ruginii) §i diatomita (pulverulenta sau opa-
lizatd). “Dobosurile” cu alternante binare sunt
alcétuite din diatomit in alternantd cu oxizi de
fier pulverulenti, si mai rar din alternante de opal
si siderit opalizat. in general sunt mate, compacte
si prezintd alternante ale culorilor albe, brunii
feruginoase, cu cenugiu, sau verzui.

Microscopic la opalurile nestratificate
predomina opalul de geneza limnicé, in care apar
fragmente si {esuturi macerate de plante de balta,
pigmenti de hidroxizi de fier (bruni) si de sub-
stant organici (humus). In unele zone opalul e
transformat pe fisuri §i goluri in calcedonie.

La opalurile “dobos” binare cu diatomita
se pot distinge prezenta frustulelor centrice fila-
mentoase de diatomee si a spiculilor de spongieri.

La opalurile ternare opalul si diatomitul
prezintd aceleagi caractere optice, ca si la cele
binare, in schimb 1n strituletele cu oxizi de fier se
poate observa prezenta romboidelor de siderit, ce
in zonele externe ale esantioanelor trec in oxizi
de fier. Uneori sideritul este intim amestecat cu
opal. La constitutia par(ii carbonatice participd
uneori si fitolitele de compozitie sideritica.
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Din zona localititii Dobogeni, din dealul
Compest au fost recoltate 37 probe, in majoritate
opaluri cu culori variate, dar difuze, compacte,
lucioase, semilucioase sau chiar mate, mare parte
neomogene (cu goluri i pori). In 10 probe a fost
pusa in evidentd prezenta plantelor de balta, iar
in doud probe in plus mai apar §i gasteropode
limnice din genurile Planorbis §i Lymnaea. Am
menfiona §i prezenta unei varieta(i de opal com-
pact si omogen de culoare bruna de ficat (opal de
ficat) care prin calitdtile sale estetice poate fi uti-
lizat in gemologie. Microscopic opalurile de aici
au aceleasi caractere optice ca s§i opalurile
comune nestratificate de la Herculian.

Cele 28 probe recoltate de la Filia provin
de pe paraiele Cosag (26), Salamas (2), Dobrota
(2). Majoritatea lor sunt compacte si nestratificate.
Prezinti culori variate, dar difuze (nuante de la alb
la negru), apar forme lucioase, semilucioase, sau
chiar mate. Proba se opal stratificat are o alter-
nan(a binara de opal §i diatomit. Intre probe se afli
si un lemn opalizat. Plantele de balta sunt prezente
in 7 probe, iar in doua apar §i numeroase cochilii
de Planorbis. Microscopic la unele probe poate fi
pusd in eviden{d un melenge de opal cu trecere
spre calcedonie cu siderit. Uneori opalul e trans-
format in proportie de pani la 80% in calcedonie.
Sideritul prezintd si el transformaéri partiale in
limonit. in opalul ce alterneazi cu diatomiti se
disting bine frustule centrice §i penate de diato-
mee. Pigmentii coloranti ai opalului sunt oxizi §i
hidroxizi de fier, manganul, pirita, coloidald, si
substanta organici (humusul). In opalurile cu
diatomit apar si fragmente de sticla vulcanica.

Din zona localitétii Bradut au fost recol-
tate 19 probe, 18 de pe paraul Egres si una de pe
cumpina paraului, din forajul 1312. Majoritatea
silicolitelor sunt alcdtuite predominant din opal,
dar apar mai rar §i esantioane alcituite numai din
calcedonie (4). Dintre probele de aici 9 contin
resturi de plante de baltd, §i una contine in plus §i
forme de gasteropode limnice (Planorbis).
Majoritatea sunt mate, compacte, dar neomogene
(cu goluri §i pori), au spértura agchioasa si culori
variate, dar sterse §i neomogene (de la alb la
negru). Proba din foraje reprezintd o marna bogat
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fosilifera (gasteropode) silicifiatd (Planorbis.
Neritina, Lymnaea).

Microscopic in aceastd zonad opalurile
sunt mai puternic transformate in calcedonie.
Celelalte caractere optice sunt similare cu cele
descrise anterior.

Clasificarea silicolitelor

- Din punct de vedere mineralogic:
1. constituite din opal
2. constituite din opal si siderite cu trecere spre
limonit
3. constituite din opal cu trcere spre calcedonie
4. constituite din calcedonie

- Din punct de vedere genetic:
1. Cu silice primara:

- precipitatd in imediata apropiere a
izvoarelor calde bogate in silice (gheizre ?) =
opalul ,,dobos”

- precipitate la o distan{d mai mare de
sursa de izvoare calde (dupa ce apa s-a mai ricit)
= opalurile limnice. in zonele lacustre cu api prea
caldé fauna i flora lacustrd nu se poate dezvolta,
din acest motiv opalurile nu contin fosile. in
zonele cu ape céldute si reci se pot forma opaluri
ce contin microflord (diatomite), cu macroflora de
baltd asociate uneori §i o faund limnica. Un rol
posibil in formarea opalului limnic il pot avea si
fitolitele silicioase provenite din insisi constitutia
plantelor de baltd. Tot in aceasta categorie pot fi
incluse si unele roci sau lemne silicifiate din pro-
cese de difuziune si substitutie.

2. Cussilice secundara:

- remobilizate din stratele cu diatomit
(silice organica) si depusa sub forma de concreti-
uni de diverse forme §i mérimi.

- silice provenitd din alterarea piro-
clastitelor depuse in mediu lacustru (procese de
tololiza, ce pun in libertate silice).

Consideratii genetice
Sursa silicei: procesele genetice ale sili-

colitelor sunt in legétura directd sau indirectd cu
activitatea vulcanicd din zonele adiacente. Pe



0ald succesiunea stratigraficd din zona studiatd
se poate constata un important aport vulcanic,
reprezentat prin numeroasele tipuri de piro-
clastite intercalate (nisipuri, tufuri, tufite, lapili,
orecii andezitice, etc.). Cercetdrile ostracodolo-
zice efectuate de WANEK, Fr. (1983) au aritat
ca apele lacului pliocen-pleistocen din aceasta
zond au prezentat un grad de mineralizatie foarte
ndicat, fapt ce a afectat si fauna limnica.

Sursa primard a silicei o reprezintd iz-
voarele termale intermitente (gheizere), sau con-
unue, legate de bordura eruptivd amplasatd in
nordul zonei. Desigur ci aceste ape calde erau ca
si azi bogate in bicarbona(i de Ca i Mg care sunt
solventii cei mai buni ai silicei (pe care o dizolva
din stivele de aglomerate vulcanice pe care le
strabat). Prin scdderea pH-ului apelor i prin
adaos de CO, o parte a silicei continute de aceste
izvoare avea conditii de precipitare.

fn micile lacuri formate la gura acestor
izvoare cu debite destul de mari, unde apele erau
caldute, se creau conditii pentru instalarea unei
flore palustre si a unei faune limnice. In aceste
zone precipitarea silicei era favorizatd de
emanatiile de CO,, provenite din procesele meta-
bolice ale acestor plante. Ca urmare avea loc un
proces continuu de depunere a opalului si de sili-
cifiere a florei si faunei. O parte a silicei precipi-
tate in aceste conditii poate proveni §i secundar
din fitolitele silicioase, din tesuturile vegetale ale
plantelor de balta ce pot fi eliberate prin procese
de humificare lacustrd. In cazuri particulare in
aceste conditii se pot intalni §i cazurile de silici-
fiere ale arborilor si ale unor roci limitrofe.

Silicea secundarid provenitd pe seama
piroclastitelor depuse in mediu lacustru se gene-
reazd pe doua cii:

- fie prin descompunerea silicatilor de
citre diatomee pentru a-gi extrage opalul necesar
alcituirii frustulelor silicioase, §i care prin acu-
mulare masiva pot conduce la formarea stratelor
diatomitice;

- fie prin fenomenul de alterare lacustrd a
piroclastitelor (tololizd), fenomen cu eliberare de
bioxid de siliciu si oxizi de aluminiu. In prima
etapa de pulverizare a piroclastitelor in mediul

acvatic pH-ul apei devine acid, si ca urmare ele-
mentele alcalino-pdmantoase, in parte si fierul si
manganul bivalent trec in solutie in special sub
forma de carbonati §i bicarbonati (etapd in care
se poate depune si sideritul intdlnit frecvent in
mediile lacustre). Formarea carbonatilor si bicar-
bonatilor in cantitati mari poate imprima mediu-
lui un pH net alcalin, care favorizeaza trecerea in
solutie a silicei (micelii coloidale). Tot alca-
linizarea mediului produce si solubilizarea alu-
minei. in paralel are loc si o activitate organic
datoritd dezvoltdrii diatomeelor, care extrag si
ele silicea din silicati. Dupa faza de solubilizare a
silicei are loc procesul de precipitare a silicei, in
momentul cand pH-ul mediului prin aporturi de
CO, (de geneza vulcanica sau biogend) devine
neutru si incepe sa scada, dand nastere la stratele
silicioase. Alternanta regulatd a acestor procese
de depunere, a carbonatilor de fier (siderit) cu
opal si diatomit, a condus la formarea opalurilor
“dobog”, respectiv a minereurilor de fier care au
fost exploatate in trecut in aceastd zond. Ulterior
sideritul a fost transformat prin oxidare in
limonit. Uneori sideritul poate fi intim amestecat
cu opal.

Domenii de utilizare

Prin coloratia lui destul de variatd opalul
din aceste zone ar putea fi utilizat la fabricarea
mozaicurilor fie comune fie artistice. Plécile tai-
ate din opal, spre deosebire de marmur, travertin
sau calcarul policrom, le conferd acestora un mai
mare grad de durabilitate. Parte din acest material
opalic cu ce prezinti calititi estetice mai evidente
si omogene (culoare omogend si plina (vie), luciu
mai ridicat, pot fi utilizate cu succes in gemologie
penru confectionarea diferitelor obiecte de po-
doabd feminine sau pentru confectionarea unor
obiecte artizanale slefuite. In acest sens se pre-
teazd indeosebi varietatea de opal de ficat §i cea
de opal negru (butoni §i mangeta).

In acest sens ar fi necesare efectuarea
unor lucréri de prospectiune mai detaliate care sa
pund in evidentd rezervele de opal cu calititi
gemologice evidente.
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Adalékok az észak-erddvidéki
opalel6forduldsok ismeretéhez
(Kivonat)

A dolgozat szdmbaveszi az észak-erd6vi-
déki opdl- és faopal-el6forduldsokat. A teriileti-
leg is kiilonb6z8 megjelenési formék leirdsa utdn
a begyfjtott anyag elemzése kovetkezik (144
minta alapjan részletes makroszkopikus leirés, és
20 vékonycsiszolat alapjan a fontosabb tipusok
mikroszkopikus leirdsa). A korabbi szakiroda-
lomhoz képest a dolgozat felhivja a figyelmet
egyes tipusok esetében a sziderit és a kalcedon
jelenlétére. A tirgyalt opdlanyag eredete szerint
két nagyobb osztdlyba sorolhaté: a SiO, vagy el-
sdleges, tehdat meleg, magas kovasav-tartalmu
forrdsok (gejzirek?) vizébdl csapddott ki, vagy
masodlagos jellegti - ez esetben lehet szerves ere-
detli (diatomittelepekbdl szarmazd), valamint
szervetlen eredet( (a tavi kornyezetben leraké-
dott piroklasztitek mélldsabél szdrmaz6). A vizs-
gdlt teriileten taldlhaté opdlt inkdbb kiilonboz6
min@ségli mozaikburkolathoz lehetne felhasznal-
ni, de néhiny véltozat, mint a barna méjopdl,
vagy az egészen fekete fiistopal, disztargykészi-
tésre is alkalmas.

Data Concerning the
Silicolithes in the Northern
Part of the Baraolt Basin
(Erdévidék)

(Abstract)

The paper takes into consideration the
occurrences of opal in the Northern part of the
Baraolt Basin. After a brief presentation of the
different forms according to regions, the author
turns to the analysis of the collected material (on
the basis of the 144 examples - a thorough



macroscopical description and on the basis of 20
= polishings the macroscopical descriptions of
e more important types). In comparison to the
=ariier studies, the author draws attention to the
oresence of syderite and chalcedon in case of
some types. According to its origin, the opal
mazterial in discussion can be divided into two
cizsses: the SiO, is possible to have been emitted
zither as a result of premier that is warm and high
contents spring (geysers?), or secondary - in this
case it may be of organical origin (from
Ziztomite deposits) as well as anorganical origin
- which may be coming from the brittle of pyro-
clastites in lake deposits. On the part of land
researched where the opal is found could be used
sooner to different qualities of mosaic coverings,
sut a few varieties as the liveropal or the black
ky opal can also be used for the production
of decorative objects.

Figura 1. Bloc de opal, paraul Egres (Bradut)
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p. Tulghes
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- Ocurente de silicolite

5 - Lemne silicifiate

@ - Probe de carota

B-Baraolt, Bi-Biborteni, BM-Batanii Mari, Bm-Batanii
Mici, Bo-Bodog, Br-Bradut, D-Dobogeni, F-Filia, H-
Herculian, O-Ozunca, T-Téligoara, V-Varghis.

1-Atia, 2-Corund, 3-Zetea, 4-Remetea, 5-Chirui, 6-Bic-
sad, 7-Tugnad-Bai

1B-p. Kasszavé, 1Bi-pd. Incze, 2Bi-p. Nagy, 1BM- p.
Sarpelui, 1Bm-dl. Szilhatja, Vasasas, 2Bm-dl. Eb-hata,
1Br-p. Egres,1D-dl. Bartabérce, 2D-dl. Com-pest, 1F-2F-
p. Dobrota, 3F-p. Salamés, p. Gherend, 4F-p. Cosag,
5F-6F-p. Cosagul Mare, 7F-dl. Kuttets, 8F-p. Capalna,
9F-dl. Kuvaszdfeje, 10F-p. Piszt-rangos, 1H-p.
Kozmalas, 2H-p. Csigolyaarok, 3H- p." Erces, 4H-p.
Agostonverme, 5H-dl. Agostonverme-oldala, 6H-Bodvai,
7H-FajkabUkk, 8H-dl. juva

Figura 2. Localizarea ocurentelor de silicolite din partea de nord a Bazinului Baraolt



KOCS Irén

Kiegészités Kovdszna megye
Curculionoidea faunajahoz az
1995-96-0s év gyiijtései alapjan

(Kivonat)

A dolgozat az ACTA-1995 kotetben meg-
jelent “Kovédszna megye Curculionoidea
faundjdnak alapvetése” c. dolgozat ki-
egészitése, az 1995-96-os évek gyfijtései
alapjdn. A begyfijtott anyag kozel 2000
darab, melybdSl 140 fajt azonositottam.
15 faj nem szerepel az ACTA-1995-beli
dolgozatban, igy a Kovdszna megyében
eddig ismert ormdnyosalkati fajok szd-
ma 390-re emelkedett.

“Kovészna megye Curculionoidea fau-
=iinak alapvetése” - melyet PODLUSSANY
“ruldval kozosen készitettiink - az ACTA-1995-
sen jelent meg, és ebben az addigi gytijtésekbdl
=% Kovdszna megyei lelGhelyrl szarmazd 375
27t azonositottunk. A gy(jt6munka természete-
sen 1995-96-ban is folytatédott. Ebben az idd-
szakban a megye négy olyan helységében (Bi-
sarcfalva-Biborteni, Ko&rospatak-Valea Crisului,
Milnds-Malnag, Nagybacon-Batanii Mari) is
zvdjtottem amelyek nem szerepelnek az ACTA-
1995-ben. A begyfjtott anyag kozel 2000 dara-
sot foglal magdba. A gy(jtési mddszerek koziil a
fahaldzast, kopogtatast, egyelést és “szabdlytalan
futtatdst” alkalmaztam.

A gytijtott bogdranyag prepardldsa, felcé-
duldzdsa, majd meghatdrozésa utdn dertilt ki, hogy
osszesen 140 fajhoz tartoznak, melybdl a kdvetke-
25 15 faj nem szerepel az el§z8 dolgozatban:
Diplapion confluens (Kirby, 1808)

Exapion hilfi (Wagner)

Hemitrichapion reflexum (Gyllenhal, 1833)
Eutrichapion punctigerum (Paykull, 1792)
Lixus (Dilixellus) neglectus Fremuth, 1983
Hypera ononidis (Chevrolat, 1863)
Stenocarus ruficornis (Stephens, 1831)
Trichosirocalus floralis (Paukull)
Baris analis (Olivier, 1790)

Baris coerulescens (Scopoli, 1763)
Anthonomus (Paranthonomus)
Silfverberg, 1977

Elleschus infirmus (Herbst, 1795)
Gymnetron (Rhinusa) asellus (Gravenhorst, 1807)
Gymnetron (Rhinusa) linariae (Panzer, 1792)
Cionus longicollis Ch. Brisout, 1863

Ezekkel a Kovdszna megyei ormanyos-
alkati fajok szdma 390-re emelkedett. Ha figye-
lembe vessziik, hogy Kovédszna megyében kb.
600 faj élhet, akkor az eddigi gy(jtési eredmé-
nylink 65%-os. z

Az 1995-96-ban gyfijtott fajokat 1000 m
alatti magassdgban fogtam, ¢és 46%-a (64 faj)
nagy elterjedésti, megtaldlhat6 az egész Pale-
arktikumban. 28%-a (39 faj) Eur6pabdl, 21%-a
(29 taj) Kozép-Eurépabdl, 4%-a (6 taj) Dél-Eu-
répabdl, és 1%-a (2 faj) csak Erdélybsl ismert.
Ezek a fajok erdélyi endemizmusoknak tekinthe-
t6k: Exapion hilfi (Wagner), Liophloeus herbsti
Gyllenhal, 1834.

Emlitésre méltd, ritkasdgnak szamité fa-
jok a kovetkezSk: Sitona ononidis Sharp, 1866,
Hypera ononidis (Chevrolat, 1863), Hadroplon-
tus litura (Fabricius, 1775), Calosirus terminatus
(Herbst, 1795).

A gyf(jtShelyek listdjabdl kitlinik, hogy
nem haszndltam fel irodalmi adatokat, vagy mu-
zeumi gy(jtemények régi gydjtési adatait.
Dr.Karl PETRI: Siebenbiirgens Kéferfauna cimd
dolgozata, Erdélyre vonatkoz6 alapos Osszefog-
lalé irodalma 1912-ben jelent meg,és Erdélybd]
828 fajt emlit. A jelenlegi Kovdszna megye terii-
letérdl ardnylag kevés adatot, Osszesen 92 fajt
publikalt, melyekbdl 27 fajt még nem tudtunk
megfogni (6), de 46-rél 52-re emelkedett a Karl
PETRI 1912-ben publikdlt erdélyi fajlistijaban
nem szereplG fajok szama. Ezeket a fajokat a fel-
soroldsndl csillaggal (*) jeloltem meg.

pinivorax
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A gy(jtShelyeket beszimoztam, és a fa-
jok felsoroldsdndl csak szdmokkal Jeleztcm hogy
hol torténtek a gyfijtések.

Eziiton is koszonetet szeretnék mondani
PODLUSSANY Attildnak az anyag revide4las4-
ndl nytjtott segitségéért.

GYUJTOHELYEK

1. Beseny§ (Padureni) - 1996. VI. 30.

2. Bibarcfalva (Biborteni) - 1995. V. 30.

3. Bodok (Bodoc) - 1996. V. 18.

4. K6rospatak (Valea Crisului) - 1995. VIIIL. 15.
5. Malnas (Malnas) - 1996. V. 18.

6. Nagybacon (Bitanii Mari) - 1995. V. 30.

7. Nemere-hegység (Muntii Nemira) - 1995.
VIIL 3., 1996. VI. 19.

8. Sepsiszentgyorgy (Sfantu Gheorghe) - 1995.
V. 15.,1995. V. 18.,1995. VII. 18., 1995. IX. 14.
9. Sepsiszentkirdly (Sancraiu) - 1996. VI. 27.

10. Uzonkafiird6 (Baile Ozunca) - 1995. VI. 11.

ORMANYOSALKATU
BOGARAK FAJLISTAJA

ANTHRIBIDAE
Brachytarsus nebulosus (Forster, 1771) - 7

APIONIDAE
Omphalapion hookeri (Kirby, 1808) - 4, 8, 10

Acanephodus onopordi (Kirby, 1808) - 2, 3, 4, 6, 8

Ceratapion (Echinostroma) penetrans (Germar,
1817) - 1

Diplapion confluens (Kirby, 1808) - 1, 2
Aspidapion radiolus (Marsham, 1802) - 2
Taeniapion urticarium (Herbst, 1784) - 8, 10
Squamapion atomarium (Kirby, 1808) - 2,3, 4,6, 8
Squamapion cineraceum (Wencker, 1864) - 4
Exapion hilfi (Wagner) - 7

Pseudoprotapion elegantulum (Germar, 1818) - 1
Protapion apricans (Herbst, 1797) - 1,2, 4, 6,9
Protapion nigritarse (Kirby, 1808) - 8
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Protapion varipes (Germar, 1817) - 3

Apion frumentarium (Linné, 1758) - 3, 8
Catapion seniculus (Kirby, 1808) - 1, 2, 4, 8
Catapion pubescens (Kirby, 1811) - 4
Ischnopterapion loti (Kirby, 1808) - 2, 8, 10

Ischnopterapion (Chlorapion) virens (Herbst,
1797)-3,4,6,7

Holotrichapion (Apions) aestimatum (Faust,
1891)-2,3

Hemitrichapion (Tinocyba) reflexum (Gyllenhal,
1833) - 10

Hemitrichapion ~ (Dimesomyops)
(Germar, 1817)-2,6

Cyanapion columbinum (Germar, 1817)- 1,3
Oxystoma subulatum (Kirby, 1808) - 3
Oxystoma cerdo (Gerstacker, 1854) - 2, 3
Eutrichapion viciae (Paykull, 1800) - 2, 3, 7
Eutrichapion (Phalacrolobus) melancholicum
(Wencker, 1864) - 1

Eutrichapion (Cnemapion) gribodoi (Desbroc-
hers des Loges, 1896) - 8

Eutrichapion (Psilocalymma) punctigerum (Pay-
kull, 1792)

pavidum

CURCULIONIDAE

OTIORHYNCHINAE
Otiorhynchus scaber (Linné, 1758) - 7

Otiorhynchus (Arammichnus) ligustici (Linné,
1758)-1,5,6

Otiorhynchus (Tournieria) ovatus (Linné, 1758) - 1

Otiorhynchus (Tournieria) pauxillus Rosen-
hauer, 1847 - 7

Phyllobius pyri (Linné, 1758) - 2, 3, 6,7, 8, 10
Phyllobius longipilis Boheman, 1843 - 10
Phyllobius vespertinus (Fabricius, 1792) - 2,3, 5, 8
Phyllobius scutellaris Redtenbacher, 1849 - 8
Phyllobius seladonius Brullé, 1832 - 10
Phyllobius maculicornis Germar, 1824 - 2,6, 7, 10



“eilobius (Nemoicus) oblongus (Linné, 1758) - 3
“wilobius (Dieletus) argentatus (Linné, 1758) - 7
“wvllobius pomaceus Gyllenhal, 1843 - 3, 5, 6

Fwvilobius (Metaphyllobius) calcaratus (Fab-
—omos, 1792) - 6, 10

SFZACHYDERINAE

“atudrusus (Metallites) pallidus Gyllenhal, 1843 -7, 10
“abwdrusus (Tylodrusus) corruscus Germar,1824 - 2,6
Zrachysomus echinatus (Bonsdorff, 1785) - 7
_ophloeus tessulatus (Miiller, 1776) - 10

Liophloeus (Liophloeodes) herbsti Gyllenhal,
1834-2,3,5,6

Zerophosoma melanogrammum (Forster, 1771) -7

Zusomus ovulum Germar,1824 - 1,2, 3,4,6, 8, 10

SITONINAE

Sitona hispidulus (Fabricius, 1776) - 1,2, 6, 8
Sizona ononidis Sharp, 1860 - 1, 2, 3, 8

Suwona longulus Gyllenhal, 1834 - 1, 4

Sitona suturalis Stephens, 1831 -1,2,3,7, 10
Sitona cylindricollis (Fahraeus, 1840) - 2, 8
Sitona lepidus Gyllenhal, 1834 - 4,8

Sitona humeralis Stephens, 1831 - 1,2, 6, 10
Sitona waterhousei Walton, 1846 - 6, 10
Sitona inops Gyllenhal, 1832 - 2

Sitona lineatus (Linné, 1758) - 2,3, 6, 3
Sitona sulcifrons (Thunberg, 1796) - 1,2,3,4,6,8

Sitona macularius (Marsham, 1802) - 6

TANYMECINAE

Tanymecus palliatus (Fabricius, 1787) - 1,2, 3,5, 8
Chlorophanus graminicola Schonherr, 1832 - 2
Chlorophanus viridis (Linné, 1758) - 2, 6

CLEONINAE

Lixus (Lixochellus) filiformis (Fabricius, 1781) - 6, 10
Lixus (Dilixellus) neglectus Fremuth, 1983 - 8 *
Larinus (Larinomesius) obtusus Gyllenhal, 1836 - 1, 10
Larinus (Larinodontus) sturnus (Schaller, 1783)
-1,6,10

Larinus (Larinodontus) turbinatus Gyllenhal,
1836-5, 6, 10

Larinus (Larinodontus) jaceae (Fabricius, 1775) - 6

Larinus (Larinodontus) planus (Fabricius, 1792)
-1,6,7,10
Rhinocyllus conicus (Frolich, 1792) - 1, 3

HYPERINAE

Alophus triguttatus (Fabricius, 1775) - 5, 6, 8
Limobius borealis (Paykull, 1792) - 2
Domus oxalidis (Herbst, 1795) - 3, 10
Hypera zoilus (Scopoli, 1763) - 10

Hypera nigrirostris (Fabricius, 1775) - 1, 8
Hypera ononidis (Chevrolat, 1863) - 2 *
Hypera postica (Gyllenhal, 1813)- 1,2, 3,6
Hypera meles (Fabricius, 1792) - 2

Hypera suspiciosa (Herbst, 1795) - 3
Hypera plantaginis (De Geer, 1775) - 10

HYLOBIINAE

Lepyrus capucinus (Schaller, 1783) - 10
Lepyrus palustris (Scopoli, 1763) - 3
Liparus glabrirostris Kiister, 1849 - 5

RHYNCHOPHORINAE
Sphenophorus striatopunctatus (Goeze, 1777) - 10

CEUTORHYNCHINAE

Rhinoncus pericarpius (Linné, 1758) - 3, 10
Rhinoncus perpendicularis (Reich, 1797) - 6, 8
Amalus scortillum (Herbst, 1795) - 8

Glocianus punctiger (Gyllenhal, 1837) - 2, 3,6, 8, 10
Calosirus terminatus (Herbst, 1795) - 2, 8
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Stenocarus ruficornis (Stephens, 1831) - 8 *
Hadroplontus litura (Fabricius, 1775) - 1
Hadroplontus trimaculatus (Fabricius, 1775) - 8
Coeliastes lamii (Fabricius, 1792) - 2

Nedyus quadrimaculatus (Linné, 1758)-2,3,5, 6, 8,10
Datonychus angulosus (Boheman, 1845) - 8
Datonychus melanostictus (Marsham, 1802) 6, 10
Mogulones symphyti (Bedel, 1885) - 2, 3
Mogulones asperifoliarum (Gyllenhal, 1813) - 2
Microplontus campestris (Gyllenhal, 1837) - 2, 6, 8
Trichosirocalus barnevillei (Grenier, 1866) - 10

Trichosirocalus troglodytes (Fabricius, 1787) -
2,3,4,8,10

Trichosirocalus floralis (Paykull) - 2 *

Zacladus geranii (Paykull, 1800) - 1, 3
Ceutorhynchus pallidactylus (Marsham, 1802) - 3, 8
Ceutorhynchus rapae Gyllenhal, 1837 - 2, 8
Ceutorhynchus erysimi (Fabricius, 1787) - 1,3, 6, 8
Ceutorhynchus floralis (Paykull, 1792) - 6, 8

BARINAE

Baris analis (Olivier, 1790) - 8

Baris artemisiae (Herbst, 1795) - 2, 6, 8
Baris coerulescens (Scopoli, 1763) - 8

CURCULIONINAE

Curculio (Balanobius) crux (Fabricius, 1776) - 3
Curculio (Balanobius) salicivorus (Paykull, 1792) - 3, 6
Curculio glandium Marsham, 1802 - 8

ANTHONOMINAE
Anthonomus rubi (Herbst, 1795) - 6, 7

Anthonomus (Paranthonomus) pinivordx Silfver-
berg, 1977 -7

TYCHIINAE
Elleschus infirmus (Herbst, 1795) - 3 *
Tychius squamulatus Gyllenhal, 1836 - 6
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Tychius stephensi Schonherr,1836- 1,2, 3,4, 6, 8, 10
Tychius junceus (Reich, 1797) - 2, 6

Tychius picirostris (Fabricius, 1787) - 1,2, 6, 8, 10
Tychius medicaginis Ch. Brisout, 1862 - 6
Sibinia pellucens (Scopoli, 1772) - 2, 6, 8

ERIRHINAE
Dorytomus filirostris (Gyllenhal, 1836) - 6
Dorytomus longimanus (Forster, 1771) - 6

SMICRONYCHINAE

Smicronyx jungermanniae (Reich, 1797) -6

RHYNCHAENINAE

Rhynchaenus (Isochnus) populicola (Silfverberg,
1977)-2,3,6

GYMNETRINAE

Mecinus pyraster (Herbst, 1795) - 2, 3, 6, 8
Miarus campanulae (Linné, 1767) - 3,7
Gymnetron beccabungae (Linné,1761) - 6
Gymnetron labile (Herbst, 1795) - 6

Gymnetron (Rhinusa) antirrhini (Paykull 1800) - 1
(Rhinusa) (Graven-

Gymnetron asellus

horst,1807) - 9

Gymnetron (Rhinusa) linariae (Panzer, 1792) - 2
Gymnetron (Rhinusa) netum (Germar,1821) - 1
Gymnetron (Rhinusa) tetrum (Fabricius, 1792) - 9

CIONINAE
Cionus longicollis Ch. Brisout, 1863 - 9 *

SCOLYTIDAE

HYLESININAE
Hylastes cunicularius Erichson, 1836 - 7
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uieszle patriei - Covasna - Monografic - 1980 (Bucu-

1. Sebd - Fauna Hungariae - 1959-1971 (Budapest)

1. Sebd - Bestimmungstabelle der Otiorrhynchus -
Xarpaten-Beckens - 1961 (Brno)
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D
ROD

Y. Jend - Fauna Hungariae - 1956 (Budapest)

FETRL Karl - Siebenbiirgens Kiferfauna - 1912 (Hermann-

JDLUSSANY Attila, KOCS Irén - Kovdszna megyc
wewemondea faundjdnak alapvetése - ACTA-1995 - 1996

]

'SSANY Adtila - Curculionoidea (Coleoptera) of the
nzl Park - The Fauna of the Biikk National Park -

i Swdapest)

#ODLUSSANY Adtla - Magyarorszdg ormdnyosalkatt
wwmak fajlistdja (kézirat)

Date suplimentare privind
cunoasterea Curculionoidelor
din j. Covasna pe baza
cercetarilor efectuate

intre anii 1995-96

Rezumat)

Lucrarea “Contributii la cunoasterea
_urcuhionoidelor din judetul Covasna” elabo-
-3 impreuni cu Attila PODLUSSANY, in care
um dentificat 375 specii, a fost publicatd in

TT4-1995. In mod firesc, colectirile au con-
cmmat §ioin anii 1995-96, cand am reusit sd
cectim i in 4 localitdfi (Biborteni, Valea
_=gului, Malnas, Batanii Mari), care nu fig-
w=2zi in prima noastrd lucrare. Materialul
couectat insumeazd aproximativ 2000 exem-
ziame. din care au fost identificate 140 de specii.
e acestea 46% (64 specii) sunt de larga
~ispandire, prezenti in intregul Palearctic, 28%
=% specil) sunt cunoscute in intreaga Europa,

% (29 specii) in Europa Centrala, 4% (6
speci) in Europa de Sud, iar 1% (2 specii)
in Transilvania. Lucrarea de fatd
cuprminde 15 specii care nu figureaza in ACTA-
1255, astfel numdrul speciilor identificate in
mdetul Covasna se ridicd la 390.

Supplementary Data
Concerning the
Curculionoidea of the County
Covasna on the Basis of the

Collections from 1995-96
(Abstract)

The dissertation ,Data Concerning
Curculionoidea (Coleoptera) of the County
Covasna (Romania), published in ACTA-1995
together with Attila PODLUSSANY, contain
375 species. Of course, the collection continued
in 1995-96, when I succeeded to work in four
localities, not marked in the first dissertation.
The collected material contains about 2000 spec-
imens belonging to 140 species. 46% of these
species are distributed in the all Palearctic
region, 28% only in Europe, 21% in Central
Europe, 4% in Southern Europe, and 1% only in
Transylvania.  This dissertation presents 15
species which are not included in the ACTA-
1995, so the number of the identified species in
Covasna County (Romania) grows to 390.
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Edith CSATA
Zoltan CSATA

Rispéandirea amfibienilor
din partea centrala si estica
a Depresiunii Brasov

(Rezumat)

Depresiunea Bragov se poate caracteriza
printr-o mare bogdtie a herpetofaunei.
Dintre cele 18 specii din Romania se
intalnesc 15. Exceptie fac Triturus dob-
rogicus, Bombina bombina si Pelobates
syriacus, iar dintre subspecii Triturus
vulgaris ampelensis si Rana arvalis
wolterstorffi. Lucrarea ia in evidenti lo-
curile de colectare si localititile cunos-
cute de literaturd si cele descoperite de
autori in depresiune. Datele se referd in
special asupra partii centrale si estice §i
sunt rezultatul unui program de cercetari
de o durati de mai multi ani.

Primele date asupra herpetofaunei Depr.
Bragovului le avem de la BIELZ (1856, 1888),
MEHELY (1892), WERNER (1897), si
CALINESCU (1931). In anul 1943 FEJERVARY-
LANGH, folosind datele apirute pani in vremea
aceea §i pe baza cercetdrilor proprii, in lucrarea
sa se referd la o serie de localitidti din Depr.
Brasov. In acelasi timp, tot in aceastd lucrare
semnaleazd pentru prima dati prezenfa speciei
Rana a. arvalis in aceastd zond (Reci).

Semnalarea formei nominative Rana a.
arvalis de citre FEJERVARY-LANGH la Reci,
a starnit curiozitatea mai multor cercetitori.
Astfel, in legaturd cu aceastd specie au efectuat
cercetiri DELY (1953, 1966), FUHN (1956,
1960, 1962), VANCEA (1959), STUGREN si

POPOVICI (1961), toti confirmand observatiile
lui FEJERVARY-LANGH.

Referiri la amfibienii din zona mai gasim
si la KOVACS (1969).

Recent COGALNICEANU si TESIO
(1993) semnaleaza, tot din Mestecdnisul de la
Reci, prezenta speciei Rana lessonae.

Dupid datele din literaturd, amfibienii
Depresiunii Brasovului sunt urmatorii: Sala-
mandra s. salamandra Linnaeus 1758 (salaman-
dra, szalamandra); Triturus a. alpestris (Lau-
rentus) 1768 (salamazdra alpind, alpesi géte);
Triturus montandoni (Boulenger) 1880 (sdlamaz-
dra carpaticd, kdrpati géte); Triturus c. cristatus
(Linnaeus) 1758 (sdlamazdra cu creastd sau ma-
re, tarajos gote); Triturus v. vulgaris (Linnaeus)
1758 (sdldmazdra cu pete sau micd, pettyes gb-
te); Bombina bombina (Linnaeus) 1758; Bom-
bina v. variegata (Linnaeus) 1758 (buhaiul de
baltd cu burtd galbena, sargahasi unka); Pelo-
bates f. fuscus (Laurentus) 1768 (broasca bruni
de pimant, barna 4s6béka); Bufo b. bufo
(Linnaeus) 1758 (broasca rdioasd brund, barna
varangy); Bufo v. viridis (Linnaeus) 1758 (broas-
ca raioasd verde, zold varangy); Hyla a. arborea
(Linnaeus) 1758 (broticelul, leveli béka); din
Rana esculenta complex: Rana lessonae (Came-
rano) 1878 (broasca de lac cu picioare scurte, ro-
vidl4bi kecskebéka), Rana r. ridibunda (broasca
de lac mare, kacagé vagy tavi béka) si forma hi-
bridd Rana esculenta Linnaeus 1758 (broasca de
lac micd, kecskebéka); Rana a. arvalis Nilsson
1842; Rana dalinatina Bonaparte 1839 si Rana t.
temporaria Linnaeus 1758.

in cadrul cercetirilor noastre asupra
amfibienilor din Depr. Bragov, in prima fazd am
studiat amfibienii din compartimentul central si
cel estic al depresiunii.

1. Descrierea arealului de studiu (dupi
MIHALI si PANAITE, 1987)

Depresiunea Brasov este situeata aproxi-
mativ in centrul {4rii, in curbura internd a arcului
carpatic, intre Carpatii Orientali §i cei Meridio-
nali, fiind cea mai intinsd depresiune intramon-
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tand din Carpatii Roménesti (2004 km®) si una
dintre cele mai reprezentative.

Depresiunea Brasov prezinta limite clare,
marcate prin deniveldri apreciabile. Versantii nor-
dici abrupti ai muntilor Piatra Craiului, Bucegi,
Postavaru, Piatra Mare si mai lini ai Intorsurii
formeaza limita sa sudici. Continuitatea acestui
flanc muntos este intreruptd de culoarul Rucir-
Bran i valea Timigului. Limita sa estici este for-
matd de muntii Bretcului §i Nemirei, intre care se
intercaleaz4 pasul Oituz; la nord muntii Bodoc i
Baraolt, care patrund adanc in depresiune. Rama
muntoasd de la nord imprima depresiunii un con-
tur lobat, prin golfurile adanci formate de valea
Oltului §i cea a Raului Negru. Pe latura de vest,
depresiunea vine in contact cu Muntii Persani,
ale cédror culmi domoale in unele sectoare pa-
trund in depresiune, sub forma unor pinteni cu
altitudini de peste 800 m, dand ariei de contact
un aspect sinuos. Aceste limite morfologice sunt
subliniate si de diferentieri ale climei §i vege-
tatiei. Asfel padurea coboard pana la aproximativ
600-700 m §i urméreste in general traseul izoter-
mei de 6°C si al izohiatei de 700-800 mm.

Ingustarea depresiunii in cele dou zone -
»poarta” Sanpetru, latd de 7 km, intre Dealul
Cetitii si Magura Tampei si ,,poarta” de la Reci,
cu o latime de aproximativ 8 km, intre Mégherus
si Anghelus - a condus la divizarea ei in trei com-
partimente, dispuse in general pe directia nord-
est - sud-vest. Acestea sunt: Depr. Barsei (com-
partimentul vestic), Depr. Sfantu Gheorghe
(compartimentul central) si Depr. Raului Negru
(sau Targu Secuiesc) (compartimentul.estic).

Altitudinea medie a depresiunii este de
530-560 m. Temperatura medie anuala a aerului
oscileazi intre 7,1° §i 7,6°C. In luna ianuarie tem-
peratura medie scade sub -5°C. Aici s-a inregis-
trat, la Bod, temperatura minima absolutd a {4rii,
-38,5°C la 25 ianuarie 1942. Caracteristice, in-
deosebi pentru sezonul rece, sunt frecventa si
intensitatea mare a invesiunilor termice. Vara,
temperatura medie a aerului creste peste 17°C, cu
maximul in luna iulie. Temperatura maxima ab-
soluta inregistratd a ajuns la 37,8°C (Sf. Gheoghe
la 11 aug. 1951).
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Cantitatea de precipitatii, raportata la al-
titudinea medie, este relativ redusa. in medie cad
anual 500-580 mm pe fundul depresiunii i 700-
800 mm pe piemonturile inalte.

O suprafata care se detageazd net in cup-
rinsul depresiunii o constituie dunele de la Reci-
Aninoasa (circa 1000 ha), din Compartimentul
Raului Negru, pe malul stang al raului cu acelasi
nume, formate prin modelare eoliand. Peste acest
teren s-a instalat o pddure de mesteacén si arin,
presdratd cu numeroase bdl{i, denumita Mes-
tecdnisul de la Reci.

2. Rezultate

Locurile de colectare i localititile citate
din literaturd (pétrate hagurate) sunt urmate de
codurile biogeografice U.T.M., folosind grila cu
ochiuri de 2x2 km (dupa A. LEHRER si M.
LEHRER, 1990), iar la observatiile personale
(cercuri), pe langéd punctele de colectare (repre-
zentate tot prin coduri U.T.M., grila de 2x2 km)
apare §i denumirea localititii celei mai apropiate.

2.1. Salamandra s. salamandra
Linnaeus 1758 (harta nr. 1)

Date din literatura:

- Brasov (Brass6) - LL 83.51-83.53-
84.51-84.52-84.53-84.54/90.52-90.53-91.50-
91.51-91.52-91.53 - BIELZ (1888), MEHELY
(1892), WERNER (1897), CALINESCU (1931),
FEJERVARY-LANGH (1943, 1944), FUHN
(1960), DELY (1966)

- Crizbav (Krizba) - LL 80.72 - FUHN
(1960)

- M-tii Buzdului (Bodzai hegyek) -
FUHN (1960), DELY (1966)

- Ragnov (Barcarozsny6) - LL 74.43-
74.44/74.50/80.43-80.44/80.50 - FUHN (1960)

- Timigul de Jos (Als6tomos) - LL 91.44
- FUHN (1960) ;

- Valea Timisului (Tomos volgye)- LL
91.44/91.50-91.53-92.50-92.51-92.52 -92.53 -
MEHELY (1892), WERNER (1897), CALINESCU
(1931), FEJERVARY-LANGH (1943), FUHN
(1960), DELY (1966)



- Valea Zizinului (Zajzon volgye) - ML
2.50-02.51-02.52-02.53/03.50-03.5303.54/
<44 - MEHELY (1892), WERNER (1897),
FUHN(1960), DELY (1966)

Zizin (Zajzon) - ML 02.51-02.52 -
FEJERVARY-LANGH (1943), FUHN (1960),
DELY (1966)

Observatii personale:

- Sf. Gheorghe (Sepsiszentgyorgy) - ML
12.80

- Turia (Torja) - MM 22.00

2.2. Triturus a. alpestris (Laurentus)
1768 (harta nr. 2)

Date din literatura:

- Bragov (Brassé) - LL 83.51-83.53-84.51-
£4.52-84.53-84.54/90.52-90.53-91.50-91.51-
3152-91.53 - MEHELY (1892), CALINESCU
1931), FEJERVARY-LANGH (1943, 1944),
FUHN(1960), DELY (1966)

- Codlea (Feketehalom) - LL 73.60-
74.60-74-61 FUHN (1960)

- Covasna (Kovaszna) - ML 31.73-
32.73-33.73-33.74-34.73 - FUHN (1960)

- M-ii Buzdului (Bodzai hegyek) -

MEHELY (1892), CALINESCU (1931),
FEJERVARY-LANGH (1943)
- Papauti (Papolc) - ML 31.70 -

FEJERVARY-LANGH (1943), DELY (1960)

Valea Timisului (Tomos volgye)- LL
91.44/91.50-91.53-92.50-92.51-92.52-92.53 -
MEHELY (1892), FEJERVARY-LANGH (1943),
FUHN (1960)

Observatii personale:

- Covasna (Kovaszna) - ML 34.73

- Sf. Gheorghe (Sepsiszentgyorgy) - ML
02.74

2.3. Triturus montandoni (Boulenger)
1880 (harta nr. 3)

Date din literatura:

- Bragov (Brass6) - LL 83.51-83.53-
84.51-84.52-84.53-84.54/90.52-90.53-91.50-
91.51-91.52-91.53 - FEJERVARY-LANGH (1943)

- Bretcu (Bereck) - ML 42.93-42.94-
43.93-43.94 - FEJERVARY-LANGH (1943),
FUHN (1960)

- Ghidfalau (Gidéfalva) - ML 04.81-
04.82/10.81-10.82 - FUHN (1960)

- Papdui (Papolc) - ML 31.70 -
FEJERVARY-LANGH (1943), FUHN (1960)

- Valea Timisului (Tomos volgye)- LL
91.44/91.50-91.53-92.50-92.51-92.52-92.53 -
FEJERVARY-LANGH (1943)

24. Triturus c. cristatus Laurentus
1768 (harta nr. 4)

Date din literatura:

- Bixad (Sepsibiikszdd) - MM 10.02 -
FUHN (1960)

- Bod (Botfalu) - LL 91.64-92.63-92.64 -
FUHN (1960)

- Bragov (Brassé) - LL 83.51-83.53-
84.51-84.52-84.53-84.54/90.52-90.53-91.50-
91.51-91.52-91.53 - FEJERVARY-LANGH
(1943), FUHN (1960)

- Harman (Szdszhermdny) - LL 93.61-
93.62-94.61 - FEJERVARY-LANGH (1943)

- Prejmer (Prazsmar) - ML 01.61-01.62-
02.61-02.62 - FEJERVARY-LANGH (1943),
FUHN (1960)

- Reci (Réty) - ML 12.72-12.73-13.72-
13.73 - KOVACS (1969)

- Sf. Gheorghe (Sepsiszentgyorgy) - ML
01.74-02.74-03.74/02.80-03.80 - FEJERVARY-
LANGH (1943), FUHN (1960)

Observatii personale:

- Pddureni (Sepsibesenyd) - ML 13.81

- Reci (Réty) - ML 12.72-12.73-13.72-
13.73

- Sf. Gheorghe (Sepsiszentgyorgy) - ML
01.74-02.80/03.74/03.80

-Targu Secuiesc (Kézdivasérhely) - ML
32.92

2.5. Triturus v. vulgaris (Linnaeus)
1758 (harta nr. 5)

Date din literatura:

- Bragov (Brassé) - LL 83.51-83.53-
84.51-84.52-84.53-84.54/90.52-90.53-91.50-
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91.51-91.52-91.53 - FEJERVARY-LANGH
(1943), FUHN (1960)

- Cristian (Keresztényfalva) - LL 80.51-
80.52-81.51-81.52 - FUHN (1960)

- Crizbav (Krizba) - LL 80.72 - FUHN
(1960)

- Prejmer (Prazsmar) - ML 01.61-01.62-
02.61-02.62 - FEJERVARY-LANGH (1943),
FUHN (1960)

- Reci (Réty) - ML 12.72-12.73-13.72-
13.73 - FEJERVARY-LANGH (1943), FUHN
(1960), KOVACS (1969)

- Sf. Gheorghe (Sepsiszentgyorgy) - ML
01.74-02.74-03.74/02.80-03.80 - FUHN (1960)

- Zagon (Z4agon) - ML 24.64/30.63-30.64-
31.63-31.64-32.64 - Fuhn (1960)

Observatii personale:

- Brates (Barétos) - ML 23.73

- Covasna (Kovdszna) - ML 34.73

- Reci (Réty) - ML 12.72-12.73-13.72-
13.73

- Sf. Gheorghe (Sepsiszentgyorgy) - ML
01.74-03.74/02.80-03.80

- Tg. Secuiesc (Kézdivasédrhely) - ML
3292

2.6. Bombina v. variegata (Linnaeus)
1758 (harta nr. 6)

Date din literaturai:

- Bodoc (Sepsibodok) - ML 10.84/10.90
- FEJERVARY-LANGH (1943)

- Bragov (Brassé) - LL 83.51-83.53-84.51-
84.52-84.53-84.54/90.52-90.53-91.50-91.51-
91.52-91.53 - FEJERVARY-LANGH (1943),
FUHN (1960) .

- Bran (Torcsvér) -
71.34/70.40-71.40 - FUHN (1960)

- Bretcu (Bereck) - ML 42.93-42.94-
43.93-43.94 - FUHN (1960)

- Cristian (Keresztényfalva) - LL 80.51-
80.52-81.51-81.52 - FUHN (1960)

- Crizbav (Krizba) - LL 80.72-81.72 -
FUHN (1960)

- M-tii Buzaului (Bodzai hegyek) -
FEJERVARY-LANGH (1943)

LL 70.34-
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- Papauti (Papolc) - ML 31.70 -
FEJERVARY-LANGH (1943), FUHN (1960)

- Prejmer (Prazsmar) - ML 01.61-01.62-
02.61-02.62 - FEJERVARY-LANGH (1943),
FUHN (1960)

- Reci (Réty) - ML 12.72-12.73-13.72-
13.73 - KOVACS (1969)

- Sf. Gheorghe (Sepsiszentgyorgy) - ML
01.74-02.74-03.74/02.80-03.80 -FEJERVARY-
LANGH (1943), FUHN (1960)

- Tg. Secuiesc (Kézdivasarhely) - ML
31.91-31.92-32.91-32.92 FUHN (1960)

- Valea Timisului (T6mos volgye)- LL
91.44/91.50-91.53-92.50-92.51-92.52-92.53 -
Fejérvary-Langh (1943)

Observatii personale:

- Bixad (Sepsibiiksz4ad) - MM 10.03

- Bodoc (Sepsibodok) - ML 04.84

- Covasna (Kovészna) - ML 34.73

- Olteni (Oltszem) - ML 04.90

- Padureni (Sepsibesenyd) - ML 13.81

- Sf. Gheorghe (Sepsiszentgyorgy) - ML
01.74-02.74-03.74/02.80-03.80

- Surcea (Szorcse) - ML 23.81

- Tg. Secuiesc (Kézdivasarhely) - ML 32.92

- Zalan (Zal4n) - ML 03.84

2.7. Pelobates f. fuscus (Laurentus)
1768 (harta nr. 7)

Date din literatura

Reci (Réty) - ML 12.72-12.73-13.72-
13.73 - Fuhn(1960)

Observatii personale

- Telechia (Orbaitelek) - ML 22.74

- Tg. Secuiesc (Kézdivédsarhely) - ML
32.92

- Santionlunca (Szentivdnlaborfalva) -
ML 11.72

- Reci (Réty) - ML 12.72-12.73-13.72-
13.73

2.8. Bufo b. bufo (Linnaeus) 1758
(harta nr. 8)

Date din literatura:

- Biile Sugas (Sugasfiirds) - ML 00.81 -
FEJERVARY-LANGH (1943)



- Bragov (Brassé) - LL 83.51-83.53-
1-84.52-84.53-84.54/90.52-90.53-91.50-

L
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151-91.52-91.53 - FEJERVARY-LANGH
1243), FUHN(1960)
- Pépaugi (Papolc) - ML 31.70 -

FEJERVARY-LANGH (1943)

Valea Timisului (Tomos volgye)- LL
=1 44/91.50-91.53-92.50-92.51-92.52-92.53 -
Fexérvary-Langh (1943)

Observatii personale:

- Ariugd (Er8sd) - LL 93.63-93.64

- Covasna (Kovaszna) - ML 34.73

- Reci (Réty) - ML 12.72-12.73-13.72-13.73

- Sf. Gheorghe (Sepsiszentgyorgy) - ML
12.80

- Tg. Secuiesc (Kézdivasarhely) - ML 32.92

2.9. Bufo v. viridis Laurentus 1768
harta nr. 9) '

Date din literatura:

- Béile Sugas (Sugdsfiird6) - ML 00.81 -
“EJERVARY-LANGH (1943)

- Bragov (Brass6) - LL 83.51-83.53-
$451-84.52-84.53-84.54/90.52-90.53-91.50-
2151-91.52-91.53 - FEJERVARY-LANGH
1943), FUHN (1960)

- Prejmer (Prazsmadr) - ML 01.61-01.62-
1261-02.62 - FEJERVARY-LANGH (1943),
FUHN (1960)

- Reci (Réty) - ML 12.72-12.73-13.72-
13.73 - KOVACS (1969)

- Risnov (Barcarozsny6) - LL 74.43-
74.44/74.50/80.43-80.44/80.50 - FUHN (1960)

Sf. Gheorghe (Sepsiszentgyorgy) - ML
11.74-02.74-03.74/02.80-03.80 - FUHN (1960)

Observatii personale:

- Tg. Secuiesc (Kézdivésirhely) - ML

- Sf. Gheorghe (Sepsiszentgyorgy) - ML
12.74-03.74/02.80-03.80

2.10. Hyla a. arborea (Linnaeus) 1758
harta nr. 10)

Date din literatura:

- Bod (Botfalu) - LL 91.64-92.63-92.64 -
FUHN (1960)

- Prejmer (Prdzsmér) - ML 01.61-01.62-
02.61-02.62 - FEJERVARY-LANGH (1943)

- Reci (Réty) - ML 12.72-12.73-13.72-
13.73 - KOVACS (1969)

Observatii personale:

- Padureni (Sepsibeseny6) - ML 13.81

- Reci (Réty) - ML 12.72-12.73-13.72-
13.73

- Sf. Gheorghe (Sepsiszentgyorgy) - ML
02.80

2.11. Rana r. ridibunda Pallas 1771
(harta nr. 11) ’

Date din literatura:

- Tg. Secuiesc (Kézdivasarhely) - ML
31.91-31.92-32.91-32-92 FUHN (1960)

Zagon (Zagon) - ML 24.64/30.63-30.64-
31.63-31.64-32.64 - FUHN (1960)

Observatii personale:

- Chilieni (Kilyén) - ML 03.73

- Sf. Gheorghe (Sepsiszentgyorgy) - ML
01.74- 03.74 §

- Surcea (Szorcse) - ML 23.81

- Tg. Secuiesc (Kézdivasdrhely) - ML
3292

2.12. Rana esculenta Linnaeus 1758
(harta nr. 12)

Date din literatura:

- Brasov (Brass6) - LL 83.51-83.53-
84.51-84.52-84.53-84.54/90.52-90.53-91.50-
91.51-91.52-91.53 - FEJERVARY-LANGH
(1943), FUHN (1960)

- Hirman (Széaszhermany) - LL 93.61-
93.62-94.61 - FEJERVARY-LANGH (1943),
FUHN (1960)

- Prejmer (Prazsmar) - ML 01.61-01.62-
02.61-02.62 - FEJERVARY-LANGH (1943),
FUHN (1960)

- Reci (Réty) - ML 12.72-12.73-13.72-
13.73 - FEJERVARY-LANGH (1943), FUHN
(1960), KOVACS (1969)

Sf. Gheorghe (Sepsiszentgyorgy) - ML
01.74-02.74-03.74/02.80-03.80 - FUHN (1960)

Observatii personale:

- Belin (B6l6n) - LL 83.83-84.83
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- Bita (Bita) - ML 20.72

- Brates (Barétos) - ML 23.73

- Chilieni (Kilyén) - ML 03.73

- Padureni (Sepsibesenyd) - ML 13.81

- Sf. Gheorghe (Sepsiszentgyorgy) - ML
01.74- 03.74

- Santionlunca (Szentivanlaborfalva) -
ML 11.72

- Surcea (Szorcse) - ML 23.81

- Tg. Secuiesc (Kézdivéasarhely) - ML
3292

2.13. Rana lessonae (Camerano) 1878
(harta nr. 13)

Date din literatura :

Reci (Réty) - ML 12.72-12.73-13.72-
13.73 -COGALNICEANU si TESIO (1993)

Observatii personale :

- Bita (Bita) - ML 20.72

- Reci (Réty) - ML 12.72-12.73-13.72-
13.73

- Sf. Gheorghe (Sepsiszentgyorgy) - ML
01.74

- Santionlunca (Szentivdnlaborfalva) -
ML 11.72

2.14. Complexul Rana esculenta (harta
nr. 14)

Observatii personale:

Complexul lessonae-esculenta (L-E):

- Bita (Bita) - ML 20.72

- Santionlunca (Szentivanlaborfalva) -
ML 11.72

Complexul ridibunda-esculenta (R-E):

- Tg. Secuiesc (Kézdivasarhely) - ML
3292

- Surcea (Szorcse) - ML 23.81

- Sf. Gheorghe (Sepsiszentgyorgy) - ML
03.74

- Chilieni (Kilyén) - ML 03.73

Complexul lessonae-esculenta-ridbun-
da (L-E-R): 1

- Sf. Gheorghe (Sepsiszentgyorgy) - ML
01.74
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2.15. Rana dalmatina Bonaparte 1839
(harta nr. 15)

Date din literatura:

- Brasov (Brass6) - LL 83.51-83.53-
84.51-84.52-84.53-84.54/90.52-90.53-91.50-
91.51-91.52-91.53 - Fuhn (1960)

- Bretcu (Bereck) - ML 42.93-42.94-
43.93-43.94 - Fuhn (1960)

- Reci (Réty) - ML 12.72-12.73-13.72-
13.73 - Fuhn (1960), Kovécs (1969)

- Sf. Gheorghe (Sepsiszentgyorgy) -
ML 01.74-02.74-03.74/02.80-03.80 - FUHN
(1960)

- Tg. Secuiesc (Kézdivasarhely) - ML
31.91-31.92-32.91-32-92 - FUHN (1960)

Observatii personale:

- Padureni (Sepsibeseny6) - ML 13.81

- Reci (Réty) - ML 12.72-12.73-13.72-
13.73

- Tg. Secuiesc (Kézdivasdrhely) - ML
3292

2.16. Rana t. temporaria Linnaeus 1758
(harta nr. 16)

Date din literatura:

- Baile Sugas (Sugdsfiird6) - ML 00.81 -
FEJERVARY-LANGH (1943)

- Bodoc (Sepsibodok) - ML 10.84/10.90
- FEJERVARY-LANGH (1943)

- Brasov (Brass6) - LL 83.51-83.53-
84.51-84.52-84.53-84.54/90.52-90.53-91.50-
91.51-91.52-91.53 - FUHN (1960)

- Bretcu (Bereck) - ML 42.93-42.94-
43.93-43.94 - Fuhn (1960)

- Prejmer (Prdzsmér) - ML 01.61-01.62-
02.61:02.62 - FEJERVARY-LANGH(1943),
FUHN (1960)

- Tg. Secuiesc (Kézdivésarhely) - ML
31.91-31.92-32.91-32.92 -  FEJERVARY-
LANGH (1943), FUHN (1960)

- Valea Timisului (Tomos volgye)- LL
91.44/91.50-91.53-92.50-92.51-92.52-92.53 -
FEJERVARY-LANGH (1943)

- Zarnesti (Zernest) - LL 63.42-63.43-
64.42-64.43/70.42-70.43-70.44-71.43-71.44 -
Fuhn (1960)



Observatii personale:
- Covasna (Kovdszna) - ML 34.73
- Reci (Réty) - ML 12.72-12.73-13.72-

13.73

- Tg. Secuiesc (Kézdivéasirhely) - ML
3292

2.17. Rana a. arvalis Nilsson 1842
harta nr. 17)

Date din literatura:

- Catalina (Szentkatolna) - ML

32.84/31.90-32.90 - FUHN (1960)

- Covasna (Kovdszna) - ML 31.73-
32.73-33.73-33.74-34.73 - FUHN (1960)

- Harman (Szdszhermany) - LL 93.61-
33.62-94.61 - FUHN (1962)

- Imeni (Imecsfalva) - ML 32.83-32.84 -
FUHN (1960)

- Pava (P4va) - ML 33.80 - Fuhn (1960)

- Prejmer (Prazsmaér) - ML 01.61-01.62-
12.61-02.62 - FUHN (1962)

- Reci (Réty) - ML 12.72-12.73-13.72-
13.73 - FUHN (1960, 1962), DELY (1964),
STUGREN (1966), KOVACS (1969)

- Tg. Secuiesc (Kézdivasérhely) - ML
31.91-31.92-32.91-32-92 - FUHN (1960)

Observatii personale:

- Reci (Réty) - ML 12.72-12.73-13.72-
13.73

- Santionlunca (Szentivdnlaborfalva) -
ML 11.72

- Tufaldu (Céfalva) - ML 22.73

3. Concluzii

Fauna de amfibieni din Depr. Bragov este
foarte bogati. Dintre cele 18 specii care trdiesc in
Romadnia, aici se gasesc 15, cu exceptia speciilor
Triturus dobrogicus, Bombina bombina si Pe-
lobates syriacus. Dintre subspecii lipsesc Tri-
turus vulgaris ampelensis si Rana arvalis wolter-
storffi. Degsi in literatur (FEJERVARY-LANGH
1943) este mentionatd si Bombina bombina la
Brasov, prezenta speciei nu a fost confirmat aici
mai tarziu.

Cele mai frecvente specii din acest areal
sunt: Bombina variegata, T. vulgaris, Triturus
cristatus $i R. esculenta. Dintre bufonide se pare
cd Bufo bufo este mai frecvent.

Salamandra salamandra a fost gésitd in
putine locuri, fapt care se poate datora si vietii ei
ascunse. Locurile de colectare se atla pe la mar-
ginile depresiunii, la altitudini mai mari, pe
terenuri impadurite. Un exemplar insa a fost cap-
turat in curtea Muzeului din Sf. Gheorge, la dis-
tan(d considerabild de locurile posibile de repro-
ducere. Asemanitoare este §i rdspandirea speciei
Triturus alpestris, aceasta gasindu-se la altitudini
mai mari.

Specia Rana lessonae a fost descrisd in
acest areal prima datd in Mestecédnisul de la Reci
(COGALNICEANI si TESIO 1993), dar pare si
fie mai frecventd. A fost gisitd in zonele inveci-
nate Mestecdnisului de la Reci, dar si in apro-
pierea oragului Sf. Gheorghe. S-ar putea ca
locurile de colectare ale speciei Rana esculenta
mentionate in literaturd, si se dovedeascd la
cercetdri mai amdnuntite a fi si/sau ale speciei
Rana lessonae. In arealul studiat am gasit toate
trei tipurile din complexul Rana esculenta, si
anume L-E, R-E si L-E-R.

Pelobates fuscus a fost mentionat in lite-
raturd numai la Reci, insé este raspandit in com-
partimentul estic al depresiunii, de-a lungul
Raului Negru, pe terenuri nisipoase aluvionare.

Dintre broastele brune Rana dalmatina si
R. temporaria sunt destul de raspandite in com-
partimentul central si cel estic al depresiunii, pe
cind Rana arvalis se géseste (dupd datele din li-
teraturd) numai in compartimentul estic si partea
sudici a compartimentului central. In timpul
cercetdrilor mele Rana arvalis a fost gasita
numai in Mestecdnisul de la Reci si in zonele
limitrofe Mestecanigului.

Daci alcédtuim o listd a speciilor de amfi-
bieni din Depr. Bragov, dupa numadrul de pétrate
2x2 km, in care le-am gasit, ordinea frecventei
lor ar fi urmaitoarea: Bombina variegata (13
patrate); Triturus vulgaris, Rana esculenta (11
patrate); Triturus cristatus (10 patrate); Bufo
bufo (9 patrate); Pelobates fuscus, Rana lessonae
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(7 patrate); Hyla arborea, Rana dalmatina, Rana
temporaria, Rana arvalis (6 paétrate); Bufo
viridis, Rana ridibunda (5 pétrate); Salamandra
salamandra, Triturus alpestris (2 pétrate); iar
Triturus montandoni nu a fost gasit pe teritoriul

depresiunii, desi este citat in literaturd din cinci’

staiuni.

Bibliografie

1. BIELZ, E.A.(1888): Fauna der Wirbeltiere Siebenbiirgens
nach ihrem jetzigen Bestande, Vehr. u. Mitt. Siebenb. Vehhr.,
Hermanstadt, 38, p 15-120

2. CALINESCU, R.(1931): Contribufiuni sistematice §i zoo-
geografice la studiul Amfibiilor §i Reptilelor din Romaénia,
Acad. Rom. Mem. seci. st. ser.IIl., 7., p 1-173

3. COGALNICEANU, D., Tesio, C.(1993): On the presence of
Rana lesssonae in Rumania, Amphibia-Reptilia, 14., p 90-93
4. FEJERVARY-LANGH, AM.(1943): Beitriige und
Berichtungen zum Amphibienteil des ungarischen Faunen-
kataloges, Fragm. Faun. Hung. 6: 42-58.

5. FUHN, 1.(1956): Noi date despre prezen{a broastei de
mlagtind Rana arvalis arvalis Nilsson in R.P.R., Comun. Acad.
R.P.R.6.,2., p297-304

6. FUHN, 1.(1960): Amphibia. In: Fauna R.P.R., 14., 1., Ed.
Acad. RP.R., p 1-288

7. FUHN, L.E.(1962): Etude eidonomique et taxonomique de la
grenouille oxyrhinne (Rana arvalis Nills.) de Roumanie, Vest.
Cs.Spol. Zool., Tom. 26., nr. 4., p 352-364

8. KOVACS, S.(1969): Mestecinisul de la Reci, Aluta L., p
211-261

9. LEHRER, A., LEHRER, M.(1990): Cartografierea faunei si
florei Roméniei (coordonate arealografice), Ed. Ceres,
Bucuresti, p 1-290

10. MEHELY, L.(1892): A Barcasdg herpetol6giai viszonyai.
Adatok Brassé sz. kir. varos monografidjdhoz, Brassé, p 1-80
11. MIHAL E., PANAITE, L.(1987): Depresiunca Brasov, in
OANCEA, D., VELCEA,V. (red.): Geografia Roménici, 3., p
211-233

12. STUGREN, B.(1966): Geographic variation and distribu-
tion of the moor frog, Rana arvalis Nilss., Annales Zoologici
Fennici 3., p 29-39

13. STUGREN, B., POPOVICI, M.(1961): Note faunisticc her-
petologice din R.P.R. II., Stud. Cerc. Biol., 2., p 217-229

14. VANCEA, $.(1959): Contributii la cunoagterea raspandirii
geografice a broagtei de mlastind Rana arvalis arvalis in R.P.R.,
Stud. Cerc. St. lagi Acad. RPR., 10., 1., p 59-62

15. WERNER, Fr.(1897): Dic Reptilien und Amphibien Ostter-
reich-Ungarns und der Occupationslédnder, Wien, p 1-160

56

A Brasséi-medence kozéps6
és keleti részének kétéltii
(Kivonat)

A Brasséi-medence kétéltdi faundja na-
gyon gazdag. A Roménidban €16 18 faj koziil itt 15
megtaldlhaté. Kivételt képez a Triturus.dobrogicus
(dobrudzsai géte), a Bombina bombina (vordshasi
unka) és a Pelobates syriacus. Az alfajok koziil a
Triturus vulgaris ampelensis és a Rana arvalis
wolterstorffi. Annak ellenére, hogy az irodalom
(FEJERVARY-LANGH 1943) emlitést tesz a sar-
gahasti unkdrdl is, ez a faj kés6bb nem kertilt el8.

Jelen dolgozat szdmbaveszi, a Brasso6i
medencére vonatkozéan, tigy az irodalomban
megjelent, mint a szerzok altal talalt lel6helye-
ket. A szerz6k adatai f6leg a medence k6zépsé és
keleti részére vonatkoznak, melyek egy tobbéves
kutatdsi program els§ eredményei.

A szerz6k eddigi eredményei alapjan, a
Brass6i medence kétéltdi, el6forduldsi gyakori-
saguk szerint a kovetkez8k: Bombina v. variegata
(Linnaeus) 1758, Triturus v. vulgaris (Linnaeus)
1758, Rana esculenta Linnaeus 1758, Triturus c.
cristatus  Laurentus 1768, Bufo b. bufo
(Linnaeus) 1758, Pelobates f. fuscus (Laurentus)
1768, Rana lessonae (Camerano) 1878, Hyla a.
arborea (Linnaeus) 1758, Rana dalmatina Bona-
parte 1839, Rana t. temporaria Linnaeus 1758,
Rana a. arvalis Nilsson 1842, Bufo v. viridis
Laurentus 1768, Rana r. ridibunda Pallas 1771,
Salamandra s. salamandra Linnaeus 1758,
Triturus a. alpestris (Laurentus) 1768, mig a kar-
pati gbte Triturus montandoni (Boulenger) 1880
nem keriilt el§ a medence teriiletérél annak elle-
nére, hogy az irodalom megemliti.

The Spread of Amphibians in
the Central and Eastern Part of

the Brasov Depression
(Abstract)

The Amphibian fauna of the Brasov
Depression is very rich. From the 18 species liv-



== :n Romania we can find here 15. The follow-

=z species are not habituated in this area: T.
Srogicus, Bombina bombina and Pelobates
~acus, and among the subspecies, T. v. ampe-
s=:is and Rana arvalis wolterstorffi. Although
“EIERVARY-LANG mentions in 1943 the sp.
Zombina variegata, we did not find it.

This paper presents the stations of the
zm=phibians, not only those mentioned in the lit-
==zture but also those discovered by the authors.
These data concern the Central and Eastern part
=« the Depression, and they are preliminary
r=sults of a longer research program.

According to the findings of the authors,
= the Brasov Depression one can find the fol-
~wing species of Amphibians, presented in the
order of their frequency:

Bombina v. variegata (Linnaeus) 1758,
Teurus v. vulgaris (Linnaeus) 1758, Rana escu-
lemza Linnaeus 1758, Triturus c. cristatus Lau-
=atus 1768, Bufo b. bufo (Linnaeus) 1758, Pelo-
teres fo fuscus (Laurentus) 1768, Rana lessonae
Camerano) 1878, Hyla a. arborea (Linnaeus)
\738. Rana dalmmatina Bonaparte 1839, Rana t.
wmporaria Linnaeus 1758, Rana a. arvalis
:isson 1842, Bufo v. viridis Laurentus 1768, Rana
« ridibunda Pallas 1771, Salamandra s. salaman-
cra Linnaeus 1758, Triturus a. alpestris (Lau-
=ntus) 1768. The specie Triturus montandoni was
not found, although it is mentioned in literature.
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Id. MATHE J4nos

A magyarhermanyi
vasgydrtas torténete

(A dolgozatrél)

Id. MATHE J4nos Magyarhermény falu-
monogréfidjidban targyalja a telepiilés
kornyékén ismert régi és tijabb vasércki-
termeléseket és az érc helyi feldolgozasa-
nak torténetét. LegjelentGsebb a kozeli
bodvaji kitermelés és vashdmor. 1848-
49-ben, Hiromszék onvédelmi harcdnak
idején itt Ontotték az els6 dgyvkat. Szer-
z8 szdmos adatot k6z6l az akkori esemé-
nyekkel kapcsolatban is a monogréfia
"Béanydszat, vasgydrtds” cim( fejezeté-
ben. Mivel a vonatkozé szovegbetétek
kiilon feldolgozédst érdemelnek, kote-
tiinkben eziittal értelemszer(ien roviditve,
jegyzetanyagként, és csak a kozvetleniil
Bodvajjal, az ottani munkdaval kapcsola-
tos ilyen anyagot kozoljiik. Szintén jegy-
zet-fiiggelékként  keriil kozlésre a
Magyarhermdny kornyéki nyersanyag-
kutatds torténetét attekints, az emlitett
fejezetet zar6 szovegrész. (A szerkesztd)

El6zmények

ORBAN Baldzs irta le Magyarher-
mannyal kapcsolatban ,,...a Paphomlok nev(
segyfokon oly nagy mennyiségben jon el§ a vas-
salak, hogy arrél régen nagy mérvben @izott vas-
miiveletre kell kovetkeztetniink. A hagyomdény
a7t tartja, hogy rémai korban itten nagyszerii vas-
aényék voltak”. Nem nevezi meg a forrdst, ahon-
man az adatot nyerte, ezért csak annak a megdlla-
pitdsdra tdmaszkodhatunk, hogy azon a kornyé-

ken a leggondosabb kutatdssal sem lehetett az
emlitett vasbdnyak és salakmaradvanyok nyomat
megtaldlni. Dr. BANYAI Janos geolégus-mér-
nok a hiszas években egy csapat kozépiskolds
didkkal kereste, eredménytelentil.

A Kakukhegy déli lejt§jén, a Paphomlok
felett, a Mez&havas puszta szélén beomlott go-
dorakndk taldlhatdk, de azok ujkori keletiek,
azokban a hires kakukkhegyi vascsilldm (hematit
v. szpekularit) villogé lemezkéit kutattdk, amirdl
annak idején az a hir jérta, hogy gyémantot taldl-
tak, de ott sem régebbi, sem tjabb vasm(i marad-
vdny nincs. A hematit a voros vasérceknek igen
szép, lemezekben kristdlyosodott formdja, mely
éppen a MezShavason taldlt ritka szép darabok-
rél lett hiressé nemcsak itthon, hanem a kiilfoldi
szakirodalomban is.

A sepsiszentgyorgyi €és a székelyud-
varhelyi mizeumok kutatécsoportjai dltal 1956-
ban, a szdldobosi hatdron végzett régészeti kuta-
tds a madsodik vaskorszakbdl szdarmazé vasol-
vaszté mithely maradvényait tarta fel, bizonysd-
gul, hogy a vaskészitést Erd6vidéken a rémai kor
eldtt mar évezredekkel kordbban miivelték.

Az 1600-as évek elején, vagy még régeb-
ben miikodtek azok a hermanyi kis vasolvasztok,
melyek helyei és salakdombjai a falun feliil nem
messze lathaték. Ezek a kis kohék k&bdl rakott
és beliil agyaggal bélelt kemencék voltak, mely-
be beraktdk a faszenet, red a vaséreet, s az aljan
levé csGalaki nyildson ldbbal hajtott fijtatéval
tartottdk a tiizet a kell§ h&fokon. Olvadds utdn a
gdzlyukacsos vasat csak ugy lehetett kiszedni,
hogy a kemencét szétbontottdk, a vastombrdl a
salakot leverték, vizi kalapdccsal tomoritették,
ridalakra verték, hogy legyen alkalmas tovébbi
feldolgozasra. Az érc egyrészét Kihdgo alsé tera-
szdn , godorakndkbol szedték, masrészét a Her-
mdnpatakban taldlhaté nagy vastartalmi kovek-
bél gydjtotték. Anyaggytjtéssel nemesak a hd-
morosok, mdsok is foglalkoztak, s pénzért vagy
részes olvasztdsra a kohéhoz szdllitottdk. A falun
feliil egymadstdl kis tdvolsdgra harom ilyen kis
hdmor miikddott a Bardt patakbdl kivezetett vizi-
er8vel. Létesitésiik ideje nem ismeretes, s mivel a
fels6 Kihdgd orrdndl foldestri birtokon fekiidt,
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bizonydra a vargyasi DANIEL csalddé, a kozép-
s6 a huszar PETO familidé, az als6 Borzos hidja-
val szemben a MATHE és a LORINCZ csalddo-
ké volt. Az utébbihoz tartoz$, nagy munkdval
késziilt és az elsS vildghdboru idején még jé élla-
potban levg vizdrok és a kemence mellett fel-
gyult salakdomb mutatja, hogy ez volt a legto-
véabb mikodésben.

A kis kohdkban gydrtott és hdmorban fel-
dolgozott vas magas értékét mutatta, hogy a kii-
16nféle vasaruk mellett kaszakat is készitettek. A
huszar PETO testvérek hdmora bérbe volt adva
POSGI Ferenc nev( idegen bérlének, ki is egy
szép napon elszdmolds nélkiil odébb allott, s a
hémor iigyeire révildgit a PETO Benedektdl a
bérl§ ellen inditott kereset, az 1766 évi falus-
birésdgi jegyz6konyv, melyben a bérlg dltal ki
nem fizetett tartozdsokrél intézkedtek. PETO Be-
nedek a székely huszérezred kotelékébe tartozott,
perének tdrgyaldsdt az ezredparancsnok rendelte
el, az itéletet oda jelentették vissza.

., Mélt6sagos Nagysagos Ur.

Vettiik Nagysdgod parancsolattydt mi M.
Herményi Képlarok, bir6 és hitessei, hogy PETO
Benedek Vas drenddjardl igazitdst tegylink.
Producalvan Contractusit PETO Benedek és
Mojses, meg visgaltuk, és helyesnek itéltiink a
Contractus Tenora szerint, hogy Ott Kasza Vas
drenddjat megvehessen az itten maradott Vasbdl.

Pretenddld még hdrom forint adéssdgat
az elszokott POSGI Ferenc meg maradott
Vassaib6l, mely hiarom forintokat adott volt az
oda kivéntaté Eszkozokre, nem itéljiik ezen Va-
sakbdl, hanem a Himoron lev Vas Portékakb6l.

ANDRAS Domokos constitutus Notarius”

Egyhdzunk anyakonyvében 1815. febru-
ar 15-r6] van bejegyzés: ,Kereszteltem Mikl6s
Hamorosnak Sarét.” Bardocszék 1819. okt. 19-i
jegyz6konyvében taldljuk , TOBIS J4nos
Mhermanyban laké Vas Hdmoros” nevét. 1830-
ban kelt szerz§dés irja, hogy a huszar PETO test-
vérek a hdmor helyére viziftirészt épitettek,
melyhez 1843-ban tobben tirsultak. A fiirészt el-
érte a ,,k0z0s I6nak tiros a hata” igazsdga, romla-
dozni kezdett, 6sszeddlt, az a hely ma is a ,,rossz
flirész” nevet viseli. A MATHE-LORINC csal4-
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dok hdmora a bodvaji iizem beinduldsa utdn
szlint meg, helyébe ugyan tarsuldsi alapon mal-
mot épitettek, ennek BANDAS Tédor nevi ro-
man volt az utolsé bérl&je 1870-ig, akkor lebon-
tottdk, és lekoltoztették a faluba, napjainkban a
BALO PETO Imre utédaié.

A bodvaji vasgyar-hamor.
Gabor Aron kohéja

A bodvaji vastermelés kezdeti ideje nem
ismeretes, a kisbaconi hatar Gydrgykovacs nevi
részér6l valdé emlékezés a legrégibb tdmpont.
BENEDEK Elek irta: ,,Ez a neve annak az erdd-
résznek, ahol nekiink is, mdsnak is a legtébb er-
dei kaszdléja van. Gyorgykovédcs mellett van
Bodvaj nevii vasbanya, mely sok szdz esztendd-
vel ezel6tt egy Gyorgy nevii kovdcsé volt: az §
nevét 6rokité meg egy tobbszaz holdas teriilet.”

BENKO Jézsef irta, hogy a herményi
vasmif 1720-ig m(ikodott, akkor felhagytak vele,
majd 1768-ban kezdték tjra a termelést. Megem-
liti, hogy a hermanyi banya a torockéihoz hason-
16 min&ség(i vasat ad, ha kell§ médon dolgozzdk
fel. (Nem tudjuk, hogy a termelés médsodszor mi-
kor sztint meg.)

Es még egy irds a magyarhermdnyi vas-
gy4rrél neves foldtani szakérténk, Dr. BANYAI
Janos tollabdl, 1941-bdl: ,,Ez a mér elcsendese-
dett hely kiilonben is nevezetes hely lett az 1848-
as onvédelmi harc eseményei altal is. Itt ontotte
GABOR Aron az dgyukat, egész egyszer( kis-
iparos mddon, s felvette a versenyt ezekkel a pri-
mitiv készitményekkel a bécsi arzenal dgyuival.”

Az éltalunk ismert bodvaji tizemet az or-
mény szdrmazdsu gyergy6szentmiklosi ZAKA-
RIAS Antal létesitette. ZAKARIAS képzett ba-
nyaszakért, kivald szervezd és lizletember volt,
akit munkdsai a maguk korében tiszteletiik jeléiil
»werkes” névvel ruhdztak fel. (Werk, német =
mii, munka) ZAKARIASnak még egy banyami-
ve volt ilizemben, Csikszentdomokos felett a
Baldnhavason, ahol az erdélyi f6kormdnyszék
rézhdmordt bérelte, ugyanis a rézmivet a
gubernium tisztviselSi rafizetéssel igazgattak,
emiatt 1816-ban évi 5000 forintért bérbeadtdk a



ZAKARIAS csalddnak. A rézmiben dolgozé
munkdésok egyike, kisbaconi GAL Samu hivta fel
ZAKARIAS figyelmét a bodvaji banydra. A
Baldnbénydra szallitott anyag kohdsitdsa kitinG
eredménnyel jart. ZAKARIAS a helyszin megte-
kintése utdn elhatdrozta a binya megnyitdsat és a
vasm( felépitését, megszerezte a bodvaji banya-
mez§ alszini tulajdondt, amely a gyulafehérvari
torvényszéknél, mint banyabirésdgnal igy van
bejegyezve: ,,Grubenlehen auf Eisenstein S.
Antoni mit 3 grossen Felder...jeder zu 3528
klafter S. Szentgyorgy Bezirk in M. Hermanyer
Ortsgebiet, Eigenthiimer Anton ZAHARIAS”.
Az 1828. szept. 14-én kelt szerz&déssel a com-
munitastdl kibérelte a kihatdrolt felszini teriiletet,
melyért - a telepre kolt6z8 munkdsok ingyen td-
zifahaszndlatdval - évi 60 eziist forintot fizetett.
Megvette Feketehegyben a faszénégetéshez
szitkséges biikkfat, ezért baksanként fizetett. ZA-
KARIAS sok hermanyi csalddnak jétevs angyal-
ként jott, a beindulé munkdkbdl ezideig nem is-
mert j6 pénzkeresetet hozott. PETO Mézes, aki
az elsd kapavagdastdl az 1849. janudri osztrik le-
romboldsig ott dolgozott, elmondta, hogy a kii-
lonféle munkaknél 60-70 ember dolgozott, ZA-
KARIAS jél fizetett, sét, akinek hamardbb is
pénzre volt sziiksége, a munkavezetd kezessége
mellett elSre fizetett.

Az épitkezés 1829 tavaszdn kezdddott,
1831-ben szallt fel az els§ fiist a kemencébdl.
ZAKARIAS banyész, kohdsz szakmunkdsokat
Baldnbanyarél = telepitett  4t;  TINCSAK,
SZKOTAK, KULIK, PODRACZKY cseh-szlo-
vidk, BRUDER, HAUSLER, TISCHLER,
EIBEN, HELN felvidéki zipsernémet, KALAKA
felcsiki székely. A gydrban és hamorban a nagy
keresletnek ¢rvendd rid- €s singvasat, ekevasat,
ast, fazék, mozsér, csdkdny, lapdt, 4s6 és mds
kozsziikségleti targyakat készitettek. Ezek a
gyarnak nemsokdra hirnevet szereztek, messze
vidékekrdl jottek szekerekkel a kereskeddk, s mi-
vel a gydrat nehéz hegyi uton lehetett elérni, ki-
alakult az egyeseknek jo pénzt hozé kisegitd fu-
varozds, véllaltdk a szekereknek a gydrba és on-
nan a teherrel a faluba széllitdsdt. A gydrnak vol-
tak hermadnyi, baconi, baréti szerz8dott fuvaros

drusai, ezek szabott dron, utélagos elszdmoldssal
dtvettek egy rakomdny portékat, aztdn ki-ki a
maga vdlasztotta utra indulva adta el. Eljartak
Kolozsvirig, mdsok Moldvat, Ploiesti, Bukarest
kornyékét jartak, j6 keresettel tértek haza. Az
1848. évi események a gydrat teljes iizemben
taldldk. |

A régebbi kiaddsu katonai térképeken
Magyarhermanyt6l északkeletre bdnyaiizemet
jelzd kalapdcs abrat latunk ezen felirattal: Bodva.
GABOR Aron kohéja. Kiilonos érdeklGdésre tart
szamot, hogy a Magyarhermany-Bodvaj-1 6ntode
miképp jutott térténelmi hirnévhez a székely sza-
badsdgharcos szereplése nyomdn. Az dgytimester
legendés emlékét érdeméhez méltdan Srzi az ut6-
kor, de miikkodésének egyes mozzanatairdl téves
hely- és idGelirdsok cstisztak az irodalomba ami-
att, hogy az évtizedek multan irt munkdk szerz&i
koziil egy sem kereste fel az els§ székely dgyik
sziiletésének - az egyik irétél ,rejtekhely”-nek
nevezett - szinhelyét, sem az akkor még él§
szemtanik, munkatdrsak korében nem keresett
forrdsértékd bflvérlatotz, ebbdl kovetkezett, hogy
a bodvaji gyar neve a szabadsdgharc irodalma-
ban fehér holléként sem fordult el§. Az dgyton-
tode nevét, a GABOR Aron dgyiontésével fog-
lalkozé munkdk, a fellelhet§ forrasanyagokat
mell§zve egymds tolldra tdmaszkodva, feliiletes
elirdssal ,tiilei” néven szerepeltették. Kevés van,
amely Magyarhermanyt emliti, pedig GABOR
Aron dgyiontd mihelyeinek hely- és id6rendi
miikodését az egykori forrdsok a tényeknek
megfelelSen rogzitik. A Brasséi Lap 1849. mdjus
7.-i szdima GABOR Aronrdl irja: ,,Igy éjt nappa
téve fesziilt munkéssaggal futott, firadott M.
Hermdnyban, S. Szentgyorgyon, Kézdivasarhe-
lyen és egyebiitt”. Az dgyuontések ezen a hdrom
helyen folytak, 1848. nov. 13-26. napjai kozt 6n-
oték az elsd kettdt, utdna, mivel a nov. 25-én
Erddvidékre betort Heydte-sereg miatt Bodvaj
veszélybe keriilt, az ontést Sepsiszentgyorgyon,
a KISS Janos harangont6 mihelyében folytattdk
a december 24.-i hidvégi csatavesztésig, azaz a
Foldvar-Arapataki egyezmény al4irdsdig, ott 6-8
loveget dllitottak eld, a tobbit biztonsdgos he-
lyen, a TUROCZI Mozes kézdivésarhelyi rézon-
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15 mihelyében létesitett gydrban 1849 jiinius vé-
géig. a cari hadak Ojtoz fel6l valé betoréséig.
Kézdivasdrhelyt 60-70 dgyit szereltek fel. [1849.
jan_ 7-én a hamort feldiiljdk.]3

A helyreillitott bodvaji gyar
miikodése megsziinéséig

A Bodvajba telepedett idegen munkdsok
sziméra ZAKARIAS 1852-ben a gyir feletti kis
lapdlyon k&képolnat épittetett a gyar védszentje,
Szent Antal tiszteletére. Egyhdzi szolgalatra a
bar6ti katolikus pap jért fel, kdntor helyben la-
kott. Minden évben Szent Antal napjat (jinius
13) kovetd vasédrnap bicsijarést tartottak a kor-
nyékrdl és Csikbdl osszegytilt nép résztvételével.
Ekkor mdr a telep egész kis faluvd épiilt, volt
malma, mészarszéke, italmérése. Szoros kapcso-
latban 4lltak a herményi néppel, itt szerezték be a
kiilonféle héaztartdsi dolgokat, haziszSttes sziik-
ségleteiket.

A gyéar termékeinek a Karpatokon til is
nagy kelend@sége volt. Hermdnyi, baconi, baréti
szegbdményes fuvaroskereskeddk szallitottdk az
ojtozi, prededli 4dtkelS helyeken Romanidba. Sz4-
mos csalddnak j6l jovedelmezd foglalkozést
adott, mivel a hédztartdshoz és a foldmtveléshez
sziikséges drukbdl minden mennyiséget el tudtak
adni. Ezek a sz4lliték a hdmorndl szabott dron 4t-
vették az 4rut, sorshiizdssal elosztottdk, ki melyik
vidékre mehessen, aztdn ki-ki a maga alkus sze-
rencséjével adta el, pénzzel és gabondval megra-
kodva tértek vissza. .

A gyar nemsokdra gazdat cserélt, ZA-
KARIAS Antal a brass6i torvényszék jévahagya-
sdval 3688 forint vételdr feltiintetésével az 1867.
janudr 31-én kelt szerz8déssel a banyajogositva-
nyokat és a vasiizemet eladta dccsének, Telegdi-
Baczoni ZAKARIAS Andrésnak. Andrés a ko-
hét és a gyarépiiletet 1874-ben feldjitotta, moder-
nizalta, a kemence fiijtatéberendezését nagymé-
ret(i kétrekeszes szekrénnyel cserélte ki, melyet
szintén az Wjjaépitett hatalmas vizikerék tartott
iizemben. A gyarépiileten alul nagy raktdr a kész-
dru szamdra és az asztalosmiihely. Még aldbb
miikodott a hdmori vasver§ egy nagyobb és egy
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kisebb vizikalapaccsal. A telepen feliil malom és
molnarhdz, a kiilonféle dolgozék szdma megha-
ladta a szdzat, ezeken feliil 6-8 szénégetd. A tele-
pen 1875-ben 21 lakéhaz volt.

A gyérban vas, acél, fogaskerekek, csap-
agyak, gépalkatrészek, ontott keritések, kdlyha,
iist, fazék és mas ontvények, a hdmorban kiilon-
féle méret( singvas, tovabbi feldolgozésra ridva-
sak, a kovacsmihelyek részére kalapacsok ké-
sziiltek. Csdkény, kapa, lapét és j6 kez(i meste-
rektdl formédba vert kaszagyartds folyt. Andrds
kés6bb Nagybaconon alul a Barét patak viziere-
jével mtikod6 még egy hamort létesitett a bodva-
ji vas feldolgozasara.

Ez id6re esik Bodvajbdnya és a gydr vi-
ragkora. Andrds nagyvonaltdan dolgozott, ming-
ségi 4rut termelt, munkdésait jol fizette, de nem
volt szerencsés kez( lizletember, amellett a fele-
ségével kezdddott egyenetlenség kedvezGtleniil
érintette a gyar pénziigyeit, emiatt stirlin kezdte
latogatni Brasséban laké o6rmény rokonait a
pénziigyi gazddlkodds kivanta kolcsonokért.
Ezek a hovatovdbb szérakozdssal vegyitett utak
sok pénzbe keriiltek, mivel akkor is feles szdm-
mal taldltattak pénzt és ékszert kedveld lenge ru-
hés szép ndk, s ezek kitart6 segitségével a gyar
pénziigyi egyensilya felborult. Andrds a gyér
fejlesztésére a felesége vagyonat is igénybe vet-
te, ezenfeliil a brasséi rokonoktdl 17.500 forint

‘kolesont vett fel, a kolcsonoket és a felesége

8.000 forint n&i hozoményat teherként a gydr te-
lekkonyvébe bejegyezték. A bajokat tetézte,
hogy Romdénia 1884-ben lezarta hatdrat az erdé-
lyi kivitel el6tt, a gyadr termékeit mind nehezeb-
ben tudtdk eladni, s a felgy(lt nagy adéssag miatt
Andras még azon évben eladta a banyat és a gy4-
rat LANTZKY Séndornak a Lovéte-szentke-
resztbanyai vasm@ tulajdonosdnak. LANTZKY,
amig a gydr a kezén volt, semmi tjabb befekte-
tést nem eszkozolt.

LANTZKY és iizletileg érdekelt s6gora,
HROBONY Adolf 1884-ben haszonbérleti szer-
zGdést kotottek a felszintulajdonos magyarher-
maényi kozbirtokossdggal. Bérlet tirgyat képez-
te”...az tgynevezett Bodvajban egy vasmetd-
liommal teljes helyiség, melyet a fen nevezett



zraknak tobb évekig haszonbérbe ada a kozbirto-
kossdg”. Evi bér 100 forint. Munkdsok csak ide-
:zlenesen telepedhetnek le a bérelt teriileten. A
zvar kortil eléfordulhaté minden nem( munkat
&s széllitdsokat, amit Hermany lakossdga meg bir
ienni, addig mds kozség lakosainak munkat a
2¢rl6 nem adhat.

Ttzifa haszndlatért egy fiist utdn 1 forint,
czy nagy dllat legeltetéséért 1 forint 50 krajcdr,
gy sertésért 1 forint, egy kecske utdn 50 krajcdr
fizetend§ a birtokosok pénztiraba. Tiz darab igds
illat dijtalanul legeltethetd.

A vasgyar teriiletén és lakossdga 4ltal
rocsmat és mészdrszéket és druldst senki nem
zvakorolhat Magyarhermdny kozbirtokossdga
=ngedélye nélkiil. A teriilet és a mds bérletek
minden évben el6re fizetendSk.

A keleti hatdr lezdrdsa a gyarra stlyos
csapdst jelentett, a termelést csokkenteni kellett,
cmiatt a munkdsok egy része 1886-ban atkolto-
zott Szentkeresztbanydra. Akik itt maradtak, biz-
attdk egymast - jora fordul még minden, hozzd-
adtek, mdsodik sziil6foldjiiknek érezték a vadre-
=ényes szép tajat. Kérték LANTZKYt, 6k keve-
sebb fizetésért is dolgoznak, csak ne adja fel a
zvarat. Ragaszkoddsuk annyi eredménnyel jért,
sogy LANTZKY még tizemeltette a gyarat és a
~imort, de a romén piac elvesztése megpecsétel-
= a vasmii sorsat. TINCSAK Jdnos, az oreg cseh,
2k ifjad kordt6l Bodvaj lakéja volt, élete végéig
wiartott a gydr mellett, § tartotta a lelket a meg-
fogyatkozott munkdsseregben. 1890 nyardn még
furgén mozgott a hdmorndl, aztdn &t is atkisérték
= mohasz&nyeggel boritott biikkalji temetSbe.

1894-ben 12 férfi és 3 fiatal dolgozott az
Zzemben, a banyaszdst 1897 &szén abbahagytdk,
= kihozott ércbdl 1905 tavaszdig, LANTZKY ha-
Zldig dolgoztak, azon évben mindenki elkolts-
=511, Bodvajra csend borult, csak az alkalmazott
w=lepSr maradt.(...)

LANTZKY népes csalddja 6rokolte a
zvarat, de egyikiik sem vette kezébe, sem k6zos
zlzpon, hogy iizembe allitsdk. Az 1914. mdjus 1-

o kelt szerz6déssel 100.000 aranykorondért el-
adidk  a magyar dllamnak, a szerzGdést
LANTZKY egyik veje, dr. JODAL Gibor udvar-

helyi tigyvéd kototte meg a magyar allami vas-
gyérak igazgatésdgdval. Ataddsra, dtvételre nem
keriilt sor, mert a szerz6dés miniszteri jovaha-
gydsa utdn mar egy héttel dordgtek az dgytk Eu-
répdban, milliés hadseregek vonultak fel, hogy a
torténetirdsban els§ vildghdborinak nevezett
osszecsapdsban egymads emberét €s vagyonat mi-
nél jobb késziiltséggel pusztitsdk.

A gydr berendezése, felszerelése, minden
a helyén maradt, a lakéhdzak féjat, cserepét az
0rokosok eladtdk, az olvasztd és az iizem tobbi
épiiletei a hdbord kezdetén jé karban voltak, a
tiszti hdzban a buitorok, a raktdrban a sok szer-
szam és egyebek, a kdpolna diszes oltdrdval, mi-
seruhdkkal vastag porréteg alatt igy 4llottak, mi-
képp az utolsé szertartdsndl otthagytdk, mint fia-
tal gyermekember csoddlkozva néztem azokat.

A hdbort utin minden pusztuldsnak in-
dult, nagybaconi NAGY Efraim - a LANTZKY
utédok utolsé feliigyelGje 1919-ig Ort tartott az
ing6 javak vigydzdsdra, de mivel sem maga sem
a telepSr szdmdra fizetést nem adtak, minden
gazdatlannd valott.

A jogutéd romdn édllam illetékes szervei
figyelmen kiviil hagytdk Bodvajt, résziikr6l az
1920-1945. évek kozt senki még helynézni sem
jart ott. A mdsodik vildghdbort utdn a vajdahu-
nyadi vasgydr mérnokei jartak Bodvajban, s
1945 tavaszdn megkezdték a banya és kohd hely-
redllitdsat. Az jjaépitésnél megtaldltdk a gyar-
épiilet falaba helyezett 1874. évi emlékiratot, me-
lyet ,, N. Batzoni GECSE Séndor Vas Igazgat6”
irt azon zédradékkal, hogy ,utédaink ezen irdst
vegyék j6 néven”. Az irat szerint bibarcfalvi
BARTALIS Séandor volt az Ontést vezetd,
ULKEI Tamés a kémiives- és KALAKA Ferenc
az dcsmester.

A hunyadi gyédr 1946-ban a kozbirtokos-
sagtol kibérelte a LANTZKYék 4ltal hasznalt te-
riiletet évi 400.000 lejért ( a lej vasarléértéke ak-
kor mér futott a szakadék felé), a bérletet két évig
fizették, azutdn nem, a felszint 1950-ben 4llamo-
sitottdk.

A kitermelt ércet tengelyen Agostonfal-
véra, onnan a hunyadi kohdéba szillitottdk, de mi-
vel a szdllitdst a nagy tavolsdg koltségessé tette,
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1949-ben a szentkeresztbdnyai gy4r vette at a ter-
melést. Az djitott kemencében az els§ olvasztés
780 kg nyersvas (libavas) volt, ami rovid id6
alatt napi 3000 kg folé emelkedett. Bodvaj félév-
sz4zados csendjét wjra életzaj viltotta fel. A vizi-
er§ helyett g6zkazant 4llitottak be, villanytelepet
szereltek, kiinn és a banyaban villanyfény mellett
dolgoznak, Osszesen 52 férfi és nSi munkaerd.
Nyersvason kiviil motorfejeket, dugattyigydrd-
ket, vasuti kocsi féktuskékat ontottek. A banya-
szast 1951 marciusdban besziintették azon indok-
kal, hogy az érc kifogyott. A jelentésre két mér-
nokot kiildtek ki, ezek a hermdnyi banyaszok el-
monddsa szerint semmi érdemleges vizsgélatot
nem tartottak. A termelés ideje alatt \ij tdrnit nem
nyitottak, csak a régi tarék kozeit, az u.n. 14bta-
maszokat bontottdk, az id§ alatt nem jutottak el a
régi fejtésekig, a tervszerttleniil végzett termelés
miatt a hegy beszakadt, odatemette a sinhdl6za-
tot, a beomlés a felszinen lathaté.

A szentkeresztbéhyai mérnokok, meste-
rek egyike sem szerette az istenhatamogotti he-
lyen tart6zkodni, alig vérta, hogy megszabadul-
jon. A hermanyi banyaszok szerint ez 4llt az érc
elfogyasar6l sz616 jelentés mogott.

1954. éprilis 1-én kialudt a t{iz a kemen-
cében, a gépeket és a felszerelést atvitték a Szal-
doboson épitett olvasztéhoz, kozhirré tették, hogy
Bodvajban az épiiletek eladok. Ezzel z4rult a bé-
nya és a gyar 1831-ben kezd6dott mikodése.4

Jegyzet

1. [A szerz6 a kivetkezSket jegyzi le Bodvaj 1848-as szerepének kezdete-
ir6l:] Az agyagfalvi gy(lés ideje alatt [1848. oktSber 16.] a tdborba érke-
zett sokféle hir kozt az is elterjedt, hogy a fegyverkez6 szdszok a magyar-
herményi vasgydrban dgyikat ontettek. Honnan, kit6l szdrmazott a hara-

értelmes székely katondt felmentiink a magyarherményi ZAKARIAS gaz-
dag 6rmény tulajdonét képw v-gyilboz. A gyérvezetSnek (nagybaconi
BARDOCZ Liszl6. M. J.) ki jovetelem czéljl. Minek
4gyut nem léttam és a gyﬁ'vmb dllitotta, hogy nemis ontetett, sziiksé-
gusnek lahmam a gydrhelyiségeit kikutatni, mert hédtha annak valamely
hetne taldlni. Emb kissebb kra és
értel bbek ésc alatt a gydr kulonbom részeinek at-
kumﬁsival ﬁgyelnmv&n arra, hogy ne nyuljanak egy darab vashoz se,
mert nekiink feladatunk csakis a hir szerénti 4gyuk uténi kutatdsunk. Mar
csak ezen puszta hir is elk keltett az emberekben a gydr irdnt,
fel6l ismertem embereimnek a vas irdnti elGszeretetoket nem volt fe-
lesleges az intés - ritka volt akkor a vaspéntos szekér, hanem csak faké -
fatalpu kerék, amely a kvezett utakon hat szegletiivé vilt. [Akkor a sze-
kérkerékre a réfot nem egy karikdba forrasztva hiztdk fel, hanem a h4-
morban vert 65-70 cm hossszi ,singvasbol” négy darabban, ,singszeg-
gel” szegezték fel. M. J.] Az embereim feliigyeletem alatt a kutatést pon-
tosan telyesitették, a tavat, amely a fuvé hajtisara volt szénva, leeresziel-
tem. [DANIEL Gébor itt tévesen emlékezik. A kemence tiizét t4plalé
ikerflvot nem a t6 vize, hanem a Feny&s-patak mintegy 300 m hosszi 4r-
kon foly6 vize egy kétoles #mérdjd vizikerékre vezetve tartotta mdkodés-
ben. A kerékrSl leomld viz aldbb egy nagy t6ba gydlt 6ssze, mellyel a
még alébb fekvs hdmori ver kalapécsit hajtattdk. Az 1872-ben djraépi-
tett vizikerék, a fi k k, ontSkellékek, belsé berendezés, épiile-
tek, templom, a délid6t jelzs, vuﬁnap a kﬁpolnﬂn hivé, faldbon 4116 ha-
rang az cls6 vildghdbonit eléggé épségl érték, a haboni utdn fel-
iigyelet nélkiil maradt telepen, ami érték volt, lassan széthordtak. M. J.]
Scholt nem akadolt nyoma az dgyuontésnek, vagy dgyunak. Erre az em-
bereimet sorba dllitottam, és kijelentettem, hogy minek utdnna Skis meg-
gy6z0diek a gyanu alaptalansdgar6l, haza mehetnek, nekem még més
megbizatdsomis 1évén, csak annak elintézése utdn tdvozhatok. Ezzel
GYERTYANFYval t az iroddba kérd a gyarfeliigyeldt,
hogy tudna-¢ a mi résziinkre néhény dgyut ontetni? & vallalkozout arra,
csak arra kért hogy a megrendelésrSl adjak irdst mely 4ltal
igazolhatnd,hogy nem a szdsz hanem a székelység részére ontett dgyukat.
Ezt helyeselvén, kidlitottam az irdst a mely szerént én a NAGY Imre alez-
redes ylete alatti tdbor dra hat dgyut rendeltem.” (Id. DANIEL
Gébor: Onéletirdsom. 1824-1902. Kézirat BORBATH Kiroly kezében.)
[V. 6. EGYED Akos, Hiromszék 1848-49-ben, 119, 238-239)!]
[Danielék tévozdsa utdn BARDOCZ egyeztet a Baconban lartézkod6
ZAKARIASsal, és iizen GABOR Aronnak Bereckbe. G. A. t6bb izben

glordult mér néluk, falvi gépeihez is Bodvajban késziiltek a fém-

k. A k, a losok kételyét az dgytiontést

illetden (ni k mértékek, formak, k 6) az 6 személye osz-
latja el, ismerik szakmai tuddsat, tii ik gét, BARDOCZ arrél

is tud, hogy 4gydi-mintarajzai vannak. G. A. okmber utols6 napjaiban meg
is érkezik, lovon, Biiksz4d felél, de a gélfalvi csatavesztés hirére visszatér
Bereckbe.

1848. nov. 12.-én H ék (k ilag id fidszék is,
tehdt ideértend czittal), bér egész Erdélyben egyediil maradt a csdszari
erfkkel szemben, az onvédelem mellett dont. G. A. Berdéék hivatalos
1 indul Gjra Bodvajba. KIS J4nos harangontSt kéri maga
mellé, és kerckes mestent. E célra DOBAY ezredes BENE hadnagyot ad-

Rardé

hiodlaunld

ja égrehajtani a szék p i, és a 'l 1 kerekes

got kivélt6 hir - nem tudhatd, a tiistént kihaiigatott herm4nyi katonédknak
nem volt tudomdsuk a szdszok bodvaji jardsar6l. Az elnokség részérGl
Héaromszék vezérfia: BERDE Mézes azonnal intézkedett, hogy a komoly-
nak tdng hir végére jirjanak. Felmentette vargyasi DANIEL Gébor bar-
doczszéki kirdlybiré korménybiztost a tdborba szillds alél, megbizta,
hogy térjen vissza, és kutassa 4t a herményi gydrat, s ha titokban, idegen
rendelésre ontott dgyidkat, vagy més hadifel: 1ést taldl, kob el, ha

mG'ht.lyébGl MONOKI Antal uzcdu mestert rendeli mellé (1892-ben még
€It Bar6ton. Tornénelmi Lapok. 1848/49. 1892. 1. évf. 1. sz.).]

2. A kovetl Jolgokrél a szdzadforduléig még élénken f adt ha-
gyoményokbdl, a veterdn honvédek emlékezéseibSl és az irodalom hasz-
nélhaté kizléseibsl, adataibl vildgos kép 4ll 6ssze. Az elsS vildghdbord
kezd még 16bb 48-as honvéd élt Herményban, ezek - mivel az egyhaz

pedig a hir val6tlannak bizonyul, de a gydmadl villalndk, hogy 4gydkat
tudnénak onteni, a székely sereg szdmdra rendeljen 4gydkat. A tovabbiak-
ban adjuk 4t a sz6t DANIEL Gébornak, mivel az 6 emlékirata egyediilal-
|6an irja le a bodvaji gydrban 16d6 4gyio k el6zmé-
nyeit, az § kiildetésével lépett 16 GABOR Amn a hdromszéki onvédelmi
harc vezérl§ emberei kizé.

»A gyiilésr6l h siettem meg| eljarni. Magam mellé
veltem vargyasi birtokos GYERTYANFY Jénost és néhény honmaradt
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tiltotta a vasdrnapi mezei munkit - nydri vasdrnapokon a kiskapuk elé ki-
iilve, téli estéken pedig a szabadtiizel§ lobogé l4ngja mellett, a beszélge-
tésre Osszegydlt szomszédoknak és a fesziilt figyelemmel hallgaté ifju
nemzedéknek beszéliek a legendds idSkrél. Pél, kinek amig ¢t
HONVED Pali volt a neve, de kiilonosen ILYES PETO Mézes és ZSIG- ~
MOND Jézsef egykori hdmori munkésok tudtak beszélni GABOR Aron-
161 és munk ir6l. Mindk k az kok dltal 1849. janu-
drban t6rtént lerombolésa utén hagyﬁk el a telepet, és dlltak honvédsorba.




ILYES PETO 14b4t a szebeni virfalakat elfoglalé rohamban osztrak kar-
tics végighasitotta, alig maradt életben. Kozeliinkben lakott, mindennap
lattam, a mosolygé arcti 6reg honvéd még élete alkonyin is clénckelte ne-
kiink a 48-as honvédnétdkat. Amerre jart, amiket ldtott, annak €16 torténe-
lemkonyve volt. Megérte az els§ vildghat amikor 1914. augusztus
2.-4n a mozgdsitott lékos katondk clindultak, botjdra t4 kodva ott
dllt a régi kozséghdza sarkdndl, onnan intett bicsit nekik. 1916 késd
Gszén halt meg, nem kisérhettem utols6 (tjéra az dltalam mindég csodélt
szabadsdgharcost, mert én és 18 éves trsaim akkor mér a senki foldjét
8riz8 lovészérkok lakéi voltunk, a fronton kaptam meg apam levelét halé-
14r6l. Tisztelettel Srzém emlékét.

[A hermdnyi gyérba indulé csapatot - FORRO és MONOKI tizedesek,
BAKO kozvitéz, GABOR Aron, KIS és BENE - a székhz cl6] a huszér-
ezred fogata viszi Erd6vidékre, este 8 utdn érnck Herményba, itt FODOR
BARABAS Laji, az &jjeli6r tartéztatja fel Sket, ittasan, rend jak. A

Adalék a telep életéhez: az élelmezést javitja a szabad vaddszat, a hdmor
folotti Nagy-Mdtyés tet6 oldaldban a Kaldka csalddnak mér termd szilva-
sa van, sajét készitésd pdlinkdja.
BENE a katonabir6tél kirendelt lovasfutér dtjdn kér ismét 30 font 16pont,
czzel TANA huszér6rmester mésnap déleldtt meg is érkezik. Fel a patak
mellett prébiéljdk ki az elsG két hatfontos 4gyt, 400 lépésre, a malomha-
zon feliili kis emelkedésre dllitjdk az emberalaki céltablat. A 16pad mogé
foldhdnyést emelnek, az itban 4116 fdkat kivdgjdk, rengeteg az onkéntes
segédmunkis. A céllovés sikeres.
Az els6 kpeci csata (BALAZS Man6 4rulésa) utén G. A. a DEZSO csa-
14dt6] felajdnlott lovon dtnak indul, mennek az dgyik is. A katonabiré
vontat6 fogatokat 4llfttat el6, el6re fizetve a 4 forintokat, de a pénz mellett
dicsSség is az dgyikkal Szenigyorgyre menni. A két mozdonyos dgyin
klvul hérom szck 440 hatfe 112h f 4gyigoly6 van. A
arra is embereket rendel, hogy a Nagy-Matyds tet6t61 a faluig

biré, KALARI PETO J4nos és felesége, Heléna vendégiil 1atnd Sket,
Benéék beszdmolnak arré6l, mire kaptak rendelk G. A. ragaszkodik a

lané nagy lejtést dton az dgytkat kotelekkel visszatatartva fékezzék.
jszak k Hermanyban, ZSIGMOND Andrés udvaréra dllanak be

tovébbindulashoz. Kozben el6keriil a katonabiré is, BALO Samu, vala-
mint kiildou-tarsai, cl6allitjdk a maguk fogatdt. Bodvajpan BARDOTZ
LLasz16 tavollétében BARTALIS Séndor vezeld mester fogadja Sket, G.
A.-t ismeri, a katonsk Istvinya lepi. Jelen levs k: EIBEN,
KALAKA, a briinni TINCSAK Janos (BENEDEK Elek réla frta ,,A vén

az 4gydk és a szekerek, G. A. a szemkozt lak6 PETO Rudolf és pap fia
Mozesnél széll meg. November 27-én déleltt érkeznck Szenigyorgyre,
ahol 28-4n, amint az ismert, ismét sikeresen vizsgdznak. A hermdnyi BA-
RABAS Lajos (Ddvid fia), BALO Andris (Gyorgy fia). DAMOKOS J4-
nos rokon legények tiizérnek indulnak utdnuk, Zaldnon 4t mennek, itt még
két fiatal csatlakozik hozzgjuk, melléjik vélaszt még ki G. A. az dgyik
m.llé tovibbi tizendt didkot, vdrosi mesterlcgényt és vidéki erds testd je-
k 8k az clsd tiizérei.]

ha " c. clbeszélését. V., pi Ujsdg. 1923. dec. 23. M. .). 13.-4n
hozzéltnak a munkhoz. Flsdnck a cs&mmlﬂ kell kldolgmm aztdn a hé»
romfontos gyalogédgyd 1k i. Az \!

50 collos, a hosszabb cs6mintél nem lehet befogni, ezért BAL 0 kaplar ki-
hozatja 4 I6val a NAGY Abrahdm malomépitd mester padjit (I792 ben a
templom (jitdsdhoz, a karzal i 1dsdh

1884-ben a malomhdzzal cléget. M. 1.). G. A. sszeirja a sziikséges esz-
kozfét, a két biré és MONOKI fogja 0ss7cgyﬂ_|lem Kozben megérkezik
BARDOTZ és ZAKARIAS is, lelk lak a kéhoz. A falu-
ban, a Benkd-kert felett, a ctében, a régi hirdetShelyen, egy sirhalom-
761, amelyet az egész falubél 1atni, BARABAS Laji kihirdeti a sziikségle-
tet, kétannyit hordanak ossze.|

Acélfiré nem léven acsoveket lyukasan kellett 6nteni, ezért a t'ormét mér

az gén egy leleményes hosszlyukfiir6val az dbnagység fel
16en kifdindk, helyébc egy fii |, fol agyaghengert kellett beél-
litani, és azt egy h 1 a fenék hez rogziteni. ami az

oOntés utdn a csében mamdl, a GABOR Aron-féle 4gyiikat erlﬁl atdmasz-
6l lehetett felismerni egészen addig, amfg nem alkalmaztdk
Kézdivasérhelyen a TUROCZY Mozestd| feltalalt csofirokat. Hérom
napba keriilt, amig a cs6formék clkésziiltek. BENE a prébalovéshez elho-
zatta a 16port, az elsGnek 6ntott hdromfontos kitnden 4llta a mind erd-
sebb t6ltést 15véseket. BALO Ferenc nagy mestere volt a tekegolyok keé-
itésének, mar az cl6késziiletek alatt ki gélta az dgyigoly6k onts-
formdit, a Iovedékek mindkét méretben ki voltak ontve. Kovetkezett a na-
gyobb munka, a hatfontosok tntésc. 19-én kora reggel megnyitottdk a ko-
hét, két nagy cs6 omiott a formékba. Jelen volt a vezérkar minden embe-
re, vérakozni kellett, amig mozgathatéva véltak. Dél felé az 6ntode cl6tt
4llvanyra teuék, G. A. atorkukba nézett, csak annyit mondott: J6k.
Vasérnap lévén, a telep népe €s az cgyre-mésra érkez6 ldtogal6k ott nyii-
zs0glek a esovek koriil, mert Erd6vidéken szdmyakon repiilt a hir a bod-
vaji 4gydkr6l. A munkdlatok alatt RAUBER bardocszéki kormanybiztos
kocsija mdr kétszer ereszkedelt le Bodvajba, a golyok dntémintdit a fiilei
gyar részére is clkészittette, az 6ntést ott is megkezdette. Amig a formakat
készitették, G. A. a késdbb sziikséges szerszdmokrol is gondoskodott. A
gyarnél sz(ikében voltak a nagyobb ontvények, kovécsolt darabok utéla-
208 kéldsdhoz alkalmas reszelSknek, azokhoz koszordket hasz-
ndltak. Nagyobb teljesitmény( reszelSket a kozelben nem Iehetett besze-
rezni, G. A. és BARDOCZ megbizasdb6l a szepességi Késmarkrol szar-
maz6 BRUDER Jénos és a rendkiviil iigyes és élelmes BEDO Pista véllal-
koztak Brass6ba menni reszelGk és egy nagy menetvédgé szerszém beszer-
zésére. G. A. egy régéta ismert Greg szész kovdcsmesterhez irdnyftotia
Sket. [A szdszok Gvatosak, de BRUDER és BEDG, ha nagyon dragén is,

3. |A mésodik, vesztes hidvégi csata utdn, december 26-4n a hdromszéki-
ck fcgyvcrsmnclel kémek GEDEON \ﬁbornoklél Az 1849. janudr 2.-ai
Foldvar-/\mpalakl béke Imében az ¢ lakulatokat, a Matyis-
huszdrokat és GABOR Aron tiizérségét le kell fegyverezni, a fegyvereket,
dgydkat, lovakal és a tiizérségi felszerelést két nap milva (jan. 4.) az
Aldoboly és Szdszhermény kozotti Olt-hidndl 4t kell adni. (KOVATS
Endre: BEM J6zsef. Bp. 1954. 336-337. M. J.) A székelyek az egyezséget
nem tartjak be, csak haszndlhatatlan fegyvereket adnak 4t.|
GEDEON tabornok a bék 3désben lefek teriileti sérth
get megszegve, parancsot adott a bodvaji iizem lerombolédséra. 1849. ja-
nuér 7-én hajnalban HEYDTE kiilonleges utasitéssal felkészftett félsz4-
zad katondja Vargyasrél indult Herményba. A csapal nagy része lengye-
lekbdl, a nép nyelvén paldkok, polydkok-bol 4llott, a kiilonitmény Bardoc
fel6l az Egres patak mellett felvonulva kora reggel megérkezett a faluba.
A Nyil nevd mez6részr6l a BOGDAN Jénos kertjén ereszkedtek be, nagy
rémiiletet keltve a vidék félreesS helységében. A vezetd tiszt a bir6 utén
kiildott, parancsba adva, hogy a katondknak a kornyez6 hazakndl kettesé-
vel meleg ételt rendeljen, két vezetS pedig készen élljon az eldre nem ko-
Z06lt tovébbi titra.

Az egyik, Budapesten éveket t61tott, magyarul j6l besz€l6 lengyel altiszt
egy tarsaval a hadban levé INCZE Samu hézénél kapott clldtést, reggeli-
76s kozben érdekl5dot a vasgyarrél, a Samu anyja és a felesége gyanit
fogtak, hogy a katonék itja oda irdnyul, s a lengyelek tdvozdsa utén a fia-
tal asszony a faluban tart6zkodé KALAKA Ferenc hdmori munkéshoz fu-
tolt, elmondta mit hallottak, Ferenc tisztdban volt a helyzettel, tudta, mit
miveltek el a fiilei vasgydrral, t6bb mint bizonyos, itt is hasonl6 a cél.
Percnyi id6t sem veszitve futott az dreg BENKO lJakabhoz, s néhdny sz6-
val kozlé a veszedelmet, [elkapott a 166 lovéra s a falun [cliil a Koves pa-
tak melletti erdei kaszdlékon, a hatdr mds rendes tjanal rovidebb dton
felnyargalva jéval megelzte a havas-sikos hegyi dton kozeleds szdzadot.
Vasédrnap Iévén a mihelyekben sziinetelt a munka, csak a koh6nal és a
tdrndban dicoldssal dolgoztak.

Szemtanuk clbeszélése szerint a hokman-héz clé érkez6 erenc mdr a 16-
16l elkidltotta magét:

- Talpra mindenki, jon a katonasag !

A kozeli hdzakbdl futottak Ferenc koré, nagy volt a riadalom, de nem
vesztették el a fejiiket, BARTALIS mester rendelkezett a tennival6krol.
Az dgyidszerelés Szenlgyorgyre telepitése utdn a gydrndl maradt harom-
fontos csGformdt, a szentgyorgyi mbhely részére ontott két dgydesovet, a
golyokat és més dgyialk ket - férfi, asszony, gyermek - ki melyiket

de megveszik a szerszdmokat, Prazsmér szélén, visszajovet jd
osztrék jarGrokbe futnak, de sikeriil hazatériiik, ZAKARIAS meg is ju-
talmazza Gket.

birta, 4thordtdk a patakon tilra Gyorgykovécs drka mellé, ott egy meredek
mart ald h6val betakartdk. A menekités alatt BARDOCZ gyérvezels a
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béarmilyen villalkozésra kész BEDO Pistét kiildte kémszemlére, Pista
ahogy a ldba birta, (utott [e] a temetd [elett FenyGsvir oldalén, fcltorndzta
magdl cgy dgas-bogas biikk[dra, onnan szemmel tarthatta a szemben levé
Nagy-Mityéds tett, hogy a katondk ését [iittyszoval el
(Herményban ma is vannak olyan juhdsz-pdsztor emberek, kik jobb keziik
két ujjdt szdjukba szoritva, olyan éles fiitty6t adnak, hogy csendes idGben
kilométerndl is tdvolabbra clhallatszik.) Pistdt a [a keleti oldala cllakarta,
a masik oldalr6l nem ldthaudk. Amikor a Pista sivité fiittye belehasitott a
1éli déleléut hideg levegGjébe, minden ¢l volt rendezve, az nGde koriil a
ho felseperve.

A volgybe ereszked§ csapat azonnal koriilfogta a telepet, BARDOCZ
igazgalé mellé szuronyos Grt llitottak, a telepen taldlhatkat a hokmén-
hdz cl6uti térre parancsoltdk, utdna a gydr épiileteit és a lak6hdzakat dtku-
tawtdk, az altisziek jelentették, hogy a keresett tdrgyakbdl semmit nem ta-
laltak. Egyik csapal a tdrndkat jérta végig, czek is iires kézzel tériek visz-
sza. A ldrna bejdrdsa kozben torént a tragikomikus esct, amelyct a hadi-
krénika nem jegyzcett [el, de hagyomdnyként a nép szdjan sokdig [ennma-
radt. A telepen (6bb szamdr vala, melycket a I'aluh(’)l o

cgyike - a banyaldt vontatd I'rézsi nevi, a melletie elhaladd poly;ikol. aki
tenyerével a [a csapott, Ggy térden rigla, hogy nckicselt a tdma [ald-
nak, mire a feldiihbdott katona puskatussal betorte a i koponydjat.
fgy "I'rézsi lett a bodvaji hadjdrat cgyetlen hdsi halottja. ZSIGMOND J6-
zsefl bécsi besz€lte, hogy a szamdr cgy nagybaconi KIE nevl
szegényebb emberé volt, aki hetek mdlva is dtkozta a polydkot. KésGbb
BARDOCZ pénzzel segitette, hogy misikat vegyen.

A kutatds végeziével kalapacsokkal, vasridakkal 6sszezdztdk az ont6dét,
a kereskedelmi portékékkal tele raktér, a kovécs és az asztalos mahelye-
ket. iz utébbiban elbijt HAUSLER nevii német mintaasztalost megtaldl-
1dk, [¢lholtra verték, s mivel magdt az iitlegeléstSl cgy kezébe veut deszka-
darabbal prébalta védeni, karjat szuronnyal atdofick.

A tiszt a németiil j6l tudé BARDOCZ igazgatét feleldsségre vonta az
agyik ontéséért, szemére vetelte, G is a torvényes rend ellen ldzadok egyi-
ke, kildtdsba helyczice, a biintetés nem fog késni, majd kovetelle, mutassa
meg, kik ontotték az dgyikal. BARIDOCZ megmondta, hogy az iniémes-
tereket behividk Szentgyorgyre, nem jottek vissza. De ez a vdlasz nem
elégitette ki a diithds osztrakot, mindenki meg kellett mondja a nevét, és
mivel foglalkozik, az idegen nemzetiséglicket [Elredllitota, czcket beki-
sérték az ontdesarnokba, puskatussal, botokkal végigverték, a helybelick
koziil csak néhdny kapott kiscbb bantalmazdst. A tiszt BARDOCZ dtjan
parancsot hirdetett: semmihez sem szabad hozzanyiilni, barmilyen mun-
kicrt [Gbelovés
A liszt részle Amol6t kovetelt BARDOCZ161, hogy a gydr nem al-
lami, hanem magdntulajdon, miért kezdick dgyt onteni ? A firtatd kérdé-
sckre BARDOCZ hivatkozott a DANIEL Gébor dgydrendelésére, s bér a
levelet a ZAKARIAS jelenléte nélkiil nem akarta Kiadni, a tiszt logoly-
ként val6 clkiséréssel [enyegette, kénytelen volt dladni, ami mdsnap a
HEYDTE kezében volt.

BARDOCY lovas [utdrral kiildte Szentgy6rgyre a gyar romldsa ¢s a mun-
kdsok megverésér6l frott jelentést. A békekolés cgy hét alatt semmivé lett.
A nyomban 6sszehivolt bizottményi gy(lésen GABOR Aron és a [clsz6-
lal6k azonnali és kemény visszavigdst kovetclick.

l...] Az osztrdkok nem tdmadtak, a székely vezérség a nyugalmi id6t a
csapalok fegyverzeti hidnydnak p6tldséra forditoudk GAL Séandor czredes
velte kezébe az agyu és Iés/ugydrlas szervezEsél, az ) zdszloaljak meg-
alakildsdl. Szentk . Csikszentdomokoson és a bodvaji gyarndl
tetiek elkésziileteket. A hu madnyi gydrnal - mivel itt volt az dgyi ¢és go-
ly6 oniésre a legjobb anyag - az czredes cgy bizottsdggal 1849. [cbruar
16-4n szemlél tartott a gydr dllapotdnak megvizsgdldsara, s mivel égetd
sziikség volt a lermelés beinditdsdra, a gydr siirgds helyredllitdsat rendel-
1ék, a 2000 forintot igényls koltséget a székek kormédnybiztosai soron ki-
viil a ZAKARIAS rendelkezésére bocsdtottk.

A bodvaji gydrat vizsgl6 bizottsdg cgyik tagja BIRO Séndor, Réty kiz-
ség rcformétus papja, az oszirdk uralom visszatérése cllen fegyverrel is
kidllé hdromszéki szervezkedés egyik lakja, késSbb a Csikban
megjelenS Hadi Lap irdja, szerkeszi8je, nagy bizakoddssal it a
Csikszentdomokoson és a Hermdnyban [clszerelendS 16por és dgyi-
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gydrakrol,...Hermdnyban pedig hét nap alatt egy vasdgyi- és golydgydral
4llit fel. A 16porgydr oly nagyszer@ leend, hogy naponta 5-10 mdzsa 16-
port is tud gydrtani. Az dgyi és golyé gydrban 12-18 - sGt 24 fontos dgyik
is gydrtathatnak.

Az dgyi- és a goly6ontés elbkészitése GABOR Aron minden idejét leko-
.

|...] Mikor CSANYI kormanybiztos hivja GABOR Aront a Kolozsvéron
1étesitendd dgytgydr szervezé a hdromszEki érparancsnok levélben
vélaszol: GABOR Aront nem tudjak nélkiilozni, cbben az id6ben dgydgo-
lydontés végett Magyarherményban tartézkodoll. ..a hermdnyi vashdmor-
ban a GABOR Aron dltal cl6készitelt dgyigolyGontés iigye is olyan dlla-
potban van, hogy mér éppen meg kell kezdeni az ontést...(BOZODI
Gyorgy: Aluta I, 1969, 148, 149, 158)

GABOR Aron ekkor jart utoljdra Hermdnyban és a bodvaji gydmél. Az
dllamkoltségen helyredllitolt ont6édében a szabadsdghare végéig nagy
dgyalovedéket ontotick.

d clején 16bb izben végezick kutatdsokat hermanyi
teriileten. or LANTZKY kapoll a zalatnai banyakapitdnysdgtol zar-
kutatdsi cngedélyt.

1907-ben olaszteleki NAGY Imre és baré DANIEL Gdbor kaptak
Havasldb, Nagyhavas puszta és Kakukhegy teriiletén kutatdsi jogot,

ugyanakkor Kesely6 patakban mangédnére banydszasara.

1912-ben az oszirdk-magyar dllamvasit tdrsasdg Anindn sz€kels feliigye-
I6sége kutatott szén utdn, akkor nyitottak tdrét Biikkos patak mellett
LORINCZ Mézes kovacsmester ¢ NAGY Lajos a Szdlas nev erd6rész,
ald. A kovetkezS évben elérték a szénréteget, sokat kihordtak a patak mel-
1¢, jout a hdborid, a munka abbamaradt.

1914-ben NAGY Imre, baré DANIEL Gdbor és a berlini dr. WOHL Lajos
I°alkabiikk, Gy(rivessz0, Likatalja nevi hatdrrészekre kaptak szénkutatd-

si banyatelkeket.

1918-ban a hédbori alatt Kesely§ patakban a budapesti P/\SCENQA mér-
nok kiilszini [cjtéssel Wbb hénapon keresztiil mangdnéreet term It hadi-
célra, melyet Budapesten dolgoztak fel.

A harmincas években Fiirészpatak mellett a (elsSrakosi unitdrius pdp tobb
vagon diatomalfbldet termeltetett ki, és széllittatout el. Err6l a fehér liszu6l
dr. BANYAI Jénos frta: A falu felsG végén a dombokban porlés, krélasze-
rli [61d van, amely nem a tapadés, gytirhaté poreeldn(old, mint azt sokdig
hitték, hanem diatoma [61d, melynck az iparban rendkiviil véltozatos és
értckes alkalmazdsa van. A diatomdk, amelycknek kovapancéljaibol az
Gstengerckbdl visszamaradt édesvizi medencékben kovatelepek keletkez-
tek.

1950-ben az omldsi borviznél Barnahdgé [clé kutaté tarndt nyitottak, szi-
derit éreet taldltak, viszont a borviz clapadt.

1962-64-ben 16bb helyen mélylirdsokat végezick, a varjuvidri [Grasban
nem mélyen szénréteget taldliak.

Istoria valorificarii
minereului de fier

in zona Herculian (j. Covasna)
(Despre lucrare)

Janos MATHE, sen. descrie in monogra-
fia satului Herculian intre altele exploatirile de
minereu de fier din zona si istoria valorificarii lo-
cale a acestora. Exploatarea si furnalul de la Bod-
vai (NE Herculian) ocupa un loc aparte in con-
stiinta locald, in special datoritd rolului purtat in
timpul razboiului de independentd de la 1848-



#49. La sfarsitul lui 1848 scaunul secuiesc Trei
Scaune, impreund cu filia scaunului Odorhei,
Sradut (apartindtoare din punct de vedere al ad-
~unistratiei militare de Trei Scaune), riman sin-
zure in toatd Transilvania fatd in fatd cu armata
mmperiald habsburgicd. Bazandu-se pe trupele de
zraniceri secui de aici, trecuti de partea revolu-
=21, respectiv pe insurectia populard locald, opun o
==zisten{d armati care va schimba radical mersul
evenimentelor la nivel national. Rezistenta este
oosibild datoritd credrii unei industrii de arma-
ment proprii, axate pe fabricarea de tunuri - pri-
mele sunt turnate la Bodvai. Autorul face nume-
roase referiri in capitolul ,,Mineritul si industria
ferului” la evenimentele din 1848-1849, acestea
ar putea constitui subiectul unei lucrari sinestita-
toare. Vom publica de aceastd data, prescurtat, in
note, numai cele legate direct de Bodvai, de acti-
vitatea desfdgurata acolo. Istoricul cercetirilor
substantelor minerale utile, in general, din zona
Herculian, intrd de asemenea intr-o notd-anexd.

The History of Iron-Ore
Manufacturing in the
Magyarhermany (Herculian,
Covasna County) Zone
(About the paper)

In the monograph of the village
Magyarhermany Janos MATHE sen. presents
among others the iron ore exploitation in the zone
and the history of how it is made use of. The
exploitation and furnace from Bodvaj (NE-
Herculian) takes a special place in the spirit of the
place, especially due to its part played in the War
of Independence (1848-1849). At the end of
1848 the district Hiromszék (site together with its
branch the district of Udvarhely, Bardécz, which
from a military point of view belonged to the
administration of Haromszék) remain by them-
selves in the whole Transylvania face to face with
the imperial army of the Habsburgs. Based on the
Székely frontier regiments, who turned on the
side of the revolution, respectively of the local
popular insurrection, opposed an armed resis-

tance which radically changed the turn of the
events on a national level. This resistance was
possible due to its own armament, which was
based on cannon casting and production. The first
ones were cast at Bodvaj. In the chapter ,,Iron and
how it is made use of,, within the monograph, the
author makes various notes about the events of
1848-1849, which by themselves could form the
subject of a paper in itself. This time we publish,
in a shortened form, only in the footnotes the
description of the events that had taken place at
Bodvaj, and of the activity that had taken place
there. The history of the research of reserve stock
from the zone of Magyarhermdny, generally, will
also form a separate appendix.
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Opadllel6helyek
Felhagyott banyak
Fe -vasérc
- Barnaszén
B - Horzsaké (Bimstein)
Mn - Manganvasérc (Psilomelan)
D - Diatomit
(B-Barét, Bd-Bardéc, Bi-Bibarcfalva, Bo-Bodos, F-Erdd-

BAP GO B fiile, KB-Kisbacon, M-Magyarhermény, NB-Nagybacon,
BO O-Olasztelek, Sz-Székelyszéldobos, Uf-Uzonkafiirdd)

7@ l.dbra A Magyarhermany kornyéki felhagyott banydk és opdllelGhelyek
(az id. MATHE J4nos hagyatékaban talilhato BANY Al Janos-vézlat alapjén )



2. dbra SANDOR Istvin kéntortanité sirja a bodvaji temetGben (KAKAS Zoltén felvétele)
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DENES Istvéin

Barlangtani adatok
ORBAN Balizs mveiben

(Klvonat)

ORBAN Bal4zs mfveiben szdmos bar-
langtani adat taldlhaté. 33 barlangot és 3
zsombolyt ir le mészkdvekben, 2 barlan-
got travertinben, més kettSt andezitek-
ben, tovdbbi hidrmat andezit-aglomera-
tumban. Targyal 3 karsztforrast és 3 kong-
lomerdtumba mélyitett mesterséges véd-
barlangot. Leirédsai pontosak, részletesek.
Igyekszik a kor tudoményos szinvonala-
nak megfelel§ magyardzatot taldlni a
megfigyelt, vagy vizsgdlt jelenségekre.
Ahol 1gy érzi, hogy a feladat meghalad-
ja, ott felhivja a kérdésre a szakemberek
figyelmét. Leirja a barlangok kornyeze-
tét, a helynévanyagot, a megkozelitési le-
het&ségeket, a foldtani-, a hidrolégiai-, a
torténeti adatokat, a régészeti anyagot, a
vonatkozé szdjhagyomdnyt. Felismeri a
fényképezés jelentSségét. Mindezek
alapj4n munk4ssagat tobbek kozott az er-
délyi barlangkutatis egyik jelents el&z-
ményének tekintjiik.

ORBAN Balézs keleti utazé, ir6, politi-
kus 1864 és 1868 kozott bejarta az egész Szé-
kelyfoldet. Kutatéuitjdn jegyzetel, adatokat
gydjt, levéltari kutatdsokat végez, rajzol és
fényképez, majd hatalmas munkdja eredménye-
ként 1868 és 1873 kozott szerre kiadja a ,,Szé-
kelyfold leirdsa” hat kotetét (ORBAN 1868 -
1873). Késdbb 1889-ben megjelenteti ,,Torda
viros és kornyéke” cim@ mivét (ORBAN
1889).

A hét kotetben a szerz§ 33 mészkSben
képz8dott barlangot és 3 zsombolyt, 2 mésztufa-
ban, 2 andezitben, 3 andezit-aglomerdtumban
kialakult barlangot emlit, vagy ir le. Bemutat hé-
rom karsztforrdst és hdrom konglomeritumban
mesterségesen készitett védbarlangot.

ORBAN munkésséganak idején az erdé-
lyi barlangok kutatisa még alig kezd8dott el.
FRIDVALDSZKY, NEDECZKY, BENKO,
FICHTEL, KLEINKAUF mdveikben csak emli-
tik vagy roviden ismertetik a hiresebb (Veterani,
Belona, Funicai, Runki, Porcsesti, Preszékai,
Pesterai, Almadsi, Biidos, Balika) erdélyi barlan-
gokat (DENES 1992).

Az els6 jelentSsebb székelyfoldi barlang-
kutatdst Udvarhelyszék foldmér6 mérnoke, FE-
KETE Istvén végezte 1835-ben. FEKETE felku-
tatta és felmérte a homorédalmadsi barlangot (K&-
lik), és elkészitette Erdély els§ barlangtérképét.
Barlangtani munkdja Kolozsvdron jelent meg,
1836-ban (DENES 1990).

Kevéssel ORBAN Balézs kutatdiitja el6tt
1858 és 1862 kozott SCHMIDL Adolf budapesti
egyetemi tandr a Bihar-hegység barlangjait tirja
fel, és Bécsben kiadja a ,Das Bihar-Gebirge...”
cim@ m@vét (DENES 1992).

ORBAN Balé4zs elsGsorban torténelmi-
régészeti, néprajzi és foldrajzi kutatémunkat vég-
zett. Foldrajzi munkdsséga sordn a tdjleirds, gaz-
daségi- és népességfoldrajz, foldtan mellett ér-
dekl8déssel foglalkozik az akkor Erdélyben még
alig ismert barlangkutatéssal.

Nem volt foldrajzi végzettsége, de utaza-
sai alkalmdval széleskor(i természettudoményos
ismereteket szerzett. Elesszem( megfigyels volt.
Adatai pontosak, leirdsai részletesek, és a kor tu-
domaényos ismereteinek megfelelGen a latottakra,
tapasztaltakra megprébdl magyarédzattal szolgal-
ni. Ahol tudoménya elakad, ott felhivja a szak-
emberek figyelmét az illet§ dologra, vagy jelen-
ségre. Elvezetes tijlefrdsokat kozol. Ismerteti a
barlangok kornyékét, a helyneveket, megkozeli-
tési lehetGségeket és a torténelmi adatokat. Meg-
adja a barlangok méretadatait, lefrasukat, kozli a
foldtani és hidrolégiai megfigyeléseit, bemutatja

73



arégészeti leleteket, valamint a barlangokhoz fi-
26d6 mondakat, torténeteket.

Erdekfeszitéen, vagy humorosan meséli
el barlangtirdit. A cseppkSképz&dményekrsl
mindig csodélattal és lelkesedéssel ir. A barlan-

gok ,,follepérsl” lecsiings cseppkoveket ,,stalak-

titoknak” nevezi. Val6szintleg el@szor haszndl a
barlangkutatdshoz kapcsol6d6 olyan kifejezése-
ket, mint barlangédszat, kotélhagcesé.

ORBAN Baldzs felismerte az Erdélyben
a mult szdzad mdsodik felében meghonosodd
fényképezés jelentSségét. A fénykép pontosan
rogzit egy adott dllapotot, ellentétben a rajzokkal,
amelyek pontatlanok lehetnek. A fényképkészi-
tés tudoményat még az emigraciéban, Jersey szi-
getén elsajétitotta. Székelyfoldi gyjts- és kuta-
toutja eldtt fényképezd felszerelést vasarol ma-
ganak. Tobb sz4z felvételt készit. Szdmunkra f6-
leg a tijképei érdekesek, amelyeken a Székely-
fold tobb mint egy évszdzaddal ezelStti képét
orokitette meg. Fényképhagyatékdnak jé rész,
csoddval hatdros médon megmenekiilt, és jelen-
leg a marosvasdrhelyi konyvtarban &rzik. Az ak-
kori nyomdatechnika nem tette lehet6vé a fény-
képek kozlését, ezért konyveiben a fényképek
alapjdn készitett metszeteket lathatunk. ElGkeriilt
fényképei két albumban jelentek meg (ERDE-
LYI 1971, 1993).

A sziilshelyéhez legkdzelebb es§
,-almdsi barlang szorosat” (Vargyas-szoros) a kor
romantikus stilusdnak megfelelGen, részletesen
ismerteti, egy egész fejezetben. Bemutatja a szo-
ros latvdnyossagait, érdekességeit, felsorolja a
helyneveket, torténeti adatokat, eseményeket és a
barlanghoz fiz6d6 mondékat. A homorédalmasi
barlangot, vagy , K&likat” egy barlangtira alkal-
madval ismerhetjiik meg. A barlangot vezet&vel
jarja végig a tarsasdg, faklyak fénye mellett, egé-
szen az utolsé teremig, ,,ahol bévizd forrds fa-
kad”. Megemliti a népes denevértelepeket és a
denevér ganéjjal” boritott helyeket, ahol ,igen
bajosan lehet 4tkelni” a sikos koveken.

A barlang keletkezését tévesen a szikla-
b4l fakadé forrdsok oldé munkdjanak tulajdonit-
J2. €s tagadja, hogy a patak vize alakitotta volna
. Szerinte a barlang alja nem egyenletes, ,,a viz
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pedig nem bir azon tulajdonnal, hogy fel €s le
folyhasson”. Nem figyeli meg, hogy a sziklaom-
ldsok miatt vannak az emelkedk a barlang jéra-
taiban. Mésik érve, hogy a barlang magasan a pa-
tak szintje felett nyilik. Barlangismertet&je mellé
FEKETE Istvan térképét csatolja.

A Kdolikat rejt§ Csudalékével szemben,
a patak tiloldaldn nyilik a ,Lécstr”. ORBAN
elragadtatva mutatja be a barlang akkor még
érintetlen cseppkSképzddményeit. ,,Csepegési
alakzatai val6jdban nagyszerfiek, lathatni ott a
talajtol egészen a follepig felnyilé karcsi osz-
lopokat, fantdstikus alaki szobor csoportokat,
szabdlyszer(ien lecsiingd és a szovétnek fényé-
t6l ragyogé csillarokat, vékony, atlatszé s ara-
beszkekkel  elontott  fliggonyszerd  lec-
stingvényeket” — irja a napjainkra szomoru sors-
ra jutott barlangrol.

Ismerteti a Locsr felett nyilé ,,Ugron-
lyukat”, ahol a nemes Ugron csalddnak volt
,,védbarlangja”.

Megfigyeléseiben beszdmol a szoros ke-
letkezésérdl, miszerint a Vargyas vize ,,er6szako-
san kellett magat atkiizdje a magas sziklahegyek
kozott”. Tudomésa van a viznyelSkben eltint pa-
tak foldalatti titjar6l, amely a szoros déli végénél
egy nagy karsztforrdsban, a ,,Vizkeletben” tor a
felszinre.

Fényképész felszerelését magdval cipel-
ve négy felvételt készit a szorosrdl, amibdl kettd
az almasi barlang bejaratat dbrazolja. A , KGcstir-
r6l” rajzot készitett.

Az Olt alsérakosi szorosibél, ahol harom
fényképet készit, a ,,Szormal lika” zsombolyt és
az ilirmosi Tope hegy oldaldban nyilé barlango-
kat emliti, majd b&vebben targyalja a ,,Tolvajos-
barlangot”. Azt irja réla, hogy a barlang , terjede-
lem és szépségre nézve azonnal az Almadsi
Csudédlokd utdn kovetkezik”. Bejrta a barlang
sz(k jératait, és beszdmol a bent l4tott cseppko-
vekr8l. Megdllapitja, hogy a barlangot a ,.fene-
kén folydogalé kis csermely véste ki ezred évek
tirelmével”. A barlangot 1862-ben fedezték fel,
amikor a szdddra nétt nagy biikkfa kid&lt. A nép
a Tolvajos hegy rengetegében tanyazott rablék
kincseit hiszi elrejtve a barlangban.



Olthévizrdl egy mésztufiban levs bar-
langrél tudésit. A mésztufatomb kornyékérdl
“nyképet készitett.

A Barcasdgrél négy barlangot ismertet,
és roviden leirja a Bucsecs-hegységben levd
Jalomica-barlangot. A barlang Nagytermében Gs-
illati csontokat figyel meg. Bemutatja a brasséi
Fortyogé-hegy (Gesprengberg) mdra mar elt{int
id8szakos karsztforrasdt, és megmagyardzza m-
kodési elvét.

Felkeresi a hdromszéki Bélvanyos-fiirdg
feletti Biidos-hegy andezitben kialakult barlang-
jait. A foldtani viszonyok ismertetése utdn a Bii-
dos-barlangot irja le, megadva a méreteit is. Sz6l
a barlangokbdl kidradé kénes gazakrdl és a bar-
langfalakat borité kénlerak6ddsrél, amit a mult-
ban banyasztak. Emliti a repedésekbdl feltord és
a barlangban Gsszegytil6 vulkani gdzak gyégyha-
tdsdt. A gdzak vizsgélatdra kisérleteket végez-
nek, és ORBAN még a fejét is bedugja a gazszint
ald, hogy megfigyeléseket tegyen.

CsikszEékbdl a Likas-hegy csicsdn nyilo
mély ,.kiirt6t”, mig Borszék-fiird§ leirdsdnal a
mésztufaszikldkban levé ,Medve” és ,Jég-bar-
langokat” emliti.

Aranyosszékbdl a torockéi Székelykorsl
négy, a K6kozi-szorosbdl hét barlangot ismertet.
A Székelykén, a hidasi Geszteg tetején ,krater-
szeri, kerekded bemélyedéseket” emlit ,,szabaly-
szer(i sorozatban”, vagyis a karsztvidékekre oly
jellemz@ dolinasorokra figyel fel. A hegy észak-
nyugati szogletében nyilik a ,,Csepegdvar” véd-
fallal elzart bejdrata. A tdgas barlangteremben
,,szép idomu stalaktitek csiingnek ald a follep-
r81”. A terembdl, ahol Gskori leleteket talél, tdgas
foly6sé megy tovdbb. A ,Virhegy-barlangba”
egy ,kiirtészerileg bemélyiild keskeny iiregen
at” lehet lejutni. Bent tdgas terem van, melynek
ablaka a ,,szédit6-orvény” felett Torockéra néz.
A ,KiskGerdeje” erdditett barlangja a legna-
gyobb a Székelykd barlangjai koziil. Benne ,,gaz-
dag forrds buzog fel”. A Vérhegy barlangbdl k6-
és bronzkori leleteket emlit.

A Kd&kozi-szorosban levd Bogza nevil
sziklabdl egy védbarlangot ir le. Az erGditett bar-
lang a tégas elGterem utdn folyoséban folytatd-

dik, de egy helyen kiitszer( iireg éllitotta meg
ORBAN Balézst, igy sajnalatdra nem folytathatta
a kutatdst. Még hdrom barlangot keres fel a
Bogzédban. Az egyik a ,,csendes beszéd hangjat is
bombdolésszer(i tompa morajban adja vissza”.

A Kolczu deakului barlangjit Pestere
Kornyinak nevezik. A hatalmas sziklacsarnok
mennyezetérsl ,,csilldridomu stalaktitek sokasa-
ga csiing le”. A Hosszik§ oldaldban nyilé bar-
langban a szlik bejdrat utdn ,egy nagy egyhéz
terjedelmével biré sziklaterembe” jutunk. Ennek
faldban fent jdrat kezdddik,.de létra hidnydban
ORBAN nem tud felmdszni oda. A néphit szerint
ez a folyoso elvezet a masik volgyben nyilé , Ma-
lomkd&-lyuka” nevi barlangig. A barlangdszatban
egyre otthonosabb kutaté ki szeretné deriteni az
igazsagot, ezért dtkel a hegyen, és megallapitja,
hogy a ,,Malomkd&-lyuka” csak egy terem, és be-
16le egyetlen jérat se vezet tovabb. Ezzel bebizo-
nyitja, hogy a két barlang kozotti kapcsolat csak
mese.

A Tordai-hasadékbdl a ,Porlik”-barlan-
got ismerteti részletesen. Azt irja, hogy éjszakdra
kecskepdsztorok terelik ide nydjaikat. A barlang
aljan szétszort vastag cserepek az ,,Gsbarlang em-
ber” ittéltérsl taniskodnak.

Az egymdssal szemben elhelyezkedd,
erdditett Balika-barlangokat aprélékosan mutatja
be. B&ven tdrgyalja a barlangszddak erdditésére
épitett védmiiveket. Megdllapitja, hogy eredeti-
leg a két barlang egy volt, csak késGbb a szikldk
elvédldsa szakitotta ketté, vagyis a szoros bemé-
lytilése vdgta el a barlangjératot.

Tobb oldalon a torténeti adatok felsorolé-
sdval igyekszik megmagyardzni a Balika név
eredetét.

A Patkésks alatti ,,Kéménysepr§-bar-
langjarél” megtudhatjuk, hogy 1780. aug. 13-dn
KIS Jédnos tordai kéménysepr§ , kotelet erdsitve a
derekdra leereszkedett a kiilonben megkozelithe-
tetlen, fiiggélyes barlangba”. Darius kincsei utdn
kutatva egy sziik helyre beszorult, és tobbé nem
tudtdk a segitségére siet emberek felhiizni. Igy
jajgatott, sirt hét napon keresztiil, mig étlen-
szomjan elpusztult. Taldn az els§ barlangi bal-
esetrS] és -mentésrdl tuddsit a szerzd.
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A Tirikd hasadékabdl a ,,Malom-barlan-
got”, a ,,Negruj Pestiera barlangot”, mint 6sid6k-
ben lakott barlangokat emliti. A Nagy Kaszta
sziklafaldban nyilé barlangot nem tudja kotél-
hédgcs6 hidnyaban megkozeliteni, pedig a helyiek
szerint ez egy nagy barlang. A ,,Sz6nyi-barlang-
jat” mint védbarlangot emliti, és elmeséli a bar-
langhoz kapcsol6dé népmondékat. A ,,Podgyere-
barlangban” sok, durva &semberi cserépedény-
toredéket taldlt. Sajndlja, hogy a magasan, a szik-
lafalban nyilé barlangszddakhoz nem tud feljutni
és azokat kikutatni.

A szerz6 kutatdsainak eredményeként
mfiveiben sok becses adatot orokitett meg szé-
munkra, egy olyan allapotot rogzitett a székely-
foldi barlangok helyzetér6l, amilyent sajnos ma
hidba keresnénk. Sok barlangunk azéta a barbar
természetrombolds 4ldozatdvd valt, cseppkddi-
szeik elpusztultak, régészeti leleteik elkallédtak,
s még a barlangszddakban épitett védfalakat is le-
romboltdk.

ORBAN Balazsban, nagyon sokoldali
tevékenysége mellett, az erdélyi barlangkutatés
egyik jeles elSfutdrat tisztelhetjiik. Az utédok ke-
gyeleteként 1931-t6] a Székelyfold legnagyobb
barlangja, a homorédalmaési barlang a ,,nagy szé-
kely” nevét viseli.

Névmutatd

Székelyfold leirdsa”

1. kotet - Udvarhelyszék:

- Budavir iiregei, IX. fej., p. 62

- maréfalvi Leshegy iiregei, XI. fej., p. 69

- homorédalmdsi barlang, XV. Fej., p. 89-91

- Ugron-lyuk, XV. Fej., p. 91

- Lécesfr, XV. Fej., p. 91

- Kéestr, XV. Fej., p. 93

- Rabsonné-vira alatti barlang, XX VIIL. Fej., p. 137
- kiismodi Szilas4j barlangja, XXX. Fej., p. 146

- telekfalvi védbarlangok, XXXV. Fej., p. 176

- barlang Karécsonyfalva erdeiben, XXXVIL. Fej., p. 186
- olthévizi mésztufa barlang, XL. Fej., p. 198

- Sz6rmél-lyuka zsomboly, XLIL Fej., p. 203

- irmdsi Tope barlangjai, XLII. Fej., p. 207

- Tolvajos-barlang, XLII. Fej., p. 207

II. kotet - Csikszék:

- Likas-zsomboly, XXIII. Fej., p. 111
- borszéki Medve- és Jég-barlang, XX VL. Fej., p. 126
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I11. kotet - Haromszék:
- torjai Biidos-barlangok, XIII. Fej., p. 80-83

IV. kotet - Marosszék:
- koszvényesremelei Likask6, XVI. Fej., p. 96

V. kotet - Aranyosszék:

- Csepeg6viér, XVIIL Fej., p. 188

- Vérhegybarlangja, X VIIL. Fej., p. 192

- Kisk8erdeje barlangja, XVIIL Fej., p. 192
- Kélyuk, XXV. Fej., p. 237-238

- Bogzabeli barlang, XX VI. Fej., p. 239-240
- 3 barlang a Bogzdban, XXVI. Fej., p. 240
- Pestyera Kornyi, XXVI. Fej., p. 240

- Hossziik8-barlangja, XX VL. Fej., p. 240

- Malomkg-lyuka, XX VI. Fej., p. 240

VL. kotet - Barcaség:

- Fortyogé-hegyi idGszakos karsztforrés, X1X. Fej., p. 334

- Salamonk@i-barlang, XIX. Fej., p. 345

- Cenk teti barlang, XIX. Fej., p. 353

- barcarozsny6i Gespreng-volgyi karsztforras, XXII. Fej., p. 368
- Ferenc-lyuk, XXII. Fej., p. 368

- Pestere falu barlangja, XXIIL Fej., p. 385

- Jalomica-barlang, XXIII. Fej., p. 387

- Vladusca zsomboly a KirdlykSben, XXI1V. Fej., p. 393

Torda véros és kornyéke

- Porlik, LVIL Fej., p. 405

- Balikavéra barlangok, LVIL. Fej., p. 407414
- Oszlopos-barlang, LVIL. Fej., p. 414

- Kéménysepré-barlangja, LVIIL. Fej., p. 418
- Balikacsdre, LVIIL Fej., p. 418

- Malom-barlangja, LXIL. Fej., p. 438

- Negruj Pestyiera, LXII. Fej., p. 439

- Nagy Kaszta-barlangja, LXII. Fej., p. 441

- Szényi (Legények)-barlangja, LXIL Fej., p. 442
- Podgyere-barlang, LXII. Fej., p. 446-447
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Date speologice in
opera lui Balazs ORBAN

(Rezumat)

Balazs ORBAN, cilitor, istoric, scriitor
s politician intre anii 1864-1868 a cilatorit prin
cele cinci scaune ale Térii Secuilor si Tara
Barsel, vizitdnd aproape cinci sute de localitati.
Cerceteaza, culege date de la oameni, din docu-
mente, din arhive, ia notite, deseneazd si
fotografiaz3, apoi intre anii 1868-1873 publici la
Budapesta opera sa in 6 volume ,Descrierea
Tarii Secuilor”. Mai tarziu, in anul 1889, publica
cartea ,,Turda, orasul si imprejurimile”.

fn cele 7 volume autorul aminteste sau
descrie 33 pesteri si 3 ayvene formate in calcare, 2
pesteri in travertine, 2 pesteri in andezite, 3
pesteri in aglomerate andezitice. Descrie 3
izvoare carstice. Prezintd 3 pesteri defensive
sdpate artificial In conglomerate.

Autorul a ficut in primul rind cercetiri
istorico-arheologice, etnografice si geografice. In
munca sa de geograf, pe liangd descrierile
geografice, geografie economicéd, demografie,
geologie s-a preocupat cu mult interes de cer-
cetarea pesterilor, disciplind abia cunoscutd in
Transilvania in secolul trecut.

Datele sale sunt precise, descrierile sunt
amdnungite §i incearcd si explice, pe baza
cunostintelor stiintifice ale vremii, fenomenele
observate sau studiate. Unde nu poate oferi expli-
catii, atrage atentia oamenilor de stiin{d asupra
acestor lucruri sau fenomene.

Descrie imprejurimile pesterilor, ne
comunicd toponimia, cdile de acces, datele
istorice, descrierea pesterilor, observatiile sale
geologice si hidrologice, descoperirile arheologi-
ce si legendele legate de pesteri.

Baldzs ORBAN recunoaste importan{a
fotografierii incd nu prea cunoscuti in Tran-
silvania. Fotografia fixeaza cu precizie o situatie
datd, spre deosebire de schitele si desenele care
nu sunt precise. Procesul de executare a
fotografiilor §i munca de laborator le invata inca

pe timpul emigratiei petrecute pe insula Jersey.
Revenind acasd cumpdrd echipament fotografic,
si in cursul célatoriei sale executd céteva sute de
fotografii. Pentru noi sunt importante fotografiile
de peisaje, care ne prezintd aspectul Téarii
Secuilor in a doua jumadtate a secolului trecut.
Din fericire, mare parte a acestor fotografii s-au
pastrat si au fost descoperite in biblioteca din
Targu Mures. Tehnica de atunci nu a putut repro-
duce aceste imagini in tipérituri, asa ca in cele
sapte volume au apdrut numai gravuri executate
dupa fotogratii.

in persoana lui Baldzs ORBAN, pe langi
alte activitati importante, putem stima unul dintre
primii precursori ai speologiei din Transilvania.
Pegtera cea mai mare din Secuime, pestera de la
Meresti incepand din anul 1931 poartd numele
»,Marelui Secui”, ca o recunostin{d a urmasilor.

Speological Data in the

Works of Baldzs ORBAN
(Abstract)

Balizs ORBAN, the ,Great Székely”
was a traveller, writer and politician. He travelled
through the five ,,Széks” (districts) of Székely-
fold (Transylvania, Romania), between 1864-
1868. During this journey he made scientific and
archival research, took notes and photographs
and made scetches. He published between 1868-
1873 ,,The Description of Székelytold from the
Point of View of Archaeology, Natural History
and Folk History”, a work in 6 volumes.

Later, in1889 he published ,,Torda, the
Town and its Surroundings”. In all these works
the author mentioned or described 33 caves and 3
photols in limestone, 2 caves in travertino, 2
caves in andesite, 3 caves in andesite agglomer-
ates and 3 artificial defensive caves in conglom-
erates. He also presented 3 carst springs. Baldzs
ORBAN’s investigations were concentrated first
of all in the following directions: history and
archaeology, folk history and geography. In his
geographical descriptions beside landscape
descriptions, demography, economical geogra-
phy and geology he showed great interest in cave
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research which was scarcely known in
Transylvania.

The collected data are accurate, the
descriptions are detailed. For all what he saw and
experienced, he tried to give explanations
according to the scientific knowledge of his age.

Where he was not able to manage with he
draw the attention of the scientists to that thing or
phenomenon. He published wonderful landscape
descriptions, let us learn about the sorroundings
of the caves, the names of the places, the ways of
access and historic data.

He told us about the size of the caves,
gave descriptions, geological and hidrological
observations, archaeological findings and the
legends connected to the caves.

Baldzs ORBAN recognized the impor-
tance of photography, a technique that was just
introduced in Transylvania at that age. The photo
fixes the reality, but the drawings can be unexact.
Considering this fact he bought photographical
equipment. Taking with himself all this equip--
ment he made a lot of photos and for us those are
important on which we can see landscapes from
the last century ,,Székelyfold”. We are lucky that
a great part of these photos has been preserved.
The printing technology of that age couldn’t
reproduce them, in his works we see only
engravings.

Studying all his works we believe that
Baldzs ORBAN was one of the excellent fore-
runners in cave researching in Transylvania.
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2. dbra A homor6dalmasi barlang bejérata (ORBAN Baldzs fényképe)




=
5}
€
<
=)
=
=]
=
W
@]
~
<
S
=
—
!
7}
o
&l

0

3. dbra A homorddalmési barlan




Az almadsi barlang aljrajza

Felete Istvan felvétele szerint.

82 5. dbra A hidasi Geszteg a Csepeglvir-barlang bejaratdval



ZSIGMOND Enikd

. T'ales sunt aquae, quales terrae perquas fluant....”
(Plinius senior)

Kutatas- és ipartorténeti
adatok a kdszoni borvizek
hasznositdsarél

(Kivonat)

Szerz§ 4ttekinti a Kaszoni-medencében
ismert nevezetesebb borvizforrasok torté-
netét, Lucas WAGNER 1773-as emlité-
sét6l napjainkig. A Kaszonimpér melletti
répati palackozé 1888 és 1956 kozott
izemelt, a Készonjakabfalva melletti
Salutaris, késébbi Kdszon Gyongye 1890
és 1990 kozott, a szintén Jakabfalva mel-
letti bordrnyéki Balds-forrds (Veresszéki-,
P4n-, Szent Gyorgy-) toltédéje 1894-
1956 kozott. Salvator néven hoztdk forga-
lomba a Készonfeltiz melletti Fehérksi-
forrds vizét, ezt mar 1893 el6tt6l, és leg-
aldbb 1944-ig palackoztédk. Mind a négy
palackozé mellett 1étesiilt gy6gyfiirdd is.
A telepek fejlédése a szdzadfordul6ig a
BALASY csaldd, késsbb BOLDIZSAR
Lajos és BARTALIS Agost villalkozék
nevéhez fiz6dik. A zaldni APOR Liészl6,
a sepsiszentgyorgyi dr. FOGOLYAN
Krist6f, majd TOROK Andor, illetve a 2.
vilighdborii utin SZOKE J6zsef nevét
sziikséges még megemliteniink, mint akik
jelentSs szerepet toltottek be a palacko-
26k és fiirdStelepek mikodtetésében.

1. Bevezetd

A kdszoni medence az alcsiki medencé-
t61 K-re, a Csiki-havasok és Ojtoz hegyei (Neme-
re-hegység) kozé ékelGdve, a Kaszon folyé vol-
gyében helyezkedik el.

Ez a félreesd és zart tdjegység Csikbol,
orszdgiton, a Nyergestet6n keresztiil, Kozmds
kozség fel6l kozelithetd meg, mig délen nyitott,
és a Készon vize mentén kozvetlen Osszekotte-
tésben 4ll a Feketeiigy volgyével, valamint
Kézdivasarhely kornyékével.

A medencének vastitja nincs. Csik felé a
legkozelebbi vasttalloméds Ujtusnadon van, 25
km tdvolsdgra a vidéktsl.

Az itt feltor§ asvdnyvizek és szénsavas-
kénes gdzomlések kivétel nélkiil a medence kele-
ti peremén, az ojtozi hegyek labaindl bukkannak
eld.

A készoni medence 700 m tengerszint £o-
16tti 4tlagmagassdgdval meghaladja a szomszé-
dos alcsiki medence 640 m-es magassdgat. Alak-
jét tekintve E-D irdnyban nydujtott.

A kaszoni medencét északnyugaton az
1165 m magas PAPHEGYE, nyugaton a KECS-
KES tet6, délkeleten az 1050 m magas Nyir haté-
rolja. A hegykeretet keleten az 1291 m magas
REPATI tets, valamint az 1198 m-es FUGETE-
TO zirja.

Eszakkelet és kelet felé a domborzat ma-
gassdga fokozatosan névekszik, és a hegyvonulat
szinte észrevétleniil egyesiil az ojtozi csoport leg-
kiemelked&bb részeivel. Nincs ember, ki ne is-
merné ezen a tdjon az ojtozi hegyvonulat biiszke-
ségeit: az 1653 m magas, haromcsticsi Nemerét,
vagy 1639 m-es testvérét, a Nagy Sandort.

Ok 8rkodnek Készon folott régmuilt id6k
kezdete ota, fogadtdk a legenddban Gazon-
harkdsz népét, az els§ betelepiilSket (Székely
Nemzetek Constituciéi és Privilégiumai, Buda-
pest, 1818, 279 0. és ORBAN Bal4zs, A Székely-
fold leirasa II. k.) figyelték, hogyan gyarapszik
lent a volgyben a szorgalmas kis hangya - az em-
ber teremtette élet, az egy, majd 6t falu.

A kéaszoni medencét elfoglalé falvak a
medence kozepén elhelyezkedd Csere (801 m)
dombja kozé telepiiltek. Ezek koziil Feltiz, Altiz,
Impér és Jakabfalva 6sszendtt, mig Kaszondjfalu
a Nyergestet§ alatt kiilonallo telepiilés.

Bir éghajlata alig enyhébb, mint a szom-
szédos Csiki-medencéé, és foldrajzi jellemz6i
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kiilondlléva predesztindltdk, a Kdszom vidéke
nem néptelenedett el, csak elszigetel6dott.

Itt konzervélddott - akar egy szép boros-
tydnzarvany - székely népdalkincsiink, mond4-
ink, hagyomdnyaink, forma és diszitémiivésze-
tiink jelentds hdnyada, hogy modern korunk ér-
dekl6d8 embere gyonyorkodve csoddlkozhasson
ra.

A medencét kozvetlen koriilolel§ hegy-
keret legmagasabb csticsa, a Répat és a meden-
cefenék kozotti szintkiilonbség 790 m, mely még
nagyobbd vilik délen, ahol a Kdszon vize kaput
nyit Fels6hdromszék felé.

A kdszoni medence magassdga ugyanis
E-D irdnyban csokken. Felszine nem sik, hanem
szabdlytalanul tagolt. A kozepén kiemelkedd
Tolgyes-dombjat nyugaton a Nadaska és Szetye
patakok, keleten a Kdszon vize hatdrolja. A két
elébbi a Veszes-patak ttjdn egyesiil a Kdszonnal.

A baloldali mellékdgak kelet feldl taplal-
jik a Készon foly6t. Eszakrél dél felé haladva a
fontosabbak koziil megemlithetjik a Fehérkd,
Kis- és Nagy Repét, a Farkas patakét, valamint a
Tekeres, a Borviz és Gubds patakokat.

Az egymdssal nagyjab6l parhuzamosan
lefuté volgyek hardntirdnyban torkollanak a
Kaszon medrébe.

A kidszoni medence éghajlatdt zart me-
dence jellege és nagy tengerszint feletti magassa-
ga befolydsolja. E tényez6k hatdsa tiikr6z&dik az
alacsony hémérsékleti értékek (+7°, +9,5° évi at-
laghmérséklet) - és a csapadékmennyiség bdsé-
ges eloszldsaban (700-900 mm). Habar éghajlata
zord, mégis enyhébb, mint a szomszédos Csiké.

II. Kutatastorténet

Annak ellenére, hogy a Kdészon-vidéki
dsvanyvizek kutatdstorténeti dokumentumai
16bb, mint kétszdz éves muiltra tekintenek vissza,
osszefoglald, részletes leirdsukkal mindmdig
nem rendelkeziink. A miilt szazad végéig altala-
nos orvosi, vegyészeti, foldtani leirdsokban, ké-
zikoényvekben, helyi folyéiratokban csupdn kis
terjedelm feljegyzésekre bukkanhatunk.
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A kérdésre, hogy mi lehetett a hézagos
kutatds oka, és miért nem jelent meg legaldbb
egy szintézis a kdszoni borvizekrdl - szinte on-
magdtdl adddik a felelet. Az elmuilt évszdzad tar-
sadalmi, gazdasdgi viszonyait szemlélve, egyet-
len magyarézatot taldlunk, nevezetesen azt, hogy
az Osztrak-Magyar Monarchia kozigazgatdsi ap-
parétusa az ausztriai és csehorszigi nagy hirnév-
nek Orvend§ 4dsvéanyvizei mellett nem forditott
gondot az Erdélyi-medence 4svinyvizeire. Ak-
koriban a Habsburg-monarchia egész teriiletén
méregdragdn érusitott osztrak vizeket forgalmaz-
tak, gondosan ligyelve arra, hogy a piacon ne je-
lenhessenek meg 1j, jobb mingségli versenytar-
sak.

A nemzeti mozgalmak idején mind tobb
erdélyi orvos és vegyész siirgeti az itt taldlhatd
dsvanyvizek hasznositdsat.

A kdszoni dsvanyvizekre vonatkozdan
tobb szerz8 kozolt részletes adatokat.

Koziliik elsGként a brasséi Lucas WAG-
NER-t emlithetjiik, akinek 1773-ban jelenik meg
az erdélyi asvanyvizek latin nyelv(, orvosvegy-
tani leirdsa, a ,,DISSERTATIO INAUGURALIS
MEDICO-CHIMICA DE AQUIS MEDICALIS
MAGNI PRINCIPATUS TRANSYLVANIAE”,
melyben Kaszon vizei is szerepelnek.

A kibédi szdrmazasti Dr. MATYUS Ist-
vén, borvizeink alapos ismerGje és vegyelemzs-
je, 1792-ben Pozsonyban megjelent munkéjaban,
az ,,0 ES UJ DIETETICA”-ban K4szon vizeit is
megemliti.

A szdzadfordul6n, 1800-ban Kolozsva-
ron jelenik meg NYULAS Ferenc munkija, ,,AZ
ERDELYORSZAGI ORVOSVIZEKNEK
BONTASAROL KOZONSEGESEN”  cimf
szakdolgozata. A szdmos vegyelemzést tartalma-
z6 munka kiemelked§ érdeme, hogy els6ként
boncolgatja az dsvanyvizek fiziolégiai hatdsit az
emberi szervezetre. Egyben irdnyt szab az erdé-
lyi balneolégiai kutatdsoknak.

A Székelyfold dsvanyvizeinek leirdsdval
GERGELYFFY Andrds munkdjiban, a ,DE
AQUIS ET THERMIS MINERALIBUS TER-
RAE SICULORUM TRANSYLVANIAE”
Cibinii - 1811 - taldlkozunk.



A szakdolgozatok sordban Dr. PATAKI
:muel munkdja kovetkezik, a ,,DESCRIPTIA
HYSICOCHEMIA AQVARUM MINERALI-
M MAGNI PRINCIPATUS TRANSYLVANI-
“=7 - Vindobene - 1820, melyben részletes
=zyelemzést és orvosi javallatot kozdl a kdszon-
scabfalvi dsvanyvizekrSl.

BENKO J6zsef 1834-ben mésodszor ki-
wZott munkdjdban (,TRANSYLVANIA SIVE
WMAGNUS TRANSYLVANIAE PRINCIPA-
TUS” - Editio secunda - Claudiopoli) a 74. olda-
on igy ir:”Ex aquis mineralibus celebratunt
maxime acidulae variae, quales sunt: Radnenses,
Sor-Székenses in sede Gyergyd, Lovétenses,
Szildobosenses, Batzonenses, Hermdnyenses,
Hatojkenses, Csikenses, Kdszonenses, et permul-
:ae aliae de quarum indele lectu sunt...” - mint-
=gy felhiva a figyelmet az emlitett dsvanyvizek
zazdag szénsavtartalmdra és valtozatos Osszeté-
telére.

Az analizisek egyre részletesebbé és pon-
tosabbd valnak. Sor keriil az dsvanyi gdznemd
anyagok meghatdrozdsdra is, amit a mult szdzad

hatvanas éveit§l kezdve THAN Kéroly,
BERNATH  Jézsef, ~LENGYEL  Béla,

NURICSANY Jozsef és f6képp HANKO Vilmos
végeztek el.

Az emlitett munkdk a kémiai Osszetétel
alapjén osztalyoztdk az dsvanyvizeket, Gsszeha-
sonlitva azokat a kiilféldi vizekkel. Egyben fel-
hivjak a figyelmet az dsvanyvizek nemzetgazda-
sagi jelentGségére is.

A miilt szdzad 60-as éveiben megindult
ipari fejl6dés a Kdszonok vidékén is érezteti ha-
tasit. A nagyardnyu ipari fellendiilés négy bor-
vizpalackozé és fiirdShely létrehozdsdt eredmé-
nyezi.

A kdszoni borvizek megismerésébdl, ku-
tatdstorténetébsl nem maradhat ki ORBAN Ba-
lazs 6sszefoglalé munkdja, az immadr klasszikus-
sé vélt ,A SZEKELYFOLD LEIRASA” sem.

Az 1868-ban megjelent masodik kotet
55. oldaldn fényképet kozol a kdszonjakabfalvi
fiirddrdl.

Az 54. oldalon igy ir: ,,...a jakabfalvi
fiirdg. . .alkotja Kdszon nevezetességét...”

- ,,A Kiészoni borviz szillithat6, a bort
nagy szénsavtartalommal birvan - f6zi, s f6ként
Haromszékre igen sokat hordanak szét...”. To-
vabba kozli a forrds vegytani elemzését is, Dr.
PATAKI utdn, valamint a fiird§ tulajdonosdnak
nevét, a BALASYét is.

Ekkor mdr a kdszonjakabfalvi dsvanyviz
valéban nagy hirnévnek orvendett, hiszen a fel-
sorolt munkdkon kiviil egyre tobbet foglalkoznak
vele, gy a szdzadfordulén, mint szdzadunk elsd
évtizedeiben, hozzdadva mindig valami ujat,
részletesebbet a régi leirdsokhoz.

KOZMA Ferenc nem volt vegyész, sem
orvos, de ahogyan gazdaszemmel vélekedik a
kédszonjakabfalvi vizekr6l, barmely szakember-
nek becsiiletére valhatna. ,A SZEKELYFOLD
KOZGAZDASAGI ES KOZMIVELODESI AL-
LAPOTA” cim@ munkdjdban irja: (1879, 36. ol-
dal) ,Kdaszonjakabfalva: vizei koziill egynek
vegyelemzése még 1816-bdl vald 1évén, annak
kozlését mell§zziik...”

.. ..kétségbevonhatatlan gyégyhatdsa a
gorvélykérban oly szdmos esetben és fényesen
bizonyult be...”

Foldtani adatokat is k6z6l ugyanott: ,,A
viznek, melyek homokk& és konglomerat-
rétegbdl erednek, felttiné naphta-ize van...” (Ez
bizony nem mads, mint az oligocén-kori zenilit- és
disszodilpalds sz(iréréteg jelenléte. Az dsvanyviz
ma is j6l érezhetSen kénhidrogén tartalmu !)

A VITOS Moézes 4ltal szerkesztett
,CSIKMEGYEI FUZETEK” 1894-es kiad4sé-
ban részletes leirdst taldlunk a kdszonjakabfalvi,
a répati, a bordrnyéki (Veresszék) és a fehérkdi
asvanyvizekr6l. Nemcsak Dr. LENGYEL Béla
és Dr. HANKO Vilmos vegyelemzéseit kozli,
hanem leirja a fiirdSk foldrajzi helyzetét, a fiirdg-
vendégek kényelmét és ellatdsdt szolgdld létesit-
ményeket, megemliti a forrdsok vizhozamat, or-

*vosi javallatokra hivatkozik, és még arrdl is t4jé-

koztat, ki mennyire vaskos pénztdrcaval induljon
gy6gyuldst keresni. A kdzlemény nem tudomd-
nyos leirds, a széles olvas6kdzonséghez sz6l.

Az emlitett idGszak legnagyobb jelentd-
ségli tudomanyos szintézise Dr. HANKO Vilmos
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munkéja, a ,SZEKELYFOLD”, amely 1896-
ban, jelent meg, Budapesten.

A szintézist megel6zéen, Dr. HANKO
évtizedeken keresztiil széleskort gyjts- és kuta-
témunkat fejtett ki. Aldozatos, kitarté munkaja-
rél, céltudatos torekvéseirSl, nevezetesen a bal-
neolégia fejlesztésérdl, a Székelyfold gazdasagi
és szellemi elmaradottsdganak felszdmoldsardl
szdmtalan felhivés, tudomanyos ismeretterjeszt§
ujsagcikk, szaklapokban megjelend kozlemény
tandskodik.

Elég kiragadnunk a rendelkezésiinkre 4l-
16 dokumentumok koziil a VERESS Endre 4ltal,
Kolozsvaron szerkesztett ,ERDELY” cim( fo-
lyéirat 1892-95-ben megjelent néhany példany-
szamat, hogy Dr. HANKO Vilmos mint kor4nak
redlisan gondolkodé tudds professzora jelenjen
meg eldttiink, aki tillép az oncéld lombik-tudo-
manyossag hatdrain, munkéja f6 mozgatérugéja-
ként valamely kutatds gazdasigi hasznossigat
helyezve el&térbe.

»A KEP EGY HIRES ASVANYVIZ
ELETEROL” cim6, 1892-ben megjelent cikké-
ben szomort irénidval jegyzi meg:

., Foldrésziink legjobb vizérdl, a borszéki-
8l a févérosban csak azt tudjdk, hogy létezik; a
pompds el8patakirél, hazank legkitinébb alkali-
kus vizér6l, a répétirél vagy a kovédsznai
,2JHorgaczrél” még ezt sem tudjik...” (Erdély, L.
kot. II. fiizet - 1892)

A ,MAGYAR SZENT KORONA OR-
SZAGAI BALNEOLOGIAI EGYESULETE-
NEK 1893.-IK EVI EVKONYVENEK” ismerte-
tésében a kdszoni borvizek szdszél6java viélik
(Erdély, II. évf., 410-404 old.):

»...Ki borszéki, répdti...vagy elGpataki
vizet hozat haza a kereskedésbdl, az tényleg azt a
kellemes, a szénsavas gyongyoktsl buzgd, kris-
talytiszta vizet élvezi, mely messze Erdély bér-
czei kozott a kiitbdl elétor...”

Az ,Erdély” III évfolyaméban (1894) az
1-2 és 3-4 szamok fedGlapjan Dr. HANKO kérést
intéz az erdélyi dsvanyviztulajdonosokhoz az 4s-
vényvizek leirdsa végett, hogy:...”Ko6zolni
sziveskedjenek a viz kezelési médjat (toltés, du-
gaszolds, a palack beszerzési helye), az orvosi
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véleményeket az orvosok neveinek megjelolésé-
vel; az elemzés adatait - még ha télem szdrmazott
volna is - a raktdrakat, a vizek drdt nagyban és
kicsiben...”

,,Kérés azzal a szdndékkal, hogy ismerte-
t6 munkat adjon ki az Erdélyi Karpéat Egyestilet
és...az orvosok és a nagykozonség korében min-
den erGvel terjessze...”

Szintén az ,Erdély” hasdbjain jelenik
meg 1895-ben (IV. évf.,, 3-4 szam) ,, A kdszoni
fiird§ gyogyité forrdsai” cimd dolgozata, amely-
ben kozli a Fékit, a Szemviz-kiit és a Borviz-kiit
kémiai elemzését, kiemelve ezek legjellemz&bb
tulajdonsagait:

,...a kdszoni ,,F6kut” vize kitlin§ ligos
savanyu viz...”

,...a ,,Borvizkit” vize savanyu viz...”

.. ..a,,5zemviz-forras” vize foldes, kénes
viz...”

,...a nagy jovdre hivatott kdszoni fiird§
és forrastelep BALASY Lajos csikvarmegyei
nagybirtokos tulajdonat képezi...”

Léthatjuk tehdt, hogy a Készonban mind-
inkdbb fokoz6dé dsvanyvizkitermelés egyre tobb
forrés ipari és balneoldgiai hasznositasat igényli.
Ezzel parhuzamosan nemcsak alapos vegyelem-
zéseknek vetik ald a borvizféleségeket, hanem
felfigyelnek egy sajatsdgos tényezdre is, neveze-
tesen a borviztelepek védelmének sziikségessé-
gére, ami fontos 1épést jelentett mind az iparosi-
tds, mind a csirdjdban 1év§ kornyezetvédelem te-
rén. Orvendetes tény, hogy a kdszonjakabfalvi
4svanyvizek részére mar 1894-ben hivatalos
,védteriiletet” dllapitottak meg.

A tudésitas az ,Erdély” 1894. évi 3-4
szdm 118. oldaldn eképpen jelent meg:

,»A foldmiivel6déstigyi m. kir. Miniszter
Csikvarmegyében 1év6, a BALASY Lajos kés-
zon-impéri birtokos tulajdonét képezd készon-
jakabfalvi fiird6 gydgyforrasai részére a Vizjogi
Torvény 16 §-a értelmében védteriiletet 4llapittat
meg.”

Az emlitett folyéirat 1895. évi 1-2 sza-
mdnak fed6lapjan a bodoki és borszéki dsvanyvi-
zek rekldmszovegén kiviil megjelenik a répdti is:



»A sz€kelyfoldi dsvanyvizek pératlanja a
REPATI...”

S habdr Dr. HANKO és szamos kutat6
cortdrsa munkdssdga nem volt pusztdba kidltott
20, a borvizipar tokéletesedése sok kivannival6t
sordozott magaval.

Tantbizonysdgul idézem BUDAI Barna
1302-ben, a Székely Kongresszuson elhangzott
seszédének toredékeit (256. old.), melyben az
isvanyvizkereskedelem fellenditését szorgal-
mazza:

,,...Bel- és kiilfoldi kereskedelmi tdrsasa-
zaink tegyenek valamit tigyiinkért, mert eddig
nem sok életjelt adtak magukrol 1”7

,»-..A hazai orvosok vizeinket nagyobb
mérvil tdimogatdsban részesitsék...”

,...Katonasdgunk is mutasson egy kis
hazafisdgot dsvanyvizeink fogyasztdsaval...”
hangzik kissé komikusan a felhivds.

,»...vendégldseink...helyiségeinkben
csupdn hazai vizet szolgaltatndnak ki...”

»---A borvizforgalomra hatdrozottan ké-
ros a szédlloddk és vendégldk személyzetének
azon elbdndsa, hogy 6ridsi drakon szolgéltatjak
ki a savanyuvizet a fogyaszténak. 60-70 fillért
vesznek el 1 drb. félliteres, literes borvizért iiveg
nélkiil. No ez mdr a rabldstél nem 4ll messze...”

A tovébbiakbdl kitlinik, hogy a borviz-
ipar fejlédését és az dsvanyviz forgalmazisat
nemcsak az érdekl&dés hidnya, vagy a vendégls-
sok vagyongytijtési szenvedélye akaddlyozta, ha-
nem igen elterjedt a hamisitds is, mert nem volt
»-..szigord  védjegytorvényiink”. ,Kiilfoldon,
Romadnidban még azt is megteszik, hogy gydarta-
nak azonos néven, vegyi Osszetételben borszékit,
el6patakit, répdtit, stb. s az eredeti helyen adjék -
olcsén.”

Ugyanakkor hidnyoztak a téli széllitds-
hoz sziikséges fiitott szallitokocsik.

Az asvanyvizek rekldmozdsa sem volt
tokéletes, mert mindig valamely kiilfoldi vizzel
hasonlitottdk Ossze a hazai vizeket.

»...Ne legyiink a kiilfold szocsovei,
mondvén ez és ez a viziink hasonléan kitiing
mint amaz a kiilfoldi...” mennydorogte BUDAI
Barna.

Az els6 vildghdborus gazdasagi hanyat-
14s megtori a borvizipar fejlédését, és megallitja
egy iddre a kutatasok kiszélesedését is.

Az dsvanyvizkutatds az els6 vildghdbort
utdn ujjaéled, és még nagyobb jelentSségre tesz
szert, mint azel&tt.

Uj kutatéesoportok kapcsolédnak be a
széleskorti munkadlatba, s az erdélyi dsvanyvizek
és fiirdStelepek fellenditését olyan nevek fémjel-
zik, mint: TEOHARI, N. VICEL, M. STURZA
és Gh. ATANASIU.

Az els§ vilaghabord utan az erdélyi as-
vanyvizek radontartalmat Gh. ATANASIU pro-
fesszor vizsgélta els6ként, rdmutatva a radioak-
tivitds eredetére és fiziologiai hatdsaira is.

Gyogyvizeink mikro-alkatrészeinek
problémdjat STRAUB Janos (1950) vetette fel
elséként - 52 forrds részletes vegyelemzése kap-
csdan. Ebben a munkdban a kdszoni borvizek is
helyet kaptak.

Kozben az 1j dsvanyviztulajdonosok és
bérlk igyekeznek a lehet§ leggazdasdgosabbd
tenni a borvizipart, s hogy ne kelljen drdgin
megvenni és messze f6ldrd] széllitani a palacko-
zashoz sziikséges iliveget, liveghutdkat létesite-
nek.

Err8l tudésit Dr. ENDES Moézes a
,CSIK, GYERGYO ES KASZONSZEKEK” ci-
m( munkéjdban (1937, Budapest, 380. old.):

»A borvizdruldssal kapcsolatos volt az
iiveggyartds. Ez Borszéken mér 1804-ben meg-
kezdddott. A XIX. SZ. kozepén
Készonjakabfalvan éllittatott fel iiveggyar.”

Az dsvanyvizkutatds kapcsdn és ennek
keretein beliil a kdszoni vizek legalaposabb is-
mer&je, Dr. BANYAI Janos kitarté munkdssiga
jelzi a tovabbi irdnyvonalat 1927-t6l 1972-ben
bekovetkezett elhunytdig. O az, aki felkutatja
borviztelepeink legrejtettebb forrdsait szimtalan
vegyelemzést végezve. Munkdja eredményeként
szilkebb hazink térképén egyre sokasodnak az
apro, forrast jelz8, fekete pontok. Csoportositot-
ta, rendszerezte, osztalyozta a borvizféleségeket,
ramutatott ezek min&sége és az Gket létrehozd
anyakdzet kozotti szoros Osszefliggésekre.
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Az elmilt harminc évben szdmos intéz-
mény munkakdzossége tanulmanyozta Hargita-
megye asvanyviztelepeit, melyek koziil a legsza-
mottev8bbek voltak: az ISPIF, az IGP, az IGF és
a helyi IPEG.

1989 6ta az dsvanyvizkutatds stagndl.

II1. A borvizpalackoz6k
és a gyégyfiirddk torténete

A. A legelsé palackozé dllomést a
Répat-patak volgyfejében épitették.

A répiti forrasra BALASY SIMON J6-
zsef kdszoni ndbob, székely kirdlybirdk ivadéka,
a teriilet tulajdonosa figyelt fel, és a mult szdzad
nyolcvanas éveiben megkezdte ipari hasznosita-
sat.

Egészen biztos adatunk 1888-t6l kezds-
dden van, amikor egy GYORGY Jézsef nevi
bérl6 ,,nem csak tjra foglaltatta, hanem tet§ al4 is
hozatta a répati forrdst” és az akkor legkorsze-
r(ibbnek szdmité ,,CZERNICKI-féle magatdl
miikdds tolts késziilékkel latta el” -irja VITOS
Moézes a Csikmegyei Fiizetek 1894-es kiaddsa-
ban a 346-347. oldalon.

A répati forrds akkori hozama 2000 1/24
6ra volt, ami 0,02 I/sec-nak felel meg.

A KészonimpértSl mastél éra jardsra 1é-
v8 borvizkiit vegyi Osszetételét Dr. LENGYEL
Béla hatdrozta meg elsSként. Megdllapitotta,
hogy az ,,alkéli-savanytviz” (ltigos vegyhatés)
kittin gydégyszere a kiilonféle gyomorbantal-
maknak és néhdny hurutos-hiléses megbetege-
désnek. A nagyon hideg, csupdn 7,4°C-os 4s-
véanyviz sok szabad széndioxidot, ntrium, kali-
um, litiumbikarbondtot, vas-, mangédn-, kdlcium-,
ndtrium-kloridot, nitriumjodidot, aluminiumhid-
roxidot, sziliciumoxidot és ami ritkdn fordul el§:
stronciumbikarbondtot és stronciumszulftot tar-
talmaz.

Nem csoda, hogy Dr. PURJESZ Zsig-
mond, kolozsvdri orvos, aki az 1800-as évek vé-
gén elismert szaktekintély, igy irt:

»Alulirott bizonyitom, hogy a répdti sa-
vanyuvizet a nydlkahdrtydk hurutos bantalmai el-
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len - ismételve j6 sikerrel alkalmaztam.” (VITOS
M., Csikmegyei Fiizetek - 1894)

A marosvasédrhelyi Kereskedelmi és
Iparkamara 1892. évi jelentésébdl kitiinik, hogy
590.000 félliteres palackot forgalmaztak, amely-
b6l a Regatba 180.000 palackot, Bécsbe 1500-at,
és Berlinbe 450 darabot széllitottak. VITOS M.
tovabb4 arrdl is tuddsit a Csikmegyei Fiizetek
1894-es évfolyamdnak 346-349. oldalain, hogy
Dr. HANKO véleménye nem ez volt a termelés
val6di volumenérdl, hanem ,,...mintegy 700.000
félliteres palack, amit Erdélyben és a Regatban
hoztak forgalomba...” A budapesti piacra csak
1894-ben jut el igen kis mennyiségben.

VITOS M. felsorolja GYORGY J6zsef
bérlS kereskedelmi titvonaldnak fontosabb rakta-
rait is, ezek: Kolozsvér, Brasso, Segesvér, Nagy-
Szeben, Gyulafehérvér és Déva.

A répati palackozott dsvanyviz minGsé-
gét tekintve bétran dllta a versenyt a vichy-i viz-
zel, meg a mas fajta, akkoriban divatos import
dsvanyvizekkel. A kolozsvéri piacon iivegestdl
12 korondért, tiveg nélkiil, azaz cseretivegért 8
koronéért arultdk. (VITOS M.)

Kovetkezésképpen a borviz koltséges él-
vezeti cikk volt !

1890-ben a Csiki Lapok reklamujdonsa-
gai kozott a répdti viz is szerepel:

A répati égvényes savanyud viz - a mo-
narchia legszénsavdisabb és legtisztibb égvé-
nyes savanyuvizei kozé tartozik.”

A répdti borviz nemcsak itthon, Csikban
vivott ki megérdemelt elismerést, hanem olyan
hirneves tudésok, mint Dr. HANKO Vilmos is
nagyra értékelték, aki az 1893-ban megrendezett
III. Magyar Balneol6giai Congresszuson igy nyi-
latkozik:

,»...Kdr, hogy a nagy utdnajdrdssal, a vi-
laghir(i giesshiibli médjara kezelt répéti-viz pa-
ratlan vizébdl nem jut a f6véros lakéinak...”

A MILYEN  ASVANYVIZET
IGYUNK” cim( fiizetében a répati borviz igazi
sz6sz616java vdlik: ,,...a kdszonimpéri répati
savanyuviz a jok kozott is a legjobbak kozé tar-
tozik...”



Az els6 vildghdbord végén a BALASY-
wwont az 6rokosok felosztottdk és eladtdk. A

[y

wmun palackozdt a kdszonimpéri kozbirtokossdg
warolta meg, és adta bérbe 1922-ben, TEIEL
mos brassOi szdsz keresked6nek, aki Ausztri-
imam. Németorszdgban és Magyarorszdgon for-
sumazza a borviz nagy részét.

TEIEL a répati viz tengeri szallitdsdval is
cserletezett. A Galagi-ig szekéren fuvarozott,
maxd behajézott dsvéanyviz els§ tengeri titjan si-
wresen vizsgazott. SZOKE Jézsef, a falu midltjs-
mk alapos ismerdje, igy emlékezik: ,,...Az 4s-

anyviz kitlinGen 4llta a prébéat, mindsége és
wensavtartalma  véltozatlan maradt...”. Azt
wonban, hogy Isztambulba, vagy valamely go-
=g kikot6be szdllitottdk a répéti borvizet, nem
mdia pontosan megmondani.

A tengeri sz4llitds folytatdsardl nincs tu-
Jomdsunk.

A répati toltGallomdst 1936-t6l 1944-ig
TOROK Andor kézdivasarhelyi borkereskedd
>érelte. A habori idején egy tizvész alkalmaval
minden tonkrement.

Az impéri kozbirtokossdg 1944-ben
SZOKE Jézsefnek adja bérbe a borviz bérletét. O
2z, aki mégegyszer felvirdgoztatja a borvizpalac-
kozast, egész kis telepiilést épitve a front hagyta
romokon.

A toltéde épiilete mellett nemsokdra
megjelent egy 6 szobds, 12 dgyas vendégfogado,
egy k&bdl épitett munkéslakds és mosoda.

A technolégiai folyamat igen egyszerd
volt. A toltésre kiilonleges ,,sz615fiirtos” iivege-
ket haszndltak. Tisztitdsuk kézi moséssal, vitrio-
los melegvizzel tortént. Ipari viznek, mosés-obli-
tésre a Répat-patak vizét hasznaltdk, amelyet ka-
zanokban forrésitottak fel.

A borvizforrast kékopiibe foglaltdk, és
iivegharanggal fedték le, amelybGl gumicsévon
csordogdlt az 4svanyviz. A palackokat a gumics6
ald tartottdk, és amikor megteltek, f6tt
parafadugéval dugaszolték. Ezek mindegyikén,
beégetve, a répati pecsét diszelgett. Utdna cim-
kézték és forgalmaztak.

Kézdivasarhelyre, Brasséba, Csikszere-
ddba gépkocsival és szekerekkel fuvaroztdk.

BODO Dénes és SIMON Pil voltak a legtobbet
szallité fuvarosok.

1948-ban, az dllamositdskor megvonjik
SZOKE Jézseftsl a bérleti engedélyt.

1948-t61 1956-ig a kézdivésarhelyi ,,GA-
BOR ARON” helyi ipari kisvallalat adminiszt-
ralja a répati dsvanyvizpalackozét.

1956-ban a csiki helyi ipari vallalat - az
LREM. - (Intreprinderea Regionala Extractivi
si Metalo-chimicd) kotelékébe helyezték At,
melynek vezetGsége rovidesen felszdmolja, azzal
az indokkal, hogy a tilsdgosan félrees§ borviz
sz4llitdsat, kiilonosen télen, nehéz lebonyolitani.
1956-t6l a tolt6de nem tizemel.

B. A maéasodik palackozéallomas, a
»Kdszon Gyongye”

A mostani ,,Kdszon-gyonye” palackozd
teriilete, hasonléan a répéti birtokrészhez, szintén
a nemes BALASY-csal4d tulajdonét képezte, itt
hamarabb jelent meg az els§ szabadfiirds, mint
maga a toltGallomds. A fiird§ 1étesitésérsl nin-
csenek pontos adataink. A kdszoniak emlékezete
szerint azonban a fiird6 mar 1848 el&tt ismert. A
kis telepen ebben az idSben 4-5 oltozofiilkét
dcsoltak, fenysfabol. (VITOS M.)

A kortdrs VITOS Mozes feljegyzéseibdl
(1894) kittinik, hogy ,,...Ma Készon legf&bb ne-
vezetességét a jakabfalvi fiird6 képezi... A Bor-
patak volgyében, a falutél (Készonjakabfalva)
1/2 6ra jérasnyira virdgz6 fiirdGtelep létesiilt...”
Tulajdonosa BALASY Lajos, aki ,,szalldsokat”,
,Gtkezdét” és késébb, 1890-ben ,,toltShazat” is
épitett.

A fiird6n nem voltak ,,fényes termek”, de
a ,,széllasok kiilonbozd hazai varosok, falvak ne-
veire voltak elkeresztelve, igymint: Vdsdrhely,
Kanta, Kézdivdasarhely, stb.”

A ,,gérvélykor” elleni fiird6kiira szabad-
téri, fagerenddkkal bélelt medencében tortént.

A telep kozpontja a ,,F§ forrds”, ezt pa-
lackozdsra is haszndltdk (ma az 1-es forrds). Ez
»egy fovénykssziklab6l (= homokkd) minden
harmadik percben megujulé er§sebb rohammal
szokellt fel” (VITOS M.), teh4t artézi jellegt
volt.
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A tolt6de 1892-es évi forgalma 450.000
darab félliteres palack. Uvegenként 4-5 koron4-
ért drusitottak.

A ligos vegyhatésu borvizet, mely a sa-
vanyu Kiikiill6-menti borokat is édeskés-aszi-
iztire véltoztatta, ,igen kedvelték tgy a
Regatban, mint Erdélyben”. Kiilonosen Harom-
szék-varmegyébe szillitottak sokat. A legna-
gyobb borvizlerakatokat Kézdivadsarhelyen és
Brassdéban rendezték be.

A Bor-patak volgyében a F§-forrdson ki-
vil még hdrom mdsik forrdst ismertek: a
»Borvizkitat”, a ,,Szemvizet”, és a , Fels6-for-
rdst” (most a 2-es,3-as,4-es forrdsok).

Ugyancsak a Bor-patak mentén, a ,Bor-
f6-erdében” BALASY SIMON Jézsef -
BALASY Lajos rokona - egy otodik forréast is
felfedezett, amelyet kizarélag palackozésra hasz-
néltak. 1892-es évi forgalma 200.000 félliteres
palack. Err6l a tolt6dérdl nincsenek tovabbi ada-
taink. ;

A készonjakabfalvi fiirdGtelep, majd bor-
vizpalackoz6 forrésait olyan hirneves vegyészek
elemezték, mint: Dr. MOLNAR J4nos és Dr.
HANKO Vilmos. (Lésd a , Kutatdstorténet c. fe-
jezetet)

Dr. MOLNAR J4nos nemcsak a fbb 4s-
véanyi-OsszetevGk részardnyat hatdrozta meg, ha-
nem kiilf6ldr6] importélt 4svanyvizek minGségé-
vel is Osszehasonlitotta ezeket.

,...a kdszoni viz (F&kit) jédtartalma:
0,0100, a hirneves luhatschoniczié: 0,0074, a
kreuznschié: 0,0100 gr.”

,»-..a giesshiibli vizben a ndtriumbikarbo-
nit mennyisége 1,192 gr...a F6-kit vizében a
nétriumbikarbondt mennyisége 1,6332 gr”

»...a Borvizkiit vize vasas cavanyuiviz.
Osszetételére nézve legkozelebb 4ll a spasi
»Souveniere” - a hazaiak koziil a lubléi ,,Amaélia”
vizéhez...”

A jakabfalvi fiirdGtelep dsvanyvizeinek
gazdag nédtriumbikarbondt-, szabad szénsav- és
jédtartalma hatdsos gy6gyszere volt a ,,skro-
fulézusos” megbetegedéseknek.

A BALASY Lajos 4ltal létesitett palac-
kozét a szdzadfordulén BARTALIS Agost és
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BOLDIZSAR Lajos vasarolta meg. Egészen biz-
tosan nem tudjuk, mikor adtdk a palackozott 4s-
véinyviznek a ,Salutaris” nevet, de annyi bizo-
nyos, hogy BALASY Lajos 6rokosei mar igy ne-
vezték egy 1920 koriil nyomtatott cimke tantisa-
ga szerint.

Bartalisék az els6 vildghdbori utdn til-
adtak a borvizt6ltddén. Az \j bérl6 1922 és 1944
kozott APOR Laszl6 zaldni (Kovdszna megye)
gazdalkodé. (Nincs atyafisidgban a torjai nemes
APORokkal.)

Kdszon oregjei (KAZATSAY Matild és
SZOKE J6zsef) még emlékeztek r4, hogy a ,.tol-
t6lany” APOR felesége volt ! Ugyanis a szokd-
sos médszer a ,.kézi t6ltés” volt, minden kiilono-
sebb gépi felszerelés nélkiil. APOR ,fehérlovas
szekérrel” hordta a parafadugéval dugaszolt bor-
vizet a megrendelSknek, f6ként a hiromszéki
vargavérosba, Kézdivasarhelyre. KésSbb nem
volt sziikség r4, hogy a tulajdonos maga fogjon
be. Fuvarosokat szerzGdtetett a falubdl, mint: a
JANOSI testvéreket, ISTVAN Ferit, DOMBI
LaszI6t és a BACS csaladot.

Ahogy APOR gazdagodni kezdett, a
tolt6de mellé 12 kabinos melegfiirdst is épitte-
tett. A fiird6haz emeletét 15 x 20 = 300 négyzet-
méteres balteremmé alakitotta, mindkét végében
egy-egy biifével.

A melegitett borvizet a kddas fiird6zés-
hez kiilon kazanhdz szolgéltatta. APOR nem fe-
ledkezett meg a strandolds kedvelGirsl sem. Kita-
taroztatta a BALASYéktS] 6rokolt fiirdSmeden-
cét, és nyolc 6ltoz6kabint allittatott melléje. Ha-
marosan sor keriilt négy személyzeti lakds épité-
sére, ugyanis a fiirdStelepet és a tolt6dét 25 sze-
mély szolgélta ki.

Az 1930-as években mar helyi dramfor-
rés szolgdltatta a villanyvildgitdst, és a toltési
technolégia is valtozott: bevezették a szalagrend-
szer( iivegmosdst.

A BALASYakt6l maradt egy emeletes,
25 szobés fah4z. Ez amolyan kisebb szilloda volt.
Mellette APOR a sajit k&bdl épiilt rezidencidjat
rendezte be, ennek pincéje gardzsként szolgalt.

A fiird6teleprdl hosszi, fasorral szegé-
lyezett sétdny vezetett a veresszéki telep felé. A



‘znydfaligetben kecskeldbu faasztalok és padok
virtdk a kirdndul6kat. A lovaskocsik, szekerek
szamdra fedett szineket épitettek, most taldn par-
toléhelynek neveznénk Gket.

A nyiri fiirdSidényben nem egy kocsma-
ros és lacikonyhds kikoltozott a jakabfalvi fiirdG-
=lepre.

A ,Salutaris” vagy ,,Kdszon Gyonye”
acven forgalmazott dsvanyviz igen érdekes mo-
don tort be a piacra. Az egykori ,,marketing”-r6l
maradt fenn a kovetkez$ anekdota-izli torténet.
APOR, az tjdonsiilt és nem mindennapi iizleti
érzékkel megéldott tulajdonos, a lehet§ legels-
nyosebben igyekezett tiladni a j6 minGségli de
ismeretlen terméken. Nem sajndlta mélyen a zse-
bébe nyiilni, hiszen a befektetés tigyis busdsan
megtériilt. Budapesten - mivel igen gyakran utaz-
gatott oda - alkalmazott néhany munkanélkiili fi-
atalt, akiknek nem volt més feladatuk, mint eljat-
szani a gazdag, gondtalan polgér-ifjonc szerepét.
Igy hét a kor legiijabb divatja szerint Sltozkodott
wuracsok” a legelSkelGbb éttermeket latogattak
sorba, és a kiadés menii elfogyasztdsa utdn
Salutaris borvizet kértek. A pincérek, sét néha a
vendégl8sok maguk is zavartan vallottdk be,
hogy ezt a fajta dsvanyvizet nem ismerik. A fize-
tévendég rogton felvildgositotta, hogy az egy
fenomen” és hogy ,,mar minden valamire-valé
étteremben kaphat6”! Kozben azt is az érdekel-
tek tudtdra adtdk, honnan lehet beszerezni az ér-
tékes nedtt. Es mit tesz a konkurencia ? A rende-
lések megindultak APOR felé. Igy terjedt el egy-
re jobban a Salutaris viz, nemcsak Budapesten,
hanem még Bécsben is. (SZUSZER NAGY An-
dor banyamérnok kozlése)

A hébort utdni borviztermelés 1934-ben
érte el teljes virdgzasat, amikor naponta 4000 |
asvanyvizet palackoztak.

Az 1944-48-as idGszakban a toltddét
LASZLO Istvén bérelte. A habori idején az 4t-
vonulé front majdnem mindent lerombolt. A
mostani toltddllomds végénél még ma is latsza-
nak a melegfiird§ romos alapjai. A személyzeti
lakdsok még 4llnak, de a hires feny&sétany el-
tdnt.

Az allamositds utdn a kézdivasdrhelyi
L,GABOR Aron” helyiipari véllalat gydmkodott a
toltés felett. Egyetlen kézidugaszol6val indul a
termelés. A dugaszol6gép késdbb a csikszeredai
miizeum tulajdonaba keriil

1956-ban a palackozét a csikszeredai
»November 7 véllalathoz csatoljak. Ekkor sz4-
moljék fel a melegfiirdét.

A sorozatos dtszervezések kovetkeztében
a ,November 7” helyi ipari véllalat IREM,
IREMC, IIJEMC és IJIL-1¢ lett. 1970-ig a kdszoni
borvizpalackozé az IJEMC-hez tartozik. Az
1970 és 1973 kozotti idGszakben egy masik helyi
ipari véllalat, a borszéki ,,APEMIN” adminiszt-
ralja.

1972-ben a bukaresti ISPIF kutatdintézet
dolgozik a Bor-patak kornyékén.

A munkdlatokat a borszéki APEMIN
rendeli meg. A kutatds programja: felmérni az
osszes szamottevs borvizforrds hozamat, megal-
lapitani min&ségi jellemzGit és tisztdzni a telep
geolégiai viszonyait. Ennek érdekében tobb fi-
rast kellett volna elvégezni, de csak egyetlen
szondéra telt a kiutalt pénzosszegbdl. A kutatdsi
programot végrehajtottdk ugyan, mert a hozam-
méréseket, a vegyelemzéseket elvégezték, de a
palackozé korszertisitésére nem kertiilt sor. Egy
tobb milli6 literes kapacitdsi iizem beruhdzési
koltségeit nem lehetett egyetlen szonda eredmé-
nyeire alapozni.

1973 madjusatél 1977 szeptemberéig az
APEMINt a megyei helyi ipari véllalathoz (IJIL)
csatoljdk, de a kdszoni palackozét 1974-ben at-
helyezik a csikzsogodi mezSgazdasdgi farm
(Ferma Agricola Jigodin) keretébe, amelyet ki-
mondottan a megyei partapparatus adminisztrélt.
A toltdde tovabb iizemelt kisebb-nagyobb meg-
szakitdsokkal, legutébb a kdszoni polgdrmesteri
hivatalhoz tartozott. A rendszervélts utdn bezér-
tak.

C. A ,,Borarnyéki Bal4s-forras”

A mostani Veressz€éki-Pan borviztelep
megfelel§je. Jakabfalvatél DK-re, 6 km tévol-
sdgra taldlhatd.
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A mult szdzad végén
BALASY SIMON J6zsef.

Ez a hely is hamar latogatott fiirdGtelep-
pé valt.

A ,Boréarnyéki” forrdsok kiakndzédsa ko-
z0s, ,,csaladi vallalkozas” lehetett, mivel a tarstu-
lajdonos BALASY Lajos 1891-ben a meglévd 50
szobds szdlloda-fiird§ mellé még egy ,,csinos la-
kéhdzat” is épittetett ! (VITOS M.) Hirom év
multdn, 1894-ben mdr 4ll az iizemképes palacko-
z6 is, melynek vizét Dr. LENGYEL Béla vegye-
lemezte és fémjelezte a piac részére legelsGként.

Ennek a palackozénak évi termelési ho-
zama nem ismert, de tanulsagos adatként szolgl-
hat, ha megemlitem, hogy a gy6gyuldst nem osz-
togattdk ingyen, ugyanis egy melegfiird§ 50 ko-
rondba keriilt, mig egy hideg-fiird6zés ,,csak” 12
koronét ért. (VITOS M.)

A rendelkezésiinkre 4llé forrdsmunkak,
dokumentumok koziil igen értékes feljegyzése-
ket taldlunk BALASY SIMON Jézsef Borarnyé-
ki savanyiviz-tulajdonos és -kezel§ sajitkez,
kéziratos konyvviteli napléjdban, melyet folya-
matosan vezetett 1892-t61 1897-ig. A naplé ma a
Csiki Székely Miizeumban talalhatd.

A Kkézirat az alkalmazottak: fuvarosok,
kubikosok és mas munkéasok névsordval kezdd-
dik. Igy jutott tudom4sunkra, hogy egy kétkezi
munkds 4 napi bére 2 forint 80 krajcar volt.
Ugyanakkor egy munkavezet§ ,,3 napi munkave-
zetésért” 12 forintot kapott.

A leggyakrabban el&fordulé nevek az 4l-
land6 vésarl6kra és a f6 kereskedelmi titvonalak-
ra is ravildgitanak.

Ezek a kovetkezd személyek voltak:

-Brass6b6l WECHSELBERGER Jézsef

-Budapestrsl Dr. RESCA Pal

-Csikszereddbdl Dr. BOCSKOR Béla,
ANTAL Jézsef, TAMAS J6zsef, HAINOD Béla

-Csikszentkirdlyr6l BALAZS Benjdmin,
aki a lerakat raktdrosa is volt egyben

-Eresztevényr6l (ma Maksa kozséghez
tartozik) CSISZER Béla

-Gelencér6l OPRA Jézsef

-HARAJROL a tanit6 (igy, név nélkiil !)

tulajdonosa

92 -

-Kézdivasirhelyrsl SZASZ  Dénes,
HRINTZ Kino, FENIG Vaszi, KAZATSAI Ig-
n4c, Vidor és Istvan, KOZMA Gyorgy, LASZLO
Zoltan, aki nemcsak kereskedd, hanem raktdrnok
is egy személyben :

-Maksérél HAMIGO Méritz

-Ozsdolar6l BENDE Gyorgy

-Tolgyesrsl FEHER Gyorgy és VERESS
Lajos ]

-Uzonbél NEMETH Jénos és KHAN
Déniel

A borviztolt§ épitési munkdlatai nagy-
részt 1893 nyardra estek.

A napl6 feljegyzéseibdl fény deriil mind-
arra a sok iigyes-bajos dologra és utdnajdrasra,
ami ilyenkor 6sszegytil.

BALASY S: J6zsef kit(ing szervezs lehe-
tett, akinek mindenre kiterjedt a figyelme. Ugyei
intézésével nem szivesen bizott meg madsokat,
maga jart utdnuk.

Igy példaul 1893. jinius 16-4n Ujtusna-
dra megy kokopii-szeg6dni BETEG J6zsefhez és
DARVAS Janoshoz. Elleget 4 forintot fizetett -
mig a kopti ,,szeg6dott dra 30 forint” volt.

SIMON Péter és KOSZTI KELEMEN
Andrds kaszonimpéri lakosokkal jilius 9-én kot
adésvételi szerzddést a ,Borfejében 1év6 birtok
vételér6l”.  Hirom  nap milva  maér
Kézdivasérhelyen jar, ahol SUKET Mihalytél és
KAZATSAY Vidortdl csorgénak valé ,,csovet és
egyéb vasakat” rendel.

Ugyanez év jilius 16-4n ifj. KOSZTI G.
Mihdly és NAGY Gy. Andriés a , kdkopiit kiszal-
litottdk Borfejében a helyszinre”. A gyorsiitemd
munka hamarosan a végére ért. Julius 19-én a
,kopiikovet bétették a forrdsra”, azaz kopiibe
foglaltdk a borvizet.

1893 novemberében egy SZABO Albert
nevii sz4llit6tdl hitelben megvasarolja a dugaszo-
16gépet és ,, a jovs 1894-ik év Piinkdsdnapig”
kételezi magat ennek kifizetésére.

A palackozashoz sziikséges iivegeket a
sepsibiikszadi iveghutdbdl szerzi be.

Kozben az 1ij dsvanyviz minGségének a
meghatdrozasdrdl sem feledkezik meg. Novem-
ber 20-dn levelet kiild Dr. LENGYEL Bél4hoz.



“ vegyészprofesszor 6t nap milva megérkezik.
241 ASY a fiat, Palt kiildi lovashint6val Kézdi-
isarhelyre ,, a vonathoz Dr. LENGYEL Béla ur
&Z30C .

Aztin megkezd&dik a hosszas kiizdelem
¢ borvizdrusitds jovahagydsaért. 1894-ben tobb-
zor folyamodik a m. kir. Beliigyminisztérium-
w0z, felhaszndlva Dr. GYORFFI Gyula orsz4g-
zvilési képviselS tdimogatdsat is, akinek ajandék-
sa 1 ladda 25-6s” vizet kiildott a bordrnyékibdl.
Vagyis egy ladaba 25 iiveg fért el !) A kérelme-
2¢s nem jart eredménnyel. Kesertien jegyzi fel
1894, junius 27-én, hogy ,,Visszaérkezett a Bel-
Jgyminisztériumb6l a visszautasité vélasz az
dsszes iratokkal, s engedély nem adatott az
arusitdsra”.

A kudarc nem t6ri le: hamar megtaldlja a
kiutat. Masnap mar Kézdivasarhelyre utazik, Dr.
MOLNAR Liszl6 iigyvédhez, ,tanicskozds vé-
gett”. Kés6bb - jilius 19-én (1894) Csik-
Csat6szegbe (ma Csikszensimonhoz tartozé falu)
latogat ,INTZE Ignétz trhoz tanicskozésért”. Ez
utébbi azt javasolja, hogy ,,...slirgonyozzenek a
beliigyminiszternek, hogy honn van-e ? ...” Siirgo-
nyoztek ! KézdivasdrhelyrSl ! A vélasz az volt,
hogy a beliigyminiszter Erdélyben van ! Tehat var-
ni kellett, amig visszatér a f6varosba, Budapestre.

BALASY, tiirelme fogytdn, november
21-én Dr. MOLNAR Li4szI6 iigyvéddel jabb
»kér6levelet” irat, a a bordrnyéki Balds-forrds
forgalmazdsi engedélyéért.

A 42.428-as szami ,drulhatdsi enge-
délyt” a m. kir. beliigy csak 1895. mdjus 20-4n
adja meg.

A napl6bdl az is kidertil, hogy még 1893-
ban viszily kerekedik BALASY S. J6zsef és
BALASY Lajos kozott, a két egym4s mellett le-
v6 forrés kitermeléséért. BALASY Lajos vitatha-
ténak minGsiti a BALASY SIMON J6zsef el-
sGbbségét a borarnyéki telepen, azt 4llitva, hogy
eldtte par hénappal mar felfedezte az egyik for-
rdst ! (A dokumentumbdl nem lehet kideriteni,
kire utal a v4dl6 B. Lajos.) Az viszont tény, hogy
a két forrds Osszekottetésben lévén egymdssal,
egyforméan viselkedett a mesterséges beavatko-
z4s hatdséra - nevezetesen a kitermelésre.

Az egyik forréas intenziv kitermelése be-
folyéasolhatta a szomszédsdgaban 1évS masik for-
rés hozamit is. fgy BALASY Lajos joggal ag-
gédhatott, hogy egy sz€p napon viz nélkiil marad
virdgz$ fiirdGtelepe ! Ezért sietett védteriiletet
megdllapittatni a tulajdondban 1év§ forras kor-
nyezetében, akarcsak a jakabfalvi Bor-pataki te-
lep esetében.

Helyi szinten a pert Dr. BOCSKOR Béla
csikszeredai iigyvéd bonyolitja le. Valdszin,
nem vezetett kedvez6 eredményre a birésagi
dontés, és ezért BALASY S. Jézsef a f6varosi
legfels6bb torvényszékhez, Dr. RESCA Pal tigy-
védhez folyamodik. A feljegyzésekbdl nem tlinik
ki, hogy kinek a javdra dontenek a legfelss tor-
vényszéken. Csupdn annyit tudunk, hogy 1895-
ben a per nem volt még lezarva.

Valészin(, a megromlott rokoni kapcso-
latok a ,,csalddi vallalkozast” a szdzadfordul6ra
cs8dbe juttatjak.

A borérnyéki telep igy keriil az els§ bér-
16: BOLDIZSAR Lajos kezébe, aki 1920-ig, at-
vészelve az els§ vildghdboriit, fenntartja és tize-
melteti igy a palackoz6t, mint a fiirdGtelepet.

Majd Dr. FOGOLYAN Kristéf 6rmény
szdrmazdsu, sepsiszentgyorgyi orvos kovetke-
zett, aki beton-alapu, téglaemeletes épiiletet hi-
zatott az dltala ,,Pan”-nak nevezett forras folé. A
tetszetSs, kdbdl, téglabdl és fagerendabdl rakott
épiilet KOS Kiroly stilusit, keze nyomat Grzi
mind a mai napig! :

A tervezett szanatériumot FOGOLYAN
doktor nem tudta befejezni a kedvezGtlen habo-
ris konjunktira kovetkeztében, de 1938-ig a
t6lt8de folyamatosan iizemelt.

A veresszéki vizet ,,SALVATOR” néven
hozték forgalomba.

1938 és 1944 kozott a veresszéki palac-
koz6 és fiirdGtelep DAVID Dezs6 kézdivasarhe-
lyi kereskeds kezébe keriil. O is megtartja a pia-
con ismert Salvator nevet, de a forrast ujra ke-
reszteli, most mar ,,Szent Gyorgy” forrdsnak ne-
vezik, és nem Pdnnak ! A FOGOLYAN doktor
éltal megkezdett épiiletet nem tudja befejezni.

Az 1944-48-as idGszakban a t6ltés sziine-
tel. 1948-ban a kézdivasérhelyi ,,GABOR Aron”
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helyiipari véllalat gydmkodik a palackozételep fe-
lett, és egészen 1956-ig rendszeres termelés folyik.

1956-ban Kézdi-rajontél Csik-rajonhoz
csatoljdk, de a ,,November 7” véllalat, az ij gaz-
da ezt is elpréddlja, nem taldlvan kifizet§d6nek a
nehezen széllithat6 és tarolhaté borviz kitermelé-
sét!

Ezutdn sokdig a helyiek jarnak ki a ve-
ressz€ki borvizhez, és hordjdk haza, otthoni
haszndlatra, orvossagnak.

HOSSZU Ilona, kdszoni lakos, a borviz
hazhoz-szallitasaval foglalkozott, egész 1973-ig,
amikor a forrds kornyéke, a félbehagyott szana-
térium és a hozza vezet§ tt olyan elhanyagolt 4l-
lapotba keriilt, hogy még szekérrel is nehéz volt
megkozeliteni. gy ez a sz4llit6 is felhagyott a
borvizfuvarozdssal. !

A most még 4ll6 romos épiilet kdzben a
kollektivgazdasdg nyéri istdlléjdnak szerepét is
betoltotte, ami a forrds teljes szennyezettségéhez
vezetett.

1989 utdn egy készoni . villalkozd,
BODO J4nos igyekezett rendbehozni, tatarozni a
muzedlis értékd szanatériumot. A megkezdett
munkélatok azonban abbamaradtak megfeleld
t6ke hidnyadban.

A veresszéki forrast kitakaritottdk, tjra-
foglaltdk és lefodték. A borviz vékony csovon
csordogdl.

D. A negyedik fontosabb dsvéanyvizte-
lep a ,,Fehérkdi” g

Kaszonfeltiz kozelében, 4 km tdvolsdgra
a falu északi hatdrat6l. Mivel a kozségi kaszéalo
teriiletén tobb forrds jelent meg, ezek a faluko-
z0sség tulajdonat képezték.

A készonfeltizi kozségi tandcs kérésére
Dr. LENGYEL Béla végezte el a toltési engedély
elnyeréséhez sziikséges vegyelemzéseket.

A f&kit a ,,Szent Istvdn” nevet viselte.
Szénsavas, nétriumos, magnéziumos, jédos. Va-
sas viz, amelynek szabad széndioxid tartalma
igen nagy, éllapitotta meg 1892-ben a hirneves
szakért§. Hozama 1 I/s.

Pontosan nem lehet tudni, melyik évben
kezdték palackozni, de VITOS Mézes leirdsabol
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ismert, hogy a ,Fehérk6i” palackozé bérlGje
,»,1893-ban elhaldlozott”, és ekkor a falukdzosség
6 évre 1ijbél bérbe vette a telepet.

- Kozben Kaszonaltiz is igényt tartott a
birtokjogra. Ebbdl rengeteg bonyodalom szarma-
zott, és még most is fel-felldngol a vita a juss fe-
lett.

A Fehérkdi f6forrds mellett, azzal atel-
lenben, a patak jobb oldaldn egy er8s kénes ,,sze-
jke” forrds taldlhat6. Vize sziirkésfehér csapa-
déktdl zavaros.

A szédzadfordulén sok reumds €s csonttu-
berkulézisos beteg tdvozott innen gyégyultan,
annak ellenére, hogy a jol bevalt gyégymad igen
kezdetleges volt.

Dr. WEISZ Moérné - sz. KAZATSAY
Matild (maga is szemtantja ilyen szerencsés ese-
teknek) igy mesélt: ,,...Oridsi szapulékadakat
toltottek meg szejke vizzel, s aztdn str( 4gu vas-
villaval tiizes koveket dobdltak a dézsdkba, hogy
a fiird§ kellemesen meleg legyen...” Aki ezt két
hénapig rendszeresen ismételte, az gyogyultan
mehetett haza. Az uidiil6k természetesen a tele-
pen laktak, ahol 3-4 vendéghaz allt rendelkezé-
stikre.

A hajdani tolt6haz istdlléval, raktarral,
siit6hazzal és mads melléképiiletekkel egyiitt rég
megsemmisiilt. Valészind, a Fehérksi toltGde
sorsa is ugyanolyan viharos volt, mint hozz4 ha-
sonl6 tdrsaié. Igen gyakran cserélt gazdat. 1940
és 1944 kozott TOROK Andor bérelte €s ,,Fehér-
k&i borviz” cimen forgalmazta.

1948-ban a kozségi tanics eldrverezi az
épiiletet, melyet rogton lebontanak !

Annak ellenére, hogy a fehérkdi telepet
teljesen felszamoltdk, tovédbbra is a kédszoniak
kedvenc pihendhelye maradt.

Ezt bizonyitja az a tény, hogy 1977 &szén
sor keriil a kit kitakaritdsdra és higiéniai koriil-
ményeinek helyreéllitisira. SZOKE Jézsef és
PALL Imre kezdeményezésére kaldkét szervez-
nek, és tet6t hiznak a forras folé.

Az elmondottakbdl kitiinik, hogy Készon
vidéke hirnevét elsGsorban vizeinek koszonheti,
és dacdra annak, hogy az utébbi huszonét évben
ij nevek jelentek meg a borvizpiacon, mint: a



wsmidi vagy a csikszentkirélyi ,,Hargita Gyon-
= - melyeknek tobb millié literes termelése

me et az alig mkods kdszoni tolt6de kapacita-
2 =ltorpiil, balneoldgiai és turisztikai jelentGsége
=z mindig szdmottevs. Ez pedig olyan, maga-
kindlkozé helyzet, amelyet figyelmen kiviil

w=zvni konnyelm(ség.
(1979-1992)
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Date privind istoria cercetarii
si valorificarii apelor minerale

din Bazinul Casin
(Rezumat)

Lucrarea parcurge istoria izvoarelor de
apa minerald mai cunoscute din Bazinul Casin,
incepand cu relatarea lui Lucas WAGNER, din
1773, pana in zilele noastre. Statia de imbuteliere
din v. Repat, de langd Imper, a functionat intre
1888 si 1956, Salutaris (Perla Casinului de mai
tarziu) de langéd Iacobeni intre 1890 si 1990, cel
din p. Bordrnyék (Izvorul Balds, denumit ulterior
si Veresszéki, Pan, Szent Gyorgy), de asemenea
de langd Iacobeni, intre 1894 si 1956. Apa
izvorului Fehérkdi de langé Plaiesii de Sus, co-
mercializatdi sub numele Salvator, a fost
exploatatd deja inainte de 1893 si cel putin pana
in 1944. Pe langa toate cele patru statii de
imbuteliere se cunoagte §i existenta unor mici
statiuni balneare. Dezvoltarea statiunilor de la
sfarsitul secolului trecut se leagd de numele fam-
iliei BALASY, ulterior de numele unor antre-
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prenori ca Lajos BOLDIZSAR sau Agost BAR-
TALIS. Trebuie si& mai amintim numele lui
Lészl6 APOR din Zilan, al lui dr. Krist6f
FOGOLYAN din Sf. Gheorghe, al lui Andor
TOROK mai tirziu, respectiv al lui Jézsef
SZOKE, dupi al doilea rizboi mondial.

Data Concerning the History of
Research and Industry: the
Use of Mineral Waters in the
Kadszon (Casin) Basin

(Abstract)

The author makes a brief presentation of
some well-known mineral water springs and
their historical survey, starting with the data
mentioned by Lucas WAGNER in 1773 up to
our days. The bottling centre near Kdszonimpér
(Imper) functioned between 1888 and 1956, the
one called Salutaris near Készonjakabfalva
(Iacobeni), later on Kédszon Gyongye between
1890 and 1990, the bottling-line near the Balds-
spring between 1894-1956. The mineral water of
the spring Fehérkdi near Készonfeltiz (Plaiesii de
Sus) known under the name of Salvator, which
was bottled since before 1893 and at least up to
1944. All the four bottling centres had cure-baths
next to them. The development of the places was
connected up to the end of the past century to the
names of the family BALASY, then to those of
Lajos BOLDIZSAR and Agost BARTALIS.
L4szl6 APOR of Zal4n, dr. Kristéf FOGOLY AN
of Sepsiszentgyorgy, Andor TOROK and after
the 2°d World War Jézsef SZOKE - are names
which should also be mentioned. They played an
important part in the bottling industry and the
functioning of the cure places.
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1. dbra Piros-fehér szinezetd reklamplakat, 1944-1948 4. dbra A ,Kdszon Gyongye” forrds borvizesiiveg-
Csiki Székely Mizeum) cimkéje, 1920-1940

2. dbra Falapra festett, szines répati reklamtibla a 5. dbra Répiti borvizesiiveg-cimke, 1944-1948,
szdzadfordul6rél (60x80 cm, Csiki Székely Miizeum) SZOKE Jézsef bérlete idején, piros-fehér szinezés

APA MINERALA NATURALA

3. dbra A jakabfalvi forrds (ma a ,Kdszon Gyongye” 6. dbra A veressszéki ,,Salvator” forrds
palackozd) borvizesiiveg cimkéje, 1900-1918 cimkéje, 1948-1956, zold-sarga-fekete 97
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(Erd6hat)

" F.F. / (F.) Fehér megye - enclave ale
comitatului Alba (intre 1775-1876 co-

) mitatul Alba Superior) intre scaunele
secuiesti / az erdélyi Fehér megye
székely székek kozti maradvanyai
(1775-1876: Fels6-Fehérmegyéhez)

Tatarhavas-hago

Harta teritoriului judetelor Baciu, Covasna, Harghita §i Mureg cu nominalizarea vechilor unitd(i teritorial-administrative din
Secuime / A jelenlegi B4k6, Hargita, Kovészna és Maros megye teriiletének térképe, a székely székek és kozbeékel6ds megyei
teriiletek, bejeldlésével.

Prescurtdrile utilizate pentru principalele orage si targuri istorice / A feltiintetett torténelmi vérosok és jelent&sebb mezvirosok,
vésdrhelyek nevének roviditése: A-Adjud / Egyedhalom, BC-Bacidu / Bdké, CS-Miercurea-Ciuc / Csikszereda, D-Térndveni /
Dicsdszentmarton, G-Gheorgheni / Gyergy6szentmiklés, KV-Targu-Secuiesc / Kézdivésarhely, MV-Téargu Mures / Marosvasdrhely,
PN-Piatra Neam( / Kardcsonk&, R-Reghin / Szdszrégen (Reen), SG-Sfantu Gheorghe / Sepsiszentgyorgy, SK-Cristuru Secuiesc /
Székelykeresztir, SV-Sighigoara / Segesvdr (Schissburg), TT-Targu Trotug / Tatrosvésér, U-Odorheiu Secuiesc / Székelyudvarhely.
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SZEKELY Zsolt

Asezarea si necropola de
incineratie in urne de la
Ozun-Lisnau (j. Covasna)

(Rezumat)

fn toamna anului 1988, cu *ocazia
lucrérilor agricole, la nord-est de comuna
Ozun, pe o terasd ridicatd a Raului Negru
a fost descoperitd o agezare din epoca
bronzului. In profilul santurilor sipate
pentru depozitarea cartofilor in silozuri
au fost observate urmele unor vetre cir-
culare, cu gardini de lut, buci{i mari de
chirpic i lutuiala, au fost sectionate mai
multe morminte cu schelet, precum si o
serie de fragmente ceramice. Au fost
recoltate doud vase mici §i o urna fune-
rard de incineratie, cu capac.

in cursul campaniilor de cercetiri arheo-
logice din 1989-90 a fost stabilita intin-
derea si caracterul agezdrii. Pe baza
bogatului material ceramic descoperit,
precum si a formelor de locuinge se poate
afirma cd este vorba despre o agezare §i 0
necropold birituald din epoca bronzului,
a doua fazi a culturii Noua.

Studierea epocii bronzului - perioadi is-
toricd destul de putin cunoscutd pani in trecutul
apropiat in sud-estul Transilvaniei - a format
obiectul cercetirilor arheologice in ultimele de-
cenii- Datoritd recentelor cercetiri, epoca bron-
zului a inceput si fie cunoscutd mai bine, au fost
descoperite mai multe aseziri ale diferitelor cul-
turi §i cateva morminte, descoperite intAmplator.
Au rdmas insi o serie de probleme neldmurite cu
privire la dezvoltarea culturilor locale din aceasta

perioada, situatie valabila i pentru riturile fune-
rare ale diferitelor culturi.

fn cursul campaniei de sapaturi arheolo-
gice din vara anului 1988, la Turia a fost desco-
periti o necropold de incineratie in wurne,
apartindtoare culturii Wietenberg, singura care a
fost cercetatd in mod exhaustiv pani in prezent in
sud-estul Transilvaniei.! Intre anii 1994-96 a fost
cercetat complexul tumular din epoca bronzului
de la Bradut, unde au fost descoperite mai multe
morminte tumulare apartinand culturii Schnecken-
berg si Noua.2

in toamna anului 1988, cu ocazia
lucrarilor agricole, in apropierea localititii Ozun
a fost descoperiti o agezare din epoca bronzului.

Asezarea se afld pe o terasd deschisd a
Riului Negru, denumitd , Kupdntag”, la 5 km
nord-est de Ozun. in toamna anului 1988 au fost
executate pe aceastd terasd mai multe sanguri, cu
dimensiunile de 20x0,5 m, in directia nord-sud,
pentru depozitarea cartofilor in silozuri. in pro-
filul acestor santuri au fost observate urmele unor
vetre circulare, cu gardind de lut, bucati mari de
chirpic si lutuiald, au fost sec{ionate mai multe
morminte de inhumatie, precum si o serie de
fragmente ceramice. Au fost recoltate doud vase
mici §i o urnd funerard de incineratie cu capac.

in vara anului 1989 a fost executat un
san{ de verificare, in directia est-vest, lung de
15m, in partea sudici a terasei. Santul a intersec-
tat doud locuinte cu vetre circulare. S-a péstrat
lutuiala groasd de 20 cm, cu boltd naltd de 40
cm. Santul prezintd urmitoarea stratigrafie: sub
humusul gros de 20-25 cm, se afld un strat brun
de culturd, gros de 20-60 cm, in unele locuri
urmat de stratul galben. Au fost descoperite frag-
mente ceramice de culoare surd, decorate cu linii
incizate, benzi ficute cu impunsaturi de degete si
butoane. In categoria uneltelor putem aminti un
fragment de os ascufit §i mai multe pietre de
pisat, de diferite dimensiuni. Au mai fost
descoperite mai multe fragmente mici de bronz,
in stare de conservare foarte proasta.

Urna funerard descoperitd in anul 1988,
are niltimea de 23 cm, diametrul buzei este de
16 cm, diametrul fundului de 10 cm. Este facuti
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din pasta find, de culoare surd, are pantecul bom-
bat §i gat cilindric, cu doud urechiugi mici,
agezate in dreptul gatului scurt. Inzuntru, in urna
se aflau oasele carbonizate ale inhumatului.
Capacul, agezat deasupra urnei are inilfimea de
14 cm, diametrul gurii de 36 cm, iar diametrul
fundului de 10 cm. Este ficut din pasti buni, de
culoare neagra, avand patru butoane, proportion-
al dispuse in cerc, sub buzi, din care s-au pastrat
doud. Butoanele sunt profilate prin lipire ulte-
rioard, avand trei creste, ficute cu impunsituri de
degete. Urna a fost agezata intr-o groapd circu-
lard, avand diametrul de 50 cm, iar din mormant
nu a rezultat alt material arheologic.

In cursul campaniei din vara anului 1990
au fost efectuate sapaturi arheologice sistematice
la Ozun. Aceste cercetdri au avut scopul de a
delimita intinderea agezirii si de a stabili carac-
terul ei. Au fost sectionate sapte santuri de dife-
rite dimensiuni, in directia est-vest gi nord-sud.

Santul nr. I, executat in directia nord-sud,
de-a lungul terasei, avand lungimea de 100 m, a
delimitat intinderea agezarii. Stratul de culturi la
capitul sudic al santului a avut grosimea de 20-25
cm, in unele portiuni, in cazul unor gropi menajere
ingrogandu-se pana la 60-80 cm. De la mijlocul
santului - de la 55-60 m - in directia nordica strat-
ul de culturd se subtiaz si treptat dispare.

Santul nr. II, executat perpendicular pe
capitul sudic al santului nr. I, a rezultat o strati-
grafie similard sangului nr. I, stratul de culturd
fiind mai gros in directia estica.

Au fost descoperite mai multe gropi
menajere cu un material ceramic §i osteologic
fragmentar, doud locuinte cu vetre circulare, cu
gardind de lut, bucéti mari de chirpic si lutuiald
(Fig. 2.). La capétul sudic al santului nr. I, la o
adancime de 76 cm a fost gdsitd o urna de inci-
neratie cu capac (Fig. 3.). Urna este facutd din
pastd neagrd, find, cu doud toarte suprainilfate
deasupra buzei, cu butoni (Fig. 4/1.), iar capacul
este ficut din pastd de culoare rogie, avand ca
decor doud randuri de benzi alveolate, prima pe
buzi, a doua dedesubtul ei (Fig. 4/2).

Materialul ceramic este destul de frag-
mentar. Au fost descoperite vase cu buzd dreapta
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(Fig. 5/2-4), sau rasfranta in afard (Fig. 5/1), dec-
orate cu butoane alveolate, cu pastile aplicate, cu
toarte cu butoni, sau toarte rotunde (Fig. 5/4).
Motivul de decor cel mai frecvent intilnit este
braul alveolat (Fig. 5/3) si liniile paralel incizate.
Au fost descoperite si pietre de pisat cereale.

Pe baza materialului arheologic des-
coperit, precum §i a formelor de locuinte se poate
spune ci este vorba despre o asezare §i 0 necro-
pola birituald, avand in vedere faptul, cd au fost
descoperite urne de incineratie §i morminte cu
schelet, din epoca bronzului tarziu, faza a doua a
culturii Noua.

Note

1. Zsolt SZEKELY, Necropola de incincraic in urne din epoca
bronzului - Turia, jud. Covasna, in Cercetéri arheologice in aria
nord tracd, L., Bucuresti, 1995

2. Zsolt SZEKELY, Santierul arheologic Bradut, jud. Covasna
- zona tumulilor, in Cercetéri arheologice in aria nord traca, I.,
Bucuresti, 1995, pag. 106-114

Idem, Bradut, jud. Covasna, in Cronica cercetérilor arheolog-
ice, campania 1995, a XXX-a sesiune nationald de rapoarte
arheologice, Briila, 2-5 mai 1995, pag. 15

Az uzon-lisznyéi (Kovaszna
megye) bronzkori telepiilés

és urnasiros temetd
(Kivonat)

1988 6szén, a mez&gazdasagi munkak so-
ran Uzon kozség hatdrdban, a Feketetigy Kupantag
nev( teraszan egy bronzkori telepiilés kertilt el§. A
burgonyatdroldsara kidsott drkok tobb lakéhdzat,
tapasztott t(izhelyet és csontvazas sirt vagtak at.
El6kertiilt két kis agyagedény, valamint egy temet-
kezési urna, melyet egy talszer(i fedSvel lattak el.
Az 1989-90-es hitelesits régészeti dsatdsok sordn
sikeriilt meghatérozni a telepiilés korat, valamint a
kiterjedését. Az elGkeriilt gazdag kerdmiaanyag,
csonteszk0zok, 6rlkovek, valamint szdmos bronz-
darab alapjan elmondhatjuk, hogy az Uzon mellet-
ti Kupantagon egy kés6 bronzkori telepiilés volt,
amely a Noua kultirdhoz tartozik. A telepiilés mel-
lett egy biritudlis temetd is volt, mivel az urnasiro-
kon kiviil csontvazas temetkezés is elSkeriilt.



The Settlement and Cremated
Urns Necropolis from Ozun-
Lisniau (Uzon-Lisznyd),
Covasna County

(Abstract)

In the autumn of 1988, between Ozun
w2 Lisndu (Covasna county) on a high terrace of
e Raul Negru river, during the agricultural
works a settlement and a cemetery, with cremat-
== urns and with skeletons war discovered.

After the systematic archaeological exca-

zuons effected in this place in 1989, one can say
=zt this settlement belongs to the end of the
Sronze Age, to the second stage of the Noua cul-
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Figura 3. Morméntul nr. 2..



Figura 4/1-2. Urna funerard cu capag, descoperit la Ozun, cultura Noua. ]I(O) 5



1@6 Figura 5. Fragmente de vase descoperite la Ozun.



SZEKELY Zoltan

Az drkosi éremlelet

(Kivonat)

Sepsiszentgyogy véros hatiraban, az Ar-
kosra vezet6 1t mellett 1985-ben egy
dyrrachiumi drachmadkat, thassosi tetra-
drachmékat és rémai koztdrsasagi eziist
denariusokat tartalmazé éremleletet ta-
laltak. Az érmek Bukarestbe keriiltek,
meghatdrozdsukra csak fényképek élltak
rendelkezésiinkre. A lelet azt bizonyitja,
hogy a Kr.e. 2-1. sz.-ban ezen a vidéken,
valészin(ileg az Ojtozi szoros irdnyéba,
Moldva felé, fontos kereskedelmi tit ve-
zetett 4t, valamint, hogy a rémai kereske-
delem a Kr.e. 1. sz.-ban er§sodik fel a
térségben.

Sepsiszentgyorgy varos és Arkos kozség
hatdrdndl vezet az orszégiit a varosb6l Oltszem
kozség felé. Az orszdgit bal oldaldrél északi
irdnyba egy mellékiit 4gazik Arkos felé. A két it
kozotti teriilet szdnt6fold. 1985. oktéber 18-dn
ezen a teriileten négy traktorista, HAMAR Béla,
NAGY Béla, TEGLAS Jénos és VERES Attila
traktorral szdntott, és észrevette, hogy a szdntds
nyomdn eziist érmek keriiltek a fold felszinére. A
raktoristdk az érmeket kezdték Osszegy(jteni,
amikor MAGUREANU rendértiszt, aki torténe-
tesen autdval az orszédgiiton éppen ott haladt el,
figyelemes lett a kutaté traktoristdkra, és az aut6-
bél kiszéllva a helyszinre sietett. Az érmeket a
traktoristdktdl 4tvette, s egy renddrt hagyott r-
nek, hogy a tovabbi kutatdst a szakemberek vé-
gezzék el. A védrosba érkezése utdn azonnal érte-
sitette a Megyei Mizeumot, s az intézettSl az
igazgat6, Dr. SZEKELY Zoltin és BARTOK

Botond muzeol6gus a lelet tovédbbi kutatdsara a
helyszinre kiszalltak. A mér megtalalt 238 érmen
kiviil oktéber 19 és 21 kozott még elbkeriilt 22 és
25-én 1 érem. Az érmek szdma Osszesen 261
volt.

Az érmek lelShelye a véros utolsé hazi-
t6] 300 méterre, a szantéfoldnek ,,Véasartets” né-
ven ismert része. Ez egy lapos fennsiknak a pe-
remén van, mely az Olt felé lejt; az orszagiton
til a teriilet sima lapdly. Az érmeket vagy va-
szon, vagy bd&rzacskéban rejtették el, mert
edénynek, valamint telepiilésnek nem volt sem-
mi nyoma.

Az éremleletben volt Dyrrachium 208
drachmadja, Thassos 3 tetradrachmadja és 50 rémai
koztarsasagi eziist denarius. A taldlt érmek leira-
sa az aldbbi tdbldzatban van.

A. Dyrrachium

I. Tipus. Meniskos Kallonos, 12 érem.

1-12. Ell. Borjét szoptat6 tehén jobb felé, fent
MENISKOS, felette repiil§ Victoria jobbfelé, ke-
zében koszoru.

Htl. DYR. KALLONOS. Kett§zott vonalnégy-
zetben pont-vonalas diszitmény.

Maier, 24. 1. 256 sz.

I1. Tipus. Meniskos Dionysiou, 50 érem.

13-62. Ell. Borjét szoptaté tehén jobb felé, fent
MENISKOS, felette jobbra egy galamb.

Htl. DYR. DIONYSIOU. Kett6zbtt vonalnégy-
zetben pont-vonalas diszitmény.

Maier, 23. 1. 201 sz.

62. Idem. Az elSlapon hidnyzik a galamb.

III. Tipus. Meniskos Lykiskou, 34 érem, egy be-
vagott. .
63-96. Ell. Borjét szoptaté tehén jobb felé. A me-
z8ben a tehén el6tt egy red6zott ruhds allé néi
alak balra. Fent MENISKOS. A szelvény szim-
bélum nélkiil.

Hil. LYKISKOU. Kett6zott vonalnégyzetben
pont-vonalas diszitmény.

Maier, 25. 1. 278 sz.

96. Ell. A szelvényben villimcsomo.
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IV. Tipus. Meniskos Philota, 10 érem.

97-106. Ell. Borjat szoptaté tehén jobb felé. A
tehén el6tt egy faklya, fent MENISKOS. A
szelvényben egy fut6 kutya jobb felé.

Hil. DYR. PHILOTA. Kett6zott vonalnégyzet-
ben pont-vonalas diszitmény.

Maier, 25. 1. 278 sz.

V. Tipus. Meniskos Arhippou. 11 érem.
107-117. Ell. Borjét szoptaté tehén jobb felé, fe-
lette MENISKOS, a szelvényben korménylapat
jobbra.

Htl. DYR. ARXIPPOU. Kett6zo6tt vonalnégyzet-
ben pont-vonalas diszitmény.

Maier, 22. 1. 144 sz.

VI. Tipus. Meniskos Agathionos, 6 érem.
118-123. Ell. Borjat szoptaté tehén jobb felé, fent
MENISKOS, felette kitart szdrnyd sas, a szel-
vényben kormdénylapdt balra.

Htl. DYR. AGATHIONOS. Kett6zott vonal-
négyzetben pont-vonalas diszitmény.

Maier, 20. 1. 91sz.

VII. Tipus. Philon Meniskou, 12 érem

124-135. Ell. Borjat szoptat6 tehén jobb felé, fent
PHILON, felette Helios feje jobbra.

Hi. DYR. MENISKOU. Kettdzott vonalnégy-
zetben pont-vonalas diszitmény.

Maier, 25. 1. 306 sz.

VIIIL. Tipus. Philon Aristhenos, 1 érem

136. Ell. Borjit szoptaté tehén jobb felé, fent
PHILON, a szelvényben villimcsomo.

Htl. DYR. ARISTHENOS. Kett6zott vonalnégy-
zetben pont-vonalas diszitmény.

Maier, 21. 1. 131 sz.

IX. Tipus. Xenon Philodamou, 17 érem
137-153. Ell. Borjat szoptat6 tehén jobb felé, fent
XENON, jobbra felette nyitott szdrnyd sas, a
szelvényben futé kutya jobbra.

Htl. DYR. PHILODANOU. Kett6zott vonal-
négyzetben pont-vonalas diszitmény.

Maier, 27. 1. 288 sz.

X. Tipus. Xenon Phillia, 9 érem.

154-162. Ell. Borjat szoptatd tehén jobb felé, fent
XENON, felette Diascurok sapkdi. A mez&ben
bal oldalon egy kaldsz, a jobb oldalon egy faklya.
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Htl. DYR. PHILLIA. Kett6zott vonalnégyzetben
pont-vonalas diszitmény.

Maier, 27. 1. 388 sz.

XI. Tipus. Xenon Agathionos, 2 érem.

163-164. Ell. Borjdt szoptaté tehén jobb felé, fent
XENON, jobbra felette kiterjesztett szarnyu sas,
a szelvényben korménylapat balra.

Htl. DYR. AGATHIONOS. Kett§zott vonal-
négyzetben pont-vonalas diszitmény.

Maier, 20. 1. 93 sz.

XII. Tipus. Xenon Pyrba, 14 érem.

165-179. Ell. Borjt szoptat6 tehén jobb felé, fent
XENON, felette kiterjesztett szarnyu sas jobbra.
Htl. DYR. PYRBA. Kett&zott vonalnégyzetben
pont-vonalas diszitmény.

Maier, 26. 1. 351 sz.

XIII. Tipus. Xenon Haropinou, 3 érem.
180-182. Ell. Borjat szoptaté tehén jobb felé, fe-
lette XENON ¢és egy nidon kiterjesztett szarnyu
sas, jobbra egy fiigg6leges buzogény.

Htl. XAROPINOU. Kett§zott vonalnégyzetben
pont-vonalas diszitmény.

Maier, 28. 1. 405 sz.

XIV. Tipus. Xenon Damenos, 4 érem.

183-186. Ell. Borjat szoptaté tehén jobb felé, fent
XENON, a mez6ben a jobb oldalon egy kaldsz, a
szelvényben egy sz6l6fiirt.

Htl. DYR. DAMENOS. Kett6zo6tt vonalnégyzet-
ben pont-vonalas diszitmény.

Maier, 22. 1. 179 sz.

XV. Tipus. Silanos Aristenos, 2 érem.

187-188. Ell. Borjét szoptaté tehén jobb felé, fent
SILANOS, szelvényben villimcsomo.

Htl. DYR. ARISTENOS. Kett6zott vonalnégy-
zetben pont-vonalas diszitmény.

Maier, 21. 1. 129 sz.

XVLI. Tipus. Zopyros Damenos, 2 érem.
189-190. Ell. Borjat szoptaté tehén jobb felé, fent
ZOPYROS, a mez8ben jobbra egy kaldsz, a szel-
vényben horgony.

Htl. DYR. DAMENOS. Kett&zott vonalnégyzet-
ben pont-vonalas diszitmény.

Maier, 22. 1. 175 sz.



XVILI. Tipus. Dazios Damenos, 1 érem.

191. Ell. Borjit szoptat6 tehén jobb felé, fent
DAZIOS. A mez6ben kaldsz.

Htl. DYR. DAMENOS. Kett8zott vonalnégyzet-
ben pont-vonalas diszitmény.

Maier, 22. 1. 172 sz.

Mis tipusok

192. Ktetos Phaniskou, 1 érem.

Ell. Borjét szoptaté tehén jobb felé, fent KTE-
TOS, felette, egy fej, eldtte egy kaldsz.

Hil. DYR. PHANISKOU. Kett8zott vonalnégy-
zetben pont-vonalas diszitmény.

Maier, 27. 1. 367 sz.

193. Ktetos Aniskou, 1 érem.

Ell. Borjit szoptat6 tehén jobb felé, fent KTE-
TOS, a tehén el6tt egy kaldsz.

Hi. DYR. ANISKOU. Kett6zott vonalnégyzet-
ben pont-vonalas diszitmény.

194.Philotas Asklapou, 1 érem.

Ell. Borjit szoptaté tehén jobb felé, fent
PHILOTAS. A mez&ben jobb oldalon kalédsz,
szelvényben sz§16fiirt.

Hil. DYR. ASKLAPOU. Kett6zott vonalnégy-
zetben pont-vonalas diszitmény.

Maier, 22. 1. 147 sz.

195.Philotas Kleitoriu, 1 érem.

Ell. Borjit szoptat6 tehén jobb felé, fent
PHILOTAS, felette koszor, a tehén el&tt tripus,
a szelvényben A.

Htl. DYR. KLEITORIU. Kettézott vonalnégy-
zetben pont-vonalas diszitmény.

Maier, 25. 1. 269 sz.

196.Philotas Menekka ?, 1 érem.

Ell. Borjat szoptaté tehén jobb felé, fent
PHILOTAS.

Ht. DYR. ME.... Kettdzott vonalnégyzetben
pont-vonalas diszitmény.

Maier, 21. 1. 111 sz.

197. Phereneikos Damenos, 1 érem.

Ell. Borjat szoptaté tehén jobb felé, fent
PHERENEIKOS, a tehén el6tt kaldsz.

Htl. DYR. DAMENOS. Kett6zott vonalnégyzet-
ben pont-vonalas diszitmény.

Maier, 23. 1. 185 sz.

198. Philon Aristenos, 1 érem.

Ell. Borjit szoptat6 tehén jobb felé, fent
PHILON, a tehén el6tt kal4sz.

Htl. ARISTENOS. Kett6z6tt vonalnégyzetben
pont-vonalas diszitmény.

Mionnet I, 146

199. Echefron Asklapou, 1 érem.

Ell. Borjit szoptat6 tehén jobb felé, egy buzo-
gény és egy kaldsz kozott, fent EXEPHRON.
Htl. ASKLAPOU. Kett6zott vonalnégyzetben
pont-vonalas diszitmény.

Mionnet II, 96

200. Kydippos Amynta, 1 érem.

Ell. Borjat szoptaté tehén jobb felé, fent KYDIP-
POS.

Htl. DYR. AMYNTA. Kett6z6tt vonalnégyzet-
ben pont-vonalas diszitmény.

Mionnet II, 110

201. Meniskos Kydippos, 1 érem. ;

Ell. Borjit szoptat6 tehén jobb felé, fent
MENISKOS, szelvényben eke.

Htl. DYR. ...PP. Kett6zott vonalnégyzetben
pont-vonalas diszitmény.

202. Machatas Eortariou, 1 érem.

Ell. Borjat szoptat6 tehén jobb felé, fent MAXA-
TA.

Htl. EORTARIOU. Kett6zott vonalnégyzetben
pont-vonalas diszitmény.

Mionnet II, 114

203. Meniskos ...anis, 1 érem.

Ell Borjat szoptat6 tehén jobb felé, MENISKOS.
Htl. DYR. ...ANIS. Kett&zott vonalnégyzetben
pont-vonalas diszitmény.

204. Theodoto Kallenos, 2 érem.

Ell. Borjit szoptat6 tehén jobb felé, fent
THEODOTO, a szelvényben eke ?

Htl. DYR. KALLENOS. Kett&zott vonalnégy-
zetben pont-vonalas diszitmény.

205. Idem.

206. Philotas Asklapou, 1 érem.

Ell. Borjit szoptaté tehén jobb felé, kaldsz és bu-
zogdany kozott, fent PHILOTAS.

Htl. DYR. ASKLAPOU. Kett6zott vonalné-
gyzetben pont-vonalas diszitmény.

207. Euktemon Damenos, 1 érem.

Ell. Borjit szoptaté tehén jobb felé¢, EUKTE-
MON, szelvényben horgony ?
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Htl. DYR. DAMENOS. Kett&zott vonalnégyzet-
ben pont-vonalas diszitmény.

208. A magistratus neve ?, 1 érem.

Ell. Borjat szoptat6 tehén jobb felé, eltte botra
csavarodo kigyé ?

Hi. DYR. ...OU. Kett6zott vonalnégyzetben
pont-vonalas diszitmény.

209. Barbdr utdnzat.

B. Thasus

1. ElL Fiatal Dionysusfej jobbra repkénykoszo-
rival és lecsiing@ hajfonattal szarvalakban.

Htl. HERAKLEOYS SOTEROS THASION.
Meztelen Herakles 4ll bal felé, jobbjdban foldre
tdmasztott bot, bal kdnyokhajlasabdl lecsiingd
oroszlanbdr. A jobbkéz alatt egy M betli, mely-
nek két szdra egy vondssal 6ssze van kotve.
Head. H. N. 265-6

2. Idem. A bettik pontozottak.

3. Idem. A bettik pontozottak.

C. Romai koztarsasagi denariusok

1. M. Fannius. 150-125

Széarnyas-sisakos Roma fej jobbra, az 4lla alatt X,
a fej mogott ROMA.

Htl. M. FAN. C. F. (ligaturdval). Victoria qvadri-
gan jobbra végtat.

Grueber, Italia, 468

2. L. Trebonius. 150-125

Szérnyas-sisakos Roma fej jobbra, a fej mogott
X.

Htl. L. TREB. Sisakos Mars el6tt jogar qvadrig-
an jobbra vagtat.

Grueber, Roma, 960

3. M. Iunis Silanus. 137-134

Szérnyas-sisakos Roma fej jobbra, az 4lla alatt X.
Htl. M. IUNI. A szelvényben ROMA. A Dios-
curok jobbra végtatnak.

Babelon, II, 104/8

4. Q. Marcius Pilipus. 125-120

Szérnyas-sisakos Roma fej jobbra, mogotte X.
Htl. Jobbra végtat6 lovas, mogotte simbolum, a
16 ldba alatt Q. PILIP, a szelvényben ROMA.
Grueber, Roma, 1023

10

5. C. Aburius Geminus. 124-103
Szérnyas-sisakos Roma fej jobbra, az all alatt X,
a fej mogott GEM.

Htl. ROMA (szelvényben). Mars gvadrigan job-
bra vdgtat, a lovak alatt C. ABURI (ligaturdval).
Grueber, Roma, 999

6. L. Antestius Gragulus. 124-103
Szarnyas-sisakos Roma fej jobbra, az dlla alatt X,
a fej mogott GRAG.

Htl. Jupiter villdimmal és jogarral qvadrigan job-
bra védgtat. A lovak ldba alatt L. ANTES (lig-
aturdkkal). Szelvényben ROMA.

Grueber, Roma, 976

7. Idem.

8. C. Foulvius. M. Cal. M. Q. Metell. 1240103
Szérnyas-sisakos Roma fej jobbra, az 4lla alatt X,
a fej mogott ROMA.

Htl. M. CA. Q. MET. (szelvényben, ligaturdval).
Victoria bigaban végtat jobbra. A lovak ldba alatt
CNTOC. NFOV (ligaturdban).

Grueber, Italia, 474

9. M. Porcius Laeca. 124-103

Szérnyas-sisakos Roma fej jobbra, az 4lla alatt X,
a fej mogott LAECA.

Htl. ROMA (szelvényben). Libertas megkos-
zortizva Victoridtél qvadrigaban végtat jobbra.
Jobbjdban a szabadsdg sapkdjat, baljaban a gye-
plét tartja, mogotte jogar. A lovak ldba alatt M.
PORC.

Grueber, Roma, 1024

10. C. Valerius C. F. Flaccus. 124-103
Szarnyas-sisakos Roma fej jobbra.

Htl. Victoria bigaban végtat jobbra, el6tte FLAC, a
lovak ldba alatt C. VAL. C., a szelvényben ROMA.
Grueber, Roma, 901

11. M. Sergius Silus. 109-108

Szérnyas-sisakos Roma fej jobbra, elStte EX. S.
C., mogotte ROMA és X.

Htl. SILANUS (szelvényben). Végtaté lovas
balra, a 16 l4bai alatt M. SERGI.

Grueber, Italia, 512

12. Man. Aqyillius. 109

Virtus fej jobbra, az alla alatt X.

Htl. M. N. AQV. (ligaturdban). Victoria bigaban
jobbra végtat, el6tte félhold és hdrom csillag, a 16
alatt csillag. :



* Q. Fabius Labeo. 99-95
“zirnyas-sisakos Roma fej, az 4lla alatt X, elétte
_ABEQO, a fej mogott ROMA.
< Q. FABI (szelvényben). Jupiter qvadrigaban
:z1at jobbra.
~rueber, Italia, 494
< M. Opeimus. 99-95
“zirnyas-sisakos Roma fej jobbra, az 4lla alatt X,
1 f2] mogott tripes.
<11 ROMA (szelvényben). Apollo qvadrigaban
iztat jobbra. A lovak laba alatt M. OPEIM.
srueber, Roma, 1137
5. L. Flaminius Cilo.
Szdrnyas-sisakos Roma fej jobbra, el6tte X, mo-
zotte ROMA.
Hil. Victoria bigaban jobbra végtat, baljaban
zvepldt tart, jobb kezében koszortit. A lovak ldba
zlatt L. FLAMINI CILO.
Srueber, Italia, 537
6. Idem.
17. T. Veturius Barrus. 93-92
Sisakos Mars fej jobbra, mogotte X és TI VE
ligaturdban).
Hil. Két katona kozt egy ifji térdel, akit dtszir-
nak karddal. A bal oldalon 4116 katona landzsé-
val. Fent ROMA. 3
Grueber, Italia, 550
18. L. Caecilius Metellus, A. Postumus Albinus
és Publicius Malleolus. 92-91
L. METEL - A. ALB. S. F. Apollo babérkoszo-
riis feje jobbra, alatta X.
Hil. C. MAL. Szelvényben ROMA: Roma lan-
dzsdval és karddal, pajzsokon iil, mogotte szar-
nyas Victoria fejére koszortit helyez.
Babelon, 1, 277/45, L1. 9
19. Man. Fonteius. 91
A Dioscurok egymdsmelletti feje jobbra, az all
alatt X.
Htl. MN. FONT. Egy hadihajé folott, alatta fiig-
g6legesen harom pont €s egy N bet.
Grueber, Roma, 1219
20.L. Memmius Galeria. 91
Férfifej babérkoszortival jobbra, az 4lla alatt X.
Htl. Castor és Pollux szemben lovaik mellett. L.
MEMM, szelvényben.
Babelon, II, 213/1

21. L. Minocius. 91

Sisakos Roma fej jobbra, az élla alatt X.

Htl. L. MINVCI (szelvényben). Jupiter bigaban
jobbra végtat villimmal.

Babelon, II, 233/15

22. L. Coilius Caldus. 90

Szérnyas-sisakos Roma fej balra.

Htl. Victoria bigaban balra végtat. A lovak ldba
alatt CALD, szelvényben K betti.

Grueber, Roma, 1440

23. M. Lucilius Rufus. 90

Szérnyas-sisakos Roma fej, mogotte PV.

Htl. Victoria kezében ostorral bigaban végtat
jobbra, a lovak feje folott RRVF, a ldabuk alatt M.
LVCILIL

Grueber, Roma, 1728

24.Q. Lvtatius Cerco. 90

Sisakos Roma fej folott ROMA, a fej mogott X.
Htl. Babérkoszortiiban hadihajé, folotte Q.
LVTATI

Grueber, Italia, 636

25. L. Cassius Caeicianus. 89

Ceres kaldszkoszoris feje balra, a fej mogott
alulrdl felfelé CAEICIAN (ligaturdval), fent B
bet(, elGtte pont.

Htl. L. CASSI (szelvényben). Két 6kor ekébe
fogva balra, a mez&ben fent jobbra V bet(i pont-
tal.

Grueber, Roma, 1728

26. Magistratus neve nélkiil

Szérnyas-sisakos Roma fej, a fej mogott X.

Htl. Jupiter jobbjdban villim, baljdban jogar
qvadrigaban végtat jobbra.

27. Q. Titius. 87

Szakallas és diadémos férfi fej jobbra, ellenjegy-
gyel.

Htl. (Q) TITI A jobbra repiil6 pegazus folott
Grueber, Roma, 2220

28. L. Titurius. 87

Tatius sabin kirdly szakdllas feje jobbra, mogotte
SABIN, az arc el6tt ellenjegyek.

Htl. L. TUTUR(I) szelvényben. Két szemben 4l-
16 katona egy-egy sabin nét visz.

Grueber, Roma, 2322

29. C. Vibius Pansa. 87
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Babérkoszoris Apollo fej, az 4ll alatt simbolum,
a fej mogott PANSA.

Htil. C. VIBIVS. C. (F). szelvényben. Minerva
trofeummal és landzs4val végtat jobbra.
Grueber, Roma, 2444

30. Idem.

31. Idem.

32. Gn. Cornelius Lentulus. 86

Mars sisakos feje jobbra, az 4ll alatt simbolum
Htl. GN. LENTUL. Szelvényben. Szirnyas
Victoria bigaban jobbra végtat, jobbjéban gyep-
16t, baljdban koszorit tart.

Grueber, Roma, 2440

33. L. Julius Bursio. 84 _

Genius red6zott és babérkoszonis feje jobbra, a
fej mogott tridens.

Hid. (L)IULI. BVRSI szelvényben. Minerva
qvadrigaban jobbra végtat.

Grueber, Roma, 2622

34. Q. Antonius Balbus. 82

Jupiter babérkoszoris feje jobbra, a fej mogott
SC

Htl. Q. ANTO. BALB. Szelvényben ligaturdval,
PR. Victoria qvadrigaban jobbra végtat, baljdban
koszonit, jobbjdban pidlmadgat tart. A lovak ldba
alatt H batd.

Grueber, Roma, 2764

35. C. Norbanus. 82

C. NORBANUS, Venus fej diademmal jobbra, a
fej mogott CXXXVII szam.

Htl. Kaldsz és caduceus kozott vessz8nyaldb
bérddal.

Grueber, Roma, 2770

36. Idem. Az el8lapon a szdm CIIII.

37. A. Postumius Albinus. 82

Diana fej jobbra.

Htl. A. POST. A. F. S. N. ALBIN (ligaturdval)
egy oltdr koriil, mellette egy tégas alak és egy
feldldozandé6 6kor. Fogazott denarius.

Grueber, Roma, 2836

38. C. Naevius Balbus. 81

Juno diademos feje jobbra, mogotte SC.

Htl. C. NAE. BALB. A szelvényben ligaturaval.
Victoria trigaban végtat jobbra, a lovak folott
CCX szém. Fogazott denarius.

Grueber, Roma, 2916
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39. L. Proculius Filius. 81
Babérkoszoriis Jupiter fej jobbra, mogotte SC.
Hitl. L. PROCL F. All6 Juno Sospita jobbra pajz-
zsal és lindzsdval, el6tte egy kigy6.
Grueber, Roma, 23147
39a. Idem.
40.Q. Caecilius Pius. 79-77
Pietas diademos feje jobbra, el6tte egy gélya.
Htl. IMPER (szelvényben) Lituus és capis babér-
koszoriban.
Grueber, Spania, 47
41. Idem.
42. L. Rutilius Flaccus. 76
Szérnyas-sisakos Roma fej jobbra, mogotte
FLAC
Htl. L. RVTILI szelvényben. Koszoris Victoria
bigaban jobbra végtat.
Grueber, Roma, 3242
43. Idem.
44. Idem.
45. Idem. )
46. L. Farsuleius Mensor. 73
Libertas red6zott és diademos feje jobbra, elGtte
MENSOR, mogotte a szabadsdg sapkdja és XXI
szam.
Htl. L. FARSULEI (szelvényben). Bigaban egy
tégds alak megdllitja a lovakat és segit felszallni
a bigaba égy miésik személyt.
Grueber, Roma, 3306
47. L. Calpurnius Piso Frugi. 64
Apollo hitira hullé fiirtés haji feje, homloka
szalaggal dtkotve, a fej mogott tridens.
Htl. L. PISO FRUGI vigtat6 lovas alatt, szel-
vényben XXII
Grueber, Roma, 1977
48. Idem. Az elSlapon a fej mogott tridens, az 4ll
alatt I, a hitlapon a szelvényben A bet(.
49. L. Furius Brocchus. 55
Kal4sszal diszitett Ceres fej jobbra, elStte egy ar-
paszem, mogotte kaldsz, III VIR a szelvényben,
BROCCHI
Htl. Sella curulis két vesszdnyalab kozott, fent L.
FVRICN. F.
Grueber, Roma, 3896

Az arkosi éremlelet nagyrésze Dyrrac-
hium illyr védros érmeibdl 4ll. Legtobb Meniskos



-aysiou (50), Meniskos Lykiskou (34), Xenon
=!odamou (17), Xenon Pyrba (14), Meniskos
2 lonos (12), Philon Meniskou (12), Meniskos
~mippou (11), Meniskos Philota (10), Meniskos
“llia (9), Meniskos Agathionos (6), Xenon
:menos (4), Xenon Haropinou (3), Silanos
stenos, Zopyros Damenos és Theodotos Kal-
==0s (2) érmei. A tobbi magistratust csak egy-
=v érem képviseli. Egy érem Meniskos Arhip-
-ou pritanis drachmdjanak az utdnzata. A hirom
ikai tetradrachma koziil kettd utdnzat.

A dyrrachiumi drachmdk magistratusok
erinti felsoroldsa az aldbbi tablazatban van.

sorszdam. A kibocesito pritanis neve. Az érmek sziama

1 Meniskos Dionysiou. 50

2. Meniskos Lykiskou. 34

3. Xenon Philodamou. 17

4. Xenon Pyrba. 14

5. Meniskos Kallonos. 12

6. Philon Meniskou. 12

7. Meniskos Arhippou. 11

8. Meniskos Philota. 10

9. Xenon Phillia. 9
10. Meniskos Agathionos. 6
11. Xenon Damenos. 4
12. Xenon Haropinou. 3
13. Silanos Aristenos. 2
14.° Zopyros Damenos. 2
15. Theodotos Kallenos. 2
16. Philon Aristenos. 1
17. Dazios Damenos. 1
18. Ktetos Phaniskou. 1
19. Ktetos Aniskou. 1
20. Philotas Asklapou. 1
21. Philotas Kleitoriu. 1
22, Philotas menekka ? 1
23, Phereneikos Damenos. 1
24. Philon Aristhenos. 1
25. Echefron Asklapou. 1
26. Kydippos Amynta. 1
27. Meniskos Kydippos. 1
28. Machatas Eortariou. 1
29. Meniskos ...anis. 1
30. Theodotos Kallenas. 1

31 Philotas Asklapou. 1
32, Euktemon Damenos. 1
33. A pritanis neve ? 1
34. Uténzat. 1
35. Xenon Agathionos. 2
Osszesen 208

A dyrrachiumi drachmék datalhaték a
Kr. e. 3. szdzad harmadik dekadjitél Kr. e. 100-
ig. A thassosi tetradrachmék az 4thtizott M betd,
valamint a betik pontozott vége alapjan Kr. e.
80-90 évek kozé sorolhatékl. A leletbdl Apol-
lonia véros érme hidnyzik, ez altaldban cl§ szo-
kott fordulni a dyrrachiumi drachmdkkal2. Kevés
a leletben a thassosi tetradrachmais, az ebbdl a
korbdl szdrmazé éremleletekben tobb példany-
ban m4s érmek nélkiil is el6fordul®. Ritka vi-
szont a rémai koztirsasagi denariusok nagy sza-
ma, melyek dltaldban kiilonb6z8 magistratusok
neveit viselik, kevés tobb példany van egy magi-
stratust6l. Az érmek nagy részét Romaban verték
és Italiai verdékben. Egyetlenegyet vertek
Hispaniaban. Eremutdnzat nem volt. Ez az érem-
lelet olyan Osszetételd, mely elég ritka, hogy
Dyrrachium és Thassos érmei mellett ilyen nagy
szamu rémai érem is eléforduljon. Ez azt mutat-
ja, hogy a romai kereskedelmi kapcsolatok mel-
lett Dyrrachium és Thassos a Kr. e. 1. szdzad elsd
negyedéig még meglrizték régi kapcsolataikat
ezzel a vidékkel.

Az a tény, hogy az egész éremlelet el6ke-
riilt, lehet6vé teszi az érmek elrejtési idejének a
pontos megallapitasat, ez Kr. e. 55 utédn tortént.

A hilibi, valamint az drkosi éremlelet bi-
zonyitéka annak, hogy az Ojtozi szoroson ke-
resztiil Kr. e. a 2. és 1. szdzadban fontos kereske-
delmi ut vezetett a Karpatokon tili vidékre. Ezt
bizonyitja az Ojtozi szoros kiils§ bejdratandl levd
Gorzesti-n taldlt éremlelet, mely ugyancsak
Dyrrachium érmeit tartalmazta®. Ezt a kereske-
delmi kapcsolatot valtja fel a Kr. e. 1. szdzadban
a rémai kereskedelem, amit bizonyit a fotosi
éremlelet, melyben a legrégibb rémai érmek mel-
lett el6fordulnaka csészarkoriak is>.
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Tezaurul monetar

de la Arcus (j. Covasna)
(Rezumat)

in hotarul orasului Sf. Gheorghe, langi
drumul care duce spre Arcus, a fost descoperit un
tezaur de monede compus din 208 drachme
dyrrachiene, 3 tetradrachme din Thasos si 50
denari republicani romani. Aceastd descoperire
aratd faptul, ca in secolele II-I a. Chr in aceasta
regiune prin pasul Oituzului a fost un drum co-
mercial spre Moldova, iar in secolul I a. Chr s-au
intensificat relatiile comerciale ale Romei cu
aceasta regiune.

The Monetary Treasure of
Arkos (Arcus, Covasna

County)
(Abstract)

On the limits of Sepsiszentgyorgy (Sf.
Gheorghe), near the road that leads to Arkos
(Arcus) a monetary treasure was found contain-
ing 208 of dyrrachiene drachmas, 3 tetradrach-
mas from Thasos and 50 roman republican
dinars. This discovery proves the existence of a
commercial road through the Ojtoz (Oituz) pass
in the 2-1. Centuries B. C. and the intensification
of the trading relationships with Rome in this dis-
trict.
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1. dbra Az éremlelet
Sepsiszentgyorgytdl északra, a
,»Visartet§” nev(l helyen keriilt el6.
(A bejelolés a ,Harti turistice montane, Bodoc-
Baraolt” Ed. Sport-Turism, ~ 1:100 000-es
1éptékd részletén)



1. tdbla. Dyrrachiumi érmek: 1=1, 2=13, 3=62, 4=63, 5=97, 6=107, 7=118, 8=124, 9=136, 10=138, 111[5
11=154, 12=163. X



][116 2. tébla Dyrrachiumi érmek: 13=166, 14=180, 15=183, 16=187, 17=189, 18=191, 19=192, 20=193,
21=194, 22=195, 23=196, 24=197.




3 35.

i 36.
4. .

Z.dbla Dyrrachiumi érmek: 25=198, 26=199, 27=200, 28=201, 29=202, 30=203, 31=204, 32=205, ]I H?
33=206, 34=207, 35=208, 36=209.




1][8 ; 4. tabla Thassosi tetradrachmak:1-3.



5. tdbla Rémai koztdrsasdgi érmek: 1-12 I[]I(Ig)



13-24.

tarsasdgi érmek:

bla Rémai koz

6. tdl



7. tdbla Romai koztdrsasdgi érmek: 25-36.




i érmek: 37-49.

agi

a Rémai koztdrsas

8. tdbl
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Botond BARTOK

Cercetari arheologice in
asezarea de secol IV. d. Chr.
de la Chilieni (j. Covasna),
campania din 1993

(Rezumat)

Cercetdrile arheologice intreprinse la sud
de cele efectuate in 1992, au permis
descoperirea a doud noi locuinte, cu un
bogat inventar constind din materiale
ceramice, metal, piatrd, sticld §i material
faunistic. Obiectele din sticla sunt de fac-
turd romana, iar cele din ceramica §i me-
tal sunt caracteristice pentru perioada de
secol IV. d. Chr. Trebuie remarcatd si
existenta unui fragment ceramic decorat
cu ghirlande si alveole atat de caracteris-
tic ceramicei dacice.

Sépéturile sistematice incepute in 1987,

au continuat si in cursul anului 1993, pe marginea“

erasei Oltului, la sud de cele efectuate in 1992.
Observatiile de teren din ruptura malului terasei
gropi de formd de sac, fragmente ceramice, res-
wri de chirpic, §i arsurd), au permis deschiderea
si cercetarea a trei casete: C, la 61,80m sud fatd
de caseta executatd in 1992, avand dimensiunile
de 14,30 x 2,20 x 2,40 ; C2 la 22,30m la sud de
C,, avand dimensiunile de 5,40 x 2,40 x 2,20 ; C,
la 11,80m pe axa lui C,, spre est si spre sud avand
dimensiunile de 1,80 x 4,75 x 3,15; 1,60 x 2,45 x
4,05. Intre C, 51 C, s-a trasat un san{ de control S
avand dimensiunile de 11,25 x 2,15 x 1,72, rup-
tura neregulata a malului terasei constituind latu-
ra sa vestica.
In latura sudica a casetelor C, si C, au
apdrut resturile unui locuinge L, care nu a putut fi

dezveliti in intregime intrucat aceasta se continua
in peretele estic al C,, fiind necesare cercetri
ulterioare. In schimb in C, s-a descoperit si
dezvelit o locuin{d L, mai bine conservatd, cu
urme de pari, de forma patrulaterd avand dimen-
siunile de 2,80m x 2,80m, latura sa vesticd con-
stituind-o ruptura malului terasei.

Materialul descoperit in cele doua
locuinte cercetate ca si in sanful de control S,
consti din cel ceramic, metal, piatra, sticla si fau-
nistic.

in privinta materialului ceramic acesta
este lucrat cu mana din pastd grosierd cu mult
nisip ori pietricele, de culoare cenusie, neagra ori
rogie. Primei categorii ceramice 1i corespund ele-
mente de decor prin crestdturi pe buza vasului,
ori brau crestat pe pantecul acestuia, la care se
adaugd si cel al ghirlandelor cu alveole atat de
caracteristic ceramicei dacice.

Tot in aceasta categorie se incadreaza si
blidele din pastd grosierd cu pietricele, avand la
bazd un decor executat prin impresiuni digitale.

Celei de-a doua categorii ceramice 1i
corespund decorurile in banda cu linii in val, linii
incizate paralele si caneluri uneori pe toatd su-
prafata vasului. In privinta vaselor ceramice,
acestea sunt de o mare varietate mergand de la
cele miniaturale pana la cele de dimensiuni con-
siderabile pentru provizii. Analizdnd ceramica
descoperita, trebuie amintit i pulul de culoare
rosie, aparut in C,, in cadrul locuingei.

Obiectele din metal in perimetrul .celor
douad locuinte cercetate constau din doua lame de
cutit din fier, un impunsétor si un cutitag, intregi,
tot din fier. In privinta obiectelor din piatra aces-
tea constau din doud pietre pentru ascutitul
bricelor, ori cutitelor, precum si din numeroase
pietre de macinat, unele fiind previzute cu ori-
ficii centrale dreptunghiulare, ori rotunde. Des-
coperirea in numdr mare a pietrelor de mécinat in
cadrul locuintei din C,, ne face si presupunem ci
in cadrul ei a existat un atelier pentru con-
fectionarea acestora.

Obiectele din sticld aparute tot in cadrul
celor doud locuinge cercetate constau din citeva
fragmente de pahare, fiind de facturi romani. in
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perimetrul locuintelor cit si a santului de control
au apdrut numeroase oase de animale, care ne
aratd o intensd activitate privind cresterea ani-
malelor.

Pe baza primelor cercetéri se poate afir-
ma cd acestea au aparfinut cornutelor, ovinelor,
porcinelor. Ca o curiozitate, pe un os de animal s-a
surprins incrustatd o cifrd romana, care poate fi
IX sau XI. Pentru a completa observatiile si
cercetérile efectuate, trebuie amintit si faptul ca
in sangul de control S,, in malul terasei s-a sur-
prins din cat a mai rdmas o portiune dintr-o insta-
latie de foc, care constd dintr-un fragment de
vatrd lutuitd si peretii fragmentari ai unui cuptor
de copt paine, astfel de instalatii descoperandu-se
si in campaniile anterioare.

Cercetérile efectuate in 1993 vin si com-
pleteze informatiile obtinute in campaniile ante-
rioare cu privire la agezarea de secol IV. d. Chr.
de la Chilieni, dar intinderea acesteia va necesita
noi investigatii pentru a se putea avea o imagine
completd asupra ei.

A K. u. 4. szazadi kilyéni
telepiilés (Kovaszna megye),

az 1993-as dsatasok
(Jelentés)

Az Olt-menti dsatdsok 1987-ben kezd6d-
tek, 1993-ban folytatédtak déli irinyban az 1992-
ben végzett feltarasoktdl.

A beszakadt folyémeder megfigyelése
lehet§vé tette (a zsdk alaki godrok, cseréptoredé-
kek, égetett valyogtégla maradvanyok) hdrom
szelvény feltdrdsat és tanulmédnyozdsit: a C -es
szelvény 14,30m x 2,20m x 2,40m, 61,8m-re az
1992-ben feltart szelvényekt6l, a C,-es szelvény
22,3m-rel délre a Cl-est6l, 5,40m x 2,40m x
2,20m, a Cj-as szelvény a C-es tengelyén
11,8m-re ettdl keletre és délre 1,80m x 4,75m x
3,15m x'1,60m x 2,45m x 4,05m. A C, és C, szel-
vény kozé egy 11,25m x 1,72m S1-el jelolt kuta-
téarkot hiiztak, a nyugati oldalt az egyenetlen fo-
lyamat képezi.
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A C -es és C-as szelvények déli oldali
egy, L,-¢l jelolt haz maradvanyai tiintek €ld, te-
jes feltdrdsa a C,-as szelvény keleti hatdrdndl eg:
késdbbi kutatds sordn torténik.A C,-es szelvény-
ben felfedi€k egy jobb dllapotban 1€vE L -e:
négyszogl 2,80m x 2,80m-es lakdst, melyne:
nyugati oldaldt a folyémart képezi, itt covek mz-
radvanyokat taldltak.

A két szelvény és kutatéarok 4tvizsgals-
sakor feltart leleteket cserép, fém, k&, tiveg és al-
lati maradvanyok képezik.

Ami a cserép leleteket illeti, részben kéz
megmunkalasi, durva, homokos, kavicsos masz-
szabol késziilt sziirke, fekete és voros szinl darz-
bok. Az els§ kategéridba tartoz6 cserepeken ro-
viétkas diszitGelemek fedezhetdk fel az edény pe-
remén és hasdn, valamint a ddk kerdmidkra jel-
lemzd, mélyitett fiizérelemek. Ugyancsak ide so-
rolhaték az ujjnyomatos diszitéssel durva szem-
csés kerdmiaanyagbdl késziilt talak.

A midsodik kategéridba tartozé keramidk
hulldmvonalas diszitéstick, a pdrhuzamos vona-
las bemetszések és gyfr(is vdjatok az edény
egész felilletét diszitik. Méretiiket tekintve a ke-
rdmiaedények nagyon sokfélék, a legkisebbtdl az
élelmiszertdroldsra hasznalt nagyobbakig.

A kerdmidt elemezve meg kell emliten:
még a C,-as szelvényben feltart lakdsrészb6l ki-
kertilt piros korongot.

A két feltart lakas terilletén a kovetkezd
fémtargyakat taldltak: két késpenge, egy szurd és
egy kis kés, valamennyi vasb6l késziilt. A k&tar-
gyak koziil megemlitjiik a két késfenSkovet és
szamos &rl6kovet, ez utébbiak koziil egyeseken
kozépen négyszogil nagy kerek lyukak lathat6k
A C,-es szelvénybdl kikeriilt nagyszdmu 6rl6ké
arra enged kovetkeztetni, hogy itt egy ezeket ké-
szitd mihely létezhetett.

A két lakasbdl kikeriilt iivegpohdr tore-
dékek roman koriak. A lakdsok korzetében, vala-
mint a kutatédrokban talilt dllatcsontok azt iga-
zoljék, hogy intenziv dllattenyésztéssel foglal-
koztak. Az els§ kutatdsok alapjin ezek szarvas-
marha-, juh- sertésmaradvanyok. Erdekességként
meg kell emliteni egy olyan éllati csontleletet,



amelyen égy rémai szam figyelhet§ meg, amely
ehet, hogy IX, vagy XI.

A kutatdsokat és megfigyeléseket kiegé-
szitend$ meg kell még emliteni az S1-es kutatd-
irokban, a vizmartban felbukkand ttizhelytoredé-
ket: egy tapasztott tlizhelytdredéket és egy ke-
nyérsiitd kemence toredezett falait - ilyen tlizhe-
lveket az el6bbi dsatdsok sordn is fedtek fel.

A Kr. u. 4. szdzadi kilyéni telepiilésen
végzett 1993-as kutatdsok kiegészitik az el&bbi
dsatdsok adatait, de a teljes képhez még ujabb te-
rilletek feltdrdsa és kivizsgéldsa sziikséges.

The 4th Century Settlement at
Chilieni (Kilyén), Covasna
County: The 1993 Campaign
(Report)

The systematic diggings started in 1987,
and continued in 1993 as well, on the margins of
the terrace of the Olt river, south from those done
in 1992. The observation referring to the ground
from its broken part of the terrace (sack shaped
holes, ceramic fragments, plaster remainders and
burned parts) which allowed the opening up and
research of three cassettes C,, at 61,80m south
traced in 1992 having the following dimensions
1430m x 2,20m x 2,40m;C, at 22,30m south
from C, with the dimensions of 5,40m x 2,40m x
2,20m; C, at 11,80m on the axes of Cl toward
East and South, with the dimensions 1,80m x
4,75m x 3,15m x 1,60m x 2,45m x 4,05m.
Between C, and C, a control ditch was traced
which was 11,25m long and 2,15m x 1,72m
wide, the irregular ragged of the bank of the ter-
race constituing its western side.

In the southern side of the casseties C,
and C, remainders of a house L, were found
which could not be opened up entirely as it is
continued in the eastern wall of C,, thus the nves-
tigations have to be continued. On the other hand
in the cassettes C, a whole settlement was dis-
covered L, which was better preserved having
remainders of poles in a ,,square” form with the

dimensions 2,80m x 2,80m and its western side
constituing the break of the terrace bank.

The material discovered in the two
opened shelters as well as in the control ditch S,
consists of ceramic, metal, stone, glass and fau-
nistic elements.

The ceramic is processed by hand of a
rough paste with much sand and little pieces of
stone, of grey or reddishbrown colour, or wheel
processed of smooth paste, grey, black or red in
colour.

The first category of ceramics have as
elements of decoration imprints on the upper part
of the vessel, or an affrizen gild on the large part
of the vessel, and flower garlands with alveoles
(characteristic to the Dacian ceramics).

Part of the same category are vessels
from rough paste with smooth little stones, with a
finger made decoration made on the ground.

The second category of ceramics is deco-
rated with wavelike stripes, paralel lines and
annular channels on the whole surface of the ves-
sel. According to size, these are of a large variety
starting from miniature vessels to large ones used
for food provisions. Analysing the discovered
ceramics one should also mention the red disc
which appeared in C, inside the lodgings.

The metal objects discovered inside the
two lodgings are two knife blades, a prick and a
small knife, all made of iron. The stone objects:
two pieces of stone used for the sharpening
knives, and many grinding stones, some having
central rectangular orifices or round ones. The
discovery of so many grinding stones inside the
lodgings in C, makes one think that inside these
lodgings a workshop for producing them might
have existed.

The glassware discovered also in the two
lodgings are some fragments of glass, of the
Roman period. The numerous animal bones
found in the area of the lodgings and the ditch
show that the inhabitants bred animals intensive-
ly. The first investigations show that these are
cattle, sheep and pig bones. As a curiosity on one
of the animal bones a Roman number was found
which could be IX or. XI.
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In order to complete the investigation
and the observations, one should also mention
that in the S, ditch a fragment of a fireplace had
been found in the terrace: a fragment of a fire-
place and an oven for bread baking; such fire-
places were also discovered in the previous cam-
paigns.

The investigations of 1993 come to fill
up the information obtained in the previous cam-
paigns, regarding the 4th century B. C. settle-
ment at Chilieni, but the in order to have a com-
plete view, further investigatiosn are necessary.
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Cercetiri arheologice in
asezarea de sec. IV. d. Chr.
de la Chilieni (j. Covasna),
campania din 1995

(Rezumat)

Cercetirile efectuate in 1995 in apropie-
rea sectiunilor primei campanii din 1987,
au atras atentia necesitétii continudrii in-
vestigatiilor inspre latura nordica a age-
zdrii de secol IV d. Chr., intru-cét in rup-
tura malului terasei Oltului s-au surprins
numeroase gropi in forma de sac din care
s-au colectat materiale caracteristice pe-
rioadei migratiilor popoarelor.

Cercetdrile arheologice in agezarea de
secol IV. d. Chr., de la Chilieni, au continuat §i
in 1995, la nord de sectiunile trasate in prima
campanie de sdpdturi din 1987. Cu aceastd
ocazie s-a trasat §i deschis in malul terasei
oltului, o casetd C,, avdnd dimensiunile de
8,20 x 1,90 x 2,10 x 8,20m, la 24,85m de caseta
nordica din 1987.

C, s-a trasat si deschis intrucat in secti-
unea datd de malul terasei Oltului s-au surprins
doud gropi in forma de sac i o banda de chirpic,
care erau supuse unei continue eroziuni. Avand
aceeasi situatie si din aceleasi rationamente, s-a
trasat §i deschis la sud de sectiunile din 1987
o noud casetd C,, avind dimensiunile de 8,7 x
x 0,60 x 0,70 x 8,75m.

inC ,» din cele doud gropi in forma de sac
cercetate, au apdrut fragmente de ceramicd
lucrate la roata de tip ,Krausengefiss”, ori cu
miana din pasti grosierd, precum si cteva frag-
mente dintr-un vas lucrat cu méana §i decorat cu

triunghiuri inspre registrul buzei, decor intalnit si
in campaniile din 1988-1989. Registrul de
chirpic surprins in malul terasei Oltului nu a mai
apdrut in perimetrul casetei, fapt ce ne face si
credem cd locuinta céreia i-a apartinut a fost dis-
trusd de lucrdrile de excavatie la vechea cariera
de nisip.

Din cele doud gropi in forma de sac ale
C, au fost colectate numeroase fragmente cera-
mice lucrate la roatd ori cu mana, din pasta find
ori grosierd, de culoare neagri, cenusie sau rosie,
apar(indnd unor vase de provizii, de tip borcan
ori bol. La 0,30m, inspre peretele estic al C,, a
apérut o fibuld din bronz, aproape intreagi, din
categoria fibulelor cu piciorul intors pe dedesubt
(mit umgeschl agenem Fuss). Fibule asemina-
toare s-au descoperit la Santana de Mures - mor-
mantul 48- ca si In necropolele de secol IV. din
Muntenia.

Inspre peretele nordic al C,, a apérut o
ingramddire de chirpic, care a apartinut unei
locuinte, care la randul ei a fost distrusa in
intregime, de lucrdrile de excavatie cind a
functionat cariera de nisip.

Cercetdrile efectuate in apropierea secti-
unilor primei campanii de sapéturi din 1987 de la
Chilieni, au atras atentia necesitatii continudrii
investigatiilor inspre latura nordicd a agezérii, a
cdrei limitd 1n aceastd parte nu a putut fi inca sur-
prinsa.

A Kr. u. 4. szdzadi kilyéni
telepiilés (Kovaszna megye),
az 1995-6s asatasok

(Jelentés)

A Kr. utdn 4. szazadi kilyéni telepiilésen
1995-ben az adsatdsok az 1987-es kutatdsi teriilet
északi részén folytatédtak. Feltartdk az Olt-
meder sz€lén a C,-es, 8,20m x 1,90m x 2,10m x
8,20m méret( szelvényt, 24,85m-re az 1987-ben
feltart szelvényt6l.

A C,-es szelvény feltdrdsat az tette sziik-
ségessé, hogy az Olt folyémeder martjdban két
zsék alaku godor és egy tapaszsdv taldlhatd, me-
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lyek allandé erézionak vannak kitéve. Hasonlé
elgondolds alapjdn jelolték ki és tartdk fel déli
irdnyba az 1987-es kutatési teriilett6l, a C,-es
8,75m x 0,60m x 0,70m x 8,75m méretii szel-
vényt.

A C -es szelvény zsdk alaki gddreinek
tanulmanyozasakor , Krausengeféss™ tipusu kézi
diszitést, illetve korongozdssal késziilt cserép-
edény toredékek keriiltek felszinre, valamint né-
hény kézi készitési edénytdredék, amelyeken az
1988-1989-ben kikeriilt edénytoredékekben is
lathatd, az edény fels6 peremét diszit6 haromszo-
gl motivumok l4thaték. A meder szélében levs
tapasztott feliilet a szelvény teriiletén méshol
nem lathatd, ami arra enged kovetkeztetni, hogy
a lakds, amelyhez tartozott, a homokbanya kiter-
melésekor megsemmisiilt.

A C-es szelvény zsdk formdji godrébsl
finom €s durva masszdbdl kézi és korongozott
mébdszerrel készitett fekete, sziirke és piros cse-
réptoredékek keriiltek felszinre. Ezeket az edé-
nyeket tdroldsra haszndlhattdk. 0,30m-re a C,-es
szelvény keleti sz€1énél egy csaknem ép bronzfi-
bulat taldltak (mit ungeschlagenem Fuss).

Hasonl6 fibuldkat a marosszentannai
(48-as szdmmal jelolt) temetkezési helyen és a
minténiai 4. szdzadi temetSkben taldltak.

A C,-es szelvény é€szaki felében egy la-
kés tapaszmaradvdanyait taldltdk, amely teljesen
megsemmisiilt a homokbénya kitermelésekor.

Ezek a régészeti leletek az 1987-ben el-
kezdett kilyéni dsatdsok kozelében igazoljdk,
hogy a telepiilés északi irdnydban tovébbi feltara-
sok és kutatdsok sziikségesek.

The 4th Century Settlement at
Chilieni (Kilyén), Covasna
County. The 1995 Campaign
(Report)

The archaeological investigations in the
4th century settlement at Chilieni continued also
in 1995, North of the sectons traced in the first
digging campaign in 1987. On this occasion the
first cassette was traced and opened on the banks
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of the terrace of the Olt river - C, - with the fol-
lowing dimensions: 8,20m x 1,90m x 2,10m x
8,20m at 24,85m from the northern cassette in
1987.

The C, was traced and opened because in
the given section in the Olt terrace there were
two sack shaped holes and a slice of earth that
were exposed to continuous errosion. For the
same reason a new cassette was traced and
opened south of the 1987 sections, having the
dimensions 8,75m x 0,60m x 0,70m x 8,75m.

InC, in the two sack shaped holes that
were investigated, various ceramic fragments were
discovered, which had been manufactured at a
“Krausengefiss”-type wheel or hand made of
rough paste, as well as some fragments of a vessel
made by hand and decorated with triangles on the
upper part, decorations found on the vessel fag-
ments discovered between 1988-1989 as well. The
part of plaster found in the banks of the terrace of
the Olt river cannot be found elsewhere on the
inner side of the cassette, a fact that makes us
believe that the lodging of which it was part of had
been destroyed by the excavations at the old sand
quarry.

Out the sack-shaped holes of C, many
ceramic fragments were brought to light -
processed at the wheel or handmade, out of
smooth or rough paste, black, grey or red - as
parts of food-preserving vessels.

At about 0,30m towards the eastern wall
of C, an almost undamaged bronze pin was dis-
covered from the type of the reverse leg pin cate-
gories. Similar pins were discovered at Santana
de Mures (Marosszentanna) in the 48 grave as
well as in the 4t century obituaries in Wallachia.

Directed against the northern wall of C,a
heap of plaster became evident, which must have
been part of a lodging, which had been distroyed
entirely by the excavations at the sand quarry.

The investigations done close to the sec-
tions of the first digging campaigns of 1987 at
Chilieni have attracted attention over the necessi-
ty of continuing these investigations toward the
northern part of the settlement, whose limits in
this part could not have been estabilished yet.



Planga 1. Chilieni 1993 ][29



]13@ Planga 2. Chilieni 1993
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Planga 3. Chilieni 1993
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FERENCZI Istvan

Barét nevérél s az erddvidéki-
barcasagi besenyd csoport
torténeti szerepérol

(Kivonat)

BevezetSjében a dolgozat kitér a
helynevek torténeti forrasértékére és a
majdnem szdz éves, 9. szdzadi erdélyi
bolgéar-torok uralomra, ennek régészeti-
nyelvészeti emlékeire. Elemzi Erd6vidék
kypcsak-torok (nagy valészintiséggel be-
seny$) eredetdi helyneveit, mint pl.
Barolt>Barét, Baj-Bars>Bibarc(falva),
Uzonka(bérc), Uzon(biikke), Galat(vize),
Estepe-Tepe, Tekse, stb. A tovdbbiakban
a Barcasdg kiemelt katonai (védelmi) je-
lent&ségli medencéjének kora kozépkori
népességtorténetét tdrgyalja. Ide a ma-
gyar kirdlysdg mér a 11. szdzadban hatér-
6rnépességet telepitett. A magyar cso-
portokkal egyid6ben, vagy elSttik igy
keriiltek a Barcasagra is besenyd, kisebb
valészintiséggel onogur-bolgir csopor-
tok. A kora kozépkori magyar dllam csak
kisszdmu népességet tudott ideirdnyitani,
ezt is tovabbtelepiti a 12. szdzad mdsodik
felében a Kérpdtokon tilra. A Karpdtok
két oldaldnak népességi viszonyai csak a
mongol hadjarat kovetkeztében viltoz-
nak meg gyokeresen. A barcasdgi bese-
ny$ csoport emlékét a medence fonto-
sabb viznevei O&rzik: Barca, Tomos,
Tores, Tatrang, Zajzon, Brassé. Mind-
ezek magyar kozvetitéssel keriiltek at a
késébbi és a mai német és romdn hely-
névanyagba.

* Dr. FERENCZI Istvannak 1996. dprilis 15-én 75. sziiletésnapjit iinnepeltiik. Kivdnunk a szerz6nek
eziiton is jo egészséget és viltozatlan munkakedvet. Isten éltesse!

Az aldbb el6adandék konnyebb megért-
hetéséért - bevezetdiil - néhany altaldnosabb jel-
legti kérdést 6hajtok érinteni. Mint ismeretes, - a
tanulmanyozo6k érdekldési kore szerint - a hely-
nevek tobb oldalrdl is vizsgdlhaték, illetSleg fol
is haszndlhaték. Kialakuldsuk koriilményeinek,
tovéabbd egy adott nagyobb kozosség vagy éppen
népcsoport €életében jatszott szerepiiknek megfe-
lel@en egyarant érdekelhetnek ember, foldrajzos,
torténész, néprajzos vagy - természetesen - nyel-
vész kutatét. Ezért, egészen nyilvdnvaléan,
mindezeket a véltozatos szakmaji gondolkodé-
kat élénken érdekli a szélesebben értelmezett
helynévkincs.

Mégha bizonyos mértékig érzékeltetik is
a tereptdrgy, vagy az ahhoz f(iz6d§ jelenség jelle-
gét, természetét, sajitossdgait, st - ha esetleg
azoktdl elvonatkoztatottak is - a helynevek tarsa-
dalmi jelenségként foghatdk fol, ilyenként pedig
Osszességiikben a tdrsadalmi (torténeti) torvé-
nyek aldvetettjei.

A helynevek esetr6l-esetre valtozé élet-
tartamuak. Egyesek,- kisebb-nagyobb atalakulds-
sal, “torzuldssal” évszazadokig, s6t évezredekig
fennmaradhatnak, tovébb élhetnek, noha az Gket
teremtd, a torténelem szinpadardl réges-régen el-
tlint .népességhez hasonléan - jelentésiik vagy
tartalmuk mar régt6l fogva elhalvanyodott, sét el
is tdint...

Igy bizonyos foldrajzi nevek nem csupén
a nevezett tereptdrgyakat, -alakulatokat, de az
azokat létrehoz6 nyelveket is tdlélték. Bizonyos
mértékig éppen ebben rejlik, adott helyzetekben
az irott torténeti forrdsokéhoz hasonlité, szamot-
tevd bizonyitd értékiik. Segitségiikkel altaldban
rég letlint tirsadalmi-gazdasagi vagy természeti
jelenségek idézhetdk fol.

A foldrajzi nevek nem véletleniil sziilet-
tek, hanem sajat torténetiik van. Tanulmdnyoza-
sukkal, fejlédésiik, valtozdsaik nyomozéasdval a
torténelem szdmos, egyébként megfejthetetlen-
nek latsz6 tigyét is meg lehet oldani. Ezért sziik-
séges fokozott figyelemmel, éles megkiilonboz-
tet§ képességgel vizsgalni helyneveket, enélkiil
ui. képtelenség a hajdani valésagra helyesen ko-
vetkeztetni.
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Evezredek folyaman sok-sok helynév ke-
letkezett mindennemf kiils§ beavatkozastdl fiig-
getleniil. E megéllapitdsbdl kiindulva azonban
kordntsem kdovetkeztethetiink arra, hogy vala-
mely nyelv teljes sz6készletének osszes szava al-
kalmas lenne helynévképzésre. Noha egyes sza-
vak nagyon gyakran elGfordulnak a mindennapi
sz6hasznélatban, tdvolrdl se vdlnak a helynév-
anyag részévé, minthogy a foldrajzi nevek adés-
folyamatdnak is megvannak a sajatos foltételei.
Mas széval folvetddik a koz- és tulajdonnevek
viszonydnak a kérdése. A jelentéktelenebb szere-
pl melléknevekhez hasonléan a koznevek
(appellativum-ok) esetenként foldrajzi nevekké
alakul6 székincsbeli fogalmak. Méskor — az 0sz-
szetett helynevek esetében — a beszélt nyelv mas
részei is hozzdad6édhatnak.

A helynévanyag pétolhatatlan forrds-ér-
ek eszkoztara kiilondsen a torténeti foldrajzos-
nak. A foldrajzi nevek vizsgdlata széles kutatési
tavlatok nyitdsdra kindl lehetSséget. Az egyes
helységek eredetére, torténelmi, gazdasagi fejls-
désére, jellegére és dltaldnos haladdsdra, vala-
mint helyzetiik, kornyékiik, kdrnyezetitk szdmos
mds kérdésének a megvildgitdsara kindlnak nél-
kiilozhetetlen forrdsanyagot. A helynevek a tor-
ténelmi és foldrajzi vizsgdlédds elSremozditdsa-
ban ma még 4ltaldban taldn eléggé meg sem be-
csiilt szereptiek. Elegend6 elmondanom, hogy - a
hatésagi er&szakkal idor6l-idSre nem valtoztat-
gatott - helynévanyagu tdjegységek ilyen termé-
szetli szédllomdnya az illet§ vidék tomény leira-
saként foghatd fol.

Ennyi érzékeltetése - igy gondolom - b&-
ven elegend§ a helynevek el6bb emlitett két tu-
domdnyszakkal kapcsolatos értékelésének futd
méltatdsara. Képletesen szélva a helynévkincset
egy bizonyos vidék testét hiven felolts 6ltozéké-
hez hasonlitandm. A tOrténeti- meg az ember-
foldrajzos a térképen pl. a kovetkezd hely- és
vizneveket olvashatja: Biikk, Nyires, Buizahdza,
Gyilkos-t6, Putna-volgye, stb. Az els§ kettd alta-
ldban erd6t, erdSs vidéket, a harmadik falutele-
piilést, a negyedik-6todik - mint els§ pillantdsra
neviik is eldrulja - volgyet (vizgy(jt6-medencét)
jelol. Ezek szerint a folsorolt nevek altaldban a
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t4j emberfoldrajzdra, novénytakardjara és fold-
felszini alakzatdra utalnak. A kézbe vett térkép-
lap nagyobb foldrajzi egységet abrdzolé tarsaba
illesztése nélkiil, azonnal elmondhaté: az illet§
lap domb- vagy éppen hegyvidék terepviszonyait
tiikrozi. De ezen feliil, a fennebbi nevek kiejtése-
kor - a megfelel§ foldrajzi érzékenységli gondol-
kodé képzeletében rogton kialakul a térképlapon
abrazolt foldfeliilet tobbé-kevésbé megkozelits
hiiségii képe: a tdjat biikkos vagy nyires boritja, a
telepiilés dombhajlatok kozott hizédik, a volgy
pedig a Keleti-Kédrpatok szaggatott feliiletd
mészk§- vagy ellenkezSleg unalmas homokkd
vonulataiba vdgédott. De nem csupdn ennyirdl
lehet sz6t ejteni. Sokszor a helynévanyag “réteg-
z8désérd]l” beszélhetni. Hasonld esetben a fold-
rajzi névkincs régibb rétegei, elemei érdeklik a
torténészt. Amennyivel fiatalabb az emlitett név-
kincs egyik vagy madsik rétege, annyival “torté-
netietlenebb” és “foldrajziatlanabb”, mivel ez
esetben a kozelmuiltban vagy éppen napjainkban
- esetleg kiils§ beavatkozds nélkiil - vagy egyene-
sen annak hatdsara védltozhatnak meg helynevek.
A régebbit folvalté 1j helynév - rendszerint - mér
nem utal a téj, a foldfelszin, a nvényszovetkeze-
tek, a vizrajz, a torténelem stb. véltozésaira, ha-
nem - az esetek tobbségében - a szlikebb vagy ta-
gabb (olykor egészen tdg, st idegen) kornyezet-
ben nevezetesebb szerephez vergddott személy-
hez fiz6dik. ..

A foldrajzi nevek megértése, megmagya-
rdzdsa azonban kordntsem annyira konnyd fel-
adat, mint ahogyan els§ pillantdsra ldtszik. A
helynevek tanulmanyozasa sokszor bizony elég-
gé nehéz, sok fejtoréssel jar, nagyon véltozatos,
szétdgazo, kiilonleges érzéket és képességet ki-
vén. Viszonylag fiatal, dsszetett és tudomanyko-
zi ismereteket sziikségel6 tudomény: a helynév-
anyaggal (toponimia) valé foglalkozds vagy
helynévkutatas a foldrajzi nevekkel foglalkozé
nyelvtudomdnyédg (toponomasztika) feladatdvd
véalt. E tudomdnyszaknak folbonthatatlanok a
kapcsolatai egyrészt a torténeti-foldrajzzal, mas-
részt a foldrajzi torténelemmel, tovdabba ember-
foldrajzzal, illetSleg a szorosabban vett telepii-
léstorténelemmel meg a telepiilésfoldrajzzal.



Wimdszeknek a kérdéseknek csupdn néhdny gon-
\aira kiterjedd, futd dtnézése utdn térjek tulaj-
sxéppeni targyamra.

Noha régész létemre illenék bGvebben
neszamolnom Bar6t véros 8s-, 6- és népvandor-
wsxori leletanyagdr6l, tehat régibb-kori torténete
nuradvényairél, pl. a Bar6ti patak medrében DE-
‘=S Istvan folfedezte, helyi, kis foldszerkezeti
mkrotektonikus) mozgdsokrél taniskodd, je-
==13s bronzkori telepiilésrél, azutdn a véros ha-
“riban talalt, a korai vaskor (Hallstatt D-nek ne-

=zett) negyedik, utolsé szakaszdban itt tevé-
t=nykedett szkiithak (szittydk) hajdani (vadésza-
zra ?) vallé, leveles, tiiskés, kop(s bronz nyil-
ezyrl, az 1876. évi budapesti nemzetkozi régé-
z=ti nagygy(lésre kikiildott, valészintleg szin-
<n korai vaskori aranygyf(r(ir6l, a kornyéken
=.5kertilt, De la Tour éremgyfijteményében 9618.
2 a. jelzett eziistérmérdl, a 9630. sz. eziistérem-
==k két valtozatardl, tovabba romai koztarsasigi
srem barbér utdnzatarél!, err6l- id6hidny miatt -
=z alkalommal lemondok, mint ahogyan nem
=mlitem kés6bbi korok emlékeit sem. KONYO-
KI Jozsef-NAGY Géza miive a baréti “Vecer-
vardt” - nagyon helyesen - rémai eredetiinek
élte?. Ezt az 4llitdst ifjikori magam er@sitettem
meg els6 tanulményomban3. A réla aztdn bveb-
ben beszamol6 PAULOVICS Istvan* helyesbi-
tette elsietett hclymeghatérozésomats. Rendsze-
res, aprolékos terepkutatds hijdn idben nagyot,
t6bb évszdzadot kell dtugornunk. EgyelSre nem
egészen vildgos: kutatdsi esetlegesség, avagy te-
lepiiléstorténeti torvényszertiség miatt a népvan-
dorldskor végi: 8-9., illetve 8-10. szdzadi szldv
teleptilések hiteles régészeti meg nyelvészeti ma-
radvanyai is az egykori, tulajdonképpeni Harom-
széki-medence, mindenekel6tt a Feketeligy viz-
gytijts teriiletérsl ismeretesek, de ebbdl az id6basl
szdrmaznak - mds hasonlé emlékek mellett -
Bar6t keltezhet§ kozépkor kezdeti leletei is6. A
kérdések konnyebb megértéséért kis kitér6hoz,
vargabet(ihoz kell folyamodnom.

Mint ismeretes, OMURTAG bolgér kéin
seregei 827-831 kozott inditott 4ltaldnos tdma-
déssal elfoglaltdk a Szerémséget (Kelet-Szlavé-
nidt), valamint a Tisza-vidék bizonyos, szabato-

san egyelére meghatdrozhatatlan  részeit.
MALAMIR kén 832-ben a Keleti-frank-Biro-
dalommal kotott békeszerz&désben biztositotta a
bolgér-t6rok hoéditdsokat. A Bajor Geographus
hirel a bolgar-térokok kozvetlen kozelében szdl-
lasolt “daciai” osterabtrezi szlavokrél vagyis a
keleti-abodritakrél. Ezzel nagyjabdl kimeriiltek
a Kdérpat-medence keleti harmada 9. szdzadi vi-
szonyaira vonatkozé kozvetlen irdsos adatok. A
863. és 883. év eseményeibdl tudottan a bolgar-
torokok a Nagy Magyar Alfoldon 4t képesek vol-
tak megtdmadni a Garamtdl nyugatra fekvd Mor-
vaorszdgot. Ebbdl kovetkeztethetén Erdély déli
részében is bizonydra voltak Grhelyeik. Az erdé-
lyi bolgér-torok uralomrél csupin 892. évi adat-
bdl értesiilhetiink. Az Annales Fuldenses 892.
évi foljegyzése értelmében ARNULF keleti
frank uralkodé “Laodimir” (VLADIMIR) bolgar
kédnhoz kiildott kovetei tjan kéri: *“ ne engedé-
lyezze a sévasarlast (illetve széllitdst) a morvak-
nak”. Ebbdl kovetkeztethetén a bolgdrok a 9.
szdzad folyaméan Erdély séfejtéseinek nagyobb
részére is kezet tettek, s bizonydra kereskedtek is
az alattval6iktdl kitermelt s6val’.

Bolgar-torok telepescsoportok erdélyi
tartézkoddsat immar szdmos, kedvez§ lelettel: el-
s@sorban a marosaknai, csombordi, gyulafehér-
véri, oldhgorbai stb. temet&bd] ismerjiik. (Szdsz)-
sebesrdl, Kudzsirbdl, Alvinc-Sebesdnbdl, Gyula-
fehérvar-Partosrdl, Magyarszentbenedekrdl, Kéz-
divasarhelyrdl sét Kézdipolyanbdl pedig szérva-
nyos leletbsl tudunk jellegzetes, a madarai,
dbobda-pliszkdi, preszldvi bolgar székhelyekre
annyira jellemz8 emlékekr618. Az Ujabb szakiro-
dalmi anyag hidnyédban tSlem - tévesen - morvak-
nak tulajdonitott, magam 4satta, 32 siros csom-
bordi bolgar-torok temetS helyben maradt la-
kossdga biztosan megérte a 10. szdzadot, tehat az
erdélyi, Arpad-féle honfoglaldst. Olahdalya-
“Trojan” bolgér telepiilésének élete viszont be-
nyult a 11. szazadba is !

A Maros volgyét minden valészintség
szerint OMURTAG kan hadai hajtottdk bolgér-
torok uralom ald, az Erdélyre is kiterjedd
wangir (mésik onogur-bolgdr) fennhatésdg le-
hanyatldsa utdn. Vagy ez a sereg fordult a Tisza
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Szeged kornyéki szakaszétél Erdély délnyugati,
majd kozépss részei felé, vagy masik sereg hatolt
be az Olt mentén, a Vordstoronyi-szoroson ke-
resztiil. A kb. 830-ra tehetd foglalds utdn a Bol-
gér Birodalom a Maros mentén tobb jelentSs te-
lepiilést hozott létre, s a séfejtés mellett Gjbol
miiveltetni kezdte az Erdélyi Erchegység arany-
termd helyeit; a helynév alapjan itélve a Zalatna
kornyékieket is. Az eddig ismert régészeti leletek
kétségtelen tanibizonysdga szerint mindeme te-
lepulések lakosségat az Al-Duna déli partjar6),
Bolgarfoldrdl kiildték a “dunédntili Bulgdridba™.
A telepesektdl rank orokit6dott maradvanyok:
ékszerek, edények, stb., az edények aljan megfi-
gyelhet§ sajatos fazekasjegyekig (az tin. “fenék-
bélyegekig™) mind-mind dunai bolgdr mthelyek
készitményei. A katonai hatalommal biztositott
telepesek feladata volt a megszallds sdvjdban hi-
z6d6 Vizakna, Marostjvdr, Mez8akna, Parajd,
Szovéta és Torda sofejtéseit ijbél miiveltetni.
Tovabbi kotelességiik volt a s6 széllitasat a Ma-
roson meg az Olton megszervezni. Mivel a szél-
litmdnyok nagyobb része valészintileg magéban
- a sétlan Balkdn-félszigeten szervezett - bolgar
kdnsédgba irdnyult, konnyen és folyamatosan biz-
tosithattdk a bolgdr telepes-lakossdg bolgér
gyartmdnyu ipari- és fénytizési cikkekkel valé el-
latasat. Egyel6re semmi jele zart kozosségeik,
életviteliik korai foladdsanak, s6t bizonyos erdé-
lyi helynevek (pl. tobb Néandor nev( telepiilés)
tartds ittmaraddsukrdl drulkodnak.

Nincs irdsos torténeti adatunk a telepes
lakossdg népi jellegét illetSleg. Mint ismeretes a
11. szdzadi dunai Bolgar Birodalom meglehets-
sen vegyes lakossag volt. A nyelvileg éppen a 9.
szizadban elszldvosodott dllamszervezd bolgar-
torokok, kiilonbozd szldv csoportok, no meg a
balkani latinok (vldchok) alkottdk f&bb Gsszete-
véit. A kiilonboz6 népesség-csoportok attelepité-
se volt az egyik sarkalatos eleme a korai bolgar
kénsdg birodalomszervez§ intézkedéseinek. Er-
dély tekintetében a sirkertekben megfigyelt te-
metkezési szokdsok igazitanak el. A napjainkig
meg0rzott hiteles adatok csontvdzas temetkezé-
sekr6l tandskodnak. Mérpedig ma mér meglehe-
tGsen egységessé vilt vélemény szerint dunai
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Bolgérorszéig teriiletén a 8-9. szdzadi csontvdzas
(“pogény”) temetdkbe tiirk-bolgdrok temetkez-
tek. Kétségtelen kisebbség a szldv és balkéni he-
lyi lakosség hamvasztasos, illetSleg kettSs szoka-
s, szertartdsi temetSivel szemben. Ugyanakkor
a diszes “nomad” viselet és a viszonylagos gaz-
dagsdg még mindig tiikkrozi uralkodé voltukat.
Erdély haddszatilag és gazdasdgpolitikailag ve-
szélyesnek szdmitott hatdrovezetében tehat a bi-
rodalomnak nevet adott bolglr-tordk harcos
elemmel €s csaladdtagjaikkal kell szdmolni®. A
hosszasan idézett BONA Istvdn szerint:”...Az
erdélyi bolgar régészeti leletek egyelSre nem erd-
sitik meg azokat a nyelvészeti sejtéseket, ame-
lyek szerint a Brass6, Krassé, Barca, Barét hely-
és folydénevek bolgar-térok hatdsokat vagy név-
adést feltételeznek, mivel a bolgar uralomnak (a
tdgabban értelmezett, sz. m.) Barcasdgban eddig
nincs nyoma. Nem hagyhat6 figyelmen kiviil vi-
szont az a lehetdség, hogy a bolgér uralom mind
a Tisza-vidékén, mind pedig Erdélyben tdmasz-
kodhatott az Avar Birodalomba a dunai bolgér
foglaldssal (nagyjdban, sz. m.) egyidSben bekdol-
t6z8 onogur-bolgarok (wéngar-ok) maradvi-
nyaira, igy a barcasdgi bolgar jellegli népesség
onogur-bolgdr is lehet..”

A fennebbiekben az erd§vidéki és barca-
sagi magyar helynévaddsba semmiképpen nem
illeszkeds hely- és viznév-adasnak két lehet&sé-
gét viilantottam fol. Az aldbbiakban - szakavatott
nyelvészek eredményeire timaszkodva - harma-
dik - szerintem a hajdani val6sdghoz kozelebb 4l-
l16nak 1atsz6 - lehetSségre szeretnék figyelmez-
tetni, azt - ha lehet - Gjabb érvekkel bizonyitani,
meger§siteni.

Erdély kora kozépkori torténetébdl tu-
dottan az els§ bizdnci tdmadas 1166-ban érte az
orszégrésztlo. Ha a gorog-kun-vlach Osszetételld
sereg nem is vethette meg ndlunk a l4bat, dtme-
neti gySzelmeket arathatott, mert a magyar (szé-
kely ?) -beseny& konnytilovassdgnak a gorog ne-
hézlovassaggal és a vértbe burkolézott gyalog-
sdggal szemben nem sok esélye volt a gy&zelem-
re. II. Géza (1141-1161) ezt ugyan mar nem érte
meg, de kiilonosen Komnénosz Manuel uralomra
jutdsa utdn vildgosan latta Bizdnc hoditd szandé-



kait, s6t bizonyos id6n til mdr fegyverrel is vé-
dekeznie kellett. A magyar uralkodék Szent Ist-
vantdl kezdve mindig szivesen fogadtak, st hiv-
tak a hidnyzé (nyugat-eurépai) hadismereteket
potl6 “vendégeket”, s még a maganbirtokokra te-
lepitett idegeneknek sem engedték el a hadi kote-
lezettségeket. II. Géza azonban nem elégedhetett
meg szorvdnyos, helységnevekbdl ismerds, vé-
letlenszer( betelepiil§ csoportokkal. Neki egy to-
megben lehetSleg nagy szdmu nyugat-eur6pai
fegyverzet( harcosra volt sziiksége a legsebezhe-
15bb déli meg északkeleti hatirovek megerdsité-
sére. Ilyeneket ldthatott a Magyarorszdgon kelet-
re vonult keresztesekben. Azok egy része meg
Magyarorszagot taldlta az akkori viszonyok ko-
zott tilnépesedett hazdja népfoloslege tj ottho-
ndul kindlkozé teriiletnek. Vagyontalanna valt
lovagok, 1j értékesitési lehetGségeket keress kéz-
miivesek és foldsziikével kiiszkodd foldmiivesek
egy Rajna-Mosel-vidéki csoportjanak vezetGivel
kereste a kapcsolatot, s Erdélyben, az Olt mellé-
kére telepitette, az 1224-ben II. Endrété] kibocsa-
tott nevezetes kivaltsdglevél szavdval ‘“elha-
gyott” (deserta) tdjon. II. Géza utddai koziil £6-
ként II. Endre folytatta ezt az irdnyzatot. A német
telepitések tjult erére kaptak 1211-ben. Ekkor II.
Endre a Szentfoldr6l tdvozni késziilt.teuton lo-
vagrendnek adta a vdrhat6 kun tdmaddsoktdl ve-
szélyeztetett Barcasdgi-medencét. MAKKAI
Laszl6 szerint innen:”...nyugatabbra ( ??) kol-
toztette a besenyc’iket1 1. » Bar a nevezett szerz6
inkédbb sejtés-szert 4llitdsa masodik felének elfo-
gaddsdra, igazoldsdra pillanatnyilag - az ovével
azonosan - semmiféle kézzelfoghat6 bizonyiték-
kal nem rendelkezem, ezzel mégis elérkeztiink a
harmadik lehef&ség targyaldsanak a kiiszobéhez.

A teuton-lovagrend késébbi, poroszor-
szagi szereplését ismerve, a testiilet - nyilvdnva-
16an - a szélesebben értelmezett Barcasag tobbé-
kevésbé természetes ersségére tdmaszkodo,
Havaselvén, Dél-Moldvdn meg a Duna-torkola-
ton uralkod6 keleti német dllam megalapitasara
torekedett. II. Endre azonban folismerte a ma-
gyar érdekeket fenyegetett veszedelmet, és a pa-
pa kemény tiltakozdsa ellenére 1225-ben fegyve-
res erGvel tavolitotta el a lovagrendet Magyaror-

szagrol. Az uralkod6 a lovagrenddel valé ssze-
iitkozése hatdsdra, még kilizésiikre elszdndsa
eldtt, a délkeleti hatarvédelem megerdsitésére
nagyobb ardnyd hatdrvédelmi dtcsoportositdst
hajtott végre. A dél-erdélyi un. Kirdlyfoldon
(Konigsboden) élt sebesi (sepsi) és kézdi széke-
lyeket - a r6luk kés6bb hdromszékieknek neve-
zett tdgas-téres medencerészbe telepitve a Szdsz-
vérostél (Broos-tél) a Bart (??) kornyékéig!?
nyild, tobb megyényi terjedelmd vidéket na-
gyobb részben a “szdszoknak” engedte dt, s kii-
16nb6z8 joghatésdgok megsziintetésével a szé-
kely, besenyd és b(u)lak, valamint roméan hatar-
or-csoportokkal is rendelkezd nagyszebeni kird-
lyi ispdn vezetésével “egy néppé” egyesitette. A
szdszok Uj helyzetét szabdlyozé oklevél, az un.
Andresnum elvileg is véglegesitette a székely.
besenyd és romdn “foldek” (terrae) létesitésével
bevezetett szervezési gyakorlatot. Ez - végered-
ményében - kiilon nemzetiségi korzetek (rerriro-
ria) kialakitdsdhoz vezetett. Leszogezi ui. az
uralkodé szdndékat: a jov6ben nem teszi lehetsé-
gessé kiilonféle nemzetiségti €s jogu egyéneknek
egyugyanazon kozigazgatdsi egységen beliil €lé-
sét, azaz a szdszok foldjén nem adomdnyoz ide-
geneknek birtokot, hanem az egész Szdszfoldet 2
nevezett népesség kozos tulajdondnak tekinu
Ezzel egyez6n mondott le az uralkod6i haramlas:
jogrél, azaz kihalds vagy hfitlenség esetén gaz-
détlannd vélt fold szabad eladomanyozdsanak jo-
gérdl az uj hatdrokat nyert Székelyfold déli re-
szén belill is. A székelyek élére pedig az oklevel-
ben el8szor 1235-ben emlitett, a szebeni ispantd!
fliggetlenitett székely ispant allftott!3. Altaldnos
de djabban kétségbe vont vélemény szernt
Bar6t neve Boralt alakban!4 II. Endre 1224 évi.
Andreanumnak hivott oklevelében szerepel el&-
SZOr.

Kittizott feladatom velejéhez érve - KISS
Lajos helynévfejt§ szétdranak Barét cimszavz
alattiakb6l! kiindulva - hadd részletezzem kissé
e névvel kapcsolatosakat. KISS 4llitdsa értelme-
ben a Bar6t hely- és viznév “puszta személynev-
bol keletkezett magyar névaddssal”. Az 1300. &s
1330. évvel kapcsolatban GYORFFY Gyorzy
egyik szdmottevs miivére!® hivatkozva a Borals
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utdni, 76 évvel késébb keltezett oklevélbsl idé-
zett helynevet Baruth-nak irja, 1402-ben, a
Zsigmond-kori okmdnyban pedig méir mai
Baroth névviltozattal szerepel. KISS - német
szerzGk névfejtése alapjan 17 . a Baroald~Barolt
személynévbsl kiindulva a Bardt”...alapjaul
szolgdlé személynevet német eredetlinek” véli.
Véleménye erGsitésére, kiegészitésiil, emliti a
németbdl a lengyelbe keriilt Barolt személyne-
vet is. (Véssiik jol észbe: az 1224. évi oklevélben
irt o-s els@ tagu, legkordbbi Boralt alak helyett
folvonultatott német (lengyel) névvaltozatok
mindenikében a bet( (illabidlis a hang) olvasha-
t6!) Elveti PAIS Dezs6, GYORFFY Gyorgy,
RASONYI Liszl6 és médsok - szerintem - a haj-
dani nyelvi valésdgot hivebben tiikr6z§ vélemé-
nyét. Sz6 szerint a kovetkezSket irja: “A magyar
Baroét személynévnek [...] torok nyelvd (bese-
ny$?) *boru aldi ‘nyest’ (valéjaban ‘sziirke me-
nyét’, sz. m.) dllatnévre valé visszavezetése ke-
véssé meggyc’izé’lg. b

Sietek kijelenteni: nem vagyok nyelvész,
kiilontsen nem torok nyelvész, de a Barét név
torok eredete, jellege védelmére engedtessék
meg mégis két, a kornyéken koriiltekintd, jézan
gondolkoddsbdl fakadé érvet haszndlnom: 1. ha a
szoban forgd hely-, viz-, és - esetleg - személy-
név valéban német szarmazisu lenne, abban az
esetben mit kezdjlirik a Barét névvel; nagyon ne-
héz lenne hitelt érdemlén megmagyardzni a
szdszsdg itteni csoportjainak a betelepedése elGt-
ti német nevet. (Hogyan illethettek német névvel
valakit, mikor itt se voltak !) A székelyeknek Ke-
let-Szlavénidbdl - DéEl-Dunantilrdl ide koltozé-
sével kapcsolatos “névkoltozés” elvileg foltehetd
ugyan, de semmivel nem bizonyithat6 ! 2. A név
németbdl eredeztetését ellenzi az oklevélben em-
litett Boralt névnek a Baroald~Barold névvel
val6 egyeztetése 19. (Senkit ne tévesszen meg a
jelenlegi hivatalos helységnév Baraolt alakja.
Az ismeretlen volt még a milt szdzadban: az
1918. évi f6hatalomvaltozds utdn kialakitott,
gyokértelen helységnév 120y 3. Mint majd az
aldbbiakbdl kideriil: a PAIS, GYORFFY,
RASONYI szerint torok eredetd Bardt hely- és
viznév kordntsem egyediildll6, a Bar6t-vizének
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gytjtémedencéjében foltlinGen sok, kétségtele-
niil t6rok jellegl hely- és hatdrnév 6rz8dott meg
mind a mai napig !

A Barét-vize volgyén hegymenetben itt
van mindjart Bibarcfalva. A falva végz8dés
alapjén itélve a helynév ugyan foltehetSleg 13.
szdzadi keletkezésti, furcsa hangzasi elGtagja
azonban régibb dllapotra utalhat. KISS Lajos az
elGtagként szerepld személynévhez kiegészitésiil
emlit egy 1359. évi oklevélben megnevezett
Bybarch (kun nev(, sz. m.) romdn “vajdat” az
Arad megyei Nagyhalmdgyon, roman Bibar
személynevet, s6t egy Moldva Koztarsasdg-beli
Bibarcogo seliSte nevi falut?!. A névsor
RASONYI Liszl6 adataival még bévithet622.
Nem tud azonban Héromszéknek a Bar6ti-
hegységtdl keletre es6 részeibdl, oklevelekben
jelzett Bibare hatarnevekrs123. Az éttanulmé-
nyozott szakirodalmi adatok alapjan kialakult vé-
leménye szerint azonban a hely- és személynév
végsd forrdsa mégis torok nyelvi, kozelebbrdl ta-
lan kun (?, azaz kypcséki !) Bej-Bars (tkp. ‘tr-
parduc’) személynév. (V. 6torok Beg-Bars sze-
mélynévvel.) KISS Lajos azonban azt is elfogad-
haténak tartja, hogy “...némelyek szeringukkal
Baranyabdl...” Ugy vélem azonban: az Ono-
masticon Turcicum-ban folsorolt, 12-14. szdza-
di egyiptomi 40 azonos Beybars (koztik két
szultdn !) nevet mégsem lehet csak a baranyai
székelyek szamldjara irni, meg kell engedni azok
valéban kypcsdk eredetét !

Az eddig megfejtetlen Bacon telepiilés-
és viznévre térve, mindenekelStt tisztdzndm a
foldrajzi helyzetiiket, hogy elkeriiljiik a szakiro-
dalomban el6fordulé tévedéseket. Igy példaul
BENKO Loréndnil ,,...Az egykori Telegdi- és az
egykori Sepsiszék teriiletén van két telepiilés:
Kisbacon Telegdiszéken, Nagybacon pedig Sep-
siszéken . Csupan egy patak, a Barét-pataka va-
lasztja el a két falut cgyméstél.“24 Ezzel szem-
ben a Barét-pataka Kisbaconon folyik keresztiil,
Nagybacont a Beseny&-patakkal megndvekedett
Baconi- més néven Uzonka-pataka szeli at. A két
telepiilést nyugat felé kiékel6dd s egyuttal ala-
csonyodd-keskenyed§ hegyhdt vilasztja el egy-
mdstél. Nagybaconnak az Uzonka-patakétél



szakra fekvG, egyhdzas részét nevezik Telegdi-,
az attél délre esd részét pedig Sepsibaconnak.
Ennek elGrebocsétdsa utdn vegyiik roviden szdm-
5a Nagybacon benniinket eziittal kozelebbrdl ér-
dekl hatdrneveit. Vdltozatos felszin( teriiletével
kapcsolatban a kovetkez8 nyelvi tényekre
:Egyclmeztetekzs. Bodos teriiletérsl Sepsibacon
Csinéd nevii részébe folyik a Besenyd-patak.
Jobb oldali mellékvize a Galat-patak326, de viz-
zyljt6 teriiletéhez tartozik a Bese-pataka is.
Azonos szdarmazdsi az Uzon-bérce, Uzon-
biikke, Uzonka-pataka27 (uzun jelentése toro-
kil hosszi). E kétségteleniil torok szarmazédsi
neveken kiviil folottébb gyamisnak tinik még a
Gohdn, Mitdcs valamint a Durmé- meg a Kor-
tomac-pataka viznév. Az el6bbi nevek szirmaz-
tatdsa azonban nem okozhat kiilondsebb fejto-
ést, a Bese- és Besenyd hatar- és viznév 6nként
kindlja a kézenfekv$ magyarazatot !

A Bacon telepiilésnév Bachan viltozat-
ban szintén szerepel a papai tizedjegyzékbenzs.
A Bacon név eredetét és jelentését - sajnos - egy-
elére nem magyardzhatom meg, de - akdrcsak
Barét neve esetében - legjobb akarattal se fogad-
hatom el a német Butz személy- és csalddnévboli
szarmaztatast.

Bodos helynevei kozott is felfedezhet2?
a Bese (Beserét, Bese drka), no meg a Besenyd
(Besenyd-dombja, Besenyd-pataka) hely- és viz-
név. “...A szdjhagyomdny szerint a besenySk az
azonos nev(i patak folydsit kovetve jottek be s
annak mentén telepedtek le, mig megbaratkoztak
a falu lakosaival...”

Kozépajtan megint hasznédljak még ma
is a két nagyon gyanus hely- és viznevet>0: Este-
pe (de 1884-ben Tepe3!1) és Tekse-pataka32.

Szarazajtan viszont megint van Galat
helynév33.

Az eddigieket Osszefoglalva a kovetke-
z8ket mondhatom: Erd6vidék kiilonbozd részein,
féleg azonban a Bardti-viz gy(ijtémedencéjében
maig meg6rz6dott szdmos helynév taniskodik
bizonyos, kypcsaki nyelvi torok csoport hajdani
itteni szélldsolasérdl. Ez a tényszer(i megéllapitds
- a nyilvdn egészen mds eredetd Olasztelek 1été-
vel szemben - megerdsiteni latszik PAIS Dezsd,

GYORFFY Gyorgy .és RASONYI Liaszl6, no
meg az azonos szemléletif kutat6k eredményeit.
E nevek fennmaraddsa csakis ugy lehetséges, ha
- MAKKAI LiszI6 éllitdsdval szemben3* - II.
Endre vagy egyaltaldin nem koltoztette nyuga-
tabbra az egyel6re meghatdrozhatatlan ideje itt
szélldsolt besenyd telepiilések népét, vagy ha
részben mdshova is keriiltek, j6 néhanyan itt ma-
radhattak, mert a II. Endre-féle, hatarvédelmet
megerdsits, a hdromszéki székelyek betelepedé-
sét is eredményezd intézkedések keretében ide
irdnyitott székely csoportok nem vehették volna
4t a szOban-forg6 hely- és vizneveket ! Am har-
madik lehetGséggel is szdmolhatunk. Ez az ere-
detileg kypcsédk nyelvii népesség, a melléjiik tele-
pitett székely csoportok hatdsara - nem is nagyon
lassan - kétnyelviivé, utébb magyarra valtozott.
Egyes hatdrneveket azonban mind a mai napig
meg6riztek35.

A Barcasdgot ma megiil6 népek koziil a
magyarsig az Gsfoglald és els6 megtelepiils. E
védelmi tekintetben oly jelentSs medencében az
uralkod6i hatalom szevezetének s a betelepiils
magyarsidgnak elsé nyomai még a 11. szdzadra
keltezhetSk. Hajdani gyeptelveként, tehat gye-
ptin kiviili teriiletként; birtokba vételekor és meg-
telepiilése kezdetén az egész Barcasdg uralkodéi
birtok volt. Az e teriileten berendezkedett els6
szervezet a brassai-cenkhegyi var véd6i s annak
csaladtagjai lehettek. A Brass6 kornyéki havasok
nevezetes dtjardira vigyazott cenkhegyi erdsség -
egyes, de kétséges vélemény szerint>0 - falainak
jellege meg az alattuk lelt régészeti maradvanyok
tantisdga szerint még Gseink letelepedése eldtt
(7), anépvéndorlas koranak vége felé keletkezett.
A kutatdsok jelenlegi szintjén azonban a mészha-
barcs-kotést kéfalas var rakatdsdnak idejét ké-
sGbbre, a 11. szdzad végétdl keltezhetni. Az erSs-
ség s vele egyiitt a Barcasag birtokba vételének,
megszallasanak idejét a 10. szdzad végére, a ko-
vetkez§ elejére szokds tenni3’. Az 1455-ben le-
bontott ergsség teriiletén 1933-ban szerény mére-
tii egyhdzacska alapjait fedezték fol, s az dsatd-
sok az okleveles adatb6él mar ismert, 1455-ben
szintén lebontott Szent Lénard egyhdz alapjait

hoztak napvildgra. Foltevések szerint a vartemp-
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lom els§ alakjdban a 11. szdzad elején épiilt
“poganykori” szertartdsok elvégzésére széant 4l-
dozohely (kut ?) 61638, A szdszok betelepiilését
két évszazaddal megel&zve - a magyaron kiviil -
egyetlen, a nyugati kereszténységre tért nép sem
élt ezen a tdjon. Szent Istvannak az utolsé erdélyi
gyula, Prokuj leverésére inditott 1003. évi hadja-
rata utdn kialakult orszdgnyi terjedelm@ Fehér
varmegye eme legkeletibb sarkai egyikébe tele-
piilt magyaroknak épithették a var egyhédzit. Az
er@sség-alji Brass6 véros kozelmultbeli alapraj-
zdban észlelhetd, a kés6bbi, németes elrendezd-
désti utcahdlézattdl - akdrcsak Beszterce eseté-
ben - eliit§ elrendez&dés( kis varosrész valloma-
sa értelmében, a Cenk-hegy alja kdzelében a ma-
gyar varGrség és varnépség telepe mar jéval a né-
met csoport bekoltozése eldtt létesiilhetett39,
Minthogy azonban a Barcasdgba, a foly-
vast tdguld orszdg e sz€ls6 ovezetébe - még az
akkori viszonyok kozott is - bizonydra mér csak
kevés magyar “had” (nagycsaldd) jutott, e vidé-
ken inkdbb csak gyér katonai szalldsokban €It ha-
tarérség laza “kotelékeire” gyanakodhatunk40. A
szakirodalomban képviselt kutaték egyik sza-
mottevs csoportjinak tagjai szerint a barcasagi
helynevek egyik része “...s a kornyez§ teriiletek
telepiiléstorténete is arra mutat, hogy a hatdrvé-
delemben a magyar hatdr6rség mellett nagy sze-
rep jutott a Barcasdg birtokbavételekor itt talalt
vagy esetleg akkor ide telepitett besenySknek is.
A Barcasdg legnagyobb patakjainak, a Barca,
Tores, Tomos, Tatrang, Zajzon s a Brassé va-
rosdnak nevet ad6 egykori Brassé pataknak a ne-
ve bolgar-torok vagy besenys eredett*!. [...]
Brassé nevének torok eredetét RASONYI
NAGY LiszI6 fejtette meg. Miként MELICH J&-
nos a Krassé foly6- és varosnevet bolgar-torok
karaSu ‘fekete viz, fekete tigy’ szavakbdl ere-
deztette*? (G. GIUGLEA romén nyelvész pedig
a Fogaras tdjnevet a kypcsédk (besenyd) fagarsu
‘k&rispatak’ szavakbdl szdrmaztatta®3), RASO-
NYI NAGY Liszl6 hasonl6képpen bolgar-torok
boro $u ‘sziirke viz’ szénak szldv kozvetitéssel
torzult brosu alakjabol magyarézta“., A Brass6
viznév ma mér ugyan nem él, 4m a barcasagi ma-
gyarok a hajdan Brassé, ma Vidombék nev{ pa-
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takot ma is Tisztaviz névvel, tehét az egykori to-
rok bor$u név forditdsaval jellik. RASONY!
NAGY Laszl6 idézett tanulmédnya utin megje-
lent oklevélkiadvanyban kozolt, 1360-ban kibe-
csdtott okiratban is szerepel a Brassé folyc
neve®. A valamikori Brassd, ma Vidombiék
(Weidenbach), vagy Tisztaviz ugyan ma 3-4 km-
re folyik a varostél, de mér régen feljegyzett s itt-
ott még ma is é1§ szajhagyomdny szerint Brassc
telepiilés eleinte e patak meg a szdzadunk dere-
kédn korvonalazhaté sz€ld varos mellett, a kora:
magyar telepiiléshelyekre jellemz6n a sikon 1éte-
stilt, s csak kés6bb, a német betelepedés utin
“vonult” fel a j6l védhet§ volgymélyedésbe.
ARVAY Jozsef ehhez egyik szdsz joismerGse
természeti-foldrajzi-vizrajzi vizsgaléddsdnak
eredményeit mellékeli4®. RASONYI Laszlénak
a Brassé (és Krass6, valamint - tegyem hozz4 -
Fogaras) név esetleges eredetét vizsgdld
GYORFFY Gyorgy meggy6zs érvelése szerint e
nevek nem bolgar-torok, hanem besenyd szarma-
z4stak. Eredeti alakja boroSu volt s a
boroSu>brosu>brasu viltozdsra még a besenys
nyelv bels§ torvényei alapjan keriilt sor.
GYORFFY bizonyitdsa értelmében a Brassé,
Barassé név az orszdg legkiilonbozébb, valami-
kor besenydk lakta vidékein 8rz&dott meg. Ide
sorolhat6k a kovetkezSk: Barassé a Gy&r me-
gyei Arpds besenyd hatarGrtelep hatérdban,
Baras6 a Duna-Tisza kozén, a szintén torok
nyelv(i Kdta mellett, Brassé Pozsony megyében,
a Kis-Duna melletti Nadszegen, Baraso
Hajdibdszormyény hataraband7... ”Dr. KOS
Karoly pedig - br. ORBAN Baldzs kozismert
nagy miivébsl még a kovetkezd erdélyi helysé-
gek Baras6~Baraszopatak hatdrnevével boviti a
GYORFFY féle folsoroldst: Gyergyéholls, Hos-
dad*®. GYORFFY Gyorgy meglatasanak helyes-
ségét a szakirodalomban ismeretlen hegy- és viz-
név is erdsiti. A szintén t6rok nevi Tores(var)tol
nyugat-északnyugatra, légvonalban csaknem 20
km-re, az Al-Dundba igyekvé Dambovita forras-
vidékén, a Barca forrdsfeje t§szomszédsidgaban
emelkedd Iezer-Papusa-hegységben (t.sz.f. ma-
gassdga 2462m !), annak északi nytlvanyat alko-
t6, 1874m magas hegyet, s igy az alatta létesitett



tavat is Pecineagu-nak (azaz Beseny§-nek)
nevezik4?.

A Tatrang hely- és viznév a térok Tat-
rang (Orzsnévbsl szarmazik. A név torok voltdt
bizonyitja az a koriilmény is, hogy az Igor ének-
nek a Tatrang térzsnevet is tartalmazé mondaté-
ban még két mdsik torzsnév: az Alpar meg a
Maklar is benne foglaltatik. Mint ismeretes, ez a
magyar helynévanyagban is elsfordul®®. A
Barca, Tomos, Torcs- és Zajzon torok eredetét
szintén RASONYI Lész16 mutatta kid!. A folso-
rolt nevek, tovdbbd a magyarbdl azéta kiveszett,
csak a szdszban fennmaradt Tartlau (Prdzsmar)
Tortillow>? néy tantsdga szerint a Barcasdg sik-
jdra taldn mdr a magyarokat megel&z&en besenyd
csoportokat telepitettek53, mivel a magyarok -
minden nyelvészeti fejtegetés értelmében - mar a
besenyd nyelvbdl kolesonozték e viz- és helyne-
veket. A szdszok meg a romdnok ezeket kétség-
telentil mind a magyarbdl vették at.

A Barét név els§ emlitését is tartalmazd
II. Endre-féle, 1224. évi kivaltsiglevélben olvas-
haté a Barcasagot nyugatrél hatdrold Persanyi-
hegységet jelold “...silva Blacorum et Bisseno-
rum...” a b(u)lakok és besenySk erdeje hegység-
név hajdandn szintén e kornyéken élt besenySk
emlékét 6rzid%. De - t5bbek kozott - kétségtele-
niil erre is utal a (nagy)szebeni ispan bolgér fold-
re vezetett seregének népi Osszetétele is>.

Hogy a magyarsdg a Barcasdg birtokba
vételekor besenySkon kiviil bolgar-térokoket is
taldlt volna, az nem valdszint, mert ennek (egy-
el6re ?7) semmi régészeti bizonyitékaval nem ren-
delkeziink (igaz: besenySnek vélhetS leletekkel
sem). Ha mégis lettek volna, ezek akkorra mar
azonosulhattak a beseny&kkel. A besenySk mel-
lett - més torok népségek koziil - a II. Endre-féle
oklevél szdvegére tdmaszkodva, kisebb-na-
gyobb, szintén torok (!) b(u)lak népességgel kell
szamolnunk. A barcasdgi Hétfalutél Havaselvére
vezets O-sinci-hdgé a Kun-siksdgra lefolyé
Teleajen (olv. Teledzsen) volgyfejére nyilik. A
Tatrang-vize forrdsfeje kozvetlen kozelében ere-
d6 Teleajen folyécska neve szintén torok erede-
1636, A dél-moldvai meg a tdgabban értelmezett
havaselvi részeken tobb torok, nem csupdn osz-

maén, de més jelleg( torok hely-, hegy- és viznév
tantiskodik nagy szamu torok népesség hajdani
sz4lldsol4sdr6l?’. Havaselvérsl, Dél-Moldvabol
esetleg tizok és kunok is beszivaroghattak ugyan,
dm az erd@vidéki-barcasagi torok szallashelyek
népességét - minden jel szerint - els§sorban bese-
nyGk adhatték.

A torténelmi Magyarorszdg nyugati és
déli hatdrszélein fekvd, de Erdélyben is, annak
délkeleti “sarkdban”, a Barcasdgban s a kozvetle-
niil kérnyez§ tdjakon hely-, hegy- és viznévi bi-
zonyitékok alapjdn  kimutathat6  besenyd
telepiilések58 népéhez hasonldan a besenydket itt
is hatdr6ri feladatok elldtdsdra rendelték. A Bar-
casdg északi “Oblében”, az Olt alsérakosi attoré-
sénél Als6- és FelsGrakos, valamint Bar6t helyén
- egy 1421. évi oklevél szerint besenydk éltek.
Az okmadny az jabb kutatdsok fényében kdzon-
séges hamisitvdnynak bizonyult ugyan, de mint-
ha az elkovetSnek valamiféle “torténeti meglata-
sa” lett volna, az Olt rakosi szorosa két oldaldn

“kapuzdbéként” égnek meredd, festdi rakosi meg

iirmosi Tepe{Tope, Tepd) neve is véleményemet
akarnd igazolni: mindkett§ kétségtelentil torok
(beseny6 = halom, magaslat, hegy) eredetd !
Bar6trél mar sz6 esett. Bar6t is, Bibarcfalva neve
is besenyd szdrmazasinak latszik. Ugyanez vo-
natkoztathaté Szdrazajta egyik hatdrrészének ne-
vére is. Alsé-Haromszéken, a Fekete-ligy mentén
tobb helység: Bodok, Kokos, Uzon neve ugyan-
csak torok eredeti, mégha KISS Lajos szerint
“magyar helynévadasrél” lenne is 5265%. Bese-
nySk éltek a Persdnyi-hegység nyugati oldaldn
is: Fogaras ft')ldjén60. Egyrésziiket a sepsi (sebe-
si) székelyek kozosségéhez csatolva a Bodoki-
hegység keleti oldaldra (Sepsibesenys, Maksa,
/stb?/) telepitették 4t, mdas résziik az erdGvidéki
székelységbe szivédhatott f6l. A mdig €16 hely-,
viz- s6t hatdrnevek is foltétleniil egyrésziik hely-
ben maraddsardl vallanak. A magyaroktdl rész-
ben itt taldlt, részben késEbb betelepitett, hatdro-
zott korvonalakat nem mutatd, rendezett tarsa-
dalmi szervezet nélkiili, laza k6zosségi szldvsag
is beolvadt®!.

A Barcaség telepiiléstorténetében és -fol-
drajzdban és egyittal népiségtorténetében a 12.
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szdzad utolsé évtizedeiben és f6leg 13. szdzad el-
s6 felében keriilt sor szdmottevs valtozdsra. A
mez8gazdasagi jellegli 13 kozséget alapitott szd-
szok ebben az idGszakban telepiiltek ui. le. (A te-
uton lovagrend alig néhdny éves barcasdgi “koz-
jatéka” il sokat nem zavarta a telepiiléstorténeti
-foldrajzi képet.) A brassai Cenk-hegy aljaban, e
nevezetes hadi- és kereskedelmi utak gyfjt&jé-
ben, csomdjdban, a cenki kirdlyi er§sség védel-
mét élvezett helyen a valamivel kés6bb idegen
kereskedSk és iparosok lakta Brassd vérosat ala-
pitottak. Igy az egész Barcasagot s taldn ErdGvi-
déket is magdba foglal6 kirdlyi uradalombdl ha-
talmas tertilet szakadt ki, annak kozepét, szék-
helyét is beleértve. Az uralkod6i magénbirtok a
hadéaszati tekintetben nagyon jelentSs keleti (hét-
falusi) és délnyugati (torcsvari) hegyaljara, vala-
mint a Barcasagi-medence észak és északnyugati
(Apéca, illetsleg Krizba, Barca-Ujfalu és az
1513-ban elpusztult Komlés falvak) részén fekvg
teriiletfoltokra zsugorodott, Erd6vidék pedig szé-
kely kozosségek lakoéteriiletévé valt. Erre a meg-
maradt uralkodéi birtokteriiletre szorultak vissza
a Barcasdg magyar hatar6rkozosségei is a Cenk-
hegyi vér&rség kivételével. Az orszag vezet6i -
gy latszik - mégiscsak biztosabbnak l4ttak a dél-
re és délkeletre vezet§ hagék és szorosok védel-
mét magyar kozosségekre bizni... :

A Barcasag délkeleti szogletében fekvs
maradék uralkod6i uradalomrész teriiletén, a
Havaselve keleti részére vezet§ Tomosi-, Osan-
ci- és Tatdrhdgén, valamint a Bodzai-szoros ko-
zelében kialakult Hétfalu telepiiléseinek neve
ardnylag késdn, csak a 14. szdzad masodik felé-
ben tlinik fol el&szor irott okméanyokban. Ennek
egyik oka a lassan fejlédott falvak uralkodéi tu-
lajdon voltdban kereshetd, s eddig nem adoma-
nyozték el. E nagyon nevezetes védelmi helyzet-
ben 1év8 hatdr6r-szalldsok a Barcasdg birtokba
vételétdl kezdve jelentSs, kiemelkeddn jelentSs
szerephez jutottak Erdély egész délkeleti szogle-
tének védelmében. A teriilet nagy hadédszati érté-
ke miatt a mindenkori uralkodé sem a székelyek-
nek, sem a szdszoknak nem adoményozta se Hét-
falu, sem a Torcsvéri-hago (folyos6) tajat. A 12.-
13. szazad fordul6jdn, valészindleg III. Béla
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(1172-1196) nagyvonald balkéni politikdja kere-
tében, annak kévetkezményeként62 az erdélyi
magyarsdg mar mindeniitt 4tlépte a Kdrpétok vo-
nalét. A magyar hatdrSrvidék délkeleti része mér
nem a Barcasdgon, id6vel annak déli peremén,
hanem Havaselvén, a Kédrpatok kiilsé nyuilvanya-
inak (az un. “El§-Kérpatok™) aljadban hizdédott. A
Hétfalu-Brass6-Toresvartél délre fekvd hava-
selvi magyar tdjakon magyar er8sségek, vasdrhe-
lyek, s6t vérosok keletkeztek.03 A havaselvi
gyér és nem 4llandod tartézkodési hely( kypcsak
és szlav népesség, majd kés6bb a kialakuléban
1év6, kun vezetdréteg(i havaselvi vajdaség64 fo-
16tti magyar fennhatdsdg idején a hagdék-szoro-
sok bels§ védelmének jelentGsége nagyot csok-
kent, hiszen a Karpatokon dtvezetett hegyi uta-
kon most mar nem belsd, barcasagi végénél, ha-
nem a Kun-siksagra nyil6 folyévolgyek bejarata-
nél igyekeztek megvédeni. A hatdrvédd gyept-
rendszer a Barcasdgi-medencétSl messze délre
toldsdnak a medence magyarsdga torténetében
szerfolott nagy volt a jelentGsége. A barcasagi
magyarsag hihet6leg immaér elmagyarosodott t6-
rok elemeket is befogadott nagy része Karpit el-
vére, onként a nagyobb lehetSségeket kindld
Havaselvére koltozott®S, ha esetleg éppen ural-
kodéi intézkedésre nem kényszeritették 4at... A
tdgabban értelmezett Barcasdg haddszati értéke
csokkenésének masik kovetkezményeként az
egykori hatdrérfalvak nagy része a 14. szdzad de-
rekdtél magéanbirtokosok kezére keriilt.

A 11.-13. szdzadban Hétfalu vidékén, a
Tatrang, Tomos €és Zajzon vize mellett, a Hava-
selvére vezetS hagok és szorosok bejaratandl be-
seny$ és magyar hatdr6rok szalldsai voltak. E ka-
tonai szalldsok alkottdk a magjdt az itt sziiletSben
1év§ telepiiléseknek, s a hétfalusi csangodk elsd,
Gsi rétege minden bizonnyal a hatdrSr magyar
kozosségekbdl meg a beléjiik olvadt besenySk-
bdl alakult ki. A Barcasdg déli részein, valamint
Erd6vidék néhény telepiilésének teriiletén mind-
maig megbrzddott torok (besenyd) eredetd hely-,
hegy és viznevei igazoljak ezt.

Erd6vidéknek f6leg a Baréti-patak viz-
gytjté medencéjében létesiilt besenyd telepiilései
- foldrajzi helyzetiik alapjén itélve - kettSs hatdr-



védelmi feladatot l4thattak el. Egyrészt a Déli-
Hargita t(izhdnyé-vonulatdhoz tartozé Kakuk-
hegy (1558m) meg a Nagy-Piliske (1374m) tiz-
hiny6 csoportja kozotti legalacsonyabb (1210m-
es) hdgdn, az tin. Mit4cson (kozvetlen kdzelében
a Kapus(hegy !)) Al-Csikba, onnan az Uz-vol-
gyén (a Koménfalva-Comaénesti (kozeli)) Dor-
ménfalvdig (Darmanesti-ig), azutdn Aknavisé-
ron és Tatrosvadsdron (Tg. Ocna és Tg. Trotus-
on) keresztiil a Tatros-folydcska Szeretbe 6mlé-
séig, Egyedhalmdig (Adjud-ig) az akkoriban ku-
nok lakta Dél-Moldvéaba vezet§ nagyon jelentSs
itvonal kiinduldsi korzetének lehetett 6rzési fel-
adata. (A sokaktdl alaptalanul rémai titnak vélt, a
Mitdcs-nyeregre vezetd, ma nagyon elhanyagolt,
de eredetileg k&lapokkal boritott, kiting mdit
valészintileg a 18. szdzad mdsodik felének léte-
sitménye.) Masrészt szintén a Bacon-, illetSleg
Uzonka-vize volgyén hegymenet haladva, Uzon-
ka-fiird6t6] a Nagy-Murgét (1015m), vagy in-
kébb a Kis-Murgét (883m) meg az imént emlitett
Nagy-Piliskét elvilasztd, az Olt mentére konny
atkelést lehet&vé tevd széles nyergen, a kora ko-
zépkori (sepsibiikszddi) Vépa-vdra kozelében
ereszkedett az emlitett folyé vadregényes szoru-
latdba. (A “Hatodon” 4tvezet§ \tszakasz nagyon
kései kor létesitménye ! Uzonkdt6l Sepsibiik-
szadig ma csupan szekérit vezet) Sepsibiik-
sz4dt6l viszont a Csomdd tlizhdnyd-csoport meg
a Bodoki-hegység legmagasabb orma: a K6moge
(1241m) kozotti “nyiladékon”, nagyjdban a ma
Sepsibiikszadr6l Torjdra irdnyulé ut futdsdnak
megfelelSleg vonult Fels6-Haromszékre. Azt 4t-
l6san 4tszelve folytatédott Bereckig, illetSleg az
Ojtozi-hagéig (866m); tovabb, az azonos - szin-
tén torok - (tuz = ‘sé’, a szorosban van Sésmezd
1) nevd szoroson jutott el Onfalvdig (késGbb
Gheorghiu-Dej, ma ismét Onesti varosig). Itt fut-
hatott 9ssze a két itvonal, majd innen egyiittesen
haladt a mér emlitett Egyedhalmaig.

A Barét-patak vizgy(jtSmedencéjének
belsejébe irdnyitott besenyd szallascsoport lakos-
sdgdnak az ide telepitésével tehét - a dél-barcasa-
gi helyzetre emlékeztetSen - egyszerre a Keleti-
Kérpatokat beliilrSl szegélyez6 tlizhdny6soron
meg az elGbbiek tobbszords redGjén atvezetd

kozlekedési lehetSségek legjelentGsebbjeinek
egyik csoportjit igyekeztek eltorlaszolni... Igy
képzelhet el Erd6vidék meg Dél-Barcasag kora
Arpad-kori torténelmi jelentSsége.

Csupdn jovend§ kutatdsok eredményei
donthetik el az - egyel6re - erés kodbe rejt6zkods
kérdést, - ha egyéltaldn beszélhetni ilyesmirdl -
mi lehetett a kapcsolata a Persanyi-hegység déli
felében a Bogdti-erdd jelenlegi 4tjaréjdig nyomo-
zott Kakasbardzddnak az oklevélben emlitett
castrum Noilgiant és castrum Nicolai, esetleg
az erGsdi Csdkds teteji erc’)’sség66, tovabbad az er-
dévidéki és Brass6 kornyéki hatarérovezetek
hajdani népessége kozott, hiszen e pillanatban
ennek lehetGségét se vethetem el teljesen.
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szabadsdgait megdllapitja azzal, hogy egy nép legyen (Szédsz-)Virostol
Bar6tig (7?) a (szész-)sebesi székelyek foldjét és Darée (Draas) foldet is
beleértve; csak a szebeni comes fennhatéséga ald tartozzanak, tovabba ne-
kik adja az oldhok (?, helyesen b(u)lakok, sz.m.) és beseny6k erdeit és
vizrit az ohdhokkal (?, b(u)lakokkal, sz.m.) kozos haszndlatra: ““...hos-
pites nostri Theutonici ultrasilvani universi [...Jconquerentes[...]; eis
reddidimus libertatem, et tamen quod universus populus incipiens a
Waras usque in Boralt cum terra Syculorum terrae Sebus et terra
Daraus unus sit populus et sub uno iudice censeanturf...]; silvam Bla-
corum et Bissenorum cum aquis usus communes exercendo cum
praedictis scilicet Blacis et Bissenis eisdem contulimus...” L.d. még
NAGLER, Thomas: Agezarea sasilor in Transilvania. Studii, Kriterion,
Buc., 1981, 159-216.

13. MAKKAI Ldszl6: ET 298-299.

14. SUCIU, Coriolan: DILT L. k., 56.; JANITSEK Jend: Barét és Olaszte-
lek helynevei. NyIrK XIX 1975, 94. Bar6t tobb torok-gyands helyneve
kozott ismeretes egy kiilonben csaknem biztosan annak tGng is. Ez a
Kiikocske~Kokdcske~Kiikiicske. V6. JANITSEK Jend: i.m. 99, 152. sz.
(Kok, kiik, kuku torokiil kéket jelent.) Hasonl6 vagy azonos alakd hatér-
nevekrd] tudunk a hajdani Héromszék mds helységeibdl is: pl. Ozsdolén
Kilkiircs6s (1728), Kézdisarfalvan Kokoresds (1838). Vo. BOGATS
Dénes: Haromszéki helynevek. In: SZNME 67. A részben idézet szvegd
oklevélhez, az in. Andrednum-hoz fiz6d6n, annak hitelességét illetSleg,
bizonyos kétségek meriiltek f6l. E tekintetben Iosif SCHIOPU tanulmi-
nydra utalok. .d. Valoarea pentru istorie a documentelor false. In: Tarile
roménesti inainte de secolul al XIV-lea. Cercetiti §i comentarii critice.
Ed. Universul, Buc., 1945, 5-10. V6. még HOLBAN, Maria: Despre aria
de intindere a cavalerilor teutoni din Tara Barsei (1221-1225). In: Din
cronica relatiilor romano-ungare in secolele XIII-XIV. Ed. Acad. R.S.R.,
Buc., 1981, 30-43, tovabbd ARVAY J6zsef: A barcaségi hétfalu helyne-
vei. Erdélyi Tudoményos Intézet kiad., Kolozsvar, 1943, 10 9. jegyzeté-
vel, valamint MAKKAI Liészl6 (ET 303) véleményével.
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llanis castrorum Tercz et Helthwen...”)

c. A K6halom-széki falvak koziil keletre csak Szészzsombor volt hatdros
székely székekkel, de nem Sepsi-székkel, hanem az Udvarhely-székhez
tartoz6 Bardoc-fidszékkel, Vargyas vidékével. A szdszkézdi esperesség-
hez tartozott Zsombor falu - ha 1224-ben egyéltaldn mér létezett - nem
tartozolt a Szebeni-ispansdghoz - habér a Boralten-domb az ispanség ke-
leti hatérét alkotta -, hanem Daréce f6ldjéhez. Ezt viszont csak késSbb csa-
toltdk Kirdlyfoldhoz. Zsombortdl északra és keletre a telegdi - késébb ud-
varhelyi - székelyek foldje teriilt el, Barét azonban Sepsi-székhez tarto-
zott, tehdt nem alkoth a Szebeni-ispdnsdg keleti hatdrdt.
[...] A Boralt helynév foldrajzi meghatdrozdsa Sepsi-szék teriiletére is
Jjelentds, mert elveti az 1224-ben emlitett Boralt azonositdsdt Bardt vd-
rossal. Ez utobbi, tehdt a kizépkori Sepsi-szék, Barcasdg, Orbai-, Kézdi-
, Csiki- Zs Telegdi (udvarhelyi) székelyek foldje kozétt fekudt és kozvet-
Imul nem volt hatdros az eredeuleg Szeb P Ki-
rdlyfolddel, vagyis szdsz székekkel...” BINDER Pl Iennebbl megallapi-
tésdval nagyonis kétségessé vélik KISS Lajos aldbbi vélekedése a Boralt
névnek a német Baroald személynévbdli eredeztetésérdl. E kérdéshez
kapesol6d6n hadd idézzem BENKO Lordnd nézetét is. (Adalékok a szé-
kelyck korai tonénetéhez. =Uj Erdélyi Mazeum I1-2 1990, 120)
“...Val6szind, hogy a székelységnek [...] igen kis része a torténelmi név-
anyag alapjén szldv vagy német clemekkel is feltoltédott. Hogy aztén eze-
ket a német neveket pl. a székelyek magukkal hoztdk-e, vagy pedig az cr-
délyi székely-német szomszédség soran keletkeztek, nehéz megallapitani.
Az erdélyi székelyek és németck azonban szorosabb tdrsadalmi kapcsola-
tokat nemigen épithettek ki mds-més jellegi szervezettségiik, méas-mds
mvel6dési és méas-mds gazdasdgi hagyomdnyaik miatt sem...” Ezzel
szemben BINDER P4l hatdrozottan a német “szomszédsdg” ellen érvel !

1988, 1., 170. Ld. még

15. Foldrajzi nevek elimolGgiai szétdrad4 Bp.,
RASONYI Lsz16: HD 89 stb.

16. Az Arpad-kori Magyarorszdg Torténeti foldrajza. L k., Bp.,
619.

1968,

17. Helysziike miatt eziittal nem vehetem szdmba a t6le név szerint idézett
valamennyi kutat6 (PAIS Dezs6, TREML (Tamis) Lajos, MOOR Elem-
ér, KNIEZSA Istvan, BENKO Lorand, KAZMER Mikl6s) e nézet mellett



22y ellene kozolt 4lldsfoglaldsat. (Kiilonben kénytelen vagyok megje-
svezni: az el6bbi névsor kordntsem teljes, hiszen nem szerepel
CYORFFY Gyorgy és RASONYI Lészl6 sem !)

i GYORFFY Gyorgy: Beseny6k és magyarok. =KCsA 1. kieg. k., 397-
S00.; KISS Lajos: i.m. 211

2. KISS Lajos: i.h.

20 SUCIU, Coriolan: DILT L k., 56. A sepsiszentgyorgyi Székely Nem-
211 Mizeumban 1994-ben “ Haromszék a térképtorténet tiikrében 1520-
920" cimmel rendezett, KONYA Addm szervezte id6szaki kidllitdson
semutatott, I. IONESCU-t6] “Roménia és a szomszédos orszagok™ cim-
=el Bukarestben 1910 koriil kozolt térképen még a magyar Bar6t olvas-
=216, mig viszont a C-tin TEODORESCU térképész-czredestSl meg a
“ldrajzos dr. Vasile MERUTIU-t61 1920-ban kiadott térképen Barét he-
vét Barabit (!) névvel jelolték.
Bardt neve és jele kiilonben - a X VIII. szdzad masodik felében késziilt ka-
onai térképeket meg a LIPSZKY Janosét kivéve (Mappa Transilvaniae et
Partium Regni Hungariae repertoriumque locorumobiectorum. Erdély és
= részek térképe és helységnévtdra. Késziilt LIPSZKY Jdnos 1806-ban
megjelent méve alapjn. Szerkesztette HERNER Jdnos. Szeged, 1987,
XVIII Y/58. - schol se ttinik fol. Mellesleg megjegyezve ¢ térkép-tomb
Sepsi-, Telegdi- és Kisbacont még kiilonéllé helységekként dbrdzolja !
Ld. még a Helynévmutaté 14 1-t is.
21. A helységnév ma ismert legrégibb alakja 1332-bél, a pépai tizedjegy-
2¢kb8] ismeretes, -falva utétag nélkiil: Bibouch<=Byborch. Ha ugyan
nem betdthiba, 1567-b6l tudunk egy, az eredeti névalakhoz val6szintleg
még kozelebb dll6 Bijbarchffalwa viltozatrél is ! (V6. SUCIU, Coro-
lian: DILT L k., 77.; JANITSEK Jend: Bibarcfalva és Bodos helynevei.
=NyIrK X1IV2, 1970, 364.; KISS Lajos: i.m. I. k., 211.)

22. Ehhez Id. Drevne turkskij slovarj. Leningrad, 1969, 91. A névszar-
maztatds helyességét illetSleg RASONYI LészI6 alapvet6, utat s irdnyt
mutaté aldbbi mdveire utalok: Contributions a I’histoire des premiéres
cristallisations d’Ftat des Roumains. L’origine des Basaraba, In: Ostmit-
teleuropiische Bibliothek. No. 8, Bp., 1936.; Les Turcs non-islamisés en
Occident. (Pégénégues, Ouzes et Qiptchags, et leurs rapports avec les
Hongrois. /kny./ In: PhTF IIL k., Wiesbaden, 1970, 24.; HD 150., stb. A
Bibarc c-je magyar fejlemény az eredeti, szévégi s-bSl. A név jelentése
“dr-pérduc’. Més t6rok nyelvekben Begbars, Beybars s6t Baybars.) Az
cgyik jelentSs 14. szdzadi 1610k t6rténeti md cime: Tarih-i Beibars. Ezek
elérebocsatdsa utdn dgy tdnik: a sz6ban forgd nevet a legjobb akarattal se
kothetjiik hazdnk délnyugati végeir6l idekoltozo székelyekhez. A név el-
s6 tagja: Bay és Bayan kiilonben - mint azt HARMATTA Jénos bebizo-
nyitotta - irdni (Id. Rovasirsos feliratok avar szfjvégeken. Rovisirds a
Karpdt-medencében. In: Magyar Ostorténeti Konyvtar. 4. sz. A JATE
Magyar Ostorténeti Kutatéesoportjdnak Kiadvanyai. Szeged, 1992, 28-
29.), kozelebbr6l kozép-perzsa eredeti és a Sasanida uralkoddk allandé
megsz6litdsahoz lartozolt bay “dr, felség’, illetve Smah bayan “Ti felség’
megszélitdsokban szerepl6 bayan ‘dr, felség’ dtvétele. E cim credeti je-
lentésében vélhatott torok uralkod6i cimmé, s6t személynévvé (vo.
gyula>Gyula esetével). KésGbb azonban - sok méds cimhez, megsz6litas-
hoz hasonl6an - “lecsiiszott, elértéktelenedett”. fgy alakult ki ut6bbi ‘gaz-
dag, b6’ jelentése. A bolgédr Baybayan név értelme még ‘uraknak ura’ le-
hetett. A kozépperzsa sz6 credetileg tulajdonképpen ‘isten’ jel ( volt.
A finnugor nyelvekbe keriilve egyel6re megdrizte “Gr’ értelmét. A Bayan
nevet kiilonben nemcsak az tn. elsé avar honfoglalds kdganja viselte, ha-
nem a 6.-8. szdzad (6bb torok uralkodéja. Igy 650 koriil Batbayan (Bay-
bayan), a kubényi bolgédrok uralkoddja, a 8. szdzadban pedig a dunai bol-
gérok egyik f6embere: Bayanos, Toktos fejedelem testvére. De azonos
nevi személyr6l tudunk Belss-Azsidban is. A Chi’h-fi-yuan-kuei tudé-
sitdsa szerint Cugnni_van uralkodéja 733-ban P’o-yen (6kinai, b’ud-yan
*Bayan) targan-t kiildte kévetként a kinai uralkod6hoz. A Bayan név tehat
kozép-dzsiai

23. Kiegészitésiil: BOGATS Dénes: i.m. 1685-b3] Egerpatakon Bibarcz
(59.1.), 1765-b61 Kisborosnyén Bibarcztetd (63.1.), ugyancsak 1765-bd]
Szacsvén Bibarcz (69. 1.), valamint napjainkban Rétyen Bibarctetd
(utébbival kapcsolatban 1d. KOVACS A.: Mestecanisul de la Reci.
=Aluta I, 1969, 215.) BENKO Lorénd szerint (Uj Erdélyi Mizeum I1-2,
1990, 117-123) “...Telegdiszék szdmos telepiilésneve megtaldlhaté az
egykori Valké (vdrmegye, sz. m.) teriiletén, Nyugat-Szerémségben és
Baranydban...” Kézottiik emliti Bibarcot. Ez a nézet azonban ellentmond
a névnek a Biharbél, és nem pedig a sokkal déInyugatabbrél 4ttelepi-
tett székelyekhez kotésével. A Bdjbirsz (ismeretes Bejbarsz véltozat-
ban is) nevii egyiptomi uralkod6kkal kapcsolatban kiilonben a kovetkezs
mivekre utalhatok még: IORGA, N.:Imperiul cumanilor §i domnia lui
Biasaraba. Un capitol din colaboratia roméno-barbard in evul mediu.
Academia Romana. Memoriile sectiunii istorice. Ser. III., tomul VIIL.,
mem.3., Buc., 1928, 3. (Bibars (!)) cgyiptomi uralkodérél, Sziria megh6-
dit6jardl ir); GRECOV, B. D. - IACUBOVSCHI, A. L.: Hoarda de Aur §i
decaderea ei. Buc., 1953, 73, 76 (a mameluk szultdnok a 13. ‘szézad mdso-
dik felében és a 14. szdzadban uralkodtak Egyiptomban; ilyen - tobbek
kozott - al-Malik az Zahir Rukn ad-Din Baibars (1260-1277)), 120.;
S.Y. JABIB: Handelsgeschichte Acgyptens in Spétmittelalter. Viertel-
jahsschrift fiir Sozial- und Wirtschaftsgeschichte 1965, 85 kk.; TARDY
Lajos: A tatdrorszagi rabszolgakereskedelem és a magyarok a XIII-XIV.
szdzadban. In: K6rosi Csoma Kiskonyvtér 17. sz., Bp., 1980, 16, 73, 102,
stb.
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25. JANITSEK lJend: Nagy- és Kisbacon helynevei. =NyIrK X112, 1969,
341 50-51 sz., 342 115-118 sz., 123-125 sz., 343 228-231 sz., 344 349-
352.,356., 358. sz.

26. E név kypesék eredetét, jellegét targyald, két és fél ives “Az erdélyi
Galat-Galats helynévr6l és néhdny hozzé [(z6d6 kérdésr6]” cim( tanul-
ményomat 1d. jelen kotetben.

27. Tébbek kozott Id. RASONYI Lisz16: PhTF 24.; u6. HD 94., valamint
Tiiristik sozliik. Tiirkge-macarca - macarca-tiirkge. Terra kiad., Bp., 1987,
283. Vo. még: KISS Lajos: i.m. II. k., 710. Legcsekélyebb magyardzat
nélkiili vélekedése szerint: “...Puszta személynévbsl keletkezett magyar
névadéssal...” Az igazsdg kedvéért meg kell jegyeznem: dllitdsa a Fekete-
iigy melletti Uzon nagykozségre vonatkozik ugyan, de értelemszer(en a
baconi hatdrnevekre is alkalmazhaté lenne, ha nem okozna bokken6t a
Bodoson-Baconon 4tfolyé Besenyd-patak stb. neve !

28. SUCIU, Coriolan: DILT 65.; JANITSEK Jend: NylrK XI112, 1969,
340.; KISS Lajos: i.m. IL k., 170: “...A Bacon helynév taldn olyan sze-
mélynévbél keletkezett, amely Gsszetartozik a Bacondd helynévvel és a
Bocfolde cl6tagjaval. [...] Bozondd helység Heves megyében, Hevestsl
északnyugatra. [...] Puszta személynévbGl keletkezett magyar névadas-
sal. [...] Az alapjul szolgalé személynév Bocfélde helynévnek a
személynevi el6tagjaval tartozik dssze. (??) A régi magyar Boe~Buc sze-
mélynévnek és a birtokos személyraggal ellétott -foldnek az Gsszetélele.
A Boz személynév eredete bizonytalan. Némelyek a magyar comb f6név-
nek a régies buc véltozatdval kapcsoljak dssze. Ld. inkdbb (!) a német
Butz személy- és csalddnevet...” (Ha vélaszthat altdji és indoeurGpai
szdrmazas mellett, KISS Lajos, kiilonosképpen, csaknem mindig az ¢l6b-
binek kedvez.) Noha nem tudom clhinni a Bacon név buc, kiilonosen
nem a német Butz névbdl eredeztetését, KISS egyéltaldn nem gondol a
kozt6rok boz~buz ‘szétrombolni, széttorni’ igéb6l szdrmaztatds lehetdsé-
gére. (V6. RASONYI Laszl6: HD 150.; GYORFFY Gyérgy: MKE 179-
180 6 sz.) BOGATS Dénes okleveles anyagot folhaszndlé hatdmév-jegy-
26kében még a kovetkezS hdromszéki adatok olvashaték: 1645:
Aldobolyon B: g, 1745: B kert (35. 1.) Ehhez a kérdéshez
fizve mindenesetre figyelemre mélté, hogy Apéca 1761., 1805., 1848. évi
és jelenlegi hatdrnevei kozott szerepel Boson-bértze, Boson-pataka, Bo-
zsonné szegiben, B y-pataka, B zege. (Ld. JANITSEK
Jend: Apaca és Nagyaita helynevei. =NyIrK X VII2, 1973, 352, 356 91-93
SZ.)
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29. JANITSEK Jen6: Bibarcfalva és Bodos helynevei. =NyIrK XIV2,
1970, 368, 23., 39-43 sz.

30. JANITSEK Jend: Kozépajta, Szdrazajla és’ Zaldnpatak helynevei.
=NyIrK XVII1, 1973, 161, 163 37 sz., 163 37 sz., 167 25 sz.

31. A tepe a koztorokben dombot, hegyet, magaslatot jelent. Vo.
GYORFFY Gyorgy: KCsA 79-81. Ld. tovébba: Turistik sozliik 226.

32. JANITSEK Jené: NyIrK XVII1, 1973, 165 320-322 sz. Tekse-crdd
(valészintileg személynévi eredetd hatdmév) kiilonben ismeretes Zaldn-
patakon is (175 101 sz.), pedig az kései telepitésd, nagyon vegyes népi
osszelételd helység.

33. 1606-ban, erbsség kozvetlen kizelében 1év8 Lécfalvén is el6fordul
Galat hatdmév. Ld. BOGATS Dénes: i.m. 64. V6. még GYORFFY
Gyorgy: MKE 166 182. sz.

34.ET L k. 298

35.A ;-nagyarorsmgi mintdk alapjan itélve e lehelGség elfogadasa kordnt-
sem yethet§ el. Vo. GYORFFY Gyorgy: MKE 121-169.

36. Ld. TREIBER, Gustav: Die Anlage der Brasoviarburg. “A Das
Burzenland” cim@ gy(jteményes mi (kiadta JEKELIUS, E.) “Die Dorfer
des Burzenlandes” c¢imd IV. k. L részében. Kronstadt, 1929, 78-79.;
SCHULLER, Franz: [}c Geschichte der Brasoviarburg; uott: 79-86.;
KEOPECZI SEBESTYEN Jézsef: A Cenkhegyi Brasovia vér temploma.
=Erdélyi Mizeum XLV, 1940, 269 kk.; Erdélyi Tudoményos lizetek
121 sz., Kolozsvir, 1940. *

37. ARVAY Jézsef: im. 7.

38. TREIBER, Gustav: Ausgrabung der Burgkirche der Brasovia-Burg
auf der Zinne bei Kronstadt. =SV 57, 1932, 30-40.; FERENCZI Séndor:
A brass6i Szent Léndrd egyhdz. =Pdsztontliz XX, 1934, 232-233. (Megje-
lent kiilonnyomatként is.) US.: Die Bauperiode der Burgkirche der Braso-
via-Burg auf der Zinne bei Kronstadt. =SV 58, 1935, 75-99.; u6.: Az egy-
kori Kaszonszék régészete. A készoni székelyek telepiilése és eredete.
Kolozsvar, 1938, 87 225. jegyz.. PROX, Alfred: Die Zisterne in der-
Brasoviaburg. =Mittcilungen des Burzenldnder Sichsischen Museums.
1L k., 1938, 7-10.; KEOPECZI SEBESTYEN Jézsef: i.h.

39. TREIBER, Gustav: Das Burzrnland IIL k. I. rész 51.

40.L.d. MAKKAY Ferenc: A szészsig megtelepiilése. In: Erdély és népei
(szerk. MALYUSZ Elemér), Bp., 1941, 89.

41. A kdvetkez6kben, részben, ARVAY Jozsel nagyszer(l értekezésének
(i.m. 8-14, 45, 80-81, 197-198) 4llitdsaira timaszkodom. A helynevekkel
kapcsolatban 1d. kiilénben RASONYI L.4sz16: HD 89, 94, 95-96, 97, 97-
98, 98-99, 99-100, 100-102, 102-103, 103, 149-150, 154, 155, tovabb4
PALOCZI HORVATH Andrés: Beseny6k, tzok, kunok. In: Magyarrd
lett keleti népek. Szerk.: SZOMBATHY Viktor és LASZLO Gyula. Uta-
zésok a miltban és a jelenben. Panordma sor., Pécs, 1988, 126-127, vala-
mint KISS Lajos: i.m. Brass6 nevél szldv eredettinek véli (1. 253); Barca-
sdg (. 167) “taldn torok szdrmazdsi” (Say Bursa ‘jobb oldali Bursa’);
Tatrang (1. 626) 6rok eredetd; Tortillou~Tartlau 61k credetd;
Tomos (11. 675) a temeskozi Temes viznévvel azonositja. “Talén a Temes
mellSl ids lelt gyeplivéds székelyek hoztdk magukkal™ (?); Toresvar
(1. 676). Torok szdrmaztatdsat nem tartja meggydz0nek, szldvnak véli.
Utal a Szalmatercs cimsz6 alattiakra. (11. 517); Tiirkas (11. 692) “Az cl-
s6dleges Tiirkfalva névvéllozal a magyar régics Tirk tkp. Torok
mélynévnek és a birtokos személyraggal elldtott -falu [6névnek az dssze-
étele. |...] Némelyek szerint a Tiirkfalva helynév értelme ‘Gzok falva’.
|...] Zdgon szerinte (I1. 791) *“déli szldv eredet@™, de Mahmud al Kasyari
alapjén a sayun ‘el6kel6’ kdrluk méltésdgnevel is megemliti més lehetd-
ségként; a Zajzon (I1. 793) névvel kapesolatbdn megengedi: “taldn 16rok
nyelvi (iiz) Sajsun (tkp. ‘dofje le’) személynévbdl keletkezett.”

42. A honfoglaldskori Magyarorszdg. In: A Magyar Nyclvtudomény Ké-
zikonyve. 1. 6. sz., Bp., 1925-1929, 25-29.

se-
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43. Ld. Raportul anual al Muzeului limbii romane. =Dacoromania IV,
1924-1926, 2. rész, 1554.

44. Mny XXI1V, 1938, 311-318; XXV, 1939, 17-27;

45. BARABAS Samu: Székely oklevéltar VIIL k., Bp., 1934, 24: “..item
tria molendina, scilicet unum super fluvio Brassou vocato ac duo in
fluvio Themes...”

46. L.m. 8 95. jegyz.
47. KCsA I kicg. k., 465 kk.

48. ORBAN Baldzs Székelyfold leirdsdnak néprajzi targymutatGja
=Alutal, 1969, 349.

49. DRAGOMIR Vasile - BALEA Victor - MURESANU Gheorghe -
EPURAN Gheorghe: ROMANIA. Atlas rutier. Ed. Spon-turism. H.n.
1982, 46. térképlap B négyszoge; IONESCU-DUNAREANU, L.: lezer.
In.:"Muntii nostri” sor. 33.sz., Buk., 1984, 43, 86, 109, 115, tovébb4 a ko-
tethez csatolt térképvazlat jobb felsG sarka kozelében. Ift jegyzem meg a
kovetkez6t: a romdn torténészek 4ltaldnos 1 (li. a turdni népek
csak siksdglakok voltak !) szemben ez az Erdélyi-havasoknak (="Déli-
Kaérpétoknak™) immér a harmadik (!) ilyennemd, magashegységi nyelvi
emléke. Mds kettd a Szebeni-havasokbol, illetleg a Szarks-Gogyén-
hegységbdl i (Jov6re szandék a tlem elérhets, ma ismere-
Les Osszes erdélyi vagy kozvetlen kozeli kypesdki hegynév adattédrat osz-
szedllitani, mert éppen elég van bel6liik.) Gondolom: ¢ hegy- és viznevek-
re legjobb akarattal se foghatni magyar eredetiiket !

50. RASONYI L4sz16: Les noms des tribus dans Ie Slovo. =Seminarium
Kondakovianum VI, 1933, 224.; ud.: Notes sur la “chanson d’Igor”. Insti-
tute Kondakov. I. kieg. k. Praha VIII, 1936.; ué.: Ph'TF 9.; ué.: HD 96-97.

51. El6szor a K6rosi Csoma Térsasdgban 1941. szept. 30-4n tartott elé-
addsdban. [.d. még ud.: PhTF 22. “...En dehors du Nagykunsdg et du Kis-
kunség il devait y avoir une agglomération sinon pétchénegue, du moins
qiptchak tres précoce dans le sud-est de la Transylvanie, ou, au Barcaség
(Burzrnland), les plus anciens hydronymes, a I'exeption de 1'Olt, remon-
tent au turc...” UG.: HD 81-90, 96-102. Eredményeit nem sokkal utébb
GYORFFY Gybrgy is elfogadta, fol is haszndlta “A székelyek eredete és
telepiilésiik torténete”, az “Erdély és népei” cimd (Bp., 1940) kitetben
megjelent tanulmanyéban (63, 65).

52. RASONYI Liszl6: Uber die geographischc Namen Tortillou und Tat-
rang. =Uralaltische Jahrbiicher XXXIII, 1961, 245-251.; ué.: PhTIF 9.;
ud.: HD 70, 97-98.

53. Ezt a IehetGséget még BENKO Lorand is felveti, aki szerint pedig “16-
ok eredetd névanyagot a székely[6ldon nem taldlunk”™ (i.m. 117-118).

54. GYORFFY Gyorgy: KCsA 429-430, 495.

55. “...Iwachino comiti Scibiniensi [...] associatis sibi Saxonibus,
Olacis, Siculis et Bissenis...” L.d. KARACSONYI Jénos: Az crdélyi szé-
kelyek cls6é hadjérata 1210-ben. =Szazadok XLVI, 1912, 292-294.:
HOMAN Bilint: A székelyck eredete. Mny XVII, 1921, 90-107.; u6.:
Magyar kbzépkor. Bp., 1938,49 a 29. jegyzettel; SzO VIII. k. 3-4.

56. L.d. ELEKES Lajos: A romdn [¢jl6dés alapvetése. =Szdzadok [.XXIV,
1940, 294.

57. Ld. LUKO Giabor: Havasclve és Moldva népei a X-XI11. szézadban.
=kthnographia XI.VI4, 1935, 90 kk.; CONEA, 1. - DONAT, L.: Contribu-
tions a I’étude de la toponymic pélchénegue et comane de la Plaine
Roumaine du Bas-Danube. In: Contributions onomastiques 4 I’occasion
du Vie Congrés international des sciences onomastiques a Munich du 24
au 28 aout 1958, Buc., 1958, 139-170.; RASONYI Lészl6: PhTF 23-24
sth. L.d. még SPINEIL, Victor: Realitatile politice si etnice in Moldova
Meridionala in lele X-XIII. Romdni §i turanici. Ed. Junimea, lasi,
1985, 94-99, 149-161, 166, 169-170.




54 Vo. ARVAY J6zsef: i.m. 8-10. Ld. még GYORFFY Gyorgy: KCsA L.
ez k. 429-430, 494-495.

5% Ld. RASONYI LszI6: PhTF 24.; u6. HD 155 (itt részletesebben fog-
alkozik az Uzon névvel.) V6. még KISS Lajos: i.m. L. k. 791.; IL k. 710,
wwibbd GYORFFY Gyorgy: MKE 181 stb., hogy ne emlitsem VAM-
SERY Armint (A magyarok eredete. MTA kiad., Bp., 1882, 359, 671.)

%0 Vo. KARACSONYI Jénos: Szdzadok XLVI, 1912, 292-294.; ASZ-
TALOS Miki6s: A székelyek torténete letelepedésiikig. =Erdélyi Miize-
s= XXXVIII (4Gj folyam III) 1932, 135.; Erdélyi Tudomdnyos Fiizetek
45 sz. Kolozsvir, 1932, 20-21.; LUKO Gabor: i.m. 92.; HOMAN Balint:
MT 399.; PALOCZI HORVATH Andris: i.m. 126-127: “...Dél-Erdély-
scn. az Olt volgyében jelentSs besenyS telepités nyomait taldljuk.
Talmics Orzsbeliek Grizték a Havasokndl (Alpes) a Vorostoronyi-szoros
scrdraldl; az citSl nyugatra Ikedd hegységet (a Szebeni-havasokal, sz.
=) Beseny6k erdejénck zték. (Vél yem szerint ¢z utébbi név
=silva Blacorum et Bissenorumv sokkal inkdbb a Persdnyi-hegység déli
szarnydval azonosithat, sz. m.) Talmécs kés6bb is, a szdszok betclepité-
sc uldn is hatdrvdr szerepel 61ttt be, noha 1224-ben a szebeni szészok
surtokdba keriilt. Az Olt kanyarban és az Olt mellékfolvdindl szintén kimu-
sathatd korai besenyd lakossdg (F. 1. kiemelése.) Helyiikbe kés6bb széke-
Iyek keriiltek. (A kell§ alapossdgi foldrajzi ismeretek hidny4db6l [akado,
meglehetGsen laza fogalmazds szerint, sz. m.) Az Olt mellékvizeinek ne-
vei, [6ként a baloldalon, annak emlékét Grzik, hogy a kornyék legrégibb
viznévad6 népe - a honfoglaldskori (gyér, sz.m.) szldv lakossdg mellett
valamilyen, sz.m.) t6rok nyelven beszélt. A torok eredetd viznevek
Bardt, Uzon, Barca, Tatrang, Tomos, Zajzon) egy része beseny6 eredetd
Ichet, bédr nyelvészeink véleménye nem egyezik, hogy ezcket a kétségtele-
ail 8si vizneveket mely torok nyelvbél vagy nyelvekbdl lehet megfejteni.
Az mindenesetre bizonyos, hogy arra a X. szdzadban még meglehetSsen
gyéren lakott vidékre - az Erdélyben uralkodott torzsf6k fegyveres kisére-
tével egyiitt - besenyGket telepitettek. Ezek feladata volt a Havasalfoldre
vezet foly6volgyek Grzése. Dél-Erdélyben tehét a besenySk kezdetben
(csakugyan) hatdrvédelmi szerepet t6ltottck be mds hatdrvéds népeknek
(szészok, vlichok) a betelepedése el6tt. A gyeptelvén Iétesitett besenyd
telepitések beillenck abba az orszdgos képbe, hogy a X. szdzadban népi
alapon szervezték meg a hatdrvédelmet, azaz ezt a feladatot f6ként “csat-
lakozott” népelemekre osztottdk. Hogyan telepithettek besenySket éppen
a magyarokal Etelkozbdl eldizott besenyd torzsek havasalf6ldi és moldvai
szélldsteriiletével szomszédos hatédrvidékre ? Nyilvdnvaléan csakis akkor
keriilhetett sor erre, miutdn 934-ben létrejott a magyar-besenyd szovetség
Bulgéria és Bizanc ellen...” A 1301.-on pedig még a kivetkezbkel tartja
sziikségesnek megjegyezni: “...A besenySket a nyugat-szibériai fiives
siksdgrol eldzott dzok véltottdk (61, Utébbiak az oguz-16rok népek sordba
tartoztak. Az iz népnév az oguz rovid véltozata, ebben az alakban bizén-
ci szerz8knél és néhény latin nyelvi forrdsban szerepel, valamint a ma-
gyarban maradt fenn. A kdzépkori mohamedién szerz8knél guzz névalak
taldlhat6. Az orosz évkonyvekben tork néven szerepelnek; ¢z a sajit ma-
gukra haszndlt tiirk (v6. Tiirkos-sel, szm.) elnevezés meglelelGje
lehet...” Ld. még RASONYI L4szI6: HD 94-95. A tovébbiakban még a
kovetkezoket jegyzi meg: “...Krénikdink egyetlen alkalommal sem emlé-
keznck meg Gzok Magyarorszdgra koltozkodésérSl. Nagyobb, zért |...]
csoport bejovetelérSl nyilvdnval6an nem beszélhetiink, de kisebb szérva-
nyok bizonyara menekiiltek Magyarorszagra is az 1060-1070-es években,
az orosz fejedelemségekbe, illetve a Bizdnci Birodalomba telepedéssel
egyiddben, mieldtt a kunok birtokukba vették az al-dunai siksagot. llyen
sz6rvéinyos betelepedésr6] tantskodnak az Wiz népnévbél szdrmazé Uz
[...], illetve a tork (tiirk) népnév helyi megfelel6i (pl. az 1366-ban Tiirk-
falva néven emlitett barcasdgi Tiirkas). [...] Uz toredékek - menekiiliek
vagy hadifoglyok - a f6ldrajzi nevek szerint elsGsorban Erdélybe keriil-
hettek; kirélyi birtokokra hatdrvédS népelemként telepitették. A Keleti-
Kérpétokban van a Moldvéba vezetd Uz-vdlgye‘ RASONYI LészI6 kisé-
relte meg Erdély torok credet (Gldrajzi neveinek egy részét az oguz
nyelvbdl megfejteni, és igy az Gzokhoz kapcsolni. [...] Szdmos hegy- és

viznév megfelel6jét Bels6-Azsidban taldlta meg: Tatrang-viz, Ojtozi-
szoros, Barca (Bursza) patak, Nemere hegy, Gorgény, Csik, stb. Ezzel
szemben LIGETI Lajos szerint a magyar nyelv feltehetéleg iz clemei je-
lenleg nem ismerhetSk fel...” Ld. még RASONYI Lészl6: HD 91-105. -
A torténelmi hiiség ked meg kell jegy EROSS Jozsef szdza-
dunk 3. évtizedében osszedllitott kisérletében (Haromszék telepedési tor-
ténete, SZNME 130.) réviden mdr utalt haromszéki, erd6vidéki és barca-
sdgi besenyS és Gz csoportok szdlldsoldsdnak lehetGségére. RASONYI
L4szl6 nem egy tekintetben Guor6 mdve (Valacho-turcica. Aus den
Fc [...] dem Andenk R. Gragger gewidmel. Berlin,
1927, 68-96) megjelenése elbtt azonban tdvolrél sem dllott rendelkezésre
a ma hozzaférhetd tetemes torok nyelvészeti tudas és anyagmennyiség...

61. KNIEZSA Istvan: Magyarorszdg népei a XI. szdzadban. In: Emlék-
konyv Szent Istvén kirly haldldnak kilencszdzadik évfordulGjan. (Szerk.
Serédi Jusztinian.) II. k., Bp., 421-422.

62. HOMAN Balint: MT 410-412, 416-417.

63. A kérpételvi (havaselvi) magyar hatarrvidékre és magyar lakossdgd-

hoz fliz6d6n - 6bbek kozott - I1d. ELEKES Lajos: Szdzadok LXXIV,
1940, 278-313, 361-404; MIKECS Lisz16: Csdng6k. Bp., 1941 és PATA-
KI J6zsef: Anjou kirdlyaink és a két romén vajdasag. Erdélyi Tudomé-
nyos Intézet kiad. Kolozsvar, 1944, 24. A Fogaras-foldi besenySknek
mind a mai napig hely-, s6t csalddnévi anyagban meg6rz6dot emlékét il-
let6leg kiilonben loan CIUPEA érd tanulmény4ba foglaltakra utalok.
Ertekezésénck elsG része (Observalii asupra toponimiei §i antroponimiei
Tarii Fagaragului./1/ =Acta Mvsei Napocensis XXIV-XXV, 1987-1988
(1992) 278-279, 281, 282-283, 284, 287, 294-295, 297-298) mér megje-
lent. A még tanulsdgosabb masodik rész elolvasdsdnak Ichet6vé tételéért
fogadja ¢ helyrdl is hdlds koszonetemet !

64. ,....Hogy a kipcsaki kunoknak a roménokra gyakorolt sorsdonté hatdsat
bemutassam, eldszor a (havaselvi) romén dllamot - eredetileg az Aranyhor-
da egyik hercegségét - megalapité Basdrabar6l szélok. Mint emlitettem,
az Aranyhorda megalapitéja Dzsingisz kdn egyik fidnak, Dzsocsinak az
unokdja, a nagy Bétu kén volt. Nagyszdmi leszdrmazoltai koziil csak egy
4gat emlitek. Bétu fia Tutukdn, ennck fia Mengii Timur. O mér t6rok ne-
vii. A Codex Cumanicus értelmezése szerint ,,6rok vas*. Fia: Tokta , tartsd
emlék dben* a Codex C szerint. Utébbi fia: Toktemir ,ers
vas* Besszardbidban uralkodolt. Ez az ‘ers vas* jelentésd név nagyon
gyakori a kipeséki torokségnél. ... Toktemir (ia a Basaraba nevet viselte
és a romdn 4llamisdg megalapit6ja volt. E név jelentése |, leigazo apa“. A
torok bas- (bdsz) ,lenyomni, leigdzni® ige szdrmazéka. Kiilonosen ebben a
korban, de kés6bb is nagyon sok bel6le képzett személynév szerepel a tor-
téneti forrdsokban. Pl. Tokbasar ,.erGs leigdz6™, vagy ,.gy6ztes”, Elbasti
,a birodalmat leigdzta“, Basar-oyul , leigdz6 fiG“, Dzsocsi leszarmazotta.
Meég 35 cffajta nevet idéztem [...] jérészt Dzsocsi clkipcesdkosodott leszar-
mazoltai, Basaraba rokonai kiziil. Basaraba [ témaszai az uralkoddsban
kun, kipesaki, esetleg blakokbdl (vagyis torok bulakokb6l) maradt kenézek
voltak, a vldch jobbdgy nép folott mintegy feuddlis réteg...” L. LaszI6
RASONYI: Contributions a I“histoire des premieres cristallisations d’etat
des Roumains. I.“origine de Basaraba. In: Etudes sur 1“Europe Centre-Ori-
entale. Budapest 1936 29-317 ud.: Kuman ozel adlari. Tiirk Kiiltiirii
Aragtirmalari. 1II-VI. kot. Ankara 1966-1969 71-144? ug.: Les Turcs non
islamisés en Occident (Pétchénegs, Ouzes, Quiptchags et leur rapports
avec les Hongroises. In: Philologia Turcicae Fundamenta. I11. kot. Wies-
badan 1970 24? u6.: Hidak a Dunén. Régi t6rok népek a Dundndl. Gyorsu-
16 id6 sor. Magvet6 kiadé Budapest 1981 141-142.

65. ARVAY Jzsef: i.m. 13.

66. SZEKELY Zoltdn: A széz éves sepsiszentgyorgyi Mizeum a kutatds
szolgdlatdban. Férum, 1980. dec. 12.; u.: Az er8sdi Tyiszken és Csékdson
levé neolitikus és kbzépkori erdditések. =Aluta X1I-XI11, 1980-1981, 52. Ez-
zel kapesolatban 1d. BENKO Elek 6vését. (A kozépkori Keresztir-szék régé-
szeli topogréfidja. In: Varia Archaeologica Hungarica V. sz Bp., 1992, 22)
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A roviditések jegyzéke

DILT SUCIU, Coriolan: Dictionar istoric al localitatilor din Transilvania.
L. k. Buc., 1968.

DIR Documente privind istoria Roméniei. Seria C., Transilvania vol. I-VI
(1075-1350) Buc., 1951-1955.

ET Erdély torténete a kezdetektSl 1606-ig.2 I. k., Bp., 1987.

HD RASONYI LaszI6: Hidak a Dundn. A régi t6rok népek a Dunénl.
Gyorsul6 id6 sorozat. Magvet§ kiad., Bp., 1981.

KCsA Kérosi Csoma Archivam. Zeitschrift fiir tiirkische Philologie und
verwandte Gebiete. I. pétkotet, Bp., 1940.

MKE GYORFFY Gyirgy: A magyaisag keleti elemei. Gondolat kiad.,
Bp., 1990.
Mny Magyar Nyelv, Budapest

MT HOMAN Balint és SZEKFU Gyula: Magyar tonténet.6 1. k. [rta:
HOMAN Bilint, Kirdlyi magyar Egyetemi Nyomda, Bp., 1939

NylIrK Nyelv- és Irodalomtudoményi Kézlemények. Kolozsvér

PhTF Philologiae Turcicae Fundamenta. III. k. (Szerk.: Claude COHEN9
Wiesbaden, 1970.

SV Siebenbiirgische Vierteljahrsschrift. Hermannstadt.
SzZNME Emlékkonyy a Székely Nemzeli Mizeum otven éves
Jjubileuméra. (Szerk.: CSUTAK Vilmos.) Sepsiszentgyorgy, 1929.

Sz0 Székely Oklevéltar. VIIL k. (Szerk.: BARABAS Samu.) Bp., 1934

Despre toponimul Barét
(Baraolt) si despre rolul istoric
al grupului peceneag din
Bazinul Baraolt si din Tara

Barsei
(Rezumat)

Lucrarea, dupd o scurtd introducere
privind valoarea de sursd istoricd a toponimiei,
trece in revistd marturiile arheologice si lingvis-
tice ale dominatiei turco-bulgare in Bazinul
Transilvaniei din sec. IX. Analizeazd toponimia
de origine kypceaco-turcd (cel mai probabil
peceneagd) din Bazinul Baraolt: Barolt>Bar6t,
Baj-Bars>Bibarc(falva), Uzonka(bérc), Uzon(biikke),
Galat(vize), Estepe-Tepe, Tekse, etc. In conti-
nuare se discutd istoria populatiei Téarii Barsei din
evul mediy timpuriu. Acest bazin intramontan
din curbura Carpatilor, de o deosebitd importanta
strategicd (defensivd), este colonizat de citre
regatul maghiar deja in sec. XI. Avand sarcina de
a apdra granitele, grupurile de pecenegi si mult
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mai putin probabil, onoguri-bulgari, se stabiles:
aici concomitent cu grupurile maghiare, sau chiz=
naintea lor. Regatul maghiar in expansiune d:=
evul mediu timpuriu reugeste sa mobilizeze i
acest scop o populatie nu prea numeroasa, dar s
aceastd populatie va fi trimisa in sec. XII. m=
departe, dincolo de Carpati, pentru asigurare:
versantilor de rasdrit ai muntilor. Relatiile sta-
bilite in afara si induntrul Carpatilor se vor
schimba radical odatd cu invazia mongola
Amintirea grupului peceneag din Tara Barsei se
va pdstra 1n special in numele principalelor cur-
suri de apa din bazin, care vor ajunge inclusiv in
toponimia germana §i romana de mai tarziu, prin
transmitere maghiard: Barca (>Barsa), Tomos
(>Timis), Torcs (Bran), Tatrang (>Tarlung), Zaj-
zon (>Zizin), Brassé (>Brasov).

Some Thoughts about the Geo-
graphical Name of Barét and
about the Historical Role of the
Pecheneg Group in Erddvidék-
Barcasag (Baraolt Basin-

Brasov Basin)
(Abstract)

In the introduction the author analyses
the uses geographical names may have in histori-
cal surveys. Then he gives a short outline of the
questions of the almost century-long Bulgarian-
Turkish domination in Transylvania and of some
evidences of an archaelogical-linguistic charac-
ter. Then he has a closer look at the geographical
names of a Kypchak-Turkish (most probably
Pecheneg) origin in Erd6vidék such as:
Barolt>Bar6t, Bibarc(falva) from the words Baj-
Bars, Beseny@(patak), a place-name from the
border of Bacon village, Uzonka(bérc), Uzonka
(fiird6), Uzon(biikke), Galat(vize), Misegalat and
some river-names of a possibly Pecheneg origin,
like Gohdn, Mitacs, Durmé, Kortomac and some
others: Bese and Besenyd from Bodos village,
the Bacon place-name, Estepe-Tepe and Tekse
from Kozépajta also seem to be of Pecheneg



we=vaton. All these names - making some sort

name network from different parts of
“r2ividék, expecially a lot of place- and river-
wmes from the valley of Barét-river (guarded
w2l now) - are the evidence of some settlements
-eaking Kyptsak language (possibly a Pech-
=m=z-Turkish group).

Among the ethnic units of the Barcasidg
=usting until now the Hungarians are the first
weilers of this land i.e. autochtonous here. The
“rst unquestionable traces of the organization of
= reigning power of the Hungarians moving in
“=s important basin from the point of view of
Zefence in the south-eastern part of the former -
wstorical - Hungary date from 11t Century.
Imasmuch as very few Hungarian people (joint
families) came to Barcasdg, an extreme area of
e Hungarian Kingdom in continuous expan-
sion, one can take into consideration only
ancrowded populations of frontier guards in
loose bands. According to a considerable group
of historians a part of the place-names in Bar-
casdg and the habitation history of the sorround-
ing areas show that beside the Hungarian frontier
zuards there were (Onogur-Bulgarian or rather)
Pecheneg guards there, too. They might have
been already settled down before the Hungarian
occupation or they might have been just settling
down then and they had an important role in the
defendence of the eastern border. The most
important river-names of Barcasdg are: Barca,
Tomos, Tores, Tatrang, Zajzon and the so called
Brassé-viz which gave its name to the big town
Brassé; they are all of Bulgarian-Turkish or
(rather) Pecheneg derivation. Linguistic surveys
proved that the Hungarians borrowed their above
mentioned place-names from the (Onogur-Bul-
garian or rather) Pecheneg language. During the
second part of 12 Century this population
passed over the Carpathians and they built town-
like settlements and - by an order of the sover-
eign - they constructed even fortresses. This
course of proceedings was cut up by the
immensely powerful Mongol campaign in 1241-
1242.
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FERENCZI Istvan

Az Erdélyi Galat=Galats
(Galac) helynévrél és néhany
hozza fiz6d6 kérdésrol

(Dr JANITSEK Jend hozzaszélasa)

A szerz8, FERENCZI Istvan régész egy
olyan kérdéskorhoz nyul hozzd, amely eléggé el-
hanyagolt régészeti és nyelvészeti szempontb6l
is. Sajnos, erdélyi de egész romdniai viszonylat-
ban is igen mérsékeltek azok a kutatdsok, amely
a nalunk atvonuld vagy letelepedett torok (bese-
nyS, kun, uz) népességgel foglalkoznak. Hia-
nyoznak a turkolégidval foglalkozé id8sebb és
fiatalabb kutat6k. Eppen ezért rommel iidvozol-
hetjiik FERENCZI Istvén ily irdnyud kisérletét.
BENKO Lorand kival6 nyelvésziink a Magyar
Nyelv Torténete (Budapest, 1978, 283 old.) cimd
munk4jiban irja: ,,A honfoglalds magyar-torok
kapcsolatokban bizonyos mértékben hatdrkd jel-
legli, mert &seink ez id6tSl kezdve kikeriiltek a
steppei torok népek kozvetlen hat6korébsl. Ez
id6t8] kezdve a magyar-torok népi és nyelvi
érintkezés alkalmibb id&szakosabb jellegd, és
jobbdra ismert, nyelvileg is meghatarozottabb t5-
rok népekkel torténik. Ezek kozott idSben elss-
ként kell emliteniink a besenySket, akikkel ugyan
mdr a honfoglalast kozvetleniil megel&z8 évtize-
dekben kapcsolatba keriiltiink; behat6bb nyelvi
érintkezésre viszont csak a 10-11. szdzadban ke-
riilt sor, amikor nagyobb csoportokban hazédnkba
koltoztek, s f6ként a hatdrvidéken telepedtek le...
A besenydkon és kunokon kiviil még az Arpad-
korban valészintileg kisebb iz toredékek is lete-
lepedtek hazénkban.”

Igaz, ez a dolgozat e problémdnak csak
egy kis részecskéjét vilagitja meg, dm elGsegiti a
volt Magyarorszdgon, sztikebb értelemben Er-

délyben letelepedett beseny6krdl sz6l6 ismerete-
inket. Letagadhatatlan az a tény, hogy a Székely-
féldon s kivaltképpen ErdSvidéken (a régi
Bardéc és Miklésvar fidszékekben), ezenkiviil
Beszterce, Barcasdg és Fogaras térségében bese-
nyd telepiilések léteztek. Ezt a tényt mind okle-
veles-, mind helynévanyag igazolja.

A szerz§ Galat (véltozataiban Garat -
lasd 1~r hangvaltakozast, mint példdul kozszavak
esetében gelencsér~gerencsér, felsGing~fersing
stb. vagy helyneveknél Pilicske~Piliske~Piricske
stb. - és a romdn Galac (Galati) varidnsokat) ti-
pust helynevek beseny& eredetét igyekszik telje-
sen elfogadhat6 médon bizonyitani.

Magam is Osszegy(jtottem és kiadtam
részben Erd6vidék jelenkori és torténeti hely- és
csalddnévanyagit; lasd Barddcszék hely- és csa-
ladnevei, Budapest, 1993, 372 old., mig
Miklésvarszék anyagét (a helytorténet és csaldd-
névanyag nélkiil) falvanként a Nyelv- és iroda-
lomtudomdnyi kozlonyben (Kolozsvar) sikeriilt
kozolni, sajnos gyakran helynévtérkép nélkiil,
mert akkoriban a cenziira nem engedte meg a tér-
képeket. E munkakban megjelennek a tanulma-
nyozott helynevek, s helyiik térképen rogzitve
van. Csak egy elterjedt népi hagyomanyt idézek:
»A szdjhagyomdny azt tartja, hogy az itteni (mar
mint az erdGvidéki) falvak: Ajta, Bacon, Bardéc,
Barét, Bibarc(falva), Bolon az els6 megtelepe-
doktdl kaptak neviiket, s ezek Gsrégi hun eredeti
férfinevek voltak. Valészin(ibb e nevek egy ré-
szének beseny§ eredete, mivel a beseny&knek e
vidéken valé létezésiikr6l mind okirati, mind
helynévi bizonyitékai vannak™ (i.m. 31-32 old.).

A kozolt helynévanyagbdl kitiinik, hogy
FERENCZI Istvan &ltal felsorakoztatott helynevek
val6ban léteznek, s mdig is fennmaradtak, mint
€16, haszndlatos hatdrnevek. A Galat helynevek
elhelyezkedése a terepen bizonyitani latszik azok
besenyd eredetét, minthogy akkor ardnylag koze-
li fekvést tobb Besenyd és Beseny§ pataka hatar-
név is létezik. A helynévanyagon kiviil taldn azt
is meg lehetne emliteni (habdr ez nem tokéletes
bizonyiték), hogy Erd&vidéken ardnylag elég
gyakoriak a torok eredetli magyar csalddnevek is,
melyek kezdetben minden bizonnyal egy elemi
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nevek lehettek, mint: BACS, BAKO, BARDOC,
BEKE, BECSEK, BOC, BOGA, CSEKE,
CSEKME, CSOG, CSOMA, GECSE, KA-
KUCS, KOSA, TAS, ZSOGON, stb.

A szerz§ alapos munk4jat és etimoldgiai
munkéssagénak komolysagat dicséri az a nagy
bibliografia és jegyzetanyag, amit igen szorgalmas
és alapos, koriiltekint6 munké4val hordott Ossze.

Végezetiil szerény véleményem szerint a
tanulmédnyozott helynév (Galat) és véltozatainak
etimoldgidja nagy val6szintiséggel megtelels és
redlis. A Székelyfoldon, de Erdély mas vidékein
is érdemes lenne ezeket a kutatdsokat intenziveb-
bé tenni. Gondolok tobbek kozott oly helynevek
megfejtésének megkisérlésére, mint Ajta, Ba-
con, Barca, Bardéc, Baré6t, Bibarc(falva),
Bodos, Bolon, Brassé, Dipse, Fogaras,
Gorgény, Hargita, Kadacs, Nemere, Tartoma,
Teke, Tepe, s talin Gyergyé is. A Kiikiill§ viz-
névrdl nem is beszélek, mivel ennek torok erede-
te minden kétséget kizér. J6 lenne az erdélyi to-
rokos hely- és viznevek megfejtésére vonatkozd
osszes kisérleteket, tanulmdnyokat ismertetni,
kritikai megjegyzésekkel elltni és ugyanakkor
az eddig fellelt besenyd régészeti leletekre és
azok el&kertiilési helyeikre vonatkoz6 ismeretein-
ket is e munkdba belefoglalni. Ugy gondolom,
hogy az ismert régészeti anyag és a torténeti (ok-
leveles).€s a jelenkori besenyd eredetti helynevek
koordiniciéja igen értékes adatokat nyijtana
ezen eltlint, beolvadott népcsoportoknak a jobb

megismeréséhez.
dr. JANITSEK Jen§

A régmiiltak kodén mélyen éthatold te-
kintet(i el6dok mér kozel kerek évszdzada figyel-
meztettek az erdélyi meg temeskozi (bdnségi) to-
rok eredet( hely- és viznevek Osszegy(jtésének,
elemzésének, torténeti értékelésének hasznossa-
géra, s6t sziikségességére. Tobbeké mellett!
MUNKACSI Berndt véleménye szerint? is
,»...S5z€kelyfoldon sok a tordk hely- és folydnév
(néhédnyat emlit is) (..).” Az ilyenek rendszeres
kutatdsa lehetSleg nyelvtorténeti és helyrajzi ala-
pon sok vildgot derithetne ethnoldgidnk (itt értsd:
népiink eredete kutatdsdnak is) kérdéseire. A ta-
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lan MUNKACSI figyelmeztetését is megszivlels
PAIS Dezs6 még az els§ vildghdboru el6tt raesz-
mélt az erdélyi MezGségen sz€ép szimmal megfi-
gyelhetd, torokosnek tiinG helynévre: a Ciglara
= Tigla-ra, illetSleg annak vidékenként eltér§
kiejtésvéltozataira3. A hosszi ideig a Torok Koz-
tarsasdg fGvarosaban egyetemi tandroskodott,
nemrégen elhunyt RASONYI (NAGY) Laszl6
egyik korai, szdmottev§ értekezését ismertets je-
les erdélyi tudésaink egyike: BITAY. Arpad pe-
dig - tobbek kozott - a kovetkezdket irta%: ... A
szerz (ti. RASONYI NAGY) nézetét, hogy a ro-
man etnikum (a romén nép jellegzetes sajitsigai-
nak Osszessége) fejlédését kutaté vizsgélatok
eleddig kevés figyelmet forditottak a torok ele-
mekre, mi magunk is teljesen osztjuk, és régéta
valljuk. A bojari osztdly kialakuldsin és az
dorszdg (a Keleti-Kédrpatokon meg az Erdélyi-
havasokon , azaz a ,,Déli-Karpatokon” tili terti-
letek) toponymidjan (a foldrajzi nevekkel foglal-
kozé nyelvtudomanyi 4gdnak anyagén) kiviil £6-
leg a bansagi (temeskozi) és fogarasfoldi roman-
sdg multjaban, nyelvében, kiilonleges jogi intéz-
ményeiben, onomastikdjaban (a sz6tannak, név-
fejtésnek a tulajdonnevekkel foglalkozé dgaban)
latunk és gyanitunk torok (besenyd, kin) (...) ele-
meket. A Fogaras név etymonjét (6sét, névalak-
jét) is ezen a téren sejtjiik>. A MELICH Janos
értelmezte® Krass6~Karasu ‘Fekete viz’, ‘Feke-
te tigy” megfelel&jét latjuk benne; elsS felét azon-
ban még nem tudjuk értelmezni. Mésodszor a
Hatszeg-, Szamos és Beszterce-Borgé vidék ro-
mansdgdra gondolunk az emlitett vonatkozas-
ban...”

BITAY Arpidd helyesnek bizonyul6
megérzése nyoman a jovends erdélyi torok nyel-
vészeknek ime korvonalazédik egyfajta halds ku-
tatési teriilet. Am az eltelt hosszii id6szak ellené-
re, kell§ érdekl6dés meg képzettség hidnyadban
ugysz6lvan senki nem kutatta e kérdéskort.

Az elénk taruld, teljes torténeti, foldrajzi
meg nyelvészeti szélességében és mélységében
alapos vizsgdlatra szorul6 kérdéstomkeleg meg-
oldatlansaga tehat ma még nem segit Erdély kora
kozépkori torténeti kérdései megvildgitasiban,
pedig égetd sziikség lenne rd, segitségével sok-



sok téves torténeti nézetet lehetne eloszlatni,
-végérvényesen” kideriteni... Megfelel§ tudds hi-
inyaban ez a kérdéskor mar ifji korom 6ta leko-
wtte figyelmemet, mardossa bensémet. Mint-
hogy ez id6 szerint senki nem foglalkozik ilyes-
mivel, senki nem meri véllalni a kutatds tudoma-
nyos kockdzatait, felelGsségét és minthogy a ko-
zelebbi jovét tekintve még csak reménykedniink
sem igen lehet erdélyi szdrmazésu vagy legaldbb
Erdélyben tevékenykeds torok nyelvész(ek) kora
kozépkori torténeti kutatdsba kapcsolédasdban,
az égetd hidnyérzettSl dsztokélve, bétoritva, évek
hosszi sordn csak gy mellékesen Osszegytilt
megfigyeléseimre, szerzett tapasztalataimra, no
meg hézagos olvasményaim tdrgyara timaszkod-
va, bizonyos kérdések el6bbrevitelében remény-
kedve, magam vagyok kénytelen nekivégni az is-
meretlennek. Eloddzhatatlan sziikségesség kény-
szerit erre a vakmer§ 1épésre, de mds, kell§ tu-
dassal folvértezett vallalkozé hijan véllalnom
kell még a teljes tudomanyos kudarc, a lestjté bi-
rdlat kockazatat is...

Az eldrebocsitottakbdl kdvetkeztethets-
en a més természetd (torténeti- és régészeti-) ku-
tatdsainkkal kapcsolatban nélkiilozhetetlen, f6-
ként kelet- és dél-erdélyi, azon beliil székelyfol-
di, hajdandn itt beszélt kiilonboz6 torok nyelvek
és nyelvjardsok hely- és viznév-anyagédbdl leve-
zethet§ nyelvészeti kincs folkutatdsa, gydjtése,
elemzése, és természetesen kozlése, tiszteletre
méltd kezdetektdl, kivételektdl eltekintve - egy-
eldre - sajnos - nagyon gyermekcipSben (valé-
sdggal helyben) topog. Az erdélyi magyar nyel-
vészek dont6 tobbsége nem szivesen beszél és ir
ilyesmir8l, pedig MELICH Jénos sztikebb, bér-
ces kis hazankkal kapcsolatban is utalt mér - sze-
rinte bolgér-térok hely- és viznevek mdig eleve-
nen él6 voltara’.

Meégha ezt nem is tudatositja teljes mély-
ségében idézett ismertetésében, mégis BITAY
Arpéd érdeme a MELICH Janos , kitapintotta”,
részben esetleg valéban bolgar-torok hely- és
viznévi elemek mellett a masodik (vagy taldn in-
kabb a harmadik) t6rok, 4m ezittal kypcsaki (be-
senyd, kun), bulak, s6t oguz (1iz) hely- és viznév-
rétegnek a ,felszinre hozatala” az egyetemes er-

délyi hely- és viznév-kincs sokrétii készletébsI3.
Mindezen feliil jovendd kutatdsok esetében min-
den bizonnyal szamolni kell a kordbban betele-
pedett belsG-4zsiai eredetd b(u)lakok, a népvan-
dorlds utolsé hulldmainak egyikével, ma kell§-
képpen még meg nem vildgitott koriilmények ko-
zott ide vet6dott egyik (kisebb) torok népcso-
portjdnak nyelvi (hely- és viznévi) hagyatékaval
is”.

BITAY Arpad idézett méltatdsa szovegé-
nek kinyomtatdsa utdn jelent meg SZOKOLAY
Margitnak a torténelmi Magyarorszag teriiletén
élt besenySkrdl késziilt, 1ittord, de nagyon héza-
gos, hidnyos és észleleteiben is sokhelyiitt biral-
hat6 6sszellitdsa!O- Nicolae DRAGANU hosszi
évek szorgos, faradsagos tevékenységével irt, dm
sokszor nagyon is kétséges allitdsokat tartalma-
26, vaskos kotetében elsGsorban az erdélyi ,,Be-
seny6” helységnevek magyar, romin és szdsz
valtozatainak alapjan szintén b&ven utal az emlé-
kiiket legalabb igy 6rz6 (a SZOKOLAYénal sza-
mosabb) nyelvészeti anyagra“. KNIEZSA Ist-
van tobb nyelven kozolt (‘5sszef0glalésa’lban12
szintén sz4é esik a magyarorszdgi beseny$ cso-
portokrél. FERENCZI Sandor egyik értekezésé-
ben, egy a mai Nagybdnya kornyéki besenyd
torzstoredéknek, a kék-kendeknek a karpétkozi
Készoni-medencécskébe telepitésének koriilmé-
nyeit igyekszik megragadni13. A besenyGség te-
kintetében KNIEZSA Istvannal sokkal elmélyiil-
tebb s b&vebb erdélyi besenyd hely- és viznévi
anyagot is kindl6 GYORFFY Gyorgy-féle tanul-
mény!4 nem egy tekintetben alapvetd eredmé-
nyeivel elSkelS helyet foglal el az tigy kutatdsa-
nak elSbbrevitelében. Végiil, de nem utolsé sor-
ban, a 70-es évektdl az Erd6vidéken kutatgatd
JANITSEK Jend kolozsvari nyelvész nevét em-
lithetem. O, ha els6dlegesen nem is ilyen szin-
dékkal gytjtotte egy-egy mai telepiilés hatdr- és
vizneveit, de vizsgdléddsai sordn az tin. Erd&vi-
dék falvainak, kozségeinek helynevei kozott ta-
141t kypcséki torok (besenyd) nyelvi anyagot .

Ezek a szerzdk foglalkoztak tehdt elsS-
sorban az Erdély bizonyos vidékein mdig megdr-
zGdott, €16, kiilonboz8 csoportokba, rétegekbe
sorolhatd, torok eredetli vagy valamilyen torok
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nyelvi kozvetitéssel rdnk hagyomanyozddott .

hely- és viznevekkel.

Tiszteletremélté kivétellel erdélyi régé-
szek meg torténészek sem igen vetettek megki-
vanhaté mértékben, alaposabban iigyet Erdély
majd mindentitt bércek koszoruzta f6ldjén rovi-
debb-hosszabb ideig védelmet vagy éppen végle-
ges hazét nyert és eredeti népi jellegiiket kés6bb
teljesen elveszitett kiillonboz§ torok torzstoredé-
kek egyféle, egynemd, vagy a torténelmi viszon-
tagsdgok kovetkeztében egymds mellé csapddott
csoportok nyomozdsara. Tobbek kozott - sajnala-
tosan - igy hanyagoltdk el bizonyos nyugati
torok !0 szabatosabban a‘kypcséki nyelvjardsok
egyikét beszélt, a kunokéval csaknem azonos
nyelv1’i17 besenydk szilldsai, teleptilésbokrai ku-
tatdsdnak, foltérképezésének, részleges vagy tel-
jes régészeti foltardsanak kérdését!®. Pedig ilye-
nekkel Erdélyben is nagyon korantdl, legalabb a
XI. szazad derekdtdl okvetleniil szdmolnunk
kell!

Az dzok, kunok vagy masok el§l mene-
kiilt, védelmet keresett besenydket (val6szind-
leg) a mésodik, vagy esetleg harmadik betelepii-
1ési hulldmba sorolhaté csapataikatlg, nyilvén az
Arpad-hazi nagyfejedelem (Taksony) és kiralyok
rendelkezéseinek megfelelSleg telepitették az ak-
kori Magyarorszdg kiilonboz8 hatdrvidékeire,
gyeptivéds feladattal bizva meg. (Nagyobb cso-
portjaik kaptak azonban terjedelmes foldteriilete-
ket Magyarorszag belsejében is20,

A rémai Dacia hatdrvédelmi rendszeré-
vel, a limes-szel kapcsolatos terepkutatdsaim
rendjén elGszor Beszterce véarosa kornyékén iit-
koztem a besenySk hajdani erdélyi jelenléte kér-
désébe, nevezetesen a nevével jelolt véarostdl
kozvetleniil délkeletre, az azonos nevd, immdr
dombvidékre ért hegyi folydcska szélesre tarult
volgyében fekvs Beseny$ (Beseneu, Besindu,
Besineu, Heidendorf, ma hivatalosan Viisoara)
nevi( helységbcnzl. Ez id6 tdjt nyitotta meg
PASCU Stefan a Besztercei Népi Egyetem az évi
ismeretterjeszts tevékenységét egy, tobbek ko-
z6tt Beszterce vdros megalapitdsdnak a kérdésé-
vel is foglalkoz6 elGaddssal?2. Ebben kitért az
emlitett Beseny$ helység és hajdani lakéinak
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kérdésére, az 1332. évi pdpai tizedjegyzékbes
(plebanus de) Villa Paganika, Villa Paganicz-
ként emlitett faluéra is?3. A kérdés Pascu-féi
,,abrdzoldsa” véltotta ki el§szor ellenérzéseme:
ihletett egyik hosszabb-lélegzetd, mindmdig ko
zoletlen tanulmdnyom megirdsdra. (Adatok az
északkelet-erdélyi besenyd szallasok kérdésé-
hez.)

A hiibéri tdrsadalmi rend Beszterce-vidé-
ki kialakulédsa kordban ,,...tortént - véli PASCU
Stefan -, hogy Erdélyben, vagy mads tdjakon az
Gslakossdg mellé més népesség (o altd populatie
telepedett. A helységnévanyagban ama bizonyos
Heidendorf - Villa Paganica megjeloléssel nyo-
mot hagyott besenySk voltak itt (keriiltek ide).
amint az az els§ iratokbdl kivildglik. Pogdnyok.
tehdt nem keresztyén népesség falva volt az, ami-
lyenek a besenydk voltak24. Itt is, akdrcsak egye-
biitt is - folytatja PASCU ,kissé” torzitva a haj-
dani torténelmi valésagot - a besenySk csak poli-
tikai tekintetben uralkodtak, az illet§ teriiletek
birtokldsa nélkiil. ElegendS szdmban se voltak
terjedelmes teriiletek hatalmukban tartdsa végett.
Kevesen is voltak - nem gy6zi eléggé hangsu-
lyozni - s nem is szoktak a magas felszinek ter-
mészeti adottsa’t,gaihoz25 . Ezért 6k vagy vezet&ik
kiilonboz§ helyekre telepedtek le, ahonnan tob-
bé-kevésbé  felvigydzhattdk a  kornyezd
vidékeket26...”

Jelen tanulmdnyom j6val hosszabb alap-
véltozata Osszedllitisdnak méasik mozgatd rugdja
egyes magyar nyelvészek tijbdl és 1jbdl hangoz-
tatott, mar-mar kozhelyszert €s elfogadottnak td-
nG éllitdsa. Szerintiik Erdélyben, de f6leg Szé-
kelyfoldon ismeretlenek torok eredetd hely- és
viznevek?’. E kis kozlésemben csupin a
Galat=Galac helynévvel foglalkozom alaposab-
ban.

Els6nek az erdélyi Sajénak a Kerlésnél
beleszakad6é baloldali legjelentékenyebb mel-
1ékvize: a Dipsei-patak volgye széles-tdgas hossz-
tengelyének kozepe tdjan fekvé Galac~Galatii
(Bistritei) Heresdorf~Heeresdorf nevét emli-
tem?8- Eredetének kérdésével tobben is foglal-
koztak. Az idGrendet pillanatnyilag mellézve, el-
s6bben KNIEZSA Istvan nézetére hivatkozom.



Folfogdsa értelmében: ,,...Ketts név. A magyar
s a romdn név eredete ismeretlen, Erdély teriile-
:n 5 (val6jaban inkdbb 4)29 Galac~Galati taldl-
26 (Als6-Fehér m. 150530; Hunyad m. 144731
Fogaras m. 143232 g5 Kolozs m. Lipszky33) mig
2 keltdknak egyéb nyoma egyébként teljesen
:z‘myzik34, E nevek nem is a legrégibb helynév-
élegbe tartoznak - a rendelkezésiinkre 4116 ada-
tok értelmében ebben téved a szerzd -; mert (sze-
rinte) a legrégibb (Galac helynév) csak a 14. sza-
zad kozepébdl val63>: mig a tobbi a 15-16. sz4-
zadtél kezdve fordul el§. A galatdk (a keltdk) ne-
vébSl valé magyardzat romdn névadast tételezne
fel, mert ez esetben a név vége csak roman tob-
besnek foghat6 fel, viszont a vidéken a romanok
helynévadé szerepe kiilonben teljesen hidnyzik
(masképp Et. Sz. II. 819). Legfeljebb fel lehet té-
telezni, hogy helyneveink valé okbdl a roméniai
Galac kikotSvaros utdn vannak elnevezve. Ilyen
névitvitel helynevekben nem ritka (V0.
Macedonia, Tm 82, Bécs, Tm 80, Et. Sz. I, 521)
(ezek azonban 1j - és legdjabbkori 4tvitelek!)...”
Eddig KNIEZSA Istvdn véleménye. Szerintem
nem ez az egyediili megolddsi lehet&ség. Vizs-
géljunk meg hat méds névfejtési valtozatokat is.
Mint mér emlitettem: a Dipse-patak men-
ti Galac neve 1345-ben Galoz, G8laz, G318z
alakban fordul el& oklevélben el8szor, a rovid il-
labilis & helyett val6szintileg mér & hanggal ej-
tették ki (erre latszik utalni a sz6ban forgé hang o
jelzete) ,,... az 6-magyarba a hangképzés alapja-
nak egyirdnyban és olyanképpeni véltozisaval,
hogy el8szor a nyelvteriilet egyrészén, majd egy-
re jobban tovabb terjedve a zart- és kozépzartsa-
gi magdnhangzdk egy fokkal nyiltabbd véltak
(u>0, 0>a, i>€, i1>0 feltehetd €>e is). Oklevele-
ink adatainak tanisdga szerint ez a hangtorvény-
szerd valtozds csak a 12. évszdzad vége felé in-
dult meg. (...) Igy rovid maganhangz6ink zartabb
ejtése a Szent Istvan korabeli magyar nyelvnek
egyik legjellemz6bb sajtsdga. Azokra az akkor
mdr meglev§ szavakra vonatkozélag, amelyekre
nyelvemlékeink példdt nem nyijtanak, a zartabb
hangzé megvolta mellett a nyelvhasonlitds és a
széelemzés tantskodik. Ezt ldtjuk pl. régi torok
jovevényszavaink egész sordndl is.

»..Mind  legrégibb  nyelvemlékeink,
mind a széelemzés adatai alapjan nyilvanvaléva
lett, hogy az a magyar 4, mely nyiltabba véldsa-
kor a-v4 véltozott, a szavak és szbalakok egy ré-
szében eredetileg & volt. Igy pl. aszé a tihanyi
alapité oklevél-ben még azah, késGbb ozou
(1095) stb. Viszont az a koriilmény, hogy az
Alap foldrajzi név (torok Alp, Alyp) a tih. okl.-
ben olup-alakban van meg, bizonyitja, hogy az
a>o véltozds elég régen, taldn mar Szent Istvdn
felléptekor is megindulhatott, kezdetben nyelvja-
rasi eltéréseket okozva. Egyes esetekben az 4>0
véltozds nem tortént meg; igy a sz6 végén, tovab-
b4, ha a kovetkezd szétagban & volt, ilyenkor
még az el§z§ szotag o-ja is a-va viltozott. (...) A
hangképzés alapejtésének megvaltozdsa folytan
az-6magyar kor els§ felében még ismeretlen a 1é-
pett az o helyébe36...

Honnan szdrmazhatik e helynév és egy-
altalan mi koze lehetett a beseny6k Beszterce
kornyékén lakott néptoredékéhez?

A kérdés kell6 megvildgithatdsara gon-
dolatban 4t kell ropiilniink a Kérpatokon tiili te-
riilletek: Dél-Moldova, illetSleg Kelet-Havaselve
10-13. szdzadi torténelmi keretébe. Amennyiben
a mai napig megkisérelt helynév-magyarazatok
kidlljdk a legszigoribb nyelvészeti, tovabba az
azt erdsitd torténelmi- és régészeti birdlatot (mar-
pedig tobbszorosen kidlljak!), akkor a karpatelvi
hajdani kun uralom kiterjedt a két vilaghdboru
kozotti Kovurluj (Covurlui), Tekucs (Tecuci),
Tutovd, Viszluj (Vaslui) megyére, Dél-
Besszardbidra is, Havaselve legnagyobb részérsl
nem is beszélve3’- Az Al-Duna derékszogd, utol-
s6 kanyara mellett, a Szeret és a Prut torkolata
kozott pedig minden bizonnyal Galats nevi
erGsségiik is volt: ,,Galati (Galats)”. Alexandru
PHILIPPIDE a folytonossdg folvetésével kap-
csolatban tdrgyilagosabban itélS, éppen ezért
elég sokat dcsdrolt, figyelemre nem igen mélta-
tott, rendszerint agyonhallgatott kivdl6 romdn
nyelvész allitasa szerint38 ez a helységnév az
arab kalhat ‘vir, erGsség, erdditett hely, ville
fortifiée, forteresse, chateau, fort citadelle’3?
széra vezethetd vissza. E helynév kiilonben sz6
végi, valészintileg zongétlen th-s méassalhangzés
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végz6désétdl megfosztva, Gala alakban nem hi-
dnyzik a Codex Cumanicus arab szarmazasu
kun szavai koziil sem?0- A kypcséki-kun géala
alak més torok nyelvekben, nyelvjardsokban -
kala, -kalé, s6t a sz6végi magdnhangz6 lekopa-
sdval -kal, -kel is. (Pl. Addkalé: Cufut-kalé,
Msh4&kals-Krimben, Koj-Kyrglan-kal4, Ang-
ké-kala, Bazar-kala, Kurgasyn-kala, Ajaz-
kéla, Toprak-kild, Dzsanbasz-kala, Kyzyl-
kal4, Berkut-kala*!, stb., stb., tovabb4 Sarkel,
az Omagyarokat O6rz§ kazdr er8sség, vagy
Karakal, a Bukarest Craiova-i vasttvonal mel-
lett, az Oltt6l nyugatra, Olténidban stb.) A kezd§
k (kaf) hang g-vé valtozdsat illetSleg a legeseké-
lyebb nehézségbe se botlunk; a torokben a zon-
gétlen k zdrhang magéanhangzdék eldtt megfeleld
zdngés zdrhangga: g-vé valtozik, és a forditottja
is megeshetik. A Codex Cumanicus-nak a gala
szava kezdett§l fogva galat-nak hangozhatott,
miként ezt az arab kalhat, tehat a galat sz6 alap-
alakja, Gse (etymonja) bizonyitja. Anndl is in-
kabb gondolhatunk a Codex Cumanicus gilé sza-
vénak gélat ejtésére, mert az olasz és németajkui
sz6tarkészitknek a kun szavak irdséval kapcso-
latban nagyon sok hibdjat, tévedését lehetne elé-
sorolni. KUUN Géza ezeknek a téves irdsoknak,
lejegyzéseknek csupén a legszembettingbbjeit ja-
vitotta ki, a kisebb hibdkkal - jél lithatén - nem-
igen torédott.

Gondolatban 1épjiink egyet, s nézziik
meg: vajon az erdélyi ot (inkdbb négy) Galac-
Galats-nak (ut6bbi névalakban a -ts=c!) hivott
helységnév irdsban jelentkez§ els§ alakvéltozata
hogyan viszonylik a beseny§ meg a hozza na-
gyon kozeldlls, ha éppen nem azonos*2 kun
nyelvbdl ismert galat alakhoz. Az Alséfehér me-
gyei (Ompoly-) Galac egy 1345. évi oklevélben
mar Galac-ként olvashat6*3. Beszterce-Nasz6d
megyében Galac 1345. évi oklevélben Galoz-
Golaz-Goloz (olv. Galac) alakban szerepel44. A
Hunyad megyei Galac nevével OsszefiiggGen
1443. oklevélben possessio valachalis Galacz
szovegrész bettizhets*>. (A KNIEZSA emlitette
Kolozs megyei Galaccal kapcsolatban - sajnos -
nem sikeriilt elfogadhatd, helyet rogzit6 adathoz
jutnom.) A név alakjdnak legkorabbi véltozatait
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tekintve valamennyi Galac-ban, tehdt egyeties
szintben, mintegy ,,k0z6s nevez&ben” jelentkez
nek. (Kotelességemnek tartom megjegyezni: p:
lanatnyilag egyetlen ilyen nev( helység teriiletcs
sem ismeretes semmiféle er&sség. Jovendd, alz
pos régészeti terepkutatdsok, dsatdsok azonbas
még véltoztathatnak ezen a helyzeten...) Szdnde-
kosan hagytam utoljdja a ma mar Fogaras varosz-
ba kebelezett Galac-ot. (Az ezzel kapcsolatbas
megfigyelhet6k bizonydra kozelebb visznek =
Galac névalak magyardzatdhoz.)

Elgszor 1396-ban kelt oklevél emli
possessio Galath(!) néven?S. Ebben az okleve-
les adatban foglalt helynév pedig azonos =
Codex Cumanicus sz6végi -t végz&dést6l (bizo-
nyédra hozzanemértésbsl, elirdsbél) megfosztot
eredeti gala(-t) alakkal, de nagyon kozel éll az
arab kalhat-hoz is!

A fennebb el6adottakkal - els§ pillantds-
ra - be is fejezhetném a Galac-Galat helységnév-
hez fiz6d6 eszmefuttatdsomat. A kérdést azon-
ban nem zdrhatom le; mert a ma székelyek lakta
vidékek bizonyos, hajdan besenydkt6l is szélla-
solt teriiletein hatdrnévként is ismeretesek azo-
nos jelentésii és kiejtésii foldrajzi nevek!

1. A kordbbi Udvarhely megyei Kisga-
lambfalva hatdrdban, a telepiilés kozpontjatél
délre magasodik az Omlas-tetd 6nall, uralkodo,
lapos bérce (720 m). Mdig haszndlatos mdsik ne-
ve Galat-teté*’. Felszinén ma is j6l kivehetdk
egy, az ismételt régészeti 4satdsok révén részben
feltart népvandorlasi erc’isség“8 védd-arkai, -tol-
tései.

2. Hasonl§, foldvarszerd, de természetes
terepalakulat jelolésére a hajdani Haromszék
varmegye északnyugati végén fekv8 Nagybacon
Sepsibacon nevt, déli kozségrészben ma is hasz-
nalatos a Galat, azonkiviil masik, volgyszorulat
szabdaltabb, kapuszer( felszinének megnevezé-
sére Misegalat hatarnév#®- Ez a koriilmény pe-
dig jelen esetben a hatdrnevet kétségteleniil a haj-
dan itt szalldsolt besenyd._csoporthoz f{iz8, per-
dontének mondhaté bizonyiték, mert a nevezett
hatarrészek kozvetlen kozelében folyik a Bese-
nyG-patak. A Galat-patak a Beseny&-patak jobb
oldali legjelentékenyebb mellékvize>0. Ismét-



lem: az eleddig meg nem fejtett Bacon kozségné-
ven kiviil Uzon-bérce, Uzonka(-fiird6) stb., ers-
siti az elhalvanyult értelm(, kypcsaki-torok ha-
tarnévnek a hajdan itt szalldsolt beseny8khoz va-
16 kétségtelen kotGdését. (S ezzel még nem
mondtam el mindent, a sort még folytathatom.)

3. Galat hatdrnév ismeretes a pdpai ti-
zedjegyzékben 1332-ben és 1334-ben foglalt
Sepsibeseny§ (mai hivatalos nevén Padureni)
kozvetlen kozelében, a szintén gyanis nevi
Maksa szomszédsdgaban fekvs Lécfalva torténe-
ti helynévanyagaban, az 1606. évbs13!.

4. Egy 1698. évi oklevél Galad hatérne-
vet emlit a Nagybaconnal k6zos hatdri Szai-
razajta teriiletér6192. EgyelSre ezt a helyet sem
sikeriilt rogzitenem a terepen. Ez esetben taldn
nem is ez a leglényegesebb mondandém. Sokkal
folttin6bbnek tartom a hatdrnévnek az eddig
megszokottdl eltérd, -d végzddést valtozatat. Ez
is a névnek a magyarba valé korai 4tvétele, a be-
seny§bdl kozvetleniil a magyarba vald dtkeriilé-
se mellett érvel, hiszen taldn PAIS Dezs§ muta-
tott ré elsok kozowd3 a sz6 végi -t~-d, illetleg -
ti~-di véltakozésdgara az §smagyarban.

A galat kozszénak a romén ajkon kiala-
kult galats - (‘galati’)-cd véltozdsaval kapcsolat-
ban a kovetkezdket tartom emlitésre érdemesnek.
(Az aldbbiakban Al. PHILIPPIDE érvelésének
f6bb elemei utdn igazodom, azt vettem 4t.) A ro-
mdn nyelvi szemlélet a besenyG-kun eredet(d
galat, illetSleg Galat szavat - gy latszik - tob-
bes szdmu f6névnek érezte. A galat k6znévnek
tobbesként értelmezése az egyes szdmban -at,
megszdmlalhatatlanul sok helynévnek az -ati
tobbes szamu alakiva valtozdsdnak a szabalyé-
hoz igazodott ugyan, de ismeretes tobbes szdm-
bél ismét egyes szamiivd ,,vedlett” alakja is>4,
Ahogy PHILIPPIDE megjegyzi, még a dél-
moldvai Berldd~Birlad helységnév is, bar nem
végz8dik -at-ban, hanem -ad-ban, egyiddben -
gy latszik - nem menekedhetett a romén nyelv
természetébll kovetkezd” tobbes végzEdéstivé
alakulds irdnyatdl, ,hajlamatdl”, mert egy 1438.
évi cirillbet(is moldvai oklevélben braladhi (tob-
bes szdmi helyhatdrozés alak) betizhet&>. A
Calafat helynév - jegyzi meg PHILLIPIDE - -4t

végz8dése e szabily ellenére se valt Calafati-c4,
mivel a calafat ‘tomit6 kéc, tomits csepd’ és cal-
faturi ‘calfat, calfatage’56, tehat a (régi fajta ki-
sebb vitorlds hajok, csénakok deszkdzata réseit
csepiivel, kéccal és szurokkal betomkodése, be-
dugdsa miveletének jelolésére hasznadlt) szd
hosszu ideig élt a romdnban, s6t, a sz6tdrak tani-
sdga értelmében még ma is él, s ezért a Calafat
helynévnek tébbes alakban valé haszndlata érte-
lemzavaré lett volna. (Ezzel szemben a ‘var’,
‘er@sség’ jelentést galat sz6val nem helyettesi-
tették a cetate latin eredet( szavat.) .

Amint véarhat6, a Galat helynév szinte az
egész romdn nyelvteriileten elSfordul, noha je-
lentése - dllitja PHILIPPIDE - nagyon régéta, ta-
l4n kezdettS] fogva ismeretlen. D. FRUNZES-
CU helységnévtara szerint a volt Ilonca (Ialomi-
ta) megyében van Galatuiu nevezetd t6. Ez a
Galatsdiu~Galatiiu: oszmanli galat suji ‘vér-
vizet’ jelent56.

Béar a magam elé tizott feladat mar-mar
megoldottnak latszik, az igazsidg kedvéért mds
nézeteket se hallgathatok el. A Galac helynév
eredeztetésével és jelentéstartalmaval kapcsolat-
ban I. IORDAN - egyebek mellett a kovetkez6-
ket irja: ,,...Galati (Alb. Bis. or. Fag. Gal. Hun.),
Grindul Galatilor, Galatul (egyes szdmban)
(Dor.), Galatuiul, Galateanul (Ved) és Gala-
teni (lagi, Tim. Vid): G.W. WEIGAND, in
Balkan-Archiv, Fortsetzung des Jahresberichtes
des Instituts fiir Ruménische Sprache I. kot.
Leipzig 1925. 5. 1.; W. SCHEINER, uvo. II. 1626.
54. 1.; G. KISCH: Siebenbiirgen im Lichte der
Spreche. Hermannstadt 1929. 182. 1., ezeket a
neveket (vagy mindannyit vagy csupédn a hegye-
ken tiliakat (=az erdélyieket) a Gal(l)atae ‘kel-
tdk’ népnévbdl szdrmaztatja. Az els§ (szerzd)
bolgér kozvetitést enged meg (gorog...) a magin-
hangzékozi 1 megmaradédsdnak elfogadhataséért,
az utolsé egy, Erdély északi részében napvilagra
keriilt latin nyelv( feliratot idéz. Ebben a fenti
népnév (...) egy l-lel irottan olvashatd, de (a szer-
z8) nem foglalkozik a sz6 alapalakjdnak, Gsének
hangtani jellegével...” N. DRAGANU a Daco-
romania. IV 1925. 1130. l.-on viszont igy véleke-
dett: ,,A Galati~Gallatae vagy Gallati, tehat
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‘keltdk’ nevet WEIGAND tir el6tt méar mésok is
és jobban eredeztették, pl. G. KISCH: Zur
Wortforschung, a SIEVERS Emlékkonyvében,
a 47. l-on; (ne feledkezziink meg: KNIEZSA Ist-
véan is gondolt erre a lehet&ségre, de mindjért el is
vetette). DRAGANU kiilondsen a hegynevekre
(v6. galat>galatciu (- a magyar galatskd vagy
gi’llitsk(‘)'-re5 8), valamint az oklevelekben f51-fol-
tind Galacz~’Glatz’ személynevekre hivatkoz-
va utébb mégis elveti ezt a sz6fejtést. Helyette a
sz6t6hoz jaruld, -ats végzddésd délszlav Gal
személynévbdl (galll ‘fekete’) eredezteti csak-
gy, mint a szerb Galats, Galats (régi GalltsY),
Galovats, Galovets, Galovits Selo (ut6bbi h4-
rom -ov helynévképzgvel gyarapodott) helyne-
vet, illetSleg még tovabb menve az Agropyrum
repens ‘tarack’ (kellemetlen szant6foldi gyom-
ndvény) alapszavabdl alkotott helynevet. (Ezzel
szemben emlékeztetek AlLPHILIPPIDE-nek
Originea Rominilor cimt mtve II. két. 373, és
kk. l-on Galati véros nevének kunbdli szirmaz-
tatdsdra. Mint lattuk, szerinte a kun Gala(t) k6z-
név az arab kalhat ‘vir, erGsség, eréditett varos’
sz6énak a kunba 4tkeriilt, s ama nyelv szellemé-
nek megfelel§ véltozata. A romédnban az -at vég-
z8dés, mint megannyi hasonlé helynév esetében,
-ati-a valtozott. (Azt se feledjiikk: I. [IORDAN
megjegyzése szerint is: ,a (Céldrasi megyei)
Galatuiu az OR, II, 374.-on az (oszmén) torok
‘vérvizet’ jelent§ galat suji sz60sszetételbdl
ered. Mindkét széfejtés meggy8zdnek latszik...”
N. DRAGANU ezt a magyarézatat is elveti>?. 1.
IORDAN nyelvészeti, helyesebben nyelvtorténe-
ti alapon sem hajland6 elfogadni N. DRAGA-
NU-nak utols6 tanulményéban (az erdélyi Galac
helységnevekkel kapcsolatban) kifejtett vélemé-
nyét, mivel a romdnok népi jellegzetességei ak-
korra még nem fejlédtek ki Osszességiikben.
Mégis rendkiviil nehéz foltenni olyan régmiilt
id6kben élt nép helynevek alakja‘iban60 oly kései
id6kig valé tovdbbélését (mdr természetesen
amennyiben az tn. ,,folytonossdg elmélete” hivé-
nek nem vallja valaki magit).

Amennyire megitélhets, I. IORDAN el-
veti a Galati (-Galac) keltdktdl szdrmaztatdsanak
lehet&ségét (noha e foltevés - elsd pillanatra - 6-
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16ttébb csdbiténak latszik, hiszen- mint az a 33
jegyzetbdl vildgosan kitiinik - a kornyéken szé-
mos kelta-jellegti lelet kertilt napvildgra). (Ezzel
az allitdsdval egyuittal, kozvetve és dnkénteleniil
a népességfolytonossdg tétele ellen hozott bizo-
nyitékot! Ezzel ellentétben sajndlatosan szem
eldl tévesztett egy bizonyos koriilményt, neveze-
tesen erdélyi besenyS csoportoknak, vagy leg-
aldbbis egy résziiknek tobb-kevesebb ideig na-
gyon korai romédnokkal valé egyl’jttélését61. En-
nek kovetkeztében a helyzet homlokegyenest el-
lenkezik tobb nyelvész hangoztatott véleményé-
vel.

Noha nem irja egész hatdrozottan, I.
IORDAN véleménye az Al-Duna menti nagyva-
ros: Galati neve eredetét illetSleg - tigy tetszik -,

~ mégis Al. PHILIPPIDE f6lfogésa (= a helynév a

kunbdl roméan kolcsonszd) utdn igazodik, csak az
erdélyi Galati~Galac helynevek tekintetében he-
lyezkedik tagadé allaspontra. Magdval szemben
kovetkezetlen magatartdssal - véleményem sze-
rint eléggé helyteleniil - DRAGANU fennebb
emlitett nézetéhez csatlakozik. DRAGANU vi-
szont - errSl mér sz6 esett - a Galac~Galati hely-
név eredetét a szerb Galats helynévben, vagyis a
‘tarack’ jelentésti koznévben keresi.

Egyrészt a besenySk kétségtelen 11-13.
szazadi, de esetleg mar a 10. szdzad mdsodik fe-
1ét8] szamithat6 erdélyi jelenléte, mésrészt a szé-
kelyfoldi kisgalambfalvi, nagybaconi, szirazaj-
tai, lécfalvi, egymadstdl tavol esé tdjakon €18, ok-
leveles, vagy az ardnylag kozeli multban feljegy-
zett Galat, végiil a Fogaras vdrosdban kebelezett
(1391-ben oklevélben Galath-ként rogzitett)
helység-, illetSleg hatdrnévre alapozva ugy hi-
szem nem hib4dzom, ha PHILIPPIDE véleményét
fogadom el helyesnek, Székelyfold tobb vidékén
(Kisgalambfalvdn, Nagybaconban, szabatosab-
ban Sepsibaconban, Lécfalvdn, vitathatatlanul
besenyd kornyezetben vagy annak kdzelében ké-
sei utédokra hagyoményozddott (val6sdgos erds-
séget alkot6 vagy foldvérszerd térszini alakzatot
mutaté) Galat (Galad) és Misegalat hatdrnév -
minden azonos csengése ellenére is - puszta 1été-
vel kétségessé, helyesebben szinte lehetetlenné
teszi - a Galat~Galatz (Galac~Galati) helynév-



=& a mai szerb galats k6znévbdl val6 (erSsza-
wolt) levezetését. (Arrdl nem is beszélek, hogy a
=int6foldi tarack (gyomnovény) 6 bulgdr-szlav
cvének a 11-13. szdzad kozotti hangzasa, kiejté-
= kérdésével - tudomdsom szerint - eddigelé kii-

o senki se foglalkozott, marpedig Erdélyben -
=zv-két kivételtd] eltekintve - a dél-szlav nyelvek
ozl tudvalevéleg - inkdbb az 6-bolgar szlavnak
: hatdsaval®2, nem pedig az 6-szerb nyelvjdras-
xéval kell mindenekel6tt szimolnunk!) A Szé-
kelyfoldon hatdrnévként tobb helyiitt is megor-
wit Galat (Galad) alak nem végzédik -ts hang-
gal!

Véleményem szerint a - végs§ fokon -
£t killonbozd, de azonos tére visszavezethetd
selynév-véltozat kiejtésbeli kiilonbsége, erdlte-
s nélkiil, eléggé konnyen magyardzhaté: (az Er-
dlyben négyszer vagy Otszor ismétl6ds)
Galac~Galati-nak a Galat (Galad) ,,6salaktdl”
eltér6 hangzasa egyrészt a roman nyelvbe keriilé-
sének és csekélyke hangvdltozasdnak, masrészt a
székelyfoldi magyar nyelvjardsok természetétsl
nem kdovetelt, valtozatlanul maraddsédnak a ko-
vetkezménye. A Galat névvaltozasos szbalak vi-
szont - minden jel szerint - kozvetleniil keriilt 4t a
beseny6bdl a magyarba, eltekintve a foltehetd
besenyd illabidlis a-nak a-vé valtozdsat6l. A ma-
gyar nyelv hangrendszere nem kovetelte a galat
kozsz6 tobbes szamu alakjinak haszndlatat...

Z4ré mozzanatként elGbbi fejtegetéseim
helyességét tovabb-erSsitSnek latsz6 foldrajzi
tényre szeretnék figyelmeztetni. A négy biztos®3
erdélyi Galac~Galati helységnév hdromja vagy
az Erdélyi-havasok . (=,,Déli-Karpatok™) északi
vagy a Keleti-Karpatok nyugati, belsS, hegyalji
tdjai kozvetlen térségében: a Hunyad megyei
Sztrigy volgyében, Fogaras-foldon, az azonos
nevli vdros kozelében, tovabbd Beszterce vidé-
kén, a foltehetd 11-12. szdzadi gyeplisavban, ra-
adasul besenyd eredet(, vagy még meg nem vizs-
gélt beseny6-gyanus helynevekkel ,telettizdelt”
vidékeken, tobbek kozott Székelyfoldon él
tovabb®?. (Az Erdélyi Szigethegységbdl nyugat-
keleti irdnyban kifolyé Ompoly vize volgyében,
a Zalatnai -medencécske keleti felében fekvd
Galac (Ompolygalac: 1505; Galac: 1733-ban;

Galacz 1760-1762; Galatz: 1854; Galacz,
Galat5), viszont az 1848. évi szomort magyar-
6lés miatt hirhedtté valt (Ompoly)preszaka -
Ompolygyepti (1733: Praesaka; 1762: Om-
polypreszédka; 1854: Preszdka, Presaca) koz-
vetlen kozelében leledzik. Utébbi hatdrdban, t6le
északkeletre, talin nem ,véletlenii]” a Valea
Ghibargului (olv. Gyibércului66: = Bibarc!) szik-
l4s arka ereszkedik le meredeken az Ompoly itt
mar ersen sztikiil§ volgyére. Az Ompoly-volgyi
Galac  helységnek az  Ompolygyepiihoz
(Preszdka-hoz) val6 kozelsége csdbit mind ezzel,
mind a tobbi erdélyi, azonos nev(i helységgel
kapcsolatban bizonyos, kézenfekvének latszo
foltevésre. Ha a Galac nevii erdélyi helységek te-
riiletérsl (ma, esetleg még) ugyan nem is tudunk
erGditések szemmel lathaté nyomairdl, a 11-13.
szdzad kozén mégis kellett lenniiik efféléknek
vagy éppenséggel erdditett széllashelyeknek,
barmennyire kezdetlegesek lettek légyen is...
(Mint ismeretes: a magyar gyep(i szonak a latin
indagines, a romén prisaca-prisici, az erdélyi
,német” Hach sz6 a megfelelGje.) Ne feledkez-
ziink meg TAGANYI Kdrolynak az tjabb kuta-
tdsok eredményétdl csak megerGsitett, nagyszer(
meglétésér6167. Szerinte széles erd6ov alkotta az
orszdg hatédrit. Sziintelen védelme a legjelents-
sebb feladatok egyike volt. A szdmottev§ aka-
délyteriiletet alkoté erdSket azonban kiilon is
meg kellett ersiteni az ellenség 4thatoldsdnak a
megnehezitésére vagy éppen megakadalyoz4sa-
ra. ,,...Ehhez képest az erd6knek - irta TAGANYI
- (...) behatol4sra alkalmas, nyiltabb helyein mes-
terséges akadédlyokat készitettek, és tartottak
fonn. Ezen akaddlyok az illet§ helynek, talajnak
megfelelen kiilonfélék voltak, és részint drkok-
bdl vagy sévényekbdl, részint foldhdnyasokbél,
részint kovekbdl vagy fakbol emelt torlaszokbdl
allottak. (...) Az ilyen gyeptik egymadssal dssze-
kottetésben allé szakadatlan ldncolatot alkottak,
de amelyet helyenként hadi és kozlekedési
czélokra szant utak szakitottak meg. Az ilyeneket
kapuknak, az orszag kapuinak (porta regni),
vagy a hozz4 legkozelebb 4116 hely nevétdl, vagy
pedig a kapu foldrajzi irdnya szerint (...) nevez-
ték el. Természetesen a nyitva hagyott utak és
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kapuk még fokozottabb &rizet alatt dllottak. A
nevezetesebb kapuk - mint ROGERIUS firja -
tobbnyire k6bdl épiiltek, s tornyokkal voltak el-
ldtva (a dolt betfis részt én emeltem ki - F. L);
ugyancsak ROGERIUS (34. fej.) lefrdsabdl tud-
juk azt is, hogy egy ilyen mérfoldnyi hosszi titon
a sikeresebb ellentdllds végett egymds utdn ha-
rom kapu is volt alkalmazva. A k&kapukon kiviil
helyneveinkben gyakran el6fordul a Vaskapu
név is, (...) de ilyen vaskapun természetesen nem
csakugyan vasbél késziilt, hanem csupdn er8sen
védett, a vas erejével vetekedd kapukat kell érte-
niink. Késébb a Vaskapu nevet inkdbb hegyszo-
rosokra alkalmaztdk, viszont azel6tt, kiilonosen a
legrégibb id6ben a hegyszorosoknak Clus volt a
neviik, mely azutdn nyelviinkben a magyarosabb
Kolos alakot nyerte...” ,,...E gyept- (F. I.) kapuk-
kal szorosan Oszefiiggének a hegyek, volgyek,
erd6k és folyék természetes nyildsai, szorosai,
kulcsa, torka és sz4ja%”...”, valamint III. Béla ki-
rdlyunk Névtelen jegyz8jének szavait: ,,...Akkor
a fold lakosai parancsukra kékapukat épitének és
az orszdg hatdrszélén fabol nagy rekeszeket
csinl4nak®8..” Marpedig a faeréditéseknek id6-
vel - természetesen - minden nyoma elenyé-
szett...

Teljesség kedvéért nem hagyhatom sz6
nélkiil az aldbbiakat. A kisgalambfalvi hatdr leg-
magasabb ormédnak Galat neve nem 6nmagéban
4llo, elszigetelt jelenség. TSle nem tdvol fekszik
a - minden bizonnyal - szintén beseny§ szalldsne-
vet mdig 6rz6 Bogoz kt')zség69, valamint a
Székelyudvarhely vérosdba olvadt Kadicsfalva,
azutdn a Nyiké-menti (Nagy és Kis-) Kadécs, to-
vabba a Korond f6lotti Kadacs-mezd (kora ko-
zépkori) elt(int telepiilés neve0 is.

Jegyzet

1. Vo. pl. JERNEY J4nos: Vizsgdléddsok a régi kun nemzet nyelvérdl.
Pest 1825; u6.: A magyarorszdgi besenydkrél. In: A Magyar Tudomé-
nyos Akadémia Evkonyvei. Pest 1842. V.; u6.: Keleti utazds a magya-
rok dseredeti helyeinek kinyomozdsa végett 1844. és 1845. I-11. kot.
Pest 1851.

2 A székely ,,Csik” helynevek. = Ethnographia. XII 1901. 142. 1.

3 Csiga, csigolya, Csiglamezd. = MNy. XI 1915. 314-315. 1. lapalji jegy-
zeticl: részletesen a Magyar Nyelvtudomdnyi Térsasag 1928. jinius 15-i
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iilésén tartolt elGaddsban; ué.: A veszprémvolgyi apacdk gorog okleve
le, mint nyelvi emlék. SzIE, II. kot. 630. 1. Ujabban BENKO Loréind ké
ségbe vonja PAIS Dezs6 meglatdsanak helyességét. Ld. Adalékok a szé
kelyek korai torténetéhez. = Uj Erdély Mizeum. 11-2 1990. 111.
GYORFFY Gyorgy elmélyiilt kutatdsi eredményei értelmében (1d. Kré-
nikdnk és a magyar Gstorténet. Néptudomdnyi Intézet kiaddsa. Bp
1948. 145. 1. (,,...Csiglamezd emlitésének aligha tulajdonithatunk a szé-
kely credetkérdésben fontossdgot...”) kiilonben ennek az iigynek az djra-
meg Ujraboncolgatésa - gy tetszik - mér elvesztette idGszerdiségét!

4. = Erdélyi Irodalmi Szemle. Tudoményos és kritikai foly6irat. V1-4
1928. 153. 1. (ismertetés).

5. BITAY Arpiad sejtése helyesnck-bizonyult. A Fogaras foltehetd (orok
alakjt és jelentését (*Fagar 3u ‘Kdrispatak’) G. GIUGLEA neves romén
nyelvész fejtette meg (1d. Raportul anual al Muzeului limbii roméne. =
Dacoromania. IV 1924-1926. 2. rész. 1554. 1-on) az 1925. V. 22-i iilésen
clhangzott [6lsz6laldsaban . Névfejtését lorgu IORDAN is elfogadta. Ld.
Toponimia roméaneasca. Buc. 1963. 66., 68. 1, I11. sz. jegyzettel. Erre lon
CIUPEA, a kolozsviri Torténeti Mizeum f6mizeol6gusa volt szives fi-
gyclmeztetni. Szivességél ehelyiitt is haldsan koszonom. Fogaras helynéy
kiilonben a hajdani Bereg megye munkdcsi jardsébol is ismeretes. (Vo.: A
Magyar Szent Korona Orszigainak Helységnévtara. Bp. 1907. 632.1
A romén [Fagarag névalak mindenesetre kozelebb allénak létszik a *Fagar
3u-hoz a név magyar véltozatanal.

6. BITAY bizonydra MELICH Jénos: A honfoglaldskori Magyarorszig
cimd, alapvelS mivére utal (Id. A Magyar Nyelvtudomany Kézikonyve. 1.
6. Bp. 1925-1929), noha czt kiilon nem emliti. A Krassé (Karas,
Karasica) viznév az i.m. 25., 30., 102. és 379. lapon emlitédik. Bér
KNIEZSA Istvén kezdetben (1d. Magyarorszag népei a XI. szdzadban.
SzIE. 11 kot. 437. 1. sz. jegyzetében) még mereven tagadta MELICH Ja-
nos viznév-fejiésénck helyességét, kés6bbi tanulmanyédban (Erdély viz-
nevei. Kny. az Erdélyi Tudoméanyos Intézet 1940-1941. évi Evkony vébol.
Kviér 1942. 38. 1. 91. sz.) azonban mér 6 is kénytelen megengedni a t6rok-
b6l szérmazas lehetSségét. (Helysziike meg a térgykoriinktS] messze esé-
se mialt chelyiitt nem foglalkozhatom a kérdés bizonyitdsfolyamatdnak
bemutatédséval.) Kiilonben RASONYI Lészl6 kés6bbi eredményei fénye-
sen igazoljak BITAY Arpad meglatasénak helyességét. (V6. Hidak a Du-
nin. Régi torok népek a Dundndl. Magvetd kiad6. Gyorsul6 id6 soro-
zatban. Bp. 1981. 149. 1. ,,...A felsorolt roméniai neveknél fontosabbak
szdmunkra ama kun, kypeséki kenézek és bojarok nevei, akik a Déli-Kar-
pétokon dt, el6bb a mongolok ¢l6l, majd az Aranyhorda uralma alatti po-
litikai vagy gazdasdgi okokndl fogva kiilonosen Hunyad- és Krasso-
Szorény megyébe menekiiltek vlach jobbagynépiikkel egyiitt...” Utalok
még a kérdéskorrel kapesolatos, f616ttébb jelentds tovabbi dsszefoglaldsa-
ira: Contributions 4 Ihistoire des premiéres cristallisations d’Etat des
Roumains. L’origine des Basaraba. In: Ostmitteleuropéische Biblio-
thek. III. sz. Bp. 1936. 38 p.; u6.: Les Turcs non islamisés en Occident
(Pécénegues, Ouzes et Qiptchaqs, et leurs rapports avec les
Hongrois). In: PhTF (Kny. 24-26. 1. V6. még: IORGA, Nicolae:
Imperiul Cumanilor §i domnia lui Biisirabéd. Un capitol din colabo-
ratia romini-barbari in evul mediu. Academia Roména. Memoriile
Sectiunii Istorice. 1L sor. VIIL kot. Buc. 1928. 97-103; GIURGESCU,
Constantin C.: Istoria Roménilor. Buc. 1937; a turdni-romén kapcsola-
tok természetérSl, ha nem is teljesen térgyilagosn, 1d. még SPINEL
Victor: Realititi etnice §i politice in Moldova Meridionali in secolele
X-XIII. Roméni §i turanici. Réalités ethniques et politiques en
Moldavie Méridionale aux Xe-XIIle siécles. Ed. Junimea. lasi 1985
(kiilonoscn a 94-99. lapon el6adottakat.)

7. Lm. 3-70. 1., de kiilonosen a 30-64., 129., 207-208., 210., 223., 224.,
232-241. 1.

8. RASONYI L4sz16 és PALOCZI HORVATH Andrss (Besenydk, tizok,
kunok. In: Magyarri lett keleti népek. Szerk.: SZOMBATHY Viktor és
LASZLO Gyula. Panorima kiad. Utazdsok a miltban és a jelenben soro-




2. Bp. 1988. 120. 1.) véleményét magunkéva téve Erdélyben t6bb, kii-
wmboz6 torok nyelvi, népi rélegzettséggel kell szamolnunk. Minthogy
serces szlikebb hazédnkat sem a késGbbi oszman-16rok, sem a Krimi tatar
wem széllta meg tartésan, oszman-16rok és nogdj hely- és viznevek , lec-
sapoddsdrél” nem igen beszélhetiink. Viszont nem tartozik a Iehetetlensé-
2ok kozé egy-két mongolos vagy éppen mongol hely- és viznév idegyoke-
wdzése. llyen lenne pl. a Kudzsir viz-, helység- és hegységnév (vo. ER-
J-LY1 Istvan: Eldzetes jelentés az 1971. évi mongoéliai régészeti kuta-
wisainkrol. = Archacologiai Ertesits, 1011 1974, 139-146. 1.) idézte mon-
2ol Kundzsir helynévvel) és esetleg Tiire Kolozs megycei helységnév.
V0. ZAGONI Jend, Szentkatolnai Bilint Gabor onéletrajzi napl6to-
redéke. = Aluta X1I-XIII 1980-1981. 172. I. A milt szdzadi szerz8 az
560 koriil Dzungéridbol nyugatra koltozolt, gl‘lﬁynévcn kélmiiknck nc-
czell oirdl-mongolokndl jartdban jegyezte [0l a jurt bejaratéval szembeni
Shely tiire nevét. Koztudomésian Kolozs megyében, Magyargorbé mel-
«tt van Tiire nevd helység (a helynév alakja elsé emlitéstSl kezdve valto-
zztlan, mindig Tiire (!): 1299: Poss. Tyre episcopalis; 1332-37: Sacerdos
de Tyukre (!), Thure, Cyre (!); 1338: Poss. Tyre; 1384: rector ccclesie de
Tyre; 1397: Poss. Tire; 1427, 1460: Poss. Thyre. stb. stb. V6. SZABO
Auila: Kalotaszeg helynevei. Adatok. Kolozsvar 1942. 259. 1.; SUCIU,
Coriolan Dictionar istoric al localitatilor din Transilvania. II. kot. Buc.
1968. 208. L. Effajta lehetGség kiilonben mér RASONYI LiszI6 eszében is
megfordult Kérpétokon kiviili teriiletek kun nyelvi korny eldfor-
dulé, valésdgos mongol személynevekkel kapesolatban. Ilyen pl. az
Vgudey meg a Kolguna. ,....Quelques noms comans d’origine mongole
comme Vgudey et Kolguna renvoient a des immigrants giptchak plus
tardifs...”) Ld. Philologiae Turcicae Fundamenta. III. kot. I rész 21. 1.
kny.) Kiilonos: KNIEZSA Istvéan: Erdély viznevei (kny. az Erdélyi Tu-
domdnyos Intézet 1940-1941. évi Evkonyvébsl. Kvar. 1942. 26-27. 1) a
Maros balparti mellékvizek kozolt a Sebes és Sztrigy kozén beomlSkon -
minden kiilondsebb indoklds nélkiil - cgyszertien dtsiklik, minden tovéabbi
nélkiil kihagyja. Ilyen, tobbek mellett, a Pidni-patak, a Kenyérviz vagy
Kudzsiri-patak, valamint a Sebeshelyi-vizzel gyarapod6 Viarosvize! (I.d.
a tanulmdny végi érképviltozatot is.) I tekintetben Victor SPINEI véle-
ménye is figyelmet érdemel: ,....Disonania faja de opinia de mult genera-
lizata, ce postuleaza caracterul turcic al nomazilor stepelor nord-pontice
de la inceputul mileniului al 1l-lea, este exprimata recent potrivil cércia

pecencgii ar apariine grupului ugric, ceea ce este imposibil de admis, la
fel ca i includerea pecenegilor intre popoarcle de rasa mongoloida. In
) )

P totusi ca firzii au incor-

porat gi comunitifi de alt neam...” (V6. i.m. 95. 1. az 5-6, jegyzeticl. En

ite cazuri se p

emeltem ki. . 1.)

A Kelet- meg Kozép-Eurépédban elenyészett kypesaki torok nyelveken [ti.
a beseny6n, kunon stb-in kiviil (az Gzok nyelve viszont més, az oguz-
10rokség nyelvjdrasai kozé illeszkedett)] ma is szép szdmmal ismeretesek
kypesdki nyelvek és nyelvjdrdsok. Koziilik emlitjik a Kdspi- meg az
Ardl-16 kornyékén laké kdzdkok (kb. 5,5 milliényian), kdrdkalpiakok
(kb. 250.000-en), nogdjok (kb. 41.000-en), kyrgyzek (kb. 1,5 milliényi-
an) nyelvét, tovabbé az egymdshoz viszonylag kozel 4116 kypcsékos iiz-
bég nyelvjdrdsokat. A kdrdcsaj-balkar (kb. 100.000-cn) és - kiscbb mér-
tékben - a kumiik (kb. 200.000-en) a kdrnyezs, Gn. kaukdzusi nyelvek
hatdsat tiikrozi. A zsid6z6 kdrdim-ok kypeséki nyelvére a kornyezd len-
gyel meg ukrdn nyelvjdrdsok hatottak. A Krimi-félszigeten és Dobrudzsa-
ban €16 tatdrok nyclvjdrdsai clsGsorban oszmén-t6rok (oszmdnli) hata-
sokr6l drulkodnak. Kiilon csoportot alkotnak a volgai kypesék nyelvek: a
kézani tatar (kb. 6 milliényian), valamint a baskir (kb. 1,2 milliényian).
De a kdzdni tatdrhoz kozel 4116 nyelvek ismeretesek Nyugat-Szibiéridban
is. Szibiéria nyugati részén a kdzani tatdrhoz kozel 4ll6 nyclvjérds a
baraba ¢s toboli tatar. MegjegyzendS, hogy a nagy milti 16rok nyelvek
¢és nyelvjarasok oridsi teriileten valo clterjedésiik ellenére 4ltaldban, clsG-
sorban a szokincs meg a nyclvtani szerkezet (a magénhagzok illeszkedé-
se, a kool szorend, a szovégi hangsiily stb.) tekintetében ma is nagyon
kozel dllanak egymdshoz. JelentSscbb kiilonbségek csak a hangrendszer-

ben tapasztalhatok. Nagyobb résziik kolesonosen érthetd. (Ld. RONA-
TAS Andras: Torok nyelvtorténet. In: Bevezelés a magyar Gstorténet
kutatésdnak forrésaiba. 1. 2. kot. Szerkesztette: HAJDU P. - KRISTO Gy.
-RONA-TAS Andrés. [ta és 6sszedllitotta A Szegedi Ostorténeti Munka-
kozossége Jozsef Attila Tudomdnyegyetem. Bolesészettudoményi Kar.
Kézirat. Tankonyvkiadé. Bp. 1976. 80-84. 1.; Sala, Marius - VINTILA-
RADULESCU, loana: Limbile lumii. Mica enciclopedie. Ed. Stiintifica
si Enciclopedica. Buc. 1981 253-254. 1. A t6rok nyclvek kutatdsa azonban
tédvolrél sem éri cl a megkivénhat6 szintet. LIGETI Lajos szavaival élve
(A magyar nyelv torok kapcsolatai és ami mogottiik van. 1. Bp. 1977.
387. 1. Az credeti szoveghez - sajnos - nem juthattam. Az idézetet
LASZLO Gyula: Ostorténelmiink. Egy régész gondolatai néppé vild-
sunkrol. Tankonyvkiad6. Bp. 1981. 54. 1-r6] vettem.) ,....A helyzet tavol-
16l sem mondha (...) kielégitnek. A legszembelinGbb az alaktani vizs-
gélatok elmaradottséga, az egyes fontosabb 1616k nyelvek torténetének
feldolgozésa. Az dsszefoglalé nagy 16rok nyelviorténet megirdsa szintén a
jovend6 feladatai koz¢ tartozik. A 16rok sz6készlet kutatdsa még a kezdet
kezdetén tart. (...) Honfoglalds elStti jovevényszavaink a nyugati t6rok-
ségbll szarmaznak, olyan nyelvekbsl és nyelvjirdsokb6l, amelyeknek
¢bbol a korb6l nincsenek més emlékei. Erthets tehét, hogy a turkolgu-
sok, de az 4ltgjistak is kiilonos figyelmet tantsitanak a magyar szokészlet
e korai elemei irnt...”

9. PAIS DezsG a Magyar Tudomanyos Akadémia iilésszakdn 1931. év
méjus havaban tartott székfoglal6jén a székelyek eredete nagyon izgal-
mas kérdésfolvetése mellett mds, még meglepSbb dllitdst fejtett ki
Szerinte Anonymus Blach-, Blak népneve nem a roménokat jeloli, hanem
a 9. szdzad végén, a 10. elején Erdélyben meg a Tisza vonalatél keletre
fekvd teriileteken, MELICH Jénos hely- és viznév magyarézataival iga-
zolt, bolgar-16rok jellegli népességet. Folfogdsa értelmében a bolgar-
orokségnek (esetleg a 670-es években lezajlott ,,mésodik avar” hon-
foglaldssal kapcsolatba hozhaté - F. 1. gondolatfSlvetése) egy részét
buldknak nevezték. Iinnek a népnévnek a szldvosodott alakja lenne a
blach, blak clnevezés. ECKHARDT Sandor szerint (ld. Napkelet.
Tudoményos élet. 1931. jan. 1, 6. sz. 555-556. 1.) ,,..iz a magyarézat
minden esetre jobban megfelel a toriéneti adatoknak, mint a (romanokkal)
s, amely eddig hasznalatban volt. Fppen ¢ helyen fejtettiik
ki aggodalmunkat a blach- (romdn) azonositdssal szemben, hiszen eddig
még senki nem éllitotta 6ssze, milyen népeket jeldlick ebben a korban a
blach, vlach, valach sz6val, holott nyilvanvald, hogy a kutatdsnak czen
kellene kezdenic. Ha Anonymus (meg KEZAI Simon) adatait hitelesnek
veszi és magyardzni akarja, PAIS elmélete még azt is megmagyardzza,
hogy miért van a székely rovasirdsnak bolgér-torok jellege és miért
szoritkozik csupdn Erdély teriiletére...” Ez azonban, az djabb kutatdsok
fényében, médr meghaladott nézet! (PAIS DezsS tanulmanya Sz6 és sz6-
magyaréizatok cimmel a MNy. XXXI 1934. évi [olyaméban jelent meg.)
PAIS Dezs6 meglatdsatél fiiggetleniil RASONYI LidszI6 jutott azonos
vagy hasonl6 credményre (Id. Hidak a Dunén 48-80. 1.), legutébb pedig
a nemrégen clhunyt BODOR Gyorgy [oglalta 6ssze (A blakok. In: A
magyarri lett keleti népek. 56-60. 1.) a kérdést, utalva a b(u)lak-ok (illac-
ok) gy részénck Volga-Don kornyéki szdlldsoldsédra. [d. még LACZAY
Ervin: Az erdélyi blak vagy bulak (bulaq) nép tordok eredetérdl.
Lerovidilette és sajt6 ald rendezte KISZELY Istvan. A Céh. 1/8 1990 jul.-
aug. 21-28. 1. Nagyjabol hasonl6képpen vélekedik Basri Giin Tekin is: Le
monde turc et sa mission historique. Lcipzig 1929. 123-124. 1. Ezzel
szemben legutébb Id.: MAKKALI Lész16: Erdély a kozépkori magyar
kirdlysagban. ET 240. 1.

10.A magyarorszigi besenyd telepekrél. = I'61d és Ember. IX 1929. 65-
90. 1. Erdély [6ldjérél alig néhdny beseny telepet emlit és jeldl tanul-
mény-végi térképvazlatdn.

1. DRAGANU, Nicolac: Roménii in veacurile IX-XIV pe baza topon-
imiei §i a onomasticei. Academia Romana. Studii §i cercetari. Vol. XX1.
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Buc. 1933. Ez MELICH Jénos idézett mdve adatainak a céfoldsdra
késziilt.

12. Lm. SzIE. IL kot. 367-472. 1. A besenySkre vonatkozo részek a 436-
439. I-on, a 4. sz. alatt, valamint a 471. l-on, a 7. sz. alatt olvashaték. UG.:
Ungarn Volkerschaften im XI. Jahrhundert. In: Archivum Europac
Centro-Orientalis. IV. 1938. 142-154. 1.: u6.: In Ostmitteleuropéische
Bibliothek. X VL. sz. Bp. 1938. 102-114. 1.

13. Az egykori K k rég Al
letelepiilése. Kolozsvir, 1938. 53-90. 1.

14. Besenydk és magyarok. = KCsA 1. pétkotet. Bp. 1940 (kny.). 35-57,
100-101 1., valamint a fiizet végi térképvézlat. Ugyanez a tanulmény sz4-
mottevd szovegviltoztatdssal (jobbitdsokkal) megjelent A magyarsiag
keleti elemei cimd kotetben. Gondolat kiadé. Bp. 94-191. l-on.
Els6sorban Erdgvidék, illetSleg a Barcasdgi-medence északi végz6dése
hely- és vizneveit elemezte a szaként$ alapossdgdval. A tovébbiakban
f6ként az utébbira utalok.

i székelyek eredete és

15. Kozléséért e helyrdl is fogadja halds koszonetemet.

16. A torok nyelvek, nyelvjardsok csoportositdsét, beosztdsét illetSleg -
mint ismeretes - tobb nézet alakult ki. E kérdés tekintetében a II. évezred
eleji Mahmud al-KaSyari nevét kell kiemelnem. (Ld. BROCKELMANN,
C.: Mahmud al-Ka$yari iiber die Sprachen und die Stimme der
Tiirken im 11. Jahrhundert. = KCsA 11 1921 37-38. I. Kezdetben a torok
nyelvek (helyesebben csak nyelvjardsok) nagyon kevéssé kiilonboztek, az
cltérések a nevezelt dzsiai nyelvész szerint elsGsorban hangtani jellegtick
voltak. A Kérpétok és szinte a Csendes-6cedn kozotti 6ridsi teriileten valé
szétsz6rtsdguk miatt ezek az apr6, Iényegtelen eltérések természetszertileg
alakultak ki. A Mahmud al-Ka3yari kinélta nyelvészeti adatok a kypcsék,
oguz er8s kozelségére, viszont a besenySvel szembeni bizonyos tévolsdgra
utalnak. E kiilonbségek mégsem lehettek élesek, hiszen a bizanciak vild-
gosan folismerték a beseny® meg a kun nyelv nagyfokid hasonlésdgit (1d. a
17. jegyzetet). Ibn Khordadbih (820 és 912 kozott €lt) a torok orszdgok
Kkozou emlitette az dzokét, besenySkét, kunokét (Guz, Paltanak, Qyp¥aq).
(Ld. MARQUART, J.: Uber das Volkstum der Komanen. in: W. BANG
és J. MARQUART: Osttiirkische Dialektstudien. = Abhandlungen der
koniglichen Gesellschaft der Wi haften zu Gottingen. Philosophisch-
historische Klasse. N. F. XIII1 1914. 97. 1) A korabeli arab forrasok
édltaldban félreérthetetleniil, egybeh Sn 4llitjdk a hdrom nevezett
népesség torok voltdt. Mindhdrom népre val6 utalds olvashaté Ibn
Khaldun-ndl (Ibn Khaldun: The Muqaddimach. An Introduction to
History. L. ed. F. ROSENTHAL, New York 1958. 156., 161., 162., 165.,
1.); a besenySkrdl és kunokrél Abu’l Fida-nal (Abou-Fida-nél: Géographie.
IL kot. ed T. J. REINAUD. Paris 1848. 291-292. 1.); a besenySkrél és
tizokr6l Mas’udi-ndl (Magoudi: Les Prairies d’or. ed. C. BARBIER DE
MEYNARD et P. de COURTEILLE. 1. kt. Paris 1861. 59., 262., 288. 1.) és
Ibn Hauqal-nél (Ibn Haugal: Configuration de la Terre (Kitab surat al-ard).
IL kot. ed. J. H. KRAMERS et G. WIET. Beyrouth-Paris 1964. 379., 384.
1.). Ujabb osztalyozés szerzsje BASZKAKOV, M. J. (Tyurkszkije jazyki.
Moskva 1960. 103-148. 1.), tov4bb4 - tobbek kozott - RASONYI Laszlé
(Hidak a Dunén. 12-14. 1.), valamint SALA, Marius - Vintili-Rédulescu,
loana: i.m. 253-254. 1.

17. Ld. KUUN Géza: Codex Cumanicus Bibliothecae ad templum divi
Marci Venetiarum. Primum ex integro edidit prolegomenis notis et com-
pluribus glossariis instruxit. Bp. 1880. I. ,..Uzorum lingua cum
Bissenorum eandem esse...” ,,...De Bissenis iam Plan Carpinus annotavit
cos cumanice loqui...” PHILIPPIDE, Alexandru: Originea Rominilor

") IL kot. lagi 1927. 353 kk. 1.; GYORFFY Gyorgy: = KCsA 47-73. 1., de
kilonosen 41-41. 1.; ud.: A besenydk nyelve. In: A magyarsag keleti cle-
mex 171. 1. ,,...Anna Komnené Alexius cimd mivében (1148) megjegyzi,
mogy a szkitdk (ti. a besenySk) és a koménok (kunok) ugyanazt a nyelvet
sesaéhék. Tekintve, hogy a koman-kunok nyelve a Codex Cumanicus
smvaedhdl pontosan ismeretes, kovetkeznék, hogy a besenydk is ugyanazt
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a kypeséki torok nyelvet beszélték. Mivel azonban Anna Komnené megj-
egyzésének filologiai éréke kétséges, az ,.egynyelviiség” takarhat kolc-
sondsen megérthetd, de nyelvjérasilag eltér§ torok dialektusokat, lehet
azonban egyazon nyelvjdréds kifejezGje is...” Az aldbbi idézet viszont a
tanulmdny els6, a KCsA-ban megjelent véltozatdb6l valé. (71. 1.) ,,...A
térgyalt hangsajédtossédgok a besenyd nyelvet a kypesék fajtdji nyelvek
kozé soroljak, ami igazolni latszik Anna Komnena azon megjegyz¢sét,
amely szerint a szkitdk (=beseny6k) és komdnok ugyanazt a nyelvet
beszélik. Mutatkoznak azonban olyan jelek, amelyek Mahmud al-Kasyari
megjegyzését latszanak bizonyitani. A boso (= sziirke, irodalmi mongol
bora) szinnév rotacisztikus alakot mutat a kozéptorok boz-zal szemben.
(Székelyudvarhelytél keletre, a Gyepes-patak meg a Nagy-Homor6d vil-
gye vizvélasztéjanak egyik kiemelkedd it szabalosan
Gyepes meg Homorédkeményfalva helységet elkiilonitd, 716 m-es béreet
az 1899. évi kiad4st osztrak-magyar, Oldhfalu und Csik-Szereda, Zona
20 Colonne XXXIIL. jelzetd, 1:75.000-es 1éptékd fekete-fehér katonai
térkép pl. Bozbokur tetSként adja, ha nem téves a rendszerint idegen
(tehdt nem magyar) térképez6 tisztek foljegyzése!) Jovevénysz6val lenne
itt dolgunk, vagy a besenyGség egy része val6ban a ,bolgarhoz és szu-
varhoz” hasonlé nyelvet beszélt, mint KaSyari 4llitja?...” V6. még
MUNKACSI Bernét: A magyar fé k Gstorténeti ! i:=
Ethnographia. V 1894. 21-25. 1. A bizonyos esetekben kiilonben a j -
16rok [mint ismeretes: ilyen a mai osszes 16rok nyelv és nyelvjdrés a csu-
vas (mdig megmaradt egyetlen bolgér-torok nyelv), a jakut és taldn a
hélddzs kivételével (ld. ZSIRAI Miklés: Finnugor rokonsigunk.
Magyar Tudomdnyos Akadémia kiadéja. Bp. 1937. 16-19 1; SALA,
Marius - VINTILA-RADULESCU, loana: i.m. 253-254. 1. 1998. sz.,
valamint az Gsszefoglalé szécikkben emlitett népek, népecskék, nép-
toredékek cimszavai alattiakat; a t6rokséggel kapesolatban éltaldban,
tobbek kozott, 1d.: VIRANYI Elemér: A finnugor népek élettere.
Stddium kiad6, Bp. é. n. 180-189. l; Bozkurt: Diinya Tiirklerine.
(Torokok foldje). Bozkurt, Ankara 1941. Temnus, Sayi 11. (Ezt a m(vet
csak RASONYI idézetébsl ismerem)] nyelvekben is el6-el6fordulé z>r
hangvéltozéssal kapcsolatban 1d. még a NEMETH Gyul4t6l irottakat. (A
honfoglalé magyarsidg kialakuldsa. Bp. 1930. 92-95. 1) A boz
helynévre visszatérve emlithetek még valamit. NAGLER, Thomas:
Asezarea sagilor in Transilvania. Buc. 1981. 226-227. 1. flsorol t6bb
erdélyi Boz nev( helységet. Ezek a kovetkez6k: Buzd (Bozd), Szdszbuzd
Medgyes mellett, Boz Hunyad megyében is! (Ld. még SUCIU, C.: i.m. L.
k6t 99. 1) Ha mar - GYORFFY idézetre tdmaszkodva - a Codex
Cumanicusre hivatkoztam (idézem GYARFAS Istvdn: A Petrarca-
Codex kun nyelve. In: Ertekezésck a Torténeti Tudoményok Korébsl. X.
kot. 8. db. Bp. 1882. 95. 1. tanulményat is), ezzel kapcsolatban - sajnos -
sem Wilhelm Radloff [Das tiirkische Sprachmaterial des Codex
C icus. Sanktpetersburg 1877 (i BUDENZ  Jézsef:
Nyeclvtudomanyi Kézlemények. XXI. 1887-t61 1890. 73-80., 153-159.
1.)], s¢ Wilhelm BANG, se pedig Annemarie von GABAIN (Die Sprache
des Codex Cumanicus. In: PhTF. I. Wiesbaden 1959. 46-73. 1.), se
PRITSAK, O., (Das Kiptschaktische. uc. 74-87. 1.) se DRULL, D. (Der
Codex C icus: Ei g und Bed g) Iményit nem
ismerem. Semmi esetre s¢ haladhatok ¢l viszont NEMETH Gyula néhany,
¢ rendkiviil jelent8s nyelvemlékre vonatkozé szdmottevs, jogos
észrevétele mellett. NEMETH, e kivdl6 magyar torok-nyelvész tobb
izben is bizonyos kételyeit, fenntartdsait frta meg a Codex Cumanicus-
szal kapcsolatban. (V6. Die Riitzel des Codex Cumanicus. - Zeitschrift
der Deutschen Morgenldndische Gesellschaft. 1913. V. fiiz,;
MESZAROS Gyula: Magyarorszagi kiin nyelvemlékek. Bp. 1914.
(ismertetés), = Egyetemes Philologiai Ko6zlony. 1914. VII-IX. fiiz.
XXXVIIL 706-709. 1) NEMETH véleménye szerint ,,..A kin nyelv
kérdése ma (1914-ben) igy 4ll: 1. A Codex Cumanicus 1880. évi kiaddsa
(KUUN Géza grof) az olvasatok 6nkényessége miatt ma nem haszndl-
haté. Bang Vilmos I6weni professzor ezért tjra kiadja a Codexet vagy
legaldbb annak egyes fontosabb részeit. 2. Radloffnak a kin nyelvre




w026 s a Kuun-féle kiaddsra alapozott munk4i minden tekintetben
szes javitdsra szorulnak, mint azt Bang t6bb-kisebb értekezésében

muata. 3. Még Bang munkdlatai utdn is messze lesziink attol, hogy a
myagdl modszeres kutatdsra haszndlhassuk (itt utal {fennebb idézett

=t nyelvll  tanulményédra, kiegészitésiil pedig megjegyzi:)
leim helyességét Bang is elismerte...” Egyebiitt (707. 1.) pedig
.A kin nyelvre vonatkoz6 régebbi kutatdsokat sem ismeri
ROS). Azt hiszi pl. hogy a C. C.-t egy ember frta (10: 1), holott
m fontosabb tudni, minthogy a C. C. német és olasz kezek munké-
w. (10 L: ,A C. C-t idegen jegyezte le, ezért vét a magédn-
wezrdilleszkedés torvénye ellen. A magyarorszdgi emlékeket hangtani-
e kozelebb 4ll6 (!) magyar ajk Orizte meg; azért ezek ¢ tekintetben
isletesebb képet nyjtanak a kdn nyelvrSl”. Eppen forditva van a dolog
zi meg NEMETH). A C. C.-ban mutatkoz6 német és olasz
rasbol nagyszertien ki fogjuk hdmozni a kdn nyelv igazi alakjat,
=m kell (mint M. 10. 1.) arra a naiv 4lldspontra helyezkedni, hogy ami ott
+-+al van frva, az csakugyan u) s hogy a magyar ajkon fennmaradt
~hetetlen kin emlékek nem vétenek a magénhangzéilleszkedés ellen, az
szvancsak természetes..” Ld. még: GYORFFY Gyorgy: A Codex
D i kérdésél In: = A Magyar
rénettudoményi Intézet 1942. évi Evkonyve. Bp. 1942. 757-777. 1.,
2dll6 lapszdmozasi kiilonnyomatként is. (Bp. 1942 24 1. 2. tébla.)
-rancidul: Autour du Codex Cumanicus. In: Annalecta orientalia
memoriae Alexandri Csoma de K6ros dicata. I. kot. Bp. 1942. 110-137. 1.
s 0ondllé kiadvanyként a ,Bibliotheca Orientalis Hungarica™ V. fiiz. Bp.
342. 30. 1. Ujra kozolte A magyarsdg keleti elemei c. kotet 220-241. 1-
in. A Codex Cumanicus-szal kapcsolatban dGjabb szakirodalmi anyagot
smertette LIGETI Lajos a ,,Codex Cumanicus..., edidit comes Géza
KUUN, Budapestini 1880, pp. 395" cim(, Budapesten kiadott reprint
wadéshoz irt cl6szavdban (Prolegomena to the Codex Cumanicus) 1-
ML

8. A kérdés teljes vizsgélatdnak mell6zésével - tobbek kozolt - az aldbbi-
zkra utalok: HOREDT, Kurt: Contributii la istoria Transilvaniei in sec-
olele IV-XIIL In: Biblioteca de istoric. VII. Buc. 1958. 122-129. 1;
DAICOVICIU, Constantin, PASCU, S$tefan, CHERESTESIU, Victor,
MORARIU, Tiberiu: Din istoria Transilvaniei. Ed. Acad. Rep. Pop.
Romane. Buc. 1960. 72. 1.; GIURGESCU D. C.: Istoria roménilor de la
cele mai vechi timpuri pina astizi2. Buc. 1975. 190-191. 1.; MAKKAI

Liaszl6: Erdély a kozépkori magyar kirdl; ban. In: ET. 273-284. 1.

vonatkozé okleveles adatok csak nagyon késSiek..” Vo. RASONYI
Laszl6: Hidak a Dundn... 88-89. 1. A torok vagy torokos szervezetd
népek jogrendszerének megfelelén, a kiilonboz6 id6kben csatlakozott
besenyS csoportok egy részét hatdrozottan hatdrvédelmi feladatok tel-
jesitésére rendelték. Egyébként is, még a XI11. szdzadban is, a kirélyi sereg
¢l6- ¢és utéhadat f6ként székelyekbsl és besenySkbdl allitottdk hadrendbe.
A csehekkel vivott 1116. évi olsavdi iitkozetben a besenyd és (nyugati)
székely fjaszok az el6véd harcokban a szinlelt megfutamodés harcészati
cselével éltek. (Ld. PALOCZI HORVATH Andrés: im. 125. L). A
besenyGk kérdéséhez fiz6d6 bokros szakirodalommal chelyiitt nincs
miért foglalkoznom. Ezzel kapcsolatban - tobbek kozott - az aldbbi
konyvészeti sszefoglaldsokra utalok: BANNER Jénos - JAKABFFY
Endre: A Kozép-Dunamedence régészeti bibliografidja a legrégibb
id6ktdl a XI. szazadig. Akadémiai Kiad6. Bp. 1954. 524-525. 1. IL. kot.
Bp. 1960. (1954-1959) L.; 111 kot. Bp. 1968. (1960-1966) 220. 1.; 1I1. kot.
Bp. 1981. (csak JAKABFFY Imre: 1967-1977). 337-339. 1. Legiijabban:
GOLDEN, Peter B.: The peoples of the South Russian steppes. (The
Pechenegs) In: The Cambridge History of Early Inner Asia. (ed. by Denis
Sinor). Cambridge University Press. Cambridge-New York-Port Chester-
Melbourne-Sidney 1990. E rendkiviil jelentSs tanulményokat tartalmazé
kotethez - sajnos - nem juthattam hozz4.

21. Az aldbbiakban t d6 szbfejtési, néveredeztetési és mag-
yardzati kisérlet kiragadott része egy majdnem két évtizede sszedllitott,
kotetnyi anyagot kitevs, joakarati kiadéra véré, Adatok erdélyi tordk
nyelvli népességek XI-XIII. szdzadi hatirorzd szerepéhez cim( tanul-
ményomnak.

22. Sziovege megjelent a Beszterce-Nasz6d Megyei Mizeum Evkonyvei
sorozatdban. [.d. Din trecutul istoric al oragului Bistrita. - Breve his-
toire de la ville Bistrita. = File de istoric. Culegere de studii, articole si
cercetdri. 1. kot. Bistrita 1971. 11-23. 1. A benniinket érdekl§ fejtegetés a
11-12. l-on tanulmédnyozhatd. A szerz6 Beszterce varos alapitdsaval kapc-
solatos véleménye azonban nagyon is elmarasztalhat6; nem ismer vagy
nem akar tudni szdsz kutatoktél elért, bizonyos, rdnk nézve kedvezd,
jelent8s eredményeket.

23. V6. Documente privind istoria Roméniei. Seria C. Transilvania.
blIL kot. Buc. 1954. 135., 147. 1.; SUCIU, Coriolan: Dictionar istoric al
localititilor din Transilvania. I. kot. Buc. 1968. 75. 1., IL kot. 247. 1.
(Viigoara cimsz6 alatt). Ld. még ZIMMERMANN, F. - GUNDISCH, C.:
zur Geschichte der D hen in Siebenbiirgen. IV.

denbick
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Az erdélyi romédn kutatdsban ,,Csiiged-jellegl™ fazekassdg X
egyesekt8] a besenydknek tulajdonitott Arpad-kori agyagmdvességi ter-
mékek Gsszessége nem az, hanem ,,...mdr az Arpad-kori (magyarorszégi)
politikai-gazdasdgi egység mutatGja. (...) Nincs 6ndllé etnikumjelzd
szerepe, annak ellenére sem, hogy korai szakaszdban még érzékelhets a 9-
10. szézadi szlav fazekasség technikai utéhatdsa és néhany diszitémotivu-
ma...” Ld. BONA Istvan: Daciétél Erddelvéig. Honfoglalds és kora.
Arpéd-kori telepek, falvak. In: ET. 228. 1. ’

19. V6. PALOCZI HORVATH Andrés: i.m. 87., 90. 1.

20. ,..Ezt a népet mir nem mondaszerd elbeszélésekbsl kell
kikovetkeztetniink, telepeiket nem homélyos célzasokbdl kell megallapi-
tanunk, mert a besenySkre vonatkoz6 forrdsaink szdma igen tekintélyes és
teljesen megbizhatd, amelyekb6l - kozépkori viszonyainkhoz képest -
clég vildgos képet kapunk besenySink telepeirdl...” KNIEZSA Istvin:
SzIE. 1L kot. 436-439. 1. ,..A besenybk magyarorszdgi helynévi
emlékeirdl egyre inkdbb kezd felszakadozni a homdly. Mindig t6bb és
1obb helynévrdl sejtjiik, hogy besenyd eredetd, és igy clkiilonithetjiik
orok helyneveink mds rétegd, (Gként kun (?) anyagatdl. Természetes,
hogy maga a beseny® anyag is tobb bevandorldsi, telepiilési rétegbdl szér-
mazhat. (...) A Karpatokon tili teriiletekr6l is beszorulhattak Erdélybe
kezdetben fiiggetlen besenyd toredékek. (...) Barét, Tepely a taldn néhédny
mis székely[foldi] helynév is lehet beseny eredetd. Persze 6vatosan kell
bénni az ilyen helynevekkel, mert némelyik 4z eredetd is lehet, de a rdjuk

kot. Her dt 1937. 478., 482. l-on kozolt, 1432. évi oklevélben a
magyar meg a szész név egy mondat keretében emlitédik: ...
monte Besenew alias Heidendorff” (Id. még GYORFFY Gy.: i.m.

1.) tovabbi, 1587-1589 kozén kelt oklevélben ismét elSfordul a Paganica
helység-jelolés (Id. JAKO Zsigmond: Adatok a dézsma fejedelemkori
adminisztraciéjahoz. Kolozsvar 1945. 75. 1.). Az 1750. év utdn azonban
mér csupin B G, Bessenyd, Besi Heidendorff, Heidendorf
alakviltozatok fordulnak e¢ld. Lgyébként a Beszterce-vidéki szész
betelepiilés sokat vitatott kezdetét, folyamatét, az ide érkezett ,,szdsz” cso-
portok mdig tisztazatlan XII. szdzadi bekoltozését illetSleg legut6bb Id.
NAGLER, Thomas: Agezarea sasilor in Transilvania. Ed. Kriterion.
Buc. 1981. 166-167. l-on irottait. V6 még Wagner, Emst: Az erdélyi
szdszok telepiiléstorténete az wjabb kutatdsok tilkrében. = Uj Erdélyi
Miizeum. 11-2 1990. 22-31. 1. Nem érinti ezt a kérdést.

24. DRAGANU Nicolac idézett, nagyszabisi, de eredményeit, névfejté-
scit tekintve sokhelyiitt elmar: lhat6 midvében (Romaénii..., 514-515.
1.), helyesen utalt a t6le megfigyelt jelenségre. ,....Egyes erdélyi besenyd
falvak szdsz jelolése (Héndrd € Hédndrof = ,Heidendorf”,
Betscheniden mellett) szerint azok a szdszok megérkeztekor még nem
olvadtak be. (Existau inca necasimilaji.) (...) Erdekes megfigyelni - ftizi
tovdbb gondolatdt DRAGANU -, hogy a besenyGket a Nicbelungenlied
,die wilde Pescenaerc”-it Heimskringla eller norges Kongesagaer af
Snorre Sturlusson (helyesen Snori Surluson, élt 1178-1241 kozott) is
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Lheidinn-nek” jeloli. (Unger kiaddsa. Christiania 1868.) DRAGANU,
GHERGHEL, L.: Zur Geschichte Siebenbiirgens. Wien 1891. 28-30. 1.
szovege alapjén idézi. Kiegészitésiil és egyittal helyesbitésként azonban
még valamit meg kell jegyezniink. Alexiosz Komnénosz bizani csészar
harcos ,,pogédny” ellenfeleit nemcsak a beseny8kkel azonositottdk (Id.
KOGALNICEANU, M.: Istoria Roménilor. 1. kot. lasi 1903. 26. 1.;
DRAGANU, N.: i.m. 571. .; Anci et ion des R i

d’apres la toponymie, I’onomastique et la langue. Territoire de for-
mation du peuple roumaine et de la langue roumaine. = Balcania. VI
1943. 448. 1.; R. M. Dawkins: An Echo in the Norse Sagas of the
Patzinak War of John II Komninos. = Annuaire de Iinstiut de philolo-
gie et d’historie orientale et slaves. 5. Mélangos Emile Boissacq. 1.
Briixelles 1937. 246-247. 1. Ld. még VASILIEVSKI, V. G.: Varjago -
russkaja I varjago-anglijskaja druzina v Konstantinopolje XI i XII
vjekov. = Trudy V. G. Vasil’evskago 1. kot. Sankt-Petersburg 1908. 271.
1.), hanem a kunokkal is (v6. GHERGHEL: i.m. 17. 1.; HOREDT, K.:
Blokumanaland si Blakumen. = Arheologia Moldovei. VI 1969. 180-
181. 1.). Ezzel szemben GYONI Malyés (Les variants d’un type de
légende byzantine dans la littérature ancienne islandaise. = Acla
Antiqua. IV 1956. 302-302. 1.) mindkét lehetSséggel szdmol (ld.
kiilonosen a 14-15. jegyzetében foglaltakat). N. DRAGANU a ,heidinn”
besenyGkre vonatkoz6 utaldsdnak jobb megérthetésére, egészen rovidre
fogva, a kovetkezGket kell megemlitenem: a Szent Olaf csodatetteirsl
52616 kozépkori izlandi és skandindv frésos emlékek a Délkelet-Eurépa
bizonyos részeivel kapcsolatos eseményekkel osszefiiggd érdekes besza-
moldkat is tartalmaznak. A bizonyos mértékig a hazai kora kozépkori
(orténelem kutatésa tekintetében is folhasznélhaté északi elbeszéls forra-
sok hazai alkalmazését illetSleg - kiilonben - ldsd: SPINEI, Victor:
Informatii despre vlahi in izvoarele medievale nordice (I). = Studii si
cercetéri de istorie veche. 241 1973. 57-81. 1. Az err6l a szent uralkodérél
52616 skandindv irodalmi jelleg( forrasok Osszetettségiiknél fogva a leg-
nagyobb érdekl6désre - kétségen kiviil - Snori Sturluson aldbbi mdvei
tarthatnak szdmot: Szent Olaf saga-ja meg a Néregs konunga sogur (A
norvég kirdlyok legenddi) vagy Konungabék (Kirdlyok konyve), mds,
clterjedtebb nevén Heimskringla (Vilag kercke, kore). Szent Olaf saga-
jdnak véltozatai minden tekintetben nagyon hasonlitanak a
Heimskringla-nak a Szent Olaf csoddit megorokits részleteihez. V.

olului al XIV-lea. Buc. 1967. 35. 1.) és K. HOREDT ( = Arheolog=
Moldovei. VI 1969. 180. 1.); R. M. DAWKINS (i.m. 243-244. 1.) néz=x
értelmében a skandindv forrdsokban leirt események II. Komnén
Jodnnészt6l 1121-1122-ben a besenySkkel viselt hdbord idején zajlott
mig GYONI Matyés (= Acta Antiqua. IV,1-2 1956. 303-304. 1.) szerin
Alexiosz sz6ban forgé hadjdratat a kunok ellen irdnyitotta vagy 1094-bes
vagy 1113/1114-ben. Barhogy is 4lljon az ligy, a besenyGkkel kapcsola
ban hasznélt ,heidinn” ( =pogany) jelz6 - nyilvdnval6an - nem az erdé
besenyGket illeti, ahogy az elsS pillanatra val6szintinek tinnék a fenncse
idézettekbdl, hanem - minden bizonnyal - a Kérpatoktdl keletre és déis
es6 teriileteken €1t ,,szabad” besenySkre vonatkozik... A Beszterce-volg
Besenyd-Heidendorf helységnévvel kapcsolatban kiilonbes
figyelmeztetnem kell ¢ szdsz név nem egyediildllé voltdra. Erdé

teriiletén ui. mds hasonlé vagy éppen azonos szédsz helységneveks
ismeriink: az Als6-Fehér megyei Székdsbesenyd (rom. Besineu), szés:
neve Betschendden, irodalmi németiil Heidendorf; Hegen (Bra
Szeben megye) hivatalos német neve Hendorf, szészul viszos
Hénd¥<Hédndrof = ,,Heidendorf"! (Ld. DRAGANU, N.; Roménii
515.1.; SUCIU, C.: i.m. L. két. 103, 286. 1.) - A teljesség kedvéért emlitem
a Beszterce melletti BesenyS helység kozelében fekvS Sajomagyaros
hatéréba esG Besenyd-volgyet is. (Ld. KADAR J6zscf: Szolnok-Dobokz
virmegye monographidja. V1. kot. Dés 1904. 30. 1.; GYORFFY Gy
i.m. 167. 1.) Beseny6 hatdrdban Korhdna hatdrnév (1d. KNIEZSA Istvéan
Erdély viznevei. 10. 1. 229 1-14.)

25. Ennek, a hajdani torténeti val6sagot egydltaldn nem ismerd, merdben
képtelen éllitasnak [vo. ,..A torok vagy torokos dllamszervezetek
keretében szokdsos 4ltaldnos gyakorlattal: az djonnan csatlakozott torzsek
(vagy torzstoredékek; ilyenek a magyar éllamszervezet védelmében
helyezkedett besenyd csoportok - csakhogy PASCU, ilyesmirdl, sajnos.
nem akar tudomdst szerezni -)] néha nem lesznek a szovetség tagjaival
(esetiinkben a kora kozépkori magyar dllam népeivel) egyenld
helyzetben. Ezek végzik a legnehezebb munkat, védik a hatért és elul
mennek a harcban. (TAGANYI Karoly: Gyep( és gyepGelve. = Mny. IX
1913. 103-104; NEMETH Gyula: A honfoglalé magyar nép... 19-20. 1.).
Az ujgurok a kés6bb meghdditott Basmyl és Karluk torzseket elgvédil
haszndltdk mind pihenéskor, mind hdboriban. (Chavannes, Edouard:

SPINEI, 6sszehasonlitdsul, eredetben adja a két fajta szoveg clsd részét:
Heimskringla: ,....Sd atburdr vard a Griklandi, pa er par var Kirialax
konungr, at konungr fér herverd i Blokumannaland. En er hann
kom a Pezinavéllu, pa kom par 4 moti honum heidinn konungr med
uvigjan her...” ) GHERGHEL, L.: i.m. 28. 1. utén). Saga Olafs kénungs
hins helga: ,,...S4 atburdr vard I Grikklandi, p4 er par var Kirjalax
konungr fér herfor 4 Blakumannaland, en er peir kvomu & Pezina
véllu, pd kom par méti honum heidinn med oflyjanda hér...” [Rafn, C.
C.: Antiquités russes d’apres les monuments historiques des islandais
et des anciens sk ves. I. kot. Copenhague 1850. 468. 1. utén; mind-
két szovegrészt V. SPINEI idézett tanulmény4b6l kdlesondztem (Studii si
cercetdri de istorie veche. 241 1973. 65. 1.)] Tudomdsom szerint I
GHERGHEL volt az els6, a fentebbi skandindv szovegrészekben emlitett
kora kizépkori torténelmi mozzanatot Erdély torténetébe illeszts szerz.
Idézett mdivében (17-18. l-on) kifejtett véleménye szerint Aleksziosz
bizénci csdszdrnak a vak kirdly vezette ,,pogdnyokkal” vivolt iitkozetére
az 1114. évben keriilt volna sor. M4s tanulmanyaiban (=Convorbiri liter-
are, 525-6 1920. 343. 1. - eléggé meglepSen - ugyanazt az eseményl az
1118. évre teszi. Ut6bb (=Revista arhivelor, 19274 236. 1.; ué.: Arhiva,
351 1928. 64. 1.) viszont mdr az 1094. évszam mellé 4ll. Az 1114, mellett
- ebben az évben a bizédnciak kisebb méretd hadjérattal hatoltak az Al-
Dunétél északra fekvs, kun uralom alatti teriiletekre - kardoskodott N.
DRAGANU (i.m. 226. I I jegyzet; u6.: Vechimea §i rispindirea
roménilor pe baza toponimiei si a i. Vilenii de Munte 1934.
29-30. 1; ub.: = Balcania. VI 1943. 448. 1.); GIURESCU, C. C. (Tirguri
sau orage §i cetiti moldovene din secolul al X-lea pini la mijlocul sec-
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D les Tou-Kiue (turcs) occidentaux. St. Petersburg. 1903. 94.
L; NEMETH: i.h.). ,,...A magyar (orzsszovetséghez legutébb csatlakozott
kavar (kabar) t6rzs harcosai Kénsztdntinosz Porfiirogennétosz értesitése
szerint ¢lol mennek a hdboriba. (De administrando imperio, 39.:
NEMETH: i.h.). B4jan Kégén (avar fejedelem) a késGbb csatlakozott
kuturguroknak (kutriguroknak) megparancsolja, hogy keljenek 4t a
Szévén és pusztitsdk Dalméciat. Kerek-perec ki is jelenti: azért kiildi Sket,
mert nem nagyon bdnja esctleges pusztuldsukat. (vo.: Menaadros, ed.
Bonn, 31; Exc. de leg 458.; NEMETH: i.h.). Tamis spalatéi érsek dllitdsa
szerint (Historia Salonica, 38. c.; NEME h.) a mongolok a leigézott
népekbSl nagy szamid fegyverest - kiilonosen kunokat - visznek
magukkal, s ezcket valésdggal harcba kergetik. Julianus ugyanerrdl it a
perugiai piispokhoz cimzett levelében (WENZEL Gusztdv: Arpadkori tij
Okmadnytar. VII. kot. 553. 1.; NEMETH: i.h.)...” A fentick hazai szemlél-
tetésére s egyben Stefan PASCU éllitdsénak ékes céfolataként, kapdsbol
mindjért hdrom csattanés ellenmintét emlithetek. Az egyik a Szebeni-
havasokban, annak a tet6z8 ormétol, a 2245 m magas Csindrelt6l 1égvon-
alban mindossze 8 (nyolc!) km-re, a Batrina-tet§ (1911 m) kozelében
fekvS hdg6, valamint a Csindrel északi oldalarél eredS Riu Mare jobb
oldali, tovébba az erdélyi C6d bal oldali mellékvize a BesenyG = Begineu
nevet viseli. V6. GYORFFY Gy.: i.m. 166. 1.; BUZA, M., FESCI,
Simona: Cindrel. In: ,,Muntii nostri” sorozat 28. sz. Buc. 1983, térképpel.
A Céd mellékvizét viszont Izvoru Besineu-nak hivjék. A mésik, PASCU
dllitdsanak szintén cllentmondé esetet - az Erdélybdl tekintve - még
cldugottabb Jézer-hegységgel kapcsolatban emlithetem. A magas
hegytomb északkeleti végzGdésén, a Barcasédgi-medencétdl jol elrejtve, a
Dimbovila vadregényes volgyének nagy kanyarulatatél mindjért délre, a




Dracsin-tcté (2102 m) északi kidgazdsdnak legmagasabb (1873 m-cs)
ormdl Pecineagu-ként lartjdk szdmon. T6le nyugatra nyflik a lzvoru
Hotarului (1) volgye. V6. IONESCU-DUNAREANU, lon: Iezer. A
Munlii nostri” sorozat 33. kit. Buc. 1984. térkép, tovébbd 58., 109., és
116. 1. Allitdsom erGsitésére emlithetem tovibbé az Erdélyi-havasok (=
Déli-Karpatok™) kelet-nyugati tengelyének nyugati végére es6 Szarks-
ncgység kozepe tdjdn emelkedd VI. Pietrii északnyugati I¢; ereds,
Pecineagu ncvld hegyi patakot. Lz a Kardnscbes kozeli Zsuppa
ncgységtdl mindjant északra a ‘Temes-folydba szakadd, az ILirdGhétat
=Pojdna Ruszkdt) a SzarkG hegycsoporttél clvélaszté (Gldszerkezeti
folyéson (tektonikus drkon) végigfolyé Bisztra harmadlagos mellékvize.
Eredetileg ui. A Poiana Marului nevi patakba szakad, az viszont a Bistra
Marului vizét gyarapitja. Uiébbi pedig az emlitett [6ldszerkezeti drokban
‘olydogdlé Bisztra bal oldali mellékvize. (Ld. Roménia. Atlas rutier.
Szerk.: DRAGOMIR, Vasile, BALEA, Victor, MURESANU, Gheorghe,
EPURAN, Gheorghe, FEd. Sport-Turism. Buc. 1982. 43. szelvény;
NICULESCU, Gh., CALIN, Danuj: Muntele Mic-Tarcu. ,Muntii
mostri” sorozat 51. sz. Buc. 1990. 17., 85. 1., valamint a kitethez csatolt
wérképel.) Ezek a helynevek bizony az itteni besenySk - legaldbbis cgy
részének - eléggé mostoha sorsédrdl ldtszanak tandskodni, a csatlakozott
népekkel kapesolatban megszokott gyakorlatnak megfelelSen!...

26. $t. PASCU vonzo, ,,idilli”, de eredend@en téves képet fest a hajdani
valésdgban gyokeresen cltérd helyzett6l, mintha czek a beseny6 csopor-
wk vagy vezelGik a ,senki foldjén” csatangolva sajdt kényiik-kedviik
szerint vdlogathattak volna szdllds-teriiletet, nem esclekedtek volna a kora
wozépkori magyar dllam crdélyrészi vezelSi és azok beosztottai akaraté-
mak meglelelén, a hatdrGr-szervezési rendelkezésck keretében. Mint az
sagyobb lélegzet tanulmanyhoz mellékelt térképvdzlataim cgyikébGl
wildgosan szembetdnik, ¢ telepiilésck a Szent Ldszlo-kori (1077-1095)
gveplivonal szélesebb-keskenycebb sdvjdban sorakoztak; népességiik fela-
data chat k leniil a veszélye cbb hatdrszakaszok védelme
volt! Mestere nyomédn Mircea RUSU a hajdani valésaglol még messzeb-
are rugaszkodik aldbbi éllitdsdval: ,...I.a domination des Hongrois en
Transylvanic ¢ duré peu de temps [itt bizonydra Szent Istvén kirdlyunk
1003. évi erdélyi hadjératdnak sikerére, Erd6elvi Zoltdnnak a hatalomba
aclyezését kovetett, RUSUISI helyteleniil értelmezett kovetkezményeire
gondol. (V6. GYORFFY Gyorgy: Istvén kirdly és mdve. Gondolat
adé. Bp. 1977.169-171. 1.)]; parce que, au Xic siécle les chroniques [??]
signalent d’autres duce ou voivods Péichénégues ou Cumans [?] indépen-
dentes [?], qui vont succesivement pénéurer dans la Hongrie, en passant
par la Porte du Meses, ou ailleurs, pour la piller...” (La population
autochtone et les Hongrois sur le territoire de la Transylvanie aux
IXe-XIe siécles. In: Congressus Quartus Internationalis  [Fenno
Ugristarum. Budapest 1975. Pars I1. Akadémiai Kiadé. Bp. 1980. 212. 1.)
Hamis vélekedése értelmében Erdély tehdt nem tartozott volna a magyar
kurdlysdghoz, hanem besenyd vagy kun orszdg lett volna! 1zzel a 1égbdl
kapout 4llitdssal szemben, a régészeti Icletek hidnydnak kényszere
kovetkeziében csakis ERDELYI Istvan vél yét tchetem magamévi:
_Korai beseny§ Ieletet Erdélyb6l [egyelSre] nem ismeriink és az erdélyi
Cyuldt (Gylat) besenyG credetdl vezetdnek [eltiintetni akaré hipotézis
cgészelileg nem tdmaszthaté ald. (Utal: PASCU, St.: Istoria voievodat-
slui Transilvaniei. Buc. 1971. ¢imd@ munkdjéra.) ERDELYI tanulménya:
4 honfoglalé magyarsdg etnikai hatdrainak kérdéseihez. In:
Congressus Quartus Internationalis Fenno Ugristarum. Budapest 1975.
Bp. 1980.47.1,)

I7. Ld. KNIEZSA Istvdn: i.m. 440-441. 1. L.egdjabban BENKO Lordnd (
= Uj Erdélyi Mizeum. 11-2 1990. 115, 117-118. L ,,..Torok credetd
aclynévanyagot a Székelyfoldon nem taldlunk. (...) Van cgy név, amelyik
csetleg kordbbi 1616k etnikum meglétére utalhat: a Besenyd név. £ név
maga ugyan 16rok [ajd (helyescbben fajtdjd) népet jelol, a sz6 azonban
persze mdr magyar, s ¢z a név is...” Eme cleve sziikre szabott kozlés
keretében tévolrdl se hatom be pl. a terjedel osszedllitassom
czvik fejezetében tdrgyalt Beszierce-Naszod megyei 1orok-gyants vagy

éppen 1616k helység- ¢s vizneveket: Besenyd, Berldd, Budak, (Szamos-
)Makdd, (Szamos-)Kdces, Tancs, Teke stb. kérdését, az iigy természeténél
fogva hozzéjuk kapcsol6dé Biikkos, Csépén, Hord6, Kékes, (Sajé-)Sarvér
cmlitésével egyetemben.

28. Ld. SUCIU, C.: i.m. L kot 250. 1. Szerinte clsG okleveles emlitése:
1345: Galoz, Golaz, Goloz (Documente... ser. C. Transilvania. b. [V.
kot Buc. 1955. 275., 646-647. 1.); 1356: Galaz (ZIMMERMANN. Fr. -
WLRNER, Carl: Urkundenbuch zur Geschichte der Deutschen in
Siebenbiirgen. 11. (1325-1390). Hermannstadt 1897. 129. 1.); 1587-1589;
1733: Galacz (JAKO Zsigmond: i.m. 46. 1.); 1750: Gyelotz; 1805:
Galatz, Heeresdorf ¢s romanul Galati. Sajnos, csoppet se konyitok a
Beszterce-kornyéki (Nosnergeu-i) szdsz nyelvjdrashoz, mégis megkock-
4z1atom a kérdést: a tanulmédnyom alébbi részében kifejtettek ériclmében
vajon a Heeresdorf hclységnév cls6 tagja nem azonos-¢ az irodalmi
németbdl ismeretes Heer ‘sercg, hadsen:g,‘ tébor’ széval (v6. BALLAGI
Mor: Uj teljes német szétar. Német-magyar rész. V. kiad. Bp. 1882.
481. 1.), ncm félig-meddig tiikorszava-¢ a Galac-nak, nem érzékeltet-c
hasonld, valamilyen eréditésre vonatkoz6 [ogalmat?

29. Ld. Keletmagyarorszig helynevei. In: A Magyar Torténcttudomanyi
Intézet Iivkdnyvc. 1943. Magyarok és roménok. L. kot Bp. 1943. 302. 1.

30. V6. A Magyar Szent Korona Orszdgainak Helységnévtara. Bp.
1907. 645. 1.; SUCIU, C.: i.m. 1 két. 331. 1.

31. Az crr6l a Galac-r6l sz616 elsG emlilés valdjaban 1443. évi keltezés:
possessio valachalis Galats; az 1447. évi. mdr mdsodik emlitése! (vo.
SUCIU, C.: i.m. L. kot. 250. 1. Galati, u. Galac, r. Hajeg, R Huncdoara).

32. A fogaras(6ldi Galac neve 1396. évi oklevélben tinik fel elGszor
Galath (!) alakban. [.d. SUCIU, C.: i.h. £ helységnév, minden bizonnyal
a java kozépkorban, a 15. szdzad cls6 [clében épiilt jelenlegi Fogaras-
véra alatt, dsatdsokkor megligyelt, cgyelGre meghatdrozatlan id6szakban
létesiilt, a 13. szdzadban mdr biztosan mt,gvoll de bizonydéra joval korédb-
bi credetd, (csetleg) 10. szdzadban 1¢ 2 davdzas, tehét ,,cserép-
fald” foldvérhoz [Gz6dou! [.d. Sapiturile arheologice efectuate de
D.ML.LA. in anul 1972. - Cetatea Figiras, jud. Brasov. = Buletinul
Monumentelor Istorice. XLIIT 1973. 74. 1.

33. Erre, a legjobb tudomdsom szerint ma mér cltdnt, cgycldre
meghatédrozhatatlan helyd Galac-ra KNIEZSA Istvan LIPSZKY (Lipszky
Johannes de Szadlicsna: Repertorium locorum obiectorumgque in XII.
tabulis mappae regnorum Hungariae, Slavoniae, Croatiae et confin-
iorm militarium Magni item Principatus Transylvaniae occurentium.
Buda 1808. Pars secunda: Transylvania) mivére hivatkozik. A Kolozs
megyci Galac helységnév kiilonben GYORFFY Gyorgy nagyszabést
torténeti-foldrajzi  mdvében se  szerepel! (Vo. Az Arpdd-kori
Magyarorszag torténeti foldrajza. 111. kot. Heves, Hont, Hunyad, Keve,
Kolozs, Komédrom, Krass, Kraszna, Kiikiills megye és Kunség.
Akadémiai Kiad6. Bp. 1987. 348-349. 1.

34. A helynévanyagban val6ban, annél kevésbé a vidék régészeti-helyra-
jzi anyagdban. Vo. Erdély régészeti repertériuma. I Oskor. Kolozsvir
1942. 335. 1. 20. sz. (érképvizlaual: 13., 20., 103., 110. ROSKA Marton:
A keltdk Erdélyben. = Kozleményck az irdélyi Nemzeti Mizeum Erem-
és Régiségtdrabol. 1V, 1955 53-80. 1.; POPESCU, Dorin: Celtii in
Transilvania. = Transilvania. Organ al Asociajiunii pentru literatura
romdna si cultura poporului romdn (ASTRA). 75 1944. 639-666. 1.;
DANILA, Stefan: Noi descoperiri arheologice privind probl
celtilor din zona Bistritei. = [File dc istoric - Bistrija. 1 1971, 59-71. 1.
(Tobbek kozott éppen a Dipse-volgyi Galac falu hatdrdb6l is ismeretesck
kelta leletek.) Ld. tovdbbd ZIRRA, Vlad: Descoperiri celtice de la
sfirgitul Laténe-ului mijlociu in Depresiunea Bistritei. = Filc dc istoric
- Bistrita. 111. 1974. 1380-164. 1.; CRISAN, LH. La nécropole de
Fintinele [SzdsziijGs] et son importance pour le probléme des Celtes
de ’Europe centrale. = Alba Regia. XIV 1975. 185-186. 1.
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35. Eme dllitds tekintetében nem éart folfigyelni FERENCZI Géza
régészeti adatokra alapozott megillapitdsaira, mégha - tudomésom
szerint, Sajésarvar és Beszterce (vdros) részét6l eltekintve, ezen a vidéken
egyel6re - hidnyzanak is a kordbbi sziikséges ki k ered-
ményei. .d. Néhdny kora kozépkori székely falu keletkezési idejérdl.
= Korunk. XXXVIII1 1979. 947-954. 1., valamint BENKO Elek: A
kozépkori Keresztiir-szék régészeti topogréfidja. In: Varia
Archaeologica Humgarca. V. két. Publicationes Instituti Archaeologici
Academiae Scientiarum Hungaricac Budapestini. Budapest 1992 9, 23-
217.

36. LOSONCZI Istvdn: Milyen lehetett a magyar koznyelv székés-
zletében és nyelvtandban Szent Istvin trénraléptekor? SzIE. 1. kot.
592-593. 1.

37. Vo WElGAND Gustav: Ursprung der siidkarpatischen
Fl in R = Jahresbericht des Instituts fiir Ruménische
Sprache. XXVI-XXIX 1921. 79 és kk. 1.; Conea, lon - DONAT, Ion:
Contribution 4 I’étude de la toponymie pétchéntgue-comane de la
Plaine Roumaine du Bas-Danube. Contributions onomastiques publiées
41’occasion du Vie Congrés International des Sciences des Sciences ono-
mastiques 4 Munich du 24 au 28 aout 1958. 139-169. 1. Ld. még
GIURESCU, C. C. - GIURESCU, D. C.: Istoria Roménilor de la cele
mai vechi timpuri pini astizi2. Buc. 1975. 190-191. 1.

38.. Lm. 354.1.

39. V6. ZENKER, L. Th.: Dictionnaire turc-arab-persan. Leipzig 1866-
1876. 707a.; REDHOUSE, J. W.: A turkish and english Lexikon.
Constantinople 1890. 379a 8. Az igazsdg és teljesség kedvéért
hivatkoznom kell Kénszténtinosz Porfiirogennétosz egyik 4llitdsira. (De
administrando imperio. A besenyS néprél irt 37. fejezel. (A magyar
honfoglals kitf6i. Szerk. PAULER Gyula és SZILAGYI Séndor. A
Magyar Tudoményos Akadémia kiaddsa. Bp. 1900. 118-119. I
- Tudnivalé, hogy a Dnyeper folyén innen, a Bolgéridnak néz6 részén,
cgészen ama foly6 (ti. a Dnyeszter) atjardsdig puszta vérak vannak. Az
els§ vérat Fehér-nek nevezik a besenySk, mert egész fehér k6bdl épiilt
(val6szintileg azonos a kés6bbi Nyeszter-Fehérvarral, ma Akkerman-nal);
a mésodik Tungdtdi, a harmadik Krdkndkatdi, a negyedik Szdlmakatdi,
az otodik kakatdi, a halodik Gidiuk4tdi. (A nevek helyes besenys
olvasata kiilonben: (-Aq?)qatay, Tiinqatay, Qraqna-qatay, Salma-
qatay, Yayuqatay. (V6. RASONYI Laszl6: PhTF III/1 kot 7. 1.
GYORFFY Gyorgy tirdsa szerint viszont: Tynkataj. Krakna-kataj,
Salma-kataj, Saka-kataj és Jaju-kataj - i.m. 188-189. 1) - E régi varak
épiiletei kozt emlékeket és kSkereszteket is taldltak, amiért az a hagy-
omidny, hogy valaha rémaiak laktak ott..” A Dnyeszter' nyugati, jobb
partjén, a foly6 4tkelSinél tehat hat elhagyott erSd volt besenyd kézen;
ezek neviikben is viselték a tordk kdtdj ‘er6ditmény’ szét (pl.
Kréknakatdj, ‘Orvér, Orz6vér, Szdkakats] ‘Colop (Palink-)var’. Vo.
PALOCZI HORVATH Andras: i.m. 113. 1.) Ezek szerint a beseny6k -
akdrcsak a magyarok (vdr, erddités, er6sség) - két szavat is hasznéltak
ugyanazon, vagy hasonlé fogalom jelolésére! A magyar gdt sz6val
rokonithaté beseny§ kdtdj-gatdj sz6 jelentésbokrdval kapcsolatban
kiilonben 1d.: VAMBERY Armin: A magyarok eredete. Ethnologia
tanulmény. A Magyar Tudoményos Akadémia kiad6hivatala. Bp. 1882.
120-121., 658. 1. 170. sz.

40. KUUN, Géza: i.m. 273. 1.: Gala ,civitas”, ‘propric’, ,,arx’
41. Dobrudzs4ban, tobbek kozott, pl. Eski-kale (vo. STEFAN, Al - S
Noviodunum. Studiu de foto-interpretare arheologici. = Buletinul
Monumentelor Istorice. XIIIT 1973. 5. 1. 36. A kérdéssel kapcsolatban
érdemes étlapozni pl. TOLSZTOV, Sz. P. ismert mdvét is; abban szdmta-
lan, €16, nyugat i mintdra akadhatunk. Az &si Chorezm. Bp. 1950.
30. 1. kotet végi térképvizlatot.

", ,castellum”.

42. Mint a 17. jegyzet szovegébdl kivilaglik: nyclviik kypesaki jellegtinek
tekinthet6. V6: még: NEMETH Gyula: Die Inschriften des Schatzes von
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Nagyszentmiklés. In Bibliotheca Orientalis Hungarica. II. kot. Lepzig
1932. 53-54. 1; RASONYI Liaszl6: Hidak... 140. 1; PALOCZI
HORVATH Andris: i.m. 107. 1. RASONYI Lészl6 az orosz évkonyvek-
ben, a magyar forrdsokban, a roméniai oklevelekben szerepl§ és az
Erdélybe véndorolt kun és keleti kun (kypcsaki) kenézekre vonatkozd
adatokal, tovdbb4 a bulgériai kun neveket, 6sszesen mintegy 400 tulaj-
donnevet obb tanulmanydban kozolte francidul illetve ozmdn t6rokiil.
Ld. pl. Etudes sur PEurope Centre-Orientale cim@ sorozatban:
Contributions 4 I’histoire des premiéres cristallizations d’étates des
Roumains. L’origine des Basaraba. Bp. 1936.; Kuman ozel adlari.
(Kun tulajdonnevek). In Tiirk kiiltiirii Aristirmalari. [II-VI 1966-1969. 71-
114.1.

43. Ld. ICZKOVITS Emma: Az erdélyi Fehér megye a kozépkorban.
Bp. 1939 55. 1.; SUCIU, C.: i.m. 250. 1.

44. V. a 23. jegyzetben foglaltakkal.

45. Ld. CSANKI Dezss: Magyarorszdg torténeti foldrajza a
Hunyadiak kordban. V. kot. Bp. 1913. 92. 1.; SUCIU, C.: i.m. 250. 1.

46. V6. ZIMMERMANN, Fr. - WERNER, C. - MULLER, G.:
Urkundenbuch zur Geschichte der d hen in Siebenbiirgen. II1.
kot (1391-1415). Hermannstadt 1902, 165., 166., 1.; SUCIU, C.: i.m. 250.
1. A fogarasfoldi helynévnek viltozatlan [Galath; a -th betd csoport -
gondolom - lehetetlenné teszi a -ts (=c) olvasatot!)] alakban vald
meg6rzésének tényére figyelmeztetés mellett utalnom kell a helység
kypesdki helyneves kornyezetére is: Fogaras mellett Kolun, Voila, Als6-
, FelsGdrpas, Sdrkdny, Sinka, Talmédcs stb. helységek nevére az Olt-
volgy e szakaszdn cgyéltaldin nem véletlennek tulajdonithaté, egymds
végtében val6 elhelyezkedésére (1d. FERENCZI Séndor: i.m. 85. 1. 224.
jegyzetét, tovabbd HOREDT, Kurt: i.m. 122-129. 1.), nem is beszélve az
ottani kypeséki-jellegti, CIUPEA, lon (nem régen még Fogaras vérosi)
miizeumigazgalétél kozelebbrsl kozlends gyakcri besenyd ercdclﬂ
csalddnevekrSl. (L.d. Observatii asupra top p

Trii Fa‘igﬁragulm Ehelyiitt is hdldsan kdszondm a nevezett szerz$

i §i antr

sz dnya elol k lehetdvé tételét.) Ez esetben is
fénycsen 1gu0l6d1k BITAY Arpad tudomidnyos meglétdsanak
helyessége!

47. Ld. ORBAN Balé?s A Székelyfold leirdsa torténelmi, régészeti,
ter ajzi s bol. 1. kot. Pest 1868. 27-28. 1. A

nagy székely kutaté Galath-tet8, Galath-vdra-ként mutatja be, de emliti
Galambod-vdrdnak is, s6t Omlds-tetS-ként is jelzi. Az 1899. évi fekete-
fehér, 1:75.000-es 1éptékdi osztrak-magyar térképlapon (Székely-
udvarhely. Zone 20 Colonne XXXIIL) viszont a Galattetébsl (a
térképen Galata!) Székelykeresztir déli részén felé ivesen lealacsonyod6,
szélesebb-keskenyebb hatbél a Kisgalambfalva irdnydba ereszked6 keleti
dombhiét 589 m-es eldgazdsi helyét jelolték Omldsnak.

48. A kutatdsokat illetsleg 1d.: DAICOVICIU, Constantin: Neue
Mitteilungen aus Dazien. = Dacia. Recherches et découvertes
archéologiques en Roumanie. VII-VIII 1937-1940. 319. 1.; HOREDT,
Kurt: Zur Geschichte der Gepind in Siebenbiirgen. 82-86. 1.; u6.: Das
archiologische Fundgut Siebenbiirgens von 450-650u. Ztr. 92. 1. 32.
sz. In: Untersuch zur Friihgeschichte Siebenbiirgens. Buk. 1958.
ud.: Befestigte Siedlungen des 6. Jahrhundert u.Z. aus Siebenbiirgen.
In: Siedlung, Burg und Stadt. P. Grimm Festschrift. Berlin 1969.; ué6.:
SZEKELY Zoltén, MOLNAR Stefan: Sapiturile de la Porumbenii
Mici. = Materiale si cercetdri arheologice. VIII 1962. 633-642. 1.
SZEKELY, Z.: S#piturile arheol de la Porumbenii Mici. =
Materiale i cercetari arheologice. VI 1959. 523-530. 1.

49. BENEDEK Jézsef nagybaconi lakos szives kozlése. Vezetésével
magam is jartam a helyszinen és meggy6z6dhettem a nevezetl hatdr-
részben léthatd, els6 pillantdsra emberkéz készitette terepalakulatoknak
vélhetd, toltésszerd, 4m természetcs domborzati felszini alakulatokrol.
V6. még JANITSEK Jen6: Nagy- és Kisbacon helynevei. = NylrK X112



#55 341 50-51. 2., 342 115., 118.,123., 125. sz., 343 228-231. sz., 344.
7£3-352. 356., 358. sz. Az els6 esetben valészintleg még az utols6 jégko-
=zzk folyamédn keletkezett, nagy szintkiilonbségeket eredményezett
meyasokrdl s azok peremi jelenségeirdl lehet sz6.

S0 Ld. a régi osztrdk-magyar fekete-fehér, Barét (Zone 21 Kolonne
XXXIID) 1:75.000-es 1éptékd térképlapjat. Nagybacon hatdrdban kiilon-
2cn szdmos 16rok eredet( hatdrnév él, mint pl. Uzon-bérce, az oklevélben
mir 1442-ben folttind Uzonka (Wzonka) stb. Itt tartom sziikségesnek
wiezni az Uzon-patak név 1étét a Kis-Kiikiill6 menti (egykori Maros-
Torda megyei) Kibéd hatdrdban is! (V6. BENKO Kéroly: Marosszék
smertetése. Kolozsvar, 1868-1869. 227. 1.) Uzun (Ozun) viznév szere-
el a CONEA, L - DONAT, L: i.m. 176. l-on tovébb4 a térképvazlaton
Sltiintetett, Kérpétokon ili kypesdk helynévanyagban is! A székely(foldi
2y{jtés elszomorité elmaradottsdga miatt még hény ilyen helynév lap-
panghat és hal ki a falvak eloregedése, clnéptelenedése kovetkeztében...

51. Vo BOGATS Déncs: Hdromszék helynevei. In: Emlékkonyv a
Székely Nemzeti Mizeum 50 éves jubileuméra. Sepsiszentgyorgy. 1929.
54. 1. A helyszinre ¢l nem jutva - sajnos - még nem dllapithattam meg:
vajon ma is él-¢ ez, a benniinket pillanatnyilag érdeklS hatdrnév.
Mindenesetre kozotte meg a vele szomszédos Varhegy kicsiny telepiilése
kozow emelkedik a mér az djabb kékor 6ta ismételten, hosszabb-rovidebb
ideig széllashelyiil haszndlt Vérdomb. Az 1562. éVl székely ldzadés lev-
erése utdn Jdnos Zsigmond fejedel ide ¢ Székely bdnja”

erfsségét. L.d. még JANITSEK Jen6: Kozépajta, Szdrazajta és
Zaldnpatak helynevei. = NyIrK XVII1 1973 161, 163, 37. sz., 167 25. sz.

52. Bogéts Dénes: i.m. 69. 1. Incze Aranka sepsiszentgyorgyi f6iskolai
hallgatém szives szébeli kozlése. Az okleveles adatok emlitésével kapc-
solatban még valamit nem szabad szem -¢l6l téveszicni. Noha ma
Nagybacon teriiletén (6sid6ktSl) ismeretes Galat helynév, az sem az
1699. évi, sem az 1717. évi, sem pedig az 1802. évi oklevélben nem
bukkan el§, tehdt sok ilyesmi rejtézhetik még székelyfoldi helynevek
kozt. Ld. Bogdts Dénes: i.m. 66. 1. - Ha mar Bacon kérdésénél id6ziink
(ez a név is szerfolott gyands credetét illetSleg, de egyclSre - sajnos - nem

delk 1 d6 érvvel szér -jellegét meghatdrozni) az
igazsdg kedvéért helyesbitenem kell BENKO Lordnd hdrmas, téves
4llitdsat. ,,...Az egykori Telegdi-széken és az egykori Sepsiszék teriiletén
van két telepiilés: Kisbacon Telegdi széken, Nagybacon pedig
Sepsiszéken. Csupén egy patak, a Bar6t patak vilasztja el a két falut
cgymdstol. jobban mondva nem is vélasztja el egymdstdl, hiszen koztu-
domdsd, hogy a vizek dsszekotnek...” Nos: 1. Kisbacon kiilén telepiilés,
az Gn. Mogyoros-karéj (592 m) délnyugatnak irdnyuld, lassan alacsonyo-
d6, pados dombvonulata vélasztja cl, hdzaik nem érnek dssze, kozepiik

Lh

jelolt csiicesal. Ezzel szemben a [6szovegben a 15., 28.,43., 53., 75., 80.,
84., 145., 147. és 209. l-on kovetkezetesen a tobbes szdmi (!) Galati a
hegy neve.

55. Ld. PAPADOPOL Calimah, A.: Notita istorici despre Birlad.
Birlad 1889. 5. 1.; BOGDAN, L: Diploma Birlideani din 1134 si prin-
cipatul Birladului. Analele Acad i Roméne. Seria II, tom. XL
Memoriile seciunii de istorie. Buc. 1891. 104. 1. Az idézett tanulmanyok
megfelelS részeit PHILIPPIDE, AL.: 1. m(ivébsl (374. 1.) vettem 4t.

56. Dictionar romén-maghiar. (Szerk. Kelemen Béla Buk. 1964. 76. 1.)

57. V6. IORDAN, lorgu: Toponimie... 271. 1. 4. jegyzet. ,,...Galatuiul
(Caléragl) este derivat in O(riginea) R(ominilor) I1. p. 374, din turc. galél
suju, care inscamnd ,,apa cetaii”. Ambele explicatii mi se par ing
toare (a gyéritett részt én emeltem ki - F. 1.). lorgu IORDAN tehat elfo-
gadja Alexandru PHILIPPIDE érvelését!

58. Ez esetben nem kell mindjdrt a mez6gazdasdgban gyakran haszndlt
gélickdre = rézgélicra, tehét rézszulfdrra, népiesen kékkkére gondolni,
hanem 6bb, java kozépkori oklevélben is emlitett, val6ban létezelt,
azonos alakd, kiejtésti helynévre! Mintdul idézem egy 1391-ben kelt
oklevél vontakozé szovegrészletét: .. Exhinc ad eandem plagam
procedendo in modico spatio, unam metam terream cumulassent, que
silicet meta quondam lapide Galichku vocato supra ipsam metam
habitaam tres vel duos actus sagitta distaret...”” Ld. Szamota Istvén,
Zolnai Gyula: Magyar oklevélszétir. Régi oklevelekben és egyébb ira-
tokban el6fordulé magyar szék (!) gy@jteménye. Bp. 1900-1906. 1115.
h. Ismét 1528. évi oklevélben: ,,...De vulgo galiczkew libre duo...” Uo.
291. h.

59. Rominii... 280-281. 1.

60. 1. IORDAN - cgyébként nagyon helyénvalé - dllitdsa ellenére, Eurdpa
bizonyos, egymést6l tévoli részein mégis mind a mai napig élnck effajta,
orszdgrésznyi leriileteket is jelolS nevek: pl. Gallacia az Ibéri-[élszigeten,
Bohmen, Boemia, Boiohaemium = Cschorszdg, Galatia (Galatiya)
Anadolu-ban, a Torok Koztarsasdg teriiletén, (Isztdmbul Galata véros-
részének neve az ottani er6ditményekhez fGzGdhet) és ... az LrdGs-
Kérpétoktdl északra clteriils Galicia, a hajdani Halics.

61. Pl. Beseny&k és romdnok székelyekkel és szdszokkal egyiittesen vet-
tek részt Joachim nagyszebeni ispédn (comes) vezérletével a bulgériai
Bodonyba (Viddin-be vezetett hadjératdban: ,,... Cum Ascenus Burul
imperator quondam Bulgarorum auxilium a patre nostro (I11. Béla és
apja, 1I. Endre magyar kirdlyrl van sz6) contra infideles suos de
Budino ex amicitiae fiducia implorasset, rex ipse Iwachinum comitem
Scibini assoclahs sibi Saxonibus, Olacis, Siculis et Bissenis in

tdvolsdga Iégvonalban 1,5 km. 2. A Déli-Hargita egyik legmag )
ormét6l, az 1558 m magas Kakuk-hegy északi oldaldn eredS és
Magyarherményon végig csordogdlé Bardti-patak Kisbaconon ugyan
dtfolyik, de nem Nagybaconon! 3. Nagybaconnak a Sigé- s Uzonka-
patakdnak Osszefolydsdbol keletkezett Bacon-vizétl északra fekvs
részét hivjak Telegdi-, attdl délre esd részét Scpsibaconnak. A valésagos
helyzet ismeretében tchét BENKO Lordnd llitdsainak helyessége
vitathat6v4, s6t nagyon és kétségessé valik. Mintaként taldn helyesebb lett
volna a Kdszon-vize melletti Kézdiszentlélek nyugati, 6-26, és keleti €-26
falu része esetére hivatkoznia. V6. HORGER Antal: Mny. I 1905. 449-
450. 1.; FERENCZI Séndor: i.m. 36-37. 1. 96. jegyzeltel.

53. A Sixtus keresztnév magyarositdsai. Mny. XII 1916. 366. 1.; ud
Kecskemét. Népiink és nyelviink. II 1930 27-30. 1.; u6.: SzIE. II. két.
614.1.

54. PHILIPPIDE, Alexandru: i.m. 365., 374. 1. V6. pl. Radnai-havasok-
nak a VF. Pictrosu (2305 m) meg az Un6k§ (Incu, 2280m) kézoui fGger-
ince kozepe t4jan uralkodé csics Vf. Galaului (2051 m) nevével. Ld.
MORARIU, Tiberiu: Vieata pastoraldi in Muntii Rodnei. Studii si
cercetdri geografice. IL sz Buc. 1937. ., Drumurile oierilor maramureseni
si bucovineni spre Polonia si Cchoslovacia” cimd, kétet végi térképén

bsidi tr cum indi em exercitus preferendo...” (Vo
Kardcsonyi Jénos: Az erdélyi székelyek els6 hadjdrata 1210-ben. =
Szdzadok. XLVI 1912. 292-294. 1.; DRAGANU, M.: Roménii... 625. 1.;
Documente..., Ser. C. Transilvania, Secolele XI-XII si XIII. A széban
forgé kérdést illetleg lasd még: PASCU, St: Dezvoltarea feudalismului
timpuriu pini la mijlocul secolului al XIII-lea. Istoria Romaniei. II.
kot. Buc. 1962. 68. 1.

62. V6. KNIEZSA Istvén: i.m. 422., 454. 1. Ld. tovdbbd MAKKAI
I.4sz16: A magyar honfoglaldst6l a tatdrjirdsig. (Toponimia és
idérend. Az erdélyi ,,t6tok”.) In: ET 247., 255., 257. 1.; FODOR Istvén:
A népvindorlds és honfoglalis kora Erdélyben. In: Tanulmédnyok
Erdély torténetérdl. Szakmai konferencia Debrecenben 1987 oktéber 9-
10. (Szerk.: RACZ Istvén.) Debrecen 1988. 51-52. 1.

63. KNIEZSA Istvdn ugyan CSANKI Dezs6 nagy mive (i.m. V. kot. 82.
1. 1447: Galacz), valamint LIPSZKY Repertorium-a alapjan a hajdani
Kolozs megye teriiletérdl is emlit Galac helynevet, 4m annak teriileti, fel-
szini rogzitése, cbbdl lehet6vé val6 elemzése, értékelése, a térszini vis-
zonyokat esetleg liikioz6  voltdnak  azonositdsa  elhérithatatlan
nehézségekbe iitkozik. BALAZS Eva (Kolozs megye kialakuldsa. Bp.
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mint erre

1937) cim(@ torténelmi Gsszeg ében pl. nem szerepel, de -
mér utaltam - GYORFFY Gyorgy nagyszabast toréneti-foldrajzi
gy(jteményében (i.m. 348-349. 1.) sem taldlhaté meg. L.d. még SUCIU,
C.; i.m. 1L k6t 331. 1. O se tiinteti {6l az erdélyi és csatolt részek cltdnt
telepiiléscivel kapesolatos jegyzékében!

64. KNIEZSA Istvén.: i.m. 440-441. 1. Ezzel szemben 1d.: BENKO
Lordnd: = Uj Erdélyi Mizeum. 11-2 1990. 115., 117-118. 1. Bar a
bizonyitds erejének noveléséért és a kérdés taglal k teljességéért ez
iiggyel illenék bdvebben is foglalkoznom, az amidgyis meghaladott
nyomdai tér sz(ik volta miatt err6l czittal - sajnos - le kell mondanom,
mdskorra halasztva a kérdés részletes megbeszélését. I tekintetben 1d.
..Bar6t nevérdl s az erdévidéki-barcasdgi besenyd-csoport torténeti
szerepérdl.” (1. jelen kotet). Vo még KNIEZSA Istvén: i.m. 442., 454. 1.
LLd. tovdbbd: MAKKAI Liszl6: A nagyar honfoglaldstdl a tatarjardsig.
(Toponimia és iddrend. Az erdélyi ,,t6tok”.) In: ET 247., 255., 257. 1.;
FODOR Istvdn: A népvéndorlds és honfoglalds kora Erdélyben. In:

és 1ij szempontok a székelyek régi torténetéhez. = L
Szemle 1V 1927. 239. 1.) Sz6 szerint idézem allitds:
Nagy-Kiikiill§ menti Bogdz [alu nevében az 6-germédn Wegezo-=
[Magyardzat nélkiili  4llitasdval  kapcsolatban  FORSTEMANN
Altd I N. buch (Nordha 1851 1293) ciml konyvés
hivatkozik.] Hogy ¢ Bogoz (Begez) crcdetileg személynév volt - (£

tovdbb gondolatmenctét KARACSONYI -, bizonyitja a Nydrdd ve

gyében, Csikszentmdrton mellett levS Bogozhdza puszta...” 1zzel kape
solatban ORBAN Baldzst idézi. (Lm. IV. két. Marosszék 84. 1. a 2
jegyzettel.) Az crd6vidéki Barét nevét pedig szintén az 6-germis
Warald-bol szarmaztatja, ,,...anndl is inkdbb, mert Barét-ot credetiles
Boralt-nak frtak...” (EISz 1V 1927 238-239. 1.) Sajnos, KARACSONY

névicjlésénck cgyike sem dllja ki a nyclvészeti birdlatot. Hozzéérnck

nem 4rtana alaposabban visszatérnic ¢ kérdésre, alaposabban szemiigyre
vennie valamennyit és megirni az elmélyiilt birdlatot!

70. FERENCZI Istvan: A Korond kornyéki (székelyfoldi) besenyd szil-

l'anulmanyok Erdély tor 6l. Szakmai konf ia Deb b
1987 oktéber 9-10. (Szerk.: RACZ Istvdn). Debrecen 1988. 51-52. 1.
65. SUCIU, C.: i.m. II kot. 60. 1.

66. Vo. GASPAR Jénos: Alséfehér vérmegye barlangjai. Alséfehér
virmegye természeti viszonyainak leirdsa. 1. Alséfehér varmegye f6l-
drajzi és foldtani leirdsa. A (oldtani részcket frta HEREPEI Karoly, a
foldrajzi részeket GASPAR Jdnos. In: Alséfehér virmegye monogrifija.
Nagyenyed 1896. 63. 1. Ld. még (id.) FERENCZI Istvén: Az Erdélyrészi
Erchegység K-i részének egynéhdny barlangjarél. = Barlangkutatds.
IX1-4 1921. 23-24., 50. 1. GASPAR a k6fiilkét nevezi Gyibare-nak holott
a szdraz [enckd fiilke helyi lakosokt6l hasznélt neve ,,Sura de piatra” =
kdestr. Ld. még LIPOVAN, L T.: Agezirile purtitorilor culturii
Cotofeni din bazinul Ampoiului. Les é i Cotofeni du
bassin de ’Ampoiu. = Apvlvm. XX 19829 , Valca Bibar{”-r6l = Bibarc
volgyérdl ir! z Iehet csupédn véletlen is, de esetleg a presaca = gyepi
névhez is fGz6dhetik, anndl is inkdbb, mert itt, a kdzvetlen kozelben van
(Ompoly-)Galac is!

67. A honfoglalés és Erdély. (Megvilagi székely keér ). =
Ethnographia (=Népélet). I1. 1890. 213-223. 1.; u6.: Alte Grenzschutz-
Vorricl und Grenzddland: gyepdf und gyepdelve. Ungarische
Jahrbiicher. 1 1921. 105-121. 1. De ebben a tekintetben is legaldbb
ugyanolyan haszonnal forgathaté GYOREFEFY Gyorgy nagyszabdsi
alkotésa. (Istvdn kirdly és mve. Gondolat kiadé. Bp. 1977. 208-209. 1.)

68. Anonymus: Gesta Hungarorum. ,,.. Tunc incole terre iussu eorum
portas lapideas edificauerunt et clausuram magnam de arboribus per
confinium regni fecerunt,..” SZABO Karoly forditdsa. 1I. kiad. Bp.
1982. 22. rész, a Nyirr6l sz616 fejezet. A PAIS Dezs6-féle forditdst nem
sikeriilt megszereznem. Ld. még: WAGNER, Ernst: Az erdélyi szdszok
telepiiléstorténete az Wijabb kutatdsok tiilkrében. = U] Erdélyi Mizeum.
11-2 1990. 23. 1. ,....Egy-cgy clloglalt teriilct hatdran a nomad lovascsapa-
tok tdmaddsai ellen tudatosan pusztén hagyott gyepiket (lat. indagines /
ném. Verhauzonen / rom. prisici) hagytak, amelyeket a veszélyeztetett
helyeken kiilonosen j6l Griztek, s biztonsagét kivdgott fak révén fokoztak.
Hatérdrként a magyarok scgédnépeket, mindenckeldit a székelyeket, de a
besenydket, az Gzokat és a kékkendeket vetették be...”

69. Vo. FERENCZI Istvédn: A Nagy-Kiikiill6 menti Bogoz kozségnek és
nevének eredetérdl. In: A Székelykeresztiri Mizeum 25 éves éviordulé-
ja innepi tudoményos iilésszakdn clhangzott tanulmédnyok és
kozlemények 1971. oktdberében. Csikszereda 1974 165-182. 1. - Bogoz
nevérSl 1évén sz6, a Székelykeresztiri Mizeum fenndlldsénak negyed-
szdzados évforduldjara rendezett tudomdnyos iilésszakon clhangzott
elGaddsomban kifejtetteket kiszélesitve, akkoriban figyclemre nem mélta-
tott véleményre szeretnék most roviden figyclmeztetni. A székelyckben
gepida (azaz germén!) leszdrmazottakat keresS és 1416 pap-torténész:
KARACSONYI Jénos a Bogoz nevet gepidanak tekinti. (Ld. Uj adatok
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ézG. 1112 19592 4-8. 1.; u6.: A hajdani
Besenyéfalva vajon azonos-e a mai Firtosvaraljaval, nem esett-e
Korond teriiletére? = Hazanézg. 1111 1992 4-8. 1.

Despre toponimele
Galat=Galats (Galati)

din Transilvania
(Rezumat)

Autorul schifeazd problema toponimului
Galat. Denumiréa nu poate fi de origine romana
sau sarbd. Lingvistul Alexandru PHILIPPIDE,
profesor la Universitatea din Iasi la inceputul
secolului, a cédrui opera s-a neglijat in ultimul
timp din cauzi cd nu era adept al teoriei continu-
itatii daco-romane, este de pdrerea ci numele
provine din cuvantul arab kalhat (fortdreata), iar
forma mentionaté este de origine kypceaco-turca
(peceneagd-cumana). Numele s-a preluat in lim-
ba romédnd numai la forma plurald. Pecenegii
apar in Transilvania pe timpul marelui duce
maghiar TAKSONY (955-972), si vor avea un
rol important in cursul secolelor urmitoare in
apdrarea frontierelor maghiare, rol neglijat in
prezent si de istoricii si lingvistii maghiari. $t.
PASCU si M. RUSU sunt de parerea cd Tran-
silvania ar fi cunoscut chiar o perioadd de domi-
natie peceneagd, ceea ce insd nu se poate sustine.
in orice caz, dupi aplanarea conflictului cu
maghiarii (932-934), pecenegii devin aliati ai
Ungariei §i mai multe grupuri se stabilesc in
Bazinul Carpatic. In 1055 pecenegii sunt atacati
de popoarele Oguz, si alianta tribald peceneagi
din Levedia-Etelkoz se destramd. Mare parte a



secenegilor se refugiazd in Transilvania, dar se
sabilesc §i in alte parti ale regatului maghiar,
chiar §i in partea vesticd §i sudicd a Bazinului
Carpatic (de ex. pe teritoriul actualului judet
Tolna). Ludnd in considerare toponimia transil-
vand, pecenegii se stabilesc aici mai ales in par-
:za de sud-est si de nord-est a Transilvaniei, posi-
o1l si in partea de nord-nord-vest a teritoriului
populat de secui. Mentiondm ca toponimul Galat
nu se mai intdlnegte in alte pérti care au apartinut
regatului istoric maghiar.

A Few Questions Concerning
the Geographical Name
Galat=Galats (Galac/Galati) in

Transylvania
(Abstract)

In this paper the author sketches the
problem of the geographical name of Galat
which exists all over Transylvania even today.
He analyses the possibilities and the theories
concerning the derivation of this word. The
above mentioned geographical name can be
derived neither from Hungarian, nor from
Romanian or from a Southern Slavic (Serbian)
language. Alexandru PHILIPPIDE, the well-
known Romanian linguist (professor at the
University of Iasi at the beginning of the century,
whose has been neglected because of his book
(Originea Rominilor, volume II, Iasi, 1927) in
which he opposed the false thesis of the Dacian-
Roman continuity) was of the opinion that in the
etymology of the word galat the arabic word
kalhat (fortress, fortification, ville fortified,
forteresse, chateau, fort, citadelle) can be found
and the above-mentioned form has borrowed by
one of the Kyptsak (Petcheneg-Cumanian) lan-
guages. Pecheneg groups of people appeared
mainly by the beginning of 10th century during
the reign of Taksony, the Grand Duke (955-972),
and they had an increasing role in Transylvania.
It has to be underlined that the opinion of the
author concerning the Petcheneg people has in
the smallest degree anything in common with the

thesis of St. PASCU and M. RUSU. On the con-
trary, he has the firm belief that the land of
Transylvania was never under Petcheneg domi-
nation. After the conflicts between the
Hungarians and Petchenegs calmed down (932-
934), they entered into a treaty of alliance which
altered their relationship very much. From the
time of the Grand Duke - as it was mentioned
above - some Petcheneg groups of people settled
down in the Basin of the Carpathians. This immi-
gration went on during the beginning of the XIth
century and it grew to considerable proportions.
In 1055 the Oguz people made an assault of
immense power which generated the decomposi-
tion of the confederacy of the Pecheneg tribes
living in Levedia-Etelkoz. That is why more and
more groups took refuge into the eastern part of
the Basin of the Carpathians (-Transylvania
under Hungarian dominium) and even to the
western and southern parts of Hungary (for
example Tolna County). Taking into considera-
tion the geographical names of Transylvania
mainly the south-eastern and north-eastern parts
of the land were occupied by larger groups of
Pecheneg people and their settlement is possible
also in the north-, north-western parts of the terri-
tories populated by the Székely people.

The name GALAT is only one in the row
of geographical names in Transylvania - inherit-
ed untill now on the land of the Székely people,
but not only in this part of the historical Hungary
- and it is an evidence of the existance of the
Petcheneg people living there. The word itself
has been changed; Romanian people have modi-
fied it into the plural form of- GALATI
(Hungarian pronunciation GALAC). The spread
of this place-name and its variants in
Transylvania is in relation with the role of the
Petcheneg people - neglected by the Hungarian
linguists and historians - in the history of
Transylvania during Arp4d’s reign and is in rela-
tion with their role of defenders on the Eastern
Border of the Hungarian Kingdom.
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Dnyesze

1. Galac (Hunyad-m.), 2. (Ompoly-)Galac (Alsé-
Fehér m.), 3. Galac (Kolozs m., lokalizdlatlan),
4. Galacfalva (Beszterce-vidék) 5. Vf. Galagului
(Radnai-hav.) 6. Galat-teté (Kisgalambfalva),
7. Galat, Misegalat, Galat-p. (Sepsibacon), 8. Galat
(Szdrazajta), 9. Galat (Sepsibesenys), 10. Galat
( (Lécfalva), 11. Galac (Fogarasba olvadt),

12. Pecineagu (E-Szarkd), 13. Besineu (Csindrel mel-
lett, -csiics, -hdgé), 14. Besineu (Rdul Mare mel-

1] 1ékvize), 15. Izvoru Besineu (Cod mellékvize),

| 16. Pecineagu (Jézer, -csics, -t6), 17. Székdsbesenyd,

—H 18. Hégen (Heidendorf?), 19. Bizasbesenyd,

20. Besenyd-p. (Sajomagyards), 21. Beseny$ (Beszterce
mellett), 22. Firtosvaralja (egykori Besenysfalva?),
23. BesenyG-p. (Bodos), 24. Beseny&-p.
(Sepsibacon), 25. Sepsibesenys és Besenys-p.

1. dbra ,,Galat / Galac™ és ,,Beseny( / Besineu / Pecineagu”™ helynevek Erdélyben
(a Torténelmi Vildgatlasz, Kartogréfiai Villalat, Bp., 1991 térképére feltéve)




SZEKELY Zoltan

Arpad-kori rovisjelek
a Székelyfoldrol

(Kivonat)

Szerz8 hérom székely-magyar rovéasira-
sos tirgyi emléket kozol, a Hiromszék
(Kovéaszna) megyei Torjardl, illetve
Csernétonbdl. A torjai edénytoredék jele-
it kiégetés eldtt, a cserndtoniét kiégetés
utdn karcoltdk be. Mindkettd Arpad-kori
telepiilés  maradvdnyainak  régészeti
anyagdhoz tartozik. Ut6bbi jelei hasonli-
tanak az ugyanitt el6keriilt eziist pecsét-
gy(rtin lathat6 jelekhez. A jeleket nem
sikeriilt megfejteni, szerz§ a székely, il-
letve besenyd telepités elStti magyar cso-
port targyi emlékeinek tekinti Sket.

Az eddig ismert székely-magyar rovds-
irds jelei, feliratos emlékei kozt kevés olyan van,
amely hitelesen az Arpad-korba sorolhaté. A
szakirodalom a homorédkardcsonyfalvi feliratto-
redéket tartja eddig a legkordbbinak, a 13. szi-
zadba tartozénak!.

A székely-magyar rovésirds targyi emlé-
kei Erdély délkeleti részébdl, a székelyek 4ltal la-
kott Székelyfoldrdl keriiltek el6. Ezek dltaldban
templomok vagy kozépiiletek épitésével vannak
kapcsolatban, s azoknak a nevét Srizték meg, akik
az épitkezés, vagy a renovélds munkdlataindl részt
vettek, vagy abban az id6ben valamilyen tisztséget
viseltek. A feliratok kozt bibliai idézetek is talal-
haték. A szakirodalombdl az is ismeretes, hogy a
rovasirast a székelyek a mindennapi életben is
hasznéltak2. Ennek targyi bizonyitékai is elkeriil-
tek a székelyfoldi kora kozépkori dsatdsok alkal-
ma4val, amir6l a kovetkez&kben szimolunk be.

Torja kozség (Kovdszna megye) északi
hatdrvonalén folyik a Torja pataka, melynek bal
partja széles terasz. Ezt a teraszt “Varmegye” né-
ven nevezik a helybeli lakosok. Ennek egyik ré-
sze, mely a patak jobb partjin, az Apor-kiridval
szemben van, “Kecske-godor” néven ismeretes.
Ezen a részen COROI Artiir, a torjai 4ltaldnos is-
kola tandra edénytoredékeket szedett Ossze, s
ezek kozott volt egy bekarcolt jelekkel elldtott
edény darabja is. Az edénytoredékek lelShelyén
a hitelesits 4satds egy Arpad-kori magyar telepii-
1és maradvényait hozta felszinre.

A rovisjelekkel bekarcolt edénytdredék
egy lassi korongon késziilt, barna szind, négy
korbefuté egyenes bordaszer(i vonallal diszitett
fazék darabja. A rovisjeleket a fazék nyaki ré-
szén kiégetés el6tt karcoltdk be. A bekarcolt je-
lek nagysdga 2 és 3 cm.

Az egyik rovésjel a Kdjoni dbécé “n” je-
lével mutat hasonléségot3. A maésodik rovésjel
egy fiiggbleges vonal, amely az “sz” betiinek fe-
lel meg4. A harmadik jel megfejtése problemati-
kusabb, hasonldsdgot mutat az alsészentmihdly-
falvi felirat masodik sordnak legutolsé jelével,
ami egy kazér széelvilasztd jel5. Ennek ellent-
mond az ezt kovetd pont. Lehet “cs” betl is. A
pont alatt egy madsik jel als6 szdrdnak a vége l4t-
hat6. Ez azt mutatja, hogy még tobb rovisjel is
volt.

Az edénydarab jobb szélén egy véko-
nyan bekarcolt kereszt van (2/2. dbra). Ezenkiviil
a jelek felett van még két ferdén bekarcolt vonal.
Ezek utblagos bekarcolasok.

A mésodik edénydarab Cserndtonban
(Kovészna megye), a Damokos-kiria (ma tdjmu-
zeum) udvardn, egy 7-8. szdzadi szldv kunyhé
romjai folott levé Arpad-kori telepiilés kultiir-
rétegében, 40 cm mélységben, e kor jellegzetes
edényeinek darabjai kozt keriilt el§. Fekete szi-
ni, gyors korongon késziilt, a nyakdn harom
egyenes korbefuté borda disziti (2/3, 5. dbra) az
edénydarabot. A feliratot az edény kiégetése utin
karcoltdk be. A felirathoz hasonlé jelek vannak
az ugyanezen a telepiilésen taldlt eziist gyfirti pe-
csételGjén is (1. dbra). Mindkét targyon a jelek
irasutdnzatnak tekinthetSk.
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A torjai edénytoredékeken levs jelek a
rovésirds korébe tartoznak. A jeleket az edény
készitGje karcolta be az edény faldba kiégetés
elstt. A felirat egyelSre megfejtetlen, a fazakas
neve is lehetséges.

Torjédnak “Varmegye” néven ismert terii-
lete, hint a neve is mutatja, nem tartozott az itt
letelepedett székelyek foldjéhez, hanem Fehér
megyéhez. E teriiletnek nyugati részén, a
Karatna patak volgyében besenydk laktak, ezt bi-
zonyitjak az okleveleken kiviil az dsatdsok ered-
ményei is’. Ezeknek az ide valé telepitése a szé-
kelyekkel egyidGben, vagy nem sokkal azutin
torténhetett, mivel ugyanaz a feladat, a hatérdr-
zés harult mindkét népre. Ezek, a székelyek és a
besenydk, letelepitésiikkor egy korai magyar te-
lepiilést taldltak a “Varmegye” nevii részen. A
székelyek a Torja-patakdnak jobb partjin, az
Apor-kiiria kertjében, a beseny&k, mint kés6bben
jottek, a Karatna patak volgyében tepedtek le.
Ezek vették 4t a keleti hatdr 6rzését azokt6l a ma-
gyaroktol, akik a Karpatok tils6 oldaldn épitik ki
a hatérvédelmetS. A székelyek kés6bbi, 12. sz4-
zad vége- 13. szdzad elején valé letelepedését az
Apor-kertben az dsatds is bizonyitja, ugyanis a
cserépbogrics az itt taldlt kerdmia kozt alig volt
képviselveg.

A “Kecske-godorben” taldlt rovasirdsos
edény a telepiilést a 11. szdzadra keltezi, ezt bi-
zonyitja az edény nyakédnak bordaszert diszitése.
Az ilyen tipust edényt a szakirodalom a 10-11.
szazadba soroljalo.

A fentiek alapjdn bizonyithaté az a meg-
allapitds, hogy a “Varmegyén” az ide koran (10-
11. szdzad) letelepedett magyarsig tirgyi emlé-
kei keriiltek felszinre, akik - mint a székelyek -
hasznéltdk a rovésirdst. Ezen a nézeten van tobb
més magyarsigkutatéval egyiitt NEMETH Gyu-
la is!l. A csernétoni telepiilésen talélt feliratos
edénydarab és az eziist gy(r( is a magyaroknak
tulajdonithaté, egy kés6bbi id6bsl (12-13. sza-
zad) szdrmazik. A székelyek tdvolabb, a domb
labénél telepedtek le, s anyagi kultirdjuk emlékei
egy késdébbi, a 13-14. szdzadra mutatnak, amit az
ott elkeriilt Anjou-kori érmek is bizonyitanak 2.
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Inscriptii runice din perioada

arpadiana, in Secuime
(Rezumat)

Autorul publicd trei inscriptii runice
secuiegti-maghiare, de la Turia, respectiv de la
Cernat (j. Covasna). Inscriptiile reprezinti
grupuri de semne incad nedescifrate. Cele de pe
fragmentul de vas de la Turia au fost incizate
inainte de arderea vasului, cea de pe fragmentul
ceramic de la Cernat, dupa ardere. Amandoud
fragmente fac parte din materialul arheologic al
unor situri arpadiene. Semnele de pe ultimul
fragment seamand cu cele de pe sigilul inelului
de argint gasit aldturi. Autorul este de pérerea cé
inscriptiile constituie marturii materiale ale unui
grup maghiar dinaintea stabilirii secuilor, respec-
tiv pecenegilor.

l’lunic Inscriptions of the
Arpéad-Period in Székelyfold
(Abstract)

The author presents three objects with
runic inscriptions of historical value from Torja
and Csernéton (Turia, Cernat, Covasna County).



The runes on the shivers of the object found at
Torja were engraved before, those of the object
mn Cserndton were engraved after the burning.
Both belong to the material of the Arpad-period
settlement. The signs of the latter resemble the
signs on the silver ring found at the same place.
The runes could not be deciphered. The author
considers that they belong to the relics of a
Hungarian group before the Székelys and the
Pechenegs.

1. dbra
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Botond BARTOK

Ruinele bisericilor romanice
si gotice tarzii de la Varghis
(j. Covasna)

(Rezumat)

Cercetirile sistematice din 1994, de la
complexul ecleziastic de la Varghis, au
permis decopertarea in intregime atit a
bisericii de fazi romanici, cat §i a celei
gotice. Astfel, pe baza cercetdrilor s-a
putut surprinde existenta unei biserici de
secol XII-XIIIL, cat i, prin largirea si
reconstructia acestuia, a uneia de secol
XV-XVI. apartinand fazei gotice térzii.

Cercetirile incepute intr-o prima fazi de
salvare In 1994, au continuat §i in cursul anului
1995, sub forma unor sipaturi sistematice la
obiectivul ecleziastic de la Varghis. Situatia din
teren, ingreunaté de sdparea unei fundatii pentru
o noud biserica in 1993, care a intersectat atat
absida semicirculard romanicd, cat §i pe cea po-
ligonald goticd tarzie, sdparea gropii pentru stin-
gerea varului, care a distrus in mare parte fun-
datia turnului clopotnitei pentru faza goticd, ca si
existenta pe nava bisericii in cele doud faze de
constructie a unei constructii din lemn executate
in 1841, care a servit cultului reformat, au ficut
dificila cercetarea obiectivului de la Varghis.

In aceastd situatie in 1995 s-a trecut la
demolarea constructiei din lemn, dupd care s-au
trasat si executat 14 sanguri de control §i 7 casete
care au permis decopertarea si surprinderea fazei
romanice, gotice tirzii §i a fundatiei turnului
clopotnitei pentru faza gotica trzie, a obiectivului
cercetat. Prin trasarea si executarea santurilor de
control, pe latura nordici si pe cea vestica si sud-

vesticd din apropierea turnului clopotnitei, s-au putut
surprinde urmele fundatiei zidului de incintd pen-
tru faza bisericii gotice trzii. Constructia din lemn
din 1841, care s-a situat pe navele celor doud bi-
serici cercetate, a avut o lungime de 11,40 m, o
lagime de 6,40 m, fiind asezatd pe latura sudicd,
direct pe fundatia bisericii in faza gotici tarzie.

Biserica de la Varghis in faza romanicd a
avut 1n interior o lungime de 12,5 m si o la{ime
de 4,10 m, dispunand pe latura nordicéd de o sa-
cristie cu dimensiunile interioare de 2,40x3,10
m, latura sa esticd si nordicd usor inclinate inspre
interior, in forma unui trapez.

Absida semicirculard a fost prevazuti cu
4 contraforturi, fiind decopertate 3, al patrulea
fiind inglobat in fundatia peretelui nordic al bi-
sericii din faza gotica tarzie.

In privinta bisericii in faza romanici tre-
buie sd se aiba in vedere si faptul ci inspre vest
aceasta se prelungeste prin fundatiile descoperite
cu un spatiu de 4,80x4,10 m, care poate fi con-
siderat drept o prelungire ulterioard a navei, fie
fundatia turnului clopotnitei din faza inifiald a
acesteia. Inclinim spre aceasta din urmi intru-cat
aceastd zond a fost prevazutd cu 4 contraforturi,
din care au fost surprinse cite unul pe latura
sudicad §i pe cea sud-vesticd, celelalte doud fie
inglobate in peretele nordic al fazei gotice tirzii,
fie dislocate, ori folosite ca bazd pentru con-
trafortul gotic de pe latura nord-vestica.

Ca urmare a situatiei constatate §i mai
ales a faptului cé la inchiderea vestica a navei nu
s-a surprins existenta unei intdriri (situatie dato-
raté faptului cé s-a pastrat doar nivelul inferior al
fundatiei), ci dimpotrivd pe aceeasi laturd a zonei
prelungite, ori initiale a uneia care a servit si
pentru faza goticd tarzie (peretele vestic al aces-
tei din urma faze fiind construit pe fundatia fazei
romanice, probabil al clopotnitei, atunci intrarea
in biserica din faza romanica s-a realizat pe sub
turnul clopotnitei. Acest lucru este intdrit §i de
faptul ca in afara intrérii vestice a fazei gotice, la
baza pragului de piatrd a fost depus cu ocazia
demoldrii primei biserici un element decorativ
din andezit apar{inand unui ancadrament de usi
de fazd romanica.
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In zona arcului de triumf au mai fost
descoperite incd 21 de monede din secolul al
XV-lea, precum si un fragment din vasul ceramic
in care au fost depozitate. Astfel tezaurul mone-
tar apartinand lui Sigismund (1387-1437), cu-
prinde 53 de piese, fiind considerat ca unic, nu
numai prin numérul sdu pentru descoperirile din
sud-estul Transilvaniei.

Pentru faza goticd tirzie biserica de la
Virghis a avut in interior o lungime de 23m, o
latime de 7m, dispunand pe latura sa nordica de o
sacristie §i un ossarium cu dimensiunile interioare
de 5,60x3,10m, respectiv 3,10x2,60x2,40m. Sa-
cristia goticd inglobeazi in perimetrul ei pe cea
romanicd, iar inceperea ossariului lipit de sa-
cristie are o forma trapezoidala. Pardoseala sa-
cristiei era din pietre nefinisate, plate, ca de altfel
si pardoseala bisericii. In interiorul sacristiei s-a
descoperit cada de botez din piatr3, pentru faza
romanici, care a fost folositi in faza goticé drept
element de pardoseald.

Absida poligonald a fost previzutid la
inchidere cu 4 contraforturi, iar peretele sudic al
bisericii cu incd 3 contraforturi in zona altarului.
Laturile nord-vestice, respectiv sud-vestice au
fost previzute de asemenea cu contraforturi (cate
una pe fiecare parte). Cu ocazia cercetirilor fazei
gotice tarzii, s-a descoperit si platforma din pia-
trd a altarului pentru faza avuti in vedere, la 1,30
m de peretele de inchidere a absidei poligonale,
aviand dimensiunile de 2,10x1,10 m. Pe laturile
vestice §i sudice au fost surprinse céte o intrare
prevazutd cu prag cioplit din piatrd (gresie), de
forma trapezoidald. Intrarea de pe latura vesticd
dispunea de un portic, din care s-au pastrat doar
fundatiile si un registru din pardoseala de piatra.
Dimensiunile porticului in interior au fost de
3,50x2,00 m, iar deschiderile intririlor: vestica
1,40 m; sudici -1,10 m, respectiv 1,60 m (s-a
avut in vedere deschiderea minimd §i maxima a
intrérilor).

La 4,30m de peretele vestic al bisericii
gotice tarzii, s-au descoperit fundatiile masive
ale turnului clopotnitei pentru faza avuti in
vedere, care in proportie de 80% era in afara
zidului de incinta. Prin sdparea gropii pentru stin-
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gerea varului in 1993, o mare parte a fundatic:
acestuia a fost distrus3 si excavati in totalitate. Iz
perimetrul absidelor romanice §i gotice au fos:
descoperite numeroase morminte de inhumatie
marea majoritate fiind ravésite, probabil cu
ocazia lucrdrilor de constructie a bisericii in cele
doud faze, cele nederanjate avand o orientare E-V
Atat in cazul mormintelor deranjate, cat si in ca-
zul celor asupra cdrora nu s-a intervenit, nu s-au
gésit inventare, existenta acestora trebuie s fie
rezolvatd prin cercetdrile viitoare din perimetrele
nederanjate de lucrérile de constructie.

in cadrul fazei gotice tarzii, in apropierea
zonei arcului de triumf §i in apropierea peretelui
vestic au fost descoperite doud monede apar-
tindnd una din ele lui Iancu de HUNEDOARA,
iar cealaltd lui Matei CORVINUL, care inca-
dreazd aceastd fazi de constructie pentru sfargitul
secolul al XV-lea, inceputul de secol XVI.

Cercetirile la obiectivul arheologic de la
Varghis va continua §i in 1996, avandu-se in
vedere perimetrul nederanjat al cimitirului, zonei
turnului clopotnitei pentru faza gotica tarzie, pre-
cum §i conservarea in situ a vestigiilor des-
coperite.

A Koviszna megyei Vargyas
kozségbeli roman kori és késé

g6tikus templomok romjai
(Jelentés)

A vargyasi reformétus egyhdz telkén a
leletment§ kutatdsok 1994-ben kezdGdtek, majd
1995 nyarén rendszeres 4satdsokkal folytatddtak.

A munkalatokat tobb koriilmény is meg-
nehezitette: egy 1993-ban megkezdett 1j temp-
lom alapjdnak kiontése, amely keresztezte roman
kori templom félkor alaku apszisat, valamint a
késG gétikus templom sokszog( (poligondlis) ap-
szisét.

A két templom j hajéjara 1841-ben ra-
épitettek egy faépiiletet, amelyet a reformdtus
egyhédz imahédzként hasznélt, a mészgodor kidsa-
sdval pedig megrongélédott a gétikus templom-
hoz épitett haranglab alapja.



Az 1995-6s munkélatok a faépitmény le-
sontdsdval kezdddtek, ezutdn kovetkezett a tulaj-
donképpeni kutatds: 14 kutatdsi drok valamint 7
szelvény kijelolése €s megdsdsa.

Az északi és nyugati irdnyu kutatdsok
feltdrasakor felszinre keriikek a romén kori és
kés8 gétikus templomok alapjai, valamint dél-
nyugati irdnyban a kés@ gétikus templomhoz épi-
tett harangléb alapja.

Az 1841-ben késziilt faépitmény, amely
a két templom hajéjdra épiilt és 11,40 m hosszi
és 6,40 m széles volt, déli oldala kozvetlen a ké-
s6 gétikus templom alapjéra épiilt.

A vargyasi romén kori templom belseje
12,50 m hosszi és 4,10 m széles volt, északi vé-
gében egy 2,40x3,10 m-es sekrestyével, keleti és
északi falai enyhén befele ejtve trapéz alakdak. A
félkor alaku apszist 4 tdmasztdpillérrel lattak el
(6vezték), ebbdl harmat feltartak, a negyedik be
van épitve a kés§ gétikus templom északi alapja-
ba. Az 4satdsok soran kidertilt, hogy a nyugati ré-
szen van egy 4,80x4,10 m-es térség, amely lehet
a haj6é egy kés6bbi megnagyobbitdsa, vagy az
eredeti haranglab alapja. A kutatas ez utébbi fel-
tételezést tartja valészintibbnek, ugyanis négy ta-
masztOpillér fedezhetS fel. Ezekbdl a déli és dél-
nyugati oldalon egyet-egyet sikeriilt feltdrni, a
masik kett6t vagy beépitették a kés§ gotikus
templom északi faldba, vagy lebontottik és fel-
hasznéltdk a kés6 gotikus rész északnyugati t4-

masztépilléréhez.

Figyelembevéve azt, hogy a hajé nyugati
végében nem fedezhet§ fel bejarat, val6szind,
hogy a roman kori templom bejdrata a harangldb
aldl nyilt. Ezt tAmasztja ald az is, hogy a kés§ gé-
tikus templom alapjéra épiilt, és hogy a nyugati
bejdrat kdkiiszobe ald egy diszitett andezit tomb
van beépitve, amely a roman kori templom ajt6-
keretének egy része.

A diadaliv kornyékén taldltak még 21 da-
rab 15. szdzadi pénzérmét és az azokat tdrold kera-
miaedény toredékét. Ezzel a Zsigmond (1387-
1437) korabeli pénzérme kincs 53 darabot szamlal,
ami a délkelet-erdélyi leletek kozott egyediilallo.

A vargyasi kés§ gétikus templom belseje
23 m hosszi és 7 m széles, északi végében egy

5,60x3,10 méteres sekrestyével és egy 3,10x2,60x
x2,40 m-es ossariummal. A gétikus sekrestye
magéba foglalja a romén korit, a sekrestyéhez
kot6dS ossarium trapéz alakd.

A sekrestye padlézata a temploméhoz
hasonld lapos, csiszolt k&bsl késziilt. A sekrestye
padldelemei koziil elSkeriilt a romén kori temp-
lom k&bdl faragott keresztel§ edénye.

A templomot tdmpillérek ovezték: négy
a poligondlis apszist, hdrom a déli részen fekvs
oltdrrészt, egy-egy az északnyugati és délnyugati
oldalakat.

A kés@ gotikus templom feltaré munka-
megtaldltdk az oltdr 2,10x1,10m-es kSlapjat.

A nyugati és déli oldalon 1év§ bejaratok-
ndl trapéz alaki homokk&bdl faragott kiiszobok
taldlhatdk. A nyugati bejérat oszlopos elScsarno-
kabdl csak az alap és a padl6zat egy része maradt
meg. A portikus bels§ méretei: 3,50x2,00 m, a
bejaratok méretei - nyugaton 1,00 m valamint
1,40 m, délen 1,10 m illetve 1,60 m (a legkisebb
és legnagyobb értéket vették figyelembe).

4,30 méterre a kés§ goétikus templom
nyugati fal4t6l egy massziv harangldb alapjait fe-
dezték fel, amely 80%-ban a falon kiviil van.
1993-ban a mészgodor kidsdsakor az alap
nagyrészét megsemmisitették.

A romién kori és gétikus apszisokban
tobb, valészind az épitkezések soran feldilt sir-
maradvdnyra bukkantak, a hdboritatlanok K-
Ny fekvéstiek. Sem a feldult, sem a haboritat-
lan sirok nem tartalmaznak mellékleteket, ezek
feltardsa egy kovetkezd kutatds targyat képez-
heti.

A kés gétikus rész diadalivének nyugati
fala kozelében két pénzérmét talaltak, egyik HU-
NYADI Jénos, a masik CORVIN Mityds idejé-
bdl, aminek alapjdn ez az épitkezés a 15. szdzad
végére - 16. szazad elejére tehetd.

A vargyasi régésztelepen 1996-ban to-
vabb folytatédnak az dsatdsok, melyeknek célja a
héboritatlan sirok (temetkezési helyek) és a késd
gbtikus harangléb feltdrdsa, valamint a feltart
maradvanyok (romok) helybeni konzervilisa,
megovasa.
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The Ruins of the Romanesque
and Gothic Period at Virghis
(Vargyas), Covasna County
(Report)

The investigations at the church building
at Varghis (Vargyas) begun in 1994, the system-
atic diggings in 1995. The situation was difficult
for several reasons. First of all the digging of the
foundation for a new church in 1993. This cut
through the semicircular Romanesque absidis as
well as the poligonal one part of the late Gothic
period. The digging of the ground for quicklime
destroyed to a great extent the foundations of the
tower bell.

During the tracing and digging of the
control ditches and cassettes, on the northern
part and on the western and South-Western sides
close to the tower bell - the remainders of the
foundation of a wall were found, part of the late
Gothic period. The wooden building from 1841,
which had been placed on both naves of the
churches in view was 11,40m long and 6,40m
wide, positioned on the southern side directly on
the foundation of the late Gothic church.

The church at Varghis (Vargyas), in its
Romanesque phase, had a lenght of 12,50m and a
width of 4,10m consisting on the northern side
of a sacristy having the inner dimensions of
2,40m x 3,10m while the eastern and northern
walls were slightly inclined toward the interior,
giving an aspect of trapesium. The semicircular
absydis was fortified on four points, three of
them were discovered, the fourth was incorporat-
ed in the foundation of the northern part of the
wall of the church of the late Gothic period.

Looking upon the church in its
Romanesque phase one must have in view that it
is prolonged through the discovered foundation
with a space of 4,80m x 4,10m which may be
considered as a late prolongation of the nave or
the foundation of the tower bell in its premier
phase. We rather tend to accept the latter hypoth-
esis, because this zone had been set up by four

178

counterforts each on the southern and western
sides, the other two being built in the northern
wall of the late Gothic phase, or displaced or
used as foundation for the Gothic counterfort on
the north-western side.

At the western closing of the ship no
entrance was found. It is probable that the door
of the Romanesque church was under the tower
bell. '

In the zone of the triumphal arch 21 coins
from the 15[h century were discovered, as well as
a fragment of a ceramic pot in which the coins
had been stored. Thus the monetary treasure
belonging to the period of Sigismund’s rule
(1387-1437) contains already 53 pieces, and this
makes it unique among the treasures discovered
in South-Eastern Transylvania.

As for the late Gothic phase at Varghis
(Vargyas), this had inner dimensions of 23m
lenght and 7m width and having on its northern
part a sacristy with the inner dimensions of
5,60m x 3,10m, respectively 3,10m x 2,60m x
2,40m. The Gothic sacristy also incorporates in
itself the Romanesque one and the ossarium,
which is trapezoid. The floor of the sacristy was
made of smooth finished stones, just like the
floor of the church itself. Inside the sacristy the
stone baptising vessel was discovered which was
used during the Romanesque phase, but in the
Gothic phase it was only a floor ornament.

The poligonal absydis had four counter-
forts at the closing side and the southern part of
the church with three more counterforts in the
zone of the altar. The north-western side, as well
as the south-western had counterforts (one on
each side). On the occasion of the late Gothic
phase investigations, the altar groundplatform
was also discovered. It was at 1,30m from the
closing wall of the poligonal absydis and having
dimensions of 2,10m x 1,10m. On the southern
and western walls an entrance with a threshold
cut in stone, having a trapesium form was dis-
covered. The entrance on the western side also
had a wicket, where only the foundation was
found and a part of the stone floor. The dimen-
sions of the wicket to the inner side were 3,50m x



200m and the openings to the entrances were as
llows: to the west 1,00m respectively 1,40m, to
~e south 1,10m respectively 1,60m (we had in
rew the minimal and the maximal openings of
ne entrances).

At 4,30m from the western wall of the
ate Gothic church the massive foundations of the
swer bell for the phase had in view were discov-

=red, about 80 percent of which was outside the
wall of the building. Through the separation of
the lime hole in 1993, a great part of this founda-
non was destroyed by the excavations. In the
perimeter of the absydis of the Romanesque and
Gothic period numerous graves have been dis-
covered, the majority of them being destroyed
probably by the church building works in the two
phases, those undestroyed having the orientation
East-West. In case of the disturbed graves as well
as in those which have suffered no disturbances
no inventories have been found and therefore
need further investigation.

In the late Gothic period, around the tri-
umphal arch and close to the western wall two
coins were discovered, one belonging to Jdnos
HUNYADI and the other to King Mathias, a fact
which puts this phase to the end of the 15th cen-
tury and the beginning of the 16th,

The investigations at the archaeological
objective of Varghis (Vargyas) will also go on in
1996, where the undisturbed perimeter will be
investigated and the other part of the graveyard,
the zone of the tower bell for the Gothic phase, as
well as the preservation of the discovered foun-
dations.
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Francisc PAP
Botond BARTOK

Tezaurul monetar de la
Virghis, j. Covasna (sec. XV.)

(Rezumat)

Lucrarea prezintd tezaurul monetar des-
coperit in cursul sdpaturilor arheologice
de la Varghis, efectuate la ruinele bise-
ricii vechi de fazi romanicd, respectiv
gotica tarzie. Se compune din 55 de piese
si cuprinde monede de argint ale lui Si-
gismund de Luxemburg, Ioan de Hune-
doara, Matei Corvinul. Tezaurul consti-
tuie singurul tezaur sigismundian din
Transilvania, alaturi de cel descoperit la
Floresti (Cluj) i are o importanti deo-
sebiti atdt din punct de vedere al continu-
tului, cat §i pentru datarea ruinelor.

in cursul sapaturilor arheologice efectu-
ate in anul 1994 la ruinele bisericii din comuna
Varghis (jud. Covasna), la poalele zidului ro-
manic aflat pe latura de nord a bisericii, in punc-
tul unde incepe nava, au fost gisite la 0,30 m
adancime 32 de monede. In acelasi loc, in cam-
pania anului 1995 s-au mai gisit 23 de piese. Ele
constituie, asadar, un tezaur monetar compus din
55 de piese. Tezaurul a fost inregistrat in inven-
tarul Muzeului National Secuiesc din Sfantu
Gheorghe sub numerele 18465 - 18519. Toate
piesele sunt emisiuni ale Ungariei. 53 de piese
(18465 - 18517) sunt quartingi (fyrtingi) emigi de
regele Sigismund I (1387-1437), in afara de care
mai sunt prezenti in tezaur un denar emis de Ioan
de Hunedoara ca guvernator al Ungariei (1446-
1453) si un denar al regelui Matia I, fiul lui Ioan
de Hunedoara (1458-1490). Iati lista monedelor:

Sigismund I

Quartingi, emisi 1n anii 1430-1437.

(CNHII 129,P 124 1)

1. 18465: P 124-20 (C-C). Kosice, Civitas?.

. 18466: P 124-20 (C-C). V. nr. 1.

. 18467: P 124-32 (I-C). Bratislava, CivitasS.

. 18468: P 124-33 (I-I/7/). Bratislava, Colectiv4.
. 18469: P 124-32 (?) (%-C). V. nr. 3.

. 18470: P 124-20 (?) (C/%-C/?/). V. nr. 1.

. 18471: P 124-? (tocitd).

. 18472: P 124-20 (?) (C/2/-C/?/). V. nr.1.
9.18473: P 124-20 (?) (C-C/?/). V. nr. 1.

10. 18474: P 124-20 (C-C). V. nr.1.

11. 18475: P 124-20 sau 32 (?-C) (tocitd).
Kosice, Civitas sau Bratislava, Civitas.

12. 18476: P 124-? (tocita).

13. 18477: P 124-20 sau 32 (/?/-C). V. or. 11.
14. 18478: P 124-20 (C-C). V. nr. 1.

15. 18479: P 124-33 (?) (I-I). V. nr. 4.

16. 18480: P 124-33 (?) (I/%/-1). V. nr. 4.

17. 18481: P 124-30 - 34(?) (I-?). Bratislavad.
18. 18482: P 124-? (tocitd).

19. 18483: P 124-20 (C-C). V. mr. 1.

20. 18484: P 124-60 (?) ( -?). Monetirie
necunoscuta®.

21.18485: P 124-20 (?) (C-C/?). V. nr. 1.
22.18486: P 124-20 (?) (C-C/%). V. nr. 1.
23.18487: P 124-33 (I-I). V. nr. 4.

24. 18488: P 124-20 sau 32 (?-C). V. nr. 11.

25. 18489: P 124-20 sau 32 (?-C) (tocitd, fragm.).
V.nr. 11.

26. 18490: P 124-20 (?) (C/%/-C). V. nr. 1.
27.18491: P 124-30 (?) (I-?). V nr. 17.

28. 18492: P 124-20 sau 32 (?-C). V. or. 11.

29. 18493: P 124-20 sau 32 (?-C). V. or. 11.

30. 18494: P 124-33 (?) (I-/%) (ciobitd). V. nr. 4.
31. 18495: p 124-33 (I-I). V. or. 4.

32. 18496: P 124-? (tocitd).

33.18497: P 124-33 (?) (I-/%/) (fragm.). V. nr. 4
34. 18498: P 124-60 (?) ( -C) (tocita). V. nr. 20.
35. 18499: P 124-20 (?) (C-?) (tocitd) V. nr. 1.
36. 18500: P 124-33 (?) (I-/?/) V. nr. 4.
37.18501: P 124-? (tocita).

38. 18502: P 124-20 (C-C). V. or. 1.

39. 18503: P 124-? (tocita).

40. 18504: P 124-60 (?) (C- /?/). V. nr. 20.
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41. 18505: P 124-20 (C-C) V. nr. 1.

42. 18506: P 124-20 sau 32 (?-C). V. nr. 11.
43.18507: P 124-33 (?) (I/?/-1/?). V. nr. 4.
44. 18508: P 124-? (tocitd)

45. 18509: P 124-33 (I-I). V. nr. 4.

46. 18510: P 124-32 (?) (V?/-C). V. nr. 3.
47.18511: P 124-33 (I-I). V. nr. 4.
48.18512: P 124-20 (C-C). V. nr. 1.
49.18513: P 124-33 (I-I). V. nr. 4.

50. 18514: P 124-20 sau 32 (?-C/?/). V. nr. 11.
51.18515: P 124-60 (C-) V. nr. 20.

52. 18516: P 124-20 (C-C) V. nr. 1.
53.18517: P 124-? (tocita)

Ioan de HUNEDOARA, guvernator al Ungariei
54. 18519: P 175-107. Denar bétut la Sibiu. Cf.
CNH II 1568, dar Av.: TEMPORA - IOHANIS.
Sigla h-n.

Matia I
55. 18518: P 223-2. Denar bitut la Kremnica in
14899. CNH II 232.

Tezaurul este compus agadar in marea lui
majoritate din moneda sigismundiand mérunti
aflata printre ultimele emisiuni ale regelui (batuta
intre anii 1430-1437), la care se adaug doar cite
o piesd emisad de Ioan de Hunedoara, respectiv de
Matia 1. Aceasta din urma fiind o emisiune din
Kremnica, de pe vremea cand comite. suprem al
cdmdrii era Petru SCHAIDER, emisiune datati
de POHL in anul 1489, putem aprecia ca tezaurul
se intinde pe o perioadd de cca. o jumditate de
veac (1430/37 - 1489). El va fi fost, prin urmare,
ingropat (ascuns) mai tarziu decat timpul de con-
structie al respectivei pérti a bisericii. Tezaurul in
intregimea lui este agadar un element de datare
ante quem a constructiei la poalele céreia a fost
gasit. Afirmatia se nuanfeazi insi, poate in
directia unei datdri post quem, dacd disociem
grosul monedelor, quartingii cu valoare de circu-
latie foarte redusi, batuti - se poate afirma - din
cupru, de monedele de argint emise in timpul lui
Ioan de Hunedoara ca guvernator i al regelui
Matia I, dupi efectuarea reformei sale monetare,

parte a Innoirii economice pe care a operat—olo.
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Dupd cum am mengionat, marea majori-
tate a monedelor tezaurului (53 piese din 55) este
formata din quartingi emisi de regele Sigismund
I. Batut de la inceput ca monedd de valoare
redusd (in 1430 quartingul incepe s fie emis din
cupru cu argint, in proportie de 1 marcé de argint
fin la 7 mirci de cupru, avand aspectul unor
monede de cupru1 1 valoarea sa s-a mai redus cel
putin de doud.ori, in 1432 si 1435, de la cursul de
1 florin de aur = 400 de quartingi (1430)
ajungand la 1 florin de aur = 1000 de quartingi
(1432) si in sfarsit 1 florin de aur = 6000 de quar-
tingi (1435)!2. Nefiind in posesia unor mijloace
de control al finetei de argint (adica al proportiei
argintului in ansamblul combinatiei argint+cupru),
nu am putut urméri evolutia valorica reald a pie-
selor din tezaurul analizat, deci ritmul §i mésura
in care ele au urmat deprecierea monetara, ori
eventualul lor caracter stationar (in cazul in care
piesele noastre ar fi fost batute in timp identic sau
foarte apropiat unele de altele, iar nu in rastim-
puri mérginite de amintitele reduceri de valoare).
in acest fel nu putem aduce preciziri unei cro-
nologii a emisiunilor, mai ales a eventualei suc-
cesiuni a celor de Bratislava §i KoSice (care,
dupd cum am vézut, constituie de fapt aproape
totalitatea pieselor componente ale tezaurului de
la Varghis). In schimb, am céntirit fiecare piesi,
cantdrirea scotdnd in evidentd unele diferente de
greutate intre piesele batute la diferite monetarii.
Astfel, greutatea medie a 16 monede batute in
orasul Kosice (KoSice, Civitas) este de cca. 0,39
gr, a 3 piese emise de orasul Bratislava (Bra-
tislava, Civitas) de 0,51 gr, a 12 monede Bratis-
lava, Colectiv de 0,35 gr. Acestea, fatd de greu-

_ tatea medie stabilitd de POHL pentru quartingi la

0,48 gr13. Trebuie sd mentiondm insa ca mediile
stabilite de noi nu ofera certitudinea unei succe-
siuni in timp, de-a lungul celor 7 ani de emisiune,
deoarece, de pilda, cele trei piese emise de oragul
Bratislava, dincolo de media lor (cea mai ridicata
intre mediile stabilite de noi), au greutatea, piesa
de piesd, de: cca. 0,31 (nr. 18467), 0,83 (ar.
18469) §i 0,41 gr (nr. 18510). Relativ mai stabile
ca greutate sunt monedele emise de orasul
Kosice, ingiruindu-se intre cca. 0,23 gr (nr.



£72) 510,63 gr (nr. 18486), dar cele mai multe

ind greutatea intre 0,28-0,49 gr (desigur,

-otind aici §i tocirea sau ciobirea petrecute in
wmp ). Dar dintre piesele analizate greutatea cea
=u apropiatd intre ele o gisim la cele 4 proven-
= din monetdrii necunoscute (sau monetirie
w=cunoscutd) (POHL 124-6014), care se ingiruie
mre cca. 0,38-0,48 gr. Dacd acceptim media
wopusd de POHL pentru toata perioada de emisi-
me 1430-1437 si afirmatia lui dup care quartin-
=21 a fost batut in cel putin!4 monetiriil?, jata ci
=stz posibil s& avem in faid o anumitd fazi de
satere a quartingului, cu greutatea constanta pu-
= mai scizutd decat cea medie. Ne lipseste Tnsd
Zupd cum am amintit-o) proba cat de cat dati-
sare de certitudine a valorii monetare (deci, care
ar servi, poate, cu o departajare a emisiunilor din
1430-32, 1432-35 si 1435-37): controlul finetei
Z= metal prefios a pieselor din tezaurul nostru.
Jr, diferentele de greutate nu ne spun prea mult.
31 totusi, este necesar ca fie chiar si atita si fie
mentionat. Poate cd ameliorarea posibilitatilor
=hnice ne va permite, odati, s efectudm aceasta
analizd §i atunci ne vom putea apropia de rapor-
ml dintre ordonantele privind deprecierea ofi-
ciald a quartingului §i succesiunea emisiunilor,

pe de o parte, §i deprecierea monetard generala .

din ultimii ani de domnie a regelui Sigismund I.

Date mai palpabile putem oferi in pri-
vin{a circulatiei emisiunilor monetare ale regelui
Sigismund I. In aria transilvano-biniteans, dupi
informatiile de care dispunem, nu au fost in cir-
culatie prea multe tezaure sau monede sigismun-
diene. Din cele 8 tezaure §i descoperiri izolate
despre care avem cun0§tin;iil > pentru nici unul
dintre datele care ne stau la dispozitie nu sunt
lamuritoare in privinga valorii nominale. De alt-
fel, marea majoritate a descoperirilor sigismundi-
ene (7 tezaure §i descoperiri izolate) sunt gésite
in Banat, un singur tezaur provenind din
apropierea Clujului (din Floresti). Asa fiind, te-
zaurul de la Varghis prezinti un interes deosebit
nu numai sub aspectul compozitiei, ci si al
situdrii geografice, intru-cit pani in prezent -
dupa stiinta noastrd - este unicul tezaur sigis-
mundian gésit in Secuime (v. harta).

Nu incape indoiald cd monedele compo-
nente ale tezaurului au fost in circulatie, dar,
avand in vedere valoarea scdzutd si in continud
scidere in anii 1430-1437 a quartingilor, trebuie
s presupunem, in consens cu HUSZAR!7, ca
aceste monede nu au mai avut o circulatie comer-
ciald dupa ultimul an de emisiune (sau, in cel mai
bun caz, vor fi circulat local in anii de tulburari,
si economice, de dupd moartea regelui Sigis-
mund I). Cele doud monede de argint, emise de
Ioan de Hunedoara, respectiv de Matia I, trebuie
sd fi circulat separat de quartingi, in anii lor ulte-
riori de emisiune, fiind doar inglobate in ajunul
ingropdrii lor 1n unul si acelasi tezaur monetar,
eveniment ce se va fi putut petrece in valtoarea
alternantei de domnie Matia I - Vladislav II.

intregul tezaur prezinti interes datorita
cantitiii relativ mari de quartingi emisi de regele
Sigismund I, cét si locului descoperirii sale, in
Secuime, nu departe de Odorhei, zona in care pa-
nd in prezent nu au fost inregistrate monede si-
gismundiene.

Note

1. Utilizam urmétoarele prescurtari:

CNH = RETHY L4szI6, Corpus Nummorum Hungariae. I-II, Budapest,
1899-1907.

NK = Numizmatikai K6z16ny. Budapest.

P 1967-68 = POHL Artir, Zsigmond kiraly pénzverése (1387-1437), in
NK, LXVI-LXVII, 1967-68, p. 43-56.

P 1969-70 = POHL Artir, HUNYADI Jénos pénzverése, in NK, LXVIII-
LXIX, 1969-70, p. 49-56.

P 1982 = Artur POHL, Miinzzeichen und Meisterzeichen auf ungarischen
Miinzen des Mittelalters 1300-1540. Graz-Budapest, 1982.

P 24 =P 1982, tab. 53-59.
2. P 1982, tab. 55.

3. Cf. P 1982, tab. 56.

4. Ibidem.

5. Ibidem.

6. P 1982, tab. 58.

7. P 1982, tab. 91

8. P 1969-70, p. 50, 52.
9.P 1982, tab. 118.

10. HUSZAR Lajos, Matyés pénzei, in Métyas Emlékkonyv, Budapest,
1940, L, p. 549-574.

11. P 1967-68, p. 48.
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12, Ibidem.

13. Idem, p. 49 (tab. I).
14. V. nota 6.
15.v.nota 11.

16. Din tezaurul de la Becicherecul Mic (jud. Timis) 7 oboli sunt emisi de
Sigismund I, cf. BERKESZI Istvdn, Dél arorszdg éremicletei (in
continuare Délm), p. 10. la Cadar (jud. Timis) dsit un numar incert de
monede de la Sigismund I, cf. Délm, p. 22.; la Flor&n Uud Clu_]) au fosl
gasite 601 piese emise de Maria si Sigi i1, v. Cab

al Muzeului National de Istorie a Transilvaniei, inv. nr. 18-1903; de la
Gad (jud. Timis) provine un tezaur monetar compus din 100 denari, prin-
tre care sunt §i emisiuni sigismundiene, cf. Délm, p. 19; la Orsova (jud.
Carag-Severin) s-au gasit 5 monede emise de Sigismund I, ¢f. Délm, p.
29-31; de la Sannicolaul Mare (jud. Timi§) provine 1 moneda emisi de
regele Sigismund I, cf. Délm, p. 38; Dintr-un total de 185 picse gasite la
Timigoara-| l’édurca vénitoreasc3, un numdr nedefinit constd din monede
emise de S 11, cf. To Imi és Rég i Entesits, Uj folyam IX,

1893, p. 129 in sférsit, la Beregsau au lc§ll la iveala peste 1000 de mo-
nede, din care 20 sunt de la Sigismund I, cf. Délm, p. 10. V. si PAP
Ferenc, Pénzforgalom a XIV-XV. szézadi Erdélyben. Eremleletek tantss-
ga, in NK, XCII-XCIIL, p. 52-54.

17. Datorita valorii lor intrinsece deosebit de mici, dupa moartea emi(a-
torului quartingii sigismundieni nu au mai circulat. V. HUSZAR Lajos, A
kisndnai var éremleletei, in Egri Mézeum Evkﬁnyve, 1970-1971, p. 216.

A vargyasi
(Kovaszna megye)
15. szazadi éremlelet
(Jelentés)

Az 1994-es vargyasi dsatds alkalméval a
templom északi oldalan 1év6 roman stild épiilet-
rom aljin (ott, ahol a templomhajé kezdddik),
0,30 m mélységben 32 érme keriilt felszinre. Egy
évvel késGbb, 1995-ben ugyanott még 23 érmét
talaltak, tehit Gsszesen 55 db. érmét tartalmazé
lelet keriilt a napvildgra. Az éremlelet 18465 -
18519 sz.-on szerepel a Sepsiszentgyorgyi Szé-
kely Nemzeti Midzeum leltirdban. 53 db. (18465
- 18517) 1. Zsigmond kirély quartingja (fyrtingje,
népiesen fityingje), a 18519 sz. érme HUNYADI
Jéanos-féle veret és a 18518 sz. pénz I. Matyas ki-
raly kibocséjtésa.

Az éremlelet nagy részét (53 db.-ot)
Zsigmond kirdly 1430 és 1437 kozott kibocsdj-
tott utolsé verete, a quarting (fyrting, fitying) al-
kotja, ezenkiviil HUNY ADI Jdnosnak és 1. M4-
tyds kirdlynak 1-1 verete szerepel a leletben. Ez
utébbi veret SCHAIDER Péter kamaragréfsdga
idejében késziilt, POHL Artir szerint 1489-ben,
izy az éremlelet fél évszdzadnal valamivel hosz-
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szabb id6t fog 4t (1430-37 - 1489). Az utolsé
éremlelet tehat a templomrész épitési idejénél ke-
véssel késdbbre esik. Az éremleletben szerepld
utolsé veretési évszamot, 1489-et, s minden bi-
zonnyal a HUNYADI Janos-féle pénzt is kiilon
kell tirgyalnunk, ugyanis a quartingok forgalma-
zisa jéforman nem élte til kibocsdjtasuk idejét.
Zsigmond kiralynak ezt az utolsé éremveretét
mar 1430-ban is, a kibocséjtds évében majdhogy-
nem névleges eziisttartalommal kezdték veretni,
mivel eziisttartalma 1:7 ardnyban viszonyult réz-
tartalméahoz, egy aranyforiht 400 guartingot tar-
talmazott. E pénzfajta kiilsejében is hasonult a
rézérmékhez, legfeljebb egyes pénzdarabok sej-
tették enyhe eziistos csillogdsukkal a gyér ne-
mesfémtartalmat. A veretés hét éve alatt e pénz
még kétszer veszitett értékébdl, éspedig 1432-
ben és 1435-ben. 1432-ben egy aranyforint 1000
quartingot, 1435-ben 6000 quartingot ért. Nem
tudtuk ellendrizni az eziisttartalom valGsagos
aranyuldsat a vereteink réztartalméhoz, s ez els6-
sorban azért kir, mert val6szind, hogy e valdsa-
gos ardny sokkal inkabb érzékeltette volna azt a
kozvetlen kapcsolatot, ami mindenképpen fenn-
allt a pénzérték éltaldnos csokkenése és a verde-
helyek egymadsutdnisiga kozott, vagy pedig ki-
mutatta volna azt, hogy az értékcsokkenés egy-
formidn érintette az Osszes verdehelyeket (ennek
az illet§ varosok torténete szempontjabdl is je-
lent&sége lehet). Ez a megdllapitds azért is hasz-
nos lett volna, mert a legtobb quarting pozsonyi
és foleg kassai veret, marpedig POHL mindkét
varosbdl szirmazé pénzt egy és ugyanazon, 1430
€s 1437 kozotti id6szak produktumdnak tartja. A
darabonként végzett silymérés eredménye vi-
szont nem egyontetd. A 16 kassai varosi veret at-
lagsiilya kb. 0, 39 gr, a 3 db. pozsonyi vérosi ve-
reté 0,51 gr, a 12 db. pozsonyi kollektiv vereté
0,35 gr. POHL 0,48 gr-ra dllapitja meg a quarting
“idedlis” atlagsilyat (tehét olyan darabokat vesz
alapul, amelyek nem kopottak, vagy toredékesek.
Ezzel kapcsolatban megjegyezziik, hogy az at-
lagsiilyok alapjan nem 4llapithatjuk meg, vajon a
hét kibocsdjtasi éven beliil a verdehelyek felcse-
rélédtek-e, vagy sem. Nem tudhatjuk meg, arrél
van-¢ sz6, hogy a pénz elértéktelenedésének fo-



Iyamata egyforman érintette-e a quarting kiboc-
sdjtdsdban m(kods Osszes verdehelyeket, vagy
pedig e folyamat sordn kiilonboz§ verdehelyeken
bocséjtottak-e ki egyre rosszabb mindségli quar-
ungot. A megéllapitott atlagsilyok ugyanis fSleg
2 pozsonyi vérosi veretek esetében darabonként
nagy eltéréseket mutatnak egymastol: kb. 0,31gr-
10l (az 18467 It. sz. esetében) egészen kb. 0,83
gr-ig (ennyi a 18469 It. sz. quarting silya). A
kassai veretek viszonylag a legstabilabbak: kb.
0,23 gr-t6l (18472 lt.sz.) kb. 0,63 gr-ig (18486 1t.
sz.) terjed a 16 db. kassai veret stilya, legtdbbjiik
kb. 0,28 - 0,49 gr kozott van (ne feledkezziink
meg arrdl, hogy szdmos érme kopott, vagy tore-
dékes). A vargyasi érmek koziil a legkisebb elté-
rést az a néhdny pénz mutatja, amely ismeretlen
verdébdl (vagy verdékbdl) szarmazik, ez megfe-
lel a P 124-60-as véltozatnak. E pénzek sulya kb.
0,38 - 0,48 gr kozott véltakozik, megdrzési dlla-
potuk viszonylag jé (kevéssé kopottak és torede-
zettek). E négy pénz étlagsilya kb. 0,43 gr.
POHL kozlése szerint a quartingot legaldbb 14
éremverde bocsdjtotta ki, dtlagsilya pedig - mint
azt mdr emlitettiik - 0,48 gr. Igy aztdn nem kizart,
hogy a P 124-60-as viltozatot képviselS négy ér-
me a quarting veretése bizonyos szakaszanak fe-
lel meg, amikor az atlagstilynal valamivel kisebb
stlyd pénzt bocséjtottak ki, mar a pénz elértékte-
lenedési folyamatdnak valamely fdzisdban. Per-
sze e feltételezés nem vdlhat bizonysdggd a meg-
felel§ vegyelemzés, az eziisttartalom pontos ara-
nyainak ismerete nélkiil. S bar fennmarad az igen
megalapozott kérd@jel, tigy hissziik, meg kellett
emliteniink e silymegallapitdsokat is, mert az is-
mertetett stlyeltérés is aldtdmasztja az esetleges
kés6bbi j6 minGségli vegyelemzés eredményét.
A vargyasi €remlelet helye a pénzforga-
lomban kézzelfoghatébban ragadhaté meg a
fémtartalom és -ardnyok tanulmanyozasindl. A
sz6ban forgd éremlelet a Zsigmond-féle éremki-
bocsdjtasok erdélyi és bansagi forgalmanak lelet-
helyeit gyarapitja. Eddig Gsszesen 8 helységrél
tudunk, ahol Zsigmond-pénzeket (is) tartalmazé
éremleleteket és kiilon pénzdarabokat fedeztek
fel, de sok esetben nem ismerjiik a névértéket. A
felfedezések nagy tobbségét (7 esetben: leletet

vagy kiilon pénzdarabot) a Bansdgban taldltdk.
Egyetlen lelet szdrmazik Kolozsvar nyugati hata-
rdhoz kozel fekvd Széaszfenesrdl (Floregti). Ez a
foldrajzi megoszlds igen értékessé teszi a var-
gyasi éremleletet, mivel tudomdsunk szerint ed-
dig ez az egyetlen székelyfoldi Zsigmond-pénz-
lelet (hiszen bizvast min&sithetjiik ennek, ha elte-
kintiink az Osszesen két késébbi verettsl). (1d.
térképiinket)

Mivel a quartingot mér kibocsdjtasa pil-
lanatdban alacsony névértékd pénznek verték, s
az értéke allanddan csokkent a kibocsdjtds hét
éve alatt, nyugodtan dllithatjuk azt, hogy 1437
utdn megsz(int a forgalma, vagy pedig legfeljebb
ideig-6raig helyi érdekd forgalomban maradt, a
politikai-gazdasdgi mélypont néhdny kovetkezd
éve alatt (f6leg Albert és Erzsébet uralkoddsa
idején). A HUNYADI Janos- és Matyas-féle
pénz minden bizonnyal - jobb, értékesebb vere-
tekként - kés&bb foroghatott és az elrejtés alkal-
mdval keriilhetett, taldn egy és ugyanazon tulaj-
donos vagyontoredékeként, k6zos éremegyiittes-
be a qartingokkal. Ez valamikor a 15. szdzad vé-
gén torténhetett, a Mdtyds kirdly haldla és I
Ulészl6 trénralépése kivaltotta zavargdsok ide-
jén.

A vargyasi éremlelet a Zsigmond-quar-
tingok viszonylag nagy szdma és f6leg a székely-
foldi  lelshely egyedi volta, kozelsége
Székelyudvarhelyhez, mint korzeti pénzforgalmi
kozponthoz avatja érdekessé.

The Monetary Treasure from
the 15th Century at Varghis

(Vargyas), Covasna County
(Abstract)

The paper presents the monetary treasure
discovered during the archaeological diggings at
Varghi® (Vargyas), perfected at the ruins of the
old church’s Romanesque and Gothic phase. It
consists of 55 pieces and has silver coins belong-
ing to the period of SIGISMUND of LUXEM-
BOURG, Janos HUNYADI, King MATHIAS.
This treasure represents the only Sigismundian
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monetary treasure in Transylvania, beside the
one discovered at Floresti (Szdszfenes), Cluj
County, and is of an outstanding importance both
from the point of view of contents, and for dating
the age of the ruins.
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1[ 8 (6‘) Figura 1. Raspandirea in Transilvania a tezaurelor monetare si monedelor emise de SIGISMUND 1.
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BALINTH Gyula

Populatia de pe teritoriul
j- Covasna la mijlocul sec. XVI.

(Rezumat)

Imbunatitirea conditiilor de trai in sec.
XVI. 1n Secuime conduce la o crestere pro-
nunfatd a numarului populatiei. Aceastd
crestere se explicd in primul rand prin
cregterea capacititii de intretinere a agri-
culturii. Pe de altd parte in anii saizeci ai
secolului se amplificé conflictele sociale.
In urma inibusirii riscoalelor secuiesti
dintre 1562 si 1595-96, relatiile de io-
bédgie castig teren §i in Secuime. Pier-
derea privilegiilor secuiesti are repercusi-
uni negative asupra numarului popula-
tiei. Varful atins la mijlocul secolului se
poate estima la 82-83.000 de locuitori in
Secuime, si la o densitate de 8 locui-
tori/km®. Pe teritoriul actualului judet
Covasna traiegte aproximativ o treime a
acestei populatii, in sate destul de mari.
Asezirile cele mai mari se gasesc insa in
scaunele Ciuc-Giurgeu-Casin. Traducerea
lucrdrii s-a facut pe baza manuscrisului
textului apdrut in limba maghiard in
Magyar Statisztikai Kozlony (Revista
Maghiard de Statisticd), Budapest,
1995/10, 838-845.

Dupé cum se stie, inainte de mijlocul sec.
XIX. nu dispunem de documente sau tabele sin-
tetice care ar fi luat in evidentd populatia reald
sau stabild a tuturor localititolor de pe teritoriul
actualului judet. Pand §i recensdmantul de pe
timpul lui IOSIF II. (1784-1785), respectiv recti-
ficarile din 1786 si 1787) care se extind asupra

intregii populatii, i in care se iau in considerare
atdt nobilii, cat si patura de mijloc, copiii,
femeile, etc., lasd in afara evidentei familiile de
gréaniceri in zona regimentelor de griniceri (deci
si pe teritoriul judetului nostru).

Primele date bisericesti referitoare la
populatia din Secuime provin din listele de dijma
papald din 1332-1335. (Datele referitoare la j.
Covasna vezi in revista Korunk 1978/3, 215-218.)
Pe de altd parte putem si facem unele aprecieri
bazandu-ne pe datele referitoare la “frigerea
boului” (“okorsiités™), un “dar voluntar”, obliga-
tie fatd de voievod sau de rege. “Numaérul boilor”
nu ne permite estimarea numarului de locuitori
de pe un teritoriu anume, insé constituie punct de
plecare pentru studiul cresterii numarului popu-
latiei. La inceputul anilor 1500, cu ocazia cisato-
riei regelui ULASZLO 1L, s-au strins in total
cca. 10.000 de boi de pe intreg cuprinsul Se-
cuimii, iar in 1555 raportorii regelui Ferdinand
sesizeazi cca. 12.000 de boi.! in consecinti pe
durata unei juméititi de secol “darul” a sporit cu
20%, ceea ce pledeazd desigur pentru cresterea
numadrului populatiei.

La mijlocul sec. XVI. secuii au platit deja
si tribut in bani. Despre aceastd problema se stie
numai atat cd Gyorgy MARTINUZZI a platit in
locul secuilor, drept imprumut, 4000 de Forinti.2

Din anul 1567 avem deja izvoare din care
aflaim mai multe detalii. Se cunoaste numarul de
porti dupa care se pléteste tribut. Pe baza acestuia
putem trage concluzii inclusiv asupra numdrului
populatiei.? Pentru aceasti perioadd se cunosc
atat relatiile sociale, cat si evenimentele istorice,
sau mediul de viata, conflictele §i luptele dintre
stdri, respectiv cauzele acestora. Avem deci posi-
bilitatea realizdrii unei interpretiri valabile.

Estimarea numarului populatiei din tre-
cut constituie o problemd palpitantd. Numérul
calculat pe baza diferitelor criterii nu reprezinti o
datd precisa. Abateri apar, insd in cazul unei pre-
lucriéri si interpretiri corecte a izvoarelor erorile
nu vor depisi o toleran( acceptabila.

Referitor la Secuime trebuie si precizam
de la bun inceput ci in sec. XVI. conditiile de trai
par a fi mult mai favorabile, decét in perioada an-
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terioard. Marturiile scrise servesc destule argu-
mente in acest sens. Situatia se explica in primul
rand prin imbunatatirea agriculturii, cu recoltele
sporite. In cazul cresterii animalelor se pune deja
accent nu numai pe cresterea cailor (a armasar-
ilor) si a animalelor de lucru, ci castigd teren si
cresterea altor animale domestice. Rentabilitatea
acestor preocupdri cregte puternic. Nu se mai
produce numai pentru consumul familiilor, ci si
pentru piatd. Dezvoltarea comertului permite si
cresterea numarului de orase, localititile mai
mari castiga privilegiul de a {ine targuri sdptima-
nale sau regionale. Se observa o crestere cantita-
tiva inclusiv in cazul industriei casnice si mici,
ramurile acestora orientdndu-se tot mai mult §i
ele spre piata.t

La mijlocul sec. XVI. pe de alta parte se
agraveazd conflictele sociale care vor culmina in
riscoala din 1562. Riscoala din 1595-96 consti-
tuie o continuare a acesteia. Dupa indbusirea ras-
coalelor relatiile de iobagie castiga teren si in Se-
cuime, oamenii de rand ajung in mare parte intr-un
statut similar cu cel al iobagilor din comitate,
prin urmare se generalizeazd si plata impozitelor.

Privilegiile nu-i mai apérd pe secuii de
rand. Numarul populatiei scade vertiginos. Dupa
cum am amintit deja, pentru anul 1567 dispunem
de date suficiente pentru a-1 estima. Ne vom baza
pe numirul de porti contribuabile.’ Trebuie
mentionat insi ci in Secuime “portile” nu reprez-
intd totusi “porti de iobagi”. Ultima forma de
impozit s-a folosit numai in comitate.

In 1567 in Secuime se string impozite
pentru ridicarea cetitilor de la Gherla si de la
Sebes. Contributia se stabileste functie de porti,
dupé fiecare poartd trebuie s se pliteascéd 25 de
denari.

Numarul portilor contribuabile de pe ter-
itoriul scaunelor istorice Trei Scaune §i Bradug
(filia scaunului Odorhei) este de 2687. S-au luat
in considerare 105 de localitéti. Acestea sunt gru-
pate dupd scaune, si figureazd cu numadrul de

porti, ceea ce oglindeste in mare mdsurd §i
marimea lor.
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Nr.
crt.

—_
—

—
SOCPXNAUA W —

Numele
actual oficial

. Cernatul de Jos
. (Turia de Jos, de Turia)

Brefcu
Belani
Bita

. Lutoasa

. Dalnic

. Estelnic

. Cernatul de Sus

. (Turia de Sus, de Turia)
. Alungeni

. Hatuica

. Icafaldu

. Mereni

. Albig

. Martineni

. Mirténug

. Mircuga

. (de Tg.Secuiesc)
. (de Tg. Secuiesc)
. (de Tg. Secuiesc)
. Poian

. Sanzieni

. Tg. Secuiesc

. Caginu Mic

. Valea Scurtd

. Lemnia

. Let

. Lunga

. Moacsa

. Ojdula

. Catilina

. (Velencze, de Lemnia)

(Scaunul Kézdi)

. Brates
. Tufalau

Chiurug

(disp. in. de sec. XVIL.)
Ghelinta

Harale

Hilib

Imeni

. Covasna

. Telechia

. Papauti

. Pachia

. Pava

. Peteni

. Tamagfaldu
. Surcea

. Zibala

. Zagon

(Scaunul Orbai)

. Dobolii de Jos
. Anghelus

Numele Numarul de
vechi porti
contribuabilz
Alsochernaton 68
Also Torija 4
Bereczk 16
Belaffalwa 2
Bytha 5
Chjomorthan 6
Dalnok 42
Eztelnek 25
Felseo Chernaton 36
Felseo Torija 22
Fwtasfalwa 13
Hatolka 12
Ikaffalwa 17
Almas 11
Albis 13
Martonffalwa 12
Martonos 10
Markosfalwa 21
Orozffalwa 15
Salffalwa 14
Zazffalwa 10
Polijan 39
Zenthlelek 54
Kijzdij Wasarhel 60
Kyskazon 12
Kurthapathak 7
Lemhen 51
Lezffalwa 24
Nijwjthod 25
Maxa 38
Osdola 40
Zent Katolna 13
Venecze 17
Kyzdij 808
Baratos 24
Czoffalwa 3
Keoreos 14
Domokosfalwa 1
Gelencze 61
Haralij 13
Hijlijb 14
Imechffalwa 21
Kowazna 61
Thelek 14
Papolcz 19
Pake 20
Pawa 22
Peteoffalwa 4
Tamasffalwa 10
Zeorche 6
Zabola 45
Zagon 51
Orbaij 403
Aldobolj 40
Angijalos 30



Arcug Arkos 30
Satanii Mari Baczon 30
Saraolt Baroth 73
Sicfaldu Bykffalua 54
Sodoc Bodok 26
Sodos Bodos 22
Belin Bolon 130

de Zoltan) Etthffalwa 6
Aninoasa Eger Pathag 21

_ Eresteghin Ereztewen 12
Dobolii de Sus Feldobolj 20

- Fotos Fothos 10
Ghidfalau Gydoffalwa 15

- Ilieni Illijeffalwa 62
" Calnic Kalnok 11
¢ Chilieni Kijllyen 22
- Borogneu Mic Kys Borosnijo 16
Comolédu Komollo 12
Chichig Keokeos 34

22 Cépeni Keopeocz 46
23, Aita Medie Felaijtha 53
1. (de Santionlunca) Laborffalwa 22
25, Lisnau Lyznijo 31
5. Malnag Malnas 15
27. Miclogoara Mykloswara 19
28. Aita Mare Nagijaijtha 61
29. Borogneu Mare Nagij Borosnijo 36
30. Olteni Oltzeme 9
31. Reci Retthij 17
32. Padureni Bessenij 28
33. Valea Crisului Keoreospathak 20
34. Magherug Monijoros 9
35. (de Fotos) Martonos 11
36. Sf. Gheorghe Zenthgeorgj 63
37. Sancraieni Zenthkiral 30
38.. Saciova Zachwa 13
39. Aita Seacd Zarazaijtha 43
40. (de Sf. Gheorghe) Zemerija 23
41. (de Santionlunca) Zenthijwan 22
42. Coseni Zotijor 33
43. Ozun Wzon 68
44. Zilan Zalan 17
45. Zoltan Zolthan 9
(Scaunul Sepsi) Sepsij 1374

1. Bradug Bardoczfalwa 5
2. Biborteni Bijborchffalwa 11
3. Filia Fvle 13
4. Batanii Mici Kys Bachon 4
5. Herculian Hermanij 14
6. (de Bitanii Mari) Nagij Bachon 14
7. Talisoara Olasztelek 19
8. Doboseni Zaldobos 9
9. Virghis Wargijas 13
(Scaunul Bradut) 102

(Nota: Datele Scaunului Bradut au fost
scoase din tabelul Scaunului Odorhei)

Aldturi de impozitele incasate diplo-
matarul “Székely Oklevéltar” prezinti in vol. IL

si numadrul de porti al localitétilor pentru fiecare
scaun in parte.

“Het ezer penzvl tezen tijzen nijlcz zaz
forintot esmet ottwen forintot megijnt ott forintot
s ottwen penzt [7000 de bani, inseamnd 1855
forinti gi 50 de bani. N. trad.].

Totta Summa Connumeratorum por-

tarum
Sedis Maros faciunt port. ... 1146
... idem Sedis Wdvarhel faciunt ..... 2085
wpidem Sedis Chijk.,+ 11xi10 o 1199
... idem Sedis Gijergio ... 289
...idem Kazon @~ ... 144
... idem Sedis Kyzdij ... 808
...idem Sedis Orbaij ... 403
..idem Sedis Sepsi ... 1374

Totta Summa Connumeratorum portarum
Sex Sedium Siculicilium faciunt port. 7444
Ezeknek hwzon eot adoia tezenfl. I.m. es
VIIII es ismet LXI forintot™.
(1961 forinti. Gy. B.)

Pentru construirea cetdtilor de la Gherla
si de la Sebeg s-au adunat in consecintd de pe te-
ritoriul judetului 25 de denari, adica 1/4 forinti
pentru fiecare poartd, in total 671,75 de forinti,
ceea ce reprezintd mai mult de 36% din suma
adunatd din intreaga Secuime. Conform litera-
turii, pentru fiecare poartd contribuabild din
Secuime trebuie sd ludm in considerare cate doua
gospodirii.” Celor 2687 porti ar corespunde 5374
gospodarii.

Pe langd cele 105 de localitdti secuiesti
contribuabile de pe teritoriul judetului® trebuie si
mai mentiondm i cele 10 localititi care din
punct de vedere administrativ nu au aparginut de
administratia scaunelor, ci ficeau parte din comi-
tatul Alba: (Kanta, actual de Tg. Secuiesc),
Racosul de Sus, Marcus, Haghig, Valea Seacs,
(Karatna, Als6volal, FelsGvoldl, actual de Turia),
Araci, Ariugd. Pentru a calcula numérul popu-
latiei acestora va trebui s utilizim altd metoda.
Numarul gospodariilor acestora se poate estima
pe baza proportiilor dintr-o alti perioadd. In
cazul nostru baza de comparatie cea mai accep-
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tabild este numdrul gospodariilor contribuabile
din 1720-1721.3

Comparand media gospodariilor pe
1720-1721 cu media perioadei cercetate, rezultd
un raport de 1:0,56. Utilizand acest coeficient,
numarul gospodariilor celor 10 localititi lipsd se
ridicd la 370-380. Avem deci:

105 localitati, nr. de gospodarii calculat pe baza
nr. de porti contribuabile 5374
10 localitati, nr. estimat al gospodariilor pe baza
comparatiei cu alti perioada 370-380
Total 5744-5754

Literatura atribuie diferite valori pentru
numdrul de persoane dintr-o gospodarie in sec.
XVL, numdrul variaza intre 4, 5 §i 7, chiar 12.
Analizand izvoarele si datele acestora, calculand
media, vom obtine in zona noastra rezultatul de 4
(3,95) membri pentru o gospodirie pentru
perioada 1550-1600.° Fati de aceasti valoare in
cazul celor 10 localititi am utilizat o valoare mai
mare, de 6 membri pe gospodarie. Am considerat
ca in aceste localititi nu trebuie sa excludem
gospoddrii din evidente (ca in cazul gospodari-
ilor scutite de impozite in Secuime, ale nobililor,
preotilor, dregétorilor, sau ale séracilor care au
avut “valori” sub baremul de 3 forinti.!©

In cazul celor 105 localititi trebuie si
ludm 1n considerare §i numdrul acestora din urmd,
ceea ce influenteazd in mare mdisurd numarul
final calculat. Am deosebit doua categorii:

a) primori, nobili, preoti, etc. scutiti

b) sdraci si scutiti

Am fi putut deosebi incd o categorie, a
celor scutiti pe motivul ca au fost afectati in
anul precedent de calamititi: inundatie, grin-
dina, incendiu, epidemie (ciumad), etc. Numadrul
lor insd ne se cunoaste nici pe localitéti, nici pe
scaune, de aceea am s§i facut abstractie de
aceastd a treia categorie. Suntem oricum de
parerea cd numdrul lor nu afecteazd in mod
nefavorabil calculul populatiei pe aceastd
perioada.

Numarul populatiei din scaune s-ar ridica
la 21496 (2687 porti, adicd 5374 gospodarii,
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Tnmultit cu 4) la care trebuie addugat numaru! =
2250 (370-380 inmultit cu 6 pentru cele 10 loc:
litati).

Unul din izvoarele cele mai de increde=
care permite sd aruncdm o privire asupra pro-
portiei categoriilor sociale din Secuime, provim:
din 1614.!! (Tabela 1.)

In perioada in discutie in zona cercetz::
s-au gasit cca. 130-150 gospodarii de primori 3
nobili, dupd care nu s-au platit impozite, §i ccz
50-60 familii de primipili (16f6) care au avv
fiecare cate 2-3 iobagi, respectiv 55-60 familii d=
preoti, dregétori, etc. care de asemenea nu au fi-
gurat pe evidentele contribuabililor.

Pentru gospodariile nobiliare am folosit
un numir de membri de 11-12 pentru cé a tre-
buit sd ludm in considerare si servitorii, perso-
nalul, etc. Am obtinut astfel in total 2100-2200
pentru numarul nobililor si al servitorilor, etc.
Pentru grupul preotilor si dregétorilor au rezul-
tat de asemenea in jur de 2200-2300 de per-
soane.

In cazul categoriei siracilor scutiti am
luat in considerare cate 4-5 gospodirii in medie
pentru fiecare localitate in parte. Ludnd 5 mem-
bri ptr. o gospoddrie, in aceastd categorie intrd
cca. 2500 de persoane.

Prin insumarea celor calculate populatia
teritoriului actual al judetului Covasna se poate
estima pentru anul 1567 astfel:

- Populatia calculata pe baza portilor

contribuabile 21500
- Populatia celor 10 localitati din

comitatul Alba 2250
- Primori, nobili, primipili mai

instariti, preoti, etc. 2150
- Séraci scutiti de impozite 2500
Total: 28400

Media populatiei pe localitati ar fi fost de
247 locuitori. Densitatea populatiei (pe km?) de
7,7 locuitori, aproape 8.

Pe baza mediei calculate, numarul popu-
latiei Secuimii s-ar putea estima la cca. 82 000-
83 000 de locuitori.



Vom incerca si extindem rezultatele
bazate pe evidenia din 1567 pentru intreaga
Secuime:!2 (Tabela 2.)

Din populatia Secuimii teritoriului
judetului nostru ii revin 34,5%, din localita(i
numai 27%. Satele noastre aveau in consecinti
populatia numeroasd, 247 de locuitori fatd de
194, media calculatd pe intreaga Secuime. Cele
mai populate erau insd satele din zona Ciuc-
Giurgeu-Casin (318 locuitori/localitate).

Desigur, cercetdri noi ar putea pune in
evidentd si date suplimentare care ar afecta si
numdrul calculat (estimat) al populatiei.

Note

1. RUGONFALVI KISS Istvdn, A Nemcs Székely Nemzet képe,
Debrecen 1939. 1. kotet. 151-156.

2. liem, 153-154.
3. Székely Oklevéltdr, I1. kotet, 216-224.

4. Torténeti Statisztika Forrdsai, Bp. 1957. 105-108.

- Székely Oklevéltdr, 11 kotet, 52, 65.

- Haromsz¢ék Varmegye Emlékkonyve, Sepsiszentgyorgy 1899. 13-69.
- Nemzeti Iparunk és Kereskedelmiink, Bp. 1963. 122-124.

5. Székely Oklevéltdr, 11. kdtet

- ORBAN Baldzs, Székely(6ld leirdsa..., L. i 111

6. BALINTH Gyula, Kovaszna megye riéneti helységnévtdra (kézirat).
8. ACSADY Igndc, Magyarorszdg Népessége a Pragmatica Sanctio
kordban. 1720-1721.

9. ORBAN Baldzs, “Sajdtkezd utéjegyzetei” a Székelyfold lcirdsa... 111,
kotetéhez. (Notele proprii la vol. 11, din ,,Székely(6ld leirdsa...”)

- Székely Oklevéltér, 11. si 111,

- Magyarorszag Tonéncti Demogriafidja, Bp. 1963. 94-96, 135-137.

10. “Res”, in valoarca-limita de 3 forinii sc refera cu sigurania nu la ori-
care “lucruri”, ¢i la mijloacele de productic (conditic a productici), in
primul rénd la animalcle de tractiune.

11. Székely felkelés 1595-1596, Kriterion Kiadd, Bukarest. 1979. 180-189.

12. in tabelul sintetic datcle scaunului Bradup s-au atasat la ccle ale
scaunclor din Trei Scaune (Sepsi, Kézdi, Orbai), in loc de cele ale scaunului
Odorhei, pentru a obline date referitoare la teritoriul administrativ actual.

13. Korunk, 1978. mércius. 215-219.

Koviszna megye népessége

a 16. szazad kozepén
(Kivonat)

A 16. szdzad a Székelyfoldon az életko-
riilmények jelentSs javuldsat hozza, ez elsGsor-
ban a mez&gazdasag eltartéképességének nove-

kedésével magyarazhatd, és komoly népességno- .
vekedéshez vezet. Mdsrészt, a szdzad hatvanas
éveivel kiélezGdnek a tarsadalmi ellentétek, és az
1562-t61 1595-96-ig fellingold székely felkelé-
sek leverése utdn a Székelyfoldon is altalanossa
vélnak a jobbdgyviszonyok. A kozosségi szabad-
sdgok elvesztése nyoman rohamosan csokkeni
kezd a lakossdg szambeli ereje. A szdzad koze-
pén elért demogréfiai csics idején a Székelyfol-
don mintegy 82-83.000 f& lakossdggal és 8
£6/km? népstirtiséggel szamolhatunk. A lakossag
egyharmada esik a mai Kovaszna megye teriile-
tére, falvai népesek. A legnagyobb telepiilések
Csik-Gyergy6-Kaszon székben taldlhatéak. A
forditds a Magyar Statisztikai Szemlében (Buda-
pest, 1995/10, 838-845) megjelent magyar nyel-
vi{i dolgozat alapjan tortént.

The Population of the County
Covasna at the Middle of the

16th Century
(Abstract)

The 16 century brought about a substantial
improvement in the living-conditions of Székelyfold,
which is due mainly to the improvement of agricul-
ture, the growth of its capacity to supply the needs of
the people, and thus led to a growth of the popula-
tion. On the other hand, in the sixties of the century
the divergence between the social levels become evi-
dent, and after the Székely revolts between 1562 and
1595-1596, with the decline of the Székely commu-
nity, serf relations become general, too. After the loss
of the social liberties the number of the population
started to decrease more and more. At the time of the
demographical peak at the middle of the century we
can count about 82,000-83,000 people on the
Székelytold with 8 people/km?2. One third of the pop-
ulation can be be considered to be that of the inhabi-
tants of what is Covasna county today. The largest
settlements were to be found in the Csik-Gyergyé-
Kaszon district. The translation was done on basis of
the Magyar Statisztikai Szemle (Budapest, 1995/10,
838-845) [Hungarian Statistical Journal].
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Repartitia starilor
secuiesti in 1614

Scaunele Sepsi, Orbai, Odorheti Mures Ciuc, Giurgeu, Total nr.
Kézdi, Braduy  (fara Bradug) Cagin familii
Nobili ¢ 282 1 46 46 18 392
Primipili* 1435 987 640 1069 4131
Pixidari** 1279 619 431 548 2877
Secui liberi 1406 812 521 1039 3778
Jobagi 1788 1678 1138 464 5068
Alte categorii 974 575 984 1417 3950
(ordseni, etc.)
Total: 7164 4717 3760 4555 20196
*cilareli

**puscasi (pedestrasi)

Tabelul
Numiirul populatiei estimate
pentru intreaga secuime (anul 1567)
Scaunele Porti Nr. populagiei  Nr. localitdtilor Nr. de locuitori ~ Densitatea

contribuabile (calculat/estimat)  (media pe localit.)  (locuit./km?)

Sepsi 1375 14530 49 297 -
Kézdi 808 8540 38 225 -
Orbai 403 4250 18 236 -
(Filia) Bradug 102 1080 10 108 -
Total (j. Covasna) 2688 28400 115 247 T3
Mures si Odorhei 3129 37000 287 .- 144 10,3
Ciuc, Giurgeu, 1627 17100 54 318 85
Casin ’

Total Secuimea 7444 82500 426 194 759

2@2 Tabelx



DENES Istvén

Olaszteleki temetd a
fejedelemség korabol

(Kivonat)

Az erd6vidéki Olaszteleken, a 249-es
hdzszami telken hazépités-pincedsas
kozben tobb keletelt, koporsés sirra buk-
kantak. Az egyik sirban, a csontvdzon ta-
lalt BETHLEN Gabor korabeli (1625)
déndr keltezi a temet6t. A hajdani faluvé-
gen levd temetdrdl sem az okiratok, sem
a néphagyomany nem &rzott meg adato-
kat. A szerz§ a felfedezés koriilményeit,
a sirok lefrasdt és néhdny falutdrténeti
adatot ismertet.

Olasztelek (Bardéc kozség, Kovdszna
megye) alsé felében 1996 majusiban a Miske-
patak és az orszaguit 4ltal bezart hdromszogben,
a 249-es hazszamu telken, a tulajdonos DEME-
TER Jénos, a régi pajta-cstir lebontdsa utdn, an-
nak helyére lak6hdzat kezdett épiteni. A pince-
godor (4,80 x 5,80 m) kidsdsa kdzben tobb sirt
taldltak.

Tudomaést szerezve a sirokrdl, a helyszi-
nen elvégeztem a pincegddor felmérését, rogzi-
tettem a godor faldban lathatd, dtmetszett sirok
helyzetét és allapotat.

A godor déli sarka 15 méterre van a
Miske-patakt6l, az északkeleti oldala pedig 7
méterre az orszaguttdl. A godor mélysége 1,25
m. Nagyobb része sirga agyagba, keleti sarka
agyagos kavicsba dsédott. A gdédorben 8 sirt azo-
nositottam. Egy sir a keleti sarokt6l az orszagut
irdnyaba dsott sdncban van.

A sirok rovid leirdsa:

1. szdmu sir. Az északnyugati falban,
szinte kozépen lathat6, ferdén van elmetszve.
Mélysége a felszint6l 1,05 m, lathaté hossza 1,42
m. Keletelt, koporsés temetkezés.

2. szamu sir. A g6dor északi sarka felé
helyezkedik el. Teljesen kidstdk, helyét nem le-
het pontosan megéllapitani. Koporsds temetke-
z€s volt. Csontokat és nagyfejti, vas koporsésze-
geket tettek félre beldle.

3. szamu sir- Helye bizonytalan, a godor
kozepe felé lehetett. Teljesen kidstdk. A csontvé-
zon pénzérmét taldltak. A zold patindjd, erésen
korrodélédott, kisméret(i érmét széttorték és el-
dobtdk. A sirbdl csontokat és vas koporsészege-
ket Griztek meg.

4. szamu sir. A godor délnyugati faldban
volt 0,80 m mélységben. Derékban elmetszették.
Az 1 m széles, keletelt sirban koporséba temetve
egy gyermek csontvaza fekiidt. A fold benyomta
a 0,40 m széles koporsé fedelét, 0sszenyomva a
véazat és a koponydt. A kisméretli koponyadban
tejfogak voltak. Az egyik borda zold szinez&dést
mutat. Az 4s6k szerint a mellkas tdjékdn egy
pénzérme volt. A zold patindju, kis érmét eldob-
va taldltam a godor mellett. Az érem egy része le
volt torve. Megtisztitds utin meghatdrozhatéva
vélt. BETHLEN Gébor déndrja 1625-b611. A sir
csontanyagat dsszegy(jtottem.

5. szdmu sir. A godor déli sarka felé fe-
kiidt 0,60 m mélyen. Kidsdsa el6tt ezt a sirt sike-
riilt feltdrni. A koporsé irdnya délnyugat-észak-
kelet. A fenyGfa koporsé 1,82 m hosszi, széles-
sége a fejnél 0,55 m, a 1dbnél 0,49 m. A mellkas
tdjékdn a koporsé egy kissé kiszélesedik. Kopor-
sOszegeket nem taldltam. A test fejjel délnyugat
felé helyezkedik el. A hanyatt, kinyuijtéztatva
fektetett férfi (?) csontvdza kdzepes megtartds-i,
hossza 1,65 m, a koponyat a f6ld nyomésa Ossze-
torte. Alsé karjai konyoktsl be voltak hajlitva, és
kezei hastdjékdn egymadsra voltak téve. Semmi
melléklet nem volt a sirban. A csontvazat lefény-
képeztem. A sir az 4sds miatt megsemmisiilt.

6. szamu sir. A godor északkeleti faldban
lathaté 0,70 m mélyben, keresztben elmetszve. A
kavicsba dsott sirban 0,60 m széles koporsos te-
metkezés volt.
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7. szami sir. A délkeleti falban hosszd-
ban tdrul fel. A koporsé szélet lemetszették. A sir
mélysége 0,80 m.

8. szdmd sir. A 7. szami sir fejénél, an-
nak irdnyéra kissé ferdén helyezkedik el. A ko-
ponya ledsédott, a sir irdnyat a gerincoszlop iré-
nyabdl lehetett megallapitani. A sir mélysége
0,80 m.

9. szam sir. A keleti saroktdl az orszag-
ut felé 4sott sdncban csontokat taldltak. Val6szi-
nfileg itt is egy sir volt.

A Kkis teriileten levs, egymds mellett el-
helyezett, jobbédra keletelt sirok egy ezideig is-
meretlen temetd létét bizonyitjdk a 17. szdzadbdl.
Err6l a temet6rdl senki nem tudott semmit, a
néphagyomdény sem &rzott meg semmit réla.

A szazadel&n a falu bar6t fel6li vége még
itt volt a Miske-patak (id&szakos vizfolyas) hid-
jandl. A telektulajdonos elmondésa alapjan a la-
kéhdz mogotti kertben régi kéfalazds alapjaira
bukkant 4s4s kdzben.

Olaszteleket kordn, 1322-ben és 1334-
ben a pédpai tizedjegyzékben Olazteluk néven
emlitik?.

A falu kdzepén emelkedik az alacsony
kéfallal koriilvett, keletelt, reformatus templom.
Nyugati homlokzata el6tt az 1795-ben épiilt kii-
16n4llé, a keritésfalba foglalt torony all. Kisebbik
harangja 1489-ben oOntetett. A jelenlegi 1857-
1858-ban tjjaépitett templom helyén, val6szind-
leg a 13-14. szdzadok forduléjin épitett régi
templom volt. K&faragvanyaibdl tobbet az uj
templomba épitettek be. A déli bejardja mellett
all az egy darab andezitbdl faragott 0,95 m ma-
gas keresztel§ medence?. .

A templomhoz kozel (kb. 80 m), keletre
van a falu jelenkori temetdje.

Feltételezhetd, hogy a megtalalt temetke-
z8helyen valamilyen kozépkori veszedelem dal-
dozatait temették el vagy egy régi, csalddi temet-
kezGhely volt. A sirok rendezettsége, elhelyezke-
désiik, a koporsés és mellékletes temetkezés
azonban ellentmond e két feltételezésnek, igy
megdllapithatd, hogy ezen a helyen egy teljesen
feledésbe meriilt kozépkori temet§ volt.

204

A beépitetiség nem engedi a tovabb:
tatdst, igy csak a jovSben végzendd épitkez=s
vagy mas foldmunkdk szolgaltathatnak tobb =2
tot a temetS megismeréséhez.
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Cimitirul de la Talisoara
(j. Covasna) din timpul

principatului
(Rezumat)

Satul Talisoara (comuna Brédut, judet:
Covasna) este unul dintre localitatile care sum
amintite in registrele papale din anul 1332 s
1334 sub numele de Olazteluk. Biserica refor-
mata situatd in centrul satului, Inconjuraté cu zic
de incintd a fost construitd probabil la sfargitu!
sec. XIII. sau inceputul sec. XIV. Clopotul mic
din turnul construit separat de bisericd a fost tur-
nat in anul 1489. Biserica a cdpéatat forma actualz
dupa reconstruirea din 1857-1858. La cca 80m
spre est se afla cimitirul actual al satului.

In primivara anului 1996 pe imobilul
situat la numdrul 246, avand ca proprietar pe J
DEMETER si care se afld intre drumul judetean
si paraul Miske, proprietarul intentiona s con-
struiascd o casd noud in locul unei gure demolate.
Cu ocazia sdpdrii pivnitei au fost descoperite 9
morminte orientate aproximativ est-vest, cu
cosciug de lemn. Pe baza unei monede (denar) a
lui Gabriel BETHLEN, din 1625 mormintele au
fost datate in perioada principatului. Despre acest
cimitir nu exista nici un document, §i nici traditia



populard nu a pastrat nimic despre existenta
necropolei in acest loc.

The Cemetery at Olasztelek
(Talisoara, Covasna County)
from the Period of the
Principality

(Abstract)

Talisoara village (Covasna county) is
one of the localities which are mentioned (for the
first time) in the Papal registrum in 1332 and
1334 under the name of Olazteluk.

The reformed church which is situated in
the middle of the village and is surrounded by a
wall was probably built at the end of the 13th
century or at the begining of the 14" The small
bell, from the tower, which was built separately
from the church, was cast in 1489. The church
got the actual aspect after the reconstruction
between 1857-1858. The cemetery of the village
is situated at a distance of 80 m to Eastern part
from the church.

In the spring of 1996 on the building site
no 249 owned by Janos DEMETER and situated
betwen the road and Miske Brook the owner
started to build a new house on the place of an
ald barn. When the cellar place was dug, they
discovered 9 graves, with wood coffins, lying in
an E-W direction.

According to a Gabriel BETHLEN coin
from 1625 the graves were dated in the Middle
Age.

There are neither documents about this
cemetery nor the present-day population knows
anything about it.
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SZOCS J4nos

ZOLD Péter élete és
munkéssiga
(1727-1795)

(Kivonat)

ZOLD Péter az 1762-64-es székelyfoldi
események egyik fGszereplGje. Kozis-
mert a végkifejlet, hogy 1764 janudrja-
ban a Madéfalvdra 6sszegyfilt, a fegyvert
felvenni nem akard, tehat a katonai ha-
tar6rség megszervezése ellen tiltakozd
csiki és haromszéki székelyeket lemé-
sz4roljak (SICULICIDIUM). ZOLD Pé-
ter a bortdn ell Moldvaba szokik, és az
oda menekiilt székelyek plébinosa lesz,
de sokat tesz a moldvai és a gyimesi
csdngokért is. Megirja a moldvai magya-
rok torténetét 1420-ig visszamenden,
missziét vezet a Dnyeszteren tili
Csoborcsokbe. Grof HADIK Andrés hi-
véasédra sok menekiilt visszatér Erdélybe,
koztik ZOLD is. Ezutdn hisz éven 4t
csikdelnei plébanos.

1. Osei, szdrmazésa. Az idében vissza-
lapozva, Gsei utdn kutatva, 1614-ig, ZOLD Mir-
tonig jutunk, aki kiilonés médon, hidnyzik a
madéfalvi 166k koziil. Neve kozvetve tinik fel a
hires BETHLEN Gébor féle 0sszeirdsban, éspe-
dig igy: ,,SZASZ Lukics, ZOLD Mirton zsellé-
re”. A tobbi csiki Zold csaldd ekkor zsellérsorban
Bénkfalvan, Csomortdnban és Rdkoson lakik 1.

A kés@bbi, az 1643-as katonai Gsszeirds
taldn éppen ugyanezt a ZOLD Martont taldlja a
régi 16f6k kozott Madéfalvan, akinek feln6tt fia
Mihély, unokédja Andréis. Ez az utébbi még gyer-
mek~.

Az 1681-es lustraban ( katonai Osszeiras-
ban) ZOLD Mihaly és ZOLD Andras nevével ta-
lalkozunk. ZOLD Andréds falusbiré>.

Egy 1702-beli kimutatdsban ZOLD And-
tés, Istvan, J4nos és Tamds egy sorban szerepel-
nek?. Ezek a férfiak ,,0sztozd atyafiak”, tehét
testvérek és utddai (,,Condescendensei”) ZOLD
Mihélynak. ZOLD Andrésné, a delnei CSATO
Furus dédanyja a plébanos ZOLD Péternek és
testvéreinek. Nagyanyjuk ZOLD Péterné JAR-
TO Erzsébet 1730-ban 6zvegyasszony. Fia, id6-
sebb ZOLD J4nos, a plébanos atyjad.

A miar emlitett ZOLD Andras az ifju
ZOLD J4nos és ZOLD Péter ,.sziilGattya” (déd-
apja) 1710-ben, 60 (?) éves kordban, ,,sziil6an-
nya” (dédanyja) CSATO Furus pedig 1711-ben,
67 éves kordban hunyt el. A rdkosi anyakonyv
korukra vonatkoz6 adatai, pontossagukat tekint-
ve, kétségbe vonhat6k6.

Piter ZOLD Péter édesapja, id6sebb
ZOLD J4nos 1765-ben 67 évesnek mondotta ma-
git, de nem bukkantunk nevére, adataira a
csikrdkosi anyakonyv 1696-1698-as bejegyzett-
jei kozott. Viszont 1770-ben, elhunytakor 75
évesnek irtdk be. Egy ZOLD Jénos 1722-ben és
az azt kovetd években csiki perceptor, vagyis
adészeds. Nem lehet tudni, hogy a mi ZOLD J4-
nosunk, vagy egy mdsik ilyen nev(i ember toltot-
te be ezt a tisztséget. Ketten is viselték
Madéfalvén ezt a nevet’.

A madéfalvi ZOLD csaldd 16f6 familia
volt. ENDES Mikl6és szerint 1742-ben ,hadi ér-
demeik” elismeréseképpen kaptak Maria Terézi-
4t6l nemeslevelet. A csikmadéfalvi ZOLD J4nos-
nak, feleségének, OLTI Katalinnak és fiainak,
valamint ZOLD Matyésnak és hozzatartozéinak
a nevére kidllitott &rmélis némiképp zavarba hoz,
mert ENDES nem emliti ZOLD J4nos fiai kozt a
Péter nevét, hanem csak az Andrdsét és a
JanosétS.

ZOLD Péter édesanyja OLTI Katalin a
madéfalvi OLTI Péter lednyaként 1703-ban szii-
letett. ZOLD Janos és OLTI Katalin 1721. Jilius
6-4n keltek egybe9.

2. Elete. Cstkmadéfalvan sziiletett. Ke-
resztviz ald tartdsdnak tényét 1727. szeptember
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21-én rogzitették a csikrakosi anyakonyvben.
Sziilei, amint mdr mondottuk, ZOLD J4nos és
OLTI Katalin. Keresztsziilei a rikosi SZABO J4-
nos ¢és felesége, SAROSI Borbila. A kis Pétert
BARABAS Mirton, a késébbi f8esperes és ka-
nonok keresztelte meg. Ha nem szeptember 21-
én, akkor csupan 1-2 nappal sziilethetett kordb-
ban!

Gyermekkorar6l, azon kiviil, hogy min-
den valdszinliség szerint Madéfalvan nevelke-
dett, nem tudunk semmi bizonyosat. Szdzadok
6ta Gorocsfalva, Madéfalva, Rdkos és Vacsarcsi
egyiitt alkotta a rakosi egyhazkozséget, amelyet
Kisasszony megyéjének is neveztek. Itt 1733-t61
SIMON Imre Andréds a plébanos, 1733-ig KO-
VACS Mikl6s, majd SANTA Kelemen az iskola-
mester. A tanitdk, akik egyben harangozék is:
BOJTE Lérinc és ELTES Péter! . Arrél, hogy
jért-e a kisboldogasszonyi iskoldba a kis ZOLD
Péter, semmi adatunk nincsen. Ha erre sor keriilt,
gy ott is azt tanulhatta, amit régéta a tobbi rémai
katolikus kisiskoldban tanultak: a keresztény ta-
nitds alapjait, a nyomtatott és irott szovegek ol-
vasdsat, az irdst, az egyszer(i szdmvetést, a mi-
nistrdldst és (esetleg) az egyhazi éneklést.

A kozépiskola két utolsé osztdlydt, a po-
étikat és a retorikdt a székelyudvarhelyi jezsuita
gimndziumban 1743-45-ben végezte " <.

Amig mismilyen adatok nem latnak nap-
vildgot, addig azt a feltevést kell a legval6szi-
niibbnek tartanunk, hogy ZOLD Péter a kozépis-
kola alsébb osztélyait Csiksomlyo6n a ferencesek
gimndziumdban jarta ki. (A syntaxista, princip-
ista, grammatista, parvista, declinista éveket, ta-
nulmanyokat végezhette itt). A két telepiilés ko-
zotti, viszonylag kis, 10-12 km-nyi tdvolsig is
emellett sz6l.

BITAY Arpid tbb kozleményben, ta-
nulményban foglalkozott ZOLD Péter életével.
O deritette ki, hogy teolégiai és filozéfiai tanul-
mdanyait 1748-ban, 21 éves kordban fejezte be a
jezsuitdk kolozsvari fGiskoldjan, éspedig a
SZEBELEBI Bertalan-féle alapitvany koltségén.
A bolcsészdoktori cimet adomdnyoz6 {innepi
Osszejovetelen a vitatéma igy hanzott: , Emelni
vagy csokkenteni eldnyosebb-e az idegen druk
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vamjat?”. A tiz jeloltnek (,,uj-doktornak™) erre
erre az akkor is idGszerti kérdésre kellett a valas
megadnia13.

Az 1748-at kovet§ 5 esztendSre majc
nem semmiféle hirem, adatom nincsen arrc:
hogy vajon kédplanként, plébanosként hol mikao-
dott, mit tett ? Ha csak az egyik konyve cimolda-
lan szerepld bejegyzését nem szdmitom ide. Az
,.Ex libris P(atri) Petri ZOLD, 1752” bejegyzés lel-
készi statusarol sz6114. 1753. jiinius 23-4n, vags
valamivel utdna sajitkeziileg irta be a rdkos:
anyakonyvbe latinul, hogy ,rédkosi kdpldn”. A
Kisasszony egyhdzmegyében egy évig tolt be
ilyen szerepkort!d. Ezutan 1754-t51 1764-ig
Csikszentlélek plébanosaként szolgalt. ElsG je-
lentkezése a szentléleki anyakdnyvben 1754. ji-
lius huszonnyolcadikardl datdlédik. Néhany hoé-
nap hijan 10 évet toltott itt. A szentléleki anya-
konyvbdl hidnyoznak az 1761-1764 kozotti idGre
vonatkoz6 beirdsokat tartalmazé lapok. Mair
1764-ben kitéphették azokat. Ki tehette ? Maga a
plébénos is, amikor {ildozni kezdték. De csele-
kedhették olyanok is, akik féltették, aggddtak
sorséért. Vagy éppen azok, akik ZOLD Péter el-
len bizonyitékokat kerestek. Nem tévedhetiink
afel6l, hogy a hidnyzé lapok azért tiintek el, mert
az akkori katonai és egyhdzi hatésagok szemé-
ben ZOLD Péterre nézve terhels bizonyitékokat,
tényeket tartalmaztak 16.

A bécsi udvar 1761-ben erdélyi roman és
székely hatirSrezredek szervezését hatdrozta el.
A csdszariakat a belpolitika terén tdrsadalmi, po-
litikai, a kiilpolitikdban leginkdbb katonai jelleg(
megfontoldsok késztették erre. A székelyek az
ujboli fegyverfelvételt a régi szabadsdgjogaik
helyreallitasatél (mint az adémentesség, a tisztje-
ik, vezetGik vélasztdsdnak a joga, stb.) tették fiig-
g6vé. Az udvar ezt nem fogadta el. Kezdetben,
legaldbb elvben, onkéntes alapon indult meg a
hatdrérezredek szervezése. 1763 §szén azonban
kiralyi rendelet kotelezi a csikiakat és a hdrom-
székieket a fegyveres szolgalatra.

BAJTAY Antal piispdk mar 1763-ban
Szebenbe rendeli a szentléleki plébadnost, mivel a
hatérdrség, a fegyverfelvétel ellen lazitott, agi-
talt. Emiatt itt 10 napi kenyéren és vizen letoltott



sgsagot kellett elviselnie. A piispok elhatdrozta
= plébdnos dthelyezését is, de a csikszentlélekiek,
=2 ez nem legenda csupan, kérték, hogy ZOLD
Péter visszatérhessen a falubal”. 1763 kardcso-
“van az események felgyorsulnak. A hatarSrsé-
zet szervez8 Fobizottsdg, mivel ott mdr kiildeté-
£t befejezte, Gyergyobdl atjott Csikba. A madé-
‘alvi férfiak ekkor, hogy a besorozast, a fegyver-
elvételt elkeriiljék, kivonultak a szépvizi Pélos
erdejébe. Példdjukat sok mds csiki falu férfila-
tossdga is koveti. Rovidesen Haromszékrsl is
megérkezik a mintegy 700 f6bdl 4ll6 csapat. Az
-erdeiek” és a haromszékiek egyesiiltek, és Szép-
vizr6l janudr 5-én Madéfalvéra vonultak. Kiildot-
teik bejelentették a sietSsen Taplocdra koltozote,
menekiilt (?) F&bizottsdgnak, hogy januar 7-én
kérvényt (instantidt) fognak dtadni. Erre azonban
mar nem Kkeriilhetett sor, mert a SISKOVICS-
LAZAR-BETHLEN alkotta bizottsig tigy don-
tott, hogy szétvereti, megfélemliti az ellendllé-
kat. 1764. janudr 7-én hajnalban CARATO alez-
redes vezetésével 1350 csdszari katona korbezar-
ja és két dgyival lovetni kezdi a falut, majd a ka-
tondk a menekiil6kre tdmadnak. Koriilbeliil 200
embert megolnek, tobb szdzat a csikszeredai
Miké-varba kisérnek. Az édldozatok koziil 44-et
Madéfalva hatdraban temettek el, ott, ahol most
az emlékmd 4ll. (Akik ott nyugosznak, azok leg-
inkdbb Haromszékiek !) Megkezdddtek a kihall-
gatdsok.
A piispok BEKE Istvan delnei, ZOLD
Péter szentléleki, NEMETHI J6zsef szentmihdlyi
plébéanost az elleniik felmeriilt vadak miatt 1764
elején magéhoz rendelte. BEKE Istvan és ZOLD
Péter, amikor hirét vették Gyulafehérvaron, hogy
delnei, illetve szentléleki lakdsukat az itthoniak
felverték és kiraboltdk, hazaszoktek. BEKE Ist-
vadn hamarosan visszatért a fogsigba, de ZOLD
Péter nem ! 1764 tavaszin bujkalni kényszeriilt.
Nehezen tudta, ha egydltalan fel tudta dolgozni a
hiveinek ezt a palforduldst. Kegyelemben, graci-
dban nem reménykedhetett. Ldzaddsra, felkelésre
szamitott? Indulatainak engedve, bosszira gon-
dolt ?
1764. daprilis 22-én, husvét napjan 7
szentléleki katona bukkant rd, de & feloltGjét

(bundéjat ?), amelyben 74 arany is volt, az elfo-

gbinak a fejére boritotta, és elmenekiilt. Aprilis

27-én azonban vadéiszaton (?!) 1év§ katonatisztek
a fit6di erdében elfogtdk. Csiksomlyéra SZASZ
Janoshoz, az espereshez kisérték. ZOLD Péter
hétrahagyva papi ruhdit, konyveit, amiknek az
arat 6 maga 150 forintra becsiilte, onnan is elszo-
kott. Valamivel ezutdn Pater ZOLDET a madé-
falvi ZOLD Jézsef Moldvdba, Komanfalvaig
kalauzolta 9.

Az eléggé sziikszavi forrasok még meg-
Oriztek szdmunkra néhdny adatot, amelyek a
szentléleki tevékenységére utaltak. Igy 1755-ben
a fémegyebiréval, BOCSKOR Janossal és he-
lyettesével, BASA Mihdllyal, akivel majd 1762-
ben pereskedik, a papilak templom feloli kijara-
tdhoz feliratos ,,galambbigos kaput” éllittattak,
amelyet, sajnos, 1897-ben a tizesbeliek lebonta-
nak. A feliratos gerenda is eltint. Ugyancsak
1755-ben ADORJAN Jénos mindszenti pléb4nos
neki adja, vagy eladja a Martini BONACINAE:
Compendium (Koln, 1671) cim@ konyvet, ame-
lyet ZOLD Péter haldla évében ZOLD Antalnak
és Janosnak, unokadccseinek ajéndékoz20.

Miel6tt Erdélybe titkon visszatért, azt
tervezte, hogy a csikszentlélekiek esztenajuhdt a
,negyedfélmegye” havasardl (a Csiki-havasok-
bdl) behajtja Moldvdba. A moldvaiak tdimogatd-
sukrél biztositottdk &t. Utélag az elfogdsakor
esett kdrdnak ily médon torténd kiegyenlitésérdl
lemondott.

Bar § is menekiilni kényszeriilt, mégis el-
lenezte a kivandorldst. Az Gjabb menekiiltekre
igy rivallott: ,,Miért jottetek pogdny foldre ? Mi-
ért nem maradtatok odahaza? Még nekem is visz-
szamenésre szandékom vagyon !” Moldvdban
plébanosunk condrdban jart. Majd amikor titok-
ban unokatestvérével, ZOLD Maty4ssal vissza-
tért Madéfalvara, akkor zekét és bocskort viselt,
tette ezt minden bizonnyal a figyelem elterelésé-
nek szdndékaval is.

CARATO jinius 14-én &t és unokatest-
vérét az édesapja hizdban elfogatta. De maga a
hir, hogy ZOLD Péter visszatért, nagy ijedtséget,
riadalmat keltett Csikban a biinfenyitd bizottsag,
a csdszdri hat6sdgok korében. Bizonydra arra
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szdmitottak, hogy megjelenését egyéb nem vart
esemény is koveti<-.

Hdstinket vasra verve a Miké-varba hoz-
tdk. Csikszereddban a katonatisztek el&tt tett val-
lomdsa a korabeliek szerint nagy felt(inést keltett,
és zavart valtott ki. Vallomdsa Gszinteségét nincs
miért kétségbe vonnunk. Azt dllitotta tobb erdé-
lyi arisztokratdr6l, nemesemberrdl, koztiik a szé-
kely hatarSrséget szervez§ Fobizottsag két arisz-
tokrata tagjarél, LAZAR J4nosr6l és BETHLEN
Miklésrél, de mdsokrdl is, hogy 1762-ben és
1763 elején egyértelmten ellenezték a hatardral-
litdst. Helyeselték ZOLD Péter cselekedeteit,
magatartdsat. Az onkéntesség elvét hangoztattak.
Az erGszakos szervezés BUCCOWnak a miive,
allitottdk. Mdra, vagyis 1764-re ezek az arisztok-
ratdk a hatdrérség feldllitdsdnak az ellenzGibdl a
fegyverfelvétel nagy hiveivé viltak, mig &t,
ZOLD Pétert, mint egy utolsé gonosztevét ilds-
zik. Joggal gondolta azt, hogy életveszélyben
van, hiszen a katonai hatésdgok btinbakot keres-
tek. A bitéfa drnyékdban érezhette magét, a bécsi
haditandcsban a bujtogatdkra haldlos itéletet kér-
tek, a vezetdk kiirtasat kovetelték.

A felvildgosult bécsi udvar az erdélyi ha-
tarérség szervezésével lazitani akart az erdélyi
feudalis tarsadalom merevségén, kotottségein,
konzervatizmusédn, melynek haszonélvezGje ép-
pen a nemesség volt. Azon pedig csak vitdzni le-
het, hogy amit a felvildgosult abszolutizmus e té-
ren tett: a kdr volt-e nagyobb vagy a haszon?2,
lévén ekkor mar megkésett ez az intézkedés.

Ujbél gyulafehérvéri fogsig kovetkezik.
BAIJTAY piispok, ha meg is biintette a néphez hif
papjait, de nem adta &ket a bossztira késziil§ ka-
tonatisztek kezére. Az egyhdzi birésig 1765.
maércius 8-4n mondott elmarasztalé itéletet.
BEKE Istvant lazitisért, ZOLD Pétert pedig
azért itélték el, mert lazitott, és Osszeeskiivést
szGtt. Ez utébbi Mindszenten, Szentléleken,
Delnén, Szentmikléson, Szépvizen és Vacsar-
csiban s taldn mdshol is 9sszegy(ijtotte a nemese-
ket és a népet, a népen itt 16f6k, gyalogrendiiek
s jobbagyok egyardnt értenddk, és megeskette
Gket, hogy Osszetartanak, egymdshoz hiiségesek
maradnak. Nem fognak engedni a csdszari kato-
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natisztek és az 0j hatdr6rok erészakossagdnak -
csikszentgyorgyi Domus histéridban a szdjw
gyomany késdbbi lejegyzdje azt mondja, hogs -
csikszentléleki pap nem nézhette , miképpen dra:
a zaboldtlansdg pusztité langja, fajt neki, hoz
akik eddig mint testvérek egymadst védve éli=t
most egymds ellen viaskodnak, s mint ellenséz=t
egymast 6ldoklik”. Véget akart vetni annak, a hz
tar6rség szervezése nyomdn kialakult dldatlan =
lapotnak, amelyben, ahogyan mondottdk, ,mi=-
denki mindenkinek az ellensége lett”. Az Ossz=-
eskiivésnek nevezett eskiitételre, melyre altalz-
ban éjszaka keriilt sor, a nép és ZOLD Péter
késztette, st kényszerittette a nemeseket. Koze!
200 év muilva felréttak neki, hogy az osztalyharc
helyett az osztalybékét, a nemzeti alapon tortén®
Osszefogdst szorgalmazta.

A két pap biintetése: 4 évi varfogsag. Eb-
bél 1 év nehéz, 3 pedig konnyebb rabsag. Biinte-
tésiik letoltése utdn sziil6foldjiikon tobbé nem le-
hettek volna papok.

Az &rok éberségét kijdtszva 1765. jinius
24-én mdsodszor is elszokott Gyulafehérvarrél.
Ime ZOLD Péternek a korozélevélbeli személy-
leirdsa: ,,mintegy 40 esztendds koru, kevéssé ko-
zépszeritinél magasabb, erds és egészséges testi,
nagyfejt, kicsiny és egybeszedett homlok, ki-
csiny, fekete és fényes szemfi, hosszii és fekete ha-
juis bajuszi, beretvalt szakally, feketeszeg, és ke-
mény, elhagyott abrazatd, rovid nyaku, szélyes
valld, durva jarasid, ugyan durva, de hangos sza-
wvii ember”. HADIK Andrés aldirdsaval elldtott
korozslevél szerint a menekiils plébdnos visele-
te: koponyeg, fekete 1djbi, magyar nadrdg és csiz-
ma. ,;Papi kontosit elhagyta magatdl” 3 Meg-
volt az oka r4, hogy igy tegyen !

Nagy lelkierdvel, tigyességgel, erGs fizi-
kummal és jeles szellemi adottsdgokkal megél-
dott férfii volt, bator ember. Hozza foghatét a
18. szdzadi Csikb6l nemigen ismeriink.

Megintcsak Moldvédba vitte a sorsa. A
Lengyelorszdgban székel§ ,bakéi piispok™ en-
gedélyével, amelyet szamdra, ahogyan irja, a
moldvai fejedelem, III. Grigore GHICA ko-
nybrgott ki, a menekiilt székelyek plébdnosa
lett.



Moldvéban a csiki és hdromszéki mene-
czliek szdma egyre nétt. Létszdmukat késGbb ta-
“n igen magasra, 7-8 ezerre becsiilik. Az erdélyi
cormédnyszék drasztikus intézkedésekkel akar
wigetvetni a kivdndorldsnak. Ha a szokott ember
=em keriil el§, irja egy 1765-6s rendelet, két
szomszédjat palcaztassik me%, és ad6jdt, ,eleven
djar” fizettessék meg veliik24,

Csikban, oregségére val6 tekintettel, a
plébdnos apjt felmentették ugyan, de Occsét,
ZOLD Jénost egy évi fogsdggal és hivatalvesz-
iéssel sdjtottdk, amiért batyja személyében haza-
nil szokevényt rejtegetett. ,,A vér vizzé nem vi-
lik”, vélaszolta testvérhez méltéan az Occse a
biinfenyit§ bizottsag ,,miért” kérdésére2S |

Lelkészi munk4ssagat Pater ZOLD, tgy
tiinik, a kalugerpataki (kalagorpataki) plébania
korzetében folytatta. A menekiilt székelyeken ki-
vil még lelki gondozdsban részesitette a
Campeniben (,,Kompen”), T4zlén, Frumoszan,
Szaloncon, Janosvolgyében, Ungureniben &s
Pilbokon szétszértan laké magyarokat is. Ehhez
a plébénidhoz tartozott még (1780-ban) Barat,
B4ké, Als6-Margineni, Fundu-Fantanel,
Blegyest. O emliti, hogy ,,ezen faluknak népei ré-
szint a régen oda koltozottekbdl édllnak, részint
pedig azokbdl, akik a Székelyfoldrél oda nemrég

futamodtak”.

A jaszvasdri (Iagi) misszi6 f6noke 1767-
ben arra kéri ZOLD Pétert, hogy latogassa meg a
legkeletibb magyar telepiilést, a tatarfoldi
Csoboresokot, ahol 17 év 6ta nem jart katolikus
pap, és lakoit részesitse lelki vigasztaldsban, ke-
resztény oktatasban.

Jelentésében részletesen beszamol a
CARISI Ferenc nevii olasz szerzetessel méjus
hénapban 13-14 napon 4t végzett missziés mun-
kérdl. Egyebek kozott Gjrakereszteltek 2512 em-
bert, meggyontattak és megaldoztattak 7139 sze-
mélyt. Err6l a missios tjardl jegyzeteket is kel-
lett készitenie, amelyeket, biztosra vehetGen,
visszatértekor Erdélybe magdval hozott26.

LAZAR Istvén taplocai nemest, volt kor-
ményszéki hivatalnokot, mert § is igy akarta, a
blinvizsgdl6 bizottsdg tagjai mar 1765-ben ajan-
lottdk kegyelemre. Villalkozott is rd, hogy visz-

szahozza a menekiilteket, 4m a nagy h6 miatt
(vagy egyébért ?) a hazatérés akkor elmaradt.

HADIK Andris erdélyi kormanyzé és
f6parancsnok is tdmogatta a visszatelepités gon-
dolatat.. LAZAR Istvan val6szinti, hogy 1766
Gszén hazajott, mert 1767-ben mar Csikban taldl-
jak. Az alkudozds ZOLD Péterrel és tarsaival to-
vébb folytatédik. Most mar &k szabnak feltétele-
ket:

- ZOLD Pétert helyezzék vissza az eklé-
zsidjaba,

- a visszatérd gyalogkatonékat irjék a hu-
szarok kozé,

- javaikat harmincad nélkiil engedjék 4t a
gyimesi vdmon.

ZOLD Janos is, amint SZADECZKY
Lajos irja, Péter béatyja ,,visszaédesgetésén buz-
goélkodott”. Végre kegyelmet kaptak. 1768 szep-
temberében a plébanos szdmos menekiilttarsival
visszavandorolt Erdélybe. Beszdmoldjdban visz-
szatérokként, tigy gondolom, azokat a székelye-
ket emlitheti, akik a plébanos egyhdzkozségében
voltak letelepedve. Nem tudni pontosan, hogy a
feltételekbsl, amelyeket szabtak, mi valGsult
meg. Ugy néz ki, hogy a hatalom most engedéke-
nyebb volt. Ezutdn 20 éven 4t, 1768. szeptember
20-t6l 1788. oktéber 5-ig, csikdelnei plébanos.

1780-ban esetleg az & kezdeményezésé-
re, de mindenképpen a beleegyezésével allitottak
fogadalmi vagy emlékkeresztet Delnén és
Csicséban a templom, illetve a kdpolna mellé.

Ezeket a népi valldsosség és hitélet meg-
nyilatkozasaiként tartjdk szdmon. Egyben a
XVIIIL szdzadi csiki naiv m@vészet jol sikertilt,
jellegzetes alkotdsai. Felmeriilt ekkor a delnei
templom restaurdldsdnak vagy teljes 1jjaépitésé-
nek a kérdése is. 1780-ban ZOLD Péter vezetésé-
vel a csiksomlyéi klastrom kriptdjaba temették el
BOROS Ferencet, a volt felcsiki kiralybirét, aki-
hez az 1762-64-es ellendlldsi mozgalom emlékei
kothették.

Ekkoriban, 1783-ban 6néllésult egyhazi-
lag, valt kiilon Csikcsicsé DelnétSl. A delnei plé-
bénidhoz tartozott Pélfalva is.

ENDES Mikl6s gy tudta, hogy a delnei
plébanos timogatta a kiilonvélds gondolatét, azon-
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ban a delnei Domus histéria meg6rizte, igaz ké-
s6bbi 4tirdsban, ZOLD Péter gondolatait: TOROK
Ferenc székelyudvarhelyi esperes addig hizelgett
BATTHYANY Ignic erdélyi piispoknek (1780-
1798), amig az bele nem egyezett abba, hogy
Csicséba is papot kiildjon. ,,Egy koldustarisny4bol
kett§ lett”” vélekedett errl a delnei pap27.

Nem tudni arrdl, hogy esperesi, st kano-
noki cimet kapott volna, amint HEIDENDORFI
CONRAD Mihaly onéletirdsdban pontatlanul
emliti. Ismeretes viszont az, hogy 1781-ben a
felcsiki egyhdzi emberek, a klérus jegyz&je, néta-
riusa volt. Tanisag err6l az a somlydi pardkia és
a csikszeredai addsai kozott, magyar nyelven
rogzitett megegyezés, amelyet a delnei plébanos
jegyzett le. Betolthette ezt az inkédbb tiszteletbeli
funkci6t mér kordbban is. Taldn ez okon lehetett
tagja annak az egyhdzi birésdgnak, amely el6tt
1778-t61 Csikszentmiklds, mint felperes kozség
és SANDOR Lajos helybeli pap, mint alperes ko-
zotti por lezajlott.

ZOLD Péter 1784-ben felcsiki alesperes.
BATTHYANY Ignic piispok 4ltal Gjonnan léte-
sitett tisztség lehet. Esetleg ongiliny van abban,
ahogyan § maga irja: ,,al-k&di v(ice)esperes” va-
gyis a kddaljai, a K6don aléli teriilet alesperese
171 A késGbbiekben nem taldlkozni a tisztségnek
ilyen megnevezésével.

A csiksomly6i plébania adéskonyvében
1777-t81 230 forintnyi tartozdssal szerepel.
,Ezen adéssdgot méltésagos gréf BATTHYA-
NY Ignéc piispok Ur, amint mondjék, elengedte
volt T-d6 ZOLD Urnak, amikor Delnétl Csics6t
elvalasztats”28-

1788 G&szét6l athelyezték Csikszent-
imrére. (Oktéber 14-i az els§ anyakonyvi bejegy-
zése, 1795. mércius 3-i az utolsé !). Rakosi plé-
béanos lesz 1795 tavaszan. Itt 1795. marcius 12-
én keresztelt utoljara. Tobb hénapon at beteges-
kedett. 1795. jtnius 25-én, 68 éves kordban
hunyt el. Jinius 27-én temették.

SZEKEL Ciprisn ferences  péter
,Coadjutor” kisérte el utolsé ttjan. Mds csiki
pap, tudtommal, nem volt jelen a temetésén2.

Koriilbeliil 45 évet 4llt a papi hivatds, a
katolikus egyhdz, a hivek lelki gondozisa szolgé-
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latdban. Nehéz néhany mondatban Osszefogla'=
tevékenységét. Olyan szavakat, fogalmakat sor=-
koztatunk fel itt, mint a gyéntatds, dldoztatas, &=
misézés. Egy pap mindennapi teenddi. De eme -
lett a pap keresztelt, esketett és temetett. Mind:z
ott 4llt az emberi élet nagy keresztitjaindl. A bi-
csuk, a buicsijarasok, elsGaldozasok elGkészitése
megszervezése is feladatai kozott szerepeltek. Es
mindenkor keresztény etikdra tanitott.

ZOLD Péter plébdnos Szentléleken
(1754-64), Delnén (1768-88), Szentimrén (1788-
95) és Rakoson (1753-54, 1795), amennyire ezt
megkozelit§ pontossdggal meg tudtuk 4llapitan:.
1349-szer keresztelt, 297-szer esketett és 477
esetben temetett. Hidnyoznak a szentléleki eske-
tések és temetések, az 1748-52-es évek szdmada-
tai, valamint, részben, a Moldvéban eltoltott évek
adatai is30.

A lelki dolgok, a szellemiek terén akkor
a pap volt az elsd ember a faluban. T6le fiiggott
az iskola mikodése, részben a tanitds mingsége a
kisiskoldban.

Munkalkodédsa abban a korban igen je-
lent8s befolydssal volt a falu erkolcsi arculatdra.
A plébdnos nagy tekintélynek Orvendett. Nem
volt elhanyagolhat6 szerepe az egyhdzkozség
gazdaségi életében, a létfenntartdsért vivott kiiz-
delem mindennapjaiban. A gyakran felmeriild
gazdasdgi, tarsadalmi ellentétek, fesziiltségek el-
igazitdsa sem kovetelhetett kevés energidt. De
tette mindezt mds is, minden pap, képességei és
lelkiismerete szerint.

3. Jelleme, szellemisége. A hatarGrség
szervezése idején a csiki ellenéllds egyik leghata-
rozottabb vezetGje, aki felvildgosit, és tanicsot
osztogat, de akire oly jellemzd8 a tettvagy is.
Amikor Vacsércsiban az 6sszegy(jtott és hizé-
dozé nemesek afeldl érdekl&dtek, hogy ki paran-
cséra esketi meg Gket, a vélasz az, hogy sajat el-
hatarozasibdl. A fenyeget6 kozhangulat engedé-
kenyebbé tette itt is a nemesurakat. Parasztvezé-
rekre emlékeztet§ ZOLD Péter gesztusa, kijelen-
tése: ,,ennek csak meg kell lenni!”. Ehhez hason-
16 jelenetek jatszédtak le Szépvizen, Delnén,
esetleg mashol is. Utélag a nemesek nagyon ban-
tak eskiijiiket, dtkoztdk a papot, és a torténteket



clentették BARABAS Mirton rékosi esperes-
==k, az pedig ROMER kapit4nynak.

A korabeli tantivallomésok ismeretében
s mds forrdsok alapjan az sem donthet§ el egy-
srtelmfien, hogy BEKE Istvan vagy ZOLD Péter
siénlotta-e az ellendllds résztvevdinek, hogy vo-
=uljanak ki az erd6be. A csikszentmikl6si FER-
ENCZ Antal, a szépvizi MIKLOS Gyorgy és
LESTYAN Miklés Szentkirlyrél tgy tudjak,
hogy Péter ZOLD inditvanyozta a Kivonuldst
Pilos és Szalonka erdejébe. gy keriilhették vol-
na el, szerinte, a hatdr6rségbe torténd besorozast.

A besorozds el6l végiil igy sem bujhat-
tak el. A hatdrSrség feldllitdsa miatt szdmosan
Moldvaba menekiiltek. ZOLD Péter népe irdnti
felelGsségének tudatdban mdr els§ kényszerd
moldvai tartézkoddsa idején ellenezte a kivan-
dorldst. Mar akkor (1764) kijelentette, hogy &
vissza szdndékozik térni Erdélybe. Vildgos lehe-
tett az ellendllds letdrése utdn is, hogy azok érta-
nak leginkabb a kozosségnek, akik elhagyjak azt,
és elmennek, és azok hasznélhatnak inkabb, akik
itthon maradnak, vagy visszatérnek3!.

Ez okon mondott le a szentlélekiek terve-
zett megbiintetésér6l. Es emiatt tért vissza titkon
Moldvébél azzal a naiv, megalapozatlan remény-
nyel, hogy 6cese majd csak kikilineseli (?) neki
az itthonmaradas lehetGségét, a kegyelmet. (Es
ha mégis vissza kellett volna térnie Onkéntes
szam{izetésének a helyére, apja és Occse, ezt biz-
tosra vehetjiik, nem engedték volna el teljesen
iires kézzel !)

Az mér bebizonyosodott réla, hogy szer-
vezete erGs €s kitartd, a faradtsdgot, nélkiilozést
konnyen elvisel§ ember. Nemcsak testi iigyessé-
ge, hanem szellemi adottsdgai is kivdl6ak, mas-
ként, amint BITAY Arp4d is megéllapitotta, nem
lehetett volna annyira népszer(i a csikiak koré-
ben. A korozSlevél segitségével alakjat magunk
elé képzelhetjiik. Csupdn az adott vitidra némi
okot, hogy a , kicsiny és egybeszedett homloki”
kitételt hogyan értelmezziik ?

Edesapjénak a biinfenyit§ bizottsig eldtt
tett vallomdsat, miszerint Péter fia mindig is sz6fo-
gadatlan volt, tgy értelmezziik, hogy ZOLD Péter
sok esetben, mar kordbban is, masképp itélt és mas-

képp cselekedett, mint a kornyezete. Massagéért,
erélyességéért taldn az édesanyjat, OLTI Katalint is
,;okolhatjuk”, mert az édesapjat, igaz, mar id&s ko-
raban, halk szavi, csendes emberként emlitik.

Kézirdsa, anyakonyvi bejegyzései nem
egyszer indulatos, impulziv természetet, tempe-
ramentumot sejtetnek. O maga mondja, hogy
1764-ben, a kivandorldsakor nemcsak a menekii-
16k kérése volt rd hatdssal, hanem akkor &t is el-
ragadta az ifjikori hév32.

Egy kevéssé ismert kiadvanyban a Csiki
Miizeum Kozleményei cimt kotet 1956-os évfo-
lyaméban KARACSONY Zakarids muzeol6gus
kozzétette ZOLD Péter menekiilttarsanak, a ta-
polcai LAZAR Istvannak a levelét, amelyet bty-
janak, LAZAR Imrének Gyimesbdl kiildott
Szebenbe 1766. oktdber 6-an. Ebbdl a tudésitas-
b6l idéziink részletesen: ,.En, amely cédolacskat
kegyelmed kiildott vala P4ter ZOLD tirnak nem
bétorkod4dm odaadni - csodédlkozasra mélt6 dolog
annak az embernek minden cselekedete, ismer-
hette Kend Csikban, nekem ezel8tt semmi kiilo-
nds ismeretem nem volt; tobbi kozt az elmilt hé-
nap elején holmi muszkaorszégi kereng6 verbu-
valék Atyasdgédndl latitdlvdn (bujtak, lappang-
tak)...a zardndok hozzdm jon, hogy a Pater &6t
hivja Muszkaorszdgba, s meg is parancsolta,
hogy az oltarrél mindent szedjen egybe, s vigyék
el, s még vannak felesen, akik a Paterrel elmen-
nek, én...olyan parancsolatot adék, hogy egész
éjjel a bir6 és 12 eskiidt vigydzzanak, és azt, aki
el akar menni, rendre kotozzék, de észre vévén a
Péter a tobbivel egyiitt, hogy vigydzat légyen,
szandékokat diferdltdk (megvaltoztattdk)...

...én kedves Batyam uram eleget szépen,
amit lehetett G(ene)ralis Ur kegyelmességét, a
magyar igaz szivét exponalvdn, mire fog jutni
gondolkodjék, mivel életre sz6l6 esze nincsen,
dedk ugyan s teol6gus j6, de oeconomus rossz,
mindenekre csak azt feleli, hogy ha egyébként
nem élhet, elbir egy kardot, meggondolhatja ke-
gyelmed is, Paphoz micsoda gondolat légyen...”

LAZAR Istvén is csoddlatra mélténak
nevezi ZOLD plébénos cselekedeteit. Szerintiink
csup4n taktik4zés az, amit LAZAR ezutén emlit.
Mair akkor folyt az alkudozds a Csikba val6 visz-
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szatérés feltételeir6l. LAZAR Istvan éppen ké-
sziil6dott hazatérni. Annak hangoztatdsival,
hogy orosz zsoldosnak szeg6dik, csupén a feltét-
eleik elfogadésat akarta az erdélyi kormanyszék-
t81 kicsikarni. Ha 6 mindenképpen a cér szolgéla-
tdra szdnta volna el magit, ebben a dontésében
végiil is semmi sem akaddlyozhatta volna meg.

Menekiilttarsa elismeri réla, hogy dedk-
nak, teolégusnak, vagyis papnak j6, de gazdilko-
dénak rossz, mert életre valé esze nincsen. A fen-
tieket dtgondolva nem tfinik gy, hogy LAZAR
Istvdannak teljesen igazat kellene adnunk. A le-
vélir6 pontatlansdga miatt nem tudni, hogy HA-
DIK Andrds generélisnak, akit névteleniil emlit,
a kegyelemre val6 hajlama, megbocséjté készsé-
ge mellett, ki volt koziilik az, aki ,,a magyar
igaz szivét expondlta”, HADIK-e vagy ZOLD ?
Tudjuk, hogy mindketten, (igy ZOLD Péter is)
kifejthették volna er§s magyar érzelmeiket, ma-
gyar gondolkodé4sukat, szellemiiket.

Hésiink ismert indulatos, impulziv ter-
mészete miatt LAZAR Istvin nem merte 4tadni
neki bétyja ,,cédoldcskdjat”, amely esetleg éppen
az erdélyi f6parancsnok, HADIK Andras gondo-
latait, netdn ,,lizenetét” l:analmazta33.

1772. méjus 11-én a delnei plébénos latin
nyelvli levéllel, kéréssel fordult Emmanuel
CARAT ezredeshez, az 1. székely gyalogezred
parancsnokdhoz, ahhoz a CARATOhoz, aki a
madéfalvi vérengzést 8 évvel kordbban véghez
vitte, akinek a parancsdra 1764. juinius 14-én a
sziil6i hazndl letartéztattdk, vasra verve a csik-
szeredai Miké-varba hurcoltdk, és kihallgattak.

A folyamodvény a csikszentmiklsi egy-
hézkozség nevében és érdekében, valamint a
Gyimeslok4n laké ,.csdngéknak mondott ma-
gyarok” érdekében irédott. (,,...Hungaris in
Lonka residentibus, Csangé dictis”)

Az tortént, hogy az egyhazkozség tulaj-
dondt képezd gyimesvolgyi Hegyes havast, ame-
lyet a gyimesloki lakosoknak évi 12 forintért le-
gel6ként adtak hasznalatba, CZIKO Antal szép-
vizi nemes elfoglalta. (A levélre még visszaté-
riink !) A kiilonos az, hogy éppen § irta ezt a le-
velet. Nem csupan Csikszentmikl6s évi 12 forint-
nyi vesztesége kapcsin, hanem legfGképpen a
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XVIIIL. sz4zad els6 felében és kozepe tdjan kialz-
kulé gyimesi csdngé kozosség érdekében dom:-
hetett igy, és aldzkodott meg. Ez, a jobbarz
Moldvibél bevandorolt magyar csalddok létre-
hozta telepiilés a Tatros mellett, valamint a foly¢
patakvolgyeiben egymadst6l kisebb-nagyobb tz-
volsagra keletkezett apré kozosségek laza hélé-
zata volt.

A 18. szdzadban méshonnan is jottek
Gyimeslokra magyar és mds nemzetiség( csalé-
dok. (Roménok elsGsorban, de németek és 6rmé-
nyek is !)

" A moldvai eredetli csdngdé-magyar ko-
z0sség tlinik akkor, 1779-ben Gyimeslokon a
legszdmosabbnak. Ugy gondoljuk, hogy értiik 1¢é-
pett it onérzetén a delnei plébanos, kisérelte meg
hasznukra lenni.

Ez az eddig ismeretlen dokumentum 8-9
évvel el6zi meg a két masik, tartalmilag egymas-
hoz kozel 4ll6, a moldvai tapasztalatait 6sszege-
z§ irasét. Ez utébbiak adatait kétszdz év 6ta elég
gyakran idézték, ha azok nem is voltak mostanig
konnyen hozzaférhetSek.

Eredetileg latin nyelven irt beszdmold
mindketts: az els6 MOLNAR J4nosnak a Ma-
gyar konyvhdz cimd kotetében jelent meg Po-
zsonyban 1783-ban. Még ugyanabban az évben,
ugyanott német valtozatdt az Ungarisches Maga-
zin is kozolte. A beszdmolé 1780-ban késziilt.
BLAHO Vince ferences pater és PRAY Gyorgy
kozvetitésével kerilt MOLNAR Janoshoz, aki
magyarra forditotta, és kiadta. A mésik irds a
BATTHYANY Ignic, erdélyi piispsk 1780. évi
felkérésére a kovetkezd év elején adott valasza.
ZOLD Péter elmondja, hogy 62 moldvai telepii-
lésen élnek magyarok, akik 9 plébanidhoz tartoz-
nak. Csdng6-magyaroknak nevezik &ket. Nagyon
kédrosnak tartja azt a gyakorlatot, hogy olasz
missziondriusokat, nem pedig a magyar €s a ro-
mén nyelvet ismer§ lelkipadsztorokat kiildenek
kozéjiikk. Mivel az olasz paterek nem ismerik a
moldvai rémai katolikusok anyanyelvét, még a
vallds alapelemeire sem képesek megtanitani a
hivéket.

A moldvai magyarok azt varjik az oszt-
rdk csdszart6l és a magyar kirdlyt6l, de a rémai



papdtdl is, hogy szdmukra nyelviiket ért6 papok-
ol gondoskodjanak34

Moldvéban létekor, 1768 elején, felkarol-
1a a csikszentgyorgyi GERGELY Matyés iigyét,
aki a szabadsagéért, jobbagyi stdtusa miatt hosszi
éveken 4t perelt SZABO Gibor csikszentmértoni
foldestirral. 1768 februdrjsban ZOLD Péter a
kalagorpataki minorita missziondriussal, P. Mauri
Anselmus-szal tamikat, id§s embereket hallgatta-
tott ki Forréfalvén (esetleg Komadnfalvan is !) ar-
r6l, hogy SZOCS GERGELY Matyésnak a nagy-
apja Moldvébdl telepedett Csikba, akinek viszont
gy Marosszékrdl szdrmazé SZABO Janos nevi
szabad székely volt az &se. 1775-ben itthon
ZOLD Péter tjélag megerSsitette irdsban az
1768-ban jegyz&konyvbe foglaltakat. Azonban a
nemesi torvényszéket, a csikszéki Alland6 (Foly-
tonos) Tablét ez sem gy6zte meg GERGELY Ma-
tyds igazar6l. (Kér, hogy ezek a dokumentumok
nem maradtak fenn !)

Ahogyan szerepet vallalt 1762-64-ben az
ellendlldsi mozgalomban, ahogyan a moldvai
magyarsag lelki-szellemi nyomorisagénak a kér-
dése foglalkoztatta, a gyimesi csdngdkért tett
gesztusa, a szabad emberi mivoltéért kiizd6
GERGELY Maityés tdmogatdsa, mind széles 14-
tékorre vallanak, arrél gySznek meg, hogy tettei-
vel, szellemével foléje emelkedett a korabeli csi-
ki, és lehet, az erdélyi értelmiség tobbségének. A
szorosabb nemzeti, magyar Osszetartds €s Ossze-
fogéds sziikségének az egyik felismerGje, hive.
Szélesebb horizonton, dtfogdbb, nemzeti kateg6-
ridkban gondolkozott, nem igymint sok magyar
kortérsa.

ALBERT D4vid megdllapitdséval élve a
népe irdnti szeretet, sorsdnak féltése volt tettei-
nek legfébb mozgatéja35

Nem valami kiilonos, teljesen egyedi eset
az 6vé, hanem 4ltaldnosabb eurdpai jelenség, a
nemzeti ébredés és gondolkodés, a modern nem-
zetek kialakuldsdnak kordban vagyunk.

4. Irésai. Moldvai tapasztalatair6l mér
emlitett két nevezetes, majdnem teljesen azonos
tartalmd beszdmol6t irt. MindkettSt latin nyel-
ven. Az elsét torténetiré ismerésének, BLAHO
Vince ferences péternek adta, akit6l PRAY

Gyorgyhoz, az ismert torténettudéshoz keriilt. O
kiaddsra érdemesnek itélte, és MOLNAR Jénos-
hoz tovébbitotta, aki magyarul a Magyar Konyv-
hdz III. kotetében, 1783-ban megjelentette.
Ugyancsak Pozsonyban, és 1783-ban, amint mar
mondottuk az Ungarische Magazin kozli a német
valtozat4t. Ugy tartjik, hogy SCHONWEIS Ist-
van jezsuita torténetiré, PRAY Gyorgy bardti ko-
rének tagja volt a német véltozat forditéja és
kozrebocsdjtdja. MIKECS Lészld, a csdng6 iro-
dalom legkritikusabb szellem{ kutatéja uigy véle-
kedett, hogy a német textus a hozzécsatolt jegy-
zetekkel tobb informéciét tartalmaz, mint a
MOLNAR J4nos szovege. MOLNAR ugyanis
mondatokat hagyott ki az eredetibsl. Ellenben a
MOLNAR kbzolte varidns is tartalmaz az
Ungarische Magazin szdvegébdl hidnyzé része-
ket. Ugyancsak MIKECS mondja, hogy sem a
magyar, sem a német textus nem hozza teljes
egészében ZOLD Péter fogalmazvanyat.

,»Vdlasztékosan irt latinul” éllapitja meg
réla BITAY Arpad. Mi csupdn a magyar vltoza-
tot ismerjiik.

A szerz6, ZOLD Péter irdsa elején meg-
nevezi torténeti forrdsait: irdsos emlékeket, sz4j-
hagyomanyokat, régészeti maradvanyokat, sajat
megfigyeléseit sorolja fel.

A moldvai magyarok torténetét 1420-ig,
Zsigmond kirdly kordig viszi vissza, amikor Er-
délybdl sok székely és szasz vandorolt keletre, a
Kérpétokon tilra. A szdszok kés6bb beolvadtak
az ottani magyarsagba. Mar csak néhany csaldd-
név és a hagyomdny utal erre. A régi magyar és
sz4sz bevandorlok, tgy véli, 4 f6bb korzetet
szalltak meg: a Tatros mellékét; a Szeret foly6
melletti teriiletet; Romdn megyében a Moldva és
a Szeret kozé ékelddott szogletet; a negyedik
megszallt teriilet a Prut mente volt. Mindvégig
megorizték katolikus hitiiket. ,,Csdngé-magya-
roknak hivattatnak, az oldh és magyar nyelvet
egyenlSképpen értik, csak az hogy a magyart
tisztdn, de selypesen ejtik. Oldhos ruhdt visel-
nek.” Ezek a csdngé-magyar nevii székelyek, a
Szeret mentiek, valamikor a bdkéi katolikus piis-
pokséghez, a Tatros mellékiek pedig a milkéi
piispokséghez tartoztak. De Milké mez&varos, ir-
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ja ZOLD Péter, akkor (1780) mér teljességgel ro-
maén falu volt. Ma (1780-ban) ,,a Moldvéba taka-
rodott magyarok és szdszok” maradékai 62 falu-
ban laknak, 9 plébénidt alkotnak. Gondot r4juk
olasz minoritdk viselnek, akik se a magyar, se a
romén nyelvet nem ismerik.

A plébanidk sorra igy kovetkeznek: Jasz-
vésar (Iasi), Mugyil6, Damafalva (Domafalva,
Dumafalva), Szabdéfalva, Talpa (a Moldva part-
jan), Kalugerpataka. Az utébbihoz tobb mint 16
helység tartozik, koztiik Bdk6 vérosa is. Ennek a
plébanidnak a hivei részben a régen letelepiilt
magyarok, részben az djabban menekiilt széke-
lyek. Forréfalva kovetkezik 12 lednyegyhdzzal,
majd Gorzafalva a Tatros mellett. Filidlisai: Ak-
na és Tatros is.

A 9. szamii plébénia a huszvarosi (Husi).
Katolikus lakéi a magyar huszitdk leszdrmazot-
tai, akiknek Gseit Matyés kirdly (1457-1490) iil-
dozte el Magyarorszagrél. (Ezek idGvel vissza-
tértek a katolikus hitre.) Mdsik résziik az akkor
tatarfoldi Csoborcsok mez&varost és a kozeli 3
falut alapitotta. Ezek az utébbi magyarok a krimi
tatdr kdn elsG feleségének az alattval6i.

ZOLD Péter 1767. tavasz4dn a moldvai
katolikus misszi6 f6nokének kérésére a huszvaro-
si (Husi) olasz minoritdval meglatogatta a csobor-
csoki magyarokat. A telepiilésnek j6 term&foldje
van. Buzdt, kolest termesztettek. Nagy sz&16seik
voltak. Temérdek szarvasmarhdval rendelkeztek.

ZOLD részletesen elmeséli a Csdborcso-
ki utjukat, misszi6s tevékenységiiket. A lakossig
gy fogadta mintha égbdl aldszallt angyalok let-
tek volna. Mdr 17 év 6ta nem jért kozottiik kato-
likus pap. 14 napi ott tartozkodasuk alatt meg-
gyontattak 7139 embert, megkereszteltek vagy
ujrakereszteltek 2512 személyt. Ezek igen nagy
szdmok. BOROS Fortunat ZOLD adatait tilzott-
nak tartja. Ef6lott BITAY Arpad és BOROS For-
tundt kozott vitdra is sor keriilt. Elképzelhetd,
hogy egyszerre nagyobb csoport fiatalt keresztel-
tek meg, igy id6t nyertek. A gyéntatds ligyében
BITAYnak a véleménye elfogadhaténak l4tszik:
szamosan tobbszor gyéntak, és ilyenkor mér ro-
vid ideig tartott a gy6ntatds. (Eldonteni, hogy ki
all kozelebb az igazsdghoz - nehéz !).
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A BATTHYANY Ignic piispokhoz cim
zett valaszlevél ugyanazokat a f6bb gondolatok=
fejtegeti, mint amit mér tirgyalt beszdmol6jabas
elmondott.

A vilaszlevélben megfogalmazott gon-
dolatok még hatdrozottabbak, adatai, nagyobb-
részt, pontosabbak. Tobbszor hangsilyozza azt a
lelki, szellemi nyomort, amelyben a moldvai ka-
tolikus magyarok kénytelenek élni, mert idegen
papjaik ,,nyomorultul és lanyhdn szolgéljdk” a
hiv6k kozosségeit. Nem ismervén a nép nyelvét,
lelkét sem tudjak megkozeliteni. Kiildjenek tehat
kozéjiik a magyar és romén nyelvet j6l ismer§
papokat az erdélyi ferencesek koziil.

Erdély piispoke a ZOLD Péter szolgl-
tatta tények ismeretében 1787-ben levélben for-
dult a rémai pdpdhoz: ,Ne higgyje Szentséged,
hogy keveset szdmit, ha az 6sszes missziondriu-
sok nem ismerik a magyar nyelvet, mert nem-
csak egynéhdny szétszort és ide-oda vandorolt
magyarr6l van sz6. Sok csaldd van, kik egész
helységeket tartanak megszéllva, és éppen tgy
nem jartasok az oldhban, mint amilyen er&sen
ragaszkodnak hazai nyelviikhoz.” Ezek a misszi-
ondriusok nem tudjdk sem tandccsal segiteni,
sem buzditdssal 0sztonozni ket az élet megjob-
bitdsdra. A papa valaszabdl (1788) az deriil ki,
hogy 6 nem nézte olyan kritikus szemmel, és
nem latta olyan dramainak a moldvai magyarsig
helyzetét, mint ZOLD Péter és BATTHYANY
Ignéc...36

A Magyar konyvhaz cim( kotetben nap-
vildgot latott beszdmoléban egy olyan mondat is
olvashat6, hogy a csdngé-magyarok koziil ,,s0-
kan Felcsikszékhez tartozé havasokon laknak, s
holott nem szanthatnak, kukoricdval s marhaéru-
lassal élnek. Mind rémai katolikusok.

A szentségeket azoktdl a plébdnosoktdl
veszik fel, kiknek a szolgélatjokhoz tartozanddok
az emlitett havasok”. Igy legtobb koziilik
Csikszentmikléshoz, kisebb résziik Csikszentmi-
hélyhoz tartozott, tehetjiik mi hozza.

A csikszentmikl6si pardkia levéltardban
taldltuk meg ZOLD Péternek az I. székely hatér-
Grezred parancsnokdhoz cimzett latin nyelv{d
fogalmazvanyat. 362 Forditésban:



,Mélt6sagos és Nagysagos Ezredes Ur,

Nekiink Kegyelmes Urunk !

Mostantdl szdmitva tobb mint harminc
esztendeje, hogy a Csikszentmiklési Egyhazkoz-
ség Minyite-havasanak nevezett helyét, amelyet
Hegyeshavasnak is hivnak a Lonkén laké Ma-
gyaroknak, akiket Csdngéknak mondanak
bérbe adta évi 12 magyar forintért, hogy dllatai-
kat, juhaikat ott legeltessék. Erre vonatkoz6an 1é-
tezik még a néhai Nagyméltésigi L. B.
SZTOJKA piispok tr engedélye is. Azonban eb-
ben az évben a szépvizi Cziké Antal ur tirsulva
az &t partol6 katondkkal, oda, a nevezett helyre
hajtotta a juhait és igy az Egyhdzkozség kényte-
len a 12 forintnyi 4lland6 kart elviselni, ugyanis
6 sem az Oszszeget nem képes lefizetni, sem pe-
dig a juhait elhajtani nem engedi. S6t az egyhdz-
kozség 1691-béli torvényivel, amelyet a leglelki-
ismeretesebben eddig betartottak, valamint a ki-
rélybiré pecsétjével magit szembehelyezi. Ugy
lattuk, hogy ezzel a gonoszsdggal szemben més,
hatdrozott és eredményes orvoslds nincsen mint
az, hogy, ezt a hatalmaskodét, és er&szakos bitor-
16t a karhatalom igénybevételével tdvolitsdk on-
nan el. Itt most méltésédgodat aldzatosan kérjiik,
hogy az Egyhazkozség f6gondnoka részére kato-
nai jelenlét kirendelését megparancsolni kegyes-
kedjék, amennyiben ez a torvényes dontés ezeket
az eltévelyedetteket onnan el tudnd mozditani.
Mindezek kozepette az On nagyon is tapasztalt
kegyeibe és jéindulatdba ajanljuk magunkat...
Maradunk az On...

Késziilt Csikszentmikl6s hivatalos gyi-
1ésén, 1772. méjus 11-én.

ZOLD Péter, delnei plébanos 4ltal, jelen-
legi...(7)”

CARATO 1772. jinius 13-4n Csikszere-
déban, ugyancsak latinul, ezt jegyezte a kérésre:
A Szazadparancsnok Ur Csikszentmiklds kiil-
dottének segitséget fog adni, és, nehogy erdsza-
kosan valami torténjen, a Hadnagy Ur erre felvi-
gyaz”.

Kiemelni kivanjuk ennek a fontos doku-
mentumnak a kozlésekor, hogy a gyimesi lakos-
sdg magvat, egyik els§ szervezett kozosségét
moldvai szdrmaz4si magyarok alkottdk.

A gyimesvolgyi csang6knak igenis koz-
vetlen etnikai kotddésiik volt, van a moldvai
magyarokhoz. 18. szdzadi csiki dokumentu-
mok, a régi moldvai és gyimesi névanyag
elemzése is megerdsit a fenti allitdsunkban.

A moldvai magyarsigot illetGen a 18.
szdzadra a ZOLD Péter irdsai tartalmazzk a leg-
fontosabb adatokat. Marcus Bandinust (17. sz.)
kovetéen DOMOKOS PAL Péter felléptéig alig
akad hozzdmérhetd irdstudd, akit a csdngd-ma-:
gyarsdg sorsa ennyire érdekelt volna. i

A plébanidk sordban masodikként emli-
tett Mugyil6 nev(i helységet nem tudjuk azonosi-
tani. Az egyik leginkdbb szdmbajohet§ telepiilés
egy 18. szdzadi besszardbiai, a Prut partjan fel-
tiintetett Mohile nev{i kozség, mez&véros.(?) le-
hetne, mig a mésik a Dnyeszter keleti partjdn lé-
v8 Mogilev nevii varos. De ez utébbi tudtunkkal,
nem tartozott Moldvahoz3”.

ZOLD Péternek lehetnek még irasai,
amelyeket nem ismeriink. D. MARTINAS emliti
példaul a DUDASSI Andr4s palos szerzetesnek
cimzett levelét (1787. juinius 3), amely a vatikani
titkos levéltarban taldlhaté. Tartalmarél azonban
mi mitsem tudunk !

5. ZOLD Péter emlékezete. Az elsG kér-
dés mindjart a temetésével kapcsolatos. Ha &
alesperes és egyhdzi nétarius volt, hogyan tortén-
hetett meg, amennyiben az anyakonyvi bejegy-
z€s a realitast tiikrozi, hogy egyetlen pap, a feren-
ces SZEKEL Cipridn kisérte el utolsé ttjan ? Ha-

lala pedig nem kovetkezett be hirtelen. Mar hé-

napok 6ta betegeskedett. Kiilonds, s6t kiilonc ter-
mészete miatt nem jottek volna el paptérsai ?
Vagy tén az § 6haja voltez ?

A nemzeti szolidaritas eszméje, amiért §
is kiizdott, ilyen halvdnyan pisldkolt kortdrsai-
ban? Hogy egyébrdl itt sz6 ne essen !

Arr6l viszont sz6 sincs, hogy a csikiak,
legalabb egy résziik szdmdra ne lett volna vildgos
a megszokottdl eltérs, rendkiviili egyénisége.
FARKAS Nepomuk Jénos Csiksomlyén laké
nyugalmazott lelkész ZOLD Péter halala utan 1
évvel, 1796-ban irta ARANKA Gyorgynek: a
ZOLD rokonsag villalta ZOLD Péter életrajzi-
nak 8sszedllitdsat, hogy ilyenképpen az utékor is
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tudomést szerezhessen mozgalmas életérsl, mun-
kdssdgar6l. Kés6bb ugyanaz a plébanos arrél
szdmol be, hogy ZOLD Péter dccsének, ZOLD
Janosnak az {rdsit a madéfalvi eseményekrdl el-
kiildte ARANKA Gyorgynek. Soha nem hallot-
tunk tobbé errdl ! Eltfint, vagy megvan ma is va-
lahol ?

Vajon mi médon magyardzhatjuk azt az
elszomorité tényt, hogy a csikrdkosi- templom-
kertben nyughelyet kapott pap sirjdra nem keriilt
k6kereszt ? Szegény volt a ZOLD csaldd ? Nem
telt egy kdkeresztre a kisasszony egyhdzmegyé-
nek, vagy a csiki kozosségnek ?

Hogy ZOLD Pétert ennyi megilletett vol-
na, és nem csupdn egy korhad¢ fejfa, az nem le-
het, gondolom, vit4s !

Végiil is az el6dok felelStlen mulasztdsat
KOVACS Jakab plébanos az 1970-es évek vé-
gén potolta, amikor a csikrdkosi templomkert-
ben ZOLD Péternek emlékmtivet 4llittatott. Ez
FERENCZ Emg szobrdszm(ivész alkotdsa. Egy
emlékm(, amellyel eddig a sziil6fold jeles fidnak
tartozott !

Nevét mar életében krénikdjaba foglalta
LOSTEINER Léndrd, csiksomlyéi ferences tor-
ténetiré. Szdmaéra a madéfalvi események irdsban
valé rogzitése szolgaltatott alkalmat, hogy réla és
BEKE Istv4nrol irjon3”.

Megleps, de igaz, hogy Csikban mdr
1796-ban FARKAS N. J4nos emliti ZOLD Péter-
nek a MOLNAR J4nos kotetében a Magyar
konyvhdzban megjelent irdsat ! Ugyancsak meg-
lepetésnek szamit, hogy egy torténeti miiben
AJTAY Samuel mér 1814-ben rd hivatkozva fel-
veti a moldvai magyar telepiilések alapitdsanak
idejét és az Ungarisches Ma%azinra alapozva azt
a honfoglaldsig viszi vissza®0-

A csiktaplocai sziiletéstt GEGO Elek 1iti-
napléjaban el8szor kozli ZOLD Péter életrajzat.
6 is ismeri az frasait?!.

A csikszentgyorgyi Domus histéridban
egy, valészin( 19. szdzad elején bejegyzett szdj-
hagyomany ZOLD Péternek az ellendlldsi moz-
galomban vitt szerepét részletezi. Sajnos a fenti
kotet ma ismeretlen helyen van, ha még egyélta-
l4n létezik. A névtelen leirds szerzsjét TANKO
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Albert csikszentgyorgyi plébanos és alcsiki espe-
res személyében sejtettiik, aki a menasagi anya-
konyv tanisaga szerint a hatardrség feldllitdsarol
is elitélGen irt.

ORBAN Baldzs kozismert munkéjiban
LOSTEINERt idézi, akdrcsak NAGY Imre som-
ly6i tandr#2.

VESZELY Kdroly és tarsai 1870-ben ki-
adott konyviikben megjelentetik, eredeti nyelven
a BATTYHANY piispokhoz irt beszdmolot.
Ugyanabban az évben BEKE Antal kozli f6bb
életrajzi adatait3.

A székely hatarGrség feldllitdsdnak ese-
ményeit SZADECZKY Lajos torténeti mivében
irta le. Tévesen emliti ZOLD Péter haldlanak
évét, akdrcsak BALLO Istvan. Halala évét mind-
ketten 1788-ra teszik.

A két vildghaborui kozott hdrman is fog-
lalkoznak életével, munkdssigaval. BITAY Ar-
péd tisztdzza életének legfébb allomdsait. DO-
MOKOS PAL Péter magyarra forditja és kozli a
BATTHYANY piispskhoz irt, tirgyalt levelét.
MIKECS L4szl6 tgy tartotta, hogy ,,Zold tudé-
sitdsa igen megbizhat6, nagyon fontos doku-
mentum”. Ezt alairjuk mi is !

A miésodik vildghdbori utdn 1957-ben
VAGO Béla tijabb adatokat tesz k6zzé a madé-
falvi veszedelemrdl, igy ZOLD Péterr6l is. Egy-
ben tevékenységét ,,0sztdlyharcos szellemii”, ke-
mény birélat targyava teszi.

J6val kés6bbi munka az ismertté és hir-
hedtté valt Dumitru MARTINAS kényve, amely-
nek alapvetd tézise az, hogy a moldvai magyarok
a Székelyfoldon elmagyarositott roméanok utédai.
Nincs szégyenére semmi hazugsig. ZOLD Péter
majdnem minden megéllapitdsdt a visszdjara
forditotta*?.

A Keresztény Sz6 1992. augusztusi sza-
ma hozta ALBERT Davidtél a ZOLD Péter isko-
l4i cim( tanulméanyt. A tanulményszerz&t korab-
ban is foglalkoztatta ZOLD Péter személyisége,
életitja.

A torténeti irodalomban az utébbi évek
egyik leghasznosabb konyve az IMREH Istvan
gondozta ,,Latom az életem nemigen gyonyo-
ri” cim( kotet. A btinfenyit§ bizottsag 1764-es



siki jegyz@konyveit, a csikiak vallomdsait tar-
:almazza. Kdr, hogy éppen ZOLD Péterrdl csu-
szott be téves adat is a konyvbe. Haldla évét itt is
1788-ra teszik. Kiilonben a legfontosabb konyv,
forraskotet, amely eddig a hatdr6rség szervezésé-
ol meg\jelent“5 ¢

A szépirodalmi miivek koziil, tudtommal
2 kovetkezbkben szabtak a szerzSk hésiinkre ki-
sebb-nagyobb szerepet:

CSERES Tibor: Zold Péter levelei a pa-
ndhoz (Korkép, 1973)

Huszonkét mai magyar elbeszélés (Bu-
dapest, 1973)

IMETS Dénes csiki szerznek Veszede-
lem cim( dramadjat a csikszeredai amat6r szinjat-
sz6k mutattdk be.

KOZMA Miria Vészhalom cimd novel-
14j4t az IdGvallat6ban tette kzzé. ’

NYIRO Jézsef Madéfalvi veszedelem
cimmel irt regénye a hatdrérallitds eseményeirsl
526146

A madéfalvi veszedelem ihlette az 1970-
es évek végén késziilt két festményen ZOLD Pé-
ter alakja is felttinik. (Az alkoték: BARABAS
Eva és LASZLO Zsuzsa festém(ivészek)

FERENCZ Ern§ szobrasz dombormiivon
is megorokiti emlékét. A faragvany a csikrdkosi
plébdnia tulajdona.

1989-et kovetden sziil6falujaban az alta-
l4nos iskola ZOLD Péter nevét vette fel, Csiksze-
reddban pedig a Torvényszék melletti utcat ne-
vezték el réla.

Haldlanak 200. évforduléjan a Csiki Szé-
kely Mizeum ZOLD Péter és kora cimmel 1995.
juinius 27-én szimpd6ziumot tartott, kidllitast ren-
dezettd/.

Jegyzet

1. Kolozsvari Allami Levéliar. Udvarhelyszék iratai. 16/56. Székely l4da.
BETHLEN - lustra. 1614./421.,453., 461., 463. old.

A 1616k - székely lovaskatonak.

IAKACS Eva: Csik-Gyergy6-Kaszonszék személynevei a X VIL. szézad
clején. In: Nycelvészeti tanulményok, 1983, Bukarest, 175. old.

2. Az 1643-as lustra. 96. old. A csiki osszeirds mésolata a Csiki Székely
Mizeumban. Eredetije a MOL-ban. FF. 136. Székely lustrajegyzékek.

3. Csik-Gyergy6 és Kaszonszékekben 1év6 vitézl6 rendek regesztruma.
Misolata a székelyudvarhelyi HAAZ Rezs6 Mizeumban. Eredetije a
MOL-ban. F. 136.

4. ENDES Miklés: Csik-Gyergy6 és Kédszonszékek (Csik megye) foldjé-
nek és népének torténete 1918-ig. Budapest, 1938, 522. old.

ZOLD Janosnak, ZOLD Péter deesének 1771-ben 3 jobbagya volt. (A
nemhivatalos fogalmazvény a tulajdonomban.)

5. Csikszeredai Allami Levéltar. Csikszék iratai: 27/37/1778/182. old.,
27/38/1782/126 - 127. old., 27/39/1784/40/40-41 old.

Felesik iratai: 28/1/1703/96. old., 28/2/1730/95. old., 28/4/1762/159.,
180. old.

Ldsd még: 27/22/1698.V.22. Madéfalva.

JARTO Lrzsébet, a nagyanya személye esetében a forrasok pontatlansdga
miatt fennéll némi bizonytalansdg.

6.Csikszeredai Allami Levéltdr. Anyakonyvek. Rakos: 47/523/1710-
1711/153-154 old.

7.IMREH Istvén: Litom az életem nemigen gyonyord, Bukarest, 1994,
217. 01d.

Csikszeredai Allami Levéltar. Anyakonyvek. Rakos: 47/524/1770/181
old.,

Gyergy6sz€k iratai: 26/36/1722/36. old.

ZOLD Janos val6ban Felesikon peiceptor és komisszarius volt. Csiksze-
redai Allami Levéltar. 27/XLIV/1788/48. sz.

8. ENDES Miklés: L.m. 188. old.

9. Csikszeredai Allami Levéltar. Anyakonyvek. Rakos: 47/523/1703/24.
old., 47/523/1721/169. old.
Armlis - nemesi levél, nemeslevél. Armdlista - egytelkes nemes. Ldsd

még: GARDA DezsG: Székely hadszervezet és falukozosség,
Gyergy6szentmikl6s, 1994, 25-26. old.

10.  Csikszeredai  Allami  Levéltar.  Anyakonyvek.  Rékos:
47/523/1727/132. old.

11.  Csikszeredai ~ Allami  Levéltér.  Anyakonyvek.  Rékos:

47/524/1733/173412., 5-14., 170. old. ELTES Pétent és BOJTE L6rincet
1732-ben, KOVACS Miklést 1733-ban emlitik utoljara, SANTA Kele-
men nevét 1734-161 jegyzik az anyakonyvben.

12. Csikszeredai Allami Levéltar. A székelyudvarhelyi gimndzium anya-
konyve. 225/1/1744-1745/135-138. old.

13.BITAY Arpéd: Adatok ZOLD Péter életéhez. In: Erdélyi Mizeum,
1934/7-12 52./374-375 old.

14. A csiktusnddi par6kia konyvtdra. Leltdrszdma: 72. Cime: R. P.
Matthiac FABRI: Concionum...Conciones funebres et nuptiales. Kdln,
1716

MUCKENHAUPT Erzsébet muzeol6gus jévoltab6l ZOLD Péter 5 kony-
vét ismerjiik. A konyveket (4-ct) a ZOLD Péter és kora cim( ki4llitdson
mutatjuk be. A t6bbi 4: Martini BONACINAE Compendium...per R. D.
Antonium GOFAR...K&ln, 1671. Csiksomly6i parékia konyvtdra. Lisz.
11. 180

Vita Christi...R. P. Ludovico GRANATENSKI. Kéln, 1596.
Csiksomly6i parékia konyvtdra. Lisz. I1. 223

A gyergy6szentmikl6si parokia régi konyvgy(jteményében taldlhaté a
Concordantiac Bibliorum Sacrorum Emandatae, Velence, 1719, amelyet
ZOLD Péler plébanos 1782-ben OLTI Istvan plébdnosnak, az unokatest-
vérének adoményozott. Ltsz. 52

Az 5. konyv Solutiones, non solutiones...a Rev. Patre Martino SZENT-
IVANY "Tyrnaviae...Anno MDCCIIL Bejegyzés a cimlapon: Petri ZOLD.
15. Csikszeredai Allami Levéltar. Anyakonyvek. Rakos: 47/524/1753/32.
old.

16. Csikszeredai Allami Levéltér. Anyakonyvek. Rakos: 47/339/1754/15.
old.
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17. DOMOKOS PAL Péter: A moldvai magyarség. Budapest, 1987, 90.
old

A Csiki Mizeum Kézleményei. 1956, Csikszereda (1957), 44. old.

A hatér6rség szervezését Bécs kezdetben BUCCOW generdlisra, 1763-
ban pedig SISKOVICZ J6zsef tdbornokra bizta.

18. IMREH Istvan: Lm. 16-18 old.

BALLO Istvan: A madéfalvi veszedelem. In: Csiksomly6i f6gimnazium
értesitGje, Csikszereda, 1906, 54-63 old.

SZADECZKY Lajos: A székely hatdrérség szervezése 1762-64-ben, Bu-
dapest, 1908, 177-183 old.

Csikszeredai Allami Levéltar. Anyakonyvek. Csiksomly6: 47/652/13 old.
SZASZ. Jénos csiksomly6i esperes anyakonyvi bejegyzése szerint 44-cn
nyugosznak az emlékm( tovében. Leglobbjiik hdromszéki. A csiki dldo-
zalok koziil ismert neviick voltak BOROS Istvén iigyvéd (prokator), DE-
METER J4nos Csikszentmikl6sr6l és CSISZER Istvan Menaségujfalub6l.
1750-ben BOROS Istvanrél jegyezték le, hogy kivélé szellemi képessé-
gekkel megéldott ember. A legk tebb prékitor volt Csikban a X VIIL
sz. kozepén. Lasd még: Historia Domus seu Conventus Csik-Somlyo-
viensis, 1-2 old.

Csikszeredai Székely Mizeum, Lisz. 6194. Az els6 adéosszeiras (1750) a
MOL-ban. Erdélyi kormanyhatéségi levéltarak. F. 50.

19. DOMOKOS PAL Péter: I.m. 95-96 old.

IMREH Istvén: L.m. 212-219 old.

SZADECZKY Lajos: L.m. 219-220 old.

DOMOKOS PAL Péter: L.m. 92-100 old.

ENDES Miklés: 1.m. 219-220 old.

MOILLNAR Jénos: Magyar konyvhdz, III, Pozsony, 1783, 414-428 old.
Az ¢ls6 moldvai tartézkoddsa idején, 1764-ben Moinesti-en lakott. A ké
sGbbiekben nem tudni hol volt a széllashelye ZOLD Péternek.
SZADECZKY Lajos: L.m. 243-244 old.

A esiki székely krénika, Budapest, 1905, 206-208 old.

27. FARKAS Irén: Tizennyolcadik szdzadi csiki faragott kGkereszick
(kézirat). Koszonet a kGkeresztekr6l sz616 adatokért.

SZADECZKY Lajos: L.m. 243-244 old.

A Csiki Midzeum kozleményei, 1956, Csikszereda (1957), 49-50 old
(LAZAR Istvén levele LAZAR Imréhez).

Csikszeredai Allami Levéltar. Anyakonyvek. 47/209, Delnél768/9-3
old.

Csikszeredai Allami Levéltar. GyergyGszék iratai. 26/4/1768/10-12 old
A molduvai kiszokottek kegyelmi rendelete egy évvel meghosszabbitta-
tik.”

Csikdelnei Domus histéria. (,,Historia domestics ab anno 1783”), 1-2 old
Csics6 kiilonvéldsa 1783. jilius 25-én tortént.

Tobben tgy tudjék, hogy visszatérésekor ZOLD Péter 100 aranyat nyert
28.HEIDENDORFI CONRAD Mihily: L.m. 120 old.

Csiksomly6i pardkia protokolluma, adéskonyve. 1739-1792, 67 és 92 old
Csiksomly6i parékia protokolluma, ad6skonyve. 1791-1829. Koszonet
MUCKENHAUPT Erzsébetnek ezért az utébbi adatért.

20. Csikszentléleki Domus histéria. 47-49 old. A szemdldok da fel-
irata: ,Erecta tem(po)re A DM Dni Petri Z6ld P(atri) S(ancti) S(piriti) ac
G(enerosi) D(omini) IO(anni) Bocs(kor) A(rchi) C(uratoris), V(ice)
J(udici) M(ichaelis) Basa. Anno Dni 1755 14 Maii” A zéré;cles felolda-
sok IMETS FULOP J4k6t6] szdrmaznak.

Csikszeredai Allami Levéltdr. Alesik iratai: 29/7/1762/47-50 old.
Martinae BONACINAE: Compendium, Koln, 1671

21. BALLA Istvén: L.m. 71-74 old. CARATO nevét tigy frtam, ahogyan &
maga irta.

IMREH Istvéan: IL.m. 33, 212-216 old.

HEIDENDORFI CONDRAD Mihély: Onéletleirdsab6l. In: Erdély orok-
sége. 1750-1790. Bp. é. n. 112-114. old.

SZADECZKY Lajos: L.m. 622 old.

22. DOMOKOS PAL Péter: 1.m. 90-91 old.

IMREH Istvén: L.m. 28, 41-43 old.

A bécsi haditandcsban médr 1764. januédr 14-én megvitattdk a madéfalvi
eseménycket. Az elnokl6 Anton STUPAN bdr6 a bujtogatékra halélos fté-
letet kért, a vezetSk kifrtdsat kovetelte.

SZADECZKY Lajos: L.m. 622 old.

23. BALLO Istvén: L.m. 22-29 old.

DOMOKOS PAL Péter: L.m. 90-91 old.

IMREH Istvan: Lm. 20, 147-149, 232-244, 258-259, 260 old.
SZADECZKY Lajos: L.m. 219-221, 236-238, 239 old.
VAGO Béla: A székely dalom a madéfalvi del
karest, 1957, 135, 150-152 old.

Csikszeredai Allami Levéltér. Csikszék iratai. 27/X1X/1765/33. sz.

24. IMREH Istvan: Lm. 212-219 old.

SANTHA Alajos: A bukovinai magyarok torténete, Kolozsvar, 1942, 9-
18, 27 old.

VAGO Béla: Lm. 150, 213-214 old.

Csikszeredai Allami Levéltr. Csikszék iratai. 27/26/1765/22, 35-36 old.
JellemzG a csikszéki viszonyokra, hogy arcképe ZOLD Péternck sem ma-
radt fenn, ahogyan mdsnak sem az akkori id6kb&l.

25. IMREH Istvan: Lm. 216-217 old.

SZADECZKY Lajos: L.m. 236, 630 old.

26. BITAY Arpad: Zold Péter a csoboresoki magyarokndl, 1767. In:
E.LSz. 192477 sz., 264-266 old.

koraban, Bu-
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Csik Jai Allami Levéltdr. Csikszék iratai: 27/37/1781/56 old.
Historia domus seu Conventus-Csikiensis. Csiki Székely Mizeum. Kéz-
iratos konyv. Ltsz. 6194, 1-2, 12 old.

Extractus seu specificatio. (SANDOR Lajos plébanos és a kozség kozotti per-
161.) Csikszentmikl6si parSkia levéltara. (1778-t61 szerepel a perben Z. P.)

29. Csikszeredai Allami Levéltdr. Anyakonyvek. Szentimre: 47/605/112-213
old.

Csikszeredai Allami Levéltar. Anyakonyvek. Rakos: 47/524/116, 201 old.
Szekel Cipridnrél ldsd P. GYORGY Jozsef: A ferencrendick mikodése
Erdélyben, Kolozsvr, 1930, 570 old.

30. Csikszeredai Allami Levéltar. Anyakonyvek. Szentlélek: 47/339/1526
old.

Csikszeredai Allami Levéltér. Anyakonyvek. Delne: 47/209/9-31, 146-
154, 209-214 old.

Cstkszeredai Allami Levéltdr. Anyakonyvek. Csikszentimre: 47/605/112-
123, 205-211, 272-275 old.

Csikszeredai Allami Levéltdr. Anyakonyvek. Rakos: 47/524/116-117,
175-176, 200-201 old.

31. IMREH Istvan: L.m. 41-43, 55-56, 110, 118, 147-149, 174-175, 180,
212-219, 258-259, 260 old.

Igencsak szomort tény, hogy a blinfenyit bizottsdg el6tt a kihallgataskor
a legtobb tanGsdglevs BEKE Istvan és ZOLD Péter ellen terhel vallo-
mést tett.

32. BITAY Arpad: ZOLD Péter egyénisége. In. E.LSz. 192777 sz., 165-
172 old.

DOMOKOS PAL Péter: L.m. 89-100 old.

IMREH Istvén: L.m. 41-43, 212-220 old.

VAGO Béla: Lm. 135, 213, 214 old.

33. A Csiki Mizeum Kozl yei. 1956, Csik da (1957), 49-50 old.
Ezeket a kozleményeket (19564ra, 19574re, 1958-ra) KOVACS Dénes
mizeumigazgat$ szerkesztette és adta ki.

34. DOMOKOS PAL Péter: L.m. 92-100 old.

MOLNAR Janos: I.m. 414-428 old.

ZOLD Péter latin nyelv(i folyamodvanya, amelyet CARATO ezredeshez
irt a esikszentmikldsi pardkia levéltdraban (1772/164 sz.). GERGELY
Géza csikszentmikldsi plébdnos segitségével bukkantam a dokumentum-
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‘orditdséért VERESS Imre nyugalmazott plébanosnak mondok

Vincérsl 1dsd SZINNYEI J6zsef: Magyar frok....Lk.

“RT Dévid: ZOLD Péter iskol4i. In. Keresztény Sz6, 1992/8 sz.
wedai Allami  Levéltdr.  Anyakonyvek. Cskszék iratai:
7767204-209 old.

\Y Arpad: ZOLD Péter egyénisége. In. E.LSz. 192712 sz., 167

KOS PAL Péter: Lm. 92-100 old.
CS Laszl6: Csdngok (1989), 99-100, 186, 203-206, 235, 341-343,
757-358, 372, 376-380 old.
NAR Jdnos: Lm. 414.428 old. ZOLD Péter forrdsair6l, sajnos, nem-
ndhatok tobbet, mint amit § maga irt.

ustrissime ac Magnifice Domine Colonelle !
a¢ Domine nobis Gratiosissime.

s ab hinc plus quam triginta in alpestri territorio Parochiae Csik Sz.
cosiensis in alpibus Minyite dictis locus quidam Hegyes havassa
«watus annuatim pro florenis Hungaricalibus 12 elocabatur Hungaris in
~ka residentibus, et Csdngé dictis, ut sua ibidem pecora et oves pas-
ware possent. Super quo exstat etiam indultum Excell(entissi)mi quon-

piscopi L. B. a Sztojka. v
1)0 vero isto hoc D. Antonius Cziké Szépviziensis associatis quibus-
e ejatibus etiam Militibus eo oves suas illocavit, as(s)ide duodecim flo-
==orum damnum ut patiatur Ecclesia necesse est, neque enim eosdem
Zcponere vale, neque oves amovere sinit, immo (quamvis ?) contra
Constitutiones Parochianas ad huc A(nn)o 1691 [actas et usque huc sanc-
“ssime observates Judicis Regy sigillo obviare, seseque defendere nititur.
Nullum igitur aliud remedim hic et nunc efficatius eo certius visum est
=obis huic malo poni posse, quam ut violentus hic et potentiarius occupa-
wr, vi et potentia mediante inde amoveatur. Hinc submississime
Hlustritatem vestram requirimus dignabitur Gratiose Militarem assistenti-
zm supremo Ecclesiae illius Curatori demandari jubere, quatenus is mos
<t defactos eosdem inde amoveri possit. Interea vero dum testatissimis
Gratijs et aliis favoribus nos reccomendamus tenet, una simil

com(m)orimur (commoramur ?).

Extradatum ex sessione delegata in Csik Sz. Miklos, Anno 1772 Die 11
Maj

Per Petrum Z6ld Parochum Delnensem, tunc (?) actuarius (?)

(CARATO vilasza !)

Dominus Centurio Cc d i iam militarem i dele-
gatae Csik. Szt. Miklosiensi Dabit, et ne Rapt aliquid eveniant Dominus
locumtenens super hoc Cavebit.

Szerda, 13-ta junj 1772

Carato/Col.

37. BENKO L6rand: A csangok eredete és telepiilése a nyelvtudomény
szemszOgébdl. In. Magyar Nyelv, 1989, 3-4 sz., 271-287, 386-405 old.
Atlas pentru istoria Roméniei, Bukarest, 1983, 41, 44 old.
Csfkszentmikl6si parékia levéltdra. 1772/164 sz.

Csikszeredai Allami Levéltdr. Csikszék iratai: 27/VII/1748/55 sz.
Alcsikszék iratai: 29/2/1711/123 old.

Calatori straini despre (arile roméne. VIIL. Bukarest, 1980, 447, 640 old.
Moldvai csédng6-magyar okménytar, I-1I, Budapest, 1989, 431-439, 446-
447,452, 735, 742-743, 746-748 old.

(Moldvai magyar eredetl csaladok, nevek Gyimesen: BALIKA, BAL-
IGA, BARTOS, BILIBOK, FABIAN, FOCZE, FIKO, GALACZI,
JANO, KOZOKAR, PETRAS, TANKO, stb.)

38. JANCSO Elemér: Az Erdélyi Magyar Nyclvmivels ‘Tdrsasdg iratai.
Bukarest, 1955, 208, 223, old. LOSTEINER ,,nemeslelkif bajnoknak ne-
vezi”, 55 old.
SZADECZKY Lajos: A csiki székely krénika. Budapest, 1905, 206-208,
211,213 old.

39. LOSTEINER Leonard: Cro
Ferences kolostor kin Ad
lazs, majd BALLO Is k6zli. felhas
kap.), 810-818 old. (643-644 kap.).

2...kéziratos kisnyv. A cstksomly6i
it kés6bb NAGY Imre, ORBAN Ba
lja. 55, 749-752, (597-601

40. AJTAY Sémuel: A vildg torténctei... Pest, 1814, 10:11 old.
n, 1838, 74-76, 109-

41. GEGO Elek: A moldvai magyar telepekrsl, Bu
112 old

42. DOMOKOS PAL Péter: Lm. 89 91 old.

43. BEKE Antal: Az erdélyi egyhd megyei papndvelde torténeti vazlata,
Kolozsvir, 1870, 180 old.

44, MARTINAS, Dumitru: Otiginca ceangailor din Moldova, Bukarest,
1985. M. D. ,zsenialitdsa” abban 4ll, hogy ..bebizonyitja” miszerint a
moldvai cséng6k a Székelyfoldon elmagyarositott roménok. Gkegyelme
arra nem vélaszolt, hogy miért nem k (nem sz-szel b Inek !)
a csikszEki romanok: a vasldbiak, vérhegyaljaiak, salamdsiak, 16vésziek
és a gyimesi romdnok? 1786-ban a vasldbi roménok tgy beszéltek ma-
gyarul, mint a gyergy6i székelyek, mégsem mondta senki réluk, hogy ma-
gyarok. MARTINAS szdméra az a tény, hogy a moldvai csdngé-magya-
rok ismerték és besz€liék a romédn nyelvet azt bizonyitotta, hogy romén
eredetdck. A gyimesi (bdlvanyos-pataki, tarhavasi) romanok, a l6vészick
is tudnak magyarul, s mégis roménok. De MARTINAS nem az els6 és
cgyediili mesemond6. Az ,8si romén” eredetiiket ,demonstrélta” PAL
losif - PETRU M. is az Originea catolicilor din Moldova si franciscanii
pastorii lor de veacuri ¢imd konyvében 1942-ben, amelyet Szabélalvin

nyomtattak ki.

45. ZOLD Pétert méltaté cikkek jelentek meg Csikszereddban sziiletésé-
nek 250. évforduléjan 1977-ben: Népe szabadsdgéént, haladdséért kiiz-
dott. (Hargita, 1977. okt. 29). A helyi roman lapban: 250 de ani de la
nagterea lui ZOLD Péter - unul dintre conducitorii riscoalei antihabsbur-
gice din 1764. (Informatia Harghitei, 1977. okt6ber 30). Ez utébbit val6-
szind N. B. iita.

Nem tekinthetiink ¢l attél, hogy fel ne idézziik azokat a konyveket, ame-
lyckb6l méltatlanul kihagytak ZOLD Péter nevét: Erdélyi katolikus na-
gvok. Szerkesztik BIRO Vencel - BOROS Fortunit. Kolozsvar, 1941.
Iigy mésik konyv: BITAY Arp4d: ,,...hogy romanok és magyarok job-
ban megismerjék egymdst...”, Bukarest, 1977, szerkesztette KOVACS
Ferenc

BITAY Arpéd legaldbb 4 frésdban térgyalta ZOLD Péter életét, munkds-
sdgal. Innen mégis kimaradt !!

ZOLD Péter és kora. Szimpozium a csikszeredai Mik6-vérban, 1995. ji-
nius 27-én 11 6rai kezdettel.

1. ZEPECZANER Jens: igazgat6, HAAZ Rezs6 Mizeum, Székely-
udvarhely: DANIEL Istvin, Udvarhelyszék fokiralybirdja

2. VITOS Zoltén: nyugalmazott fGiskolai tandr, Kolozsvar, ZOLD Péter
és szerepe a madéfalvi delemhez vezetd kiizdelemb
3. KELEMEN Sdndor: kizépiskolai tandr, Csikszereda: A madéfalvi ve-
szedelem

4. ALBERT Diévid: kozépiskolai tandr, Székelyudvarhely: ZOLD Péter
iskoliztatdsa

5. SZ0CS Jénos: muzeolégus, Csiki Székely Mizeum, ZOLD Péter éle-
te és munkdssiga.

Viata si opera lui Péter ZOLD
(1727-1795)

(Rezumat)

Lucrarea se axeaza pe prezentarea date-
lor biografice ale preotul catolic Péter ZOLD,
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protagonist important al evenimentelor din 1762-
64 din Secuime. Este binecunoscut cé acestea cul-
mineaza in ianuarie 1764 langd Ciceu, prin ma-
celdrirea secuilor neinarmati din Ciuc §i Trei
Scaune, adunati pentru a protesta impotriva orga-
nizdrii regimentelor de graniceri (SICULICI-
DIUM). Evenimente similare, chiar dacd mai putin
sangeroase, se cunosc si in Nésdud, unde se orga-
nizeaza un regiment de graniceri roman. Péter
ZOLD fuge de inchisoare in Moldova si devine
preotul secuilor refugiati aici, dar este preocupat si
de soarta ceangdilor din Moldova si din Ghimes.
Scrie istoria maghiarilor moldoveni, incepand cu
anul 1420, conduce o misiune catolica dincolo de
Nistru, pni la Cs6boresok, o localitate disparuta
de atunci, cu numerosi credinciosi catolici, fara
preot. Chemati de contele Andrds HADIK, guber-
nator al Transilvaniei care incearcd sd aplaneze
conflictul cu secuii, multi refugiafi se intorc in
Transilvania. Se intoarce in Ciuc si ZOLD, care de
acum inainte, timp de doud decenii este preotul sa-
tului Delnita.

The Life and Work of Péter

ZOLD (1727-1795)
(Abstract)

The paper is based on the presentation of
the biographical data of the Catholic priest Péter
ZOLD, who was an outstanding protagonist of
the events between 1762-1764 in Székelyfold. It
is well-known that these culminated in January
1764 next to Madéfalva (Ciceu, Harghita
County) through the slaughter of the Székelys
from Csik and Hiromszék - who were gathered
in order to protest against the organisation of the
Székely frontier regiments (SICULICIDIUM).
Similar events, if not quite so bloody were well-
known in Naszéd (Nisdud, Bistrita County) as
well, where a regiment of Romanian frontier-
guards had been organised. Péter ZOLD escaped
from prison and fled to Moldavia, where he
became the priest of the Székelys who took
refuge there; but he also was preoccupied by the
destiny of the Csdng6 (the Hungarian group in
Moldavia) people. He wrote the history of the
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Moldavian Hungarians, starting from 1420, he
also led a Catholic mission beyond the Nester up
to the Csoboresok, a place which had vanished
since, and which had a lot of Catholic believers
without a priest. Called by count Andras
HADIK, governor of Transylvania, who tried to
solve the conflict with the Székelys, many
refugees returned. Péter ZOLD comes back as
well and becomes priest in the village of
Csikdelne (Delnita, Harghita County) for two
decades.



501 kereszt. 2. dbra A kOkereszt a csikdelnei temp-
lomkert el6tt. 17




3. dbra A madéfalvi veszedelem (Siculicidium) emlékm(ive. Madéfalva. Magassdga 13,20 m. 1899-1905

226 4. dbra FERENCZ Ern6: ZOLD Péter emlékmive. Csikrdkosi temolomkert.
(A felvételeket NAGY Gyongyvér készitette.).



AL BERT Ern6

Adatok

az 1849. jilius-december
idoszak haromszéki
eseményeinek ismeretéhez

(Kivonat)

Az 1848-49-es szabadsdgharc végén, az
orosz intervencié utdn, a gy&zelmében
biztos Habsburg-hatalom mér az utolsé
csatdk elStt megkezdi dj berendezkedé-
sét. Haromszék hadszintérré, majd kato-
nailag megszallt teriiletté valik, sorsa ka-
tonai vezetdk €s a restaurdcié helybeli ki-
szolgdldi kezébe kertil. A dolgozat, elsd-
sorban levéltari anyag alapjan, a részle-
tekbe kinél bepillantast.

Egy héttel a jilius 5.-i sepsiszentgyorgyi
eprestetdi) harcok utdn, 1849. julius 12.-i kelte-
zéssel Sepsiszentgyorgyon a kovetkez§ levelet
cimezték “Sepsi al Kirdly Biro Tekintetes Nagy
Andras Urnak tisztelettel”, azzal a megjegyzés-
sel, hogy “igen siet6”

. Lekintetes Kirdly Biro Ur !

Naponként 50 szekér tiizifaval a S. Szt.
Gyorgy mellett fekvs Tabor ki elégittetése képes
nem lehet, mivel a Sziintelen folyo kenyér siitte-
tésre is sok meg[y] el, a mellett.most Czibok Siit-
tetéshez kezdettek oda is szerfelett kivantatik mar
az olt mellyéki tovabb a fa administraciot meg
nem birhattya mihez képest méltoztasson a tisz-
telt kirdly Biztos ur a tulso jardsbol és Kézdi
Székbdl is naponként 60 szekér tiizifa bészolgal-
tatdsdrol sietSleg intézkedni mivel egyéb ardnt
kidlhatatlan rogtoni rendeleteknek eleget tenni
képes nem lehet melynek jelentése tisztelettel va-
gyunk a

Tekintetes Kirdly Biro ur

aldzatos szolgdja

Galgotay Antal tanito

Commissarius.”!

A fenti levél arrél taniskodik, hogy a
gy&ztes hadvezetés kokosi-uzoni-szentgyorgyi
csatdk utdn véglegesnek tekintette Hairomszék le-
verését, és azonnal intézkedett az 1j irdnyitds
megszervezésérSl. A szotyori foldbirtokos NAGY
Andrés kirdlybiré bizonyédra mar kordbban érde-
meket szerzett a magas tisztség elnyeréséhez. Ki-
nevezése kordbban tortént, hisz a fenti levél mar
a 3. szamot viseli. Még egy feltételezésre okot ad
a levél. A kirdlybir6t rendszerint a biztosok ja-
vaslatdra, de tobbnyire azok kinevezése utén iil-
tették hivatalba, igy mdr arra a tisztségre is kap-
hattak megfelels embert. Késbbi keltezésekkel
mdr pontos adataink vannak az j csaszari €s ki-
ralyi biztosrol.

Tisztazasra var, miért kellhetett 50-60
szekér fa naponta a ,,S. Szt. Gyorgy mellett fekvd
Tabor ki elégittetésé”-re ? Kikbsl formalédott ez
a tabor ?

Alexandr Nyikolajevics LUDERS fel-
adata az volt, hogy Brassé elfoglaldsa utdn a Sz¢é-
kelyfoldet héditsa meg. A tovabbi cél Szeben és
Gyulafehérvar, majd az Alfold. A Székelyfoldon
azonban mdsként alakultak az események. Jilius
7-€n, félve a szabadsdgharcosok ijbéli visszaté-
rését6l Haromszékre, egy ezredet Uzonndl, 7
zészl6aljat, 8 lovasszdzadot, 12 16veget Sepsi-
szentgyorgynél hagyott, maga pedig a sereg zo-
mével ElSpatakon 4t haladva Foldvarnal foglalt
4ll4st?. Ennek a nagyszamii katonanak kellett ét-
kezést biztositani NAGY Andrasnak.

Ferenc Jézsef csdszdr 1849. jilius 19-én
nyilt parancsot tett kozzé, amelyen Felix
SCHWARZENBERG herceg miniszterelnok ald-
irdsa is ott taldlhat6. Ebben tudtdra adta Erdély
népeinek, hogy biré Ludwig von WOHLGE-
MUTH-ot, aki a magyar szoveg( rendeleteit ko-
vetkezetesen bir6 WOHLGEMUTH Lajosként
irta ald, az ,,Erdélyi Nagy Fejedelemségbe, a szdsz
foldet is ide értve” polgdri és katonai f6kormany-
z6nak nevezte ki, és segitének Eduard BACH-ot,
a nagyhatalmi belligyminiszter 6cesét, a bukovi-
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nai hercegség igazgatdjat, mint polgari biztost
osztotta be. A nyilt parancsban azt is kozolték,
hogy szigorian megkovetelik a lakossdgtol a ki-
nevezettek utasitdsainak pontos teljesitését>.

Ekkor még harcok folytak Erdélyben.
BEM tabornok jlius 20-dn délutdn 5 6rakor az
orosz kézen 1évG Sepsiszentgyorgyot visszafog-
lalta, s a tdbornokot a varos lakéi legaldbb olyan
orommel koszontotték, mint tették azt marcius
25-én, amikor el@szor latogatott Sepsiszent-
gyorgyre.

BEM jilius 21-én azt irta KOSSUTH
Lajosnak:

»Dolgaink itt nem mennek rosszul. A
székelyek elég nagy szdmban jonnek hozzdm,
mdr koriilbeliil 15 000 ember gy(lt ssze bels-
liik. Sajnos fegyveriik nincsen... Jelenleg Mak-
sdtél Angyaloson 4t Sepsiszentgyorgyig haladé
vonalon 4llok. Tehdt majdnem az egész Székely-
fold biztositva van. Szabadon lélekziink, és foly-
tatjuk az tj toborzasokat™*. Ezen a napon BEM
Moldvéba indult.

Tavollétében, 1849. jilius 23-4n az el-
lenség hirom irdnybdl is Szentgyorgyre tdmadt.
A vérost GAL Sandor védte. Valtozé szerencsé-
vel folyt a harc déltdl éjfélig. Az ellenség beron-
tott Szemerjéra, és felgyijtotta, de gy&zni nem
tudott, s6t a kovetkez nap, székely ellentdma-
dast koveten Brasso védelmére vonult vissza.

BEM jilius 25-én, Moldvabdl visszatér-
ve harmadszor is megfordult Sepsiszentgyor-
gyoOn, tennivaldkat, utasitdsokat hagyott hatra,
majd PETOFI Sandorral egyiitt Marosvasérhely
irdnyéba tadvozott.

GAL Sandor jiilius 27-én egy utolsé csa-
ta utdn végleg feladta Sepsiszentgyorgyot, és az
Olt volgyében a Tusnddi-szorosig vonult vissza.
Itt még sikerrel megallitotta jilius 31-én a tdma-
dékat, de rovidesen vissza kellett vonulnia Szé-
kelyudvarhely felé>.

A bécsi udvarban vildgosan lattak végle-
ges gydzelmiiket. : )

Az 1j korményz6 augusztus 11-én érke-
zett Erdélybe, s nyomban felhivassal fordult a la-
kossdghoz, amelyben kérte, hogy segitsék, mert
mindenki boldoguldsat tekinti feladatdnak. Ta-
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gadjdk meg régebbi hiveiket, banjdk meg vétkes
tetteiket, igyekezzenek helyrehozni elkovetett hi-
bdikat, ellenkez§ esetben szigort biintetés var rz-
juk. Még ugyanazon a napon egy mdsik rende’-
kezést is kozzétett. Ebben ismertette, hogy a lz-
kosok kotelesek a fegyvereket és 18szereke
azonnal beszolgdltatni, ellenkez$ esetben hac:
vagy rogtonitéls torvényszék elé llittatnak®.

A vildgosi fegyverletételre két nappal ké-
s6bb, augusztus 13-4n keriilt sor.

Szeptemberben igy irnak Sepsiszent-
gyorgyon az egyik levélben: ,,Amint a * katona:
csasz. kir. Székelyfold Kormanyzo alezredes
bédro Heydte ed Méltosdga kormanyzdi figyemeé:
sem keriilvén el””. Egy ideig, szeptember végéiz
kiilon fokozatként miikodott tehat a székelyfold:
korményzdsag is.

Az osztrdkok megfelel§ vezetSket keres-
tek a kozigazgatds Ujjaszervezéséhez.

A mir emlitett NAGY Andrds mellett ro-
videsen DANIEL Imre és KOVACS kapitény ne-
vével is megismerkedhetett a megye lakossaga.

DANIEL Imre vargyasi foldbirtokos csa-
lad tagja August HEYDTE kiszolgéléja. Az oszt-
rak parancsnok, miutdn 1848 novemberében
meghdditotta Erd6vidék jelents részét, DA-
NIEL Imrét Bardoc-fiiszék kirdlybiréjanak ne-
vezte ki®. Az § feladata volt Erdévidék harc nél-
kiili feladdsanak elGkészitése.

A késGbbiekben nem lehetett hallani ba-
r6 DANIEL Imrérdl, csak az oroszok bevonuld-
sakor, mint segitdjiikr6l. A szabadsdgharc utdn
azonnal feltint Hiromszéken, mint a hadsereg
melletti cs. k. ideiglenes biztos, akit kés&bb érde-
meiért polgdri  biztosnak  neveztek ki
Székelyudvarhelyre. A varost ekkor a kormény-
z6 az erdélyi hat katonai vidék, kozigazgatasi te-
riilet egyikének kozpontjavé jeldlte ki - ehhez
Maros-, Udvarhely-, Csik- és Hiromszék, vala-
mint Fels6fehér megyének Haromszékbe ékeld-
dott néhany kozsége és Kiikiills megye egy-két
helysége tartozott®.

Mar a szabadsdgharc leverését kovetSen,
kiilonosen DANIEL Imre Udvarhelyre tdvozdsa
utdn feltiint Haromszéken az egy ideig minden
levelet, utasitast rejtélyesen KOVACS kapitany-



ként aldir6 Haromszék keriileti csdszari kiralyi
fGbiztosa. Késdbb az egyik cimzésben Csikbank-
falvi el6nevet haszndlt, és KOVACS Istvdnként
szerepelt. A szabadsdgharc idején DORSNER
ezredesnek (tobben DOSCHER-nek irj4k), a csi-
ki székely gyalog. hatdr6rezred parancsnokdnak
bizalmi emberei k6zé tartozott, s amikor az ezre-
des druléva lett, § is kovette. Egy ideig Gyergy6-
ban tartézkodott, ott prébalta megakadalyozni a
szabadsdgharc kitorését. Tetteiért 1849. januér
25-én GAL S4ndor parancsdra GYULAI Kéroly
hadnagy KOVACS Istvan kapitanyt elfogta, és
Kézdivasarhelyre kisértette!?, A magyar csapa-
tok elvonuldsa utdn jbol Kézdivasarhelyen tiint
fel, mint a csdszdr hii embere, majd Haromszé-
ken az tjjdszervezett rend els§ megbizottjaként
aldzattal hajtotta végre a parancsokat, s sikertilt
annyira meggyfiloltetnie magét, hogy nevét Ha-
romszéken 50 év utdn is mint a zsarnoksig meg-
testesitSjét emlegették!!.

A harmadik vezetd a mar kordbban emli-
tett NAGY Andris. Eletével kapcsolatos adatok
feltirdsa még ezutdni feladatok kozé tartozik.
Annyit tudunk, hogy kor4bban is a megye veze-
t6i kozé tartozott. 1842-ben az egyik Brass6bdl
érkezett levélben a megszolitas ,,Tekintetes Ki-
raly Biro Ur !” - kiviil a cimzés pedig ,,Nemes
sepsiszék helyettes alkirdly Birdjanak Tekintetes
Nagy Andras urnak Szotyorba”. A levélben pa-
naszt tettek UJVAROSI Elekre, aki a sot, mivel
Moldvébdl hozta, olcsébban 4rulta, mint a hiva-
talosan megszabott &ra. NAGY Andréis 1846. de-
cember 15-én mint ,,SzékelS Biro és a Dog vész
targydba néhéany falukra kinevezett F§ Biro” irt
jelentést GAL Jézsef kiralybirénak Illyefalvéra.
Valészin azon szotyori csaldd sarja, akiket
MIKSZATH Kélmén is meglatogatott, és szere-
peltetett a Két vélasztds Magyarorszdgon cimd
regényében!2.

A forradalom kezdetén HORVATH Al-
bert f6kirdlybiré mellett NAGY Andrés helyettes
kirdlybir6 volt. Telkét Feldobolyban megta-
madtik!3. Nyomban a szabadsdgharc leverése
utdn Hiromszék egyik irdnyit6ja, aki fenntarta-
sok nélkiil vallal kozosséget a szabadsagharc le-
verdivel.

Egy periratnak koszonhetSen részletes
adatok maradtak fenn arrél, mi tértént Uzonban a
szabadsagharc leverésének napjaiban és azt ko-
vet8en. A kivizsgéldst DANIEL Imre rendelte el.

Elérebocsdjtjuk, hogy Uzonban és 4ltal4-
ban Haromszéken, ahol katonasdg 4tvonuldsira
keriilt sor, a szabadsdgharc utolsé napjait emlitve
tobbszori menekiilésrl, ,futdsrél” beszélnek.
Egyik iratban ez olvashat6: ,,A kozelebb mult
Nyiéri Napokon amint a Helységiinkbe sok Zsi-
bongds és sokszoris elfutds volt” - irjak a kokosi
panaszlevélben!4. Szintén igy irnak egy masik
levélben is: ,,A mig a falusi Lakosok bodorgésba
voltak”!3. Amikor a magyar csapatok Hérom-
sz€kr8l 1849. junius 24-25-ét kovetSen Csiksze-
reddig vonultak vissza, ,,velik menekiilt nagy-
sz4amu lakossag is”!6. Uzonban a ,futds” olyan
emlékezetes volt, hogy a késbbi targyalasok so-
ran az események dontS tobbségét id6ben az elsd
és masodik futishoz kapcsoltdk. ZOLTANI
Ferencné ZAJZON Eva vallom4sa: ,,Mid6n mii
az elsG betoréskor elszaladtunk”!’, CSORIK
Miris GIDOFALVI Istvin 22 éves szolgdlGja
kétszeri menekiilésrdl beszélt: ,,magam pedig el-
mentem bé az udvarra - azonba ismét apdmék
felpakolodtak s el szaladtak Lisznyoba s ott iiltek
egy néhany nap”!8. Az id6t még pontosabban je-
16li a kovetkezd vallom4s, amelyet BOTAR J4-
nos asztalos mester mondott el: ,,mid6n az elSbb-
sz0ri futdsbol haza jottem, egy hetet honn iilve az
Inzsinern8 Asszony Veres Gyorgynek méretett
hat véka gabondt.. .kért szegezzem bé a gabonds
ajtot - én az ajtot bé szegeztem azon bészegzés
ut4n harmad nappal ujra el futottunk”1?,

Uzonban, mds helységekben is, 1849-

ben elsGsorban az oroszok jelentek meg. Néhany

alkalomr6l pontos adataink vannak. Az orosz
csapatok junius 24-én Sepsiszentgyorgyre, 25-én
Kézdivasarhelyre érkeztek. Az utébbiaknak 4t
kellett vonulniuk Uzonon is. A magyar csapatok
gyors visszavonuldsa kovetkeztében harcra nem
keriilt sor, de a falubdl a csalddok egy része még-
is elmenekiilt. Az emlékezetesebb futds akkor
kovetkezett, amikor jinius 30-4n a székelyek
visszatértek és Uzon, valamint Kokos kozott ta-
maddsra késziiltek, az oroszok pedig a Fekete-
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tigyon til Prazsmér kornyékén sorakoztak. A tu-
lajdonképpeni csata julius 2-4n zajlott le. Ekkor
Uzon lakéinak jelentSs része elhagyta a falut ,
hisz kiszdmithatatlan ideig tarté harc kovetkez-
hetett a falu hatdrdban. Ez volt az els§ ,,futds”. A
magyar csapatoknak vissza kellett vonulniuk. Ju-
lius 21-én Sepsiszentgyorgy és Uzon kozott
Ujabb csata késziil6dott; az orosz csapatok a Fe-
keteiigy bal partjara vonultak vissza. Ezekre a
napokra tehetjiik a masodik futds idSpontjat.

A menekiild, illetve a beh6dolé falu ké-
péhez hozzitartozik a fehér zdszl6 kitlizése is.
Uzonban MARK Samuel is kittizott egy fehér
abroszt zdszloként, azonban vesztére tette, mert
kideriilt, hogy az a GIDOFALVI Istvén trtdl el-
tulajdonitott abrosz volt. CSORIK Miaris, a szol-
gélé vallomdsdban elmondotta: ,,annyit lttam,
hogy a MARK Samuel Kapujira egy Zaszlo volt
kidugva abbol még egy darabot le hasitottam ott-
hon az Asszonynak meg mutattam s az Asszony
rd osmert hogy azon Asztalka teritt&jébsl valo
melyen az eziistok 4llottak0,

Még inkdbb érthet6vé valik a menekiilés,
ha azt is megemlitjiikk, hogy az oroszok, miutdn
Uzonba bevonultak, néhdny embert megoltek.
Mir korabban kozolték azon uzoniak névsorat,
akik a szabadsdgharcban elestek. 18 nevet sorol-
tak fel. Kozottiik FERENC Mézes és KOMIVES
Ferenc neve utdn azt irtdk zaréjelben, hogy:
,oreg békés polgér, az ellenség meggyilkolta”;
majd TOROK Péter neve utan azt: ,,idés embert
és a roméan kéntort Uzonban az ellenség meggyil-
kolta” 21.

,VATA Ferentzn6 MAGYARI Anna 46
Eves” vallomdsa: ,Mid6n a kérdezett tabor ide
jott Uzonba ide haza voltam de hogy némely
falusiakot le 18ttek meg ijedtem s el futottam?2.
A vallomdsb6l azt is megtudhattuk, hogy FE-
RENC Modzest az oroszok 0lték meg: ,,a férjemet
hogy a muszkdk meglStték meg ijedtem €s azon
id6be mikor nemely Uzoniak raboltak ide haza
iilni nem mertem”23.

Nem szerepel a kozolt halottak névsord-
ban BOROZDA nevii. BOROZDA Rosi 15 éves
uzoni ledny igy vallott: ,,En Lisznyoba laktam
SIMON Ferentz Uramnél - itt meghallottam
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hogy apdmot a muszkdk megl6tték temetésire
haza jottem”24. Rokona vagy testvére a halott-
nak, BOROZDA Mihdly is részt vett a temeté-
sen: ,MORINDAS Boris BOROZDA Mihélyng
24 éves” mondotta a biztosok eldtt: ,,az Oreg
Borozda meg halvan temetése napjan midén az
én uram is a temetésrdl jott vissza taldlkozott a
mesterrel”2>. Ezek szerint a név utin itélve
Uzonban cigany is 4dldozatul esett az oroszok be-
vonuldsanak.

A fennmaradt iratokban adatokat tala-
lunk a tdborozédsrél is. GYORGYBIRO Addm
28 éves a kivizsgalok eldtt, akik téle a rabldsok-
rél érdeklédtek, azt felelte: ,,Azon id6ben mikor
a Muszka Té4bor masodszor bényomult Uzonba
a Magyar T4bor utdn”26. A gyG6zelmet kovetden
egy ideig Uzonban tdboroztak az orosz katondk,
majd Szotyorba vonultak. Néhany nap elteltével
azonban egy csapat orosz Ujbdl visszatért
Uzonba, s ott felderitették, hol lehet gabonat ta-
lalni, szekereseket parancsoltak az udvarba, és
embereket kerestek, hogy megrakjék a jarmtive-
ket. Kézben megbolydult az egész falu abban a
reményben, hogy ezalkalommal &k is részesiil-
hetnek bizonyos javakbdl. Két mozzanatot em-
litsink meg az eseményekbSl. SZABO
Martonné kozolte: ,,midén az urfi kapujdba jot-
tem lattam az udvaron benn Muszkakot 4skalni,
engemet egy muszka béhajtott az udvarba, én
csoddlkoztam, hogy mit akar s midén a
pintzéhez elé értem 6 mondotta s intette hogy a
mit kapok vigyem en semmit nem akartam
vinni...”2”. GARAI Jézsefet is a rabldsokrél
kérdezik az Uzonba kiild6tt biztosok: ,,Eppen
abba az id6be érkeztem haza mid6én a Muszkak
a Torokbuzat hordottak a Mikes Udvarbol, s en-
gemet a hideg lelt a kapuba leiiltem...hozott az
itt volt mesternek akkori szolgéloja egy fél vé-
kas szemetmér§ kasba, cs§s Torokbuzat, midén
hozzdm ért a szolgdlo, az egyik muszka ki vette
a kezébdl a kast, a masik 6tot vissza vitte az Ud-
varba jdtszodtatta, a Torokbuzit melyet a
Leédnka el vett a muszka a zekeimbe le Ontotte
melyet én hdzamba bé vittem...”28,

Hasonl6 eseményekrdl tudunk a tobbi
haromszéki telepiilésen is. :



A kordbban emlitett orosz tdborrdl irt
‘AGY Andrés kormdnybiztos is, keltezés nélkii-
- zvelében. A Mlgs Csészari Kir. K6z 6 Biztos-
zzot aldzatosan” tdjékoztatja, hogy ,,Szotyor
nellett a Csdszari Orosz Tébornak mintegy 3500
038l 4ll6 rész 10 napig Lagerbe volt az alatt
wokot Szentgyorgy ki keriilésével a tobbi hely-
czek élelmezték kenyérrel s minden egyéb
sziikségletekkel”2%. Ezen taborozis idejét a fol-
=zyzések szerint augusztus elejére tehetjiik.

A csatdk befejezése utdn Kézdivasar-
=elyen is még j6 ideig nagyszami katona tartéz-
codott. Az egyik levélben pontos szdmadatot is
zldltunk. BARTHA Kéroly ideiglenes alkiraly-
oiré Zagonban 1849. szeptember 13-4dn keltezi
levelét: ,,Hadsereg melletti ideigl. Biztos Tit Ko-
vidcs Kapitdny Ur, a’ K. Vaséarhelyen dllomasozd,
mdr most 3400 emberbdl 4116 Muszka tidbor jobb
moddali élelmezése véget, K. Vasarhelyen, ne-
kiink Kiraly Birokul 6szve jovést rendelt”30,

Panaszkodnak az orosz katondkra az
arkosiak is. 1849. oktdéber 20-4n irt levelet a
helybeli biztos, BARABAS Janos Szotyorba
NAGY Andrés széki kirdlybirénak, amelyben ér-
tesiti, hogy oktdéber 16-4n 380 orosz katona érke-
zett a faluba, kordbban még tisztek is, akiknek
élelmezésérsl nekik kellett gondoskodniuk, s
kozli, hogy kénytelen ,hivatalosan bé jelenteni
és azon kéréssel alkalmatlankodni, hogy ezen
Rovat feletti koltést a’ sok szegénységnek a’
Nagyrovatba bé tudatni annyival is inkdbb, mivel
mindezen kozonségbe szdlldsolo Katonasig ko-
zill a mindennapi fuvarozds, Tiszti élelmit, és fa
illet6séggel minden nap el van foglalva™3!.

Az Etfalvin BAKCSI J6zsef 4ltal irt le-
velet a birévalasztds idején kiildték, amely okt6-
ber 20-a koriil volt, s benne arrdl tdjékoztatjak
NAGY Andrés kirdlybirét, hogy a faluban ,,je-
lenleg nagy szdmu katonasdg dllomdsozik, és ki
tudja meddig fog dllomdsozni ? - Ez az egész fa-
lunak nagy terhére van’32,

Szintén oktéberben, a még Sepsiszent-
gyorgyon éllomésozé katondkrél olvashatunk.
(Kordbban, jilius 5-én, mikor az orosz katondk
bevonultak Sepsiszentgyorgyre, a parancsnokuk,
LUDERS, két 6rai rablast engedélyezett, amely-

nek mds kovetkezményeit nem is emlitjiik, ha-
nem azt megdrizte az emlékezet, hogy a székely
torténelem nagy kérdra az oroszok elégették,
vagy kitba dobdéltdk, szétszértdk a megye, a va-
ros, a DACZO csaldd levéltarat’3.) Feljegyzik
azt, hogy a védrosban tart6zkodé katondkat a tdiz-
olték épiiletébe helyezték el, s a varos vezetsi be-
falaztdk azon ajtokat, amelyek az iratokat &rzg
termekbe vezettek, s mindaddig ugy tartjak, amig
a véarosban orosz, vagy mds katondk tart6zkod-
nak34,

Rétyen tdborozé orosz katondkrdl is irnak
1849. szeptember 18-4n NAGY Andras kiralybi-
rénak. A besenydi biztos GYARFAS Elek arrél
tdjékoztatja, hogy midén a faluban ,,a’ biro ko-
zonség gyiilésit tsindlta...Bizonyos emberek fut-
nak a gyiilésbe hogy négy muszka feljove Rétyrdl
‘s a’ Rétbe bé ment...a’ Lovakra ezzel tébb em-
berek el szaladnak elfogni...nem tsak meg fogtdk
a muszkdkot, hanem meg is verték a Birot arra
utasitottam, hogy kisértesse el a’ Kirally Biro
Urhoz...midén egy darabig el vitték lefekiitek a’
muszkédk a’ f&dre ‘s nem nem tudtak a’ kisér6k
tovabb vinni viszsza kellett hozni...még mais
muszkdk is véartdk a mezdre...el kellett
tsapni...egy ora nem tolt el...egy Hadnagy 3 koz
legény fel jove Rétyrdl a’ tegnapi nap minket
kiméletleniil le vittek Rétyre SZEKELLY Ferentz
urhoz, szerentsénkre ottan egy igen betsiiletes
Kapitdnyra akadtunk ki tostént észre vette hogy
azon Hadnagy ki le vit Torvénytelenséget tsinalt
‘s maga tostént veliink fel jove, a’ biinozgkot
Oszve szedette azok a muszkakkal ki békiiltek, ‘s
minek utdna megis fizettek nints semmi baj”3>.

Kiilonboz§ iratokban ebben az id&ben
gyakran irnak az orosz tdborokrél mas vonatko-
zasban is: dltaldnos elldtasarél, élelmezésérdl, bi-
zonyos sziikségletek szallitdsardl stb. 1849. au-
gusztus 31-én NAGY Andréas kirdlybiré levelet
kiildott: ,,Kozonségesittetik, hogy a hadsereg
melletti Cs. Kirdlyi Biztos Urnak folyé Ho 12
ér6l hozzam tett Intélménye szerint az orosz se-
reg részére bé Szdllitandé minden élelmiszerek -
a koriilmények valtozésaval folyo Ev Augusztus
28 atol kezdve nem kész pénzel fizetnek ki, ha-
nem nyugtatvinyoztatnak>.
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Tobbszor elhangzott, hogy a kozségnek
az orosz katonak részére lisztet, sGt pénzt is kell
beszolgdltatniuk. NAGY Andrids 1849. oktéber
17-én korlevélben kozli a kozségek birdival:
»Elelmi Biztos Oszterman Ur jelentvén nekem
hogy jelesen az orosz Katonasidg szdmdra ki
rovandt Kenyérnek val6 liszt...fogyatékjan van
most ezennel azon hanyagos Birdknak - kik a ki
kiildott rovatok szerinti Liszt és pénz egeszsz
mennyiségek bé adasat €s fizetését el mulasztani
elég merészek voltak - a leg keményebb felelet
alatt teszem még egyszer kotelességekké, hogy
jelen rendeletem vételétSl szdmitva 24 ora alatt
mind azokat bé szolgiltatni annyival kevésbé
mulassék el, - hogy kiilonben nem tsak biintetés
ala fognak utaltatni hanem a mellett az élelme-
zésbe eshetd rovidségbdl szirmazni szokott ked-
vetlenség is koz vetitSleg egyenesen azon hanya-
gos Birdkra sujtani s ekkor magoknak tulajdonit-
sdk ami érni fogja™37.

Altaldnosnak frjak azt is, hogy az oro-
szok gyakran egy-egy falut megszilltak, s elvet-
ték a lakosok élelmét. NAGY Andris korlevél-
ben kozli a kdzségek helyi birdival, hogy ezen
rabldsok nem szdmithaték bele abba a mennyi-
ségbe, amit a faluknak a megszallé katondk ré-
szére az elGirdsnak megfelelGen be kell szolgil-
tatniuk: ,,még azon mentség sem szolgdhat okul
hogy az ugyan csak Katonai csapat falujokat meg
lepvén tobb féle terményeket csikartak fel - mint
hogy az illyen esetek atallénosok lévén azok a
rendszeres rovataluk végre hajtdsat akaddlyozo
iiriigyiil nem fognak nézetni”38,

NAGY Andris kiilonleges feladat elvég-
zésére is felhivta a falusbirdk figyelmét. Kozli,
hogy tdjékoztattdk 6t, az orosz tdborbél néhdny
katona megszokott, akik bizonyédra, legaldbbis
egyel6re, nem akartak visszatérni Oroszorszag-
ba, s ezért ,,név szerint le irt orosz katona szoke-
vények felkerestetvén ha meg tandltatnak kisér-
tessenek a kozelebbi Katona Téri parantsnoksa-
gra”3,

A fentiekhez hasonl6an irja 1849. szep-
tember 6-4n: ,,Ugyan a tisztelt Cs. Kir. Biztos ur
parantsolatjabol ezennel minden helységek Bi-
réinak szoros kotelességekké teszem, hogy a csé-
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sziri orosz seregbdl hirteleniill meg szokott =
kozvitézeket ha meg tandltatnak kisértessenck
Kézdi Visarhelyre (DANIEL Imréhez).”40

DANIEL Imrének, NAGY Andrasnak el-
s6rendi gondjai kozé tarozott, hogy 1849. augusz-
tus 18-4n mélté médon iinnepeljék meg Harom-
széken is Ferenc J6zsef csdszar Gfelsége sziiletése
napjat. Erre szigord utasitdssal hivtdk fel a kozsé-
gek birdinak figyelmét, a papokénak is, s jelentést
kértek: minden csendben, rendben zajlott-e le ?
Ekkor is, mind DANIEL Imre, mind NAGY And-
ras egymdsnak bizonyitottdk, hogy a hdromszéki
székelyek elitélik a forradalom napjait, s boldogu-
lasuk utjdnak a csdsz4r 4ltal kijeloltet tekintik.

Uldozik a bujdosdkat, a szokott és mene-
kiil§ honvédeket, s azokat, akik mernek emlékez-
ni a népszabadsag dics6 napjaira. Uldozik azokat
is, akik szeretteiket keresik, s reménykednek ab-
ban, hatha itt, Hiromszéken megtaldljak. NAGY
Andriés irta a falusbirdknak: ,,Tapasztalvdn hogy
e hatosag némely helységébe oly idegen emberek
koborolnak kik magokat torvényes uti levelekkel
igazolni nem tudjak...felelGsségek alatt teszem
kotelességekké, hogy az e féle gyanus és kivalt
magyar honbol jovS idegenekre éber figyelem-
mel vigyazvan™*!.

Azok az iratok, amelyek Grzik a forrada-
lom és a szabadsidgharc emlékeit, a leverés utdni
els6 hénapok eseményeit, e par vazlatos adat
mellett fényt deritenek egyebekre is: hogyan ra-
boltdk ki Uzonban a foldbirtokosokat, hogyan
prébaltdk megakadéalyozni a lopdsokat, hogyan
fegyverezték le a kornyezd falvakban a roméano-
kat, mit tettek az oroszok mds helységekben, ho-
gyan kellett beszolgéltatni a fegyvereket, beadni
a Kossuth-bankdkat, mit tettek a szokott tisztek,
szokott katondk, hogyan kovetelték a falvaktol,
vérosokt6l a hadisarcot; korlevelet taldlunk,
amelyben kérik, hogy a baldzsfalvi és a nagy-
enyedi kollégium konyvtdra szétszért konyveit
gytjtsék Ossze, ha a megyében taldlhaté beldliik;
b&vebben is megtudhatjuk, hogyan véltoztattak
az események az emberek gondolkoddsat és az
egymdshoz val6 viszonyat.

Ezek bemutatdsa elkovetkezd feladatok
kozé€ tartozik.
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Date privind perioada iulie-
decembrie 1849 in Trei Scaune
(Rezumat)

Pe la sférsitul rizboiului de independenta
din 1848-1849, puterea habsburgicd, sprijinita de
armata taristd, sigurd de victoria finald, incepe
restaurarea. Trei Scaune ajunge loc de batalii, pe
urma un tinut sub ocupatie militard. Soarta
scaunului secuiesc este in mainile conducatorilor
militari §i ale colaborationistilor locali. Lucrarea
incearcd sa arunce lumind asupra detaliilor, in
special pe baza unui material arhivistic.

Data Concerning the Events in
July-December 1849 in

Haromszék
(Abstract)

By the end of the 1848-1849 war of inde-
pendence the Habsburg power, helped by the
Russian troops, and sure of its final victory, starts
the restoration. Haromszék becomes a battle
field, thereafter a territory under military occupa-
tion. The destiny of the district is in the hands of
the military leaders and in those of the loyal local
civil servants. The paper presents details, espe-
cially based on the archivalia.
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CSEREY Zoltén

A megtorlas évei Haromszéken
(1849-1852)

(Kivonat)

A bukott forradalmat ellenforradalmi
megtorlds kovette. Haromszék teriiletén
az események fontossdgara valé tekintet-
tel ez a folyamat fokozottan érvényesiilt.
A kiilonféle biintetések mellett a kollek-
tiv biinosség elvét is alkalmaztdk, falusi
kozosségeket sijtva eziltal.

A segesvari csatavesztést - ahol PETOFI
Séandor is halélat lelte - 1849. augusztus 13-4n a
vildgosi fegyverletétel kovette. A szabadsdgharc
elbukott, s megkezd6dott a megtorlds, az ellen-
forradalom hosszi idGszaka!. Kiilongs szivés-
saggal iildozték a székelyfoldi események veze-
tGit, résztvevdit, a székelyeket okoltdk ugyanis
azért, hogy 1848-ban a csiszdri er6knek nem si-
keriilt Erdélybd] hatbatdmadni, s ezzel idejeko-
rén elfojtani a magyar forradalmat?. Erdély kato-
nai és polgari kormdnyz6ja azzal a titkos utasi-
tassal jott e dél-keleti hatdrtartomanyba, hogy an-
nak minden kiilonalldsat, sajatossdgat megsziin-
tesse, s beolvassza az 9sszmonarchidba. A helyi
korményszerv székhelyét Kolozsvarrél ismét
Nagyszebenbe helyezték, s a taromadny minden-
haté urai a katonik lettek?. Erdély egyesiilése
Magyarorszdggal az igynevezett Unio természe-
tesen érvényét vesztette. Az orszag etnikai viszo-
nyait részben szem el6tt tartva 3 romén, 2 ma-
gyar és 1 szdsz kertiletet (district) alakitottak ki:
Szeben, Gyulafehérvar, Kolozsvir, Retteg, Ud-
varhely, Fogaras (Tara Oltului) megnevezéssel.
Az udvarhelyi keriilet lényegében a Székelyfol-
det: Maros-, Udvarhely-, Csik- és Haromszéket

fogta at, s teriiletén koriilbeliil 370.000 ember élt.
A korzetekre és alkorzetekre osztott hat nagy
kozigazgatdsi egység €lén egy-egy katonai pa-
rancsnok 4llott, ez gyakorolta a végrehajté hatal-
mat, és adta ki a fontosabb rendeleteket, utasita-
sokat. A polgdri vezetés a csdszéiri biztosoknak
alarendelt civil megbizottakon keresztiil tortént,
akik azonban aldrendeltségben voltak a katonai
parancsnokokkal szemben. Az \j felosztds értel-
mében, amely 1850-54 kozott volt érvényben,
Haromszék sepsiszentgyorgyi keriiletre és 4 alk-
eriiletre tagolédott: Giddfalva, Kézdivasarhely,
Nagyborosny6 és Nagyajta kozponttal*. Az em-
berek nehezen szoktdk meg a hagyoményos szé-
ki kozigazgatdsi szerkezet felszdmoldsat és az
idegen megnevezések alkalmazasat, annal is in-
kabb, mivel rovid id6n beliil tobbszor is teriileti-
leg tjjaszervezik a vidéket. 1850-ben FODERL
hadnagy a nagyajtai alkeriiletb6l korrendeletben
hivja fel a lakossdg figyelmét, hogy a beadott
kérvényeken gyakran helytelen megnevezést
hasznélnak, az alkeriiletet keriileti f&biztossag-
nak nevezik. Mégegyszer kihangsilyozza, hogy
a sepsiszentgyorgyi a keriileti biztossdg, a tobbi-
ek alkeriiletiek, és amennyiben ezt a sorrendet
nem tartjdk tiszteletben, kéréseik figyelmen kiviil
maradnak3.

Haromszék kertileti biztosdnak 1849 no-
vember elején KOVACS Istvan csdszari kapi-
tanyt tették, aki nevét csakhamar hirhedtté tette.
A csiki els6 székely gyalogezred ditr6i szdzada-
ban szolgdlt, és a kézdivasarhelyi bortonbsl az
oroszok szabaditottak ki. KOVACS kapitany le-
foglalta magénak irod4ul és lakdsul Sepsiszent-
gyorgyon a katolikus templommal szembeni
huszérezredesi lakot. Innen intézte azokat a ren-
delkezéseket, amelyekkel 6rok id6kre gytilolté
tette nevét. Kiilonosen azokat iildozte, akik a
KOSSUTH huszérokndl szolgaltak, mert az a kii-
16nitmény, mely Ditréban elfogta, és 1849 janu-
4rjdban gyalog Kézdivasarhelyre a bortonbe ki-
sérte, KOSSUTH huszarokbél 4llott. KOVACS
kapitdny azokat a németiil tud6 fiatal altiszteket,
akik 1848 el6tt a mésodik székely gyalogezred-
ben szolgaltak, és a szabadsdgharcban tisztekké
lettek, maga mellé és az alkeriileti biztossagok-
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hoz szolgélatra berendelte, az engedetleneket pe-
dig vasra verette. Ilyen médon 17 tisztet fogatott
le. Midén megkezd&dott a szabadsdgharcban
részt  vett  honvédtisztek = iildozése  és
grizetbevétele, ezek a befogott irnokok Gsszebe-
széltek, és KOVACS kapitany tobb rendeletének
végrehajtdsat oly ligyesen kijatszottdk, hogy igen
sok otthon tartézkod6 és még le nem tartéztatott
tisztnek elfogatdsat meghitsitottdk®.

Kozben megkezdddott a forradalomban
résztvev( katonatisztek Osszeirdsa. 1850. janudr
7-én az udvarhelyi katonai fparancsnoksdgt6l
korrendelet érkezett, amely szerint minden hely-
ségben a biztosok €s birdk kotelességévé tették
mindazok nevét osszeirni, akik a forradalom ide-
jén barmilyen gyalog vagy huszér alakulatndl ka-
tonatiszti rangban szolgéltak. Az utasitds meg-
jegyzi, hogy ide nem értenddk azok a személyek,
akik a szabadsdgharc eldtt is tisztek voltak. LA-
NYI Sandor nagyajtai alkeriileti biztos 1850. ju-
nius 30-4n a falusi birdknak tovébbitott parancsa-
ban kiemeli, hogy minden faluban a honvéd tisz-
teket pontosan jegyezzék fel, az ellendrzs szer-
vek ugyanis azt tapasztaltdk, hogy részrehajlasok
kovetkeztében tobben a jegyzékbdl kimaradtak.
Példénak Arapatakot hoztdk fel, ahol nem irtdk
fel TAMASY Mityéds volt honvéd tisztet. Az
djonnan készitett listdkbol tehdt nem hidnyozha-
tott egyetlen odakivankozd név sem.

Id6kozben megkezdddott a szabadsag-
harcosoknak a felkutatdsa, és a megtaléltak ellen
elfogatdsi parancsot adtak ki. Akikre azonban a
legnagyobb veszély leselkedett, azoknak nagy-
részt sikeriilt kimenekiilniiik az orszagb6l. Igy
ment el a vildgosi fegyverletétel utdin CZETZ Ja-
nos, késébb GAL Sandor és a “Székelyek
Kossuthja”, BERZENCZEI Liszl6’. BERDE
Mozest halélra itélték, kegyelem titjan 4 év mul-
tadn kiszabadult josefstadti bortonébsl, DOBAI
Kéroly ezredes Nagyszebenben €s
Josepfstadtban raboskodott, NEMET Lészl6 volt
kormdnybiztos 10 évet iilt, FABIAN Déniel,
BEKE Jézsef 6 évet, és ugyanannyit id6s BEKE
J6zsef bar6ti nemzetSr parancsnok is. PAPP Mi-
hily nyugalmazott 6rnagy 1 évi fogsdg utdn ki-
szabadult, de SZABO Nandor, a tomési szoros
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egyik bétor védgje Olmiitzi, bortonében pusztult
el®. A kiskomité, a radikélis forradalmarok két
vezetSjét, GAL Danielt és BIRO Sandort nagy
erével korozték. 1850. szeptember 10-én GAL
Déaniel még nem keriilt kézre, ez 4ll ugyanis
POTSA segédbiztos utasitdsiban: “forradalmi
kovet Gl Déniel szorgalmatosan kerestessen fel
és feltaldldsa esetében szigord &rizet alatt ide
kisérends™®. Késtbb hat6sagi kézre keriilt, halal-
biintetést szabtak ki rd, melyet aztdn 14 évi fog-
sdgra valtoztattak, végiil 7 éves rabsig utin ke-
gyelmet kapott. BIRO Sandort évekig keresték,
de nem taldltdk meg, bardtai, ismer§sei rejteget-
ték. Ezért még 1850. oktéber 19-én személyle-
irdsu korozvényt bocsétottak ki ellene: “Bird
Sandor volt reformatus pap Rétyen magas ter-
metii, kerek 4brazati, fekete kondor haju, fekete
szemii, bajuszos és szakdllas, ezen forradalmi
egyén kerestessen fel és megtaldlds esetén
kisértessen ezen albiztossaghoz”10.

Az elitélt és meg nem taldlt tisztek va-
gyonit felleltdroztatjak és zaroltatjak. 1850. no-
vember 4-én bardtosi MIRCSE Dénes, MIRCSE
Ferenc és JOZSA Séndor javainak biréi zdr ala
helyezését rendelik el. November 23-4n GYAR-
FAS Lajos féhadnagy ing6 és ingatlan vagyona-
nak az Osszeirdsara utasit a haditorvényszék. Ha-
sonléképpen az drkosi sziiletés, II. székely ez-
redbeli hadnagy PAPP Ferenc javait és fellelta-
rozzdk, de bar6 SZENTKERESZTI Zsigmond
huszérkapitdnyét is, aki szintén korozés alatt 4l-
lott, vagyondnak a zaroldsat rendelték el. NAGY
Sandor kézdivasarhelyi illetSség, I1. székely ez-
redbeli kapitdnyt az aradi torvényszék itélte el,
mint ahogy k&rospataki nyugalmazott kapitdny
MORITZ Dénest is bortonbe zartdk és értékeit
lefoglaltdk. A nagyszebeni haditorvényszék fel-
ségdrulas biinéért itélte el alsécserndtoni huszér-
szazados DAMOKOS Sandort és martonfalvi
NEMET Andras alhadnagyot.

A honvéd tisztek nem voltak hajlanddk a
gyGztes hatalomnak engedelmeskedni, inkébb el-
menekiiltek, bujkaltak, de akkor sem vetették ald
magukat a csaszari parancsnak. 1849 novembe-
rében korrendeletben hoztdk nyilvdnosségra,
hogy a szokések tigy elharapéztak, hogy csupan



a székely lovasezredbd! 83-an adtdk bujdosdsra a
fejitket. A jelenség megfékézésére a hatalom
pénzbeli Osztonzéssel probal druldkat beszervez-
ni: a feljelentett gyalogkatonéért 20 forintot fizet-
tek, huszérért a jutalom 40 forint volt. 1850. mar-
cius 22-én a Kézdi alkeriiletbdl Sepsiszent-
gyorgyre rendelt, de ott meg nem jelent honvéd-
tisztek névsorat tették kozzé: CSUDOR J4nos,
BARTHA Jénos Almdsr6l, KISS Janos Bélafal-
varél, KONCZEI Gébor, BODO Elek Karatn4-
rél, BARTOK Antal Szentlélekrsl, KUPAN D4-
niel, KOVATS Istvdn Martonfalv4r6l, mindezek
ellen természetesen elfogatési parancsot adtak ki.

A forradalom idején megsebesiilt és a
brass6i kérhdzban dpolt haromszéki tisztek to-
megesen szoktek meg innen, még mieldtt fel-
épiiltek volna: GERGELY Miklés Maksarél,
BERDE Istvdn Egerpatakr6l, DANCS Baélint
Korosrsl, KOZAK Gyorgy Liszny6rél, DEME-
TER Ferenc Zabolarél, KOMSA Mihdly Gelen-
cérél, BODO Ferenc Altorjarél és még sokan
masok.

Az ellenforradalom mindenkire lestjtott,
akinek valami koze volt a szabadsidgharchoz.
Csakis ezzel magyardzhat6, hogy BEM J6zsef
1848 decemberében Debrecenbdl hozatott nyom-
dédjdnak a kezelésére alkalmazott nyomdészokat
is lildozték, a 3 mester kozill KULFEL Samuelt
nem sikeriilt elfogni. 1850. oktéber 3-4n korren-
deletben hivjdk fel a figyelmet az emlitett
kézrekeritésére.

A helyi vezetSket leginkdbb az nyugtala-
nitotta, hogy bizonyos helységekben forradalmi
lazit6k uitotték fel a fejiiket, akik egy wjabb sza-
badsdgharc kitorésének a lehetSségét hirdették.
1850. februar 16-4n KOVACS kapitany aléirdsa-
val ellatott utasitast tettek kozzé: “felsGbb helyrsl
kibocsdjtott és ezen biztossdgtél kozhirré tett
tobbszori magas rendeletek ellenére is tobb hely-
ségek jelesen pedig Bikkfalvitdl felfelé a keleti
hegysarkalatiak azon hibét kovették el, hogy ve-
szedelmes lazzitékat szenvedtek meg maguk ko-
zott, s 8kot kozségekben szabadon €s feltartéztat-
hatatlanul engedvén bolyongani, s6t 8kot ven-
dégszeretettel fogadva nekiek segélykezet nynj-
tottak. Hasonl6 eset tortént Bikkfalvdn mely koz-

ségbe 2 magyarorszdgi szilletésii ezen vidékre
menekiiit lazzad6kat fogadott be kebelébe
annélkiil, hogy Gket bejelentették volna, nekik
segédkezet s titkos rejtek helyeket ajalva minden
igyekezeteket arra forditottdk, hogy a fels6bb-
ségnek  megtaldldsokra  ardnyzott  célzata
meghitsitasson. Ezeknek folyt4n a csdszéri kira-
lyi alkeriileti biztossdg Bikkfalva kozséget értesi-
tendi, hogyha a vendégszeretettel fogadott és el-
rejtett 2 1azzitét, kik nem 4tallottdk Bem és Kos-
suth visszajoveteliiket nyilvan hirdetni s6t annak
indokait sokakkal elhitették, ezen gyaldzatos el-
jérdssal a minden becsiiletes emberekt&l annyire
6hajtott békét és rendet megzavarni. Ha nem ad-
jdk 4t 15 napok alatt 1000 pengé forint
pénzbirsdggal fog biintetni, hasonldlag elkezdve
mostant6l fels6bb rendeletek értelmében ardny-
lagos pénzosszeg megfizetésével mig azon hely-
ségek valamint az egyes rejtekhelyet adék is
fenyitenek kik torvényes és egy kozeli hatésagtol
lattamozva 1év§ kiilonben személyileg barmeny-
nyire ajanland6 egyéneknek maguk kozott mene-
dék helyet engednek, amint most is tobb
bikkfalvi és magyarosi lakosok biintetnek. Ezen
rendelet 3 vasdrnapon 4t a templomban kozhirré
teendd.” Az dlhirek terjesztSivel szemben, akik a
kozvéleményt megtévesztették és a lakossdg ko-
rében egy tujabb szabadsdgharc kitorésének a le-
hetGségét hirdették, kemény megtorldst helyez-
tek kildtdsba. 1849. november 12-én Szebenbdl
kiildott hirdetmény arrél értesiti a helyi szerve-
ket, hogy egyesek azt terjesztik, hogy a torokok a
legy6zott magyar 1dzongdk segitségére jonnek,
mellyel a népet nyugtalanitjak és ingeriiltségben
tartjdk. Az ilyen hireket terjesztd személyeket
hadbir6sdg elé allitdssal fenyegették. 1850. no-
vember 25-én nagyajtai alkeriileti rendelkezés is
hasonl6 értelemben sz6él a lakossdghoz, mely
szerint nem sziintek meg az alaptalan bujtogaté
hirek, ezért ha barmi néven nevezend§ gazdatlan
politikai hirek terjesztésér6l tudomadst szerez az
alkeriileti biztossag, a falusi el6ljarésdgokat fog-
jék megbiintetni - hangzik a parancs.

Az emberek tudatdban még elevenen €l
az onkényuralom ellen folytatott dicsGséges kiiz-
delem, melynek emlékét bArmennyire ki szeret-
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ték volna irtani a lakossag lelkébdl, nem sikeriilt,
s ez a tény lathatélag izgatta a hatalmat. KO-
VACS kapitdny a tovabbra is fenndllé tomegiz-
gatdssal kapcsolatosan 1850. szeptember 28-4dn
foglalt 4llast. Szerinte a forradalom leverésével
visszatért a csend ebbe a megrongélt haziba. A
lakossdg nagy része tiszteli és szereti a kirdlyt,
vannak azonban olyanok is, akik a haza boldog-
sdgét és polgartarsaik nyugalmat labbal tiporjék,
és azon igyekeznek, “hogy a szerencsétlen forra-
dalmi gyasz idejét vissza vardzsoljak és a hazét
ezéltal sirjdba dontsék. Rossz hirekkel dmitjak a
népet, hol egy hol més partiit§ vezér vagy kiils§
hatalom haderejének kozeledését . hirdetik.”
Egyesek szerinte elhiszik a rémhireket, és panik-
ba esnek. Az is el6fordult, hogy termésiik nagy
részét azon okbdl, nehogy a kozeledd torok csa-
patok elprédaljak, olcsén elfecsérelték. A tovab-
biakban igyekszik a népet megnyugtatni az alap-
talan dlhireket megcéafolandé: “Az ilyen élhirek-
nek nem kell hitelt adni, mert azéltal a nép ok
nélkiil hdborgattatik nyugalmaban. Az abbdl ke-
letkez$ izgatott 4llapot azonban zsibbasztja az
ipart, kereskedést, foldmiivelést, akadélyoztatja
az alkotményos polgéri €let korszert kifejl6dhe-
tését, egyszéval hatraltatja a hon felviduldsat,
elsegiti a nyomort. Polgérok, ne higyjetek az af-
féle dmitdsoknak, a birodalomban rend és béke
uralkodik mindenhol, Ausztria viszont elfoglalta
azt a fényes élldsat, melyet azeldtt birt az eurépai
hatalmassdgok sordban. Legyetek nyugodtak
polgérok, s végezzétek aggodalom nélkiil rendes
foglalatossdgaitokat, tekintsétek ellenségeitek-
nek azokat, akik 4lhirekkel nyugalmatokat ha-
borgatjak. Székelyek, emlékezzetek vissza a ko-
zelebb lefolyt eseményekre, a forradalom ezelStt
2 évvel hasonlé médon kezd§dott, nyugtalan
egyének azért, hogy a zavarosban haldszhassa-
nak el6re titkon kiilonféle hirek terjesztésével,
kés6bb nyilvanos bujtogatdsokkal 4mitva hintet-
ték el a torvény irdnti bizodalmatlansdg magvait
koztetek, felvertek ezdltal nyugodalmatokbdl,
belesodortak tudatotokon kiviil onkénytelen az
orvénybe és igy megvakitva titeket segedelme-
tekkel felforgattdk a torvényes rendet, széttépték
a polgdri kotelékeket. Szétszakasztottdk volt
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azon kapcsot, amely hivséggel, szeretettel és bi-
zodalommal csatolt szdzadok 6ta torvényes feje-
delmetekhez és eloljaréitokhoz, s azonnal egyes
forradalmi f6nokok sajat kényuralmuk ald hodit-
va tulajdon maguk titeket rabbilincsen tartottak,
kérhozatos sajat céljukra felhaszndltak s felGle-
tek zsarnok hatalmat bitoroltak. Nagyok voltak a
forradalom dldozatai, melyre a lakossdgot
kényszeritették, most pedig békességre van sziik-
ség, hogy a j6létet tjra meg lehessen teremteni,
tehét egy tjabb forradalom pusztitdsai senkinek
sem lehet az érdeke és nyugalomra van sziikség.
Ismét mondom tehat székelyek, tekintsétek ellen-
ségeteknek azokat, akik dlhireket terjesztenek az-
zal forradalmat élesztvén nyugodalmatokat ha-
borgatni akarjdk, azok titeket csak 4mitanak,
amit hirdetnek nem valéség, fogjatok el Sket, ti
magatok, szolgdltassitok mélté biintetés végett
az eloljarésag kezébe”. KOVACS kapitdny nyi-
latkozata egyuittal sajét politikai dllasfoglaldsat is
titkrozi, érzelmeit a magyar nép szabadsigharca-
val szemben, lojalitdsat és szolgalelkiiségét a
csdszdri haz irdnydba. Ezek utdn még inkabb ért-
het6vé valik, hogy miért éppen 6ra bizték a forra-
dalom utdni nehéz id6szak irdnyitdsat Hiromszé-
ken.

Egy esetleges tijabb forradalomnak még
a gondolata is félelemmel toltdtte el a hatalom
képviseldit, és hogy a legkisebb lehet&ségét is ki-
zarjdk annak, hogy nagyobb csoportosuldsok ke-
letkezhessenek, 1850. marcius 27.-1 rendelkezés
alapjan megtiltjdk a falugytilések engedély nél-
kiili tartdsat, mdjus 9-én arrél tudédsitjak a népet,
hogy mindenféle dsszejovetel ezek koz€ értendd,
a bicsijaras is az ostromdllapot megsziintetéséig
tilos.

Ezutdn a sok megszorité intézkedés utin
nem csoda, ha a muilt teljes eltorlése, elfeledteté-
se volt a szdndék. Mindent, ami a forradalomra
emlékeztetett, iildozték, és ilyenforman az embe-
rek magénéletébe is beleavatkoztak, nevetséges-
nek ting intézkedéseik pedig még a lakossdg vi-
seletében, szokdsaiban is a muiltat vélte felidézni.
1850. oktéber 8-an KOVACS kapitany ellen6rzs
korutja alkalméval azt tapasztalta, hogy Harom-
szék majdnem minden falujidban az emberek ka-



midnak “forradalmi bélése” haromszin( szalag-
w1 késziilt. Elrendelte, hogy mindenki az ilyen-
L1122 bélést azonnal lebontsa, és a birénak beszol-
i’.tassa, ellenkezs esetben a vétkeseket 3 forint-
- biintették meg. November 19-én FODERL f6-
sadnagy kézjegyével elldtott hasonlé szellemd-
rendeletben ez all: “gszrevétetett, hogy a nép ko-
25t sokan még ma is haromszinii kokardékat és
rebellis egyenruhdkat hordoznak, mely egy de-
monstriciéra mutat, hirdessék ki, hogy mindazon
cgyének, akik a fenn irt lazzaszt6 darabokat hor-
dozni merészelik haditorvényszék elébe fognak
idéztetni”. Azt is rossz néven vették a hatalom
emberei, hogy a koznép a hajdani tiszteket to-
vabbra is a forradalmi években hasznalt rangjuk
szerint nevezte. 1850. december 11.-i korrende-
letben azzal fenyegették az ilyen magatartasi
személyeket, hogy a forradalom visszaidézésé-
nek biinével vadoljak meg Sket, FelsSbb rendelet
szerint arra utasitottdk a volt huszar- és gyalog
ezredekben szolgdl6 katonédkat, hogy a neviikkel
és csaladi szamukkal ell4tott fekete kaputabldkat
azonnal tavolitsak el. v
A lakossdgnal elrejtve 1évg kiilonféle

fegyverek méginkdbb nyugtalanitottdk az on-
kényuralom megszemélyesitsit. KOVACS kapi-
tdny 1849. novemberében a lakossdg tudomdsara
hozza: “meg van hagyva, hogy minden 4lladalmi
portékdk ide beadassanak, de sajnos kell monda-
nom, hogy a tobbségnél még sok fegyver, sok té-
li 6ltdnyok vannak, ezek azonnal beadassanak”.
1850. 4prilis 9-én a keriileti biztossag rosszalla-
sdnak ad hangot az eldugott fegyverek miatt.
Még utoljara felszdlitjdk a népet, hogy 15 nap
alatt mindenki fegyverét és az egyéb hadiszere-
ket beszolgaltassa, akinél pedig méjus elseje utdn
fegyvert taldlnak, haditorvényszék elé allitjak —
hangzott a fenyegetés. Fegyvert csak azok tart-
hattak, akik erre engedéllyel rendelkeztek, ilye-
nek f6ként a vaddsz mesterek voltak. Kézdi alk-
eriiletben példdul SZACSVAI Janost nevezték ki
erre a tisztségre.

Héromszék telepiiléseire a kollektiv bi-
nosség elve alapjan k6zos biintetéseket réttak ki a
szabadsdgharcban val6 részvételiikért, hiitlenség
cimén!!. A bikkfalvi falukozosséget 600 forintra,

Tllyefalvat 500-ra birsagoltdk a rossz szellem és a
rablott portékak elrejtése miatt; Kilyénieket,
Kérospatakiakat, Kalnokiakat 50 forintra; Mal-
nést fegyver és forradalmi zdszl6k elrejtéséért 25
forintra; Arkost BIRO Sandor 14zit6 beszédeinek
terjesztéséért 100 forintra, Gidoéfalvit szintén 100
forintra mert rossz érzelmiek, és BEM visszajo-
vetelét vérjak, llitottdk réluk; Zalant, Szemerjat,
Mikéijfalut 100-100 forint hadisarc megfizetésé-
re kényszerittették; a Bodokiakat pedig rossz
szellemiik miatt 150 forinttal sdjtottdk, azzal a
meghagyéssal, hogy ha a helységek a fegyvereket
és egyéb targyakat ki nem szolgdltatjik, 15 nap
miilva a biintetést megismétlik, minden egyénért
a kozosség tartozik felelGsséggel hangoztatott elv
érvényesitése értelmében.
Az oktatis, az iskoldk 4tszervezése, az Uj
rezsim németesitd torekvéseinek elsérendd esz-
kozeként szolgilt. A szabadsigharc elfojtisa
utdn nemsok4ra, 1849. november 17-én KO-
VACS kapitény intézkedik a falusi elemi iskoldk

megnyitisa fel6l. Az alkerilleti biztosok figyel-
mébe ajanlja, hogy “az oskoldk tanitéira kiilono-
sen figyelmesek legyenek, hogyha az utolsé for-
radalomban kicsapongélag szerepeltek, ellen-
Orizni és becsiiletes személyekkel kitSlteni”. A
normdlis iskola Sepsiszentgyorgyon 1850. szep-
tember 23-4n nyilt meg, mely alkalommal a helyi
vezetSk reményiiket fejezték ki, hogy a németiil
és magyarul foly6 oktatast nagy szdmban fogjik
latogatni a tanulék. A bécsi kormany politikdja-
ban nemcsak a megtorlds és fenyegetés érvénye-
siilt, ritkdbban ugyan, de jutalmazissal, dicséret-
tel is éltek. Igy volt ez Szentlélek falu esetében
is, ahol a német nyelv tokéletesitése érdekében
német tanitét alkalmaztak, még mielStt Kézdi-
vésarhelyen megnyilt volna a normadlis iskola.
Bar6 VOLGEMUTH, Erdély polgiri és katonai
korméanyzéja 1850. november 1-én méltanyolva
a szentlélekiek cselekedetét, pozitiv példaként
népszertisitette ezt Erdélyszerte. A rendszer bete-
ges félelmét a népek szabadsigharcdval szemben
taldn legszemléletesebben az az eset bizonyitja,
amelyik a kézdimarkosfalvi iskoldban toriént az
50-es évek elején, ahovd KOVACS kapitiny el-
len6rz8 konitja sordn betévedt, €s ahol a gyere-
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kek a biblidbé! feleltek. Az egvik tanul6 a zsi-
dokrél 1évén sz6, megemlitette, hogy a szabadsa-
gukért harcoltak. Minthogy pedig ilyen rebellis
kifejezést tankdnyvben nem lehetett elttirni, KO-
VACS kapitany az illet6 konyv hasznalatat azon-
nal betiltatta 12.

A tanulményban felhozott néhdny konk-
rét eset bizonyitja a csdszérsig azon erdfeszitése-
it - helyi képviselGiken keresztiil a birodalom e
sz€1sG tartomédnyédban - hogy a forradalom utini
politikai helyzetet stabilizalja , amelynek legfon-
tosabb célja egy tjabb katonai konfliktus csirdi-
nak ‘a kioltdsa volt, az embereket pedig arra
kényszeriteni, hogy a kozponti hatalom kivanal-
mainak megfelelSen aldzatossdggal és hiiséggel
szolgéljék a csédszart.
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Anii represiunii in
Trei Scaune (1849-1852)

(Rezumat)

Anii de dupa inndbusirea revolutiei din
1848-49 se pot considera perioada represiunilor.
Toti cei care aveau vreo legaturd cu evenimentele
revolutionare, au fost persecutati, intemnitati, iar
unii participanti au fost executati.

in Trei Scaune, unde impotrivirea popu-
latiei era deosebit de aprinsd, si represiunile au
fost pe masura. Deseori s-a aplicat principiul cul-
pabilititii colective, s-au aplicat amende si alte
pedepse impotriva comunitétilor sitegti.
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A fost interzisa folosirea insemnelor s1 2
uniformei revolufionare, §i s-a pedepsit pana s
discutarea evenimentelor petrecute in timpul re-
volutiei - puterea centrald a vrut sd curme orice
tentativd de izbucnire a unei noi migcdri revo-

lutionare.

The Years of Repression in

Héaromszék (1849-1852)
(Abstract)

The years following the war for libera-
tion can be considered the years of repression.
Everyone who had something to do with the
events was persecuted, starting from emprison-
ment up to execution.

In Héromszék, where the resistence of
the population was outstandingly great, the
dimension of the repression was accordingly
powerful.

In the case of villages, the repression was
performed under the slogan of “collective guilt”,
very severe measures - such as payments and
others - were imoposed upon the whole people.
The use of the revolutionary uniforms and sym-
bols was forbidden, and people were not allowed
to talk about the events of the past as well. This
was the way the central authorities tried to avoid
the outburst of a new revolution.



PAL Judit

Az 1863-64-es vilasztasok
a székelyfoldi varosokban

(Kivonat)

1861-gyel Erdélyben is lezarul a neoab-
szolutizmus korszaka. Osszehivjék az or-
szdggytilést, de a megyék tisztikara el-
lenszegiil a leszallitott cenzust véalasztas
gyakorlatdnak, - ez nagy mértékben meg-
véltoztatnd az orszaggy(lés Osszetételét,
és ezéltal az udvar engedelmes jatéksze-
révé tenné. 1863-ra az 1j kancellar és az
j gubernator nagyrészt letorik az ellen-
allast, és a nydri valasztdsok nyomdn, ez-
uttal Nagyszebenbe Osszehivott orszag-
gytilésen 49 romdn, 44 magyar, 33 szisz
jelolt, illetve az Sket kiegészit6 11-11-11
kinevezett regalista kellene, hogy megje-
lenjen. A liberélis tdbor, amely csak a
székely székekben és a magyar varosok-
ban gydz, tivolmarad mir a megnyité
iilésrdl, igy nyilvéanitvan ki, hogy tor-
vénytelennek tekinti az orszaggytlést. A
kormény négyszer ismételteti meg a vé-
lasztdsokat, de semmilyen eszkozzel nem
képes megtorni a passziv ellendllést.
Szerz§ a torténtek székelyfoldi részleteit
ismerteti.

Az oktéberi diploma és a februdri pétens
kibocsatdsa a neoabszolutizmus végét jelentette.
Az uralkodé 1861. szeptemberre elrendeli az er-
délyi orszdggytilés Gyulafehérvarra vald oOssze-
hivésat leszéllitott cenzus alapjan. A f6kormany-
sz€ék valamint a megyék tisztikara ellenszegiil az
intézkedésnek. KEMENY Ferenc és MIKO Imre
lemondanak, 8ket kovetik a magyar kormanyszé-

ki tandcsosok, f8ispinok és a székely székek
fokiralybirdi. Ezzel kezdetét veszi a provizérium
id6szaka. 1861. novemberében az uralkodé
NADASDY Ferenc gréfot nevezi ki kancellar-
nak és Ludwig Folliot de CRENEVILLE altabor-
nagy lesz az 1ij gubernétor.

NADASDY kancelldr, hogy céljit - az
erdélyi orszdggytilés Osszehivdsit és Erdély
Reichsratban val6 képviseletét - elérje, a megyék
és a székely székek megrendszabélyozasaval
kezdi mtkodését. A feloszlatott torvényhatdsagi
bizottsagok helyett dj bizottsdgokat hozott 1étre,
melyekben a kinevezett tisztviselk jatszottdk a
{6 szerepet. A magyar liberdlis birtokossag, pol-
gérsag és értelmiség befolydsat csak a Székely-
foldon és a magyar varosokban Grizte meg.!

Az orszaggy(ilést végiil 1863. julius else-
jére hivtdk Ossze a jelentGsen leszéllitott cenzus
alapjdn. Valaszt6 lett minden 24. életévét betol-
tott nem cselédsorsu férfi, ha fejadéval egyiitt
legaldbb 8 Ft egyenes adét fizetett, valamint az
értelmiségiek az intellektudlis cenzus alapjan.
Igy a szavazétébor teljesen 4talakult, hiszen a pa-
rasztsorsti nemeseknek, akik eddig hivatalbél va-
laszthattak, csak 23%-a érte el a cenzust (az
57007 nemesbdl csak 13184).2 A vélasztok sz4-
ma Osszesen 82693-ra rigott, igy is a megyékben
a lakossag 3,4%-a volt vdlasztd, a szdszokndl va-
lamivel jobb volt az aradny: 5,1%. A vilasztéke-
riileteket is moédositottdk, és itt is nagy ardnyta-
lanségok voltak, hiszen olyan mez&vérosok, mint
Illyefalva, Bereck, Szék, Kolozs és masok meg-
tartva régi kivéltsdgaikat, egy-egy képviselst
kiildhettek az orszaggyfilésre.

Az uralkodé a magyarok becsdbitdsira
hédrom javaslatot terjesztett el§ az dsszehivé le-
vélben: a telekkonyv bevezetését, a foldteher-
mentesitést és a hitelbank feldllitdsat, mind égetd
kérdések a liberdlis birtokossdg szdmdra. Bér az
orszaggyiilési részvétel, vagyis a 48-as kovetelé-
sek feladdsa nem éllott szandékukban, a magyar
liberdlisok mégis részt vettek a védlasztdsokon, el-

" s6sorban a maradék megyei poziciék megtartdsa

és sajat politikai silyuk bizonyitdsa miatt.3
Az 1863-as nydri vdlasztdsokon végiil 49
romdn, 44 magyar és 33 szdsz jeloltet valasztot-
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tak meg, chhez jarult még az uralkodé altal kine-
vezett 11-11 regalista mindhdrom nemzet részé-
rél. A liberdlis tdbor gydzott a székely székekben
(25) és a magyar véarosokban, ahonnan 17 képvi-
selGt valasztottak meg. A Székelyfoldon Maros-
vasdrhely, Kézdivasarhely, Sepsiszentgyorgy,
Székelyudvarhely, Illyefalva, Csikszereda,
Bereck, Gyergy6szentmiklés és Olahfalu voltak
a kivéltsagos helyek, amelyek kiilon kovetet
kiildhettek az orszdggyfilésre.

Az orszaggy(lés 1863. julius 15-én nyilt
meg Nagyszebenben. A magyar képviselSk el-
mentek ugyan Szebenbe, részt vettek a HAY-
NALD Lajos piispok 4ltal celebralt misén, de a
megnyité iilésen harom regalista kivételével nem
jelentek meg, mivel nem ismerték el annak torvé-
nyességét. A jegyz6konyv szerint “nem lattak
eredményt igérd okot” a megjelenésre, sem esz-
kozt “alkotmanyunk megmentésével annak kor-
szer( kifejlesztésére, torvényeinknek tiszteletbe
tartasdra” #* Eltdvozésuk el6it tiltakoz6 iratot jut-
tattak el az orszdggyllés elnokségéhez és egy
memorandumot a csdszarhoz.

A magyarorszigi és az erdélyi magyar
sajté helyeselte a politikai passzivitast, a romdn
és a szdsz semleges maradt.’

A magyar képviselSk tdvozdsa utdn man-
ditumaikat a kormény érvénytelenitette, €s djabb
vélasztasokat irt ki keriileteikben, a regalistak he-
lyett pedig jakat nevezett ki.

NADASDY az tijabb valasztdsokat 1863.
augusztus 14-re tiizte ki. Egy “legfelsébb kézirat-
ban” a vilasztdk lelkére kototte, hogy csak olya-
nokat vélasszanak, akik elmennek az orszaggyti-
lésre, a képviselSkre nézve pedig - mintegy eldre
latva az eredményeket - kijelenti: “azon férfiak
loyalitdsatol elvarjuk, kik mér egyszer képvise-
16k voltak, miszerint 6k, ha dacdra annak, hogy
vélaszt6ik az \j vélasztasok eszkozlése 4ltal ko-
moly akaratjukat ezen orszdggyflésben sajat ko-
veteik 4ltal képviselve lenni ismételve nyilvanit-

jak, az 1j netaldn redjok es6 kovet vilasztdsok

folytan is, politikai nézetiikkel sszeegyeztethe-
t6nek nem taldlndk az orszaggy(ilési tirgyaldsok-
ban részt venni, ebbeli megbizisuk el nem foga-
dasat mindjart kinyilatkoztatjak, nehogy vélasz-
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t6ik az orszdggy(lés elShalads targyaldsaibas
még tobb ideig képviseiet nélkiil maradjanak. ¢
ismételt 1j vdlasztdsok eszkozlésére, melyek =
vélaszték nagy része szdmdra mindig tetemes
személyes aldozatokkal és faradsdgokkal vannak
osszekotve, alkalmat szolgéltassanak”.6

A fenyegetés valds volt, mert a vélaszti-
sok koltségének nagy részét a vilasztoknak kel-
lett dllniuk, igy a vélasztdsok tobbszori megis-
métlése a vdlasztéknak sem allott érdekében. A
megyei és a vdrosi bizottmdnyok nagy része 2
korményszéktdl a valasztasok fiiggében hagyasat
kérte, amig a képvisel6k vélaszédra a vdlasz meg
nem jon, kérésiiket azonban elutasitottak.

KOVACS Bilint sepsiszentgyorgyi fGbird
a kovetkez6képpen magyarazta meg a valasztoknak
kotelességiiket:”...mivel a multkori vélasztas altal
tobbséget nyert Mlgs. baré Szentkereszti Sigmond
Ur az orszdggy(lés helyén megjelent ugyan, de a
gytlésbe bé nem menvén az altal k6zonségiinkot
képviselet nélkiil hagyta, minthogy pedig képvise-
16nek lenni kell varosunk részir6l, tehdt sziikség
olyant valasztani ki a gytlésbe valésdggal bé is
menvén, ott érdekeinket képviselje.” A vélasztas
eredményét a f6bir6 sajat levelével egyiitt kiildte fel
a guberniumhoz. Ebben igy menteget6zik: “Nem
mulattam el én is felséges Kirdlyi Fékormanyszék
tellyes tehetségem szerént minden tekintetben a fel-
séges Kirdlyi F6korményszéknek az én nézetem-
mel is meg egyez$ elvei szerént vezetni a vélasz-
tast, s f6képpen a vélasztds megkezdésekor jelen
volt egyéneknek tehetségem szerént megmagyaraz-
ni azon hétrdnyt, mi vdrosunkat érheti a’miatt, ha
képviseldnk nélkiil fog az orszag gytlés hatdrozni,
és hogy volt kovetiink az altal, hogy az orszég gyTi-
lésen meg nem jelent, mér koveti dlldsar6l lemon-
dottnak tekintetik, minden igyekezetem mellett sem
tudtam eszk6z0Ini azt, hogy a 76 személybdl 4ll6
vilasztok koziil, kik megjelentek, 62 egyén tehat az
altalanos tobbség ne éppen tisztelt Baré SZENT-
KERESZTI Sigmond urat vélassza meg”, és még
hozz4f{zi, hogy 6 személy szerint DANIEL Imrére
szavazott.” Az augusztusi vélasztdsokon Sepsi-
szentgyorgyhoz hasonléan az eddigi képviselSk ré-
gi helyeiken ismét gyGzelmet arattak, és megint
csak lemondtak manddtumaikrol.



(szre az orsziggyiilés elnapoldsa elbit
NADASDY tjabb vélasztdsokat irt ki, ahogy
URMOSSY irja: “Rendkiviil restellte, hogy a ha-
talomnak minden kezében valo Gsszpontositdsa
dacdra is, semmire sem tud menni a magyars4g-
gal és a székelységgel.”® A vilasztdsokon az ed-
digieknél erSsebb kormanyzati nyomads érvénye-
siilt. A falubirdkkal és'a jegyz&kkel egyiitt az ad-
minisztrdtorok falurél-falura jartak és a kozségi
vélasztokt6l nyilatkozatokat koveteltek, hogy
csak olyan jeloltre adjdk szavazatukat, aki el is
megy Szebenbe, ellenkez§ esetben biintetéssel
fenyeget6ztek. A fenyegetés redlis volt, hiszen
ekkor még nem titkos valasztdsok voltak, hanem
a valasztéknak a bizottsdg el6tt nyilvdnosan kel-
lett jeloltjiikre leadni szavazatukat. Uj valasztési
bizottsdgokat alakitottak, amelyekbsl kihagytdk
a fiiggetlen elemeket, helyettiik hivatalnokokat
neveztek ki. A Székelyfoldre kiilonos gondjuk
volt, Csikszék adminisztratora, SZABO Addm
egy beszédében példdul igy prébélta a népet
meggydzni: “Hogy a kepe, f6adé elengedését,
katondskodasi id§ lesz4llitasat, a majorsagi birto-
koknak az dlladalom 4ltal leend6 megvaltdsat, hi-
telintézet, vasutak, s ezek utjan a nép boldogsa-
génak, konnyebb életmédjdnak biztos kildtdsat
igérem...s hogy az imént 4ltalam elGsorolt bol-
dogsdgokat a nép még nem élvezheti, annak a ne-
messég és a papsag az oka”.? A nagy kormanyza-
ti nyomds ellenére ismét a hazafias pért gydzott
kevés kivétellel.

A kormany és az ellenzék parharca ezzel
nem ért véget, a kormdny egyre inkdbb presz-
tizskérdést csindlt az iigybdl, az ellenzéknek pedig
egy-egy Ujabb szavazds er6demonstracié volt, ami-
nek végeztével ismét lemondhattak manddtumaik-
rél. 1864 éprilisidban a kormény vjabb valasztiso-
kat rendelt el. Az er§szakoskoddsok most még job-
ban fokozédtak: a vélasztdsi bizottsdgokat onké-
nyesen dllitottdk 6ssze, minden olyan kozségi bir6t
és jegyzdt, akire biztosan nem szamithattak, allasa-
bél felfiiggesztettek, igy SZABO Adédm a gyer-
gy6szentmikl6si jegyz6t, aki nem akart a helyér6l
elmozdulni, rend6rokkel hurcoltatta fogsdgba.!9

Oléhfalu kivaltsdgos hely lakéinak elren-
delték, mivel a megvalasztott kovet, MIKE-

FALVI GAL J4nos “kinyilatkoztatta, hogy az Er-
délyi Orszag Gyiilésin meg nem jelenend és ott
sz€ékét el nem foglalandja és helyébe mds kovet
vélasztdsa rendeltetett meg...olly fel szollitassal
hivassanak meg, miszerint olly kovetet vilassza-
nak, kir6l meg lesznek gy6z8dve, hogy az Or-
szdg gylilésre belépend. és ottan meg gy6z6dése
és lelki ismérete szerént szeretett Hazdnk boldog-
sagara tellyes erejébsl torekedjék”.!! Azonban
minden erdfeszités hidbavalé volt, az dj kovet,
SZENTEGYHAZASOLAHFALVI BOTH Kir-
oly szintén nem jelent meg az orzsdggyflésen.

A miér ismert szentgyorgyi f6biré, KO-
VACS Bilint is felhivta a vélasztdkat, hogy
“mindenki teljes meg gy&zddése szerént olyan
kovetet igyekezzék vélasztani volt kvetiink he-
lyett - mint aki az orszdggy(lésbe nem ment bé, a
kir6l a leginkdbb feltehetd, hogy az orszag gy(-
lésre menvén, ott képviselni fogja kozon-
ségiinkot”.12 A f6bir6 ugyanakkor azt nyilatkoz-
ta, hogy “minden mdédot el kivdn kovetni arra,
hogy a magas rendeletnek megfelelni kivané ko-
vet valasztassék”, eziittal is sikertelentil.

A bécsi lapok irtdk a valasztdsok utdn:
“Ezt a dacoskodést tovdbb ttirni nem lehet. Azon-
nal ki kellene mondani, hogy az erdélyi kirdlyi
korményszék teljesen és végleg Nagy-Szebenbe
helyeztetik &t; az arad-szeben-verestoronyi vona-
lon a vastti munkdlatokat azonnal meg kellene
kezdetni. E két intézkedés egyiitt azon éltaldnos
meggy8z8dést eredményezné, hogy a nem kapa-
citdlhat6 magyar dissenterekkel valé sikertelen
kacérkod4snak ideje teljesen elmilt”. 13

A vilasztasok befejezése utan Gsszehiv-
tdk az orszdggy(lést, ahol a magyarsdgra nézve
létfontossagld  kérdéseket targyaltak: a vastit
iigyét, a kdrpétlasokat, valamint Erdély 1j teriile-
ti felosztdsat. NADASDY most ezekkel akarta
zsarolni a magyarokat, ezért a nyérra ismét va-
lasztasokat irt ki.

Az o6todik és egyben utolsé vdélasztast
ismét csak Sepsiszentgyorgy példdjan ismerte-
tem. 1864. augusztus 6todikén a vérosi tandcs
KOVACS Bilint f6biré elnoklete alatt gytlést
tart, ahol felolvassdk a guberniumnak az jabb
védlasztds megtartdsat elrendel§ leiratdt “azon
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okbdl mivel varosi kozonségiinknek kodzelebb-
r8l vélasztott kovete az orszdg gytilésre nem
ment, s jelenleg képvisel§ nélkiil van véro-
sunk”. Ezért intézkednek, hogy “hivattassanak
meg j6 kordn a viélasztdsi joggal biré pol-
gérok...és addig is minden tagja bizottma-
nyunknak mtikodjék oda, hogy mér végre olyan
egyén valasztassék meg, ki a tartomdnyi gyt-
1ésre valésdggal bé fog menni, s a kovet vélasz-
t6 bizottmdny is ezen szellemben valo miko-
désre hivattasson fel”.

Augusztus 10-én “noha reggeli 8 o6ra-
korra t(izetett ki a vélasztds megkezdésének ha-
tar ideje, 9 ordig is kevesen jelenvén meg, ak-
kor mégis fel olvastatott a megjelentek eldtt a
felséges Kir. {6 Kormany Széknek 22342 sza-
mu rendelete” miszerint a meg nem jelent kdvet
helyett “olyannak véalasztdsara hivatik fel varo-
si kozonségiink, ki az orszdg gytilésen meg je-
lenni kivédn, és kiben a vélasztéknak egyéni
meggy3zG6dése van, - és mi utdn ezen elv
szerénti vdlasztdsra €16 széval is erélyesen ki-
vianta a jelen vélasztékat fel hivni f6biré
atyankfia megkezdette a vélasztdst, utdnna a bi-
zottmdny tagjai, €s a tobbi vélasztdk is rendre
szavaztak”. Mivel déli 12 6réig csak 72 vélasz-
t6 jelent meg, meghosszabbitottdk du. 4 érdig a
szavazdst, de mdr csak ketten jottek el a 114 va-
laszté koziil. Igy 73 szavazattal ismét Béré
SZENTKERESZTI Zsigmondot vélasztottdk
meg képviselnek. !4

A szeptemberben 1jb6l megnyilé or-
szaggy(lésen az egyik romén elGadé sajndlatat
fejezi ki, “hogy a magyar nemesség, mely a na-
pirenden levd targy altal (ti. a “megvélthaté
szolgdlmanyok megvaéltdsa”) leginkdbb van ér-
dekelve, tobbszori felhivdsra is még mindig
nem jelent meg a tartomdnyi gytilésen, s tdvol-
1étiik 4ltal oly sok tudomény, értelmiség és par-
lamentéris tapasztalat vonatik el az orszagtol.
De a kért, amely ebbsl red nézve szdrmazni
fog, tulajdonitsa csak magénak; kiilonben itéle-
tet mondani eddigi magatartasa felett a torténe-
lem dolga”.13

Az 6t izben megismételt valasztasi harc

végil is nem hozta meg a vért sikert a kormény
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részére, az erGszakoskoddsok és rahatdsok elle-
nére mindossze két kormdnyparti jeloltet sike-
riilt megvélasztatni: GABOR Imrét, GABOR
Aron testvérét Bereckben és TOTH Samut
Kolozson, igy az 1j regalistdkkal egyiitt is csak
11 magyar képvisel§ foglalta el a helyét a
szebeni orszdggy(ilésen, amelyet hamarosan be
is zdrnak, 1864. oktéber 29-én ugyanis a képvi-
seldk egy része Bécsbe megy a Reichsrat iilése-
ire. A szebeni orszdggyf(ilés tobbé nem is iil
0ssze, hiszen az események 1j fordulatot vesz-
nek, és 1865. november 19-re Kolozsvérra egy
Uj orszdggytlést hivnak Ossze, amelyen mar a
magyar képviseldk is jelen vannak.
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Alegerile din 1863-64
in oragele din Secuime
(Rezumat)

in anul 1861 si in Transilvania perioada
neoabsolutismului ia sfarsit . Se convoaca Dieta,
dar administratia din comitate se opune practicii
alegerii pe baza censului scazut - aceasta ar duce
la o schimbare radicald a componentei Dietei,
care ar deveni astfel jucéria Curtii. Noul cancelar
si noul gubernator reuseste pand la urmd si



invingd rezistenta, si in 1863, la Sibiu, Dieta
urmeazd si se intruneasca in componenta dorité:
49 de deputati romani, 44 maghiari, 33 sagi, res-
pectiv cate 11-11-11 regalisti numiti direct. Ta-
bara liberald, care cistigd numai in scaunele se-
cuiesti §i in oragele maghiare, nu se prezinta nici
mdcar la sedinta de deschidere, nerecunoscand
legalitatea Dietei. Guvernul repetd de patru ori
alegerile, dar cu toate eforturile depuse, nu
reugeste sa invinga rezisten{a pasiva a liberalilor.
Autorul discutd in amdinunte evenimentele
desfagurate in Secuime.

The Elections of 1863-1864 in

the Towns of Székelyfold
(Abstract)

In Transylvania, the Era of Neo-Absolu-
tism comes to an end in 1861. The Diet was
called together but the administration in the dis-
tricts opposed the elections based on the low cen-
sus - which would lead to a radical change inside
the components of the Diet, and that would
become a toy in the hands of the Court. The new
chancellor and the new governor succeeded to
defeat the resistance and in 1863 the Diet was to
meet at Nagyszeben (Sibiu) in the desired form -
49 Romanian deputies, 44 Hungarian ones, 33
Saxonian (German) and 11-11 royalties named
directly. The liberal party which was to win only
in Székelyfold and in the Hungarian towns,
would not be present at the opening meeting at
least, thus unrecognizing the legality of the Diet.
The Govern repeated the elections four times but
in spite of all efforts it did not succeed in defeat-
ing the passive resistance of the liberals. The
author presents thoroughly the events that had
taken place in Székelyfold.
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A Lavetvilasztasok 1V,

(I L) A kivelvdlasstis cgyediil Dobokamegyé-
ben van mir hdtra. A magyarsdg minorilasha s ori-
ldsa teljesen sikeriill.

Iagyan sikeriilhetett, midin nz intelligenlia és
a birtok tulnyomédlag a magyarsignil van? eal logja
kérdezni ki viszonyainkat nem ismeri, ezt a jévikor.
Nem drt keveset a dologh6l [6lderiteni.

Auszlria hdromszdzadon 4t a magyar nemnzellel
szemhen linom politikija dlial boldogull, diplomalifjd-
nak Taleyrand mondata szerinl, azért voll a sz6 az
ajkan, hogy gondolatail, czéljail clleplezze; a Manczidk
csiszdra a pallagé jelenclekel szereld franczidhnal
ugynevezell dllamesinyokal gondol ki, melyek mint a
viraghokor kozé rejlett bomba egyszerre pailannak:
melyikel a kalmazta a korminy Erdélyben e kérdésnél,
kerdhehk tin némelyek. Felelel: egyiket sem. Nyilt
kartydkkal jdtszoll.

A kormdny nem csinal litkot beléle, hogy Pater
Dunot azon politiksjit ko velinolentes volentes protegil
vos sua Majestas, Hogy minden odo czéloz, hogy Er-
dély a Reichsratbha vitessék, azt senki sem paldstolja.
A korminynak csak két Dilenlyt megmozditdsira
volt szliksége; aromdn hyerarchia és a szdsz bureau-
cratia felbasznidldsdra. Mind két kizeg parancsoll, sa
nép engedelmeskedell,

A szdsz.ok Szebenben, a vdlasztds elolli napon
tariolt communitdsi gyiiésckben nyiltan kimonddk,
hogy legjobh kévet a hivatalnok; a Il Z. egész pole-
midt folylaloll azon themira, hogy még csak Ugyvé-
dekel sem keii kivelnek vdlaszlani; s a sziszvirosi
kovelvdlasztds leirdsdndl a vdrosi hivatalnokoknak, az
otani kathalikus papsdgnak szemrchanydskép dobja
odn, hegy 0 Nige kenyeril eszik , s még sem szavaznak
mellette. Szdval itt a hival:]1 kilelességének larlolla
mindazon kivetjelolieket dlvinni, kike! a szdsz egye-
tem orszdgszerte kitizolt. Jgy iriént meg, hogy szdsz
részrdl, egy keltél kivéve, mind hivatalnok nyerto el
a kivelségel. Mire csak annyit mondhalunk Bornével.
Dio 6ffentliche Meinung ist cine See, und mann he-
handell, wic cile Suppe.

A romdnok még nyiltabhan dolgoztak, Mitaszdsz
bureaucratia administrativ uton, Gk sp ritualis eszh-
z0kkel, indulgentia és interdiclum dllal hajlak végre.
Miiént Albrecht cordindl, hogy palliumaért a 30,000
aranyat kilizethesse, X. Leotél indulgentia drulhatdsra

kosol (ihhi hirtokaikat ¢l fogndk veszleni. Sz6val ugy
tetiek, mint az indidnok , a lagyitmélesiért maait a ful
rohantdk meg | sth. Wa mire ebhil se lejiik ki anavehin
ha a birtok megtimaddsokat a korminy kozegek meg
Togjik akadalyosin tudni, valoban aklor el lehol non-
dani, hoay -~ Phacton modjiva a nap szeherdének
urai voiiak neliny navia, és a nélkiil, hoay fehryojs |
tattak volna, mit nem akarlak.

Hogy ily mohon jartak el az illetok, ezt fenn
aligha meg fogjak kiszinni, Az illelik il esak dindall
kerestek, s gydzelmel talditali. T1I, Napoleon wmérso-
kelisége Sebastopolndl ¢ Villaftancandl szeienceéje
tetGpontja eldlt vonult vissza: itt a gydzelmi iohoga-
lat épen a szerencse-hegyének csucsiva kivéntak fel-
ilni. A profetial mindig Keriltik, most sem hivanunk
egyehet mondani, mint a mit 1. Napoleon egy iithize-
tchen mondoll, mikor a mas részen még a [larlalék
mozgasha hozaloll: iigyiink jo fordulatol kezd venni.

—emeem el ae A

Kovetvilasztasi mozgalmak. 1

Hunyadmegyéhen Elsd vilasziokerilethen: B al-
I s Jinos, megye-torvényszéki dludl. Mdsodik vilasztdle-
rvitlethen: I'ap Péler, giirdg n. egyesilt kdpkin. Harmadik
véalasziokerilethen: Demidn Péter, szhird.

V.-Hunyadon: Szancsali Antal, kaszah. hanyalisz!.

' Belad=Szolnok, Roiteg, junins 30

E hé 27-ke vala azon nap, melven a leendd orsadggyil-
lési kiivelek megvalaszidsara egybehivatdnk. Retteg. Bethlen,
Magyar-Lédpos és Alpsrét valinak megyénkben vilaszio he-
lyekill kitdzve, melyek kiizill a rettegi valasztds kovili cljd-
rdst és eredményt kdzlim,

Mint szomoru tapasztalst kell feljegyezniink, hogy »
romin lelkészels, visszaélve szent hivatdsukkal, oly pressiét
gyakoroltak a felekezetikbeli vélaszidkra, a mely a mult sh-
tét sziizadokra emlékoztel.

Erkdlesi kényszert tettek,” kivettek el vidékink ezon
esperesei , kik az  orszdggytlésro  kitldendd  kovelvd-
laszlds tdrgydban kirleveleket killdénck szét, névszerint
kiirvén azokban a vélasztandé egyént (L. i. Alexander Boho-
celu) 5 elmonddk , hogy jelen az idd middn a tohh
szdzados igdl s romdn nemzotneck moédjibun
g1l lordzni, serre legalkalmasabb Alexander
B.kiaromdn nemzcelnok minden fiait szahad-
dd és boldoggd fogja tenni. Ezen korlevelekben
vala a romdn nép egyhdzilag eldtkozva. a hol nyiltan kimon-
dalolt, hogy a fé1d ne hordozza hétdn, » sir ne
fogadja he haldla utdn, s a mennyckben ue
részellessék, az orik 0dvh8lazolyan remdn
hallgatd, ki e kdrlevélnek new engodalmes-
kedik. Tovabhd ijesztik a népel, hogy féljenck & magya-
roklél, mert ezek azon vannak , hogy aszolgdlal visaz-
szadlljon, A kuridlistdk felne szabaduljanak,
arnmdn nemzotiséyg el ne ismeriessék snyel-
ve hivatalosnak el ne fogadtassdk sth sth.

Junius 27--ke reggelén megkezdddiek a hevonuldsok.
Miuden csapal elején a lelkész ¢« ddszkel ordménckek zén-
gésc kizt lépegetve mint vezellk  Lithald volt ey diszesen

246

1. dbra Magyar nézGpont a vilasztdsokr6l (a kolozsvari Korunk, 1863/79 szdm)



Id. MATHE Jé4nos

Magyarhermanyi katonak,
1562-1945 ;

(A dolgozatrél)

A dolgozat id. MATHE J4nos magyar-
hermdnyi monografidjanak “hadtorténe-
ti” fejezetét képezi. A szerz§ csaknem
négy évszazad idSt tekint at, elsGsorban
az 1788-1945 kozotti tobb mint masfél-
sz4z esztendSt. A dolgozat a hagyoma-
nyos torténetirds €s az alulnézetbsl rogzi-
tett torténelem hatdrdn egyensiilyoz, sz4-
zadunk két nagy vildgégése esetében oral
history-elemeket is tartalmaz. Sajdtos
“békaperspektivaja” érdekes és folottébb
tanulsdgos képet rajzol elénk: egy szé-
kelyfoldi telepiilés katonai dldozatainak
rogzitése éltal, a katondskodé kozosség
sorsan at a torténeti keleti hatarvidék, a
Székelyfold egészének mindennapjait is
szervesen dthaté, katonai szempontok
meghatdrozta torténelemre nyeriink réala-
tdst. A dolgozat megirdsa 6ta szamos
adat forrdsa végérvényesen elveszett, ez
kiilon értékkel ruhdzza fel az irdst. (A
szerkesztG)

A legrégibb katonai vonatkozdsu anya-
got a székely gyalogos katonarend 1562. évi fel-
kelésével kapcsolatban taldljuk Hermdanyrél. A
felkelésben résztvett és megtorldsul vagyonel-
kobzésra és jobbagyszolgélatra vetett kozrendd
székelyeket II. Jdnos kirdly az 1566. és 1567. évi
adomdnyleveleivel szdzszdmra ajdndékozta a fel-
kelSket leverd kirdlyi seregben harcolt f6rendiek
foldesuri hatalma ald. Az 1566. évi levélben em-
litik azt a 11 herményi gyalogosrendfit is, kiket

bardocfalvi JANOSI Péternek adoményozott.
Neviiket késdbbi okmanyokbdl ismerjiik.

Egy 1618. évi orokségmegosztdsi ok-
ményban fordul el PETO Pil neve, aki “Brass6-
nél vesze el”. PETO P4l 1611. julius 16-4n a BA-
THORY Gabor és RADULY vajda seregei kozt
a brass6i papirmalomnal lefolyt csatdban, mint a
fejedelem darabont katondja esett el.

Az1. RAKOCZI Gyérgy 1655. évi havas-
alfoldi hadjaratdban részt vett hermanyi katonakat
név szerinti ismerjik. BASSARAB vajda ellen
felldzadtak “szemény”-nek nevezett zsoldosai, a
vajda RAKOCZI-t6l kért segitséget. RAKOCZI
székelyei Ploiesti mellett szétverték a vajda zsol-
dosait, a fejedelem a csata utdn sok székely kato-
ndjat tiintette ki vitézségéérf. Hermdnybdél DE-
ZS0 Janos, id6sebb DEZSO Gyorgy, PETO Bi-
lint, PETO Janos, BODA J4nos, DAMOKOS Fe-
renc, BARABAS Istvin, BARABAS Bilint, id6-
sebb ALBERT Janos, HAJDU Gergely és HER-
MANYFALVI KOFARAGO Janos nyertek
primipildris (16f5) nemesi levelet.!

II. RAKOCZI Gyorgy 1657. évi szeren-
csétlen lengyel hadjaratdban majdnem az egész
erdélyi hadsereg a tatdrok fogsagaba esett. A fog-
lyokat a Krimbe hajtottak, arany, eziist, ékszerek,
draga fegyverek alkotta valtsagdijért engedték
szabadon. PETO Bilintot és KONSZA Jénost is
az éveken 4t gyjtott eziist pénzzel tudtdk csaldd-
jaik kiszabaditani.

A RAKOCZI Ferenc szabadségharcéban
részt vettek koziil “invalidus NEMET Ferenc”
nevét egy 1737. évi orokségmegosztasi levélbol
ismerjiik.

A szabadsagharc elbukdsa utdn a bécsi
udvar 1712-ben katonai Osszeirast rendelt, meg-
tudni, hogy mennyi székely erdt lehet a kétfejd
sas védelmére kidllitani. Osszeirtak a f6nemese-
ket, 16f6ket, gyalogkatondkat, azonban a barddc-
sz€ki falvakbdl a gyalogosok nagyrésze nem je-
lent meg az Osszeirdsra. A lustrakOnyv szerint
Hermdnybol 12 16f6 és 6 gyalogos, Kisbaconbdl
9 16f6 és 6 gyalogos, Bibarcfalvardl 12 16f6 és 1
birtokos nemes 4llt el§ szemlére.?

Késébb még két odaveszett herményi ka-
tona nevét ismerjiik. Egyikrdl a DIENES csalad-
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fa leifrdsa emlékezik, mely szerint “ Janosnak fia,
DIENES Ist6k hadi szekér mellé 4lla s oda van”.3
A csalddfa adataibdl megéllapithaté, hogy DIE-
NES Ist6k hadba vonuldsa az osztrak 6rokosodé-
si haboru idejére (1740-1748) esik. 1740-ben II1.
Karoly magyar kiraly elhunytdval kihalt a HABS-
BURG-dinasztia férfidga. Karoly még életében
elismertette Magyarorszdgon a HABSBURG-
héz n&i dgon val6 trénoroklési jogdt (pragmatica
sanctio). Lednya, Maria Terézia lépett 6rokébe.
A nyugati hatalmak nem ismerték el a ndagi
oroklés jogosultsdgat, emiatt a kirdlyn6 védekez-
ni kényszeriilt a timadé6 francia-spanyol-porosz-
bajor szovetséggel szemben. A pozsonyi orszdg-
gytlésen Maria Terézia a lovagias magyar nem-
zettS] kért és kapott segitséget, a magyar nemesi
felkeléssel megmozdult a magyarsig, hogy por-
koladbjait megmentse. Ott veszett el DIENES Is-
tok is a csehorszagi csataterek valamelyikén.

A 6rokosodési haboru kezdetén elrendel-
ték a hadiszerszdmok Osszeirdsat. Barddcszék
1741. évi jegyzéke szerint Herméanyban taléltatott:

2 drb. j6 kard

1 “rossz kard

2 “ j6 pallos

2 “ j6 flinta (= kovécs puska)

1 “rossz flinta

1 “ j6 karabély

1 és 1/2 j6 parpisztoly

négy 1/2 és egy rossz parpisztoly

8 vadaszpuska.4

A misik eltfint katona, NEMET Andris,
a hétéves hadjaratban (1756-1763) halt meg,
ugyan e héboriib6l BALO Sandor és BALO J4-
nos sebesiiléssel rokkant katonak tértek vissza.>

1758 végefelé azon vészhir futott végig a
Székelyfoldon, hogy tartani lehet egy 1jabb tatar
betoréstSl. Osszeirtak a katonarendtieket és el&ir-
tak, ki milyen fegyverrel induljon: flinta, piéz—
toly, kard, vasvilla, akinek nincs mds fegyvere,
az felszegzett kaszaval lassa el magat. A hadiké-
sziil6désre a hermdnyiak a tobbi falvakkal 1758.
nov. 21-én Vargyason élltak fegyveresen szemlé-
re. Vezetésre FEKETE P4l kapitdnyt, MATHE
Samuel hadnagyot és GALL J6zsef Grmestert je-
181ték ki.® '
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Miria Terézia fidnak, a késGbbi kalapos
kirdlynak kedvenc eszméje volt Bajororszdgnzak
Ausztridhoz val6 csatoldsa, bekebelezése. A beé-
csi udvar a bajor trénoroklési zavarokat kihasz-
nédlva, csapatait bevonultatta Bajororszdgba
NAGY Frigyes porosz kirdly nyomban fellépern
a kétfej(i sas djabb terjeszkedése ellen, mire Ma-
ria Terézia 1778. jiniusdban nagy hader6t von:
ossze Cseh- és Morvaorszdgban, egymadsutin
rendelték fel a székely ezredeket. A majdnem
egy évig tarté hadjdratban, melyet a mi helyi ok-
ményaink “burkus” hdbori néven emlegetnek, a
hermdnyi katonék kilenc h&si halottal adéztak a
Habsburgok nagyhatalmi maénidjanak. Neveiket
KERESZTES Janos papunk jegyezte fel:
“1778/79-ben a Prussus haborinak elestek a Ma-
gyar Hermdanyi fegyveres katondk koziil:

BENEDEK Istvdn, BENKO Samuel,
KUTI PETO J4nos, BOER Simeon, NAGY Fe-
renc, BOTSKOR Diniel, BOTSKOR Andris,
DAMOKOS Janos, PETO Menyhart.”

Tiz évvel késébb, 1788-ban a székelység
ismét vérét kellett hogy hullassa a Habsburgok tel-
hetetlen teriiletszerzési politikdja miatt. 1787-ben
II. J6zsef csaszér szovetségre 1épett Katalin orosz
carngvel, habortit inditottak a szultdn eurdpai bir-
tokainak megszerzésére. Az oroszok sikerrel har-
coltak Besszardbia déli hatdraindl, de a Horvétor-
szagtél Moldvdig hosszi vonalban feldllitott csé-
sz4ri hadak kevés eredményt tudtak elérni a toro-
kokkel szemben. A székely hatdr6rok egyrésze
Moldvéban harcolt, a KOBURG herceg vezette
hadtestben, és az oroszokkal egyesiilve keményen
megverték a torokoket Foksanyinal. Ekkor a toro-
kok megkisérelték betorni a Székelyfoldre. A 2-ik
székely gyalogezred 6t szdzada - melyekben a her-
manyi katondk szolgaltak - a bodzai szorost védte.
1778. augusztus 11-én éjjel a sotétség leple alatt
nagy torok csapatok lop6ztak eldre, és rajtaiitottek
az elsancolt székely tdboron, véres kézitusdban le-
verték a véddket. A gyilkos harcban 399 hatdrSr
esett el, tobb szdzan megsebesiiltek, és fogsdgba
estek.” A foglyokat Konstantinipolyba vitték,
ahol nagyrésziik szintén elpusztult.

KERESZTES Janos papunk jegyezte fel:
“Ezen esztendGben Biiza aratds idején tortént



smorti pusztuldsa a székelységnek a Torokkel
216 haboru idején a Bodzédn, a mely veszede-
zmben a Magyar-Herményi katondk koziil a ko-
etkezendGk vesztenek el azokkal egyiitt, akik
rabsdgban és ispotdlyban megholtak.
Hazas férfiak:
L PETO Samuel
NEMET Gyorgy
BOER Jénos
NAGY Samuel
BARABAS Gyorgy
BARABAS Andras
KUTI PETO Sémuel
BALO PAL J4nos
9. AKACSOS Samuel
10. PETO Mihaly
11, DAMOKOS Moses -
12. BOTZ Gyorgy
Ifju legények:
BALO Lészl6
BALO Daniel
BOER Andrés
BALO Pil
BALO Moses
BRATUJ J4nos
TSOG Samuel
BOTSKOR Salamon
9. BOTSKOR David
10. NAGY Gergely
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11. BEDO Janos
12. PETO Daniel L.
13. BALO Sémuel
14. PETO Andrés

15. DESO Jakab

16. PETO Déniel II.

17. BALO J6zsef
Konstantindpolyi rabsdgban:
BALO Adé4m kaplar
BOTSKOR Andrés
BALO Andris
BOTSKOR Mihily
PETO Istvén
NEMET Ilyés
NEMET Sémuel
BENEDEK J4nos
BALO Moses
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10. NAGY Samuel

Ispotalyban:
1. BOER Moses
2. MATE Ferenc
3. BALO Josef
4. DESO Péter
5 PETO Addm

Harcban elesett 29, fogsdgban meghalt
10, sebébe belehalt 5, egyiitt 44 ember. A kozség
akkori 500 f& koriili 1élekszamat tekintve, Gridsi
vérveszteség.

A bodzai harcra emlékezS feljegyzés:
“BALO Adamot ki Konstantindpolyi Torok fog-
sdgban halt meg, 29. Julii temettiik, tisztességet
pedig 23. november tettiink”.8

KISBACONI BENEDEK Sémuel em-
Iékirata jegyzi, hogy Kisbaconb6l 27 hatarr volt
a Bodzdn, koziilok 13 elesett, négyet Konstanti-
napolyba vittek, honnan két esztendei rabosko-
dés utdn a bécsi udvar kiviltotta ket és mind a
négyen hazajottek.”

A bodzai csatdban elesett székely hatdrér
katondk a Kdépolna hegyen, az egykori bodzai
vamépiilet kertjében vannak elhantolva.

A torok habortikban a székelység nagy
veszteségeket szenvedett, a bécsi udvar a torok-
kel szemben a székelység minden katondjat be-
vetette, az egyik legrégibb hirlap, a Magyar Kurir
1790. januér 1-i szama irta, hogy a torok habori
folytdn a Székelyfoldon olyan falvak vannak,
melyekben tiz hasznavehetd ember alig 1étezik, a
tobbit mind elvitték a habortba.

Kovetkezett a francia forradalom idGsza-
ka, a forradalmi eszmék az uralkodé osztalyok és
a kirélyi korondk felé annyira fenyegetSk voltak,
hogy Lip6t osztrak csaszar és II. Frigyes porosz
kirdly szovetséget kotottek tronjaik védelmére.
Ausztria 60 ezer katonat helyezett el Franciaor-
szag keleti hatdrdn, a felvonuldsrdl a francidk ul-
timdtumban kértek magyarazatot, mire Lipdt fe-
nyegetd valaszt adott, ez valtotta ki, hogy a fran-
cidk 1792. tavaszdn megkezdték a haborit
amely 22 esztendGn keresztiil véres zivatarként
keringett Eurdpa felett. Ausztria a Napdleontél
szenvedett vereségek miatt békét kellett hogy
kérjen. A székely ezredek végigharcoltdk a had-
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jaratot, a 2-ik székely gyalogezredben harcolt
magyarhermanyi katondk tiz h&si halottat hagy-
tak a felsGolaszorszdgi €s a Rajna menti csatate-
reken. KERESZTES Jénos, az egykort herményi
krénikas jegyezte fel neveiket: “1793-ban kez-
d&dvén a francia habord, amely 1801-ben végzd-
dott, el vesztek ezen haboriban Magyar Herma-
nyi fegyveres katonak koziil:

i PETO Samuel képlar agytgo-
ly6bis 4ltal

2. BARABAS Samuel is aziltal

3. BOTSKOR J6zsef

4, MATHE Josef

5. DAMOKOS Istvan

6. OLAH Jénoa fia

7 BALO Mihély

8. DAMOKOS Pil

9. NEMET Liszlé

10. NAGY Damokos fia”

A francia habortval. egyid6ben folyt a
lengyel szabadsigharc, mely 1795-ben Lengyel-
orszag felosztasdval végzddott. Poroszorszag,
Oroszorszag és a vérszomjas, mindeniitt jelenlé-
vG Ausztria osztoztak rajta, s bar Ausztria vajmi
keveset tett a lengyelek leveréséért, a résztvétel
itt is hdrom hermdnyi életébe keriilt. A lengyel
foldon meghalaloztak: PETO Mété, BALO Mi-
hély, KOMPORALY Samuel.

Napdleon ndvekvd hatalmat ideges félté-
kenységgel latta a mi Ferenc kirdlyunk, reszketve
a gondolattél, hogy Napdleon ki fogja hanyni a
Habsburg fidkakat a j6 meleg bécsi fészekbdl.
Ezt el6zend§ kottetett djra egy szovetség az oro-
szokkal és Anglidval - immdr harmadik - a fran-
cidk ellen. Nap6leon sem maradt adds, el6bb Né-
metorszdgban, a Duna melletti Ulmnal, azutin a
morvaorszdgi Austerlitznél leverte a tollakat a
kétfejii sas szarnyair6l. 1805. december 2-dn
folyt le az austerlitzi csata, melyben a balszar-
nyon a 2-ik székely gyalogezred két zaszlbalja-
nak 1300 legénye harcolt. Ezek kozt allottak a
hermaényiak is.

A székely ezredek ismét megkiizdottek
Napéleon granétosaival, s Hermany népe itt is tiz
h&si halottal 4ldozott a Duna-vidéken és
Austerlitznél a Habsburgokért.
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Az 1805. évi francia hdbortiban elestek
L. BALO Istvdn
BALO Ferencz
BARABAS Divid
PETO Gyorgy
PETO Jénos
BALO Pél
BALO Andris
BENKO Janos
9. NEMET Samuel
10. BOTSKOR Benedek
A Pozsonyban kotott béke rovid életd
volt, mert Bécs minden alkalmat megragadott.
hogy vereségét megbosszulhassa. Két nagy véres
iitkozetben mérk&ztek meg az ellenfelek. A Bécs
melleti Aspern falundl volt az els6, melyet a fran-
cidk vesztettek el, a mdsodik a morva mezén
Wagramndl folyt le, ahol az osztrak sereget tonk-
reverték. A székely ezredek eziittal is b&ven 6n-
tozték vériikkel az idegen foldet, Hermdny kato-
na fiai koziil hét porlad Wagramndl.
L. HUSZAR PETO Sémuel
BOER Moses
PETO David
AKATSOS Mérton
NAGY Pil
BOTSKOR Adim
7. LORINTZ Istvén
Napoleon ellen ezittal porosz-osztrak-
orosz-angol szovetség alakult. A székely ezrede-
ket ismét nyugatra vezényelték. A 2-ik székely
ezred 2216 emberbdl 4ll6 két zdszlbalja - koztiik
a herményi katondkkal - 1813. 4prilis végén in-
dult el a bukovinai Radautzbdl a nyugati csatate-
rek felé. A szovetséges hatalmak katonai ereje
1813. oktdberében a lipcsei nagy csatdban meg-
verte a francia hadsereget. KERESZTES Janos
emlékezik az ott elesett hermdnyi katondkrdl:
“A Frantzia Habort végét értitk 1814-ik Eszten-
dé September Holdnapban. Ebben a hadban el
vesztek ezen M. Herményi katondk:
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1. BARABAS Andris
2. BOTSKOR Jénos
3. BOTSKOR Sédamuel
4, RADULY Miklés
5. BALO Samuel”



Napoleont elfogtik, Elba szigetére szdm-
0zték, a gyOztes uralkodcék Bécsben gyfiltek 6sz-
sze a zsdkmanyon osztozkodni, Eurépa térképét
djrarajzolni, azonban Napdleon hatalmas egyéni-
ségének sziik volt Elba szigete, a Bécsben bilozé
ellenfeleit 1815. februdr végén lepte meg a hir,
hogy Napéleon kitort bortonébsl, ujra francia
foldon van. Franciaorszag tjra 6ridsi hadsereget
allitott csdszarja mellé, a szovetségesek is hatal-
mas erket vonultattak fel az utolsé Gsszecsapés-
ra. Sietve rendelték fel a székely haderdt is a
francidk ellen, de mire a helyszinre érkeztek, a
belgiumi Waterloo mellett vivott vildghir(i csata-
ban (1815. jun. 18.) végképp lehanyatlott Nap6-
leon csillaga. A székely ezredeket a megszalld
hadmozdulatokban hasznaltak fel. Janos fGher-
ceg altdbornagy 1815. aug. 4.-i jelentése szerint a
2-ik székely gyalogezred els§ zaszlbalja - koztik
a hermanyi katondkkal - Elzasz-Lotaringidban,
Strassburg elétt 4llott.!0

A francia hdborik utolsé felvondsérdl
igy emlékezik a hermdnyi krénikés: “1815-ben
kezd&dott az 5-ik Francia Habor, a mely habort
alatt Strassburgig masirozott a 2-ik Székely regi-
ment, de a Magyar Herményi katondk mind élet-
be visszajottek 1816-ik Esztendd elején”.

A francia héboriktdl az 1848-as szabad-
sagharcig hiiz6d6 évekre esik ifji BEDO Lajos
26 éves hatdrSr katona haldla. A torcsvari hatér-
Orson lett beteg és Brasséba szdllitdsa kdzben
meghalt. Brasséban temették el 1843 kardcsony
els6 napjan-!!

A 48-as szabadsagharc idejébdl kevés
irott feljegyz€s maradt, mivel a kozség 1848/49.
évi és a kovetkez6 Bach-korszak iratait az elsd
vildghdborui utdn idegen kéz nagyrészben meg-
semmisitette. A kevés okmanyt a csalddokndl 6r-
zott iratokbdl, a kortérs oregek és veterdn honvé-
dek emlékezésébdl fliztem Ossze. Negyvenhat
herményi honvéd nevét tudtam Osszeirni, kik a
délvidékre kivonult hdromszéki zdszléalj és hu-
szarosztalyb6l a szerb-horvit felkelSk ellen,
majd a Dunéntilon a JELLASICS seregével és
onnan visszatérve BEM tdbornok erdélyi hadse-
regében a fegyverletételig harcoltak. Az elesettek
koziil négynek a nevét ismerjiik, BARABAS J4-

nos egyik fia a piskii hidnal, BALO J4nos és BA-
RABAS Sdmuel a t6mosi szorosban, PETO
Addm honvédf6hadnagy a segesvéri csatdban,
ahol PETOFI Sandor is elveszett. Végigharcolta
a nagy kiizdelmet, ott volt a rdkosi csatdban, ami-
kor HEYDTE kapitdny hadét kiverték Erddvi-
dékrdl. Az iitkozet elStt a bardti tdborban irta
meg és kiildotte fel feleségének rendelkezd leve-
1ét. “Ily veszeményes 4lldsba, nem tudva az élet
mulékonysagat, rendeleteim Nemes Fiu Bardoc
Szék Magyar Hermanyi Koz Jegyz6 PETO
Adém e foly6 1848 EsztendS 11-ik Décember
igy tészen hozzdd Kedves Feleségem BANDI
Borbila.

Minden leveleim az ldddmba egy zatsko-
ba vagynak, eztet vedd kezedhez mind és viseld
jol gondjat mint tieidnek,...Egy summa adésé-
gom van, aztot fizesse Testvér Batydmnal levs
puszta jészagom mint 6rokos, hogyha taldlna a
fatum, hogy én a hazahadjaban elvesznék”.

A tovdbbiakban mint az drvai pénzek ke-
zelGje ad utasitdsokat feleségének, majd igy vég-
zi: “Mely iromdnyom tevém, hogy tudhassad
mint ifju, mit tégy, igazdn irtam PETO Addm
Notarius”.

BEM tdbornok 1848 végi és 1849 tavaszi
hadjératdval kiverték az osztrdkokat Erdélybél,
ugyan Magyarorszdgon is mindenhol vesztésre
allottak, a megrémiilt bécsi udvar a teljes vereség
szornytsége félelmében az orosz carhoz fordult
segitségért. A Karpat-medencébe betort oroszok
egyrésze a prededli hagén 4t tdmadt, elleniik
KISS Séndor honvédezredes, brasséi térparancs-
nok mdsfél ezer honvédje a prededli tetén, majd
al4bb a tomosi szorosban foglalt 4llast LUDERS
tabornok 28 ezer f6nyi haddval szemben. A csata
1849. junius 19-én és 20-dn folyt le a mammut
muszka had és a maroknyi honvéd kozt.

Az oroszok nem birtdk a tomdsi sancerd-
dot 4ttorni, a szoros feletti erdSkon dtvezetS uta-
kat ismer6 pasztorokat fogadtak, s a honvéd vo-
nal mogé keriiltek, a csata elveszett, az elesett
honvédek szdzai maradtak a csata szinhelyén, a
honvédek egy része szuronyharccal kitort a gyd-
rbsl, Hosszifalu felé menekiiltek, az Osanci
szorosbdl Hossziifalu felé nyomul6 orosz oszlop

251



vezet§ tisztjét BARABAS Samu egy nagy feny6-
fa mogé hiizédva a lovardl lel6tte, majd a tdrsai,
ZSIGMOND Jézsef, LORINCZ Andrés és NE-
MET Lajos puskatiizének fedezete alatt sikeriilt a
meredek oldal s(r(fjében elmenekiilnie.
A szabadsigharc utdn a honvédeket vi-

selt rangjukra valé tekintet nélkiil kozlegények-
nek soroztdk be az osztrdk hadseregbe. A herm4-
nyi katonakdotelesek nagy része nem allt el§ soro-
zéasra, akiket pedig sikeriilt osztrdk mundérba
szoritani, az orszagbdl kivitték az osztrdk koro-
natartomdnyok helydrségeibe, honnan szabadsa-
got évekig tar6 szolgdlatuk alatt nem kaptak,
egyetlen lehetségiik a levelezéssel elSkészitett
hédzassdgkotés volt, hogy néhany napra hazajo-
hessenek. Ilyen cimen PETO Janos a bér6
THURSZKY  sorezredbdl 1856. mérciusdban
Velencébsl, TOKOS Mité a Kiéroly Ferdindnd
ezredbdl Theresienstadtbdl kaptak szabadsdgot.

A sorozdsra el§ nem 4llt hermdnyi hon-
védek és legények az osztrdk zsandarok eldl fel-
hizédtak az erdSkbe. VészkelS patak fejénél két
csoportban heten széllasoltak a sir(i biikkerdd-
ben, készen vigyazva, hogy ha sziikség, fegyver-
rel is megvédjék a szabadsdgukat. Két legény
Egyedpatak oldaldba, a s(r( ciherben épitett ta-
nyéat, s bar rejtekhelyiiket a zsanddrok valami
médon megtudtdk, nem birtdk elfogni Sket.

Egy madsik csoport Feny§spatak mellett,
a kisbaconi Istenkas-nak nevezett erdSben vert
tanyit, koztik LORINC Andris, ZSIGMOND
J6zsef, NAGY Andrss. Réluk ORBAN Balazs is
megemlékezik: “Az Istenkasa még az 1848-iki
forradalmat kovet§ iildozések korszakdban is
menhelyet nyujtott 5 herményi honvédnek, kik
hérom évig bujdédkoltak ottan, szabadon és fiig-
getleniil élve, mig a haza rab igdba nydgott; tobb-
szor kiildottek nagyobb katonai er6t is elfogata-
sukra, de 6k azokat vagy visszaverték, vagy kike-
riilték, s bdr otthon sziileikre egy szdzad katondt
kiildottek, 6k meg nem adtdk magukat az am-
nesztidig, mid6n aztdn szépen hazamentek”, 12

E csoportot két izben is prébéltak koriil-
keriteni, s miutdn haléhelyiiket sokszor véltoz-
tattdk, nem tudtdk megfogni, a bodvaji vasgya-
ron alul a koriilkerit§ katondkra héatulrél puska-
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harcba keveredtek, ami egy osztrék altiszt seb
siilésével végzsdott. A 16voldozés hire a falub:
nagy riadalmat keltett, hogy baj lesz bel&le, am
par nap mulva be is kovetkezett. Biintetd szdzz-
dot kiildtek a faluba, kik*kozt tobb barcaséz
szdsz katona volt. A szdzadot a hdzakhoz szallz-
soltdk be, élelmezni kellett Gket, a tisztek elGin
elldtast koveteltek, a biré volt a felelds érte. A
parancsnoki 6rszobat a MATHE Gyorgy hazéba
rendezték be. Ide kisérték be a bujdosé honvé-
dek hozzatartozdit, hogy rajtuk keresztiil meg-
addsra kényszeritsék a torvénnyel szembeszegii-
16kkel. Utotték, botoztdk, haldllal fenyegették
6ket. A LORINCZ Andris feleségét egy biikkfa
lapdttal hétulrdl tigy megverték, hénapokig nem
tudott jarni. Dédapdm - aki akkor még élt - és
nagyapdmék éjjelenként borzadva hallgattdk a
megkinzottak jajgatdsat. A kovetkez§ sorozdsra
keriils legényeket odahivattdk, borral itattdk
Sket, altiszti elSléptetést igértek, egyes kipuha-
tolt tdgabb erkolcst fehérnépeknek selyem ken-
déket hoztak, hogy az erd6n levk bivéhelyeit
eldruljak. A falu vezet§ embereit bortonnel fe-
nyegették. PETO Mézes pap és Rudolf testvére
bocskorosan, foltos zekébe 6ltozve, a nyomoza-
sok idején hetekig bujkaltak Nagyhegy cihereibe
az osztrdk zsanddrok elSl. ElGvették a romén
szdrmazédsuakat, koziilik prébéltak egyeseket
megvesztegetni, eredményteleniil. A FUTATO
csaldd egyik tagjanak, aki pasztor volt a felsé le-
geldn, 100 eziist forintot igértek a tisztek, drulja
el a biikkon lakoék rejtekhelyét. Valtig mondotta,
hogy nem tudja - pedig tudta - , mire egy nyirfa-
hoz kototték, és meglovéssel fenyegették, s miu-
tdn igy sem tudtak semmit kicsikarni, er§sen
megverték.

Hiéba volt a sokféle kisérlet, a nép annyi-
ra gyfilolte az osztrdkot, hogy mindent eltfirt, de
ugy sem birtak semmit elérni. A nagy erdék vé-
delmez8en hajoltak a hazdjukban iildozottek fo-
1é, elrejtették Sket a pribékek szeme eldl. A soro-
zatos kudarc lattdn a szdzadot kivontdk a falubdl,
elmentek veliik a rend&riigynokok is.

ZSIGMOND Mézes 1859-ben, az oszt-
rdk-francia hdboriban, Olaszorszigban, a solfe-
rinoi csataban esett el.



1866-ban ismét a porosz németekkel ha-
dakozott Ausztria, megakadélyozni a német 4lla-
mok egyesiilését és meger8sddését, azon elvbsl
indulva, mint egy évszazaddal el6bb, hogy az 6t-
millié osztrdkot, illetve a bécsi udvart egész Eu-
répat dirigal6 vezérszerep illeti meg. A poroszok
aztdn 1866. julius 3-4n Koniggritznél vgy kigy6-
gyitottdk a Habsburgokat ebbdl az idiilt beteg-
ségb6l, hogy a kovetkezd évben leereszkedtek a
magyar nemzet kivdnalmainak meghallgatdsara
és teljesitésére is.

A koniggritzi csatdban résztvett herm4-
nyi katondk - MATHE Samuel, BOCSKOR M6-
zes, PETO Léazar, GODRA Tédor - koziil PETO
Lazar élete végéig kihaté gégelovést kapott,
GODRA Tédor pedig a poroszok fogsagdba ke-
riilt, honnan két év miilva szabadult.

1878-ban az eurépai hatalmak berlini
kongresszusdn Ausztria-Magyarorszadg felhatal-
mazést kapott az 6rokos lazaddsok foldjének,
Bosznidnak megszélldsdra, amit nagy dldozatok-
kal tudott végrehajtani. A megszall6 hadseregben
résztvett 6t herményi katona: BENKO Sandor
szakaszvezetS, BALO Lajos vizi, BODA S4mu-
el, PETO Mirton, FUTATO Gyorgy épen tértek
vissza. A Bosznidban létesitett helySrségekben
(Banjaluka, Mostar, Trebinje, Sarajevo) szdmos
hermdnyi katona szolgélt. 1904-ben 14 hermanyi
legény szolgilt a Bosznidba levitt székelyud-
varhelyi 82. gyalogezred zdszl6aljainal.

Az osztrdk-magyar hadsereg sokféle
nemzetisége koziil a 82-es székely ezred a vezér-
kar kiemelt bizalmat birta, midén 1909-ben a
gyéari munkdssdg mozgalmai a Bécs kornyéki
nagy hadianyag iizemeket veszélyeztették, az ez-
red zészl6aljait Bécsbe vezényelték. Ok adtik a
hires “Burgwache”-t, a palotadrséget és més fon-
tos helyek Orszolgélatit, a masodik zdszl6aljat
Wollersdorfban, a hadiipar mthelyei kozelében
helyezték el.

1912. jtniusdban, amikor Gréf TISZA
Istvan a hdzszabalyok megsértésével a kormdny-
pértiakkal megszavaztatta a katonai javaslatot, és
ezért KOVACS Gyula képvisel§ az orszaggyilés
iiléstermében ral6tt - a tilfhtott Iégkdrben varha-
t6 utcai zavargasokkal szemben a kozrend bizto-

sitdsdra Bécsbdl a 82-es zdszlbaljakat Budapestre
irdnyitottdk, onnan egy hénap miilva mentek vis-
sza. Ekkor a bécsi és budapesti események idején
19 herményi legény volt az ezrednél.

1914 nyardn, békés munkaidében rob-
bant be a hir, hogy a boszniai hadgyakorlatokra
leutazott Ferenc Ferdindnd trénorokost és felesé-
gét Sarajevoban PRINCIP szerb didk jinius 28-4n
agyonl6tte. A monarchia elégtételt kovetelt, a
szerb kormédny megtagadta. Julius 28-an hadiize-
net ment Szerbidnak, 31-én Ferenc Jézsef aldirta
a monarchia hadseregének mozgdsitasi paran-
csat. Kitort az els§ vildaghdbort.

Hermanyba augusztus 1-én reggel hozta
fel a kisbaconi jegyzdi iroda kiildonce a mozg6-
sitdsi parancsot. A késébb hési halalt halt MOL-
NAR Sindor kiirtszava mellett PETO Mozes
kozségi bird jirta be a falut, és kihirdette a moz-
gositdst, mely szerint a tartalékos katondk 42
éves korig tartoznak azonnal bevonulni ezredeik-
hez. A nép az erdei kaszalékon szénacsindldssal
dolgozott, akik itthon voltak, futottak szerte a ha-
tarra a hirt széjjelvinni. Mindenki letakarodott a
faluba, a bevonuld katondk Osszegyiilekeztek a
régi kozséghdza el6tt, a kés6bbi hési haldlt halt
BALO Mikl6s szakaszvezetS vezényszavara né-
gyes sorokba élltak, BENKO Vilmos vitte el6t-
tikk a daloskor nemzeti lobogéjat, buicstizéul be-
jértdk a falut, s bar a magyargyilol§ Ferenc Fer-
dindnd haldlaért a székelységnek nem volt oka a
hédbortért lelkesedni, azért a szlav veszéllyel
szemben felcsendiilt a néta:

- Megallj, megdllj kutya Szerbia. ..

Szemtanija voltam a torténelmi pillana-
toknak, a zdszl6 nyomdban én is végigjartam a
falut, s ott voltam a faluvégi nagy biicstizkodas-
nél, amikor kozel szdzan hagytdk el a sziil6tol-
det, hogy egy résziik soha ne térjen vissza. Nem
tudta senki, hogy mennyi derék legény és fiatal
csalddapa fog harcterek jeltelen sirjaiban és a ha-
difogolytaborok temet&iben 6rok pihendre térni.

A tényleges szolgélatban levd 20 legény
mellé behivtdk az 1914-es korosztélyt, oktéber-
ben elmentek az 1915-6s6k is, mintegy 140 her-
mdényi katona volt a harcterekre felvonulé hadse-
regnél. A tobbség a ko6zos hadsereg 82-ik és a
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honvédség 24-ik gyalogezredében, kisebb résziik
a kozos hadsereg 2-ik €s a honvédség 9-ik hu-
szérezredeiben, tiizérezredeknél és a mitiszaki
csapatokndl, BALO Gyula a haditengerészet
“Prinz Eugen” csatahajéjdn szolgélt.

A székely ezredek a galiciai frontra men-
tek, a 82-esek aug. 16-4n Dunajevéndl titkdztek
meg az oroszokkal, szeptember els§ napjaiban
megjott a hir' Hermany els§ halottairél: A Ma-
gyar Voroskereszt felhivdsdra a kozség asszo-
nyai egy nap alatt 96 parnit, 159 parnahuzatot,
42 toriilkozét, 26 dgylepeddt, sok inget €s ldbra-
valét adtak a hadikérhdzak részére. Ezeken kiviil
a falu népe minden megtakaritott pénzét odaadta
a hadikoltségek fedezésére a kozbirtokossdg és
az egyhaz t8kepénzével egyiitt, ami falusi vi-
szonylatban hatalmas békebeli Osszeget - mint-
egy 150 ezer aranykoronat tett ki.

Uzenet jott a Amerikai Egyesiilt- Alla-
mokban €16 hermanyiaktél, az AKACSOS ‘test-
vérek, Janos, Addm és Samuel; BARABAS J6-
zsef, BALO Jénés és a tobbiek 280 aranykoronat
kiildottek hazafias hangu levél kiséretében anya-
gi segitségre. “Téavol, messze idegenben, szere-
tettel, f4j6 szivvel gondolunk sok vihart kidllott
hazankra; - védelmére fegyvert nem' foghatunk;
mert mi is rabok vagyunk. Anglia rafekiidt a ten-
gerekre, mert ha ez meg nem torténik, 1914 au-
guszlusa Amerikab6l -a ‘magyart hazaseperte
volna,...” - irja haza AKACSOS J4nos.

Az 6ridsi méretlf habori messze tombolt
t6liink, Hermény katondi ott dlltak a frontokon
Vereckénél, Uzsokndl, a lengyel mezSkon, az
olykai pokolban, Doberdé lovészédrkaiban, a
Montellonal és a déli harcokban. Meghaladta a
szdzat, akik az olykai attorésig elestek, vagy
megsebestiltek. Dunajevo, Piskorovice, Rudnik
és mds galiciai helységek emlékeztetnek a her-
manyi hési halottakra. A székely ezredek kivalé-
an harcoltak a “g6zhengernek” nevezett orosz
tiler6vel szemben, megfizetni az 1849. évi hat-
batdmaddst, a magyar szabadsagharc leverését.

A dunajevoi harcban hdrom herményi le-
gény: CSOG Péter, SZOCS Jézsef, DIMEN
Miklé6s estek el. Az ezred a gorlicei dttorés utan
1915. mdjus 7-én dtkelt a Vislok folyon, és a ra-
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juk'zidulé srapnel- és géppuskatizben rohantak
neki a domboldalbani bedsott: orosz - alldsoknak.
ahonnan az oroszok vad futdssal menekiiltek. A
rohamban érték a haldlos 16vések BABORSZKY
24sz16st; mikor szdzadét nekivezette az orosz vo-
nalnak. Arany vitézségi éremmel  tiintették ki
melyet az ezredparancsnoksdg: lekiildott Her-
ményba az  édesanyjdnak. Ebben a rohamban
esett ¢l BALO Géspér.(Mo6zesé) is..

A'Szan folyénal: Piskorovieénél tiint ki a
székely batorsdg, az orosz gépfegyverektdl és a
gyalogsdgtol tomegtiiz alatt tartott nyilt terepen
lehetett a kastélyt és az uradalomra tdmaszkodé
orosz dlldst megkozeliteni. Bar nagy! veszteség-
gel, de a 82-sek kiverték az oroszokat a tdmpont-
bol: Tit esett el BALO Miklos szakaszvezets. A
Lublin felé valé ‘elényomulas harcai kozben es-
tek el ZSIGMOND Jézsef, BOER J6zsef, CSOG
Aron, GYORFI Jézsef!

1916-ban a lengyelorszagi Luczk elou
huzédtak ‘az ezred dlldsai.. Volhynidt €szak-déli
irdnyban dtszeld, erSsen kiépitett dlldasaink ellen
BRUSZILOV tabornok: nagyardnyu timadast ké-
szitett €l§, azt jilius 4-én arokitndi mocsaraktol
aromdn hatdrig terjedd 400 kilométeres arcvona-
lon példatlan erej( tiizérségi: tiizzel kezdette meg.
A percek alatt orkdnnd ergsodott pergdtiiz, sily+
pontja az 'Olykanal bedsott:§2-esek dlldsaire fe-
kiidt. Tizenkét 6rdn dt hullott a granétzivatar; ak-
kor az oroszok tamaddsra indultak, de nem tud-
tak dttorni. Masnap a hajnali 6rakban tjra fold-
rengets tiizet zuditottak a mdr romma. 16tt, dll4,
sokra. Az ‘ezerszamra robban¢ grandtok. ekrazit-
fuistje atlathatatlan homokporfellegbe: boritotta a
vidéket, a por eltomte a puskak zédrjat; a granator,
kdn ideje alatt eldrejott oroszok ravetették magu-
kat a 82-esekre és a t6liik jobbra 4ll6 lengyel ez~
redre. A:székelyek a roham idején tobbnyire ben-
trekedtek a beomlott kijarati 6vohelyeken, a sza-
badba jutottak harcra keltek az alldsokat elozonld
oroszokkal, a kézi harcban esett el KALABER
Jézsef. A lengyelek egy része megadta magat, at-;
mentek az oroszokhoz, igy teret nyitottak, hogy,
az oroszok az ezred vonala mogé keriilhessenek,
emiatt a két t(iz kozé keriilt székelyek Oriasi vesz-
teséget szenvedtek. A két napon dt tombol6 csa-



tiban 5530 emberbdl 718 maradt, a tobbi meg-
nalt, megsebesiilt vagy fogsdgba keriilt.!?

1916-ban, mivel Romdnia hadbalépése
mutatkozott, a 82-es ezredet kivontdk a volhyniai
frontrdl, lehoztédk a Prededl-Rozsnyd szakaszra.
A romdn kovet Bécsben aug. 27-én adta 4t a had-
izenetet, a hatdrvonalon megkezd6dott a harc.
Gyimesbiikknél esett el AKACSOS Lajos ¢send-
sedrmester, Vajdakénél PETO Jozsef Grmestert
sebesiilve fogtdk el. A nagy erSkkel tdmadé ro-
mén csapatok el8l az ezred Pélosig vonult vissza,
ott folyt le a nagy csata, melyben az ezredet nagy
veszteség érte, két tiszt és 181 ember fogsdgba
esett, 57 meghalt, tobb mint szdz megsebesiilt.
Késdbb az ezred az ojtozi szoros kornyékén har-
colt, ott orosz csapatokkal kertiltek szembe. '

1918-ban Romania kivélt a hdboribdl, az
ezredet az olasz frontra vitték, a Hétkdzség fenn-
sikjan 'harcoltak- az  olasz-francia- vonallal. A
Monte Devalnél esett el PETO Jézsef (Imre fia)
tizedes. Az ezred a front 6sszeomldsdval noy. 3-
in nagyobb részben fogsagba esett, honnan egy
év milva szabadultak.

A misik székely ezred - a 24-es honvé-
dek - 1914. aug. 24-én litkoztek meg Galicidban
az oroszokKal. Monaszterzyskanal esett el PETO
Janos (Rudolfé) szakaszvezets, FUTATO
Gyorgy. Az ezred részt vett a Lemberg koriili és
a Dnyeszternél vivott harcokban, Stanislaundl
esett el FUTATO Istvan és NEMET Ferencz. Az
oroszok el6tortek a Karpatokban, a 24-esek az
uzsoki szorosban kétszer verték meg az oroszo-
kat, ott estek el ' KALABER' Sandor és CSOG
Séndor, fogsagba esett NEMET Andras és NE-
MET -Gergely.' A karpati. harcokban estek el
BEDO Séndor, MOLNAR Sandor, AKACSOS
Balint, szakaszvezet6, KULIK Sandor. Az oro-
szok kiverése utdn a galiciai Tuchowndl esett el
BALO G. J6zsef, 1917. marciusban Wigodanal
SZAKACS Arpéd tizedes rohamszakasz vezets.

Az orosz békekotés utdn az' ezredet az
olasz frontra''az’ Etsch volgyébe ' vitték, ‘'majd
Asiago kozelében foglaltak: dlldst; itt a francidk-
kal keriilick szembe, a m{iszakilag jobban felsze-
relt olasz €s francia erGvel vették fel a harcot. A
modern: fegyverekkel, nagytomeg(i nehéztiizér-

séggel, repiil6kkel, gdztimaddsokkal fedezett
olasz-francia tdmaddsok nem tudtdk a 24-esek 4l-
l4sait elfoglalni. E harcokban GAL Andr4st vak-
merden végrehajtott véllalkozdséért els6 osztalyu
eziist vitézségi éremmel tiintették ki.

A szakadatlan harcokban az ezred sok
embert vesztett, kivontdk a t{izvonalbél, Buda-
pestre vitték karhatalmi szolgdlatra, onnan vissza
a Brenta volgyébe, a Monte Sisemolt véd§ allas-
ba, ott érte a hdbort vége. Az olasz fronton har-
colék koziil a piavei csatdban esett el honvédhu-
szdr NEMET Mo6zes.

A templomkertben 4ll a hdbort emlékko-
ve, melyet a harcterekrSl visszakeriilt bajtarsak
emeltiink 1925-ben. Az emlékoszlopra van felir-
va:

“Az 1914-1918 évi vildghdbort dldoza-
tainak emlékére.”

A hétlapon 68 név van bevésve, a hdbori
elgdzolta e nevek viselGit.

A székelyudvarhelyi 82-es ezredbdl:

1. BABORSZKY Antal z4szlés. BOCZ J6zsef
lelkésziink nevelt fia. Elesett a Vislok foly6ndl
1915. méjus 7.

2. BOCSKOR Jinos. Fogsigba esett a
Doberdén, meghalt fogolytdborban 1918.

3. BALOG Jozsef. Elttint Galicidban az 1914.
oktéberi visszavonuldsnal.

4. BALO Géspir (M6zesé). Elesett a Vislok fo-
lyéndl 1915. méjus 7.

5. BALO Géza. Elesett Galicidban a Szan fo-
ly6nél 1915. majus 22.

6. BALO Lajos (Rudolfé) tizedes. Fogsigba
esett 1916-ban Olykdndl, sorsa azéta ismeretlen.
7. BALO Miklés szakaszvezetd. Elesett Galici-
dban Piskorovicénél 1915.

8. BALO Sindor (Lé4szl6é). Fogsigba esett
1915-ben, - az orosz forradalomban elesett
Penzaban, utcai harcban 1918.

9. BOFR J6zsef tizedes. Elesett Lengyelorszag-
ban Lublinndl 1915. méjus.

10. CSOG Andras. Megsebesiilt = Galicidban,
meghalt az udvarhelyi kérhdzban 1915.
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11. CSOG Antal. Orosz fogsdgba esett 1914-
ben, sorsa azéta ismeretlen.

12. CSOG Aron. Elesett Lengyelorszdgban
Rudnikndl 1915. julius.

13. CSOG Elek szakaszvezetd. 1914-ben Galici-
dban megsebesiilt, majd az olasz harctérre keriilt,
onnan betegen jott vissza, itthon halt meg 1918.
14. CSOG MOLNAR Ferenc. Elesett Galicidban
a Stryj folyéndl 1914 oktéber.

15. CSOG Péter. Elesett Galicidban Dunajevnél
1914. aug. 26.

16. DIMEN Mikl6s (Fiilei). Elesett Dunajevnél
1914. aug. 26.

17. FUTATO Jénos. Fogsagba esett a Doberdén
1915-ben, hazajovet meghalt a soproni kérhaz-
ban 1919. nov. 19.

18. FUTATO Mihaly. Megsebesiilt a Doberdén,
meghalt a segélyhelyen 1915.

19. GYORFI Jozsef. Elesett Lengyelorszdgban
Rudniknal 1915. jilius.

20. INCZE Lérincz. Orosz fogsdgba keriilt
1915-ben, a Murman vastit épitéséhez vitték, ott
halt meg ismeretlen idében.

21. KALABER Janos. Betegséget kapott, meg-
halt a postyéni kérhazban 1916.

22. KALABER J6zsef. Elesett Olykanal 1916.
junius 5.

23. KOMPORALY Dénes tizedes. Megsebesiilt
Vereckénél, meghalt a kérhazban 1915.

24. MATHE Lajos szakaszvezetS. A romén
frontrdl ttban az olasz harctérre, vasiiti szeren-
csétlenségben halt meg 1918. Holttestét hazahoz-
tak. :

25. NEMET Giaspar. Fogsagba esett 1914. nov.,
meghalt a krasznojarszki fogolytdborban 1916
julius.

26. NEMET CSORBA Jénos. Orosz fogoly lett
1915-ben, sorsa azdta ismeretlen.

27. PETO Mézes (Ferenczé). Betegségben halt
meg Galicidban 1914. dec.

28. PETO J6zsef (Imréé) pénziigy6ri tizedes. El-
esett a Doberdén 1918.
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29. PETO Séndor (KUTI). Elesett lengyel f5ldon
Wladimir Volynskinél 1916.

30. SZOCS  Jézsef.
Dunajevnél 1914. aug.

31. ZSIGMOND Jézsef tizedes. Elesett Lengye-
lorszdgban Lukownal 1915 jin.

Elesett Galicidban

A brasséi 24-ik honvéd gyalogezredbdl:

32. AKACSOS Bilint szakaszvezetS. Elesett a
Kérpdtokban Duklénal 1915

33. BARABAS Andris. Megsebesiilt Galicia-
ban, meghalt a segélyhelyen 1915.

34. BARABAS Sandor. A fronton kapott beteg-
ségében halt meg a kérhazban 1918.

35. BEDO Séndor. Sebébe belehalt a tabori kér-
hézban 1914. nov.

36. BOGDAN Ferenc. Vasiiti szerencsétlenség-
ben halt meg a Karpétok alatt a szolyvai 4lloma-
son 1914. nov.

37. BALO J6zsef tizedes. Orosz fogsdgban halt
meg 1916. méjus.

38. BALO G. Jozsef. Elttint Galicidban a
Neudorf koriili harcokban 1915. méjus.

39. BALO Ferenc. Elesett Galicidban 1915.
szept.

40. CSOG Séandor.
Uzsoknél 1915. janudr.
41. FUTATO Gyorgy. Elesett
Monaszterzyskandl 1914. aug.

42. FUTATO Istvan. Megsebesiilt Stanislaunal,
meghalt a tdbori kérhdzban 1914.

43. KALABER S4ndor. Elttint a Kérpatokban az
uzsoki harcokban 1814. dec

44. KALANYOS Adém cigény. Elesett Galicid-
ban 1916. janudr.

45. KALANYOS Gyorgy cigany. Elesett Galici-
dban 1916. junius.

46. KOLUMBAN J4nos. A harctéren kapott be-
tegségben itthon halt meg 1918.

47. KULIK Séndor. (A bodvaji hamorhoz telepi-

tett cseh szakmunkés csaldd utédja.) Megsebe-
siilve meghalt a Stryji tdbori kérhazban 1915.

Elesett a Karpatokban

Galicidban



2% MOLNAR Sindor. Elesett a Karpétokban
_zsokndl 1915. mércius.

22 NEMET Andris. Fogsagba esett Uzsoknal,
meghalt a taskenti tdborban 1915.

50. NEMET Gergely. Fogsigba esett Uzsoknal.
% rendkiviil nagyerejd legény 1918-ban ellene
szegiilt a Szibéridt uralé magyargylols cseh 1é-
zionistdk parancsnokanak, ezért lelGtték.

S1.NEMET Ferencz. Elesett Galicidban
Stanislaundl 1914. okt.
52. PETO  Gergely.  Elesett  Galicidban

Komarnondl 1915. mérc.

53. PETO Janos (Rudolfé) szakaszvezetS. El-
zsett Galicidban Monaszterzyskdndl 1914. aug.
54. PETO BARABAS J6zsef 6rvezetS. Elesett a
cvereckei szorosban 1914. dec.

55. PETO Sandor (Mértoné). Elesett Zuchownal
1915. janudr.

56. SZAKACS Arpad tizedes. Elesett Galicidban
Wigodénal 1917. mérec.

57. SZAKACS Gyula. Az elébbi Arpad testvér-
occse. Sebesiilt Galicidban dum-dum 16véstdl,
meghalt a nagyvéradi hadik6rhdzban 1918. jan.
58. ZSIGMOND Andrds (Martoné). Fogsdgba
esett a Kdrpatokban, meghalt a krasznojarszki fo-
golytdborban 1916. febr.

A préagai 2. gyalogezredbdl:

59. BORZOS Ilyés cigdny. Elesett Galicidban
1916. jan.

60. BALOG Ferencz. Sebesiilt Galicidban, itthon
halt meg 1917. febr.

A marosvdsdrhelyi 9-ik huszdrezredbdl.

61. NEMET Mozes. Elesett az olasz fronton a
Montell6ndl 1918. jon. A brasséi 2. huszarezred-
bél.

62. PETO Rudolf. Sebesiilt Galicidban, meghalt
a szatmdri hadikérhdzban 1915.

63. PETO Mézes (KUTI). Sebesiilt Lengyelor-
szdgban, meghalt a munkécsi hadikérhdzban
1916. 4pr.

A 16. tiizérezredbdl.

64. AKACSOS Ferencz. Olasz fogsigbdl 1920-
ban jott haza, a hatdron silyosan bantalamaztdk,
itthon belehalt.

A csendSrezredbdl.

65. AKACSOS  Lajos
Gyimesbiikknél 1916. aug.
66. AKACSOS Andras. Tabori munkds osztag-
ban teljesitett szolgalatot, onnan mint id&s kor-
osztalyt leszerelték, onként jelentkezett front-
szolgdlatra, az orosz fronton veszett el 1916-ban.
67. BALINT J6zsef. Mint 13 éves gyermek szol-
gélt Biikkszddon, a torjai fiird6 melletti harcok-
ban haldlos 16vést kapott.

68. BALO Jézsef (Gergelyé). Mint polgari sze-
mély keriilt romdn fogsdgba, meghalt a fogolyta-
borban 1917. jin.

Grmester.  Elesett

A kozség hdborus vesztesége:

hareban elesett: . ..o 29
sebesiilten meghalt............ccc.cevnee. 13
fogsdgban meghalt .............ccoceuennnne 9
harc Kozben eltint.....i ey 5
betegen meghalt .........c.ccoceeviiernnnie 4
vasiti balesetnél meghalt ................. 2
jogtalannl 1elOfEK . . fu s orosnsmsssunsansss 2
jogtalan bantalmazds miatt................ 1
SOrsa ismeretlen.........ocoevueevereerueennnn. 3
OSSZESEIL o {fuoerssnemghors seckmonrsboan sgsilp sogpeos 68

A héboru folyaméan a hadba vonult her-
manyi katondk szdma kétszaz folé emelkedett, a
veszteséget nézve, a harcoldé csapatokndl levSk-
nek tobb mint 40%-a veszett el. Olcsé volt az
emberélet a grandttépte f61don, a 16vészarkok ta-
jékan, s most, amikor félévszdzad milva emléke-
zem a bajtdrsakrdl, sz6lok az olasz féldben nyug-
v6 PETO J6zsef Imre fidrdl, 6 1917. aug. 31-én,
midén dum-dum 16véstdl silyosan sebesiilten, a
mindent beborité tlizben éltét kockdra téve men-
tett ki a tlizvonalbdl.
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A harctereken kitiintetett hermanyi kato-
ndk.

1. AFRA Gyorgy szakaszvezets. Kis eziist
érem kétszer és bronzérem.

2. AKACSOS Bénidm O&rvezets. Kis eziist-
érem.

3. AKACSOS Dénes. Kis eziist és bronzérem.
4. BABORSZKY Antal zdszl6s. Aranyérem.
5. BALO Bénism. Kis eziist- és bronzérem.

6. BALO J6zsef (L4sz166). Nagy eziistérem.
7.

BALO Simuel hadnagy. Katonai érdemke-
' reszt, kis eziistérem kétszer, bronzérem.

8. BODA Imre. Bronzérem.

9. BOGDAN Gybrgy. Bronzérem.

10. CSOG Elek szakaszvezetd. Nagy eziistérem.
11. CSOG Gergely. Bronzérem.

12. CSOG Séndor (hegyi) szakaszvezetd. Kis
eziistérem.

13. GAL Andrds. Nagy eziist, kis eziist- és
bronzérem.
14. KASSAI (KALAKA) Jénos &rmester.
Bronzérem.

15. NEMET Dénes. Kis eziistérem.
16. NEMET Mézes. Kis eziist- és bronzérem.

17. PETO J6zsef (Rudolfé) tizedes. Kis eziist-
érem, német érdemkereszt, bronzérem.

Az Osszedllitds nem teljes, mivel az elha-
ldlozdsok és okmaényok elkalléddsa miatt tobb-
nek az érdemfokozata nem volt biztosan megél-
lapithaté.

Gr6f TISZA Istvan miniszterelnok a ma-
gyar képviselShdzban 1918. oktéber 17-én bejelen-
tette: - A habortit elvesztettiik. E rovid mondatban
benne volt az orszdg széthullasa és a hatdrokon til
maradt magyarsag kisebbségi sorsba jutdsa.

A harctereken 156 esett fogsigba. Az
oroszorszdgiak a nagy birodalomban szétszérva,
nagyobb részt tdborokban, masok mez&gazdasa-
gi és mas foglalkozasra kiosztva éltek. Legtivo-
labb CSOG Séandor (Imre fia) volt, a Bajkél-té
kozelében, Irkutszkban, négy évig.
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Néhany feljegyzés a hadifoglyok életén™

1. PETO Andr4s. 1914-ben Galiciabé: -
tédvolkeleti Csitdba vitték mez8gazdasigi muni:
ra. Az orosz forradalomban sok tdrséval belépe:
a KOLCSAK tengernagy ellenforradalmi fehs
hadseregébe, és abban jarta Mongdliat és Szibe
ridt. 1918-ban a voros hadsereg elfogta, azok -
majdnem két évig vitték elSre-hdtra a harctere-
ken. Ezid6bdl emlékezik a hdbort elfajult ember-
telenségér6l. Amikor ket a vorosok - mintegs
700 embert - elfogtik, egy mezsre kisérték, ott =
tisztek tandcsot tartottak felettiik, rovid volt a ta-
néacskozés, a 84 magyart félreéllitottak, az oro-
szokat tobb gépfegyverrel halomra 16tték. A
tdvolkeletre sodrédott magyar hadifoglyokat az
amerikai voroskereszt felkutatta, dsszegy(jtotte.
atvitték Japanba, Nagaszakiba, onnan a voroske-
reszt bérelte német hajén Hong-Kong, Singaptir,
Colombo, Bombay, Aden, Szuez ttvonalon hat
évi tavollét és 50 napi hajéit utdn 1920. novem-
berében megérkezett a trieszti kikot6be, onnan
hat nap miilva Hermdnyba.

2. MOLNAR Gergely. 1915-ben Tur-
kesztdnba vitték mez&gazdasdgi munkdra. A for-
radalom idején & is Oroszorszag egyik részébdl a
mdsikba vet8dott, hatévi hdnyattatds utin az
amerikai voroskereszt juttatta haza.

3. MOLNAR Lajos. Atl6tt 14bbal keriilt
fogsdgba 1915-ben. Az Uralban erdei munkéval
dolgozott. A forradalom kezdetén a foglyokat
szabadon engedték, de az orszdgban foly6 harcok
alatt nem lehetett hazaindulni. A foglyokrél nem
gondoskodott senki, mindenki ahogy tudott, gy
nézett megélhetés utdn. Bedllt hajémunkdsnak,
teherhajékkal jart le a Krimbdl a torok kikotSk-
be. 1919-ben belépett a vords hadseregbe, két
évig szolgdlt, j61 megtanult oroszul, a masodik
évben szdzadparancsnok lett. 1921. tavaszin a
svéd voroskereszt Svédorszdgon keresztiil tette
lehet&vé hazatérését.

4. KOMPORALY Mézes szakaszvezetd.
A Luck-Olykai perg6tiizben esett fogsigba, a
szibériai Irbitbe keriilt, ahol a tdbor siitodéjében
dolgozott, itt alkalma nyilt, hogy a tdborban levd
herményi foglyoknak élelmet juttasson. Aztdn a
Szimbirszk-i tdborba vitték, onnan a szaratovi



sorgyérba keriilt. Szaratovbdl tébben megprobal-
koztak szokve hazaindulni, de a vorosok vonaldn
nem tudtak 4tjutni, kézben a cseh légionistdk el-
fogtdk, és visszakisérték Kazdnba, ott a szokésért
meg akartdk tizedelni Sket. Mindenre elszdntan
¢jjel rajtatitottek az Orségen, lefegyverezték, el-

menekiiltek, nemsokéra fogolycsere ttjan johe-

tett haza.

5. AKACSOS Arpad. 1915 méjuséban
esett fogsdgba. Harom évig a Donec-i szénba-
nydkban dolgozott, megunta a sziinet nélkiili ne-
héz munkdt, 1918 tavaszdn megszokott, és két
hénapi bujkalé és nehéz gyalogiit utdn ért hazai
foldre.

6. BALO G. J6zsef tizedes. 1915-ben
fogtdk el, az északi tenger Kola ©bdl parti
alexandrovszki tdborba vitték, ahol tarsaival csa-
torna- és Murmanszk vastit épitésén hdrom és fél
évig raboskodott. 1918-ban szabadult.

Az olaszok a foglyokat tdborokban &riz-
ték, helyzetiik kielégits, s6t egyes tdborokban
nagyon jé sorsuk volt, munkédra nem vitték. Ké-
s6bb, a haborids nehézségek miatt az élelmet szG-
kebbre szabtdk, de igy is jobb helyzetben voltak
azokndl, akik a forradalom 4ltal felforgatott Oro-
szorszdgban a belsd haboru viharaiban éltek.

A mdsodik vildghdboriban a keleten fo-
ly6 kiizdelem hangja 1944 nyardn mdr athallat-
szott a Kéarpatokon, az emberek csondes éjjele-
ken hallgattdk a front tiizérségi sziinetet nem ha-
gy6 morajldsat. Romdnia 1944. aug. 23-4n kilé-
pett a német szovetségbSl, néhdny nap muilva
megjelentek Erd6vidék felett a két front repiil6i,
s a hénap utolsé hdrom napjén az egymadst ér6 1é-
gi csatdk miatt nem lehetett a mez6re kimenni.
Aug. 30-4n egész nap légi csatdk folytak Erd&vi-
dék felett. Egy német gép pilétdja Halashat felett
az orosz Ratdkkal folyt tlizharcban fejlovést ka-
pott, onnan a gép délnek fordulva futott lefelé,
Barnahdgén a szant6foldek feletti dombkaréjon
nekifutott egy mozdithatatlan k&nek, azon felcsa-
pédva mintegy 300 méteres ivben a marhacsa-
péasba vdgoédott és ott felrobbant. A robbanés a
gép motorjat a Biikkos-patakba hajitotta, a gép
darabokra szakadt, gépagytinak 16szere szétsz6-
rédott, a piléta a vezetdiilésben elégett, a levente

ifjak tiszteletaddsa mellett ROZSONDAY lel-
kész hssi halottat illet§ szertartds mellett szept.
2-4n temette el.

A front még tavol volt, amikor 1944 nya-

- rén a keleti Kdrpatokba felvonultattédk az id&sebb

korosztalyi székely hatarérzaszldaljakat. A her-
manyiak és szomszéd falusiak a 15.-be tartoztak.
Oklédndrél indultak a Gyimesi-szoros kornyéké-
re. Aug. 29-én a Rakoczi véar vonaldn tortént az
osszeiitkozés az oroszokkal. Aldomés patak
egyik dgandl, Farkaspalléndl BALO G. Dénes el-
esett, onnan az orosz tilerd elSl a front vissza
kellett vonuljon. A zdszléaljat kivontdk a t(iztér-
bdl, megkezdték a visszavonuldst Magyarorsza-
gon 4t, az osztrdk hatdron, Als6lendvanal ért vé-
get. Mivel a zdszl6alj nem akart Ausztridba at-
menni, a beérkez§ oroszok el6tt letették a fegy-
vert, onnan gyalog, a romén hatértél vastiton jot-
tek haza.

1944. szept. 9-én érkeztek az elsG orosz
csapatok Madlndasfiird§ fel6l Nagybaconba, egy
csapat Kisbaconba, onnan mdésnap elmentek.
Akik a hadseregnél voltak, a hdbord végén fog-
sdgba kertiltek, 1944. oktébertdl 1945. augusztu-
sdig hosszi vonatok vitték Oroszorszdgba a fog-
lyokat. Hermédnyb6l 44 honvéd, 11 hatédr6r, 2
csenddr és 4 levente ifju volt egy-négy évig fog-
sdgban. .

1. BALO Andrés (Sémuelé). Az Azori-
tenger kozelében, Irmino varoska szénbanyéja-
ban dolgozott két esztendeig. A nehéz munka és
a hidnyos tdpldlkozds miatt csonttd-bérré fogyva
jott vissza. >

2. BALO Lajos (GYORFI). A Krimbe,
Jaltdba vitték, ott hegeszt6 mitihelyben dolgozott.
1946-ban Jalta mellett, a livadiai céri palota javi-
tdsi munkdjin dolgozott, ahol a hdbori alatt
ROSEWELT amerikai elnok, CHURCHILL an-
gol miniszterelnok és SZTALIN orosz 4llamf6 a
hires jaltai konferencidt tartottak.

3. BARABAS Imre.

4. AKACSOS Arpad.

5. PETO J4nos (KUTI). Besztercénél es-
tek fogsdgba. Tobb fogolytabor utdn Foksanybdl
inditottak Oroszorszdgba. PETO Janos egy er6s
vaskapcsot szerzett, amit sikeriilt magaval vinni
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és azzal menetkozben a vastti kocsi oldalabél
hédrom deszkat lefeszitettek. Hajnalban az Adjudi
allomds eldtt kiugrottak a kocsibdl, két korondi
és egy almdsi tarsukkal. A szokést észrevették, a
vonatot ledllitottdk, s az 6rség géppisztolyainak a
kornyéket végigseprd tiizében sikertilt a hajnali
sziirkiiletben a mez&re kimenekiilni és ott torok-
bizakéré csomékba hizddni, amig a vonat el-
ment. BARABAS elszakadt tarsait6l, és a Karpa-
tokon 4t hdrom nap muilva hazaért. AKACSOS
és PETO négy nappal késébb jottek meg. Elmon-
dottdk, hogy amig az egyik taborbdl a masikba
kisérték, az idGsebb oroszok nem annyira, de a fi-
atalok dllati durvén viselkedtek, iitotték, rigtik a
foglyokat, kevés élelmet és vizet adtak. Az igé-
nyesebb németek koziil tobben elpusztultak.

6. BOGDAS Séndor (Janosé).

7. CSEKE Rudolf. A gyergydditréi fo-
golygy(jt6ben taldlkoztak. Onnan Piatra-Neam{
(Kardcsonykd) felé vitték, estére egy faluba ér-
tek, ahol az iskola a foglyok részére tiiskés drot-
tal volt elkeritve. A foglyok nem fértek be az
épiiletbe, egyrésziik az udvaron maradt éjjelre.
Az 6rok az udvaron levd tiiznél disznéhust siitot-
tek, s az alkalmat kihasznalva, megszoktek. A
Kérpatokon végig nyolc napi gyalogiittal értek
haza.

8. DEAK Ferenc. A Moszkva kornyéki
Mozsajszba vitték, ahol cementgydrban, majd
romeltakaritdsnal dolgozott. A foglyok az éhe-
z€st6l tomegesen pusztultak el, 150 f&nyi cso-
portjukbdl két hénapi munka utdn harmincketten
tértek vissza a mozsajszki tdborba.

9. DENDERO Gyula tizedes.

10. NEMET Vilmos.

11. GAL Béla levente. DENDERO a két
fiatallal a tdborban keriilt 0ssze, az Uralba, a
magnyitogorszki vasmihiiz vitték, ott a hosszi tit
alatti éhezéstdl és a kegyetlen hidegtdl legyen-
giilt fiatalok rovid id§ alatt meghaltak. Gyula egy
évig vasércbdnydban dolgozott, akkor elbocsa-
tottak.

12. PETO Sandor (Rudolfé). Székesfe-
hérvér kozelében fogtak el. Bergyicsevbe vitték,
téglagyérban dolgozott, majd egy korondi tarsa-
val - aki fazekasmester volt - korongot csindltak
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és agyagedényeket készitettek. Oket egy love-
déktdl sériilt, de karba vett épiiletben tartottdk,
annak egy feliiletesen javitott részét felfedezve a
falat éjjel kibontottdk, és ot tarsdval elmenekiil-
tek. Az eldre kibujt harom tovabbjutott, 6k ahogy
az utcdra jutottak, oroszok kezére kertiltek, kik a
foglyok szorult helyzetét kihaszndlva, bakancsu-
kat, kopenyiiket, hatizsdkjukat elszedték, és ugy
elengedték. Csak éjjel mehettek, a nappalt a fds,
bokros helyeken tolttték. PETO Sandor, mint
juhdszember, a csillagok 4lldsa utdn tdjékozédva
vezette tdrsait nyugat felé. A lakott helyeket el-
keriilték, igy élelemhez nem jutottak, csupdn a
mezO6n taldlt napraforgémaggal és az elhullott
buzakaldszok szemeivel tdpldlkoztak. kilenc éjje-
li Gt utan az éhezéstdl legyengiilt tirsasdgot az
egyik kolhoz birtokdn az 6rok elfogtdk. Bekisér-
ték a kolhozba és onnan egy kozeli varoska bor-
tonébe vitték. Frtesitették a tabort, mire az Grség
utdnuk ment, s a viszontldtds 6romére istenesen
elverték Gket, Berdicsevbe érkezve hasonlé fo-
gadtatasban volt résziik. A szokésért biintetSta-
borba keriiltek, s mikor az Uj szédlldsra megérkez-
tek, az ismerkedés emlékére ott is allati médon
ugy megverték Sket, egy hétig ldbon jarni sem
tudtak. A biintetStaborban taldlkoztak elszakadt
hérom tdrsukkal, Sket még a szokés napjén elfog-
tdk. Nehéz munkéba allitottdk, vasttépitésnél,
majd k&banydban dolgoztattdk. Négy év milva
engedték szabadon.

13. GODRA L&rinc. Besztercénél fogtik
el, onnan gyalog a brasséi tdborba kisérték. Az
tton az Grok embertelen, vad bdndsmddjat szen-
vedték végig. Szdszrégennél az egyik kozeli falu-
bél valé fogoly szokni prébdlt, és beugrott az
utmenti tanya melléképiiletébe. A lovas &r utdna
végtatott, és a tanyan levSket kezdte verni, hogy
adjék el6. Ezalatt a fogoly az épiilet masik oldala-
nél visszafutott a csapatba, a visszatérd Or felismer-
te, a sorbdl kirantotta, és fejbelstte. Segesvir felé
menet az egyik falu hatdrdn pityokat 4stak, az ut
melletti csom6bdl harom fogoly szedett a kenyér-
zsdkjdba, ezért mind a hdromba belelSttek. Lorinc
is Magnyitogorszkban dolgozott harom és fél évig.

14. KOMPORALY Vilmos Srmester. A
Buda vdranal koriilzart csapatokkal esett fogsag-



: A Sztdlingradig tartd tton &k is kegyetlen
“mezést €s szomjusdgot szenvedtek. 1948 8szén
zstti kocsi rakodédsban egy lezuhand faronktsl
zerinctorést kapott, két évig a voronyezsi és a ki-
evikérhdzban fekiidt, onnan a nyiregyhézai kér-
=izba széllitottdk, ott tovabbi két évig volt keze-
25 alatt, amig l4bra dllhatott. Jelenleg nyiregyha-
zai lakos.

15.NEMET Arpad (Janosé). Lengyelor-
szdgban, Lublinnél fogték el, a lengyel 1égi6 ka-
ondi kisérték Kazényba. A 12 napig tart6 dton
kiposzta és s6s hal volt az élelmezés, de kevés
vizet adtak hozz4, emiatt sokat szenvedtek. Négy
évig flirészgydrban, majd vasiti kocsi gydrban
dolgozott.

16. NEMET BALO J6zsef. Varsé alatt
esett fogsdgba. Vasutépitésnél és az Uralban er-
ddkitermelésnél dolgozott kozel négy évig.

17. PETO Imre (IMREFI). Borg6besz-
tercénél esett fogsdgba. Az egyik Nagybédnya
melletti kozségben, mid6n a vacsoraosztdsnal ka-
pott étellel visszaindult, véletleniil 4tlépte a fog-
lyok részére kijelolt tér hatdrat, ezért az Or ke-
resztiillStte. A dési kérhdzban gydgyult fel.

18. TOKOS Imre levente. Mint 16 éves
ifjud keriilt a haboru forgatagdba. 1944 Gszén Er-
d6vidék hadszintérré vilt, a falvakbdl a 16szer-
széllitdshoz fogatokat rendeltek ki - Herméanybdl
hatot -, 6t fogathoz levente ifjakat osztottak be:
TOKOS Imre, NEMET Géza, BOER Sandor,
PETO Gyula, GAL Béla, a hatodik SZAKACS
Gaébor a sajat fogatéval.

TOKOS Imre, GAL Béla, BOER Sandor
Alsé6oroszfalunél fogsigba keriiltek, onnan gya-
log Brasséba kisérték. Az tton alig kaptak élel-
miszert, s a lakossdgot, amelyik titkozben élel-
met adott vagy akart adni, karddal, korbaccsal
iitotték a kisérs 6rok. Marosvasarhelyen az 0sz-
szegy(lt varosiakra, akik ennival6t, gyiimolcsot
adtak a foglyoknak, az 6rok lovaikkal rdhajtot-
tak, korbécsoltdk. Egy pékiizletbd] kenyeret ad-
tak a foglyoknak, bossziibdl az iizlet kirakatabla-
kat torték Ossze.

TOKOS Imrét a foksanyi gyijtstiborba,
onnan Kazéanba vitték, ahova egy hénapi iit utdn
érkeztek meg. Az ton az €hség és a hideg tigy

elbant veliik, hogy a foglyok egy része a maga
erejéb6l nem birt a vonatrél leszillani.
Kazédnyban a rettenetes hidegben, ajt, ablak nél-
kiili barakkokba tették Sket. Kazanybodl Kirgizia-
ba, Cseljabinszkbe vitték. Az éhezés, a hideg €s a
durva b4dndsmé6d megtette a magaét, 1945 Gszén
csonttd-borré fogyva, valamikor fehér, de sziir-
kévé valt harisnydjdban, mezitldb érkezett haza.
Cseljabinszkban sem lattak azéta tobb székely
fehér harisnyat.

19.CSOG Jézsef (J6zsefé). Ausztridban
fogtdk el a hébori utolsé napjdn. Az iton
gyergy6szarhegyi KORPOS Lajossal hordtdk el§
a konyhavagonbdl az ételt a kocsikba, s kozben
nem egyszer nyilt alkalom a szokésre, melyet
KORPOS szorgalmazott, de CSOG gy véleke-
dett, nem érdemes testi épségiiket s talan életiiket
kockdra tenni, hiszen 3-4 hét milva dgyis elbo-
csétjak Sket. Most j6 alkalom van, hogy ingyenes
utazéssal egy kicsit szétnézzenek a Szovjetunio-
ban. Mikor aztdn a negyedik esztendSben az éhe-
zést8] mér halni jart beléjiik a 1élek, KORPOS
keserti giinnyal kérdezte meg CSOG-t6l: Na, jél
széjjelnéztél-e ?

20. KERESZTES Péter. Bukarestben la-
kott, a romén hadseregben résztvett a habori ki-
menetelére dontd hatdsd sztilingrddi csatdban
ott esett fogsdgba. Mez8gazdasigi munkan és az
olajkutaknal dolgozott, ahova 500 fogolytarsava!
keriilt. E csoportb6l nyolc hénap muilva alig 50
csontvazza valt ember volt életben, a tobbit =z
éhezés tonkretette. Melléje a bandsmoédot, am:-
lyent elszenvedtek, azt nem lehet elmonda=
Négy év utén szabadult.

21. AFRA Gyorgy Srmester. Az els& vi-
laghabortiban szakaszvezetS. A gyimesi szoros-
ban megsebesiilve keriilt fogsdgba. Az észak: Fe-
hér-tenger parti Arhangelszben dolgozot =z
évig.

22. BALO G. J6zsef. A fegyvericssa=
utdn, Ausztridban, Sankt-Poltennél fogtik =i =
Sopronk6hidai tdborba, onnan Konstancirz wi-
ték. Az uton az éhezés mellett a szomjisiz = -
nozta. Az egy vagonba zstifolt 52 embernsk &=-
vés vizet adtak fel. Konstancdn hajéra raiic
Novorosszijkszban tették partra. Szénbanyiimen

261



dolgozott, banyaomldstdl silyos zizdddst szen-
vedett. Kérhdzba kiildték, onnan vitték haza.

23. HERMANY Jénos. A Dunéntilon,
Nagykanizsdndl fogtdk el. Fogolyvonatuk 1945.
madjus 9-€én a kurszki dllomdson 4llt, amikor a moz-
donyok és a kozeli gydrak sziréndinak hangjébol
megtudtdk, hogy a hdbort véget ért. Kozel négy
évig dolgozott a sztalinogorszki banyavidéken.

24. NEMET Lajos (HOSSZU). Az els@
vildghdbori alatt 1915-ben a Doberdén az ola-
szok fogtak el, akkor négy évet Olaszorszdgban,
most egyet Oroszorszdgban toltott. Szinérvar-
aljandl fogtdk el Géza fidval egyiitt. A foksani
gy(jt6taborban még hat herményi fogollyal ke-
rilltek ossze: BALO Andrds (VIZI), KOMPO-
RALY Imre, BOCSKOR Gyula, BALO J6zsef
(hegyi), CSOG Jénos (Janosé), BOER Imre
(Zsigmondé). Kurszkba szillitottdk, 23 napi éhe-
28 és szomjaz6 1t utdn érkeztek meg. Koziilik
hatan egy évet, CSOG J4nos harom évet, BOER
Imre kozel négy évet dolgoztak Oroszorszdgban.

Az Ausztridba dtment csapatokbdl tob-
ben az amerikaiak és az angolok fogségéba estek.

25. BALO J6zsef (Gasparé). Az ausztriai
Landeknél, a fegyverletétel utdn jutott amerikai
fogsadgba. J6 élelmezést és bandsmodot kaptak, tet-
szésiikre biztdk, hogy maradnak, vagy hazatérnek.

26. BALO Fébidén.

27. KOMPORALY Siandor (J6zsefé). A
fegyverletétel utan, Villachnal fogtdk el az ango-
lok. Téborban voltak hdrom hénapig, akkor meg-
szoktek és hazajottek.

28. PETO Rudolf (J4nosé).

29. BALOG Lajos (Andrésé). A fegyver-
letétel utdn, Linz mellett fogtdk el az amerikaiak.
Atadtak az oroszoknak, ezek egy hénapig tdbor-
ban tartottdk, onnan Oroszorszdgba inditottak,
azonban MdramarosszigetrSl visszavitték Sze-
gedre, onnan elengedték.

A mdsodik vildghdbort halottai:

1. AKACSOS Béla (Lajosé) csendSrormester.
Eltint 1944-ben, a Budapestnél folyt harcokban
lattdk utoljéra.
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2. AKACSOS Ferencz. Az elébbi Béla testvér-
Occse. Meghalt a kurszki fogolytdborban 1947.
dec. -

3. BALO Béla. Meghalt a szapohovai fogolyts-
borban 1944. szept.

4. BALO G. Dénes. Elesett Gyimesben 1944.
szept.

5. BALO PETO Imre. Meghalt az egyik ukraj-
nai tdborban 1945. maércius.

6. BALO Jézsef (Ferencé). Elesett Szalérdtelep
felett 1944. szept.

7. BENKO Sandor. A kijevi fogolytaborban
volt két esztendeig, onnan betegen jott vissza, itt-
hon hidrom nap milva meghalt 1945. dec.

8. BOCSKOR Lajos. Az Alsévincére koltozott
Lajos fia. A romén hadsereg kotelékében elesett
Szlovékidban 1944. dec.

9. BOTAR Istvan. Elesett a Don-kanyarban
1942. okt.

10. FUTATO BALO Géza. Meghalt a harkovi
fogolytdborban 1945. 4pr.

11. GAL Béle Levente. Meghalt a magnyito-
gorszki tdborban 1944. dec.

12. KALABER Andr4s. Mint 4llami titért fogtak el
Munkécs mellett 1944 §szén. Azbta nyoma veszett.
13. KERESZTES Jézsef. Mint romén katona
esett fogsdgba. Meghalt a fogolytdborban 1944.
dec.

14. NAGY Dénes (Andriasé). A csalad
Berethalomban élt, 4tszokott magyar teriiletre.
Elesett Ukrajndban 1944. méjus.

15. NAGY Imre (J6zsefé). A csaldad Héjjasfalvan
€lt, 4tszokott magyar teriiletre. Elesett Galicidban
1944. szept.

16. NEMET Béla. Megsebesiilt Palotailvanal,
meghalt Németorszdgban, az ingolstadti kérhaz-
ban 1945. mércius.

17. NEMET Vilmos. Meghalt a magnyitogorszki
fogolytdborban 1944. dec.

18. OLTEAN J6zsef. Elesett Ungvar mellett
1944. okt.



19. PETO Jakab. Elesett Gorgényszentimrénél
1944, szept.

20. PETO J6zsef (Istvané). Meghalt a kijevi fo-
golytdborban 1945. marcius. Véletleniil 4tlépett a
foglyok mozgésara kijelolt teriilet hatdrvonaldn,
mire a reduszitott farkaskutydk osszemarcangol-
tak, az 6r pedig puskatussal tigy Osszeverte, hogy
néhdny nap miilva belehalt.

21. TANKO Domokos. Romén fogségba esett.
Meghalt a foldvari tdborban 1945. mérc.

22. ZSIGMOND Jézsef (Istvané). Elttint Galici-
dban Kolomedn4l 1944. dprilis. Szdzaduk szem-
ben oroszok, hitulrdl partizanok tiizébe keriilt,
ott bizonyéra elesett.

23. BARTA Jézsef. Hadifogsdgban halt meg az

egyik urali tdborban 1945.
Magyarhermdny mdsodik vildghdboris

vesztesége.
Harcban elesett::.. o 9
aromdn hadseregben elesett ............... 1
sebesiilésben meghalt..............c.cc...... 1
harc kdzben eltlint............ccccovreenienene 3
fogsdgban meghalt .. =9
betegségben meghalt........................... 1
OBSZERCH. c1vsaeet Bestn o Bacanrs oonvapensions 24

A két vildghdboru alatt a kozség hatdran
nem voltak harcok, 1916. szept. 9-én érkezett
egy lovasszdzad. 15 lovasbdl 4ll6 jardriik felment
a Kakukkhegy cstcsra, onnan le a Feketehegy
pusztdjara, ott Osszeiitkoztek egy romén csapat-
tal, egy német és négy romdn elesett. A németek
visszatérésiik utén jelentették a halottakat BALO
G. Jénos birénak, 6 NEMET Albertet, NAGY
Karolyt és CSEKE Jozsefet kiildte eltemetésiik-
re. Sirjuk a puszta fels6 szélén keritéssel és ke-
resztfival lett megjelolve. Az id6kozben elkor-
hadt keresztfa helyébe VERES Jédnos kisbaconi
erd6r 1952-ben 1j keresztfat éllitott, és arra sa-
jat fogalmazasi verset irt.

Jegyzet.

1. A fiiggbpecséles oklevelet, melyet RAKOCZI a Ploicgti melletti
Stroeszne falu melletti tdborban 1655. jilius 28-4n adott ki, és az egyhéz
irattdrdban volt letéve, 1942-ben bevitték a scpsiszentgyorgyi Székely
Nemzeti Mizeumba, onnan 1944 Gszén a kizeledS front cl6l a mizeum

sok régiségével egyiitt nyugatra menekitették, és 1945. marcius 27-én a
zalacgerszegi dllomdson bombatdmadissal elégett. Az oklevél eredeti be-
jegyzése Budapesten a Magyar Orszégos Levéltdrban az Erdélyi Fejedel-
mi Kancellaridb6l szérmaz6 Kirdlyi Konyvek (Libri Regii) XXVI. kotet
587. lapjan taldlhaté. Fénymdsolata kezemben van.

2.8z.0. VIL. 189-192.

3. DIENES J6zsef emlékiraténak kiadatlan részében a kolozsvari All Le-
véltdrban.

4.8z.0.1V.407.

5. Falusbirésagi Protokollum 1794,

6. JAKAB-SZADECZKY: Udvarhely megye torténete. Bp., 1901, 482-
483.

7. Gréf TELEKI Domokos: A székely hatdrSrség torénete. Bp., 1877, 4
8. Anyakonyv 1/1.10.

9. A kisbaconi rel. egyh. irattéra. 1/16.

10. Grof TELEKI Domokos: i.m. 201.

11. Anyakonyv 1/2.19.

12. ORBAN Baldzs: A székely(old leirésa. 1. 217.

13. AGGHAZI1 és STEFAN: A vildghdbord. Bp., 1934, 212-213.

Date privind istoria
militara a unui sat
din Secuime
(1562-1945)

(Despre lucrare)

Lucrarea constituie capitolul de “istorie
militara” al monografiei lui Jinos MATHE, sen.,
si discutd aproape patru secole de evenimente
militare, in special in perioada dintre 1788 si
1945. Pe baza metodicii utilizate lucrarea se si-
tueazd la limita istoriografiei traditionale, in ca-
zul celor doud rizboaie mondiale congine pana si
elemente de oral history. Perspectiva din care
priveste evenimentele, permite realizarea unei
imagini deosebit de interesante. Prin luarea in
evidentd a sacrificiilor militare ale unui singur
sat, prin soarta comunitd{ii care a avut pe toati
durata in discutie obligatii militare, ni se dez-
viéluie o istorie a evenimentelor, determinati de
prioritdti militare, care se imbina organic si cu
istoria cotidiand: istoria Secuimii, o subregiune
istoricd de granitd, granita risdriteand a unor pu-
teri est-central-europene. In anii trecuti dupa
elaborarea lucrarii izvoarele istorice ale multor
date s-au pierdut definitiv, ceea ce 1i conferd o
valoare in plus. (Redactorul)



Data Concerning the Military
History of a Village in
Székelyfold between 1562-1945
(About the paper)

The paper is the chapter about ,military
history*“ of the monograph written by Jinos
MATHE, sen. and has in view almost four cen-
turies of military history, specially the years
between 1788 and 1945. On basis of the method-
ology used the paper is to be placed between tra-
ditional historiography, in the case of the two
world wars it even contains elements of oral his-
tory. The standpoint allows the creation of a very
interesting image. By having in view the sacri-
fices of a single village, by the destiny of the
community, which during the whole period pre-
sented in the paper had the obligation to under-
take military service, we come to see a history of
the events which was determined by military pri-
orities which organically merge with everyday
history: the history of Székelyfold, a frontier sub-
region, one of the eastern frontiers of Eastern-
Central European powers. During the past years,
after writing the paper, the historical sources of
very many data vanished, thus conferring to this
tempt a greater value. (The editor)



1. dbra Bodzavdm. A régi vimhidz




: ). Az 1788-as sirok a kdpolnarom koriil fekiisznek, hantjaik nagyon ella-
posodtak (késziilt a Dr. FERENCZI Istvén irdnyitotta, pécsi Janus Pannonius Tudomdnyegyetemr6l érkezett
régészhallgaté csoport terepbejdrdsa sordn

3. dbra Id. MATHE Jénos, ir6gépe me




RAVASZ Istvéan

Székelyfoldi harci események,
1994. augusztus vége -
szeptember kozepe

(A dolgozatr6l)

A Tasi-Kisinyovi csatt kovetSen, Roménia
atallasdval Németorszdg nemcsak a Balkan
Drinét6l keletre es6 részének ellen6rzését
vesziti el, de a Vaskapu-Déli-Kérpétok vo-
naldn kialakitott védelem lehet&ségét is. A
Moldvéabél visszavonulé német €s a ma-
gyar csapatok a Keleti Kdrpatokban megél-
litjdk ugyan a szovijet elSnyomuldst, de a
Voros hadsereg mar Belgrad térségében tor
ki az Alf6ldre, igy nemhogy a székelyfoldi
zsdk, de rovid id6 muiltén egész Eszak-Er-
dély védelme is illuzérikussa vélik. Az
1944. szeptember 5-12. kozotti, tordai csa-
taként emlegetett magyar-német ellentdma-
dés a Déli-Kérpétok szorosainak birtokba-
vételével mér rég elkésett (a szovjetek mér
bent voltak Dél-Erdélyben), és val6jdban a
viszonylag védhet&bb és taldn még elérhe-
18 Maros-vonal elérését és biztositdsat cé-
lozta. Az els§ hdrom nap sikerei utén a ta-
maddst a roman és szovjet csapatok megal-
litjak, egyetlen eredménye Kolozsvdr vé-
delmének idGleges biztositdsa. A magyar
hadvezetés kiilonben, erGit kevesellve, ele-
ve ellene volt, a politikusok dontottek. A
tordai csatdt megel6z§ és vele parhuzamos
székelyfoldi harci események itt kozolt tar-
gyaldsa a szerz§ kandidatusi értekezésének
(*“A tordai csata”, 1995) vonatkozé része.
A Székelyfold kitiritésével foglalkozé feje-
zetet az ACTA-1997 évkonyvben kivanjuk
kozolni. (A szerkeszts)

Augusztus 24-én a 2. Ukrédn Front jobb-
szdrnya kijutott a magyar hatar kozelébe a Kele-
ti-Karpatokban. A 40. szovjet hadsereg ¢ékei
megkozelitették Kardcsonkdt (Piatra Neamt), a
7. gardahadsereg ékei elérték a hegyekbe felve-
zet6 Tatros (Totrug) volgyét. ElSbbinél a
Kirchner-csoport, utébbindl az Abraham-csoport
késleltette a szovjet el6nyomulast.

Augusztus 25-én Friedrich KIRCHNER
pancélos tdbornok, az LVIL. német pancélos had-
test parancsnoka Kardcsonkd keleti szegélyére
vette vissza harccsoportja arcvonalat. Ettd] kezd-
ve hosszabb id6n 4t szerepel a német napijelen-
tésekben a kardcsonkdi hidf6 (Briickenkopf
Piatranemat)!

A viros tartdsaval a németek egy szeletét
is tartottdk a moldvai Romanidnak. Egy 1t vezet
csak onnan fel a hegyekbe, amely feljebb, de
még roman teriileten elbb ketté, majd haromfelé
4gazik. A legészakibbon fel lehet jutni Vatra
Dornei romén varoshoz, amely mar a Borg6i- és
a Radnai-havasok l4baindl fekszik. A kozépss a
Békasi-t6 és a Keleti-Beszterce volgyében a Tol-
gyesi-szoroson at vezetett Magyarorszdgra, a dé-
li egyenesen felvezetett a Gyilkos-téhoz (Békési-
szoroshoz).

Az els@ harcok magyar teriileten azonban
nemcsak ott kovetkeztek be, ahol a szovjet csa-
patok megkozelitették a hatdrt. A romdén politikai
és katonai vezetés is intézkedéseket tett a maso-
dik bécsi dontéssel Magyarorszdghoz visszacsa-
tolt teriiletek elfoglaldsara. Ezek egyenesen ve-
zettek a magyar hatdrvédé alakulatok és a romén
hadsereg kozotti ellenségeskedések kirobbandsa-
hoz. (A romén hatdrSr csapatok a hadsereg kote-
lékébe tartoztak.) Magyar részrél ezeket a vi-
szonylag kisebb volumend Osszecsapdsokat a
Honvéd Vezérkar 1. osztdly napi tdjékoztatdi
alapjén lehet figyelemmel kisérni, legaldbbis au-
gusztus utolsé negyedében. A szeptemberi tjé-
koztatdk sajndlatosan nem maradtak fenn.

S6t! Ha szigortan vessziik a kronoldgiai
elveket, akkor azt kell megdllapitanunk, hogy az
els§ harcok magyar teriileten nem ott tortek ki,
ahol a szovjet csapatok megkozelitették a hatdrt.
Romén részrél ugyanis egy nappal kordbban
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megtortént a magyar hatdr 4tlépése, mint szovjet-
rél. Augusztus 25-én Marosvésarhely korzetében
a romdn hatdrSrség kisebb erdkkel harcfelderitd
véllalkozdsokat inditott, amiket a magyar hatar-
védelem még aznap vissza is szoritott a hatdron
tilra.2

Masnap tobb helyen torténtek roman be-
torések magyar teriiletre. Brassotdl északkeletre
az aldobolyi romén granicsér (hatdrdr) 6rs a ha-
tart 4tlépve behatolt Illyefalvdra (Ilieni). A ma-
gyar csendSrok a behatoldkat visszavetették a
hatdron tilra.> Makénal, illetve Mez&hegyesnél
egy-egy szdzaderejli roman harccsoport lépte 4t a
hatért, ezeket magyar hatdrvaddszok verték vis-
sza.* Az utébbi teriileten ismétl§ds betorésekkel
a tovabbiakban nem foglalkozunk, azok kiesnek
vizsgalédasi koriinkbdl.

Augusztus 26-dn az Osszefliggd (mdr
amennyire Osszefiiggének tekinthet§ a visszavo-
nuld, illetve menekiild német és az Sket tildozd
szovjet csapatok és csapattoredékek térben sakk-
tdbla-szertien széthiizodott halmaza) front elérte,
és atlépte Magyarorszdg (akkori) hatdrt. Ez az a
nap, amit a magunk részér6l a magyarorszagi
harcok kezdeteként értékeliink.

Ezen a napon egy harckocsikkal megerd-
sitett szovjet gyalogos kotelék Dormadnfalva
(Dirminesti) irdnyabol feljott az Uz-vilgyében,
és atlépte a magyar hatdrt. (,,Von Onesti driickte
er in Richtung auf der auf den Ojtoz-Pass bis
Gozesti vor und nordl. davon stiess er von
Darmaesti im Uzul-Tal mit Infanterie ind einigen
Panzern nach Westen iiber die ung. Grenze bis
12 km nord-ostw. Feltiz.”

A Dél-Ukrajna Hadseregcsoport 8. né-
met hadseregre vonatkozé idézett napijelen-
tésébdl az is kideriil, hogy a szovjet ékek elérték
az Ojtozi-szoros keleti bejdratandl fekvs
Gorzafalvat (Grozesti), de a magyar hatirt még
nem.

Azt tudjuk, hogy kik voltak a véddk. Az
Ojtozi-szorosba és az Uz-volgyébe egyarnt a
német Abraham-csoport részei vonultak vissza.
Azt is tudjuk, hogy magyar részrél kik helyez-
kedtek el ezekben a volgyekben. A 70. hatdrva-
dész csoport kotelékébe tartozé 32. hatdrvadasz
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zészl6alj 1. szdzada az Uz-volgyébe telepiil:
kozvetlen a hatérra (az tin. Zollamthoz), 2. szdza-
da a Csobdnyos volgyébe, Csobanyos-telepre. A
67. hatdrvaddsz csoport kotelékébe tartozé 26.
hatdrvadasz-zaszléalj 2. szdzada az Ojtozi-
szorosban a kozvetleniil a hatdron levd SGsme-
z8n telepiilt. Az er8dszdzadok koziil a 32/1.
Uzvolgy-Zollamt, a 24/1. Ojtoz-telep térségében
biztositotta a volgyzdrakat.

Hogy ki volt a tdmadé6, azt alegység
szintre lemenden, ilyen részletesen nem lehet
tudni, ahhoz a 2. Ukrdn Front anyagédban kellene
kutatni, Moszkvédban vagy Podolszkban, ami je-
len pillanatban magyar kutat6 szdméra igen ko-
riilményes, majdhogynem elérhetetlen. A rendel-
kezésre all6 szovjet (még az, s nem mdr orosz),
illetve a roman konyvészeti anyag alapjan maga-
sabb egység-szintig azonban meghatdrozhat6. A
8. német hadsereg balszarnyival szemben, a
Beszterce-hegység északi lejtdin és attol északra
a 40. szovjet hadsereg, att6l délre, a 8. német
hadsereg balszarnydval, illetve a IX. magyar had-
testtel és az annak aldrendelt Székely Hatarvédel-
mi Er6kkel szemben a 7. szovjet gardahadsereg
harcolt. A 7. gardahadsereg arcvonaldn vetették
be a 2. lovas-gépesitett csoportot (Gorskov-cso-
port).6

Az Uz-volgyébe betort szoviet csoportot
a német forras harckocsikkal megerGsitett gyalo-
gos kotelékként hatdrozza meg. A gyalogos kote-
lék a 7. gardahadsereg valamely hadosztalyahoz
tartozhatott. A harckocsikotelék meghatarozha-
t6: a 23. harckocsihadtest egyik alegysége volt.7

A 23. szovjet harckocsihadtest és a 7.
szovjet gardahadsereg tehdt 1944. augusztus 26-
4n az Uz-volgyében 4tlépte a magyar hatart, ez-
zel az Osszefiiggd front belépett az orszdg tertile-
tére. Veliik szemben a 32/1. magyar hatdrvadasz-
szazad, a 32/1. magyar er8dszdzad, a 4. székely
hatdr6rzaszl6alj Orsei, valamint a német
Abraham-csoport védekezett. Megkezdddtek az
1945. 4prilis 12-éig tarté magyarorszagi harcok.®

A Csobdnyos-volgyébe augusztus 26-dn
visszahatralt a 46. német gyaloghadosztilyt és
egy német miszaki zdszl6alj részeit Osszefogd
Festner-csoport (Gruppe Festner). Itt szdmottevd



magyar alakulat nem volt alldsban, csupdn a
*272. magyar hatdrvadaszszazad és a 4. székely
ratarGrzaszldalj Grsei. A szovjet csapatok 26-dn a
_sobdnyos volgyében is elérték a hatart, atlépték
71, de nem hatoltak be mélyen az orszdg teriile-
cre. Mivel itt nem iitkdztek szdmottevd ellendl-
isba, mégis megdlltak, ez arra enged kovetkez-
=tni, hogy egy kisebb létszamii csoportrdl, oldal-

P

~iztositd 6rsrél vagy harcfelderitd jarSrrsl lehetet
9

s26.

Ezen a napon a dél-erdélyi hatéron is in-
cidensek voltak. Augusztus 26. volt az a nap,
amikor a Barcasdgban kirobbantak az ellenséges-
kedések a német és a romdn hadsereg kozott.
Szintén ezen a napon vették birtokba a romén
csapatok a Tomosi- (Predeal-) szorost, a 8. német
hadsereg csapattoredékei ellenében.!?

A Brass6tol délre fekvd szoros elveszté-
se, pontosabban meg nem szerzése tobbszordsen
silyos veszteség volt a németek szdmdra, mivel
ez volt a legrovidebb és a legnagyobb dtereszts-
képességgel rendelkez6 atjaré a Déli-Karpato-
kon, s a Bukarest - Ploiesti korzetében harcban
all6 er6s német kotelékek ezen 4t vonulhattak
(volna) vissza Magyarorszagra. A problémat az
jelentette, hogy a szoros mindkét oldala ereden-
dden roman kézen volt, lévén a Barcasdg (Brassé
kornyéke) Roménidban maradt a masodik bécsi
dontést kovetden is. Igy nem 4lltak rendelkezésé-
re magyar csapatok, amelyek fedezték volna a
német visszavonuldst, illetve a roman kiugrést
kovetSen azonnal lezartdk volna a hdgdt, mint
tették azt a Keleti-Kérpéatokban.

A brasséi romdn 6sszekotd torzs egyéb-
ként csak ezen a napon, 26-4n vlt ki a Dél-Uk-
rajna Hadseregcsoport kotelékébdl. (,,Das rum.
Verb. Kdo., das bei der H.Gr. geblieben war, ver-
lasst die H.gr.”) Val6szintileg ez volt az utolsd,
német parancsnokldsi szervezetbdl kivalt roman
parancsnoksag.!!

A kardcsonksi hidf6 védelmét a
Kirchner-csoporttél egyre inkdbb a 46. német
gyaloghadosztdly vette 4t, ahogyan érkeztek csa-
pattoredékei keletrSl és délkeletrdl. Augusztus
26-4n a hidf§ védelmébe bekapcsolodott a
Kessel-csoport (Gruppe Kessel), kotelékében a

286. rohamlovegdandarral és két 16vészszazad-
dal.!?

Augusztus 26.-27.-éhez érve foglalkoz-
nunk kell a magyarorszgi harcok kezdetével 13

Ehhez sziikséges - legaldbb nagy vona-
lakban - a szinhely vizsgélata. A Székelyfold ke-
leti szegélyén az orszdghatar akkor, a mdsodik
bécsi dontés nyoman, megegyezett az Un. torté-
nelmi magyar-romdn hatdrral. A Székelyfold dél-
keleti csiicskén hdarom hagé az, amit meg kell is-
merniink egy kicsit részletesebben. A hdrom ko-
ziil a legjobban jdrhaté a Csiki-havasok és a Ha-
romszéki-havasok kozott taldlhaté Ojtozi-szoros.
A moldva felé foly6 Ojtoz (Oituz) mentén épitett
ut vezetett fel a 866 méter magasan fekvd hago-
hoz. A hatér a vizvalaszté regéti oldaldn, Sésme-
28 (Poiana Saratid) keleti szegélyén volt. Maga a
hdgé mintegy 4 km-re bent magyar teriileten kez-
dédott, s maga is 4 km hosszi volt. Attdl
Berecken (Bretcu) 4t Kézdiszék irdnydba veze-
tett lefelé a mit. Bereck 6 km-re volt a hagd
nyugati kijdratdtél. Bereck és az attdl 2,5 km-re
északnyugatra fekvd Lemhény (Lemnia) kozot
féluton érkezett ki a mitt az els§ magyar oldali
vizfolyashoz, az Oltba igyekvé Feketetigyhoz. A
hatdron lev§ Sésmezd akkor nagykozség volt,
amely Haromszék varmegye Kézdi jarasahoz tar-
tozott. Féliton S6smezd és Bereck kozott, a hagd
nyugati kijaratdndl fekiidt Ojtoz-telep, kozigaz-
gatdsilag Bereck része. Romdn oldalon sokkal
kozelebb volt a legkozelebbi falu, 2 km-re az
Ojtoz-menti Herzsa (Hirja). S6smez6rsl magyar
oldalra csak az Ojtoz-volgyében, a hdgé irdnydba
lehetett (legaldbbis nagyobb csoportoknak) be-
jonni, de romén oldalr6l nem csupan az Ojtoz
volgyében lehetett feljonni iddig, hanem a
Szalanc-patak (Sldnic) mentén is. Szaldncrdl
(Sldnic Moldova) talajit vezetett a Pap-hegy
nyugati lejt6in Sésmezére. 14

Az Ojtozzal parhuzamosan, attél 20-235
km-re északra, ugyancsak a Tatrosba (Trotrus
folyik az Uz (Uzul). Kevésbé ugyan, mint az
Ojtoz vélgye, de az Uz-volgye is jarhaté. Akkor
karbantartott talajit vezetett 4t benne Romaniz-
bél Magyarorszdgra. Az orszdghatdr itt is a viz-
vélaszt6tol keletre, attél mintegy 7 km-re volt. A
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hatértél 2 km-re beljebb fekiidt Uzvolgy-telep
(Valea Uzului), a t6le tobb mint 20 km-re fekvs
Csikszentmdarton (Sdnmartin) kozigazgatédsi ré-
sze (Csik varmegye, Csikszentmadrtoni jards). A
hatéron kiilon 4llt az Uzi vam (a Székely Hatar-
védelmi Erék hadrendjében is szerepld Zollamt
Uz). A hatart6l 4 km-re romén oldalon is volt egy
telep, Uzmez6 (Poiana Uzului). A sz6 szoros ér-
telmében az Uz-vblgyében nem volt hagé, a fo-
ly6cska mentén lehetett bejonni az Uzvolgy-
teleptSl 10 km-re taldlhaté Aklos-csardéig, ahol
az. északr6l érkezd Bence-patak az Uzba folyik,
onnan délnek fordulva azonnal atvagva a vizva-
lasztén, le lehetett ereszkedni délnek a Kédszon
volgyében. Csikszentmérton felé az Aklos-csar-
da melletti eldgaz6tdl tovabb kellett haladni nyu-
gatnak, ezen az tton a vizvélasztét még vagy 8
km megtétele utdn lehetett elérni. A vizvalaszto
elstt, kozel az Uz forrasdhoz fekszik Egerszék
(Eghersec). Nagyobb csoportok az Uz-volgyé-
ben feljéve Moldvabdl az aklosi eldgazén 4t ezen
a két titon juthattak be Magyarorszagra.!®

Az Uzté] 5-8 km-re északra, azzal péarhu-
zamosan folyt a Csobdnyos (Ciobanug). Hason-
l6an a két eddig bemutatott atjaréhoz, ez a fo-
lyécska is a moldvai Tatrosba igyekezett. A
Csobdnyos mentén j6 id6ben jarhaté talajut fu-
tott, de a hdrom atjar6 koziil ez volt a legkevéssé
jarhat6. A hatdr 2,5 km hosszan a Csobdnyos
mentén haladt. Onnan, ahol északnak fordulva
elhagyja azt, 5 km-re bent magyar teriileten volt
megtaldlhaté Csobdnyos-telep (Ciobanis). Az &l-
land6 lakéhdzakkal is rendelkezd firésztelep
kozigazgatasilag az att6l 17 km-re délnyugatra
fekvé Csikszentgyorgy (Ciucsangeorgiu) része
volt. Roman oldalon a Tatrosig, ami 7 km-re volt
a hatdrt6l, nem volt lakott hely, a torkolatnal
Csobényostorok (Gura Ciobdnosul) fekiidt. Fel-
jonni onnan a hatdrhoz nem lehetett més tton,
mint a folyécska mentén. Befelé Magyarorszagra
csak a Csobdnyos volgyében lehetett haladni,
nyugatnak a mintegy 10 km-re lev forrdsig, on-
nan 4t a vizvélasztén és le az 5 km-rel alatta dél-
nyugatra taldlhat6 Csikménasagra (Armageni). A
Csobdnyos-volgyében sem volt sz6 szerinti érte-
lemben vett higé. Az Uz és a Csobényos volgye
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kozott teriilt el a Magyards-hegy (mésutt Mogyo-
rés-hegy), tobb 900-1100 m kozotti magassagi
csuccsal, a csticsok kozott nagyobb csoportok
szdmdra jarhatatlan volgyekkel. 10

Augusztus 27-€n a szovjet 2. lovas-gépe-
sitett csoport részei a 7. gdrdahadsereghez tarto-
z6 gyalogsédggal két, akkor Magyarorszagon ta-
lalhaté telepiilést foglaltak el. A 23. harckocsi-
hadtest az Ojtozi-volgyben atlépve a magyar ha-
tart a német Abraham-csoport és a magyar 26/2.
hatdrvaddszszdzad védelmét 4ttorte, és elfoglalta
Sésmez6t. A német-magyar csapatok rovid, de
heves harc utdn nem erdltették tovdbb az Ojtoz
volgyének kiszélesedésében fekvd nagykozség
védelmét, inkdbb visszavonultak az Ojtozi-
szoros keleti bejaratdhoz, ahol a 24/1. magyar
er6dszdzad megszéllta volgyzér volt talalhat6.!”

Sésmez6 volt megitélésiink szerint az el-
s, kozjogilag 6ndll6 kozség, amelyet Magyaror-
szag akkori teriiletén a szovjet csapatok 1944-
ben elfoglaltak. Nem Sésmez§ volt azonban az
elsd, szovjet csapatok birtokdba kertilt telepiilés,
hanem Uzvolgy-telep. Lényeges, hogy S6smezd
elfoglaldsa csak délutdn tortént meg. Reggel az
Ojtozi-szorosban llé német és magyar er6k még
ellenlokést készitettek el6, azonban délutdn
17,15-kor mar S6smezd elvesztésérdl futott be
jelentés a  Dél-Ukrajna  Hadseregcsoport
torzséhez. 8

Uzvolgy-telep elfoglaldsa ugyanaznap,
tehat augusztus 27-én, de néhdny 6rdval kordb-
ban tortént meg. Igaz, Uzvolgy-telep nem volt
kozjogilag 6ndllé telepiilés.

Az Uz-vélgyében, tekintettel annak az
Ojtoz-volgyhoz képest nehezebben jarhatdsaga-
ra, a Gorskov lovas-gépesitett csoport mésik had-
teste, az 5. lovashadtest is mtkodstt.!? A szovjet
csoport, amelynek dllomanyaban 20-30 harcko-
csi is volt, délelstt meglepetésszertien elfoglalta
a hatdron 1év6 vamot, majd Uzvolgy-telepet, s
koriilzartdk a volgyzdrat. Az Abraham-cso-
porthoz, illetve a 32/1. hatdrvadaszszazadhoz, a
32/1. er6dszazadhoz és a 4. székely hatdrzaszlo-
aljhoz tartozé német és magyar katonik az Uz-
volgyét szegélyez$ hegyekre huzddtak fel. A
szovjet ékek befutottak az Aklos-csardaig.20



A német forrdsok ugyan Poiana Uzului
zlvesztésér6l beszélnek, de azt egyértelmtien
meghatdrozzadk, hogy ez a hatdr magyar oldaldn
covetkezett be (,,...drangen feindl. Kav.-
Verbdnde iiber die Grenze bis in Gegend SW
Pojana Uzul for.”)2! A hatdr magyar oldaldn vi-
szont Valea Uzului taldlhaté. Megitélésiink sze-
mnt a németek Osszekeverték a két telepet,
Uzmez6 (Poiana Uzului) illetve Uzvolgy (Valea
Uzului) nevét. A jelen bekezdésben hivatkozott
visszaemlékezés a Magyards-hegyen levé ma-
zyar dllasok bekeritését is megemliti, ami csak
akkor volt lehetséges, ha a szovjet csapatok tul-
haladtak Uzvolgy-telepet.?2

Augusztus 26-4n a Csobanyos volgyében
érték el a szovjet csapatok a Magyar6s-hegy
északi l4bait, illetve az oda az Uz-volgyébsl
visszavonult magyar alegységek 28-4dra virradéra
visszavonultak a Csobanyos-volgy irdnydba.
Akik északnak mentek le a hegyr6l, mert nem
tudtak még a szovjet csapatok jelenlétérdl a
Csobanyos volgyében, azok fogsdgba estek, akik
északkelet felé hizdédtak vissza, 28-dn estére
megérkeztek Csikménaségra.23

Aznap, amikor az els§ szovjet kotelékek
atlépték a magyar hatért, a Honvéd Vezérkar 6.
osztdlya semmitmondd, a lakossdg megnyugtatd-
sdra szolgdl6 kozleményt juttatott el a sajténak.
A 11 soros kommiinikébdl a keleti front esemé-
nyeivel foglalkozé 3. sor igy hangzott: ,,A ma-
gyar hadsereg Karpati arcvonaldn az elmuilt héten
kolesonos felderits tevékenységen kiviil jelents-
sebb harccselekményekre nem keriilt sor. Az el-
lenség helyi tdmad6 véllalkozdsait mindeniitt
visszavertiik.” A kozlemény nagyobbik része az
angol-sz4sz légibombazasokrol sz6lt.24

Megjegyzendd, hogy a ,,tdmadé vallalko-
z4s” kategéria az akkori széhasznélatban kis
erSkkel végrehajtott harcfelderitést és nem terii-

‘letfoglaldsra irdnyul¢ el6renyomuldst jelentett.

A kovetkez§ hadijelentés, amelyet szep-
tember 2-4n kelteztek, méar b&vebben foglalko-
zott az erdélyi harcokkal. A Mez&hegyes, Ma-
rosvasarhely, Sepsiszentgyorgy térségében vég-
rehajtott romdn betorésekkel indit, kihangsi-
lyozva, hogy azokat sajit csapataink minden

esetben visszaverték (ami ekkor még egy-két
kozség elvesztését leszdmitva megfelelt a valo-
sdgnak). i

A Keleti-Kdrpatokban a hadijelentés sii-
lyos harcokrdl tesz emlitést a Gyimesi-szorostol
délre végig a Székelyfoldon. Megirja, hogy erds
szovjet és romdén kotelékek tobb ponton behatol-
tak az orszag teriiletére. A kommiiniké szerint
magyar, székely (sic!) és német csapatok ezeket
minden esetben a hatdrra vetették vissza. Latni
fogjuk a késébbiekben, hogy ez mar nem fedte a
valésdgot. A kozlemény emlitést tesz a magyar
csapatok romdn és szovjet teriileten végrehajtott
harctevékenységérdl is.2d

Augusztus 27-én a Honvéd Vezérkar
hadmiiveleti osztdlya mar nagyobb erdk kiérke-
zését jegyezte fel a Keleti-Karpatokban a magyar
hatér elSterébe. Egy szovjet hadtestet jelentettek
a Tatros volgyében; lattuk, hogy ez valdjaban két
hadtest volt: a Gorskov lovas-gépesitett csopor-
tot alkotd 5. lovas és 23. harckocsihadtest, vala-
mint a 7. gardahadsereg egy 16vészhadosztalya.
E hdrom kotelék harcol6 dlloméanyédnak létszdma
nem volt magas, innen eredhet az, hogy a magyar
harcfelderités egy hadtestnek vélte az Ojtozi-
szorosba, illetve az Uz és a Csobdnyos volgyébe
beérkez6 szovjet erdket.26

Hérom szovjet hadosztalyt jelentettek a
Békasi-szoros el6terébdl, a kardcsonkdi hidfGnél.
Ezek a 7. gardahadsereg 25. gardalovész hadtest-
ének csapattestei voltak. A Tolgyesi-szoros elS-
terében két szovjet hadosztalyt, valamint egy ro-
man hadtestet jelentettek. A szovjet hadosztalyok
a 24. garda lovészhadtesthez tartoztak, a hadtest
innen hidnyz6 harmadik hadosztdlya volt az,
amelyik a Gorskov lovas-gépesitett csoport gya-
logsagat alkothatta. A romén seregtest a 7. had-
test volt, kotelékében a 103. és 104. hegyi pa-
rancsnoksdggal (késébb hadosztillyal), a 8. ha-
tarSrezreddel és a 17. gyalogezreddel. A késobb
ezen térségben lezajlott harcokban a romdn erdk
igy, hadtest-kotelékben nem vettek részt. A kos-
nai nyakkal szemben, illetve attél északra =
Madramarosi- havasokig két szovjet hadtestet -
lentettek. Ezek a 40. hadsereg kotelékébe tartoz-
tak. Németvasartél északra az 51., attdl csza-
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kabbra a Moldova folyé két oldaldn az 50. had-
test helyezkedett el.2’

A hadmiiveleteknek ezen fazisiban a
szovjet hadosztdlyok pontos elhelyezkedése nem
dllapithat6 meg a rendelkezésre 4ll6 forrdsok
alapjan, de az megadhatd, hogy mely hadtestek-
be mely hadosztdlyok és dandarok tartoztak.

Augusztus 27-én a déli magyar-romén
hatérszakaszon nem voltak harccselekmények.28

Augusztus 28-dn a Keleti-Kérpatokban, a
székelyfoldi magyar-romdn hatdr déli szakasza-
nak teljes szélességében fellangoltak a harcok. A
szovjet csapatok szinte minden jarhat6 volgyben
atlépték a hatdrt, és felvették a harcérintkezést a
Székely Hatarvédelmi Er6kkel. Rendhagyé mé-
don a Honvéd Vezérkar 1. osztdlya napi tdjékoz-
tatéja vonatkozd részét teljes egészében idézziik:

»2. hds.

A./ K. Kérpat arcvonal: a Szé. hvéd. pk.
védskorletének D. részén az elg. tobb helyen at-
1épte az orszéghatart. Espedig:

az Ojtozi szorosban az elg. kb. 6-8 km.
teret nyert.

A Lébérc-n 1év6 sajit szd. az 6t E-rél
megkertilni akaré elg-el harcban all.

A Baska havasa 1367 harp. teriiletén sa-
jat szd. harcban 4ll az &t bekerit6 elg-el.

Az Uz volgyében elg. pc-osok az
Akléscsardd-ig jutottak eldre. Itt Igv. gd-ink 4
elg. hk-t kil6ttek./: ebbdl 3 drb. T-34-es volt.:/ A
harcok folyamatban vannak. Az Uz volgybdl
Készonfeltiz felé orosz elSreszivargds volt meg-
llapithat6.

Elg. részek a Csobanyos patak volgyében
a hv. po. orsot visszavetették. Piricsket§-nél az
elg. a hatdrszoget birtokbavette.

Az Uz volgyi helyzet tisztdzasdra Csik-
szentmadrton korzetébdl 3 zlj-as csop-al ellentad.
van folyamatban. Ennek eredménye még nem
ismeretes.”2?

Augusztus 28-4n a Csobdnyos volgyében
6vatosabban haladé szovjet csapatok elérték €s
birtokba vették Csobanyos-telepet.3? Masnap
egy harckocsikkal is rendelkez& szovjet harcfel-
derit§ jar6r, 4tlépve a vizvdlasztot elérte
Csikszépviz (Frumoasa) - Csikcsomortdn (Soi-
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meni) - Csikszentlélek (Leliceni) elGterét, de
nem foglalt el lakott helyet. A német napijelen-
tésben szerepld Séstelek csak egy tanya a
Csobényostél néhany km-re foly6 Szulta (Sulta)
patak mentén, fenn a hegyekben. A 32. hatarva-
dész zdszl6alj német pancélgépkocsik tdmogata-
sdval a fenti kozségektdl 9-10 km-re keletre, még
miel6tt a szovjet alegységek kiléptek volna a he-
gyek koziil, megéllitotta azokat.3!

30-an a Csobdnyos volgyébdl 28-4n kiju-
tott szovjet ékek betortek Csikszépvizre.32 Mas-
nap az alldsaikbdl kivetett magyar alegységek a
10. magyar rohamtiizérosztdly tdmogatdsdval
visszafoglaltak a kozséget.33

Az Uz-vélgyében 28-4n az arcvonal 3 nap-
ra stabilizdlédott. Hamarjaban 6sszeéllitott magyar
alakulatokbdl és hatarér-, illetve hatdrvadész al-
egységekbdl feldllitott 3 zaszlbaljnyi erd, az Abra-
ham-csoport tdimogatdsaval 28-dn ellenlokést indi-
tott, és elérte az Aklos-csdrddt.3* Az aklosi eldga-
z6r6l csak 31-én vonultak vissza, a Csikszentmar-
ton (Sanmartin) - Pottyond (Potiond) terepszakasz-
ra, de még ugy, hogy 2-5 km-rel a falvak elétt be-
dsva magukat, azokat is védték. A visszavonuldssal
viszont feladtik Egerszéket (Eghersec).3d

A Déli Hadseregcsoport napijelentése ar-
rél ir, hogy a magyar ellenlokés nem tort at, s
hogy egy szovjet timadds viszont 4ttort, és teret
nyert Csikszentmdrton irdnydba. Ez a Honvéd
Vezérkar napi tdjékoztatéinak ismeretében pon-
tositdsra szorul. A magyar ellenlokés valdban
nem tort at, de nem is ebbdl a célbdl indult, ha-
nem a helyzet tisztdzasdra az Uz-volgyében. El-
jutott az aklosi eldgazdig, ahol a magyar csapa-
tok hdrom napon it lezartdk a csikszentmartoni
irdnyt. Feladatat tehat teljesitette. A szovjet harc-
felderit6 jarér a mdasik irdnyban jutott til az
aklosi eldgazén, nem a csikszentmdrtoniban. A
magyar forrdsanyag egyértelmiivé teszi, hogy az
oroszok a Készon volgyében jutottak le az els
falu, Kdszonfeltiz hatdrdba. Arrél a napi tajékoz-
taté nem tesz emlitést, hogy bevonultak volna a
faluba. Sét, kifejezetten orosz felderit§ csoport-
rél ir, azt pedig ismerjiik, hogy a szovjet harcfel-
deritd csoportoknak nem volt feladata lakott tele-
piilések elfoglaldsa.30



Két nappal késdbb a Készon fels folya-
sindl fekvd négy falu, Készonfeltiz, Készon-
mpér és Kdszonjakabfalva (Plaiesii de Sus,
Plaiesii de Jos, Imper, Iacobeni) szovjet kézre ke-
rilt. A 30-i napi tdjékoztaté szerint ugyanis a
szovjet csapatok elérték a Kaszonjakabfalvatol
délre telepitett volgyzdrat. Ott azonban elakad-
tak, illetve nem erdltették tovabb a tdmadést
Kézdiszék irdnyaba. Az Uz-volgyében harcol6
szovjet csapatok erejiiket a nyugati irdnyban
koncentraltdk, ez valtotta ki a 31-i magyar-német
visszavonulést az aklosi eldgaz6tél.37

Az augusztus 31-én a Csikszentmadrton -
Pottyond terepszakaszra visszavonult német-ma-
gyar csapatok meg tudtdk szildrditani dlldsaikat.
Ezt elGsegitette a német Breith-csoport bekap-
csoléddsa az ebben a térségben foly6é harcokba.
Szeptember 3-dn egy erGsebb szovjet tdmadas
majdnem &ttorte arcvonalukat, de csak majdnem.
Ezt a védGszakaszt csak szeptember 11-én éjfél-
kor kezdték feladni, akkor, amikor mar megin-
dult a Székelyfold kiiiritése.8

Megjegyzends, hogy nem a késGbbiek-
ben tobbszor emlitésre keriil§ Hermann Breith
péancélos tdbornokrdl, a II. pancéloshadtest, ha-
nem Friedich Breith altdbornagyrél, a 4. hegyi-
hadosztaly parancsnokardl van szo.

Augusztus 28-4n egy szovjet lovas harc-
csoport, a Kdszon (Casin) patak mentén (ez né-
hdny km-re-délebbre folyik az Ojtoznal Moldva
irdnydba a Tatrosba; nem azonos a Kézdivasar-
helynél a Feketeiigybe torkoll6 Kdszonnal) atlép-
te a magyar hatért, északnak fordult, és kijutott
az Ojtozi-szoros nyugati kijaratdnal levd Ojtoz-
telephez (Oituz). A szoros keleti kijaratdhoz el§-
z8 nap visszavonult német-magyar er6k ennek
hatdsdra feladtdk a szorost és Ojtoz-telepet.3®
Mésnap a német Abraham-csoport részei, a ma-
gyar 26/2. hatdrvadasz és 24/1. erdszazaddal el-

“lenlokést inditottak Bereck irdnyabdl, és vissza-
foglaltdk az Ojtozi-szorost, illetve Ojtoz-
telepet.40

Augusztus 28-4n az arcvonal a Gyimesi-
szorosban is elérte az orszdghatért. Ez a szoros 20
km-re északra taldlhat6 a Csobdnyos volgyétsl.
Nem a Tatros oldalvolgye: itt maga a Tatros folyik

Moldva irdnydba. A tulajdonképpeni szoros elég
messze bent volt az orszdgban. Attél a ponttél, ahol
a foly6 kilépett Magyarorszagrol, légvonalban 12
km-t, de a folyé t6bb mint derékszogii kanyarulata
miatt a volgyben haladva felfelé 17 km-t kellett
megtenni a szoros alsé bejdratdig, Gyimesfelss-
lokig (Lunca de Sus). A hatdrndl, Gyimes kozség-
nél (Ghimes) csak a 32. hatarportyaz6 szézad Grsei
teljesitettek szolgdlatot. A Tatros volgyét feljebb
két helyen zarta le volgyzar, GyimesfelsSlokndl, a
szoros bejdratdndl a 32/2. erGdszdzad megszallta
zér, s eltte 6 km-re Gyimeskozéplokndl (Lunca de
Jos) a 32/3. er6dszéazad biztositotta zar. Két zdrat
azért telepitettek, mert a felsGloki a tulajdonképpe-
ni Gyimesi-szoros bejératat zarta le, a kdzéploki a
falu alatt a Tatrosba torkollé Hidegség volgyét. En-
nek a pataknak a volgyében felfelé haladva ugyan-
is rd lehetett térni a Baldnbanydn (Bdélan) &t
Gyergy6szentmiklésra (Gheorgheni) vezetd hegyi
utra, amely a Békasi-szorostél Magyarorszag ird-
nydba lefelé vezetS volgybe torkollott, s igy azon
at a Békasi-szorost lezdré erSk hatdba lehetett
keriilni,*!

28-4n a szovjet Gorskov-csoport 5.
lovashadtestének jobbszarnya a Tatros mentén
felfelé haladva elérte a hatart, elfoglalta annak
romdn oldaldn Paldnka (Palanca) hatartelepiilést,
az attél 1 km-re lev§, magyar oldali Gyimest .
Nem ért el azonban maradand6 sikert, ugyanis a
német Festner-csoport egy része, amelyik a
Tatros volgyében Moldva fel6l visszavonulva
éppen aznap ért a hatdrhoz, Brusturoasa fel8] hat-
batdmadta a szovjet harccsoportot, s visszafog-
lalta Paldnkit illetve Gyimest.42

A Festner-csoport azonban nem &llt meg
a hatdron, hanem tovabb hatrilt, felfelé a Tatros
mentén. 29-én a Gyimeskozéplok elstti magyar
volgyzarig vonult vissza. Ezzel a hatir és a
volgyzéar kozotti falvakat (Gyimes, Tarhavas-
pataka, Gyimesbiikk) feladta.*3

A Gyimesi-szorosban magdban 30-dn
nem voltak szdmottev§ harcok, de a Paldnkardl
délre a hegyekbe felvezetd tton a szovjet oldal-
6rsok a Csobdnyos-volgyet északrdl hatdrol6 he-
gyekig, s sorra (ellendllas nélkiil) elfoglaltdk az
ut mentén levs ot kis falut, ebb8l harmat magyar
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teriileten. Elveszett Gyepecze (Cadaresti), Séste-
lek (Pajistea) és Kostelek (Cosnea). 44

Masnap a szovjet lovasok Csiigést6l
(Ciughes) nyugatra atkeltek a vizvdlasztén, le-
ereszkedtek a Boros patak mentén, elfoglalva
Borospatakat (Valea Boros), Gyimeskozéplok és
Gyimesfels6lok kozott kijutottak a Tatros menti
féuthoz. Gyimeskozéplok, amelynek igy a hata-
ba keriiltek, aznap még nem esett el, oda kelet fe-
161 épp aznap érkezett be egy visszavonulé német
zészl6alj.* ‘

28-dn Németvasarhely feldl az 50. szovjet
l6vészhadtest csapatai behatoltak a hegyek kozé,
s (még roman teriileten) elérték a Békasi-t6 észa-
ki csiicskét a XVII. német hadtest védGsdvjinak
déli szdrnyédn. A 46. gyaloghadosztdly itt védd ré-
szei nem tudtdk megtartani a t6 keleti szegélyét, a
szovjet ékek mdsnap észak feldl elérték Békds
(Bicaz) telepiilést a Beszterce és a Békds 0sszefo-
lydsandl. A németek a kelet-nyugati irdnyban
igen keskeny, de észak-déli irdnyban hosszui t6
nyugati partjan eleve nem foglaltak véd&éllaso-
kat. Ez a betorés komolyan veszélyeztette a LVIIL.
német pancéloshadtest északi szarnya 4ltal tartott
kardcsonkdi hidf6 hatdt, hiszen a Beszterce kes-
keny volgyén til masfélezres hegyek voltak, s ha
a volgy elvész, nincs hol visszahizédniuk Ma-
gyarorszagra, bekeritésbe keriilnek.40 -

Magét Kardcsonk§ (Piatra Neamt) véro-
st a Kessel-csoport még 27-én feladta,*’ de attél
8 km-re feljebb a Beszterce volgyében a hidféal-
last tovabb tartotta. Az el&z8 napi északi szovjet
elSretorés miatt 30-4n az egész hidf6t feladta, s
Békasig vonult vissza, lezarva a Békasi-szoros
regati feljaratat. Hatat ezzel a manGverrel biztosi-
totta, ugyanis onnan mar nem volt més felvezet§
it a hegyekbe, mint a Békas-patak volgye.*3
Maisnap folytatta a visszavonuldst, kiliritette a
Békast, és atlépte a magyar hatart Gyergy6obékas-
n4l (Bicazu Ardelean).®

Augusztus utolsé napjaira szdmottevéen
romlott a Bukarest és Ploiesti térségében harcold
német csapatok helyzete, ugyanis 29-4n a korze-
tet elérték a 6. szovjet garda harckocsihadsereg
ékei. A 6. német hadsereg XXIX. hadteste e na-
pon az olajmezdk feldl kisérletet tett az attorésre
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a Tomosi-szoros irdnyaba, de tdimadésa elakadt a
szoros havasalfoldi elterében.>?

A kovetkez§ két napban a Dél Hadsereg-
csopc;rt napi jelentéseiben tjabb 4ttorési kisérle-
tekr6l olvashatunk a Ploiesti térségében harcold
XXIX. hadtestparancsnoksdg aldrendeltségébe
tartozé német csapatok vonatkozidsaban. Szep-
tember 1-jén mar azt a bejegyzést olvashatjuk.
hogy nem érkezett be réluk tovabbi jelentés
(,,keine Meldungen”). A hadtestparancsnoksag-
t6l néhany {6 gyalogosan atjutott Magyarorszag-
ra. A Bukarest korzetében kiizd6 Stahel-cso-
portrél mér 30.-a 6ta nem futottak be jelentések.
Ez azt jelentette , hogy az ottani erdket a hadse-
regesoport parancsnoksiganak elveszettnek kel-
lett tekintenie, nagyobb harcérték( kotelékek be-
érkezésével a Karpatokon at Magyarorszdgra
mar nem szdmolhatott abbél a térségbdl.!

Mindenki szdmdra meglepetésként ha-
tott, hogy szeptember 8-an a Stahel-csoporthoz
és az 5. légvédelmi tiizérosztdlyhoz tartozé 2000
német katona, igaz nehézfegyverek nélkiil, a he-
gyeken 4t elérte a 6. német hadsereg arcvon-
al4t.>?

Szeptember 1-jén a 6. hadsereg a Prut
majd Szeret menti arcvonaldr6l visszavonuld
legnagyobb kotelék, a 20 ezer f6t szdmlélé
Meith-csoport vonatkozdsiban is megjelent a
baljés ,.keine Meldung” bejegyzés.>?

Ennek ellenére a Dél Hadseregcsoport
parancsnoksdga nem mondott le a Barcasagbol
Havasalfoldre dtvezet§ Tomosi- és Bodzai-szo-
ros birtokbavételér§l. Szeptember elején mar
nem a 6. német hadsereg visszavonuldsanak biz-
tositasdra szandékoztak elfoglalni az 4tjarékat,
hanem a szovjet csapatok belépésének megaka-
délyozaséra Erdélybe.

Friessner sietni akart, hogy megel&zze a
2. Ukran Frontot. Felmérte azonban, hogy ele-
gend6 német haderd ehhez napokon beliil nem
fog rendelkezésére dllni. 2-4n magdhoz kérette
VERESSt, akinek hadserege e napon lépett a
hadseregcsoport kotelékébe. Tobbek kozott arrdl
is beszélt vele, hogy magyar csapatokkal egyiitt
szeretné végrehajtani a sz6ban forgé tdmadast. A
magyar tdbornok nem zdrkézott el a kérés eldl,



maga is fontosnak ldtta a Déli-Karpatok gerinc-
onaldnak birtokba vételét. A maga részérl a 7.
=5 9. tabori p6thadosztilyt, valamint a 2. pancé-
ashadosztdlyt emlitette meg, mint a timaddsban
majd résztvevd erdket, de kérte azok megerGsité-
st német tabori, pancéltors és légvédelmi tiizér-
séggel.

Szoba keriilt a Vorostorony-szoros elleni
iamadds is. (Ez az Olt attorésében, a Fogarasi-
havasok nyugati oldaldn hizédik.) A Tomosi- és
2 Vorostoronyi-szoros kozott, délkeletrsl a Bar-
casdgba atvezet§ Torcsvéri-szorosrél (a német
forrdsok szerint) nem esett sz6, de nyilvanvaléan
azt is birtokba kellett volna venni. A timad4snak
két silypontja lett volna, Brassé illetve Nagysze-
ben irdnydban. VERESS Nagyszeben kijelolésé-
vel mér a 2. magyar hadsereg varhaté timaddsara
gondolt, hiszen az a Kolozsvar - Torda - Maros-
ludas vonal folytatdsédban fekszik. VERESS je-
lentette FRIESSNERnek, hogy a jelzett harom
hadosztély legkorabban 3-4t6l 4ll rendelkezésére.
A tdmadds kezdSnapjat még nem tdzték ki, leg-
aldbbis a német forrdsban nincs erre vonatkozd
utalds. >

A felismerés, hogy a szovjet csapatok na-
pokon beliil elérik a Vorostoronyi-szorost is, au-
gusztus 30-4n els§ izben jelenik meg irdsban a
német napijelentésekben. Ez persze nem jelent-
heti azt, hogy a német katonai vezetSk két-hdrom
nappal kordbban nem gondoltak volna erre az
eshetdségre. >

A Tomdsi-szorost, mint lattuk, a roman
csapatok mdr augusztus 26-dn lezartdk. A Bo-
dzai-szorost csak harom nappal kés6bb.%6 30-4n
a Winkler-csoport még attort Magyarorszag ird-
nyéba a szoroson, ezt kdvetSen a Gereke-csoport
véddallast alakitott ki az 4tjar6 északnyugati kija-
ratindl fekvé Bodzaforduléndl  (Intorsura
Buzaului).>” A Winkler-, Mahlmeister- és Lud-
wig csoport csak szeptember 1-jén adta fel
Nehoiu térségét, s lassan visszavonulva csak 3-
an ért be a magyar 4lldsokba Bodzafordulé
felett.58 A Bodza volgye Nehoiundl szélesedik ki
Havasalfold felé, a foly6 ott 1ép ki a magas he-
gyek koziil. Augusztus 29-én délen, a Sepsi-
szentgyorgyt6l délnyugatra fekvd ElSpataknél

(Valcele), illetve a vérostdl délkeletre taldlhatd
Bikfalvanél (Bicfaldu) voltak elharité harcok a
betdrt roman hatdr6r csapatokkal. A harcban 4ll6
két magyar hatdrvaddszszdzad és egy rohamsza-
zad megtdmogatdsara a Sepsiszentgyorgy-Brassé
it tengelyében német ellenlokés indult, amely a
hatdron tiilra vetette vissza a romanokat.>”

Misnap a romdnok ismét atlépték a ha-
tart. A Honvéd Vezérkarnak egy ezrednyi er be-
torését jelentették ElSpatak, egy mdsik ezrednyi-
ét Illyefalva (Ilieni) - Kokos (Chichig) korzeté-
ben. Utébbi kett6t a roménok elfoglaltak.5® Au-
gusztus 31-én magyar-német erSk visszafoglal-
tdk Illyefalvat és Kokost, viszont egy tjabb ro-
mén betorés nyoman elesett ElSpatak. Ezeket a
betoréseket leszamitva 30-31-én jelent&sebb
harctevékenység a déli magyar-romédn hatarsza-
kaszon nem folyt.61

Augusztus 30-4n mdr nem a hatdrdrség-
hez, hanem a harcolé haderShoz tartozé roman
csapatok 1épték 4t a magyar hatdrt az Olt vonalardl,
a Baréti-hegység két oldaldn. A hegyihadtest sza-
madra 30-dn érkezett a parancs Bukarestbd] a hatdr
atlépésére.52 Igaz, a romén fegyveres eréknél a ha-
tarSrség a hadsereg része volt, de dltaldban elkiilo-
niilt a hatdron szolgdlatot teljesit§ hatar6rség a had-
miiveletek megvivasara hivatott seregtestektsl.

30-4n a 4. német hegyihadosztily részeit
mér bevetették az Ojtozi-szorosban és az Uz-vol-
gyében. Ez hozz4jdrult a helyzet stabilizdldsdhoz
a térségben.63

Az Ojtozi-szorosban 30-4n masfél német
zdszlbalj a 8. székely hatdrdrzdszldaljjal ellenlo-
kést inditott és visszavette az el6zG nap elvesztett
berecki hatarérlaktany4t.%* Berecket masnap ro-
vid id&re egy harckocsikkal megerdsitett szovjet
harccsoport elfoglalta, de a magyar-német alegy-
ségek még aznap kiszoritottdk Gket a falubdl. Az
ojtozi volgyzar és Ojtoz-telep azonban véglege-
sen elesett. Az arcvonal ezt kdvetSen Bereck
(Bretcu) és Lemhény (Lemnia) északkeleti sze-
gélyén hiizédott.65

30-4n a kosnai-nyakndl a XVII. német
hadtest parancsnoksdga roman teriileten a Vatra
Dorneit megkozelité 159. szovjet garda megers-
ditett korlet feltartéztatdsara magyar alakulato-
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kat, egy hatdrvadasz és két székely hatarGr zdsz-
16aljat is harcba vetett a 3. német hegyihadoszta-
ly megtdmogatdsara. A német-magyar ellenlokés
sikeres volt, Vatra Dornei csak oktéber 1-jén ke-
riilt a szovjet csapatok birtokdba. Ezzel a Szé-
kelyfold legészakibb csiicskén, a Borg6i-hagdénal
(Tihuta) egy hénapra elhdrult a szovjet betorés
veszélye. Ez anndl is ink4bb fontos volt, mert a
Székelyfold szeptember 7-én kezdddott kiiirité-
sével parhuzamosan a kosnai nyakat és az attol
északra htiz6d6 karpati arcvonalat a német had-
vezetés fokozottan kivanta védeni.6¢

Kézdiszékben szeptember 1-jén a szovjet
23. harckocsihadtest folytatta az elényomulast.
Az Ojtozi-szoros fel6l behatolt Bereckre és
Lemhénybe. Eszakrél, a Veresviz volgyében
(Keletr8l parhuzamosan folyik a Kdszon patak-
kal) elérték és elfoglaltdk Esztelneket (Estelnic).
Ezzel a szovjet csapatok Kézdivasarhelytdl
északkeletre kijutottak a magas hegyek koziil a
Fels6haromszéki-medencébe .57

Szeptember 2-d4n a 4. német hegyiha-
dosztaly és a 8. székely hatdr&rzdszléalj ellenlo-
kést inditott Bereck irdnyéba, s idSlegesen visz-
szafoglaltdk a Lemhény - Bereck - Ozsdola von-
alat.%8 4-én egy tjabb szovjet betdrés nyomdn
harmadszor, s immaér véglegesen elveszett
Bereck. A szovjet harckocsik Ozsdoldig hatoltak.
Ugyanezen a napon egy német ellenlokés vissza-
vette Esztelneket és Kurtapatakot az Ojtozi-
szoros kijératat6l északnyugatra.%?

A 4-én Ozsdoldig hatolt szovjet harccso-
port nem az Ojtozi-szoros irdnydb6l érkezett,
mint kordbban. A 23. harckocsihadtest felderit6i
megtaléltdk azt a murvaval javitott talaj hadiutat,
amit a romdn hadsereg munkaszolgédlatos alaku-
latai még 1938-ban épitettek meg. Ez Ozsdolat
kototte Ossze a regdti Putna patak volgyével,
1500 m magasan étszelve a Haromszéki-hegysé-
get, 10 km-re délre az Ojtozi-szorostdl. Ez az ut
magdn a gerincen ment keresztiil, nem valamely
szoroson vagy hagén, ilyenfoman az Arpad-vo-
nal er8ditményei sem zarték le azt.”0

Szeptember 4-én, miutdn a kora reggel
inditott szovjet tdmadds BerecktSl nyugatra el-
akadt, lényegesen csokkent a szovjet nyomds az
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Ojtozi-szorosban. A Déli-Kérpatokon valé atke-
1€s el&segitésére, illetve az onnan tdmaddsba tor-
ténd dtmenet céljabél ugyanis a 23. harckocsi-
hadtest MALINOVSZKIJ marsall ezen a napon
atvezényelte Brassé térségébe. A hadtestparancs-
noksdg még aznap megkezdte erSi kivondsat az
Ojtozi-szorosbdl, és meginditotta azokat az Ojtoz
- Onesti - Foksany - Ploiesti - TémOsi-szoros me-
netvonalon Brassé irdnyaba.”!

A Gyimesi-szorosban szeptember 1-jén
djabb alakulatok jelentek meg: a 6. szovjet garda
lovészhadosztédly, a 103. roman hegyihadosztaly,
a 7. roman nehéztiizérezred és az 1. roman pén-
célos csoport. Mindegyik a 24. szovjet gérda 16-
vészhadosztdly kotelékébe tartozott, csakugy
mint a 6-4n ugyanott bevetett 2. szovjet girda
lovészhadosztély. A friss er6k megjelenése azon-
nali eredményt hozott: keletrél, az el6z6 nap el-
foglalt Gyepecze (Cadaresti) feldl dtkeltek a viz-
vélaszton, leereszkedtek a Tatros volgyébe annak
felsd folyasandl, és atvagtdk a volgyben futé ut-
és vasutvonalat GyimesfelsSlok (Lunca de Sus)
és Santatelek (Izvoru Trotusului) kozott.”? Mis-
nap a 10. magyar rohamtiizérosztaly tdimogatasa-
val a 46. német gyaloghadosztély részeibdl allo
Festner csoport helyredllitotta az &sszekottetést
Gyimeskozéplok és Gyimesfelsslok kozott.”

Szeptember 1-jén roman csapatok 1épték
4t a magyar hatart az akkori hatdrral atvagott
Szaszrégen - Kolozsvar titon Szdszrégen irdnyd-
ba, és elfoglaltadk Mez&orvényest (Urmenis). Et-
t61 délre 15 km-re egy mdsik harccsoport is atlép-
te a hatart, s elfoglalta Mez&sdmsondot (Sincai)
és Mezdriicsot (Riciu). A 23. magyar hatdr-
vaddszzdszléalj Mez8orvényest még aznap visz-
szavette, de a masik két kozség romdn kézen
maradt.”*

2-an a romdn hegyihadtest négy csoport-
ja, Illyefalvanal a Doboli, El6pataknél a Valcele,
Bolonnél a Belin, Bar6tnél az Agostin csoport tii-
zérségi elGkészitést kbvetSen tdmaddsba ment 4t
az Olt foly6 Kokos - Agostonfalva szakaszan. A
jobbszarny Doboli-csoport nem jutott elére. A
balszdrny Agostin-csoport elérte Barétot (Bara-
olt) és azon keresztiil Bibarcfalvat (Biborteni)
valamint Olaszteleket (Tdlisoara), de a 13. szé-



kely hatérGrzaszléalj feltartéztatta, majd masnap
egy német pancéloscsoport (10 rohamloveg és 7
pancélos felderit§ harcjarmt) dltal tdmogatva
visszavetette a hatdron tilra. A kozepén tdimadd
két csoport azonban 7-10 km mélyen kijutott a
Sugasfiird6 (Bdile Sugas) - Szdrazajta (Aita
Seaca) - Kopec (Capeni) vonalra, ahol megka-
paszkodott. Az arcvonal az elkdvetkez$ napok-
ban itt a mindkét oldalrdl inditott timadésok és
ellenlokések ellenére szdmottevéen nem vilto-
zott, bar 4-én a német Thams-csoport visszavette
Szérazajtat és Kopecet.”

Szeptember 4-én a német-magyar csapa-
tok Sepsiszentgyorgytsl délnyugatra djabb beto-
rési kisérletet hdritottak el. Ez 6nmagdban még
nem érdemelne emlitést, de mégis riasztd jel volt
a hadseregcsoport-parancsnoksdg szdmadra, hogy
a betorési kisérletet szovjet katondk hajtottak
végre. Igaz, nem volt nagy erejd a timadads, csak
egy harcfelderitd jarSr vallalkozasérdl volt szd,
de a tdmadds ténye azt jelentette, hogy a szovjet
csapatok el68rsei mar bent vannak Dél-Erdély-
ben.”®

Szeptember 4-én a 46. német gyaloghad-
osztély részei feladtdk az utolsé roman falut, Ti-
kost (Ticos-Floarea) a Békdsi-szorosba felvezetd
it mentén, miutdn a szovjet csapatok dtkaroltak
az ott kiépitett volgyzarukat. A front ezen a na-
pon a Békdsi-szorosban is elérte a magyar
hatart.”’

Egyre égetSbbé valt, hogy a Dél-Ukrajna
Hadseregcsoport aktiv harctevékenységet kezde-
ményezzen, mégpedig a hadmtiveleti szinten.

Német részr6l egy dél-erdélyi tdimaddsra
vonatkozé elképzelés, mér viszonylag koran, na-
pokkal a romdn kiugrds utdn felmeriilt. A Dél
Hadseregcsoport egészére vonatkozé konkrét
hadmiiveleti utasitds azonban csak szeptember 2-
an sziiletett. Azon a napon, amikor a 2. magyar
hadsereg, illetve a német Gruppe Siebenbiirgen
belépett a hadseregcsoport aldrendeltségébe.

Hans FRIESSNER vezérezredes, a Dél
Hadseregcsoport parancsnoka 2-dra virradéra tav-
iratilag juttatta el hadmtveleti utasitisit a 6. és 8.
német hadsereg, a 2. magyar hadsereg, a Gruppe
Siebenbiirgen és a mogottes hadmiveleti teriilet

parancsnoksaga szdmadra. FG irdnyelvként a Kelet-
Kérpatok tartdsat és Déli-Karpatok birtokbavételét
hatdroztdk meg, kiemelve a terep adta lehetGségek
maximalis kihaszndlasét (,,...unter Ausnutzung des
starken Naturhindernisses des Karpaten...”).

A hadseregcsoport jobbszdrnya szdmara
meghatdrozta a harcdszati kapcsolat megteremté-
sét a délkeleti irdny fG&parancsnoksdga (Ob.
Siidost) alarendeltségébe tartozd erdkkel, a Vas-
kapunal. Nem hatdrozza meg konkrétan azt a ma-
gasabb parancsnoksagot, amely ezért felelSs, de
a késébbi események ismeretében tudjuk, hogy
az Osszekottetést a Szerbidban harcol6 német
csapatokkal kés&bb az onnan athozott 4. SS rend-
6r pancélgranatos hadosztaly és a leendd 3. ma-
gyar hadsereg kotelékébe tartozé alakulatok te-
remtették meg. A f6 feladatot a hadseregcsoport
centrumdban a 2. magyar hadseregnek és a német
Erdély-csoportnak kellett végrehajtania. Ez ta-
madds volt a romdn Dél-Erdélyen at a Déli-Kar-
patok 4tjaréinak birtokbavételére és lezdrdsara
(s»...durch das rum. Siebenbiirgen nach Stiden
vorzustossen und die Passhohen der Siidkarpaten
... zu gewinnen und zu sperren.”’). A 2. magyar
hadseregnek Kolozsvar térségében kellett gyiile-
keznie a timadds meginditasdhoz, az Erdély-cso-
portnak Marosvésarhely korzetében.

FRIESSNER kiilon is kiemelte a Voros-
toronyi-szoros elfoglaldsat, mivel foldrajzi elhe-
lyezkedése és adottsdgai kovetkeztében az Olt-
attorés mentén huz6d6 4atjard lehetvé tette na-
gyobb gépesitett kotelékek viszonylag gyors at-
kelését is a Déli-Karpatokon at Dél-Erdélybe
Ezt azért hangstilyozta ki, mert augusztus végéig.
pontosabban addig, ameddig a hadseregcsoport
vezetése esélyt latott a Ploiesti-i olajmez6k meg-
tartdsdra, alapvetGen a Tomosi- és a Bodzai-szo-
ros birtokba vételérSl és védelmérsl folytak a
megbeszélések a katonai vezetSk kozott.

A szintén a hadseregcsoport centruma-
hoz sorolt 6. német hadsereg parancsnoksiga.
legaldbbis a szeptember 2.-i hadmfiveleti utasi-
tasban, nem kapott timadé feladatot. Vissza kel-
lett vonni a még a Bodzai-szorosban harcold erd-
it, 1jjé kellett szerveznie az aldrendeltségébe tar-
tozé parancsnoksdgokat €s alakulatokat, illetve
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ezzel parhuzamosan ki kellett terjesztenie védo-
sdvjat nyugat felé a 2. magyar hadsereg balszar-
nydig. A Bodzai-szoros ezzel az egyetlen olyan
atjaréva valt, amelynek birtoklasat és védelmét a
tovabbiakban a hadseregcsoport nem tekintette
feladatdnak. Ez persze nem jelentette az arcvonal
megszakitasat (ellenkezéleg, éppen annak folya-
matossa tétele és kitoldsa a Kdrpdtok gerincvona-
léra volt a f6 hadmiiveleti cél), hiszen, mint azt
latni fogjuk, a szorosbdl térténd arcvonal-vissza-
vétel csak a magyar teriileten bent hiiz6d6 vizva-
lasztéig tartott, s az Uj védelmi vonal vezetését
éppen annak mentén jelolték ki.

A hadseregcsoport balszdrnyan a 8. né-
met hadsereg szdmdra a Keleti-Karpatok tartdsat
(sz6 szerint a hadseregcsoport keleti arcvonala,
die Ostfront der H.Gr.) hatdrozta meg, azzal,
hogy ezen feladat végrehajtdsdhoz a hadsereg-
csoport parancsnoksiga folyamatosan erdsitése-
ket kiild a hadsereg déli szdrnyéra, tehit a
Székelyfoldre.”8

A szeptember 2.-i német napijelentésben
az aznap elért vonal leirdsanal Gj véd&vonal ki-
épitésével (Aufbau einer Verteidigungs-front) ta-
lalkozunk, keletre a tdmadésra kijelolt korzetek-
t6l. Brass6tdl északkeletre a magyar hatdr men-
tén, ElGpatak - Kokos vonaldban jelolték ki, ettd]
keletre kiépitésének romdén teriiletén is folynia
kellett tigy, hogy az magéba foglalja a Bodzai-
szoros erdélyi kijaratdndl fekvé Bodzaforduld
(Intorsura Buziului) telepiilést is. EttS] északke-
letre tért vissza a magyar-romdn hatdrhoz, Zdgon
(Zagon) el6tt, majd Kovasznatél (Covasna) és
Zabolatdl (Zabala) keletre hizédott, a Lakécza-
cstics irdny4ba.”®

A mésodik bécsi dontésben megvont er-
délyi belhatdr pontosan a Lakécza-csticsnél taldl-
kozott a torténelmi hatérral, s ért ezzel véget. Az
erdélyi belhatdr, az akkori magyar-roman hatdr
délkeleti végszakasza az 1700-1800 m magassa-
gu gerincvonalon hizédott Zagontél Komandé
(Comandéu) hatdran 4t a Lakéczdig. A romén ol-
dal felé a terep mdr lejtett. Bodzafordul6 ugyan a
vizvélaszté délkeleti oldaldra esett, de védelmé-
vel a németek bebiztositottdk a Magyarorszig fe-
1€ a vizvélaszt6n dtvezetS négy iitvonalat. Iddig a
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Regatbdl csak egy tt vezetett fel, az itt dgaze
otfelé (az 6todik Brasséba vezetett, s nem mz-
gyar teriiletre.) A telepiilést leszamitva az uj ve-
d&vonalnak pontosan a gerincvonalon kellett ha-
ladnia. Komandé romén vagy szovjet kézre keri-
l1ésének pontos napja ismeretlen, ott minden va-
16szintiség szerint nem folytak harcok, 5-6 km-
rel a gerincvonal alatt.

L]

Szeptember 4-én a szovjet csapatok be-
hatoltak a roman kézen 16v8 Tomosi- é€s Vorosto-
ronyi-szorosba. Err6l a 4. német 1égiflotta felde-
ritd gépeinek jelentései befutottak FRIESS-
NERhez, illetve GROLMANhoz. A két tdbornok
a jelentés hatdsdra nem vonta vissza tdmaddsra
vonatkozé parancsat, mivel tigy értékelte, hogy a
Maros-vonal elérésére még mindig maradt elég
idejitk. Maradt idejiik, de akkor és csakis akkor.
ha nem halogatjdk tovdbb a déli irdnyt tdmadés
meginditdsat. 15,15-kor ki is ment parancsuk a 6.
és 8. német hadseregparancsnoksdghoz, hogy a
rendelkezésiikre 4ll6 er6kkel a lehet§ legrovi-
debb id6 alatt kezdjék meg a Maros-allds
megszallasat.8!

GROLMAN minden esetre 18 érakor te-
lefonon beszélt a 6. német hadsereg vezérkari £6-
nokével, GAEDCKE vezér6rnaggyal, negyed
6raval kés6bb REINHARDT vezérSrnaggyal, a
8. hadsereg vezérkari fénokével, s kozolte veliik,
hogy amennyiben a Székelyfoldon a délrsl be-
draml6 szovjet csapatok harcbalépése miatt ko-
molyabb harccselekményekre keriilne sor, akkor
a 6. hadseregparancsnoksdgnak kell dtvennie az
LVII. német pancéloshadtest feletti hadmtveleti
vezetést gy, hogy a hadtest kotelékében harcold
seregtestek erSinek kétharmadat veszi csak at,
egyharmadit meghagyja a 8. hadsereg é4lloma-
nyédban. Bér a szébeli parancsban nem tért ra ki
kiilon (vagy azt nem jegyezték fel a hadseregcso-
port hadinapléjdban), nyilvanval6, hogy az arc-
cal kelet felé, az Ojtozi-szorosban harcol6 csapa-
tok meghagydsardl volt sz6 a 8. hadseregparanc-
snoksdg aldrendeltségében. Ezzel nem sértették
meg azt az elvet, hogy a hadseregcsoport keleti
arcvonaldt a 8., a délit a 6. hadseregparancsnok-
s4g irdnyitja.32 i



S&t, el6zetesen mdr voltak az LVIL pén-
célos hadtestparancsnokség aldrendeltségébe tar-
toz6 erdk ilyen megosztasara utalé jelek. Szep-
tember 3-4-én az Olt vonaldt és az Orbai-széket
tart6 német harccsoportok a 6. hadsereg kotelé-
kébe, az Ojtozi-szorosban harcolék a 8. hadsereg
kotelékébe tartoztak, jéllehet mindannyiuk felett
a hadmdveleti vezetést Friedrich KIRCHNER
péncélos tabornok, az LVII. pdncélos hadtest pa-
rancsnoka gyakorolta.$3

A gyakorlati végrehajtds nem az elképze-
lések szerint alakult. Szeptember 5-én a 6. had-
seregparancsnoksag dtvette az LVIL
pancéloshadtest egészét, beleértve az Ojtozi-
szoros kijaratdndl harcold Kessel-csoportot, vala-
mint az Uz- és a Csobanyos-volgyének kijdratat
lezaré 4. hegyihadosztélyt is. A Székelyfold déli
része ezzel egészében a 6. hadseregparancsnok-
sdg hadmiveleti vezetése al4 keriilt.5*

A hadseregcsoport vezérkari f&noke
egyuttal beszélt a 8. hadsereg vezérkari f6noké-
vel arrdl is, hogy a balszdrnyon harcolé XVII.
német hadtestnek mi a teendGje, ha az Eszak-Uk-
rajna Hadseregcsoport visszavonuldst kezdene.

GROLMAN 16 6rakor tdviratilag jelen-
tette az OKH hadmfiveleti osztdly4nak a timadds
mésnapi meginditasat.3>

[...]

1944. szeptember 5-én 4.45-kor a Dél-
Ukrajna Hadseregcsoport két magasabb parancs-
noksdga, a 2. magyar hadsereg és a Gruppe
Siebenbiirgen aldrendeltségébe tartozé seregtes-
tek meginditottdk a tdmadast Dél-Erdély irdnya-
ba. A hadmfiveletek silyat a magyar alakulatok
viselték, az § arcvonalukon alakult ki az 1944-es
magyarorszdgi hadmiveletek els§ olyan, na-
gyobb iitkozetsorozata, amelyet a korabeli sz6-
haszndlatban csataként kezdtek emlegetni, s
amely a késdbbi szakirodalom egy részébe is tor-

_dai csataként vonult be.

(]

Szeptember 5-én az egyéb arcvonalsza-
kaszon hadmiiveleti szempontbdl jelentGséggel
bir6 harctevékenység nem folyt. A 6. német had-
sereg Gradl-csoportja Székelykeresztir térségé-
ben allt harcban a hatirt 4tlépd kisebb roman

harccsoportokkal, amelyek nem tudtak birtokba
venni magyar falvakat. A német napijelentésben
szerepld, aszerint romdnok elfoglalta Sakueni €s
Bodogaja (helyesen Secuieni, Ujszékely, illetve
Bodogaia, Alséboldogfalva) a mdsodik bécsi
dontésben megvont erdélyi belhatdr roman olda
lara esett. A Thams-csoport Baréttél délre jabb
ellenlokésekkel prébdlkozott, de lakott helyct
nem tudott visszafoglalni. A Gericke-csoport
visszavette arcvonaldt Bodzafordul6tdl északra a
magaslatokra, illetve harcfelderit§ véllalkozést
inditott Zagon térségében a hatdron tilra, de arc-
vonalszakaszdn érdemleges harctevékenység
nem folyt. Bodzafordul6 feladdséat az indokolta,
hogy szeptember 4-én a 27. szovjet hadsereg 33.
16vészhadteste elfoglalta Brassét, igy nem volt
miért tovabb tartani a magyar hatdron kiépitett
védGallasok elStti hidf6t, célszertibbnek tint
visszavonulni azokba, egyben a hegyek ger-
incvonalara. 86

A 8. német hadseregnél hdrom helyen
zajlott emlitésre érdemes harctevékenység. Mint
lattuk, az Uz- és a Csobanyos-volgyébdl el6zs
nap vonultak vissza a német-magyar csapatok
Csikménasag - Pottyond térségébe. A szovjet
csapatok kovették Sket, s 5-ére esett az arcvonal
megszilarduldsa az jonnan elfoglalt hatsébb vé-
d@szakaszon. A német Breith-csoport és a 2. ma-
gyar tartalékhadosztdly arcvonalszakaszin a
szovjet csapatok a Tatros volgyében elSretoriek
Gyimesfels6lokig, a 46. gyaloghadosztilyén
Gyergy6szentmikl6sig. Ezzel a szovjet 24. garda
1ovészhadtest elérte a Gyimesi-szorost, az 51. 16-
vészhadtest elfoglalta a Békdasi-szorost. A Tatros
és a Beszterce volgyében, illetve a hegyekben =
kett§ kozott meghizédé falvak ezzel elvesziek
A Brandenburg ezred egy zdszldalja egyeldre le-
zérta a Békdsi-szorostd] észak felé, a Tolgyesi-
hez vezet§ hegyi utat. A Békdsi-szoros birtokba
vételével a szovjet csapatok itt is kijutottak (az
Ojtoz, az Uz és a Csobanyos volgye utdn) a szé-
kely medencékbe 87

A 8. hadsereg napijelentése azt irja. hogy
a Békasi-szorosb6l a hadseregparancsnokség ren-
delte el az arcvonal visszatételét, de tervezi annak
ijbdli elbretolasat. A magunk részérdl valészind-



nek tartjuk, hogy a 46. gyaloghadosztily vissza-
vételét magdig a hagdig tervezték (ez is 15 km-es
visszavonuldst jelentett volna a hatért6l), de mivel
dél feldl, a Gyimesi-szorostdl Baldnbdnydn 4t a
Békasi-szoros hdtdban megjelentek a 24. szovjet
garda lovészhadtesthez tartoz6 harcfelderitS jar-
6rok, a hagé védelme illuzérikussa valt.38

A XVII. német hadtest jobbszarnydnak
visszavétele felkeltette az Eszak-Ukrajna Hadse-
regcsoport  parancsnoksiganak figyelmét, s
egyeztetést kért arra az esetre, ha a Dél-Ukrajna
Hadseregcsoport a XVII. hadtest balszdrnydnak
visszavételére késziilne. Ez csatlakozott ugyanis
az Eszak-Ukrajna Hadseregcsoport jobbszrnyén
harcol6 1. magyar hadsereghez.3°

A szeptember 8.-i német napijelentés
emlitést tesz arrdl, hogy a 6. szovjet garda harck-
ocsihadsereg elérte a Vaskapu-szorost. Az id6-
pontot a német légifelderités j6l jelentette, de az
alakulatot nem tudjuk, hogy az 53. hadsereg nyu-
gati irdnyd el@retorésre  kikiilonitett  75.
16vészhadteste volt az, amelyik elérte a Duna at-
torését a Karpatokon. 20

Szeptember 6-4n a 6. hadsereg arcvona-
lan tovébb folytak a pozicié-javité harcok. A
Thams-csoport a Bar6ti-hegység nyugati lejtSin
visszafoglalta Kozépajtat, Sepsiszentgyorgyt6l
valamint Zégont6l délnyugatra sikertelen roman
harcfelderit§ vallalkozésok zajlottak. Az Ojtozi-
szoros kijaratdndl Lemhény végleg a szovjet csa-
patok birtokéba keriilt.%!

A 8. hadsereg arcvonalszakaszin az
Abraham-csoport sikertelen ellenlokést kisérelt
meg a Békési-szoros irdnydba. A Gyimesi-
szorosban a csoport 4ltal inditott ellenlokés teret
nyert, s kijutott egészen Gyimesbiikkig, amit a
német-magyar csapatok visszafoglaltak. Ezzel is-
mét magyar kézbe keriilt a gyimeskozéploki
volgyzar is. A Tatros volgyébdl kétoldalt felve-
zet§ mellékvolgyekben a német-magyar csapa-
tok nem foglaltak vissza lakott telepiiléseket. A
XVII hadtest 3. hegyihadosztilya a Beszterce
volgyében BrostenitSl északnyugatra 5 km-re
vette vissza els§ élldsait, ezzel felhiizédott a la-
kott telepiilések folé. Ez azonban még messze
volt a magyar hatart61.%2
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Szeptember 7-én a 6. hadsereg Thams-
csoportja elhéritott egy roman ellenlokést Nagy-
ajta térségében. A Gradl-csoport Székelykereszt-
urndl atlépte a hatért, és a varost Segesvarral Osz-
szeko6t§ miit mentén elfoglalt harom falut. Ez az
akcié volumene miatt nem tekinthetd a Gruppe
Siebenbiirgen tdmaddsahoz valé csatlakozasnak.
inkdbb csak 4llasaikb6l kivantdk kivetni a Szé-
kelykeresztir nyugati peremét nyugtalanit ro-
man hatdréroket, akik aznap betortek a hatdr ma-
gyar oldaldn fekvg Fiatfalvara (Filiag). Sepsi-
szentgyorgy térségében a romdnok ismét aktivi-
zalodtak, a brasséi miiit tengelyében betortek €s
elfoglaltak hdrom falut, Illyefalvat, Kokost és
Bikfalvit. Az Ojtozi-szoros elGterében a Kessel-
csoport kisérelte meg sikerteleniil Ozsdola visz-
szafoglaldsit. Lemhényben utcai harcok folytak,
de a kozség nem cserélt gazdat. Este viszont a
hadsereg harccsoportjai megkaptdk a parancsot
az A-vonalra torténd visszavonuldsra (Ajta-pata-
ka - Csernéton - Feketeiigy jobb partja).”

A 8. hadsereg arcvonaldn 7-én a szovjet
csapatok betortek Gyergydszentmiklds kiilteriile-
tére, de a 46. német gyaloghadosztaly kiszoritot-
ta ket onnan. Ezen a napon itt ijabb német cso-
port jelent meg a védelem megerdsitésére, a 97.
grénétosezredbdl és a 46. 16vészzaszldaljbol all6
Gruppe Koppenwallner. Szovjet harcfelderit6k
tiintek fel a Kis-Beszterce volgyében Gyergyo-
tolgyesnél, de a kozségbe nem hatoltak be. A
XVII. hadtestnél ezen a napon nem tortént emli-
tésre érdemes harccselekmény.

Masnap Gyergy6szentmikl6stél keletre a
Békasi-szoros eléterében helyi harcok folytak.
9-én ezek a helyi harcok folytak tovabb, kiilono-
sebb eredmény nélkiil. ?

9-én a 24. szovjet garda 1ovészhadtest 6.
garda 16vészhadosztaly harckocsikkal megerGsi-
tett harccsoportja ismét teret nyert, a Gyimesi-
szoros keleti el6terében elfoglaltdk Gyimesbiik-
kot, és elérte a Gyimeskozéplok el6tti volgyza-
rat, ahovd a német Abraham-csoport vissza-
vonult.%’

Szeptember 7-én mar olyan mértéki volt
a szovjet csapatok bedramldsa a Déli-Karpatok
4tjar6in keresztiil, hogy a hadseregcsoport pa-



rancsnoksdga lehetetlennek itélte a 2. magyar
hadsereg és a Gruppe Siebenbiirgen timaddsanak
folytatdsat, illetve a Székelyfold tovabbi védel-
mét. A német légifelderités ekkor mér a 6. szov-
jet garda harckocsihadsereg fGerGinek atkelését
jelentette a Vorostoronyi- és a Vulkdni-szoroson
at, s szovjet pancélos oszlopot jelentett Nagysze-
bentdl északra is.%8

Jegyzet

1. KTB 895. tekercs 7208204. felvétel

2. GOSZTONYI 171. p;

Megjegyzendd, hogy az augusztus 25.-i marosvasarhelyi romén betorésre
mdsutt nem taldlni adatot, igy az kritikdval kezelends. GOSZTONYI fo-
galmazdsa egyébként is tobbféleképpen értelmezhetd: ,,...olyan fegyveres
akciék, amelyek nagysdgukkal és intenzitdsukkal tillépték az e térségben
mér megszokolt magyar-romén ellenségeskedésck ménékét.” A 25.-1 ada-
Lot azért tartjuk mégis elfogadhaténak, mert az a nap a romén haderé élta-
ldban vett aktivi napja a né kkel ben, s mert 25-ére
mdr valamennyi romén tiszt ismerhette a romén politikai és katonai veze-
(és Eszak-Erdélyre és a Székelyfoldre vonatkoz6 nyilatkozatail és intéz-
kedéseit.

3. T4jékoztaték 494/. lap

4.74k6 21. p.

5. KTB 895. tekercs 7208207. felvétel; a 2. hds. harcai Erdély foldjén
1944. szept., okt. héban (HL BEI 3. doboz A/V1/27; 812. lap) 4. p.

6. ZAHAROV 138. p.;AR 72-73., 76. p.:KD-1I. 254. p.

7. MINASZIAN 153., 160., 169. p.

8. KTB 895. tekercs 7208207. felvétel; KM-X. 478. p.; Téjékoztatok
494/b. lap

9. SYLVESTER augusztus 26. 12. p.
10. KM-X. 478. p.

11. KTB 895. tekercs 7208211. felvétel
12. KTB 895. tekeres 7208211. felvétel

13. A magyarorszdgi harcok kezdetével a Székelyfold délkeleti szélén el-
s6ként KOROM Mihdly foglalkozott. Eziton (is) szere megkoszonni
ériékes segitségét, amit a kérdéssel kapcsolatos konzultdci6ink soran

18d4sAnak

nydjtott.

14. Helységnévidr 445. 521. p.
15. Helységnévtar 603. p.

16. Helységnévtdr 165. p.

17. KTB 895. tekercs 7208213. felvétel; KM-X. 482. p.; KD-IL 256. p.;
MINASZIAN 153. p.

"18. KTB 895. tekercs 7208220. felvétel;
19. KM-X. 482. p.

20. Tdjékoztatok 496/b. lap; SYLVESTER augusztus 26. 12. p.;
SYLVESTER augusztus 27. 17. p.

21. KM-X. 482. p.
22. SYLVESTER augusztus 26. 12, p.
23. u.0. 17/ jegyzet; KD-I. 256. p.

24. 27. szami hadijelentés (Hadijelentések, 674/b. lap)
25. 28. szami hadijelentés (Hadijelentések, 676/b. lap)

26. T4jékoztaték 496/b. lap; ZAHAROV 120-121. p. (vizlat); AR 59.,
72-73.,76-79. p.

27.u.0.

28. Tajékoztaték 496/. lap ®

29. Tajékoztatok 498/. lap

30. SYLVESTER augusztus 26. 12. p.

31. KTB 895. tekercs 7208231. felvétel; Téjékoztaték 500-500/. lap
32. Téjékoztaték 502/b-503. lap

33. Téjékoztaték 504/b. lap

34. KM-X. 485. p.; T4jékoztaték 498/b. lap; SYLLVESTER augusztus 27.
17.p.

35. SYLVESTER augusztus 27. 17. p.

36. KTB 895. tekercs 7208224. felvétel; Tajékoztatdk 498/b. lap

. Tdjékoztaték 502/b-503. lap

38. KTB 895. tekercs 7208244, felvétel; Sylvester augusztus 27. 17. p.
39. KTB 895. tekercs 7208224. felvétel

40. KTB 895. tckercs 7208231. felvétel

41. VERESS-IIL 1., 2. sz. vézlat

42. KTB 895. tekercs 7208224-7208225. felvétel

43. KTB 895. tekercs 7208236. felvétel; T4jékoztaték S00-500/b. lap
44. Tajékoztaték 502/b-503. lap

45. T4jékoztaték 504/b. lap

46. KM-X. 485., 488. p.;
Tajékoztalok S04/b. lap

47. KM-X. 482. p.
48. KM-X 491. p.; Tdjékoztat6k 504/b. lap
49. KM-X. 493. p.
50. KM-X. 488. p.

51. KTB 895. tekercs 7208238., 7208406. (VIIL. 30.); 7208244.,
7208412. (VIIL 31.); 7208251., 7208419. (IX. 01.) felvétel

52. KTB 895. tekercs 7208489. felvétel

53. KTB 895. tekeres 7208419. felvétel

54. KTB 895. tekeres 7208254. felvétel

55. K'TB 895. tekeres 7208243. felvétel

56. KTB 895. tekercs 7208234. felvétel

57. K'TB 895. tekercs 720824 1. felvétel

58. K'TB 895. tekeres 7208252-7208253., 7208271. felvétel
59. Téjékoztaték S00-500/. lap

60. Tajékoztatok 502/b. lap

61. T4jékoztatok 504/b., 505. lap

62. AR 77. p.

63. K'TB 895. tekeres 7208238-7208239. felvétel

64. Téjékoztatok 502/b-503. lap

65. Téjékoztatdk 504/. lap

66. Téjékoztatok 504/b. lap; KTB 895. tekercs 7208245. felvétel; AR 73. p.
67. KM-XL. 3. p;
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KTB 895. tekercs 7208251., 7208253. felvétel
68. K'TB 895. tekercs 7208257. felvétel
69. KTB 895. tekercs 7208273. felvétel

70. NAGY Jen6 (Budapest-XIII. Radnéti Miklés u. 25.) kizlése, aki
1944-ben 13 évesen Sarfalvan €lte 4t az eseményeket. Sérfalva Ozsdola
szomszéd faluja Kézdivasérhely irdnyédba.

71. MINASZIAN 169. p.

72. KTB 895. tekeres 7208251. felvétel;

AR 79. p.

73. KTB 895. tekercs 7208257. felvétel

74. KTB 895. tekercs 7208252. felvétel

75. KTB 895. tekercs 7208260., 7208265. felvétel;AR 77. p.
76. KM-XI9. p.

77. KTB 895. tekercs 7208273. felvétel

78. KTB 895. tekercs 7208258-7208259. felvétel, a vonatkoz6 intézkedés
szdma: H.Gr. Siidukraine la. Nr. 3361/44. g.Kdos.

79. KTB 895. tekercs 7208257-7208258. felvétel

81. KTB 895. tekeres 7208277. felvétel; a vonatkozé intézkedés szdma:
H.Gr. Siidukraine la. Nr. 3382/44. g.Kdos.

82. KTB 895. tekercs 7208278-7208279. felvétel

83. KTB 895. tekercs 7208266. felvétel

84. KTB 895. tekercs 7208451. felvétel

85. KTB 895. tekercs 7208275-7208276. felvétel

86. KTB 895. tekercs 7208283. felvétel; MINASZIAN 169. p.
87. KTB 895. tekercs 7208283-7208284. felvétel; KM-XL. 11. p.
88. K'TB 895. tekeres 7208290. felvétel; KM-XI 11. p.

89. KTB 895. tekercs 7208290. felvétel

90. K'TB 895. tekercs 7208288. felvétel; ZAHAROV 138-139. p.
91. KTB 895. tekercs 7208461-7208462. felvétel; KM-XI 14. p.
92. KTB 895. tekercs 7208462. felvétel; KM-XI 14. p.

93. KTB 895. tekercs 7208470-7208471. felvétel; KM-XI 16. p.
94. KTB 895. tekercs 7208471-7208472. felvétel; KM-XL 16. p.
95. KM-XL. 18. p.

96. KM-XI. 21. p.

97. KM-XL. 21. p.; KTB 895. tekeres 7208492-7208493. felvétel; AR 79. p.
98. KTB 895. tekercs 7208473. felvétel

*

A német Dél-Ukrajna Hadsereg-
csoport visszavonuldsa Roméanidbél
Magyarorszagra és a parancsnoklasi
viszonyok alakuldsa az 1944. oktéberi
visszavonulasig

(Fiiggelék 1.)

’

A 2. 6és 3. Ukrédn Font 1944. augusztus 20-4n inditott
lagi - Kisinyov-i hadmdvelete és a harom nappal késdbb beko-
vetkezett romdn kiugrés olyan katasztr6ft ercdményezett a né-
met szédrazfoldi hader6 szdmdra, amely nagysdgrendjében és
hatdsdban - megitélésiink szerint - a Sztdlingrad, Kurszk, vagy
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El-Alamein nevével fémijelzett vereségekhez mérhets. Emmet
politikai és haddszati kovetkezményeivel mar (ha nem is 2 «=

jesség igényével) foglalkoztunk. Nagyon érdekes az auguszau
utolsé harmaddban torténtek hadmdveleti és harcdszati leiris:
is, de gy véljiik, a romén felségteriileten lezajlott katonai cse
mények részletes leirdsa nem tartozik e dolgozat kereteibe.
clégséges azok Osszefoglaldsa. A részletes feldolgozést onma
és a6l célszerd kezdeniink, ahol és amikor a visszavonulé ne
met csapattoredékek dtlépik az akkori magyar-roméan hatért

A Johannes (Hans) FRIESSNER vezérezredes veze:-
te német Dél-Ukrajna Hadseregesoport (Heeresgruppe Suc-
ukraine) augusztus 20-4n, a szovjet hadmivelet meginditdsakor
két német és két romén hadseregbd] 4llt. Az Otto WOHLEE
gyalogsdgi tdbornok parancsnoksédga alatt 4116 seregtestcsopos
(Armeegruppe Wohler) a 8. német és a 4. romdan hadseregbdl. =
Petre DUMITRESCU vezérezredes vezelte seregtestcsopost
(Armeegruppe Dumitrescu) a 6. német és a 3. roméan hadserez-
bd1 4lit. A hadseregek elhelyezkedése északrol délre is ez volt
a 8. német hadsereg Eszak-Moldvaban 4llt, arccal északkelet-
nek, a 4. romén a Szeret és a Prut foly6k kozolt, arccal észak-
nak, a 6. német a Prut és a Dnyeszter kozott, arccal északnak.
majd a Dnyeszter jobbpartjan Tyiraszpolig arccal északkelet-
nek, végiil a 3. romédn a Dnyeszter torkolatdig, arccal északke-
letnek. A hadseregcsoport kotelékébe 17 hadtestparancsnoksig
(10 német és 7 romdn), ezen beliil 49 hadosztély (25 német, 23
romdn és 1 szlovak) és 5 romdn danddr tartozott. A hadosztaly-
ok koziil 3 volt pancélos.!

A Dumitrescu-seregtestcsoportot FRIESSNER vezér-
ezredes a hadihelyzet alakuldsa nyomén augusztus 22-én felosz-
latta, hogy a hadm(veleti vezetést sajdt kezébe vegye. A hadse-
regesoport napi jelentésében ezt igyekeztek diplomatikusan
megfogalmazni, ugyanis csak az szerepel, hogy a 6. német had-
seregparancsnoksdgot a hadseregcsoport kozvetlen aldrendelt-
ségébe helyczték (,AOK 6: der H.Gr. unmittelbar unterstellt”).

Augusztus 20. - szeptember 5. kozott a hadseregeso-
port dsszesitésc szerint a Dél-Ukrajna Hadseregcsoport dlloma-
ny4bdl elveszeltt 5 hadtesttorzs és 18 hadosztély ,,Verloren sind
5 Korpssatbe (IV., VII., XXX., XXXIV. und LII. AK.) und 18
Divisionen (9., 15., 62., 79., 106., 161., 257., 258., 282., 294.,
302., 306., 320., 335., 370., 376. und 384. 1. D. sowie die 153.
F.A.D.).” Tovébbi kél, a hadrendbsl viszont nem t6rolt hadosz-
taly vesztette el dllomdnydnak nagyobb részét ,,Ausserdem
sind von der 10. Py.Gren.Div. und der 13. Py.Div. noch hoch
geringe Teile vorhanden.”™

A hadrendbél t6rolt seregtestck egynémelyikével ké-
sG6bb a magyarorszadgi harcokban taldlkozhatunk (pl. a 15. gya-
log- vagy a 153. tabori kiképzShadosztdly), de ezek mar az (j-
jdalakitdst kovetSen djbdl felvett hadrendi szami parancsnok-
sagokat, illetve sercgtesteket jelolik.

Az augusztus 23.-4t kovetS visszavonulds sordn a
szervezetszerd kotelékek az esetek nagyobb részében felbom-
lottak, hadosztdlyok és danddrok részeib6l, vagy tobb sereg-
test OsszeverGdott részeibsl alakultak (legtobbszor alkalmi)
harccsoportok, amelyeket a napijelentések a parancsnok ne-
vével emlitenck. Ez az erdélyi harcok, illetve a lordai csata lc-
irasdndl is 1énycges, ugyanis egyrészt a német parancsnoklasi
struktirdban a magyarorszdgi harcok idején is kimutathaté ez
a gyakorlat, masrészt a magyar teriiletre behétrdlé német ko-
telékek tobbsége is ilyen volt. Példa crre a Gruppe Abraham
(Abraham-csoport), amely az Ojtozi-szorosba vonult vissza
Moldvibdl, és megnevezését Erich ABRAHAM altdbornagy-
161, a 76. német gyaloghadosztdly parancsnok4rdl nyerte.



Augusztus 23-dn és 24-én Romdénidb6l visszavonulé
német csapatok még nem érkeztek a magyar hatérra, a német
katonai vezelés ¢ két napban még Moldvédban és Havasalfold-
on akarta a helyzetet stabilizdlni, annak cllenére, hogy a német
¢és romdn szdrazfoldi csapatok kozotti ellenségeskedés mér au-
gusztus 24-én kirobbant. Eszakon, a 8. német hadsereg 3. he-
gyivadész-hadosztalydnak arcvonaldn a 3. romdn hatdrGrezred
megtdmadta a 138. német hegyivaddszezredet. Err6l a német,
szovjet és romdn forrdsok cgyarant beszdmolnak.

Augusztus 30-d4n FRIESSNER vezérezredes médosi-
totta a 6. német hadsereg és a Wohler-sercgtestcsoport kozotti
sdvhatdrt a Iasi keleti szegélye (a 6. hadscreg szdmdra kizdrva)
- Vaslui (bezérva) - Gabesti (bezdrva) - Odobesti (bezérva) vo-
nalra. Ez az intézkedés még tgy sziiletett, hogy a hadsercgcso-
port parancsnoka csak a rohamosan roml6 hadihelyzetre rea-
gdlt, a mdr folyamatban 1év6 romdn kiugrdsrél még nem birt tu-
domdssal. Az els& hir, mint azt az 1/2. fejezetben ldtuk, a Dél-
Ukrajna Hadseregcsoport parancsnoksidgahoz csak augusztus
23-4n este 20.30-kor érkezett a bukaresti torténésekr61.0

A 2. Ukrén Front jobbszdrnya gyorsan kozeledett a
Keleti-Kérpdtokhoz. Augusztus 24-én a 7. gérdahadsereg el-
foglalta Bakét (Bacdu), a 40. hadsereg Németvésart (Targu
Neamy(), utébbi mdr kozvetleniil a hegyck labdnél [ekszik. A
Kérpdtokba felvezet6  Beszterce  volgyében — azonban
Kardcsonkd (Piatra Neamt) alatt 10 km-re a KIRCHNER-cso-
port (Friedrich KIRCHNER péncélos tdbornok, az LVII. német
pancélhadtest parancsnoka irdnyitdsa alatt a 46. némel gyalog-
hadosztdly részei) hevenyészett védGvonaldban a szovjet csa-
patok elakadtak.”

Augusztus 24-én a Honvéd Vezérkarnak német rész-
161 jelezték, hogy a Dél-Ukrajna Hadseregcesoport parancsnok-
sdga magyar teriiletre fog telepiilni. Nem tudjuk hova, azt a Ve-
zérkar sem (udta: ,,Az Uj (6rzsszdllds helye még nem ismere-
tes.” Az cl6készits részleg még aznap belépett Magyarorszag-
ra. GREIFFENBERG meghatalmazott tdbornok vezérkari G-
noke, JESSEL vezérkari ezredes a [enticken il azt is jelezte,
hogy az el6készits torzzsel egyiitt a németekhez hi romdn tisz-
tek is megkisérelték a hatdr 4tlépését. LASZLO Dezs§ altébor-
nagy, a Honvéd Vezérkar {6nokének helyettese a romdn tisztek
belépésének engedélyezését megtagadta b

Augusztus 24-¢én a 8. német hadseregparancsnoksdg
megkezdte harcdlldspontjdnak dttelepitését  Komdnfalvérol
(Comanesti) a Gyimesi-szoroson 4t Csikszereddra (Miercurca-
Ciuc). A német Dél-Ukrajna Hadsercgesoport elsé visszavonu-
16 katondi ezzel, cgy nappal a romdn kiugrds utdn, dUépték a
magyar hatart. A hadseregesoport hadinapléjdban a Kirchner-
csoport harcdllaspontjaként Bistrila (Beszterce) szerepel, de ez
nem azonos az észak-erdélyi Beszlercével, ez egy kis tclepiilés
a Beszterce [oly6 volgyében, Kardcsonkdt61 néhany km-rel fel-
jebb, de még romén teriileten.”

Bir az ¢l6z6 nap Bukarestben (orténtek, illetve az az-
napi csemények cgyértelmdvé tették a romdn csapatok kivald-
sdl a kozos arcvonalbdl, FRIESSNER 24-¢n kiilon is intézke-
dett a Dél-Ukrajna hadseregesoport aldrendeltségébe tartozott
3. és 4. romdn hadseregparancsnoksdg, valamint az azok pa-
rancsnoksdga alatt 4116 romén seregtestek kiléptetésére a német
hadscregcsoport kotelékébsl. 10

Augusztus 25-én a fent mar emlitett Abraham-cso-
port Aknavésdron (Targu Ocna) keresztiil behdtrdlt az Ojtozi-
szoros romdn oldali felvezetd dgaba.!! Egyes részei Aknavé-
sarndl nem [ordultak be az Ojlozi-szorosba, hanem cgy kicsit
feljebb menve a Tatros (Trotrug) volgyében Dormdnfalvénal
(Dirmanesti) az Uz (Uzul), Komdnfalvdndl (Comincsti) a

Csobdnyos (Ciobidnug) volgyébe fordultak be. A Magyaror-
szdgra torténd visszavonuldst el6készitd tiszti jar6rok, legalibh
az Uz-volgyében, még aznap 4tlépték a hatdrt.!

Ezen a napon a 7. szovjet girdahadsereg is elérte a
Karpétok keleti Idbait. Moinesti és Aknavasdr kozott van egy
hossztkds el6hegy, ami parhuzamos a Tatrossal, atté] északke-
letre. Az Abraham-csoport utévédei egy napig képesek voliak
védeni a két vdrost, ezzel megakadédlyozni a szovjet csapatokat
a Tatros volgyébe val6 behatoldsban. A fenti hdrom szoros pe-
dig a Tatros jobb oldaldgai dltal vdgott cgy-egy volgyet jelenti.
amelyek dtvezetnek Magyarorszagra.

A szovjet behatoldsi kisérlet az Ojtozi-szorosba, a
Tatros folydsa szerint a legalsébba, mér a 25.-i némel napije-
lentésekben felttnik: ,Entlang des Ojtoz-Tales fihrie der
Russc ... starke Angriffe.”!3 A szovjet tdmadds erejét mutatja,
hogy Aknavdsdar keleti szomszéd vérosa, Onesti (a két vdros
mindossze néhdny km tdvolsagra fekszik egymadstol) 25-én dél-
utédn elesett.

Augusztus 25-én a Dél-Ukrajna Hadseregcsoport
torzse az Ojtozi-szoroson keresztiil beérkezett Sepsiszent-
gyorgyre. 18 o6rakor ott ideiglenes harcdlldspontot foglait.'
Misnap dttelepiilt Sepsibodokra (ez 9 km-re taldlhaté Sepsi-
szenlgyorgytdl), ahol berendezték a hadseregcesoport (orzsszal-
lasdt. Sepsiszentgyorgy tdl kozel fekiidt az akkori magyar-ro-
mén hatdrhoz, s a romédn hatdr6rcsapatok betorései mar ekkor
megkezdddtek a térségben. 16

Augusztus 31-én Romdnidbdl éttelepiilt Debrecenbe
Dél-Ukrajna Hadseregesoport vasiiti széllitdsokat koordinalé
torzse (Gen. des Transpotwesens Siidukraine), s még aznap -
velte a Tisz4tél keletre hiz6d6 6sszes magyar vasitvonal felett
az irdnyitdst. Ugyanezen a napon, a szlovdk nemzeti felkelés
(29.-1) kirobbandsdnak hatdsdra az észak-magyarorszagi vasit-
vonalak irdnyitdsa az Eszak Ukrajna Hadseregcsoport hasonls
(orzsének kezébe ment 4t.17

Német részr6l nem csupdn Romanidbol érkeziek csa-
pattestek Erdélybe. A 4. német hegyi hadosztdlyt, amelynek
felvéltdsat az arcvonalban ¢l6z6 nap a 2. magyar hegyi dandir
befejezte, augusztus 24-én kivonték az 1. magyar hadsereg bal-
szdrny4n harcolé XLIX. német hadtest kotelékébsl, és intéz-
kedtek Roménidba torténG dtirdnyitasarol vastiti szallitassal. '

Mis kérdés, hogy a hadosztély a hadi események ala-
kuldsa folytdn nem Re idba érkezett, h Magyarorszég-
ra. 27-¢n belépett a Dél-Ukrajna Hadseregcsoport kozvetien
aldrendeltségébe, amelynek torzse azt tervezte, hogy a hadosz-
talyt Scpsiszentgyorgy térségében gyiilekeztetik, megerdsitik
10 rohamloveggel és két 1égvédelmi tiizérosztédllyal, majd be-
vetik a Barcasdg (Brassé korzete) és a Tomosi-hdgé (Predeal
birtokbavételére.!” Az Ojlozi-szoros érségében ¢s audl észak-
ra kialakult helyzet miatt azonban 28-dn a Barcasag helyett 22
addigi beérkezelt 4 zdszl6aljbdl hdarmat a Gyimesi- és a Békasi-
, egyet az Ojlozi-szoroshoz vezényeltiek.20 A hadosztaly 28-én
az LVIL német pancélhadtest aldrendeltségébe Iépett !

A Tomosi-hdgo birtokldsa fontosabbnak tlint a német
hadvezetés szdmdra barmely mds hagondl (legaldbbis a Deli-
Kérpdtokban), mivel Bukarestbdl, s att6l északra Ploiestibdl cz
volt a legrovidebb dtjaré6 Erdélybe (Brassoba), Bukarest &
Ploiegti térségében pedig ckkor még jelentSs harcériéket képvs-
sel6 német alakulatok voltak. Ezek legrovidebb visszavomulés:
utvonala adott esctben csak a Tomosi-hdgoén keresztiil vezethe-
tett.

Ugyancsak fontos volt a Bodzai-szoros birtokiiss
mivel a foksdnyi kapu fel6l ez volt a legegyenescbb, Bukarss:
térségét clkeriilG 4tjar6 a DEli-Kdrpédtokon. A 4. német hezy -
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hadosztdly egy részét is itt tervezték harcbavetni, parhuzamo-
san a Tomosi-hdgoban Zajlé harceselekményekkel. Augusztus
28-dra virradéra FRIESSNER kivonta a LXXII. kiilonleges
rendeltetésti hadtest parancsnoksagét a 6. hadsereg koteléké-
b6l, s megbizta a Bodzai-szoros visszafoglaldsdval, illetve tar-
tdsdval. Ehhez a hadtestparancsnoksdg aldrendeltségébe utalta
a 4. hegyihadosztalyt.22 Mint fennebb lattuk, ez az intézkedés
mdr nem lépett életbe, még aznap megviltoztattdk.

Augusztus 26-4n egy djabb német harccsoport, a 46.
gyaloghadosztaly- és egy mszaki zdszl6alj részeibsl szerve-
zett Gruppe Festner érkezett meg a magyar hatdrra a
Csobényos volgyében. A csoport a 8. német hadsereg koteléké-
be tartozott, de hadtestparancsnoksédg aldrendeltségébe (aznap
még) nem osztottdk be.23 Két nappal kés6bb a csoport egy ma-
sik része a Gyimesi-szorosba érkezett meg a magyar hatdrra.2*

Augusztus 26-4n az 1. német hegyi hadosztély is a
Székelyfoldre érkezett, Sepsiszentgyorgyon megkezdiék els6
szerelvényeiknek kirak4sat.?

Augusztus 27-t81 megkezd6dott a 97. német vadasz-
hadosztély Erdélybe széllitdsa, vasiton. A seregtestet még az-
nap a 8. hadseregparancsnoks4g aldrendeltségébe léptetiék.2

Ugyancsak a 8. hadseregparancsnoksag aldrendeltsé-
gébe léptették a Brandgnburg ezredet, amelynek egy zdszl6alja
légiszallitdssal augusztus 28-dn Szdszrégenbe megérkezett.?’

Mivel a Moldvabdl visszavonulé 8. német hadsereg
aldrendeltségi viszonyai is kaotikusak voltak (nem is beszélve a
6. német hadseregrdl), kimutathat6k a torekvések ezek lehets-
ség szerinti rendezésére. Augusztus 27-én a Dél-Ukrajna Had-
seregcsoport vezérkari f6noke a német Abraham-csoportot és
Festner-csoportot az LVII. padncéloshadtest parancsnoksag ala-
rendeltségébe léptette.?8

Ezzel a Székelyfold keleti szegélyén 4116 német csa-
patok a Békdsi-szorostél (pontosabban annak clSterélsl) az
Ojtoziig egy hadtest kotelékébe keriiltek, nevezetesen a kardc-
sonkdi (Piatra Neamt) hidf6t véd6 Kirchner-csoport, a
Csobdnyos volgyébe visszavonult Festner-csoport, valamint az
Uz-volgyét és az Ojtozi-szorost véd§ Abraham-csoport. Ms-
nap, az ugyanitt harcol6 magyar csapatokat osszefogé IX. ma-
gyar hadtestparancsnoksdg is a 8. német hadseregparancsnok-
sdg aldrendeltségébe Ilépett.

Az LVII. péncéloshadtest Kirchner-csoportjatél,
pontosabban a 46. gyaloghadosztdlyté] (parancsnoka augusztus
26-t61 Erich REUTER ezredes); hiszen Friedrich KIRCHNER
altdbornagy a hadtest védGszakaszdnak kiterjesztése folytdn
egyre kevéssé ,€rt rd” csak a kardcsonksi hidf6 védelmi harca-
inak irdnyitdsédra, s a parancsnokldsi viszonyok bizonyos fokud
konszolidalédasédval egyre inkdbb ismét hadtestparancsnokként
funkciondlhatott; északra a Tolgyesi-szoros clSterébe tjabb né-
met harccsoport, s vele egy tjabb német hadtestparancsnoksag,
a XVII. érkezett be.

Ez a esoport augusztus 27-én a Hangul - Piripig te-
repszakaszra vonult vissza. Hangul a Békés-t6 partjan [ekszik,
Piripig a Németvasdrt (Targu Neam({) a Beszterce volgyével
0sszekOtd vton, a Stdnigoara-hegység egyetlen dtjar6janak ke-
leti feljérataban. A csoport védte teriileten, a Békdsi-t6 északi
csiicskénél folyik a t6ba a Beszterce és a Kis-Beszterce. EI5bbi
volgyében Vatra Dorneire lehet eljutni, az ut6bbi volgye felve-
zet a Tolgyesi-szorosba. A X VII. hadlestparancsnoksdg dtvette
a védelem irdnyitdsat ezen a teriileten.2?

Vatra Dornei felett, a Borg6i-hdgo keleti bejaratandl
taldlhaté Kosna (Cogna), ami akkor hatdrfalu volt, mar magyar
teriileten. A Székelyfoldet Eszak-Erdély(6] elvdlaszté szdkiilet
keleti felét errdl a telepiilésrSl kosnai-nyaknak is nevezték. A
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XVIIL. német hadtestparancsnoksdg auguszius 27-én a kosnz
nyak teriiletén is dtvette a védelem irdnyitasat. >0 Az elkovetke-
28 napokban az ebben a (érségben 4116 magyar csapattestek is 2
XVII. német hadtestparancsnokség aldrendeltségébe léptek.

A két német hadtest kozotti savhatdrt aznap, augusz-
tus 27-én még nem jelolték ki.3!

Ezzel, legaldbbis a parancsnokldsi viszonyok vonat-
kozéasdban, kialakult a német front a Székelyfold és Eszak-Er-
dély keleti szegélyén. A legészakibb észak-erdélyi kdrpati aya-
16, a Borsai-szoros, illetve a Borsai-szoros és a Borg6i-szoros
kozott fekvé Radnai-hdgé ugyanis Moldva fel6l szintén Vatrz
Dornei fel6l kozelithet6 meg. A Borgdi-szoros a Kelemen-ha-
vasok és a Borgoi-hegység, a Radnai-hdgé a Borgdi-hegység és
a Radnai-havasok, a Borsai-szoros a Radnai-havasok és =
Miramarosi-havasok kozott szeli 4t a Keleti Karpdtokat. A
Madramarosi-havasok a maga 2000 métert ostromlé csicsaival
csapattestek szdmdra jdrhatatlan, a hegység északnyugati
csiicskénél pedig mdr a Tisza forrdsvidéke taldlhat6, amit az
Eszak-Ukrajna Hadseregesoport kotelékébe tartozd 1. magyar
hadsereg védelt, az Arpad vonalra timaszkodva. Fenn északon
a romén atéllds mér nem éreztette kozvetlentil hatdsét, az arc-
vona}l7 augusztus-szeptember  forduléjdn  viszonylag  stabil
volt.”>=

Augusztus 27-¢n egy tjabb némel vezetési szerv jott
létre  Erdélyben. Arthur PHLEPS (1881. november 29.
Berethalom - 1944. szeptember 21. Arad) SS-Obergruppen-
fiihrer und General der Waffen-SS tdviratban jelezte a Dél-Uk-
rajna Hadseregcsoport parancsnoksdgdnak, hogy Hitler kine-
vezte Gt teljhatalmi tdbornokkd Erdély vonatkozdsédban (,,... er
zum bevollm. General fiir Siebenbiirgen ernannt sei...”), s hogy
aznap meg is érkezik oda. (Végiilis aznap még nem érkezett
meg.) Taviratdban PHLEPS egyben kérte az Erdélybe vasiti
szallitds alatt 4116 4. német hegyihadosztély feletti rendelkezés
jogét, hogy bevethesse azt a Tomdsi-szoros elfoglaldsdra.3

FRIESSNERU és torzsét meglepte PHLEPS kineve-
zése. Nem tudtdk, hogy milyen helyet fog elfoglalni a parancs-
nokl4si struktrdban. Erintkezésbe Iéptek a szdrazfoldi csapa-
tok f&parancsnoksagdval, ahol el&szor nem tudtak PHLEPS ki-
nevezésér6l, majd négy ora elteltével visszajelezték, hogy azt
HIMMLER kérésére a Fiihrer val6ban megtette. A mésodik te-
lefonbeszélgetés sordn sikeriilt tisztdzni, hogy az (j teljhatalmi
tdbornok a Dél-Ukrajna Hadseregcsoport parancsnoksdganak
lesz aldrendelve. (,,Es sei aber selbstverstindlich, dass er der
H.Gr. unterstellt wurde.”)34

PHLEPS személyének kivalasztdsa nem volt vélet-
len. Erdélyi sziiletésti 1évén, HIMMLER olyannak tekintette,
aki tisztdban van a helyi viszonyokkal, s ennek jelentdséget tu-
lajdonitott az augusztus 27-én még mindig remélt romén politi-
kai viszont-fordulat elérésében. PHLEPS az I. vildghdbordt k.
und k. vezérkari 6rnagyként fejezte be, majd 1941-ig szolgdlt a
romén kirélyi hadscregben, ahol a hadosztédlytdbornoki rendfo-
kozatig és a hadiakadémia-parancsnoksagig vitte.

Az is PHLEPS kivalasztasa mellett sz6lt, hogy nagy
gyakorlatot szerzett a hegyes terepen irreguldris alakulatok el-
len vivott harcokban és az onkéntes alakulatok szervezésében.
1943. 4prilis 21. 6ta 6 volt a mostari székhelyd V. SS hadtest
parancsnoka. Irdnyitotta a partizénok clleni harcot a boszniai és
hercegovinai hegyckben, illetve [feliigyelete alatt szervezték
1943 6526161 a horvit és bosnydk legénységi 13. ,,Handschar”,
1944 tavaszatol az albén legénységti 21. , Skanderbeg” SS-had-
osztalyokat.

Ugy latszik, HIMMLER négy dologgal szdmolt.
Egyrészt azzal, hogy (akdr a remélt viszont-fordulat utdn, akar



snnak hidnydban) Erdélyben a német vonalak mogott partizén-
cvékenység kezd6dhet, médsrészt azzal, hogy romén legénysé-
=0 onkéntes alakulatok szervezésére keriil sor. Harmadrészt
cleve szdmolt ezzel az erdélyi szdszok és a népi németek
Volksdeutsch-ok) vonatkozdsdban. HIMMLERnek negyed-
részl az is eszébe juthatott, hogy PHLEPSnek 1943. szeptem-
berében hdrom olasz szézad szétverése drén sikeriilt a Dubrov-
nik kornyéki olasz alakulatokat ,,visszatéritenie” MUSSOLINI
hiségére. Hasonl6 jellegd akcidkkal a Dél-Erdélyben dllomé-
soz6 romdn csapatok vonatkozasaban az SS birodalmi vezetGje
vagy a Fihrer ugyancsak szdmolhatott.35

Augusztus 28-4n Phleps megérkezett Szovitdra, ¢és
iclentkezett  FRIESSNERnél  (,,..meldet  sich  beim
Oberbefchlshaber.”). A hadsercgesoport parancsnokdt cz az
aktus nyugtatta meg végleg Phleps parancsnokldsi struktirdban
clfoglalt helyét illetden. FRIESSNER a Barczasag és az onnan
a Regétba vezetd két hagd, a Tomosi és a Bodza visszafoglala-
sdval.bizta meg az SS-tdbornokol. Mivel az 6rzs nélkiil érke-
zett, rendelkezésére bocsdtotta a LXXII. kiilonleges rendelteté-
s (zur besonderen Verwndung) hadtesttorzset. A PHLEPS
¢l626 nap kért 4. hegyihadosztalyt azonban kézben mér clindi-
tottdk a Székelyfold keleti szegélyére, igy az nem dllhatott
PHLEPS rendelkezésére. FRIESSNER ezt a tényt kozolte is
vele. Ugyanezen a napon, 28-4n a hadseregcsoport torzse érte-
sitést kapott, hogy a 8. SS lovashadosztalyt Budapest térségé-
b6l Erdélybe vezényelték, a PHLEPS dltal megalakitand6 harc-
csoport kotelékébe.36 Ezzel kialakultak a késébb Gruppe
Siebenbiirgen (Erdély-csoport) néven ismertté valt kotelék ke-
retei.

A LXXIL hadtest torzse, amely két nappal kordbban
még a foksdnyi kapu déli szektordnak védelmét kapta [cladatul
a Bodza torkollatétél (a Szerctbe) Braildig, augusztus 28-an ér-
kezelt be Sepsiszentgyorgyre.37 A 8. SS lovashadosztalyt szal-
1it6 cls6 vasiiti szerelvényck szeptember 2-an rakodtak ki3 A
vért tdmadds a Tomosi- és a Bodzai-szoros birtokba vételére
igy augusztus utols6 napjaiban nem kovetkezelt be.

Augusztus 27-én a Honvéd Vezérkar javasolta a Dél-
Ukrajna Hadseregesoport (6rzsszélldsanak dthelyczését Sepsi-
bodokrél Szovidtdra. A javaslat elfogaddsét kovetden GROL-
MAN vezér6rnagy, a hadsercgesoport vezérkari f6noke meg-
tette a sziikséges intézkedéscket. A hadseregesoport parancs-
noksdga 27-¢n 24,00 6ratdl ideiglenes jelleggel Csikmadarasra
(Maddrag), onnan 28-4n déltS] Szovitdra (Sovata) telte at sz€Ek-
helyét. Ez a kisvdros Marossz¢ék és a Gorgényi-havasok taldl-
kozdsdndl fckszik, ott, ahol a Kis-Kiikiill§ kilép a hegyek ko-
ziil.

Augusztus 28-dn viltozott a Dél Ukrajna Hadsereg-
csoportot alkoté két német hadsereg parancsnoksdgdnak harc-
allaspontja is. A 8. hadsereg (0rzsszélldsa Maroshévizre
(Toplita) tette 4t székhelyét, a 6. hadseregé Calvinira.40 EI6bbi
vdros a Maros forrdsvidékéhez kozel, a Gyergy6i-volgy északi
részén fekszik, utébbi a Bodzai-szoros havasalfoldi bejdrata-
ndl. Ezen a napon helyezte 4t (6rzsszallasat az LVIL. német
pancéloshadtest parancsnoksaga is, a Csobdnyos- és az Uz-vil-
gyétsl nyugatra clteriils Csik kozpontjdba, Csikszereddra.
(Miercurca-Ciuc). !

A 6. hadsereg parancsnoksdga ncm sokdig maradt a
Karpatok déli oldaldn. Egy napot (6ltott csupdn Calviniban,
torzsszallasat 29-én a sokkal biztonsigosabb Sepsibeseny&re
(Padureni) helyezte dt. Ezzel mindhdrom német {6bb hadmdve-
leti vezetési szerv (a Dél-Ukrajna Hadscrc%soporlé, illetve a 6.
és 8. német hadseregé) magyar teriiletre keriilt42 A negyedik
6 vezetési szerv, a mogottes hadmdveleti teriilet parancsnok-

sdga (Befehlshaber des riickwirtigen Operationsgebiets) csak
két nappal késGbb, 31-én jott 4t Magyarorszadgra, Szdszrégenre
(Reghin).43

A 6. német hadseregparancsnoksdg harcdlldspontja a
tovdbbiakban, a hadseregparancsnoksdg alkalmazdsdnak és te-
vékenységi korének véltozdsdval (mint azt latni fogjuk), na-
ponta viltozott. Augusztus 30-an Maksdra (Moacsa), 31-én
Mailndsra (Malnag), szeptember 1-jén Mdlndsfiird6re (Malnag
Bii) szeptember 2-4n Maréfalvéra (Satu Mare) telepiilt 4t.4*

Sepsibesenyd, Mélnds és Mdlndsfiird6 Sepsiszent-
gyorgytsl északra, az Olt volgyében fekszik, Maksa a Sepsi-
szenlgyorgyr6l  Kézdivasdarhelyre vezeté dton  Sepsiszent-

gyorgytsl keletre. Mdréfalva kissé beljebb van Erdélyben,
Székelyudvarhely felett, ahol a Nagy-Kiikiill6, kozel a forrdsa-
hoz, kilép a hegyekb6l az Udvarhelyi volgybe. Az Olt volgyé-
ben a hadseregcsoport vezérkari f6noke nem érezte elég bizton-
sdgosnak Orzsszalldsat. Egyrészt éppen ot torténtek szinte na-
ponta romdn betorések, ahol a foly6 dtlépte a magyar-roman
hatdrt, s ha csctleg Sepsiszentgyorgy eclesik, akkor kozottik és
a romdnok kozolt nincs szdmottevs akaddly. Mdsrészt a szep-
tember 2.-i nagyobb creji romén tdmadas nyugat fel6l eljutott a
Bar6ti-hegység gerincéig, amely nyugat [eldl szegélyezie az
Olt volgyét, s 3-dn a gerincet 4tléps romdn harcfelderitd jar6ro-
ket mér Sepsikorospatak és éppen Mdlndsfiirdé nyugati sz€lé-
161 vetették vissza.*

Augusztus 28-dn a DEl Hadseregcsoport tjabb had-
osztalya érkezett vissza a Regdtbol. Nem harcol6 alakulatrol van
520, ennck megfelelGen nem 4llt meg a hatdron, hanem azonnal
hdtravontdk, és Csikbadnlalva - Csikménasdg korzetében gyiile-
keztették, azzal a céllal, hogy bevonjdk az uj {6 véd&vonal kiépi-
tésébe. Az 1. szlovdk miszaki hadosztalyrél van 526.46

Ez a seregtest az credeti szandéktdl eltéréen a tovab-
biakban nem vett részt az erdélyi hadmiveletben, illetve azok
biztositdsaban és kiszolgédldsaban. A szlovdk nemzeli felkelés
augusztus 29.-i kirobbandsdt kdvetGen a hadosztdlyt a némeltck
lefegyverezték. Az crre vonatkoz6 német parancs 31-én kelt *

A hadosztdly magukat népi németeknek vallé tagjan
szeptember 4-6n tjra felfegyverezték, bel6liik egy zaszloaljat ala-
kitottak, s azt dtadtdk a Gruppe Sicbenbiirgennek. 48 A 1obbicket
hétraszéllitottdk Magyarorszdg belscjébe, ahol a kés6bbickben =
Margit-vonal Balaton-Erd kézoti szakaszdnak kiépitésében ai-
kalmaztdk mint 1. szlovdk miszaki hadosztalyt. Az erre vonatko-
26 intézkedést azonban csak szeptember 19-én adték ki *”

A hadmdveletek szempontjdbdl nem volt jelentfsc-
ge, csupdn érdekesség, hogy mas nemzet katondi is voliak Ex-
délyben. A 3. német hegyihadosztaly kitelékében harcolt ezy
spanyol 6nkéntes szdzad, amit csak oktober 8-dn vontak ki =2
arcvonalb6l.3

Augusztus 29-én beérkezett Madéfalvdra és belépent
a 8. német hadsercg aldrendeltségébe a 278. német roham-
lovegosztaly,3! valamint Szdszrégenre beérkezve a Branden-
burg hadosztély 4. ezrede.2 E napon kapott értesitést a hadse-

regesoport parancsnoksédga, hogy a 75. ‘,ya]oahadogmﬂ =
Eszak-Ukrajna Hadseregcsoportt6l dtvezénylik Erdélybe
a hadosztdly szeptember 2-dn lépett a Dél-Ukrajna Hadserez-
csoport aldrendeltségébe. >

Augusztus 29-én az OKH médositotta a Dél-Ukrama
¢s az Eszak-Ukrajna Hadsercgesoport kozotli savhatért. Az &
sdvhatir Csernovic - Kuty - Mdramarossziget (Sigheis
Marmatici) - Nagykdroly (Carci) - Debrecen - Szolnok vomaiz-
ban hiizédott, valamennyi helységgel a Dél-Ukrajna Hadserez-
csoport szdmara bezarva. 5
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A fentiek nyomdn aznap FRIESSNER is tj sdvhatart
jelolt ki a 6. és a 8. német hadsereg kozow: Ramnicul Sarat
(moldvai kisvdros, a 6. hadsereg szdmdra bezdrva) - Zabola
(Zibala, 8.) - Sepsibiiksz4d (Bixad, 8.) - Parajd (Praid) észak-
kelct 15 km 1476-0s magaslat - Marosoroszfalu (Rusii-Munti,
8.) - Beszterce (Bistri(a, 8.) - Bethlen (Beclean, 6.) - Dés (Dej,
6.) - Zilah (Zaliu, 6.).56

j FRIESSNER ezzel a savhatdrral ugy felezte meg
Eszak-Erdélyl, hogy a 2. magyar hadsereg leendé hadmiiveleti
teriilete a 6. német hadsereg sdvjdba csett. Ez feltchetSen nem
volt tudatos részér6l, noha a 2. magyar hadsereg [clallitdsi
munkdlatair6] mar tudomdssal birt. A két német hadscreg ko-
z0Ui sdvhatdrt az arcvonalon és annak kozelében gy vonta
meg, ahogy a 8. hadsereg visszahdtrdlt a Kérpdtokba, illetve
ahogy virta a 6. hadsereg maradvényainak beérkezését a ma-
gyar hatdrra. Ett6] beljebb alapvetSen a domborzat fiiggvényé-
ben dontott. Figyelemre mélt6 viszont, hogy nem jeldl ki sév-
hat4rt német és magyar hadseregek kozott. Ez megerdsiti abbé-
li 4llasfoglaldsunkat, hogy a 2. magyar hadsereg augusztus 30-
4161 (tehat 29-én még nem) tekinthetd megalakultnak.

Magyar részr6l az els6 napokban, tehdt augusztus
25-30. kozott nem dllapitottak meg a felédllitand6 2. hadsercg
szdmdra sdvhatdrokat, legaldbbis a rendelkezésre dll6 magyar
levéltdri anyagban nem taldlni erre vonatkoz6 intézkedést. A
Honvéd Vezérkar hadmiiveleti osztdlydnak anyagdban augusz-
tus 30-dn taldlunk el&szor erre vonatkoz6 utaldst. Az intézke-
dés az 1. és a 2. hadsereg kozolt jelolte ki a sdvhatdrt, sajnos
azonban maga az intézkedés nem maradt fenn, csupdn az arra
1orténd utalds az aznapi intézkedések felsoroldsdban, igy magat
a sdvhatért leirni nem tudjuk. Megjegyzends azonban, hogy az
utasitds felsoroldsdnak szovegezése arra enged kovetkeztetni:
kellett lennie kordbban is sdvhatdrt szabdlyoz6 parancsnak:
Az 1. és 2. hds. kozotti savhatart Gjbol szabalyoztuk.™S7

Megitélésiink szerint ez nem mond ecllent a 30.-ai
id6pont fent jelzett megallapitdsdnak, mivel semmi sem zdrja
ki, hogy a két magyar hadsereg kozotti svhatar kijelolésére a
2. hadseregparancsnoksédg szervezésénck kezdetekor, akdr méar
augusztus 25-én intézkedhetett a Vezérkar. A két hadscreg ko-
z0Wi sdvhatdrt egyébként mér mdsnap, 31-én mddositottak
(sic!), de sajnos ez az intézkedés sem maradt fenn, csupdn an-
nak megemlit6 felsoroldsa. Ez ugyancsak megerSsiti a 30-ai
napot, mint a 2. hadsereg megalakuldsi ddtumat. A 31-ei médo-
sitds indokldsa ugyanis arra utal, hogy a két magyar hadsereg
koz6tti sdvhatdrt a Honvéd Vezérkar hadmveleti osztdlya mér
30-a cl6tt kidolgozta, de csak 30-4n adta ki azt a két hadsereg-
parancsnoksdg felé intézkedés formdjaban. 29-ére mér ki kel-
lett dolgoznia, hogy azonnal médositania kelljen a német had-
seregcesoportok kozotti savhatdr 29-ei megviltoziatdsa miatt:
»A Hgr. Siid-Ukraine és Nord-Ukraine kozti hatdr megviltoz-
latdsa folytdn az 1. és 2. hds. kozti hatdr megvaltoztatdsira
intézkedtiink.”®

Augusztus 29-én a szovjet Legfels6bb Féparancs-
noksdg olyan direktivat adott ki, amely tartalmaban mér a ma-
gyar teriileteket is érintette. A direktiva (,,sztavka”, a leglel-
s6bb hadvezetéstdl szarmaz6 hadmdveleti utasitds) a 3. Ukrdn
Front szdmdara Dobrudzsa és Bulgdria irdnydban szabta meg a
lovdbbtamadads irdnyal, cgyben aldrendeltségébe utalta a szov-
jet Dunai Katonai Flottilldt. A tovdbbiakban ez a szovjet hadsc-
regesoport kiesik érdekl6dési koriinkbdl.

A 2. Ukrén Frontot a dircktiva két részre osztotta
(nem szervezetileg). A balszdrny 27., 53 és 6. gdrda harckocsi
hadsereg szdmdra nyugati irnyd tdmaddst hatdrozott meg.
Szeptember 7-ére a hdrom hadscregnek el kellett érnic a
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Campulung - Pitesti - Giurgiu terepszakaszt, majd tovdbb kel-
lett tdmadnia Turnu-Severin, tehdt a Duna vaskapui duorése
irdnydba. A jobbszdrny 7. gérda, 40. hadseregnek és 2.
(Gorskov-) lovas-gépesitett csoportnak a keleti-Karpatok hago-
it kellett birtokba venniec a Mdramarosi-havasokt6l a hegység
délkeleti csiicskéig, szeptember 7-ére ki kellett jutnia a Besz-
terce - Kolozsviér - Nagyenyed - Nagyszeben vonalra, ezzel be
kellett fejeznic Romédnia moldvai teriileteinek elfoglaldsat,
majd tovébb kellett tdmadnia Szatmérnémeli irdnydba, egyben
clé kellett segitenie a 2. Ukran Fronthoz jobbr6l kapesol6dé 4.
Ukran Front dtkelését az Eszakkeleti-Karpatokon.?

A kovetkez szovjet direktiva pontosan egy héttel ko-
velle az els6 olyat, amely tartalmdban mar magyar teriileteket
¢érintett. A Legfels6bb Féparancsnoksdg azon a napon adta ki,
amikor a 2. magyar hadsercg meginditotta timadasat. (Az cgy-
beesés véletlen, a szeptember 5.-i direktiva MALINOVSZKL
marsall, a 2. Ukrén Front parancsnoka felterjesztett elgondola-
sa alapjan sziiletett, amelynek papirra vetése még a magyar (4-
madds el6tt megtortént.) Alapvetd eltérés az augusztus 29.-i di-
rektivétél, hogy nema 2. és 3., hanem a 2. és 4. Ukrén Front fe-
1é intézkednek benne. Szeptember clején a szovjet hadvezetés
mir ¢ két front egyiittmikddésével szamolt az erdélyi és kelet-
magyarorszdgi hadszintéren.

A 4. Ukrén Front szdmdra azt a feladatot szabta,
hogy (orjon 4t az Eszaki-Kérpatokon, jusson ki Ungvér - Mun-
kdcs térségébe, majd tdmadjon tovabb Csap - Nyiregyhdza ird-
nydba, és balszdrnydval teremtsen Osszekottetést a 2. Ukrdn
Fronttal. A tovébbiakban ez a szovjet hadseregcsoport kiesik
érdekl8dési koriinkbdl.

A 2. Ukrén Front jobbszdrnydnak (40. hadsereg, 7.
gédrdahadsereg) meg kellett gyorsitania dtkelését a Keleti Kar-
pdtokon. A jobbszdrny tdmadésdnak elGsegitésére a hadsereg-
csoport centrumdban a 27. hadseregnek és a 6. gdrda harckocsi
hadseregnek, cltérve az el6z6 direktivdban nekik meghatédro-
zoll [cladautél, dtkelve a Déli-Kérpatok hagéin tdmadast kellett
inditania Nagyszeben - Kolozsvar irdnydban, s szeptember 15-
ére ki kellett jutnia a Szatmdr - Kolozsvér - Déva vonalra. A 6.
harckocsihadsereg ezen beliil kiilon is feladatot kapott, hogy
mindkét hadtestével harcba 1épve kozbeess tdmadasi célként 9-
ére [oglalja c] Medgyest, illetve Gyulafehérvart. Az 53. hadsc-
regnek is jobbra kellett fordulnia, dtkelni a Déli-Kérpatokon, s
az cl6bbi két hadsereghez nyugatrd] kapcsolédva Petrozsény -
Déva irdnydban tdmaddst inditva 19-ére el kellett érnie a Brad -
Lugos vonalat. A Kérpatokt6l délrc a 46. hadseregnek az 53.
hadscreg 75. 16vészhadtestével egyiitt, de egyediil kellett foly-
tatnia a tdmaddst nyugati irdnyban, Szorényvar (Turnu Severin)
céllal. Tdvolabbi feladatként a front egésze szdméra a Nyiregy-
héza - Szeged vonal elérését hatdroztdk meg.

A dircktiva kettéosztotta a Gorskov-lovas-gépesitett
csoportot, de nem sziintette meg, mint hadsereg-szintd szerve-
zeti koteléket. A 23. harckocsi hadtestnek, kilépve az arcvonal-
b6l (az Ojtozi-szorosbdl), a Kéarpdtokat délrS] megkeriilve at
kellett csoportosulnia Brasso térségébe, ahonnan szeptember 8-
4n tdmaddsba kellett Iépnie Csikszereda irdnydba. Miutén cre-
detileg, még kelet felsl is ez volt hadmiveleti célja, s a
Gorskov-csoport masik hadtesténck, az 5. gdrda lovashadtest-
nck tovidbbra cbben az irdnyban kellett tdmadni a Székelyfold
keleti sz€élén fekvS hdg6kbol, e vdrosndl a két hadtestnek tjra
taldlkoznia kellett. A szovjet hadvezetés czzel a manverrel be
kivanta keriteni a Székelyfold déli részén harcolé német-ma-
gyar csapatokat. 80

A 2. Ukrén Front jobbszdrnydnak a Nyirségben fel
kellett vennic az Osszekoltetést az északkelet feldl érkezs 4.



Ukran Fronttal. Ezzel megjelent a szovjet hadvezetésnél az 1.
magyar, 8. német és 2. magyar hadsereg hadmveleti szint{ be-
keritésére vonatkozé clképzelés. Azt, hogy a 2. Ukrédn Front
cgésze, egy hadsereg kivételével Erdélyben folytasson hadmdi-
veleteket, bulgdriai fejlemények (dtallds) tették lehetSvé.

A szovjel 6. gdrda harckocsi, illetve a 27. és 53. had-
sereg parancsnokai nem vértdk be a Legfels6bb Foparancsnok-
sdg szeptember 5.-i direktivdjat. MALINOVSZKIJ marsall ¢l6-
zeles intézkedései, illetve a hadi helyzet alakuldsa folytdn, a
visszavonul6 német csapattoredékek iildozése kozben mdr 4-én
behatoltak a DéEli-Kérpétok romdn kézen levs atjaréiba. A 4.
német légiflotta felderitd gépei jelentették is a szovjet oszlopok
megjelenését a Brasséba dtvezetd Tomosi- és a Nagyszebenbe
ilvezeld Vorostoronyi-szorosban 5!

A 23. szovjet harckocsi hadtest szintén maér a direkti-
va kiaddsa el6it, szeptember 4-én MALINOVSZKIJ utasitdsara
megkezdte a manGver végrehaijtasat.62

Augusztus 30-dn Gjabb német harccsoportok jelentek
meg a 8. hadsereg hadrendjében. A gyimesi-szorosban végre-
hajlandé ellentdmadds céljab6l Csikszereda térségében meg-
alakitottdk a Scholze-csoportot (Gruppe Scholze). Az Uz-vol-
gyében megjelent a Breith-csoport, az Ojlozi-szorosban a
Busch-csoport 63

Szeptember 1-jén a kelet-magyarorszdgi hadmveleti
teriilet addigi parancsnoka (bisherige Befehlshaber des Op. Geb.
Ostungarn), Emil ZELLNER altdbornagy belépett a Dél Hadse-
regesoport parancsnoksdgénak aldrendeltségébe, mint a Maros-
4ll4s kiépitésél irdnyit6 torzs (Erkundungsstab Zellner). %

Szeptember 2-4n a 2. magyar hadsereg belépett a Dél
Hadseregcsoport aldrendeltségébe. A hadseregparancsnoksdg
harc4llaspontja ckkor Bethlen (Beclean) kozségben volt.63

Ezen a napon FRIESSNER vezérezredes, a hadse-
regcsoport  parancsnoka  Osszekold  torzset (Durchgangs-
Vermittlungsstab) rendelt a 2. magyar hadsereg parancsnoksa-
génak aldrendeltségébe (der 2. ung. Armec ... untrstellt). Az
EISMANN vezérkari ezredes, a 6. német hadseregparancsnok-
sdg addigi 1. vezérkari tisztje (1. Gen. St. Off.) vezetésc alatt a
114. tiizérparancsnoksdgb6l (arko 114.) feldllitott 6rzs felada-
tdul szabta cgyben a 2. hadsereg harcfeladatdnak clGsegitését
erbkkel. Ez némileg tdlment a szovetséges hadseregekhez ki-
kiildott torzsck szokdsos feladatain, de a hadmdveleti fcladat
fontossdga ( a Déli-Kdrpétok atjar6inak birtokbavétele és leza-
rasa) ezt indokolt4 tette, s az sem zédrhat6 ki, hogy FRIESSNER
német alakulatok EISMANN aldrendeltségébe utaldsaval az
Osszekols 1orzs bizonyos ellendrzési funkcidjdt is ald kivanta
tdmasztani az 4ltala nem cgy esctben megbizhatatlannak tartott
magyarokkal szemben. FRIESSNER intézkedésc alapjin a
orzs aldrendeltségébe ¢ napon a I1/818. konny( tdbori és az
1/48. 1égvédelmi tiizérosztaly, a 1179. rohamléveg osztaly, va-
lamint 40 nehéz pancéltors dgya (sic! ,,sowie 40 s. Pak unter-
stellt.™) Iépett be.% EISMANN éllom4shelyét a 2. magyar had-
sereg parancsnoksag t6rzssz4llasan 3-4n foglalta cl.67

A PHLEPS SS-Obergruppenfiihrer parancsnoksiga
alatt 4116 Gruppe Siebenbiirgen (Erdély csoport) szintén 2-dn
1épett be a hadscregesoport aldrendeltségébe. Fentebb 14tk a
‘csoport kereteinek kialakuldsat.. Sz6 szerint vett 1étrchozasérdl,
tehdt parancsnoksdgdnak megalakuldsdr6l a német forrds-
anyagban nem olvashatunk, csak képzésének folyamatér6l.
Ezen a néven a 2.-i napijelentésben fordul cl8 cldszor, igy,
hogy belépett a hadseregcsoport kozvetlen aldrendeltségébe
(.,Gruppe Siebenbiirgen: der H.Gr. unmittelbar unterstellt”).
Ugy véljiik, ennek alapjan levonhat6 az a kovetkeztetés, hogy
azt a ddlumot, amihez konkrétan a Gruppe Sicbenbiirgen meg-

alakuldsdtl (annak lezérultdt) kotniink kell, szeptember 2-aban
dllapithatjuk meg. A csoport kotelékébe e napon a 8. SS lovas-
hadosztély, illetve a 75. német gyaloghadosztily tartozott. Pa-
rancsnoksdgdnak harcalldspontja Marosvasdrhelyen (Targu
Mures, Neumarkt) telepiilt. 68

Az OKH egyébként éppen ezen a napon helyezte ki-
latasba, hogy az Eszak-Ukrajna Hadseregesoport arcvonaldn
védrhat6 szovjet tdmadds miatt megfontoljak a 75. gyaloghad-
osztaly dtcsoportositdsa ledllitdsdanak lehet6ségét. A Dél-Uk-
rajna Hadseregcsoport parancsnoksagél cz nagyon meglepte. s
igen kinosan érintette, hiszen a tervezett dél-erdélyi tdmadds-
ban a hadosztéllyal szdmoltak, feladatainak végrehajidsal kelld
cr§ hidnydban nem volt kire bizni. Mind GROLMAN, mind
PHLEPS 3-4n tclefonon Iépéscket tett az OKH és az Eszak-Uk-
rajna Hadseregesoport fel€ az clhatdrozds megmadsitdsara, illet-
ve megkisérelték elérni, hogy az parancs formdjdban ne keriil-
jon kiad4sra.70

Kétnapi bizonytalansdg utdn 5-én délutdn kozolte te-
lefonon az Eszak-Ukrajna Hadseregcsoport vezérkari fénoke
GROLMANNDal, hogy miutdn azideig jelentSs szovjel tdmadds
nem indult arcvonala cllen, 4tadja a 75. hadosztalyt.”! A had-
osztdly dtirdnyitdsa végiil is nem tortént meg, a vért szovjet 14-
madds annak arcvonaldt a galiciai Krosno térségében 9-én (orte
4t, a napijelentések ekkor az Armeegruppe Heinrici koteléké-
ben emlitik.”?

A Gruppe Siebenbiirgen vezérkari f6nokévé szep-
tember 2-4n a 4. romédn hadseregparancsnoksdg mellett kordb-
ban mdkodott német OsszekotS torzs vezérkari [GnokéL,
KRIEBEL vezérkari alezredest nevezték ki. E kinevezési dé-
tum megerdsiti a megalakulds 2-dra tételét, annak elismerésé-
vel, hogy 6nmagdban természetesen nem fogadhaté el perdon-
16 bizonyiték gyanant.”3

Az, hogy az Erdély-csoport Marosvésdrhely térségé-
ben jott 1étre, meghatdrozta a kdvetkezs id6szak parancsnoklé-
si viszonyait is a hadseregcsoporton beliil. Gondolunk itt arra,
hogy a 2. magyar hadsereg egyiittmikkodése szeptember clején
a 6. és nem a 8. német hadsereggel alakult ki kdzvetleniil (s ter-
mészetesen az Erdély-csoporton tidl), s hogy a hadseregcsopor-
ton beliili seregtestcsoport (Armeegruppe) képzése is a 6. had-
serecggel (0rtént meg.

Bér, mint fentebb ldttuk, FRIESSNER a Gruppe
Sicbenbiirgen megszervezéséhez PHLEPS rendelkezésére bo-
csétotta a LXXII. hadtestparancsnokségot, az a szeptember 5 -1
tdmadds megkezdésckor mér nem PHLEPS torzseként funkcio-
nélt. Az Erdély-csoport vezényl6 tdbornoka alapvetden mér
csak a 8. SS lovashadosztdly parancsnoksdgdra tdmaszkodha-

" tott. Szeptember 6-4t61 a LXXII. hadtestparancsnoksag, Georg

ZWADE vezér6magy megbizott parancsnokkal az élén dtveue
az LVIL. péncélos hadtestt] nyugatra harcolé csoportok. izy
példdul a Bar6t-kornyéki ellenlokéseket végrehajié Gruppe
Thams felett a parancsnoksdgot. Egyediil az aznap alakion
Gradl-csoport maradt a 6. hadseregparancsnoksdg kozvetien
aldrendeltségében, azzal a feladattal, hogy tartsa a harcdszat
osszekottetést a 6. hadsereg jobbszarnyédn elényomulé Erdély-
csoporttal.’”* A Gradl-csoport aldrendeltségébe ezen a napos
belépett a 1335. rohamlovegosztaly.”s

Visszatérve néhdny napot, szeptember 2-dn Désen 2
Rommel-csoport belépett a 8. német hadsereg aldrendelisczc-
be. Ez egy sorozatveld harccsoport volt (Nebelkdo
Rommel).”6

Szeptember 3-4n és 4-én a 6. német hadsercz pe-
rancsnoksdga is igyekezett Osszelliggd arcvonalat, illetve veze-
1ési rendszert kialakitani, mint az néhany nappal kordbban = &
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hadseregnél miér lezajlott. Székelykeresztir térségében a
Gradl-csoport feladata volt (a magyar hatdrbiztositds megerssi-
tésén wil) az dsszekottetés kialakitdsa a (Gle nyugatra ekkor mar
gyiilekez8 Erdély-csoporttal, egyel6re a 6. hadseregparanc-
snoksdg kozvetlen aldrendeltségében. Az Olt kanyarulatdt, il-
letve a Bar6ti-hegységet az LVII. pancéloshadtest kotelékébe
tartoz6 Thams-csoport zrta le. Ett6] keletre a Gerecke-csoport
csatlakozott, mar a Bodza-szoros irdnyaba, ahol a Schmidt- és a
Winkler-csoport alkotta a hadsereg balszarnyat.”?

Szeptember 3-4dn a 6. hadseregnek minddssze 6 harc-
kocsi, 14 rohamloveg és 10 rohamdgyd allt rendelkezésére,
nem szdmiltva a magyar csapatok nem nagyszdmi nchézfegy-
verzetét. Valamivel jobban 4llt a 8. hadsereg, amely ¢ napon 54
rohamloveget jelentett. A hadseregcsoport parancsnoksaganak
ezeken Uil tovabbi 14 rohamloveg 4llt rendelkczésére.’8

Szeptember 4-én EISMANN jelentette a hadsereg-
csoport-parancsnoksag elsd vezérkari tisztjének, hogy a 2. ma-
gyar hadseregnek atadott 20 Pz-IV és 5 Pérduc harckocsi meg-
érkezett, de 12 Pz-IV-nek és a Parducoknak hidnyzik a
kezelGszemélyzete.”

A 2. magyar hadsereg parancsnoka szeptember 3-dn
megkérdezte a német Osszekotd orzs ndla jelentkezd [6nokét,
hogy Gruppe Sicbenbiirgent aldrendelik-¢ neki. Eismann tele-
fonon kapocsolatba lépett GROLMANDal, aki arra hivatkozva,
hogy PHLEPS t6rzsének nem csupdn katonai, de politikai fel-
adatai is vannak, nemleges vélaszt adott. Megiizente viszont
VERESSnek, hogy a 2. hadsereggel egyidében az Erdély-cso-
port is timadast fog inditani délkeleti és déli irdnyba, czzel had-
seregének balszdrnyan szdmolhat 80

Szeptember els6 napjaiban sajdtos parancsnoklési vi-
szonyok alakultak ki a Székelyfold déli részén, az LVII. német
péncélos hadtest hadmdveleti teriiletén. Szeptember 5-én este
22 6rat6l ez rendez8dott azzal, hogy a 6. hadseregparancsnok-
sdg dtvette az LVIIL. pdncélos hadiest egészét, beleérive az
Ojtozi-szoros kijdratdndl harcol6 Kessel-csoportot illetve az
Uz- és a Csobanyos-volgyének kijaratal lezdr6 4. hegyiha-
dosztalyt is. A Székelyfold déli része ezzel egészében a 6. had-
seregparancsnoksag hadmiveleti vezetése ald keriilt.8!

Az LVII. német péncéloshadtesttel - egyediil az
Abraham-csoport nem keriilt 4t a 6. hadsereg dllomdnydba. A
8. hadsereg parancsnoksdga északabbra vezényelte 4, a Békd-
si-szoros térségébe, ahol dvelte a 46. német gyaloghadosztaly
részei és a 2. magyar tabori péthadosztaly feletti parancsnoksa-
got. A 8. német hadsereg jobbszdrnydra keriilt Gruppe
Abraham feladata lett egyuttal az 9sszekottetés biztositdsa a 6.
német hadsereg balszérnya felé.52

Szeptember 5-én, a parancsnokldsi viszonyok fenti
4talakitdsdnak megfelelGen Gj savhatdr Iépett €letbe a két német
hadsereg kozot: Dorménfalva (Darménesti, Moldva, a 8. had-
sereg szdmdra bezdrva) - Csikménasdg (Arminesti, 8.) - Csik-
csics6 (Ciceu, 6.) - Parajd (Praid, 6.) - Marossarpatak (Glodeni,
6.). A német forrds legkeletibb helységként Sapatakot emlit, de
ilyen nevd kozség nem azonosithaté. Megadja viszont, hogy ez
15 km-re északkeletre taldlhat6 Marosvésdrhelyt6l. A megadott
irdnyban és tavolsagon taldlhaté6 Marossérpatak, igy valészinG-
sithetSen ez volt a két német hadsereg kozti savhatdr legkele-
tibb pontja.$3

Ezzel a sdvhatdr-meghatdrozdssal kapcsolatban két
dolog meg|egyzend6 Az egyik az, hogy a Gruppe
Siebenbiirgent, ami pedig a két német hadsereg kozott helyez-
kedett el, s nem tartozott egyik hadseregparancsnoksdg aldren-
deltségébe sem, nem hatérolta el szomszédaitol, erre csak mds-
nap keriilt sor. A mésik érdekesség, hogy a Dél-Ukrajna Hadse-
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regesoport anyagdban legkordbban szeptember 8-dn taldlus:
sdvhatdr-kijelolést a 6. német és a 2. magyar hadsereg kozou

Az cls6 problémdra akkor taldlunk megoldast. ==
cl6relapozunk a hadseregesoport hadinapléjdban. Szeptember
8-4n ugyanis a Gruppe Siebenbiirgent besoroltdk a 6. hadserez
parancsnoksdg aldrendeltségébe 34 Ezzel formalisan is bek -
vetkezell az, ami szeptember 5. 6ta a gyakorlatban mdr ny:-
vénvalé volt: az Erdély-csoport parancsnoksdga hadtestps-
rancsnoksdgként funkciondlt. PHLEPS, akit HIMMLER me:
augusztus 27-én egész Erdély meghatalmazott tdbornokévé ne-
vezelt ki, nyilvan nem oriilt ennek a besoroldsnak. Bar nincs ==
adatunk, de valészindsithetSen kisérletet tett a besorolds kive-
désére, az azért kdvetkezett be csak hdarom nappal a tdmad:s
meginditdsa utan.

A 6-ai sdvhatdr-meghatdrozds tiikrozi ezt a huzave-
nat. Szokatlanul elnagyolt, csupan egyetlen lakott helyet neves
meg cgy patak vonaldnak meghatdrozasdval (,,Bachgrund be
Fitias™). Fitias egyébként ezen a néven azonosithatatlan, felie-
hetSen a Nagy-Kiikiill6 mentén, Székelykeresztir kozelében
fekvé Fiatfalvar6l (Filiag) van s26.8%

A 2. magyar és a 6. német hadsereg kozotti savhatas
feltehetGen mér kordbban megvondsra keriilt, mint szeptember
8-4n. Nem maradt [enn ugyan az erre vonatkoz6 német intézke-
dés, de feltételezziik, hogy az vagy FRIESSNER szeptember
2.-i, vagy GROLMAN 4.-i hadmveleti utasitdsdban foglalta-
tott benne. Egyrészt a tdmaddsi célok meghatdrozdsdhoz szik-
séges volt a két hadsereg tdmaddsi sdvjanak elhatdroldsara.
madsrészt megerGsili feltételezésiinket a 8.-i sdvhatdr kijelolése-
Kor alkalmazott fogalmaz4s, ami Gj sivhat4rrél és nem egysze-
rlicn csak sdvhatdrrol sz6l (,,neue Trennungslinie”). A 8.-ai
sdvhatért annak kapcsédn hatdroztdk meg, hogy a hadseregcso-
port tdmadé csoportositdsa ezen a napon ment 4t védelembe.
Az (] sdvhatért északi-déli irinyban vontdk meg, a Ludas-patak
vonaldban. Eszaki végpontja az erdélyi belhatdron taldlhat6 Lé-
gen (Legii) volt, Kolozstdl északkeletre, a 2. hadsereg szdméra
bezdrva, onnan délnek Mez6téhat (Tédureni, 6.) - Marosludas
(Ludus, 6.) - Marosbogit (Bogata, 6.) - Asszonyfalva (Frauen-
dorf, Axente Sever) melletti titvilla.86

Szeptember 6-dn meghatdroztdk a 6. hadseregen be-
liil az LVIL. pancélos és LXXII. hadtest kézotti savhatdrt is. Ez
a Székelyudvarhely (Odorheiu Secuiesc) - Lovéte (Lueta) -
Sepsibiikszdd (Bixad) - Ddlnok (Dalnic) - Papolc (Papduti) vo-
nalon hizédott, minden helységgel a LXXII. hadtest szdmdra
bezarva.8?

Szeptember 5-6n GROLMAN taldlkozott GREIFFEN-
BERGGEL, s a parancsnokldsi viszonyokr6l targyalt vele. Sz6-
ba keriilt djabb hadosztdlyok étirdnyitdsa, illetve dtirdnyitdsd-
nak sziikségessége a hadscregesoporthoz, VERESS torekvése a
V. magyar hadtest aldrendelésére a 2. magyar hadseregnek, st
a Heinrici-seregtestcsoport dtaldrendelése az Es1ak Ukrajna
Hadseregesoport dllomadnydb6l a Dél-Ukrajna Hadseregeso-
portéba.

Az Armeegruppe Heinrici Gotthard HEINRICI ve-
zérezredes parancsnoksdga alatt az 1. német pancélos €s az 1.
magyar hadseregbdl allt. A Maramarosi-havasoktél a Duklai-
hégbig tartolta az arcvonalal az Eszakkeleti-Karpatokban. A
rendelkezésre 4116 forrdsokb6l nem deriil ki, hogy az 6tlet kit6l
szdrmazoll, de kigondol6jét nyilvan az vezette, hogy a Kdrpat-
medence hadmveleti vezetése egy kézbe keriiljon. A Dél-Uk-
rajna Hadseregcsoportnak ekkor mér nem kellett foglalkoznia a
Balk4nnal, annak keleti fele ugyanis mar elveszelt, nyugati fe-
lén pedig a Délkelet Foparancsnoksdg (OB Siidost) ldtta el a
hadmiveleti irdnyitast.8®



GROLMAN szeptember 7-én, mikor tij hadmiveleti
feladatot  szabott a 2. magyar hadsereg ¢és a Gruppe
Sicbenbiirgen szdmadra, egy Gj hadrendi elem, egy zdrGosztag

Sperrverband) feldllitasét rendelte el. A von KESSEL altdbor-
nagy, a 2. német pancéloshadosztdly parancsnoka vezetésével
feldllitand6é zdréosztagnak a 2. magyar hadsereg kotelékébe
kellett belépnie, azzal, hogy sziikség esctén atkeriil a német Er-
dély-csoport aldrendeltségébe. Feladata a szovjet pancélos be-
torések clreteszelése volt, hiszen a 6. szovjet gdrda harckocsi-
hadsereg ¢kei aznap mdr wilhaladtak Nagyszebenen. A
zar6oszlag dlloménydhoz a 8. német hadseregtsl az 52. utdsz-
zdszl6aljat, a 721. pancélvaddszosztdly részeit, a XVII. hadtest
egy miszaki zdszl6aljdt, a 6. német hadseregtdl a 92. pancélos
utdszzaszl6aljat, a Gerecke-csoportot, a 905. pancéloscsopor-
tol, a 1015. és 1176. rohamlovegosztalyt, a 721. pancélvadds-
zosztdly részeit, illetve a 11/241. Luftwaffe-1égvédelmi tiizér-
osztalyt kellett kivonni.$?

A Kessel-zdréesoport szeptember 8-dn megalakult,
clsé részei beérkeztek Marosvasdrhely térségébe, ahol azonban
a Gruppe Siebenbiirgen kotelékébe Iéptek be.?® A csoport csak
6t nap mulva, 13-4n lépett a 2. magyar hadsercg aldrendeltségé-
be, kdzvetleniil a hadseregparancsnoksdgéba. Harcdlldspontjat
e napon Kolozsra helyezte 491

Szeptember 12-én GROLMAN intézkedett a 8. had-
seregparancsnoksdg felé, hogy a Brandenburg ezred I11. z4sz16-
aljat adja 4t a Kessel-zdrécsoport megerSsitésére. Egyidejtleg
kérte a 6. hadsereg vezérkari f6nokét, hogy a székelyfoldi arc-
vonal megroviditésével felszabadulé er6kbs] csoportositson at
gyalogsédgot a I(esse]—za’xrécsopnrlh.oz.92

14-én az ¢cl6z6 nap a Kis-Kikiill6tsl délre,
Erd&szentgyorgytsl (Singeorgiu de Padure) a magyar-romén
hatdr irdnyéba sikeres cllenlokést végrehajtott Gradl-csoportot
beosztottdk a Kessel-zarécsoport dllomdnyédba, amely czzel 4t-
keriilt a 6. német hadsereg kolelékébsl a 2. magyar had-
seregébe 93

Alighogy megkezd6dow a Székelyfold kiiiritése,
szeptember 8-dn a Dél-Ukrajna Hadseregcsoport parancsnok-
sdga hdtravitte (0rzsszdlldsdt Magyarorszdg  belsejébe,
Szovaldr6l Zajtéra. Ez a kiskozség Szatmédrnémetitél 12 km-re
északnyugatra fekszik, a trianoni hatdron, de mar magyar olda-
lon. Persze GROLMAN nem ezért vilasztotta ki Zajtat, hanem
azért, mert innen kozvetleniil vezet vasitvonal az orszag belse-
je irdnydba, itt végz&dik a Mdtészalkardl kiindul6 szdrnyvonal.
Szatmarnémetib&l azonban, amit a szakirodalom nagyobb ré-
sze a hadseregesoport harcdllaspontjaként emlit, nincs ilyen
irdnyd kozvetlen dsszekottetés, csak eldbb déInyugatnak Nagy-
kdrolyon, vagy északkeletnek Maramarosszigeten keresztiil. A
6. német hadseregparancsnoksdg ugyanezen a napon a Maros-
Torda vdrmegyében taldlhat6 Petelére (Petelea) telepiilt 4694

Szeptember 13-4n a 6. hadsereg parancsnoksiga to-
vibb telepiilt hétrafelé, a Bethlent&l 13 km-re nyugatra taldlha-
16 Batdra (Baca).%%

Jegyzet az 1. fiiggelékhez

1. KM-X. 458-459., 506-507. p.

2. KTB 895. tekercs 7208164., 7028179. felvétel, a vonatkoz6 parancs
szama: H.Gr. Siidukraine Ia. Nr. 3223/44. g.Kdos

3. KTB 895. tekercs 7208454. felvétel, a vonatkozé dokumentum szdma:
H.Gr. Siidukraine la. Nr. 3388/44. g.Kdos

4. KM-X. 517: p; KTB 895. tekercs 7208213. felvétel

5. KTB 895. tekeres 7208191. felvéiel; ZAHAROV 112. p.; AR 72. p.;

RO 28. p.
Megjegyzendd, hogy ¢z utébbi forrés 4ltaldban az cllenségeskedés kirob-

bandsérél ir a német és a romén csapatok kozott, nem csupén egy helyen
lezajlott romén tdmaddsr6l.

6. a sdvhatdrra vonatkozéan: KTB 895. tekercs 7208344. felvétel az elsé
hirre vonatkozéan: K'TB 895. tekercs 7208187, felvétel

7. K'TB 895. tekeres 7208190-7208192. felvétel; AR 63. p.

8. A Honvéd Vezérkar hadmiveleti osztdly osszefoglalGja az 1944. au-
gusztus 23-25.-i intézkedésekrdl 3. p. (Intézkedések 167. lap)

9. K'TB 895. tekeres 7208192. felvétel

10. K'TB 895. tekercs 7208192. felvétel

11. KTB 895. tekercs 7208203. felvétel

12. SYLVESTER augusztus 26. 12. p.

13. KTB 895. tekercs 7208374. felvétel; AR 63. p.
14. KTB 895. tekercs 7208203, felvétel

15. KTB 895. tekercs 7208272. felvétel; Téjékoztatok 494/b. lap
16. KTB 895. tekercs 7208376. felvétel

17. Kszv naplé 3533. p.

18. Tdjékoztatok 488., 490/b. lap

19. KTB 895. tekeres 7208221. felvétel

20. K'TB 895. tekercs 7208228. felvétel

21. KTB 895. tekercs 7208232. felvétel

22. K'TB 895. tekercs 7208228. felvétel

23. KTB 895. tekercs 7208208. felvétel;
Megjegyzend6, hogy itt Gruppe Fessner olvashat6, de ez val6szindleg el-
irds, mivel a tovébbi [clvételeken Gruppe Festner olvashaté.

24. KTB 895. tekercs 7208224-7208225. felvétel

25. KTB 895. tekercs 7208211. felvétel

26. KTB 895. tekercs 7208214, felvétel

27. KTB 895. tekercs 7208228-7208229. felvétel

28. KTB 895. tekercs 7208214. felvétel

29. Téjékoztatok 496/b. lap; KM-X. 482., 485. p.;

MegjegyzendS, hogy a magyar forrdsanyagban egy helyiitt XLII. német
hadtest olvashatd. Ez bizonydra elirs, s a XVIL hadtestet jelenti. XLII.
hadtest a Dél-Ukrajna Hadseregcsoport kotelékében nem volt.

30. Téjékoztaték 496/b. lap

31. KTB 895. tekeres 7208222, felvétel

32. KD-II. 254. p.

33. KTB 895. tekercs 7208222. felvétel; a vonatkoz6 tdvirat szdma: H.Gr.
Siidukraine la. Nr. 3280/44. g.Kdos.

34. KTB 895. tekeres 7208222. felvétel

35. KD-IL 255. p.; E-G. KRATSCHMER: Die Ritterkreuztriger der
Walfen-SS (Schiitz, Preussisch Oldendorf, 1982 - 3. kiad.) 509-512. p.;
K. G. KLIETMANN: Die Walfen-SS. Eine dokumentation (Der
Freiwillige, Osnabriick, 1965) 229. p.

36. K'TB 895. tekeres 7208229. felvétel; a LXXII. hadtest torzsének ren-
delkezésre bocsdtdsarol intézkedd parancs szama: H.Gr. Siidukraine la.
Nr. 3294/44. g Kdos.

37. KM-X. 478. p.; KTB 895. tekercs 7208229. felvétel;

A rendelkezésemre 4116 német forrdsanyagban nem taldltam arra vonatko-
76 utaldst, hogy augusztus 28-dn hol volt a LXXII. hadtest szervezetszerd
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parancsnoka, Sigismund von FORSTER gyalogségi tdbornok. Arra vi-
szont igen, hogy helyét megbizott parancsnokként szeptemberben (pontos
nap megadésa nélkiil) Georg ZWADE vezérSrnagy vette 4t.

38. KTB 895. tekercs 7208265. felvétel
39. KTB 895. tekercs 7208223. felvétel
40. KTB 895. tekercs 7208225. felvétel
41. KTB 895. tekercs 7208382., 7208393. felvétel
42. KTB 895. tekercs 7208400. felvétel
43. KTB 895. tekercs 7208413. felvétel

44. VIIL 30-ra vonatkozéan: KTB 895. tckercs 7208407. felvétel; VIIL
31-re vonatkoz6an: KTB 895. tekercs 7208413. felvétel; IX. 1-re vonal-
kozéan: KTB 895. tekercs 7208421. felvétel; 1X. 2-re vonatkozéan: KTB
895. tekeres 7208425. felvétel

45. KTB 895. tekercs 7208265. felvétel

46. KTB 895. tekercs 7208225. felvétel

47. KTB 895. tekercs 7208279., 7208417-7208418. felvétel
48. KTB 895. tekercs 7208577. felvétel

49. KTB 895. tckercs 7208279-7808280. felvétel
50. KTB 895. tekercs 7209005. felvétel

51. KTB 895. tekercs 7208236. felvétel

52. KTB 895. tckeres 7208234. felvétel

53. KTB 895. tekercs 7208234. felvétel

54. KTB 895. tekercs 7208258. felvétel

55. KTB 895. tekercs 7208279. felvétel

56. u.0.; Megjegyzends, hogy Dés nem szerepel a forrdsokban. Szerepel
viszont a térképeken és helységi kban fcllelhetetlen Burglos. Dés
éppen beleesik a Zilah - ... - Bethlen - Beszterce vonalba, s német neve
Burgschloss. Ez esetben valészinleg elirdsrol Ichet sz6.

57. Intézkedések 178. lap, a vonatkozé intézkedés szdma: 4619 ./ M.
hdm.1.vkf-44.

58. Intézkedések 179. lap, a vonatkozé intézkedés szdma: 4698./ M.
hdm.1.vkf-aa.

59. ZAHAROV 134-137. p.

60. ZAHAROV 138-139. p.; MINASZIAN 171-172. p.
61. KTB 895. tekercs 7208277. [elvétel

62. MINASZJAN 169. p.

63. KTB 895. tekercs 7208239., 72082442., 7208244. [clvétel
64. KTB 895. tekercs 7208255. felvétel

65. KTB 895. tekercs 7208258. felvétel

66. KTB 895. tekeres 7208259., 7208276. felvétel

67. KTB 895. tekercs 7208268. felvétel

68. KTB 895. tekercs 7208239., 7208427. felvétel

69. KTB 895. tekercs 7208262. felvétel

70. K'TB 895. tekercs 7208268. felvétel

71. KTB 895. tekercs 7208291. felvétel

72. KM-XL. 21. p.

73. KTB 895. tekercs 7208260. felvétel

74. KTB 895. tekercs 7208463. felvétel

75. K'TB 895. tekercs 7208466. [elvétel
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76. KTB 895. tekeres 7208264, felvétel

77. KTB 895. tekerces 7208266. felvétel

78. KTB 895. tekercs 7208267., 7208269. felvétel
79. KTB 895. tekercs 7208276. felvétel

80. K'TB 895. tekercs 7208269. felvétel

81. KTB 895. tekeres 7208451. felvétel

82. K'TB 895. tekeres 7208695. felvétel

83. K'TB 895. tekercs 7208451. felvétel

84. K'TB 895. tekeres 7208713. felvétel

85. K'TB 895. tekercs 7208463. felvétel;

86. K'TB 895. tckeres 7208713. felvétel

87. K'TB 895. tekeres 7208463. felvétel

88. K'TB 895. tekeres 7208286. felvétel

89. KTB 895. tckeres 7208476. felvétel

90. K'TB 895. tckeres 7208482. [elvétel

91. K'TB 895. tckeres 7208528. felvétel

92. K'TB 895. tekeres 7208523. felvétel

93. K'TB 895. tekeres 7208541, felvétel

94. K'TB 895. tekeres 7208483-7208484. felvétel
95. KTB 895. tckercs 7208529. felvétel
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A 2. magyar hadsereg felallitasa és
szervezete
(Fiiggelék 2.)

A romén kiugrés pillanatdban Eszak- Erdélyben a
IX. magyar hadtestparancsnoksdg és a Székely Hatarvédelemi
Er6k Parancsnoksdga ald tartozé erdk dllomdsoztak.

A IX. (kolozsvéri) hadtest kotelékébe eredetileg a
25. (nagyvéradi) és a 26. (kolozsviéri) gyaloghadosztaly, vala-
mint a 27. (marosvésdrhelyi) konnyGhadosztdly tartozott. Ezek
1944. augusztus 23-4n tdvol voltak a hadtestt6l, még kordbban
a frontra vezényelték azokat, az 1. hadsereghez.!

A romén kiugrés pillanatdban, 1944. augusztus 23-4n
a IX. hadtest csekély er6kkel rendelkezett. Ezek koziil is csak a
9. hatdrvaddsz dandér volt teljes harcértéki (feltltott), a tobbi
feltoltetlen kerctalakulat.? A hadtest parancsnoka délnoki VE-
RESS Lajos (1889, Sepsiszentgyorgy - 1976, London) altibor-
nagy (szeptember 1-81 vezérezredes) volt. Beosztdsat 1942.
november 15. 6ta toltStte be a kolozsvari hadtestparancsnoksag
élén, 1944. augusztus 25-16]1 a kormanyz6 6t bizta meg a 2.
hadscregparancsnoksdg megalakitdsdval. A hadsereget 1944.
oktdber 16-ig vezette, akkor a kormanyz6 akadélyoztatdsdnak
esetére homo regiusnek jelolt tdbornokot a 8. német hadsereg
vezérkari f6noke letartéztatta. Augusztus 25-161 a hadsereg-
parancsnoksdgol gyakorlatilag a IX. hadtestparancsnoksagra
alapozva illitotta fel. A IX. hadtest parancsnoksdgat nem tar-
totta meg, azzal vitéz KOVACS Gyula (1893, Tordatir - 1963,
Cleveland) vezérSrnagyot (szeptember 1-t61 altdbornagy) biz-
tak meg, akit november kbzepén VASVARY Frigyes vezéror-
nagy kovetett. A hadtest vezérkari [6ndke MIKLOS Gyula vk.
alezredes volt.

A 9. hatérvadész dandér (parancsnoka SZASZ Fe-
renc vezérérnagy) parancsnoksdga Csikszereddn székelt. Ald-
rendeltségébe hdrom hatdrvaddsz csoportban négy hatérvadasz




zdsz16alj tartozott. Mind a négy rendelkezett hdrom hatédrva-
ddsz és egy nehézfegyverszdzaddal, utébbi dlloménydban egy
2éppuskds (12 géppuska) és egy aknavetd (4 cs6) szakasszal,
valamint a zdszl6alj-kozvetlenck kozou egy arkd addal,
cgy ldvbeszEéls szakasszal, egy aknavels szakasszal (2 cs6) €és
kél pancéltors szakasszal (4, illetve 2 ¢s6). A hatdrvaddsz cso-
portok vonata csoportonként két fogatolt vonatoszlopbdl, egy
hegyi (mdlhdsdllat) vonatoszlopbdl, egy taligaoszlopb6l, egy
16szerkezel6 oszlopbol, egy fogatolt egészségligyi oszlopbol és
egy gépkocsizé egészségiigyi szakaszbol 4llt. A 65. hatdrva-
ddsz csoport parancsnoksdga Gyergy6szentmikléson, az ennek
aldrendelt 21. hatdrvaddsz z4szl6alj parancsnoksdga Gyergy6-
olgyesen székelt. A zdszl6alj 1. szdzada Gyergy6békasra, a 2.
szdzada Bélborra telepiilt ki. A 70. hatdrvadédsz csoport pa-
rancsnoksdga Csikszeredédn, az ennek kotelékébe tartozé 32.
hatdrvaddsz zdsz16alj parancsnoksidga GyimesfelsSlokon volt.
A z4sz16alj 1. szédzada az Uz-volgyébe (clepiilt fcl, kozvetlen a
hatdrra (az tn. Zollamthoz). 2. szdzada a Csobdnyos-volgybe
telepiilt fel, a hatdrtél beljebb fekvd Csobanyos-telepre, illetve
a csobdnyosi volgyzdrhoz. A 67. hatdrvaddsz csoport parancs-
noksdg (Sepsiszentgyorgy) kotelékébe két hatdrvaddsz zdszI6-
alj tartozott. A 24. zdszl6alj parancsnoksdga Kézdivasarhelyen
volt, 1. szdzada Bereckre telepiilt ki. A 26. zdszI6alj parancs-
noksdga Sepsiszentgyorgyon székelt, 2. szdzada az Ojlozi-
szorosban a kozvetleniil a hatdron 1év S6smez&n telepiilt. Ez a
négy zdszI6alj haszndlta a hegyi megnevezést is.*

Volt még két, az el6bbickkel azonos szervezetd ha-
tarvaddsz csoport, amely nem lartozott a 9. hatdrvaddsz danddr
kotelékébe, a 68. és a 69. Ezek is a Székely Hatdrvédelmi Erdk-
hoz tartoztak, amelynek parancsnoka 1944. jilius 1. - oktéber
16. kozott vitéz HORVATH Ferenc (1898, Brassé - 1971,
Stuttgart) vezérérnagy volt, aki vitéz nemes [elsStorjai KOZ-
MA Istvdn (1896, Csikszereda - 1951, Budapest) vezérérna-
gyol kovelte ebben a beosztdsban (HORVATH utdn mér nem
neveztek ki senkit a Székely Hatdrvédelmi Er6k parancsnoka-
vd). A 68. hatdrvaddsz csoport parancsnoksdg és az annak ald-
rendelt 34. hatdrvaddsz zdszl6alj Székelyudvarhelyen telepiilt,
a 69. hatdrvaddsz csoport parancsnoksdg Marosvésérhclyen,
ugyszintén az ennek aldrendelt 23. hatdrvaddsz zészl6alj pa-
rancsnoksdga. Az ugyanennek kotelékébe tartoz6 22. hatdrva-
dész zészl6alj parancsnoksdga Besztercén volt. Ez a két hatdr-
vaddsz csoport csupdn annyiban kiilonbozott a 9. hatdrvaddsz
danddrba besorolt haromtél, hogy z4szl6aljai nem birtak hegyi
megnevezéssel, illetve hogy dlloményukba egy-cgy kerékpdros
szdzad is tartozolt. A Székely Hatdrvédelmi ErSk Parancsnok-
sdga ald volt rendelve a IX. hadtest parancsnokségénak.5

A 9. hatdrvaddsz danddr kotelékébe tartozott az 59.
portydz6 zészl6alj parancsnoksdg (Tusnddfiird6), aldrendeltsé-
gében két portydz6 szdzaddal (95/1. Bar6, 3 &rs; 59/2 Sepsi-
szentgyorgy, 4 8rs), a 26. hatdrvaddsz zdsz16alj hatdrszakaszan.
Tovébbi hat portydz6 szdzad helyezkedett el a tobbi hat hatdr-
vaddsz zdszl6alj tevékenységi korzetében. Hadrendi szdmuk
megegyezell a zdszl6alj hadrendi szdmdval, kivéve a 22. por-
lydz6 szdzadot, amelynck parancsnoksaga Tekén telepiilt. Or-
seik szdma véltoz6 volt: 21. szdzad 6, 32. szdzad 5, 24. szdzad
4, 34, szdzad 7, 23. szdzad 13 és 22. szdzad 7 Grs. A hat portyé-
26 szézad a hat hatdrvaddsz csoportparancsnoksdg aldrendclt-
ségébe tartozott.5

A torténelmi magyar-romdn hatdron (a mésodik bé-
csi dontés nyomén keletkezetten nem) mér 1940-61 megkezd6-
dott az Arpad-vonal kiépitése. Osszefliggd védGvonalat nem
képezett, de 1944. augusziusiban t6bb cleme (clsGsorban
volgyzérak) mdr 4llt. Ezeket a Radnai-havasokt6l az Ojtozi-

szorosig tizenkeltd eréd alosztaly (szdzad) biztositotta. A 9. ha-
tarvaddsz dandér kotelékébe tartozé hdrom hatdrvaddsz cso-
portparancsnoksdg aldrendeltjei voltak, hadrendi szdmuk (pere-
zelten) megegyezetl ezek hatdrvaddsz zaszl6aljainak hadrendi
szdmdval. Kivételt egy szdzad képezett, az 59/1. (Tusnddfiir-
d@), amely az cgyetlen portydz6 zaszl6alj hadrendi szamadt vi-
selte, a 26. hatdrvaddsz zdszl6aljé helyett. A tovabbi tizenegy
clhelyezkedése: 21/1. Békds, 21/2. Maroshéviz, 21/3. Borszék,
21/4. és 5. GyergyGtolgyes, 21/6. Palotailva, 32/1. Uzvolgy-
Zollamt, 32/2. Gyimesfels6lok, 32/3. Gyimeskozéplok, 24/1.

Ojtoz-telep, 24/2. Készondijfalu.”

A Székely Hatdrvédelmi ErSk kotelékébe tartozott
hisz székely hatdrér zasz16alj. E milic-jelleg( elhelyezkedése a
hatdrvadasz csoportok miikodési teriiletéhez kotsdott: 65. cso-
port: 1. és 2. zdszl6alj (Gyergy6szentmikl6s), 3. (Ditr6); 70.
csoport: 4. zdszl6alj (Csikszépviz), 5. (Karcfalva), 6. (Csiksze-
reda); 67. csoport: 8. zdszloalj (Kézdivasérhely), 10. (Ko-
vaszna), 11. és 12. (Sepsiszentgyorgy), 13. (Bar6t); 68. cso-
port: 14, zdszl6alj (Székelyudvarhely), 15. (Okland), 17. (Szé-
kelykeresztir), 18. (Parajd); 69. csoport: 19. zdszl6alj (Maros-
viésérhely), 20. (ErdGszentgyorgy), 21. (Akosfalva), 22. (Mez6-
madaras), 27. (Nydradszereda). Egy székely hatar6r zdszl6aljba
négy haldr6r szdzad, cgy nehézfegyver szdzad (nehézpuska,
péncéltors, aknaveld szakasz 2-2-2 csGvel), egy arkdsz és egy
tdvbeszEl6 szakasz tartozott. A 9. hatdrvaddsz danddr illetékes-
ségi teriiletén diszlokdlt zdszl6aljak (1-13.), amelyek a hegyi
megnevezést is haszndltdk, rendelkeztek még egy huszér sza-
kasszal és egy kerékpdros rajjal. A 16bbi zdszl6alj (14-27.),
amelyek nem hasznéltdk a hegyi megnevezést, ennek forditott-
javal: cay kerékpéros szakasszal és egy huszar rajjal ren-
delkczlck

A Székely Hatdrvédelmi Er6k Parancsnoksidgédnak
kozvetlen aldrendeltje volt a 2., és a 9. hatdrvaddsz dandaré az
1. székely tiizérosztdly, kotelékében négy-négy hegyi iiteggel,
iitegenként 4 csdvel. Az 1. osztdly parancsnoksdga Csikszere-
dén, iitegei Csikszereddn, Gyimesfels6lokon, Kézdivasdrhe-
lyen és Sepsiszentgyorgyon (ideiglenesen Uzonban), a 2. osz-
taly parancsnoksdga Besztercén, iitegei Gyergy6tolgyesen,
Désen, Marosvésérhelyen és Székelyudvarhelyen telepiiltek. A
Székely Hatérvédelmi Er6k tiizérségéhez lartozott a IX. szé-
kely légvédelmi tiizérosztaly, amelynek parancsnoksdga, kony-
ny( 1égvédelmi dgyus iitege (3 cs6vel) és 1égvédelmi gépagyus
iitege (6 csvel) cgyarant Ditrén telepiilt.?

A Székely Hatédrvédelmi Erdk kozvetlen alakulata
volt még a 2. székely huszarszdzad (Csikszereda, ideiglencsen
Szildgysomlyd), amit az 1943-as hadrend még nem ad meg; a
X. székely utdszzaszl6alj (Sepsiszentgyorgy) egy kerékpdros-
és egy hegyi utdszszédzaddal, cllentétben az 1943. évi hadrend-
del, amelyben még mindkét utdszszédzad kerékpérosként szere-
pel; a X. székely hiradézdszl6alj (Csikszereda) hdrom konnyd
vezetékes tavbeszEéls és cgy hegyi tavbesz€ls szazaddal, itt az
1943-as hadrend még cgy konny( vezelékes, egy radios ¢és cgy
hirad6-épit6 szézaddal szamolt. A vonatalakulatoknak csak 16-
redéke Iétezett 1944. augusziusiban, czek mind be voltak so-
rolva a 9. hatdrvadész danddrba: két gépkocsizé- egy fogatolt-,
cgy fél taliga- és cgy fél hegyi (mélhdsdllat) vonatoszlop, egy
wépkow szeroszlop, egy kerékpdros géppuskds, egy arkdsz,

cgy tivbeszEl szakasz és egy vonatm(hely. Minden vonatala-
kulat a romén kiugréds pillanatdban Csikszereddn telepiilt. Az
1943. évi hadrendben meghatdrozott vonatalakulatok koziil
nem volt meg a légvédelmi géppuskds szdzad, egy gépkocsi
vonatoszlop, a taliga- és a hegyi vonatoszlop fele-fele, hdrom
clldtéoszlop, hdrom gépkocsiz6, két fogatolt- és egy vegyes
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(gépkocsizé és fogatolt) egészségiigyi oszlop, egy egészség-
ligyi szeroszlop, egy loelldt6 oszlop, egy hegyi 16szerkezel6
oszlop, egy élelmezd oszlop, egy siitGoszlop, egy egyesitett ha-
dihid- és rohambiiriioszlop, két személyirdnyité dllomds és a
székely hat4r6r zenekar. 10

A IX. hadtest keret jelleg(i alakulata volt a 25. pét
gyalogezred (25/1. I1., III. p6t gyalogzdszl6alj) Nagyvdrad -
Zilah térségében, a 26. p6t gyalogezred (26/1., I1., III. p6t gya-
logzaszl6alj) Kolozsvir - Dés - Beszterce korzetében, a 27. pot
gyalogezred (27/1., 11, IIl. pot gyalogzdszl6alj) Marosvédsar-
hely - Székelyudvarhely - Sepsiszentgyorgy térségében, a 9.
pot tiizérezred (9/1., I1. pot konnyd dgyuds osztaly) Kolozsvar
korzetében, tovdbba a hadtest-kozvetlen 101. p6t nehéz tarack-
ososztdly Margitta térségében €s a 14. p6t kerékpéros zdszloalj
Kolozsvir kirzetében.!!

Ezek az alakulatok alkottdk a késébbi 2. magyar, il-
letve 8. német hadsereg roman kiugrdsakor médr megléva alaku-
latait. Ezeken il augusztus 24-161 kezddd6en (obb sercgtestet,
egységel irdnyitottak Eszak-Erdélybe.

) A roman kiugrds utdn azonnal intézkedések lauak
napvildgot a magyar-romdn hatar megerdsitésére. Ebben szere-
pet jitszott a romdn vezelés magatartdsa (I. Mihdly kirdly és
Sénatescu tdbornok, miniszterelndk 1/1. fejezetben hivatkozott
megnyilvanuldsai és cselekedetei), az ltaldban fesziilt magyar-
romén viszony, az I. vildghdboris tapasztalat (amikor 1916-
ban Roménia megtdmadta a vele elvileg szovetségi viszonyban
4ll6 Osztrak-Magyar Monarchidt), az augusztus 25-t6] dllandé-
sul6 romdn betorések a Székelyfoldre, nemkiilonben a német és
a romdn csapatok kozouti ellenségeskedések kirobbandsa au-
gusztus 24-¢n.12 ;

A legfontosabb intézkedések kozé tartozott, hogy a
Honvéd Vezérkar [6nokénck helyeltese, vitéz LASZLO Dezs6
(1893 Lovaszpatona - 1949 Budapest) altdbornagy mdr augusz-
tus 24-én teljes hatdrzdrat rendelt el a magyar-roman hataron.!3

Azért 6 intézkedett, mert a Honvéd Vezérkar f6noke,
vitéz nemes VOROS J4nos (1981, Csabrendek - 1968, Balaton-
fired) vezérezredes tdvol volt az orszdglol, az OKH-n
(Oberkommando des Heeres, német szdrazfoldi csapatok [Gpa-
rancsnoksdga) tett éppen ldtogatdst. LASZLO altdbornagy a
kormédnyzéra hivatkozva siirgonyoztetett VOROS vezérezre-
desnek, hogy azonnal, repiilégéppel térjen haza. Ugyanebben a
tdviratban, szintén HORTHYra hivatkozva, felhivta a németek
figyelmét Dél-Erdély és Szlovakia (!) biztositasdra. VOROS
vezérezredes csak 25-én hajnali 2.50-kor érkezett haza, kiilon-
vonaton. 4

LASZLO altabornagy még 23-an este 23.30-kor el6-
zelesen intézkedell a pot seregtestek mozgodsitdsdra. Ezck a
gyaloghadosztdlyokhoz képest gyengébb felszereltségl, gyen-
2€bb harcértékd alakulatok voltak. Két pét gyalogezredbdl 4ll-
tak, azok hdrom zdsz16aljbél, de volt pét hadosztdly (a 7. €s 9.),
ahol egy zdszl6alj csak két szazadbol llt, s zdszl6aljak nchéz-
fegyverzetét szdzadonként 6-6 goly6szoro jelentette. Ez utéb-
biak pancéltors fegyverekhez is csak gy jutottak, hogy VE-
RESS Lajos altdbornagy, a IX. hadtest parancsnoka Apahidédn
a romén hadseregnek széllitds alatt 4116 német 7,5 cm-es pén-
céltors dgydkat foglaltatott le. E két hadosztély tiizérségi 16-
veganyaga 1. vildghdbords volt, gépi vontatéeszkozeik nem
voltak, lovaik hidnyoztak, elébik nem egy esetben
Bénffyhunyad kornyékén ,,bevonultatott” bivalyokat fogtak.!S

Az Apahidén lefoglalt 10 db 7,5 cm-es pancéltors
4gyidt végiil a 25. gyaloghadosztdlynak adtdk dt, kezelGsze-
mélyzetet azokhoz a 2. tiizérosztdly biztositott, amelynek 16-
veganyaga még a Kdrpdtokban nagyrészt mcgsemmisijll,l(’
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Augusztus 24.¢n hajnalban (3.45-kor), mar az ¢jfélre
sszehivolt koronatandcs iilése utdn LASZLO altibornagy ali-
irdsdval intézkedés ment ki a F6vezérség hadilétszama emelé-
sére. Ez a Honvéd Vezérkar azon, viszonylag kis létszamc
kozvetleniil a Honvéd Vezérkar f6noke aldrendeltségében 4lk
torzse volt, amely a hadrakelt seregtestek hadmveleteit, illetve
potldsait és anyagi elldtdsat irdnyitotta. Ugyanekkor ment ki in-
tézkedés a pot seregtestek mozgositdsara (azok megerdsitésére
¢s felvonultatdsara, Eszak-Erdély és a Székelyfold katonai biz-
tositdsdra a IX. hadtestparancsnoksdg felé. Utébbiba beletarto-
zott, hogy a Székely Hatdrvédelmi ErSknek azonnal meg kel-
lett szdllniuk a Keleti-Kérpétok 4tjaréit.!7

Augusztus 24-én intézkediek a felallitds alatt 4116 5
Uj hatdrvaddsz zdsz16alj felvonuldsara. A 60. és 61. zdszl6aly
Nagyvirad-Gyula térségében a hatdrra vezényelték, ezek a lo-
vabbiakban kiesnek érdekl&dési koriinkbSl. Az 5. zédszl6aljat
Bénffyhunyad-Kolozsvir térségébe irdnyitottak, a 7. zédszl6al-
jat a Székelyfold déli hajlatdba, az Ojtozi-szorost6l a Bodzai-
szorosig, a 33. zdszléaljat a Radnai- és a Borg6i-hdgora. Ez
utébbi mellett 4 tj erdd alosztalyt is feldllitottak: 33/1. Oradna,
33/2. Nagyilva, 33/3. Marosborgé, 33/4. Tihucza.'$

Ugyancsak 24-¢én intézkedett a Honvéd Vezérkar 1.
osztdlya a 101. és 102. sz. pdncélvonat, valamint a 10. roham-
tiizérosztdly felvonuldsa Kolozsvar térségébe. A Katonai szalli-
tds vezetSsége a két pancélvonat beérkezését mdr masnapra
jelezte.!?

A két pancélvonat még 24-én dtbaindult, a 101.
Kolesénybdl, a 102. FelsGvisorol. 26-dn mindkettd beérkezett
Désre, a 102. azonnal tovabbindult Marosvasarhelyre.2

A 10. rohamtiizér osztdly is azonnal ttnakindult Szi-
getvarrdl, de 25-én Békéscsabdn az dlutazé osztdly egyik iite-
g6t a helyi parancsnoksdg onkényesen kirakodta; intézkedését
a Honvéd Vezérkar 1. osztdlydnak vezetGje, NADAS Lajos cz-
redes ut6lagosan (de még 25-¢n) jévahagyta.2!

25-éna 10/1. és 10/2. rohamtiizér iiteget szallité vas-
uti szerelvények beérkeztek Désre.22 Két nappal késdbb a le-
maradt iiteg is elindult Békéscsabérol Désre.?

24-én intézkedtek a 153. kérhazvonat ttnakitdsdra
Hajdudszentgyorgyr6l Kolozsvérra. Pontosan egy hénappal ké-
s6bb, szeptember 24-én Banrévérdl dtnakinditottdk Kolozsvar-
ra a 152. kérhazvonatot is.2*

Ugyancsak augusztus 24-én- intézkedett MIKLOS
Gyula vezérkari alezredes, a Kozponti széllitds vezetGség pa-
rancsnoka, hogy a 3. vasiti szallitdsi korzet (parancsnoka SO-
MOS Mihdly alezredes) Zsibora telepiiljon és koordindlja az
Eszak-Erdélybe beérkezd vasiiti szerelvények kirakdsat. A kor-
zet parancsnoka aznap meg is kezdte ott makodését.

Két nappal kés6bb MIKLOS alezredes intézkedése
alapjan Médéfalvara telepiilt a 2. vasiti széllitasi korzet (pa-
rancsnoka SZASZ Géza czredes), azzal a feladattal, hogy koor-
dindlja az Eszak-Erdélybe és a Székelyfoldre (Roménia felsl
is) beérkez6 német katonai szerelvények fogadasdt és kirakd-
sdl. A korzet parancsnokdnak a Heeresgruppe Siidukraine (or-
zsének rendelkezésére kellett 4llnia.26

LASZLO altabornagy intézkedéseinek sordba tarto-
zoll az a megkeresés is, amit Hans von Greiffenberg gyalogsa-
gi tdbornok budapesti német katonai attaséhoz, cgyben 1944,
dprilis 25. 6ta a Wehrmacht magyarorszdgi maghatalmazott -
bornokédhoz  (bevollmichtiger General der  deutschen
‘Wehrmacht in Ungarn) juttatott cl. Ebben arra kérte a német t4-
bornokot, jarjon kozre német csapatok bevetése érdekében Dél-
Erdély mcgszélléséra.27 A romdn-magyar haldr lezdrdsdra vo-
natkoz6 kordbbi intézkedés (ldsd fent) dacdra a Kozponti szal-




litds vezet&ség csak augusztus 27-én rendelt el tilalmat romédn
felségjelzést visel6 vizijarmtvek belépésére Magyarorszag
teriiletére.28

A mozgo6sitott péthadosztilyok felvonultatdsdra még
augusztus 24-én intézkedett a Honvéd Vezérkar. Ennek megfe-
lel6en elrendelték a 2., 6., 7., 8. tabori p6thadosztaly felvonuld-
sdt a magyar-romdn hatdr Nagyvdrad-Székelyfold sza-
kaszdra.2?

A 2. p6thadosztdlyt VERESS altdbornagy még felvo-
nulds kozben, augusztus 27-én a Székelyfoldre irdnyitotta, el6-
szor a Tolgyesi- és a Békdsi-szoroshoz, masnap ezt az Uz-vol-
gyében és az Ojtozi-szorosban kialakult helyzet miatt megval-
toztatva Csikszereddra. 27-én a hadosztdly aldrendeltségébe
belépett a 65. és 69. hatdrvaddsz csoport, valamint a 10. roham-
tiizér osztaly.30 A 2. tabori péthadosztaly augusztus 28-4n a
Székely Hatdrvédelmi Er6k Parancsnoksdganak, ezzel gyakor-
latilag a IX. hadtest parancsnoksdgdnak aldrendeltségébe
lépett.3!

A négy tabori péthadosztily felvonuldsa augusztus
26-4n kezdGdot meg, egyidGben az ugyancsak Eszak-Erdélybe
irdnyitott II. hadtestparancsnoksdggal (parancsnoka KISS Ist-
vin altdbornagy 1944. méjus 15. - november 15. kozott, vezér-
kari [6noke DEZSERY Janos vezérkari alezredes).32

A 1I. (székesfehérvdri) hadtestparancsnoksag csak
29-¢n fejezte be az dttelepiilést Eszak-Erdélybe. Végszallitma-
nya a I1. tdbori hiradé p6tszazada volt.33

A 6. és 8. tabori péthadosztdly a késGbbiekben a 3.
magyar hadsereg hadmdveleteiben vett részt, igy kiesnek ér-
dekl&dési koriinkbsl. Ugyanezen okbdl kiesik az augusztus 24-
én Békéscsabdhoz felvonultatott 1. lovas péthadosztaly (au-
gusztus 30-t6] harcértéke miatt visszaminGsitve 1. pot huszér-
czreddé), illetve a 4. és 5. tdbori péthadosztély. Bér 28-dn in-
tézkedés ment ki a IV. hadtest parancsnoksdghoz, hogy a 4.
hadosztalyt vonjdk ki a bansdgi arcvonalbél, és az 1. pancélos-
hadosztalyb6l képzett harccsoporttal (,.kézponti gyors tarta-
1ék™) egyiitt irdnyitsak az 1., illetve 2. hadsereghez, ezek a se-
regtestek is a 3. hadsereg harcaiban vettek részt a tovabbiak-
ban.3* Az ugyancsak mozg6sitott 9. tdbori p6thadosztaly felvo-
nultatdsdra Eszak-Erdélybe nem kellett kiilén intézkedni, azt
ugyanisa IX. hadtest parancsnoksdg éllitotta fel (minden had-
test parancsnoksdg az irdnyitédsa alatt 4116 honvéd teriiletén egy,
a sajdt hadrendi szamdt viseld tdbori péthadosztélyt dllitott fel).
A 9. hadosztély felvonuldsdl 26-dra, tehdt a méasik négy hadosz-
tly felvonulasanak kezdetére befejezte.?S 30-4n ¢ hadosztaly
kotelékébe Iépett be a budapesti karhatalombdl kivont 1. pét
gyalogcxrcd.36

A 9. tdbori péthadosztalyt (a 7. tdbori péthadosztaly-
lyal egyiitt) 30-4n VERESS altdbornagy a Honvéd Vezérkar 1.
osztdlya intézkedése alapjdn Kolozsvar-Apahida térségében
osszevonta, és a II. hadtestparancsnoksdg aldrendeltségébe
léptette.’

Az ugyancsak mozgositott 1. és 2. hegyi pétdandér
csak augusztus30-t6] Iépett a 2. hadsereg, azon beliil a II. had-
test alarendeltségébe. E16z6leg, 28-dn 0 6rdtdl az 1. hegyi pot-
danddr (1 napra) a XVII. német hadtest parancsnoksag aldren-
deltségébe 1épett az Eszak-Erdélyt a Székelyfoldis] északkele-
ten elvdlaszté uin. Kosnai-nyakndl. Ugyanolt, ugyanezen német
hadtest kdtelékébe rendelte 1épni 28-dn a 9. hatdrvaddszdandart,
az 1. hegyi pétdanddr helyett VERESS altdbornagy. ,,Az 1. hgy.
tdb. pétdd. felvonuldsdnak elhizéddsa miatt a 2. hds. pk. ¢ dd.
helyett a 9. hv. dd. pk. csop-jt rendelte ald a Kosna-i nyak el§-
terében 4116 XVIL né. hdt-nek.”38 A magyar hatérvaddszdandér

belépésére a német hadtestparancsnoksag  aldrendeltségébe
azonban csak harom nappal kés6bb, 31-¢én keriilt sor.?”

Az 1. hegyi pétdanddr vasuti széllitdsa augusztus 27-
én, a 2. hegyi p6tdandaré 28-an kezddott meg.40 Az 1. hegyi
p6tdandér egynapos aldrendeltsége a XVII. német hadtestnek
csak elvi jelentdséggel birt, gyakorlatival nem, mivel a dandar
szallitdsa nem a kosnai-nyakhoz irdnyult, hanem Kolozsvér tér-
ségébe.

A 2. tdbori péthadosztily végszallitménya szeptem-
ber 5-én rakott ki, a 7. és 9. tébori péthadosztalyé 7-én.4!

A sorolt pét seregtestck parancsnokai voltak ekkor:
2. tabori péthadosztdly CYZLENNER Imre vezérkari ezredes;
7. FINTA J6zsef vezérSrnagy; 9. vitéz MINDSZENTHY J4dnos
vezérérnagy 42

A leendd 2. hadsereget azonban nem lehetelt csupén
pot seregtestekbdl osszedllitani. Ahhoz, hogy tdmaddlag 1ép-
hessen fel, sziikség volt mar harcol6 alakulatok dtcsoportosita-
sdra. Ennek megfelel6en a Honvéd Vezérkar 1. osztdlya au-
gusztus 24-én kivonta az Eszakkeleti-Karpatokban harcol6 1.
magyar hadsereg kotelékébdl a 25. gyaloghadosztilyt és a 2.
péancéloshadosztilyt. E két seregtest 30-t6] elvileg mdr a 2. had-
sereg kotelékébe tartozott, de dtszdllitisuk még folyamatban
volt Eszak-Erdélybe. Ténylegesen csak szeptember 3-4n léptek
be a 2. hadseregparancsnoksag alarendeltségébe 43

Augusztus 26-4n djabb két seregtestet vontak ki az 1.
magyar hadsereg arcvonaldbél: a 20. gyaloghadosztélyt és a 27.
konnythadosztélyt. EI6bbi a mér ismert okbdl esik ki érdekls-
dési koriinkbsl: a IV. hadtest (a késGbbi 3. hadsereg) arcvonal-
szakaszdra irdnyitottdk. A 27. hadosztdly a Tatdrhagotol déli
irdnyban hajtott végre menetet, Beszterce térségébe, ahol 30-
416l a IX. hadtest kotelékébe Iépve elvileg annak balszdrnydhoz
kapcsolédott. A gyakorlatban azonban ez egy hetet késett, mi-
vel a 27. hadosztily szeptember 4. utdn indult csak el
Korosmez-Raho korzetébsl, ahol az augusztus 26.-i kivondst
koveten gyiilekeztették 44

A két hadosztdly kivondsa egyébként olyan lassan
haladt, hogy kivondsukra szeptember 7-én a F&vezérségnek
tjabb intézkedést kellett kiadnia.*> A német napijelentésck sze-
rint szeptember 12-én a 27. hadosztdlynak még mindig csak
egy zészl6alja érkezett be, amit akkor mér a 8. német hadsereg
Vatra Dornei-i hidf6jébe irdnyitottak, a XVII német hadtes-
thez.46

Volt olyan (meg nem val6sult) elképzelés is, hogy a
27. hadosztélyt, egyiitt a 20. hadosztéllyal, a IV. hadtest tdma-
désdhoz haszndljak fel, annak aldrendeltségében. Erre a Féve-
z6rség 9-én intézkedett, amit 12-én vissza is vont.47

Késobb felmeriilt egy olyan clképzelés is, hogy a 3.
magyar hadsereg megerGsitésére kivonjak a 2. magyar hadse-
reg kotelékébdl a 2. magyar pancéloshadosztalyt és a 8. német
hadseregbdl a 27. konnyGhadosztilyt. A Févezérség hadmdve-
leti osztdlydnak erre vonatkozé intézkedése szeptember 22-én
ment ki a 2. hadseregparancsnoksag felé, de a tordai csata épp
ckkor fordult silyosra, czért mdsnap az intézkedést hatdlyta-
lanitottdk 48

A tordai helyzet dtmeneti stabilizalédasaval az el-
képzelés ujra felmeriilt, de megval6sitdsara akkor sem keriilt
sor, mivel a 2. magyar hadsereg arcvonalszakaszardl a 23. né-
met péncéloshadosztdlyt vontdk ki, s a hadsereg csoport pa-
rancsnoksdga egyetlen pancélos csoportositds gyandnt a 2. ma-
gyar pancéloshadosztilyt meghagyta a 2. magyar hadseregnél.
A 27. magyar konnythadosztily dtcsoportositdsa viszont a
Valrﬁ) Dornei-i hid[§ kiliritésével parhuzamosan megindulha-
tott.
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Augusztus 24-én a IX. hadtest székelyfoldi harcainak
tdmogatdsdra Cuno Heribert FUTTERER repiil6 tdbornok, bu-
dapesti német légiigyi attasé, a Luftwaffe meghatalmazott té-
bornoka (Bevollmichtiger General der deutschen Luftwaffe in
Ungarn) kivont a budapesti 1égvédelmi tiizércsoportbol két né-
met kozepes légvédelmi tiizérosztalyt, és Brassoval dtellenben
a Székelyfoldre irdnyitotta. Az elsddlegesen pancélhdritdsi cél-
zattal (a 8,8 cm-es légvédelmi lovegek kivaléan megélltdk a
helyiiket mint pancéltors dgyik) odairdnyitott két osztily 25-
ére megérkezett a Székelyfoldre, de kijelolt helyéig iizem-
anyaghidny kovetkeztében nem jutott el.59

Ez megkonnyitette a 2. Ukrdn Front harckocsizé ala-
kulatainak belépését magyar teriiletre Brassé irdnyabdl, ponto-
sabban azon hagoék iranydb6l, amelyek romén kézen voltak és
maradtak, s amelyek a Barcasdgra nyiltak. E hédg6kon
(Torcsvar, Tomos) a szovjet csapatok harc nélkiil 6zonlottek ét,
lezdrésuk német részrd] nem sikeriilt, mint késdbb latni fogjuk.

Szeptember 4-én a tdmad6 er6k megerGsitésére a
Dél-Ukrajna Hadseregcsoport parancsnoksdga a 2. magyar
hadsereg aldrendeltségébe utalta a német 114. tiizérparancs-
noksdgot, vele a II/818. konny( tdbori tiizérosztdlyt, az 1/48.
légvédelmi tiizérosztalyt és az 1179. rohamlovegosztdlyt.”!

Szeptember 4-én a Févezérség is intézkedett egy
lijabb rohamtiizérosztély, az 1. dtirdnyitdséra a 2. magyar had-
sereghez.32 A Kozponti szdllitds vezetSség iratanyagai szerint
az 1. rohamtiizérosztdly széllitdsa csak 13-dn kezd6dou meg,
az 1/3. iiteggel, az 1. hadsereg hadmdveleti teriiletérél, Maros-
hévizre.53

Szeptember 1-jére a két magyar hadtest (II. és IX.)
hadrendje ,,0sszedllt”. Eszerint a Kolozsvér térségében 4116, s
majd az 5-ei tdmadas sidlyét viseld I1. hadtest kotelékébe tarto-
zott a 25. gyalog-, 2. pancélos-, 7. és 9. tdbori péthadosztaly,
valamint az 1. és 2. hegyi p6tdandér. A Székelyfoldet keletrél
és délrd] védo IX. hadtest kotelékébe a 27. konny(-. a 2. tabori
p6thadosztdly, valamint a Székely Hatdrvédelmi Erdk csapat-
testei, koztikk a 9. hatdrvaddszdanddrhoz tartoztak. Megjegy-
zendd, hogy a szeptember 1-jei ddtum csak elvi hatdr, az egyes
seregtestek belépése az egyes hadtestparancsnoksdgok aldren-
deltségébe ett8] vissza és elére néhany nappal cliért.>*

A két magyar hadtest kozé, illetve a hadtestek sereg-
testei kozé is német parancsnoksdgok és alakulatok ¢kelGdtek.
A németek szervezete és aldrendeltségi viszonyai (s ez érintetie
a magyar aldrendeltségi viszonyokat is) augusztus 25. utdn,
szeptember elsé dekddjanak végéig naponta viltoztak, annak
fliggvényében, ahogyan az egyes német parancsnoksdgok, csa-
pattestek, csapattoredékek vissza tudtak vonulni magyar terii-
letre Moldvébél, kisebb szdmban Havasalfoldr6l.

Fiiggetleniil a politikai dontéshoz6 folyamattél, tehdt
att6l, hogy a Honvédség tdmadélag Iépjen-c fel Roménidval
szemben, vagy a hatdrok tovdbbi megerGsitésére, azok védel-
mére szoritkozzon, az-hamar eld6lt, hogy a magyar-romén ha-
tar mentén felvonult és felvonulds alatt 4116 csapatokat egy had-
seregparancsnoksdg alatt célszerd osszevonni. A Honvéd Ve-
zérkar augusztus 25-6n 9 6ratél kezddd6 értekezletén elddit,
hogy erre a célra a m. kir. 2. hadseregparancsnoksagot fogjik
(djra) feldllitani, s a feladattal a IX. hadtest parancsnokdt, VE-
RESS Lajos altdbornagyot bizzdk mecg. VERESS altdbornagy
err6l még aznap tudomidst is szerzett.5

A 2. hadseregparancsnoksdg megalakuldsdra a szak-
irodalomban 5bb id6pont olvashatd.

A Dél-Ukrajna Hadseregesoport hadinapléjdban au-
gusztus 27-én taldlunk cl6szor utaldst a 2. magyar hadscregre,
oly médon, hogy VERESS altdbornagy IX. hadtestparancsnok,
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kinevezésre keriils 2. hadseregparancsnok ldtogatdsat jegyzik
fel (,Am Nachmittag macht Feldmarschall-Leutnant Veress
(sic!), der Komm. General des IX. ung. A.K., der Ober-
befehlshaber der 2. ung. Armee werden soll, dem Ober-
befehlshaber Besuch.”).>” Ugyanitt német részr6l mar sz6 esik
a 2. magyar hadsereg aldrendelésér6l a Dél-Ukrajna Hadsereg-
csoportnak, amire VERESS altdbornagy azt vilaszolja, még
nem ismer erre vonatkoz6 parancsot (,,Verres erklart, dass er
sich, auch wenn noch kein Befehl von oben vorliege, dem
Oberbefehlshaber der H. gr. unterstellt betrachte.”).58 A hadse-
regesoport parancsnoksdga még aznap 22.15-kor tdviratban
(szdma: Ja N. 3284/44 g.Kdos.) kérte a megalakul6 2. hadsereg
beosztasat az OKH-16l, 23.25-kor pedig egy masik tdviratban
(szdma la Nr. 3285/44 g.Kdos.) a parancsnokldsi viszonyok
tisztdzdsa érdekében (,,...bis zur Klirung der Befehlsver-
hiltnisse...””) a IX. magyar hadtest mar bevetett csapattesteit a
8. német hadscreg parancsnoksdganak rendelte ald. Ez utébbit
azért bocsdtotta ki, mert a 8. hadsereg vezérkari f6ndke a nap
folyamén tiltakozott az ellen, hogy a magyar hatdr mogé visz-
szahétrdlé német csapattoredékek magyar vezetés ald keriilje-
nek. Ekkor vetddott fel elGszor egy, a 8. német €s a 2. magyar
hadseregbdl 4ll6 seregtestcsoport (Armee-gruppe) megalakita-
sdnak gondolata.>

A 2. magyar hadsereget két nappal kés6bb, 29-én
emlitik djra a Hadinapléban, amikor az OKH vezetési rendszert
szabdlyoz6 tdviratdra hivatkozva (szdma la Nr. 122/44 g.
Kdos.) leirjdk, hogy az OKH a 2. hadseregnek a Dél-Ukrajna
Hadseregcsoport aldrendeltségébe léptetésére intézkedett (,,Die
in Neubildung begriffene 2. ung. Armee sowie der Befh. Op.
Geb. Ostungarn wiirden der H.Gr. unterstellt.”).60 Maga az ala-
rendeltségbe 1épés csak szeptember 2-dn kovetkezett be, koz-
vetleniil a hadseregcsoport parancsnoksdga ald, nem pedig a 8.
német hadsercgparancsnoksdgon keresztiil. (,,2. ung. Armee:
der H.Gr. unmittelbar unterstellt.”).8! Az viszont figyelemre
mélt6, hogy VERESS altdbornagyot még 29-én sem cimzik
hadsereg, csak hadtestparancsnoknak (,,Komm. General des
IX. ung. A.K., Feldmarschall-Leutnant VERESS”).%2

A 2. magyar hadsercgparancsnoksdg megalakuldsa-
nak pontos napja a rendelkezésre 4ll6 levéltdri anyag szerint
nem éllapithaté meg, az 1944. augusztus 28-29-30-dra tehetd
(hacsak nem fogadjuk el tényként a szakirodalomban megjelent
id6pontok egyikél - lasd az 56. jegyzetet -, amelyek esetében
azonban megfontoldsra késztetnek az egymdst6l eltérs adatok).

A Honvéd Vezérkar hadmiveleli osztdly fennmaradt
napi intézkedéseiben augusztus 25-én szerepel el6szor a 2. had-
sereg kifejezés, de még csak VERESS altdbornagy hadsereg-
parancsnoki megbizdsdra valé, nem pedig a hadseregparanc-
snokség feldllitasdra vonatkozé intézkedés formdjéban. 3

Ugyanilt az augusztus 26-i anyagokban a IX. hadtest
megnevezés szerepel. a 2. hadsereg nem.®* Az augusztus 27-i
napi intézkedésekben egyik megnevezés sem fordul el6.55 Au-
gusztus 28-4n sem fordul el§ egyik megnevezés sem, azonban
itt az intézkedések felsoroldsdban taldlunk egyet, amelyben a
Honvéd Vezérkar [6noke javaslatot tesz a német meghatalma-
zolt tabornoknak (Greiffenbergnek) ,,...az Erdély-ben alkalma-
zott er6k aldrendeltségi viszonyainak szabélyozdsdra...”. Maga
az intézkedés sajnos nem maradt fenn, csupén a réla sz616 uta-
lés (megnevezés), de a fent hivatkozott augusztus 25.-i intézke-
dés alapjdn alapos okunk van azt feltételezni, hogy a javaslat-
ban mér szerepel a 2. hadsereg megnevezés. Ugyanez vonatko-
zik az augusztus 28.-i intézkedések felsoroldsdban taldlhat6 ve-
zérkarf6noki irdnyelvekre ,,...egy esetleges D. Erdély-i elényo-
muldshoz...” is.



A szakirodalomba innen keriilhetett be az auguszius
28-i megalakuldsi ddtum, illetve ezen vezérkarf6noki javaslat
alapjén keriilhetett be (a 61. jegyzetben hivatkozott) augusztus
29-i német parancsba a 2. magyar hadseregparancsnoksig
megnevezés. KALMAN Diniel is augusztus 28-dra teszi a 2.
hadseregparancsnoksdg megalakuldsat. A Honvéd Vezérkar 1.
osztdly augusztus 29-i napi intézkedéseiben nem fordul el6 sem
a 2. hadsereg sem a IX. hadtest megnevezés. Val6szinGsithets-
en a fentickbd] vezethet§ le, hogy a szakirodalomban augusztus
29. a 2. hadseregparancsnoksdg megalakuldsi ddtumaként nem
taldlhat6, ez azonban 6nmagiban még nem zarna ki, hoay a
megalakulds esetleg 29-én tortént volna meg. 5

Az augusztus 30.-i napi jelentésckben mar lobb he-
Iyen is el6fordul a 2. hadsereg vagy a 2. hadsercgparancsnok-
sdg megnevezés, mint azt fentebb ldttuk. Ezt adja meg VE-
RESS vezérezredes is 56. jegyzetben idézett munkdjéban. Igaz,
VERESS hédromkotetes konyvét késébb irta (és szerkeszlette),
s nem cgy adatdt emlékezetére (vagy emigracioban €16 bajtér-
sai emlékezetére) alapozva irta le, ami lehet&séget ad a tévedés-
re, de egy ilyen jelent8ség(i napra, hogy mikor lett bel6le (funk-
ciondl6, s nem eldzetesen kinevezetl) hadseregparancsnok, fel-
tchetGen jol emlékezett.

Nem perdont§, de figyelemre mélté, hogy a rendel-
kezésre 4ll6 romédn anyagban csak szeptember 1-jén emlitik
clGszor a 2. magyar hadsereget, az azt megel6z6 napokban (au-
gusztus 23-161) csak az Eszak-Erdélyben 16v6 magyar (és per-
sze német seregtesteket és egységekel nevezik meg (egyébként
pontosan és helytall6an).58

A Honvéd Vezérkar 1. osztdly napi tdjékoztatéiban
augusztus 25-én taldlkozunk el&szor a 2. hadsereg megneve-
zéssel. Ugyandgy soroljék fel, mint a mér hénapok 6ta létezd 1.
hadsereget, azonban a fogalmaz4s [€lig jelen, félig jov& idejd: ,,
A IX. és IL. hdt. feletti parancsnoklédst hds.pk-i hatdskorrel
azonnali hatdllyal 4tveszi vitéz ddlnoki VERESS Lajos altbgy.
Ilyen minGségben mint a m.kir. 2. honvéd hadsereg pk-a mtiko-
dik. Személyére sz616 kinevezésre kiilon torténik intézkedés. A
vezelés egyelGre a IX. hdt. psdg. torzsével gyakorolja. "%

A tovibbi napi tdjékoztatékban minden nap mér a 2.
hadsereg megnevezéssel taldlkozhatunk, amely alau foglaljdk
ossze a IX. és a II. hadtest arcvonalszakaszan torténteket. Ezt
cls6 olvasatban tgy lehetne minGsiteni, hogy a 2. hadsereg mér

augusztus 25-én megalakult. A magunk részérSl azonban az -

wdézent tdjékoztatd részlet alapjin gy itéljik meg, hogy 25-én
VERESS altdbornagy megbizdsdra (még nem kinevezésére)
wriént intézkedés, s hogy cz az intézkedés egyben a 2. had-
seregparancsnoksdg feldllitdsdra (megszervezésének kezdeté-
re) vonatkoz6 parancsként is értelmezhetd, illetve 1944-ben an-
nak kellett értelmezni. Vagyis 25-én ( a IX. hadtestparancsnok-
sag bazisdn) megkezd6dott a hadseregparancsnoksag felallita-
sa, csakigy, mint a hadsereg szervezetének kialakitdsa.

A Honvéd Vezérkar napi tdjékoztaléi alapjén olyan
hatdrnap nem 4llapithalé meg, amikor a 2. hadsercgparancsnok-
ség szervezése befejez8dout volna olyan értelemben, hogy azzal
mind a magyar, mind a német katonai vezetés ugyanolyan teljes
énékd hadseregparancsnoksdgként szamolhatott, mint az 1. ma-

" gyar hadsereg parancsnoksdgédval. Sajndlatos, hogy a 25.-i in-
ézkedés maga nem maradt fenn, ugyanis a szervezési intézke-
désckben dltaldban hatdrid6 is szerepel. Az eredeti intézkedés-
ben (val6szindleg) benne foglaltatott hatdrid§ perdontS volna a
2. hadsereg megalakuldsdra vonatkozéan. Ennek hidnydban
azonban kovetkezietések levondsédra szorulunk. A 25.-ei, dlta-
lunk korainak vélt-megalakitdsi id6pontnak cgyébként ellent-
mond KALMAN Diniel fent idézett 28.-ai adata is.

Figyelemre mélt6, hogy a Kozponti széllitds vezets-
ség napl6jaban csak augusztus 30-dn taldlkozunk elszor 2 2
hadsereg megnevezéssel: ,,Hm.15.261/m.1.b.-944 sz. rendelet-
tel elrendelve azonnali magalakitdsa a 2-hds. hir.pk. és wrzsé-
nek...” A Kozponti szallitds vezet&ség napl6ja azért érdekes eb-
b6l a szempontb6l, mert abban az egyes parancsnoksdgok é&s
alakulatok mozg6sitdsa és felvonuldsa igen j61 nyomon kive-
thets.7

A fent elemzett német forrdsanyag, illetve a Honvéd
Vezérkar hadmdveleti osztdlydnak napi intézkedései és a
ponti széllitds vezetGség napl6ja alapjan a magunk részérdl, an-
nak fenntartdsdval, amit a gondolatmenet elején az idGpont
pontos meghatdrozasarél megéllapitottunk, 1944. auguszius
30-4t tekintjitk a 2. magyar hadseregparancsnoksdg megalaku-
lasa legval6szintbb ddtuménak, olyan értelemben, hogy ez =
nap a hadseregparancsnoksdg megszervezésének befejezs id6-
pontja. Ennek megfelelGen a 2. magyar hadsereg megalakula-
sdt 1944. augusztus 30-4ra tessziik.

Megerésiti 4llaspontunkat az Eszak-Erdélyben har-
col6 két magyar hadtest helyzete. Lattuk, hogy a II. hadtestpa-
rancsnoksag csak augusztus 29-én érkezett be Eszak-Erdélybe,
s hogy a kés6bb kotelékében harcold seregtestek zome 30-én
Iépett be aldrendeltségébe. Ez kizédrja a korai megalakuldst, ha
egybevetjilk azzal, amil a kovetkez6kben mutatunk be a [X.
hadtestparancsnoksdg vonatkozdsaban.

A IX, magyar hadtest beosztdsa kordbban megtortént
a Dél-Ukrajna Hadseregcsoport kotelékébe, a hadtestparancs-
noksdg augusztus 28-dn a hadseregcsoport kozvetlen aldren-
deltségébe lépett. (,,IX. ung. A.K.: der Heersgruppe unter-
stellt.”).”! Vezetési struktiirdban elfoglalt helye a Székelyfold
kiiirftéséig nem viltozolt, ugyanis hadmdveletileg a II. magyar
hadtest és a IX. hadtest kozott helyezkedett el a német Gruppe
Sicbenbiirgen (Erdély Csoport), a 6. német hadsereg LXXII.
hadteste, LVII. pancéloshadteste, késébb a 8. német hadsereg
XXIX. hadteste, s emiatt a hadseregcsoport parancsnoksiga
,»nem adta vissza” a IX. hadtestet a 2. hadseregnek.

A Székelyfold kitiritésével a helyzet megviliozott, s
ezl az aldrendeltségi viszonyok megvéltozdsa is kovette: a IX.
magyar hadtest, a hadseregcsoport parancsnoksaga szeptember
12-én a 8. német hadseregparancsnokség aldrendeltségébe utal-
ta. Ez 14-én lépett életbe.”2 A szeptember 12-6n kiadott pa-
rancs kivette a 27. konnyGhadosztélyt a IX. hadtest koteléké-
b6, és a 8. német hadsereg kozvetlen aldrendeltségébe utalta.
Ez utébbi mdr a Vatra Dornei-i hidf6 védelmének meger6sité-
sével fiiggott ossze.” 2

oz-

Jegyzet a 2. fiiggelékhez

1. CSIMA 263, p.
2.VERESS 111 21. p., X VL. fejezet 3. sz. vzlat

3. KD IL kotet: A hadscreg 1943-as dtszervezésétl az Osszcomldsig
1943-1945. 257. p. HE 114.,123. p.

4. VERESS 111 XVL. fejezet 1., 2. sz. vézlat;
MegjegyzendS, hogy a M. kir. honvédség Gsszevont M. hadrendje 1943,
uuguszlus 10-¢én (Hadrend) a Székely Hatérvédelmi Er6khoz tartozs 9.
hatdr dandér hadrendje hérom hatérvad port (65., 67., 70.) ko-
lékében négy hatérvadészzészlGaljat sorol fel: 21 (65. csoport), 24. és
26. (67. csoport), 32. (70. csoport). Tovébbi két hatdrvadészcsoportot so-
rol a Székely Hatérvédelmi Er6khoz: a 68. csoportot, kotelékében 2 34.,
illetve a 69. csoportot, kotelékében a 22. és 23. hatédrvadasz z4szI6aljjal. A
VERESS 11I. XVLI. fejezet 3. sz. vazlaton Kolozsvdr térségében megjele-
nik egy, a Hadrendben nem szerepls hatdrvadasz zdszl6alj, a 70. Megité-
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Iésiink szerint ¢z rajzoldsi hibdbdl adédhat, vagy VERESS Lajos emléke-
inek pontatlansagabél.; KD-11. 254. p.

5.u.0. e

6. Hadrend; VERESS III. X VL. fejezet 1., 3. sz. vézlat

7.u.0.

8.u.0.

9.u.o0.

10. u. o.

11. VERESS III. XVL. fejezet 3. sz. vézlat; MegjegyzendG, hogy ¢z sem
felel meg mindenben az 1943. augusztus 10-i Hadrendben felsorolt pét-
alakulatoknak (1d. 4. jegyzet).

12. KTB 895. tekercs 7208191. felvétel

13. VKI. 1. o. napi intézkedések, Intézkedésck, 171. lap; VkI. 1. o. napi
tajékoztatk, Tajékoztatok, 488/b. lap; CSIMA 263. p.

14. Emlékeztet§ az augusztus 23.-i és 24.-i intézkedésekr6l 1., 5. p. (in:
Intézkedésck 165., 169. lap)

15. Intézkedésck 165. lap A 2. hds. harcai Erdély foldjén 1944. szept., okt
héban, BEL 3. doboz, A/V1/27. 4.p.; CSIMA 263. p.; VERESS III. 21. p.;
KD-I1. 255. p.

16. A 25. gyaloghadosztaly hadmveleti napléja 1944. IX. 1 - X1. 30-ig
(HL 9/a doboz 11. 1478., a tovdbbiakban 25. ho.)9. lap

17. Intézkedések 165., 171. lap. A FGvezérség hadilétszémra emelésére
vonatkoz6 intézkedés szdma: 7864./M.1.vk(-44.; az Erdély védelmével
kapesolatos  intézkedéseké:  4542./M.hdm.1.vkf-1944., Téjékoztatok
488/. lap .

18. CSIMA 263. p.; Veress IlI. XVL. fejezet 2. sz. vdzlat; Intézkedések

Intézkedések 178. p., a 7. és 9. tdbori péthadosztély cl6revondsdra vonat-
kozé parancs szdma: 4657./M.hdm, 1.vkf-4.; Tdjékoztatok 503. lap

38. CSIMA 264., 265. p. Intézkedések 176. p., az 1. hegyi ptdandérr=
vonatkozé 28.-i aldrendelG parancs szdma 4603./M.hdm.vkf-44.; Téx-
koztaték 497., 498/. lap

39. Téjékoztaték 504/b. lap

40. az 1. hegyi pétdanddrra vonatkozéan: Kszv. naplé 3492. p.; a 2. he-
gyi pétdandérra vonatkoz6an: Kszv. napl6 3501. p.

41. a2. tdbori péthadosztalyra vonatkozéan: Kszv. napl6 3572, p. a 7. t&-
bori péthadosztalyra vonatkozéan: Kszv. napl6 3592. p. a 9. tdbori pot-
hadosztédlyra vonatkozéan: Kszv. napl6 3592. p.

42. KD-IL. 257. p.

43. CSIMA 263. p.; MegjegyzendS, hogy a CSIMABAN tallhaté ae-
gusztus 23.-i ddtum a 25. gyalog- és a 2. pancéloshadosztaly dt- aldrende-
lésére vonatkozéan til korai. Az Intézkedések 165-169. lapjain besoroi
Emlékezteté az augusztus 23-i és 24-i intézkedésekrl augusztus 24-1 -
aldrendel parancsot valdszindsit. A két hadosztdly dtszallitasdra azonbas
a 2. hadsereg hadmtveleti teriiletére csak 30-4n tortént intézkedés (Intéz-
kedések 178. lap, 4661. és 4659./M.hdm.1.vkf-44. sz. intézkedés); KD-11
255. p.

44. KTB 895. tekercs 7208280. felvétel; Kszv. napl6 3634. p.

45. CSIMA 266. p; Intézkedésck 173., 185., 190. lap, a 27. konny(hal-
osztély kivondsara vonatkoz6 clsG intézkedés szdma: 4590/M.hdm.1.vic -
1944., a gyiilekezési korletre vonatkoz6é: 131./F6v.hdm.-44.1X.3.; a 2
és  27. hadosztdly kivondsdra vonatkozé miésodik intézkedés:
279./Fov.hdm.-44.1X.7.; DT 337. p.

46. KTB 895. tekercs 7208517. felvétel

166., 168., 171. lap; Téjékoztat6k 488/b. lap
19. Intézkedésck 168. lap; CSIMA 263. p.; Téjékoztaték 488/b. lap

20. Kszv. naplé VIIL. 24-re vonatkoz6an: 3466. p., VIII 26.-ra vonatkozo-
an: 3485. p.

21. Intézkedések 170. lap; T4jékoztaték 493. lap; Kszv. naplé 3466. p.
22. Kszv. napl6 3474. p.
23. Kszv. napl6 3494. p.

24. a 153. sz. vonatra vonatkozéan: Kszv. napl6 3467. p.; a 152. sz. vo-
natra vonatkozéan: Kszv. naplé 3741. p.

25. Kszv. napl6 3471. p.
26. Kszv. napl6 3485. p.

27. Intézkedések 171. lap, az erre vonatkozé intézkedés szdma:
4557/M.hdm.1.vkf-1944. - |

28. Kszv. napl6 3496. p.

29. Téjékoztatok 489. lap; CSIMA 263. p.

30. CSIMA 264. p. Tdjékoztatok 496/b., 498/b. lap; BEIS. p.; KD-II. 254.
P 5

31. VERESS IIL. 22. p.; CSIMA 265. p.; Megjegyzendd, hogy CSI-
MANAL még itt taldlhaté a 3. tdbori péthadosztaly is, szeptember 1-jén a
Székely Hatarvédelmi Er6khoz sorolva, azonban ez a seregtest csak itt ta-
ldlhaté meg, mas forrdsokban nem. Még a hadseregparancsnok igen rész-
letes szeptember10-15-i hadrendi vézlata (Veress I XVI. fejezet 5. véz-
lat) sem emliti.

32. CSIMA 264. p. Tijékoztatdk 494/. lap; KD-IL 257. p.; Megjegyzen-
dé, hogy ADONYI-NAREDY Ferenc vezérkari Grnagy, a 25. gyaloghad-
osz1dly vezérkari fonoke szerint a I1. hadtest vezérkari (6noke NEMETH
IFerenc vezérkari alezredes volt (25. ho. 14. lap)

33. Kszv. naplé 3509. p.

34. CSIMA 264. p. Intézkedésck 176-178. lap
35. Téjékoztatok 494/. lap

36. CSIMA 264. p.

37. CSIMA 264. p.
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47. Intézkedések 191. lap, a vonatkoz6 intézkedések széme
372./Fov.hdm.-44.1X.9., illetve 469./F6v.hdm.-44.1X.12.

48. Intézkedések 228., 230. lap, az alirdnyitdsra vonatkoz6 intézkedss
szdma:  796./°6v.hdm.-44.1X.22., a hatdlylalanitidsra vonatkosic
832./Fov.hdm.-44.1X.23.

49. Intézkedések 231-233. lap

50. Intézkedésck 170/b. lap

51. KTB 895. wckeres 7208276. felvétel

52. Intézkedésck 185. lap; a vonatkoz6 intézkedés szdma: 11./F6v.hdm
44.1X.3.

53. Kszv. napl6 3646. p.
54. CSIMA 265. p.; VERESS II1. 21-22. p.; KD-IL. 257. p.

55. ,,1944.VIIL.25. vitéz ddinoki VERESS Lajos altbgy. 2. hds. pk-ul va
megbizatdsdra intézkedtiink (: 4572./M.hdm.1.vkf-44.:)” Intézkedéscs
169., 172. lap

56. CSIMA 263. oldaldn augusztus 25.-re utal, mint a feléllitds kezdess
(,,végleges megszervezéséig”), de nem ad meg egyértelmd megalakuies
détumot; Augusztus 28. taldlhaté DT 337. oldaldn; KD-II. 253 oldaias
Augusztus 30. olvashaté Veress II1. 22. oldalén; Borus J6zsef: A magy =
kirdlyi honvédség a Szovjetiinié clleni habordban 11. oldaldn (Az 154«
¢év histéridja, Histéria konyvek, Budapest, 1984); GOSZTONYI 171
daldn; Szeptember 2. ZAHAROV, 135. oldaldn; A Wehrmachtfihress
napi jelentéseiben csak szeptember 5-€n, tehdl a tdmadds meginditdsésas
napjdn szerepel el@szor a 2. magyar hadsereg - magyar alakulatok terme
szetesen kordbban is emlittetnek (in: KM-X1. 11. p.)

57. KTB 895. tekercs 7208215. felvétel

58.u. 0.

59. KTB 895. tekeres 7208221. felvétel

60. KTB 895. tekeres 7208237. felvétel

61. KTB 895. tekeres 7208258. felvétel; Ez ellentmond a CSIMA 265
dalén taldlhaté megéllapitdsnak, miszerint a 2. magyar hadsereg a & =

met hadseregparancsnoksdgon keresztiil lett volna aldrendelve a Dél-U
rajna Had: ol ~snok anak. A had: port Lo

napi jelentései is kbzvetleniil emlitik a 2. hadsereget, nem a 8. hadsc
gel egyiitt.




62.KTB 895. tekercs 7208233. felvétel

63. Intézkedések 172. lap, a
4572./M.hdm.1.vkf-44.

64. Intézkedések 173-174. lap
65. Intézkedések 175. lap

66. Intézkedésck 176. lap, a vonatkozo javaslat szdma: 4601. /M. hdm. 1.
vkf-44.; a vonatkoz6 irdnyelveké: 4613./M.hdm.1.vkf-44.

67. Intézkedések 177. lap
68. AR 76. p.
69. Tdjékoztat6k 492/b. lap

70. Kszv naplé 3523. p.; a vonatkoz6 bejegyzés szdma: 11825 / Kszv.
Hdm. 944.

71. KTB 895. tekeres 7208225. felvétel; Veress 111 22. p.

vonatkoz6  intézkedés szdma:

A szembenall6 felek
(Fliggelék 3.)

1944. szeptember 1-t6] életbe Iépett a romdn hadse-
reg Uj csoportositdsa és vezetési rendszere. Addig gyakorlatilag
Marosvisérhelytd] keletre a 4. romén hadseregnek sem voltak
alakulatai Erdélyben. Az 1. és 4. hadseregparancsnoksdg kozott
felosztottdk” Erdélyt. Az 1. hadseregparancsnokség attelepiilt
Dévira, és dtvette a vezetést a Dél-Erdély nyugati felén, a
Partiumban ¢és a Bénsdgban dllomdsozé romdn csapatok felett
(pontosabban czeket tartotta meg kordbbi aldrendeltjei koziil).
A tovébbiakban cz a hadscreg kikeriil 14t6koriinkb6].!

A 4. hadseregparancsnoksdg, amely Nagyszebenbe
(Sibiu) telepiilt 4t Bako6rol, szeptember 1-jén dtvette a vezetést
a 6.hadtest, 6. territoridlis (teritorial) hadtest, a gépesitett
(motomecanizat) hadtest és a hegyihadtest (munte) felett. A
négy hadtestparancsnokség telepiilési helye és parancsnoka a
fenti sorrendben: Medgyes (Medias), Nicolae TATARANU
hadtesttabornok, oktéber 21-16] Emanoil LEOVEANU hadosz-
tdlytdbornok;  Gyulafchérvdar  (Alba  lulia), Ghcorghe
STAVRESCU  hadosztdlytdbornok;  Baldzsfalva  (Blaj),
Gheorghe ROZIN hadtesttdbornok; Brassé (Brasov), lon
DUMITRACHE hadtesttdbornok. Szeptember 1-jén a 4. hadse-
reg dllomdnyaba 113 759 katona tartozott.2

Jobbrél balra haladva a romdn hegyihadtest a Bo-
dzai- (Buzdu) szorostél Héjjaslalvdig (Vanatori) zdrta le a ma-
gyar-romdn hatdrt, dllomdnydban 5 osztaggal vagy csoporttal
(detagament). A dobolyi (Doboli) csoport a Brassotol délre ta-
ldlhat6é hégokat zdrta le a Bodzai-szorostél a Toresviri- (Bran)
szorosig. A biikki (Valcele) csoport Brass6tél nyugatra helyez-
kedett el. A boloni (Belin) csoport Mikl6svarszékkel szemben
helyezkedett el, északra Brassotdl. Az dgostonfalvi (Agostin)
csoport az Olt észak-délnyugat kanyarulatat zdrta le a
Bardéeszékkel szemben. A homorédi (Homorod) csoport az
Olt Fogaras felé vezet§ volgyét zérta le. A hegyihadtestnek
rendelték ald (szintén szeptember 1-i hatdllyal) az 1. romdn lo-

.vashadosztélyt, Vladimir CONSTANTINESCU czredes pa-
rancsnoksdga alatt.3

A hegyihadtest és az atté] balra 4116 6. hadtest sdvha-
tdrdt Nddpatak (Rodbav, a 6. hadlest szdméra Kizdrva) -
Székelyudvarhely (Odorheiu Secuiesc, kizdrva) vonaldban
hiztdk meg.* Ez a savhatdr szeptember 5-én sem véltozott meg.

A 6. hadtest kitelékében a 6. kiképzs gyaloghadosz-
tély (Segesvir térségétdl a Kis-Kiikiillgig, parancsnok Mihail
CORBULEANU dandiértabornok) és a 11. kiképz5 gyaloghad-

osztdly (a Kis-Kiikiillst6l Maroscsap6ig, parancsnok Edgas
RADULESCU ezredes) foglalt védGéllast az orszaghatér mes-
tén. A hadtesthez tartozott még a 21. kiképz6 gyaloghadoszialy
(Polihron DUMITRESCU dandértabornok) és az 1. ondllé -
zérosztaly. A hadtest teriiletén telepiilt a 4. hadseregparanc-
snoksdg kozvetlen aldrendeltségébe tartozé keleti kiilonleges
csoport (Detagament Est), amely Marosvésérhellyel szemben 2
hatdron helyezkedett el, valamint a 7. hegyivaddsz zdszléal;, 2
Nagy-Kiikiill§ volgyében, szintén a hatdron.’

[.]

A szovjet hadseregek értelmezése kissé eltért a roms-
nétél, de sokkal jobban a magyarét6l és a németétsl. Békewds-
ben a magyar és német hadseregparancsnoksdg is meghatiro-
zoll, jobbdra éllando aldrendeltekkel (hadtestekkel és kozvetie-
nekkel) rendelkezett, de hdbortiban alapvetSen olyan magasabs
vezetési szerv funkcigjat latta el, amelynek aldrendeliségébe =
konkrét feladattél és helyzettd] fliggSen mds és mas seregiesie-
ket utaltak. Nem cgyszer fordult el6, hogy a hadseregparanc-
snoksédgot addigi aldrendeltjei nélkiil mas arcvonalszakaszra
vezényelték al. Ilyen volt pl. a 2. magyar hadseregparancsnok-
sdg dtvezénylése a Tiszantdlr6l a Dunavonal védelme irdnyits-
sdnak 4tvételére 1944, oktéber 20-4n. A romanokndl is ez mu-
tathaté ki az 1944. szeptember 1-i dtszervezések sordn, de az s
megfligyelhet8, hogy torekediek az egyszer mér kialakult ma-
gasabb kotelék egybentartdsara. Erre példa a 4. romén hadsereg
tovébbi harci ttja Magyarorszag teriiletén 1944. Gszén és elén.

A szovjet hadsereg ettd] eltér6en maga is dllandonak
tekintett kotelék volt. Nem is szerencsés esetiikben hadserez-
parancsnoksagrol besz€lni, sokkal helytéll6bb hosszabb idén
fenndll6 szervezeti egységnek tekinteni a szovjet hadseregeket.
A korabeli szovjet szabdlyzalokban, kiképzési utasitdsokban
visszatérd fogalom az ,0sszekovdcsolds”. Természetesen ez
nem jelenti azt, hogy egydltalin nem volt véltozds a szovjet
hadseregek édllomdnyédban. Helyeztek dt komplett hadtesteket
egyik hadseregldl a masikhoz, de dllitottak fel djonnan hadse-
regeket is, pl. 1945, janudr 26-dn a Dundntilon a 26. Osszfc-
gyvernemi hadsereget.

A Rogyion J. MALINOVSZKIJ marsall vezetic 2
Ukrén Front Filipp F. Zmacsenko vezérezredes irdnyitoiiz
szovjet 40. Osszfegyvernemi hadseregét 1944. augusztus/szep-
tember fordul6jén az Sz. P. MERKULOV vezér6rnagy, illetve
A. D. RUMJANCEV vezér6rnagy parancsnoksdga alait alk
50. és 51. 1ovészhadtest alkotta. Az 50. hadtest dlloményéba =
133. és 240. lovészhadosztély (I. . DUBROVIN ezredes, T. F
UMANSZKIJ vezér6rnagy) valamint a hozzédvetSleg dandar-
crének meglelels 54. és 159. garda megerdditett korlet (M. T
KARNACSEY czredes, I. N. VINOGRADOV ezredes), az 51
hadtestébe a 38., 232, 16vész- €s 42. gdrda 16vészhadoszt
(Sz. P. TYIMISKOV vezérérnagy, M. J. KOZIRJ vezérdmagy.
V.F. MARGELOV vezérérnagy) tartozott.

A 7. gérda hadsereg (Mihail Sz. SUMILOV vezérez-
redes) kotelékébe a 24. és 25. garda lovészhadiest (P. P
AVGYEIJENKO vezérérnagy, G. B. SZAFIULIN altdbornagy)
tartozolt, dlloményukban a 6., 72. és 81. girda lovészhadosz-
téllyal (I. F. OBUSENKO vezérrnagy, A. I. LOSZEV vezér-
Grnagy, M. A. ORLOV ezredes) illetve a 36. garda, 53. lovész-
hadosztdllyal és a 6. girda légideszanthadoszidllyal (G. P
LILENKOV vezérrnagy, D. V. VASZILIEVSZKI] ezredes.
M. N. SZMIRNOV vezér6rnagy).

A Szergej V. TROFIMENKO vezérezredes parancs-
noksdga alatt 4116, a késGbbiekben a szovjet seregtestek kozil =
leggyakrabban elkeriils 27. hadsereg dllomédnyédba a 35. gér-
da-, illetve a 33. ¢és 104. 1ovészhadtest (Sz. G. GORJACSEV
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altdbornagy, Al SZEMJONOV vezérSrnagy, A. V.
PETRJUSEVSZKIJ altdbornagy) tartozott. A 35. hadtestet 3.
gdrda 1égideszant-, 93. gdrda 10vész-, valamint a 2. romdn
hegyihadosztdly (N. V. JEREMIN czredes, A. J. Kruze vezér-
ornagy, oktéber 14-161 Sz. V. SZALICSEV czredes, Constantin
IORDACHESCU hadosztilytabornok) a 33. hadtestet a 78.,
203 és 337. I6vészhadosztdly (N. M. MIHAJLOV vezérGrnagy,
G. Sz. ZDANOVICS vezérérnagy, T. P. GOROBEC ezredes),
valamint a romén ,,Tudor Vladimirescu” hadosztdly (Nicolae
CAMBREA ezredes), a 104. hadtest a 4. garda-, 180. és 206.
16vészhadosztdly (K. D. PARFENOV ezredes, V. A. KIN-
GYUHIN vezérérnagy, F. . DREMENKOV ezredes) alkotta.

A 6. garda harckocsihadsereget (Andrej G. KRAV-
CSENKO vezérezredes) az 5. gérda harckocsi- és a 9. gérda
gépesitetthadtest alkotta (M. I. SZAVELIJEV altdbornagy, K.
A. VOKOV altdbornagy), dllomanyukban a 6. gdrda gépesitett
és 20., 21., 22. gérda harckocsidandarral, illetve a 46. girda
harckocsi- és 18., 30., 31. gdrda gépesitettdandrral.

Az Ojtozi-szoros, kés6bb Marosvasdrhely kornyéki
harcokban és a tordai csatdban részt vett a 2. lovas-gépesitett
csoport (gorskov-csoport), dllomdnyédban a 23. harckocsi €s az
5. gdrda lovashadtesttel (A. O. AHMANOV altdbornagy, Sz I.
GORSKOV altdbornagy). Azokat a 3., 39., 135. harckocsi-dan-
dér és 56. gépesitett danddr, illetve a 11., 12. gdrda- és 63. lo-
vashadosztdly (L. A. SZLANOV eczredes, V.I. GRIGORO-
VICS vezérdmagy, P. M. KRUTOVSZKIH vezér6rnagy) al-
kotta. .
A 2. Ukrén Front 16bbi hadserege, az 53. és a 46., il-
letve az 1. gdrda lovas-gépesitett csoport (a szeptember 29-én
alakult Plijev-csoport) a 2. magyar hadsereggel szemben foly-
tatott hadm@veletekben érint6legesen sem vett részt.

Jegyzet a 3. fiiggelékhez

1. AR 74-77. p.

2. AR 74-77. p.;

A léiszdmadatokra vonatkozéan: Roménia hozzdjéruldsa a fasizmus felett
aratott gy&zelemhez (szerk.: BITAY Odon, Politikai Kénvkiadé, Buka-
rest, 142. p.

3. AR 76. p.

4. AR 76. p.

5. AR 76. p.

6. AR 87-89. p.

Irodalom
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roviditése: KD) I-11
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Siidukraine (Hadtorténeti Levéltar, Mikrofilmtar, 895. tekercs;
roviditése KTB; ugyanezen roviditéssel 1944. szeptember 24.
utdn ... der Heeresgruppe Siid)

12. Magyarorszadg helységnévtdra 1944 (M. kir..Ké’)zpénli Sta-
tisztikai Hivatal, Budapest, 1944; tovdbbiakban: Helységnév-
Lar)

13. Magyarorszag a masodik vildghdboriban. Titkos diploma-
ciai okmdnyok a hdborud el6zményeihez és torténetéhez. (Kos-
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(Hadtorténeti  Levéltar, BékeelSkészilé  Iratok, 3. doboz
A/VIRT; roviditésc: BEI)
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17. MINASZJAN, M. M.: Oszvobozsgyénije narédov Jugo-
Vosztocsnilj Evropii (Vojenizdat, Moszkva, 1967; roviditése:
MINASZJAN)
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Lupte in Secuime,

intre sfarsitul lui august si
mijlocul lui septembrie 1944
(Despre lucrare)

Dupi batdlia de la Iasi-Chigindu si
intoarcerea armelor de citre Romania, eveniment
decisiv, Germania pierde nu numai controlul
asupra Balcanilor la-est de Drina, dar si posibili-
tatea de a organiza apararea pe linia Portile-de-
Fier - Carpatii Meridionali. Efectivele germane
care au reusit sd se retragd din Moldova in
Carpatii Orientali, opresc aici alaturi de trupele
maghiare ofensiva sovieticd, dar Armata Rogie
iese in Campia Maghiara langa Belgrad, si astfel
nu numai apérarea sacului din Secuime, dar nu
peste mult timp a intregului Ardeal de Nord
devine iluzorie. Contraatacul maghiar-german
din 5-12 septembrie 1944, al ,bataliei de la
Turda” s-a pornit oricum prea tirziu pentru a
ocupa trecétorile Carpatilor Meridionali (sovie-
ticii erau deja in sudul Transilvaniei), i scopul
sdu era de fapt atingerea §i asigurarea liniei
Muresului, relativ mai ugor de apdrat. Dupi suc-
cesele din primele trei zile, contraatacul este
oprit de cétre trupele romane si sovietice, avand
un singur castig, asigurarea apararii Clujului pen-
tru o scurtd perioadd. Conducitorii militari
maghiari, constienfi de insuficienta fortelor
maghiare, erau de altfel de la inceput impotriva
contraatacului, politicienii au decis. Tratarea
luptelor din Secuime, dinaintea batiliei de la
Turda §i cele concomitente, face parte din
lucrarea de doctorat a autorului (,,Bitdlia de la
Turda”, 1995). Un alt capitol, referitor la eva-
cuarea Secuimii, dorim sa publicim in anuarul
ACTA-1997. (Redactorul)

The 2"d World War in
Székelyfold between the End of
August and the Middle of

September 1944
(About the paper)

After the battle of Chi‘indu and the
of arms by Romania, which was a decisive mark-
ing-point, Germany looses not only the control
over the Balkans, East to Drina, but also the pos-
sibility to organise the defence line at the Iron
Gates (Portile de Fier)-Southern Carpathians
The German troops which had succeeded ic
withdraw from Moldavia up to the Eastern
Carpathians, stop there together with the
Hungarians the offensive of the Soviets, but the
Red Army turns out on the Hungarian Plain near
Belgrade, and thus in a short time not only the
defence of Székelyfold, but also that of the whole
Northern Transylvania became an illusion. The
counter-attack of the Hungarians and Germans
from the 5 to the 12t of September 1944, that
of the ,,battle of Torda*“ (Turda) was started much
too late however to occupy the passes of the
Southern Carpathians (the Soviets were already
in the Southern-Transylvania), and its purpose
was in fact the assurance of the Maros (Mure’)
River line, which was somewhat easier to defend
After the success of the first three days. the
counter-attack was stopped by the Romanian and
Soviet armies. The only result was the assurance
of the defence of Kolozsvar (Cluj) for a short
while. The Hungarian military leaders, who were
aware of the lack of enough Hungarian forces.
had made their decision. The paper is a chapter of
the doctoral dissertation of the author (The Battle
at Torda, 1995). We would like to publish anoth-
er chapter - on the evacuation of Székelyfold - in
the 1997 yearbook. (The editor)
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I N M E M O R I A M

KASZONI Giéspar

(1896-1989)

Szaz éve sziiletett, Bar6ton. A nagyszebeni Teresianumban végzett elemi osztilyok utdn ugyanitt tanult Grasmesier-
séget. A Teresianum adta lehetGséget, a szdsz példat és a német nyelvet sohasem felejtette el. Gyerekfejjel vonul be
hogy az els@ vildghabori galiciai frontjdn tapasztalja meg az esztelen 6ldoklés vildgat, és sebesiilten keriiljon orosz
fogsagba. Orosz szanitécek mentették meg az életét. Hat évig hadifogoly Szibéridban, majd Japdnban. A szibéra:
fogolytdborban szdmos tanult emberrel hozza Gssze a sors, ezt vallotta masodik, igazi iskoldjanak. Japanbol Triesz-
ten 4t tér haza, tobb foldijéhez hasonldan, a mar Romdnidhoz tartozé Erdélybe. Bar6ton alapit csalddot, rasmester
résztvesz a bardti kozéletben, a brasséi ,,Encidn” Turista Egylet alapité tagja. ErdGvidék helytorténetének kutatizz
lesz. A masodik bécsi dontés Nagyszebenben éri, Kolozsvarra menekiilnek, 1944-ig itt postai alkalmazott. From:-
szolgdlatosként hagyja el Kolozsvirt, a felvidéki Dobsina mellett esik roman fogsdgba. Atadjik az oroszoknak.
nyelvtuddsa segiti a helyzetfelismerésben és a szokésben. 1946-1958 kozott kolozsviéri kozalkalmazott, majd ismet
ords Bar6ton. Tobb évtizedes gy(jtéssel 1étrehozza az ErdGvidéki Mizeumot, gazdag anyaggal régészettdl ipartin-
ténetig, néprajzi anyagtol régi okiratokig. Ez 1979-ben, Bar6ti T4jmizeum néven, a baréti CSASZAR-féle hizban.
az akkor Kovdszna Megyei Miizeum nevet visel§ Széi :ly Nemzeti Miizeum részlegeként nyer intézményi keretet
A tdjmizeumot 1984-ben elGtt zéarjak be, végiil a fordulat utdn. az érdektelenség vet véget 1étezésének. Strgfs
bardti felszolitdsnak engedve, a Székely Nemzeti Mizeum raktédraiba szallitja a pusztuldsnak indul6 anyagot. Sor-
sa €s létrehozjanak sorsa az dltala emlegetett, a bar6ti Didkdomb el6tti jarda alatt pihend, a véczeri Grtoronyba!
szdrmaz6 rémai pecsétbelyegzGs tégladarabokra emlékeztet. KASZONI Gaspar 1989-ben hunyt el, 93 éves kori-
ban.

Id. MATHE JANOS
(1898-1986)
Magyarherményban sziiletett, 1909-1912 kozott a székelyudvarhelyi és a nagyenyedi reformétus kollégiumok didk-
ja volt. Konyvszeretetét csalddjabol hozza, testvérbatyja Kolozsvaron reformdtus esperes. Gazdaember marad szi-
I6falujdban, de autodidakta értelmiségivé képezi magit, aki otthon van a régi gydjtemények, levéltarak vilagaban
is, és KELEMEN Lajossal, LORINCZE Lajossal levelez, a vidékkel foglalkozé torténészekkel, vagy innen szirma-
z6 személyiségekkel, mint NAGYBACONI NAGY Vilmos. SziilGfalujanak és kornyékének miiltjat, vilagat kuta:-
ja. ElsG irdsa az akkori helyi lapban (Erd6vidéki Hirlap) jelenik meg, 1924-ben. A Megyei Tiikorben (Kovéasznz
megyei helyi lap) Bar6t, Zaldnpatak, Bodvaj torténetérdl jelennek meg irdsai. 1970-ben a Falvak Dolgozé Népében
a magyarhermédnyi utcai népi jatékokat ismerteti, a Magyar NyelvGrben és a bukaresti M(iveldésben Ma-
gyarhermény tdjsz6jegyzékét kozli. Cikkei, hozzszolasai jelennek meg a Korunk, az Uj Elet, A Hét, a Brasséi La-
pok, a Jobardt hasdbjain. A helytorténeti munkat rossz szemmel nézi a hatalom, kozlési lehetGségeit behatiroljz =
cenzira. Bodvaj torténetét targyalo irdsa (részeit lasd jelen kotetben) mar a bevezets elején, az els6 hdrom lapszém
utdn megszakad, minden indoklés nélkiil. A ,,Véltozo valésdg' (Kriterion, 1978) kitetben megjelent, a magyarher-
ményi csalddokat tdrgyal6 dolgozatdn is erGsen érzGdik, hogy a politikai szempontok alapjén is kozolhet témit ke-
ress szerkeszt§ nagyon esetlegesen vilogatott. Munkdinak egy részét a politikai renddrség kobozza el egy hdzkuta-
tds alkalmdval, igy vesz nyomuk, més részét a csaldd probélja menteni, haldla utdn. Az erdGvidéki kollektivizdlast
az 1944-es szdrazajtai eseményeket feldolgozoé irdsai még elGkeriilhetnek, de biztosan meg@rz6dott munkéja cszk
-a Magyarhermdnyrdl frott, tanulményértékd, szakszerten adatolt fejezeteket tartalmaz6é monografia, melyet nma-
gdban életmtinek tekinthetiink. Tiz éve hunyt el, munkdssdgénak feldolgozdsa idGszerti adéssagunk.
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Gaspar KASZONI

(1896-1989)

Nascut la Baraolt (jud. Covasna), acum 100 de ani, a facut scolile elementare in Teresianum, la Sibiu. Aici si-a [acut si ucenicia, in meseria de ceasornicar.
Nu a uitat niciodati limba germand, sansa oferita de Teresianum si exemplul dat de sasi. In primul rizboi mondial cade prizonier, si timp de sase ani sta
in Siberia, apoi in Japonia. In lagarele de prizonieri sc intalneste cu oameni invéali, considera accasti perioada a doua sa scoald, cea adevarata. Intors in
Baraoltul natal, devine ceasornicar. Participa la viaja publici a localitatii, este membru fondator al asociatiei turistice (maghiare) din Brasov, ,,Encidn®, s¢
preocupd de istoria locali a Bazinului Baraolt. intre 1940-1944 i 1946-1958 este functionar la Cluj. Se intoarce la Baraolt §i intemeicaza in urma unci
munci de mai multe decenii Muzeul Bazinului Baraolt. Muzeul arc un bogat material arheologic, istoric, de istoria industriei locale, etnografic, etc. si se
va deschide in 1979, ca o sectlic a Muzeului Judetului Covasna (numele de atunci al Muzeului National Secuiesc). Se va inchide in 1984, dar de fapt va [1
desfiinjat abia dupa 1989, din lipsa de interes. in urma insistenielor autoritdtilor locale, Muzeul National Secuiesc este nevoit si transporte in graba mate-
rialul muzeistic care a inceput si se degradeze, in magaziile sale, la Sf. Gheorghe. Géspar KASZONI a decedat in 1989, si se odihneste in cimitirul de la
Baraolt.

Géspar KASZONI

(1896-1989)

Born at Bar6t (Baraolt, Covasna County), one hundred years ago, he did his schooling in the Teresianum, at Hermannstadt (Sibiu). There he also did his
apprenticeship in the watch-making trade. He never forgot the German language, the chance offered by the Teresianum and the example given by the
Saxons. During the First World War he falls prisoner and has to stay in Siberia, then in Japan, for six years. In the prisoner-camps he meets learned peo-
ple, considering this period a second one of schooling, the real one. Returned in his natal town Bardt, he is founding member of the Hungarian Hiking
Association in Brashov ,Encidn®, and gets involved with the local history of the district ErdGvidék (Baraolt Basin). Between 1940-1944 and 1946-195%
he is a clerk in Kolozsvar (Cluj). Then he returns to Barét and founds after a period of many years work the Museum of Erd6vidék (Baraolt Basin). The
muscum has rich collections of archacological, historical, ethnographical material, and will be extended in 1979 also into a section of the Muscum of the
County Covasna (the name given to the Székely National Museum at that time). It will in 1984, but will in fact be definitively closed after 1989, because
of the lack of interest. Due to the insistence of the local authorities, The Székely National Museum has to urgently transport the museistical material which
started to turn into degradation in the deposits at Sepsiszentgyorgy (Sf. Gheorghe). Géspar KASZONI passed away in 1989 and rests in the graveyard =
Bar6t. .

Jénos MATHE, sen.

(1898-1986)

Nascut la Herculian (jud. Covasna), a facut scoli la Odorheiu Secuiesc si la Aiud, intre 1909-1912. Dragostea fala de carte a mostenit-o din familie, fratele
sau a fost protopop reformat la Cluj. Raméne toatd viata agricultor in Herculian, dar se face intelectual autodidact, familiar §i in lumea arhivelor §1 =
colectiilor vechi documentare. Face corespondentd cu Lajos KELEMEN, Lajos LORINCZE, sau cu istoriografii care abordeazi probleme ale trecutuls
zonei, cu personalitd(i nascute aici, ca Vilmos NAGYBACONI NAGY. Cerceleaza trecutul §i lumea satului natal gi al zonei. Prima sa publicatic apare
1924, in ziarul local de atunci (Erd6vidéki Hirlap). Articolele sale apar in revistele Magyar Nyelvor, Mivel6dés, Korunk, A Hét, Uj Elet, Jobardt, si i
presa locala (Megyei Tiikor, Brass6i Lapok), in domeniul istoriei, etnografiei, lingvisticii. Puterea nu vede bine cercetérile istorice, si posibilitatile sale de
publicare sunt limitate. Lucrarea referitoare la istoria furnalului de la Bodvai (vezi parti ale sale in-volumul prezent), se intrerupe pe paginile ziarule
Megyei Tiikor dupa primele trei pérti, la jumitatea introducerii, fara nici o explicatie, iar lucrarea din volumul ,,Véltozé valésdg* (Kriterion, 1978), refe-
ritor la familiile din Herculian, se vede ci a fost ales de redactor din cauza cenzurii. O parte a manuscriselor sale dispar cu ocazia unei perchezitii efecte-
ate de Securite §i in urma acesteia, dar pana si monografia satului Herculian in sine, intocmit de Jénos MATHE, sen. se poate considera o operd a une:
vieli. A decedat in 1986, acum zece ani.

Jénos MATHE, sen.

(1898-1986)

Born at Magyarhermény (Herculian, Covasna County), made his studies at Székelyudvarhely (Odorheiu Secuiesc) and Nagyenyed (Aiud), between 1905
1912. His interest for study and love for books was inherited from the family, as his brother was archdeacon at Kolozsvar (Cluj). All his life he remains =
Magyarhermdny involved with agriculture, but becomes a literate by self-education. He gets familiar with the world of archives and with the old docs-
mentary collections. He had been in relationship with Lajos KELEMEN and Lajos LORINCZE, with the historiographs who were interested with the
problems of the past of that region, with remarkable personalities born there, like Vilmos NAGYBACONI NAGY. He does research-work of the past anc
the world of his natal village and of the surroundings. His [irst publication appears in 1924, in the times’ local paper (Erdgvidéki Hirlap). His articles =
published in the magazines Magyar Nyelvér, Mivel6dés, Korunk, A Hét, Uj Elet, Jébardt, and in the local press (Megyei Tiikor, Brass6i Lapok), in the
fields of history, ethnography, linguistics. The government does not very much approve the historical research, thus his publication possibilitics are lim=
ed. The paper on the history of the Bodvaj furnace (see parts of it in this present volume) is cut down in the pages of the newspaper Megyei Tiikor af
the first three episodes, at the midst of the introductory part, and without any explanation, while the paper in the volume ,,Viltoz6 valésdg™ (Kriterion.
1978), about the families in Magyarhermdny is evidently chosen to this volume by the editor because of the census. Part of his manuscripts disappear oncs
with a house search done by the Security guards, but even the monograph of the village of Magyarhermény, sct together by Janos MATHE, sen., can b
considered a life’s work. He passed away a decade ago, in 1986.
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BALASSA Ivan

Székely Muizeum, Bonyhad,
Tolna megye, 1947-1950
(Adalékok a Székely Nemzeti
Miizeum masodik vildghdbord
utdni torténetéhez

(Kivonat) .

A bonyhddi Székely Mizeum az 1945-
ben a Volgységbe telepitett, hanyatott
sorst bukovinai székely toredék miizeu-
manak jott létre. A kézdivésarhelyi szii-
letésd BODOR Gyorgy, aki a telepités-
ben is rendkiviili szerepet jatszott, atfogd
tervvel rendelkezik: gazdasagi szovetke-
zetet, iskoldt, mivelGdési egyesiiletet is
alapit a volgységi székelyeknek. Miize-
umigazgaténak HEREPEI Janost kéri fel,
1947-ben. HEREPEI ekkor még Keszt-
helyen tartézkodik, politikai okokbdl
nem tér vissza Erdélybe - & hajtotta vég-
re, mint a sepsiszentgyorgyi Székely
Nemzeti Mizeum akkori mizeumdre,
felsSbb utasitdsnak engedve, a miizeum
legértékesebb anyagédnak balsikerd, gy
tiinik, az anyag teljes pusztuldsdaval vég-
z86d6 evakudldsdt a hdbori végén.
HEREPEI, -bér ugyanakkor a szekszardi,
a balassagyarmati, a székestehérvari ma-
zeum igazgatdsit is felajanljdk neki, a
Székely Muzeumbeli tisztet vallalja el,
ezt a székely tigy irdnti elkotelezettségé-
vel indokolja. Vele tart Sepsiszentgyorgy
6ta hiiséges tirsa, BARABAS Jend al-
tiszt is. Felmeriil annak a gondolata,
hogy az tij mizeumot a Székely Nemzeti
Miizeum evakuélt anyagdnak roncsaira
alapozzdk, de HEREPEI ezt nem tartja

redlisnak: jelentéktelen mennyiség, €s a
helyét ennek is Sepsiszentgyorgyon lata
A néprajzos ORTUTAY Gyula, mint
vallds- és kozoktatdsiigyl miniszier
(1947-50) a bels6 migracié kutatdsat alli-
tand a mizeum tevékenységének koz-
pontjdba, de a kozben, 1949-ben dllamo-
sitott intézményt 1950-ben maga kényte-
len besziintetni, a Mizeumok és Miiem-
lékek Orszagos Kozpontja elnokeként.
romdn dllami nyomdsra. A roman kor-
mény a név ellen tiltakozik, alldspontja
szerint Romdnidn kiviil nem élnek széke-
lyek. A bonyhddi muzedlis anyagol a
szekszardi mizeumba, a konyveket Tol-
na varmegye levéltaraba szallitjak. Szer-
73, aki 1941-1944-ben maga is a Székely
Nemzeti Mizeumban dolgozik, de front-
szolgdlatos mar anyagdnak evakudldsa
idején, és kés6bb két alkalommal, 1945-
ben és 1947-ben is a kozvelits szerepet
jéatssza az elszamol6 HEREPEI és az uj
sepsiszentgyorgyi muizeumdr, a kolid-
ként és egyetemi tandrként ismertebb
SZABEDI Liszl6 kozott, HEREPEI Ja-
nos emlékének ajanlja ezt a dolgozatot.

Mint az ma mér kéztudomadsu, a sepsi-
szentgyorgyi Székely Nemzeti Miizeum ldddakba
csomagolt védlogatott anyaga 1944. szeptember
2-4n indult el hosszi vdndoritjara, melynek vég-
allomdsa a keszthelyi Balatoni Mizeum. Innen a
kiliritési parancsok értelmében tobbszor is dtnak
inditottak, majd hosszabb ideig a zalaegerszegi
péalyaudvaron vesztegelt, ahonnan légitdmadas-
kor a nyilt pdlyéra vontattdk ki a Székely Nemze-
ti Mizeum anyagét tartalmazé vagont a Balatoni
Miizeum vagonjaival egyiitt. 1945. marcius 28-
rél 29-re virradd éjszaka erre nem volt 1dG, és az
eseményeket a hivatalos jegyzSkonyv igy rogzi-
tette: ,,...a Székely Nemzeti Miizeum két vagon-
ja, mely IGszert szallité szerelvény t6szomszeéd-
sdgaban dllott, az egyik 16szeres kocsit ért taldlat
kovetkeztében a zalaegerszegi palyaudvaron por-
rd égett”. A vagonokbol csak vasrészek maradtak
meg, azok is deformalédott dllapotban. A szétre-
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piilt tirgyak maradvényait, f6leg a fémek egy ré-
szét, még aznap széthordtak az arra jarok, bar
HEREPEI és a Zalaegerszegre menekiilt sepsi-
szentgyorgyiek mindent elkovettek a maradékok
megmentése érdekében. Osszesen csak 44 db ap-
rébb targytoredéket és 95 érmét sikeriilt megta-
lalni. Ezeket a Balatoni Mizeum tulajdontél
szétvdlogattdk, majd a Kozgytijtemények Orsza-
gos FeliigyelGsége visszajuttatta a Székely Nem-
zeti Miizeumnak Sepsiszentgyorgyre.

Abban az életrajzban, melyet HEREPEI
Jénosrél! kézreadtam, mér emlitést tettem a ro-
vid életli bonyhadi Székely Mizeumrdl. Azt gon-
doltam, hogy az utékor szdmdra a rendelkezé-
semre 4ll6 irott forrdsok, visszaemlékezések se-
gitségével egy kicsit részletesebben is bemuta-
tom ennek az intézménynek alig hdrom éves tor-
ténetét.

A bukovinai székelyek sei 1763-65-ben
a székelyfoldi hatdrSrség erdszakos szervezése, a
Madéfalvi veszedelem székelygyilkossaga utdn
menekiiltek Moldvédba. 1775 utadn, amikor Buko-
vina Ausztria részévé vélt, oda d&tszivdrogva
megalapitottdk Fogadjisten, Istensegits,
Hadikfalva, Andrésfalva és Jézseffalva kozsége-
ket. Ezek lakossdga a miilt szdzad mésodik felére
annyira elszaporodott, hogy Magyarorszdgra va-
16 telepiilésiikre gondoltak. 1883-ban az Al-Duna
mellé telepedett koziilik kozel 4000, de Déva,
Vajdahunyad kornyékén is létrehoztak telepeket
és mdshol is Erdélyben. 1905-1914 kozott Kana-
ddban egész falvakat alapitottak, 1924-ben még
Brazilidban is 1étrejott egy bukovinai székely te-
lep (Boldogasszonyfalva). 1941-ben a magyar
kormdny néhédny csaldd kivételével Bicskdban, a
két vildghdbori kozott 1étesitett, de a haborui ko-
vetkeztében elhagyott szerb telepesfalvakban
biztositott helyet szdmukra. Ez azonban csak
1944-ig tartott, amikor a partizanok eldl el kellett
menekiilniiik. Ezut4n eljutottak Fejér, Vas, Zala,
Veszprém megye falvaiba, de az orszdghatért so-
hasem 1épték 4t nyugat felé.

1945 tavaszdn dr. BODOR Gyorgy iigy-
véd vetette fel annak lehetGségét, hogy a bukovi-
nai székelyeket Tolna megyében, Bonyhdd koz-
ponttal, a Volgységi jarasban kellene letelepiteni.
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Ehhez a Nemzeti Parasztpartot, az Orszdgos
Foldhivatalt és annak akkori elngkét, KEREK
Mihdlyt megnyerte. Végiil az iigyet az akkori
beliigyminiszter ERDEI Ferenc is jévdhagyta.
Az eredetileg tobbségiikben svab falvak csaknem
kiiirtiltek, mert a lakosok vagy elmenekiiltek,
vagy kitelepitették Sket. BODOR kormanybizto-
si megbizést kapott, és NEMETH Kalmén segit-
ségével az egymdssal dlland6 Osszekottetésben
lév8 bukovinai székelyek dont6 tobbsége 1945
mdjusdban mar Bonyhddon és kornyékén
gyiilekezett?.

Pontos lélekszdmukat nem ismerjiik,
csak a csalddokat tartottdk nyilvan. ,,fgy a Du-
nantilon 3321 bukovinai székely, 702 erdélyi
székely és 141 moldvai csdng6 csaldd, Osszesen
4164 csalad nyert letelepitést Tolndban és Bara-
ny4ban. Az Eszak-Bacskdban maradt 500 buko-
vinai csaldddal egyiitt 4664 az 1ij telepes csalé-
dok szdma. Lélekszdmukat sajnos pontosan nem
ismerjiik®.” A csalddok szdmat 4-5 fére téve az
Osszes telepesek lélekszamat kb. 20000 fdre
tehetjiik*. A bukovinai székelyek a hazakon, ker-
teken, sz616n kivill 34593, a moldvai csdngdk
1569 kh foldet kaptak. A székelyeknek tortént
juttatdsrél nincsenek adataim.

A Volgységi Telepesek Kozponti Szo-
vetkezete Bonyhdd 1947. elején kelt kimutatdsa
szerint az alabbi székely telepeket tartottdk nyil-
van: Tolna megye. Volgységi jards: Bonyhad,
Cikd, M&csény, Bonyhddvarasd, Tevel, Zomba,
Kéty Majos, Aparhant, Mucsfa, Izmény, Kis-
vejke, Nagyvejke, Zdvod, Tap6d, Nagymanyok,
Grabée, Lengyel Kakasd. Simontornyai jaras:
Fels6ndna, Kalazné, HG6gyész, Didsberény,
Duzs, Varsdg. Kozponti jirds: Batszék. Baranya
megye: Hegyhdti jards: Egyhdzaskozar, Szérasz
(itt csdngdk laknak). Pécsvdradi jards: Hidas.
Mohdcsi jaras: Palotabozsok, Véménd, Sombe-
rek, Himeshaza, Hercegszabar. Bacs-Bodrog me-
gye: Bajai jaras: Vaskiit, Gara, Csétalja. Tehat 38
kozségben telepedtek le, de dont§ tobbségiik
Tolna megyében élt és €l napjainkig is.

A letelepiilés elhizédé folyamatinak
mir az elején megkezdddott a székely gazdasdg
megszervezése. Ennek {6 kezdeményezGje



ugyancsak BODOR Gyorgy volt (1904-1976),
aki Kézdivasarhelyen sziiletett, majd a budapesti
egyetemen jogot végzett, kés6bb tigyvédi és birdi
vizsgdt tett, és Budapesten 1932-t6l tigyvédi iro-
dat nyitott. A BARTHA Miklés Térsasag tagja,
egy ideig f6titkdra éppeniigy, mint a BAJCSY-
ZSILINSZKY Endre alapitotta és vezette Ma-
gyar Radikalis Pértnak. 1940-es évek els§ felé-
ben villalati jogasz; foglalkozott torténeti (KOS-
SUTH Lajos amerikai ttjaval), kisebbségi, nép-
rajzi kérdésekkel is. 1945-ben egyik szervezgje a
Nemzeti Paraszt Partnak, de az Gszi valasztdsok
utdn nyilvdnosan bejelenti kilépését a kovetkezd
indokléssal:

»..Most a vdlasztdsokon képviselének
jeloltek Tolna-Baranyaban. Azért ott, mert én te-
lepitettem oda a bukovinai székelységet. A tele-
piilés harcaiban a 33 székely falu népével Ossze-
forrtunk, s 6k kértek titeket erre a jelolésre, azt
akarva, hogy legyen a parlamentben sz6sz616ja e
telepiilés érdekeinek is. Megegyeztiink abban,
hogy érdemben els§ helyen jeloltok, mert a part-
nak ott egész biztos manddtuma csak egy van.
[gy hatdrozott az intéz6bizottsag is. En belevetet-
tem magam székely falvainkban a partért inditott
vélasztasi harcba. Mire elgjottem a vélasztds
elétt, meglepetve lattuk, hogy a politikai moral
furcsa értelmezésével, a megegyezés ellenére ér-
demben a harmadik helyre jegyeztetek be...

Nos bardtom, ebbdl azt latom, gy érzi-
tek, hogy az én politikdm, az én magatartisom
szdmdra a Paraszt Partban nincs hely. Ezért ér-
zem kényszerlségnek kilépésemet.

Nehéz szivvel teszem ezt.

Koziiletek sokakhoz régi kozos kiizde-
lem emlékei ftiznek. Egyiitt voltunk BAJCSY-
ZSILINSZKY Endre lapjaiban a ,,Szabadsig”-
ban, majd a ,Fiiggetlen Magyarorszdg”-ban.
Egyiitt kiizdottiink a BARTHA Mikl6s Tarsasag-
ban, majd a német elnyomds megerGsodésével
megsz(ikiilt vagy titkos kis koreinkben a konzer-
vativ rendszer hibéi ellen és a népi demokrécia-
ért. Tavozdsomkor két kérésem van.

Az egyik a tolna-baranyai székelységre
vonatkozik. Ez a nép 180 éve nem vett részt a
magyar politikdban. Most tanul jarni. En ezt a né-

pet odavezettem a Nemzeti Paraszt Partba. Nvu-
godtan tettem ezt, hisz tény, hogy a part mell€;ik
allt, s nagy becsiiletes szolgdlatot tett e telepiles
iigyének... minden tligyében, minden bajaban se-
gitsétek ezutdn is, igy mint eddig tettétek .. 1gaz
és magyar ligyet szolgaltok vele...

Maisik kérésem az..., hogy nyiltan szint
kell vallani... Lépjetek arra az ttra, amelyen
KOSSUTH Lajost6l BAJCSY-ZSILINSZKY
Endréig a demokracidnak minden igazan magyar
harcosa jart” (1945. XI. 15).

BODOR Gyorgy a tovdbbiakban sem 4l
félre, hanem tovabb intézte, mint elndk az dliala
létrehozott Volgységi Telepesek Kozpont Szo-
vetkezetének (Bonyhdd) iigyeit.

Mar 1945. augusztusdban elkiildie a M:-
niszterelnokségre a ,,Bonyhdd-vidéki Székely
Kuratérium” létrehozasénak tervét. Erre 1945
szeptember 13-an kapott vilaszt egy olvashatat-
lan aldirasu allamtitkartdl (?):

»Megkérlek, légy szives tajékoztatni. va-
jon a bokuvinai székely telepesek tolna megye:
telephelyeiken leend8 megjavitdsa érdekében ké-
szitett javaslataid eddig milyen eredménnyel jar-
tak? A javaslatok koziil eddig mi valésult meg”
Ki, illetSleg melyik minisztérium gazddja ennck
a kérdésnek, amely kezében tartja, szorgalmazza
a javaslatok gyakorlati megvaldsitdsat?”>

Most azonban nem annyira a gazdasig:
megszervezés, hanem a miivel6désre, azon belil
is a SZEKELY MUZEUM megalapitisira for-
ditsuk figyelmiinket.

A KIS UISAG 1945. augusztus 10. szz-
mdban egy rovid hir jelent meg arrél. hogy
Bonyhadon egy SZEKELY MUZEUMot kivin-
nak létrehozni. Ebben az id6ben HEREPEInek
felajanlottdk a szekszardi, balassagyarmati vagy
a székesfehérvari mizeum igazgatdsdt. Amikor
azonban a cikkecskét elolvasta, levéllel kereste
fel NEMETH Kalman plebdnus urat, aki minden
hdnyddasban vezette és védte a bukovinai sz€ke-
lyeket, mert Ot sejtette a kezdeményezés mogor
Mindjart elkészitett egy tervezetet is, hogy ha az-
zal egyetért, mindjért terjessze fel a Vallds- és
Ko6zoktatdsi Minisztériumnak. Jelezte, hogy nem
villalja el egyik mizeumot sem a fentebb felso-
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roltak koziil: ,,Szivesen elhagyndm érette a jol
megalapozott muizeumok kényelmes igazgatGi
székét, csakhogy ismét a székely nép szolgilata-
ba dllithassam minden tuddsomat és erémet! Iste-
nem, milyen j6 lenne ismét erdélyi feladatokért
dolgozni!”®

Ugy latszik, hogy a levél csak nagy ké-
séssel jutott el NEMETH Kdlmanhoz, és azt 4t-
adhatta BODOR Gyorgynek, aki 1946. &prilis
27-én kelt levelében megirta:

+NEMETH Kilman baritomtél tudom,
hogy igazgat6 ur 4llitélag Keszthelyen van. Mar
Gsz 6ta foglalkoztat egy gondolat, hogy a Dundn-
til megteremtett kis Székelyfoldon csindljunk
egy székely muzeumot. Ebben 0Ossze kellene
gy(jtsiink lehetSleg mindent, ami itt, Csonka-
Magyarorszdgon a székely dolgokbdl ugy levél-
tari, mint egyéb anyagbdl dsszegy(jthets. Ha a
szentgyorgyi muzeumnak valamije megmaradt
volna és itt van, az lehetne az alap. Nagyon ké-
rem irja meg nekem, helyesli-e ezt a tervet, lehet-
ségesnek tartja-e, és véleménye szerint mit tehet-
nénk ennek érdekében. Kérem, tudassa tehat ve-
lem terveit és nézeteit minél elébb.”?

A felvetett gondolattal kapcsolatban kii-
16nboz6 oldalakrél bizonyos évatossdg nyilatko-
zott meg. A tartézkodas okat dr. BALAS Gébor
véleménye fejezi ki, aki abban az id&ben ,,Buda-
pest SzékesfGvéros tiszti fGiigyészhelyettese”-
ként mikodott. HEREPEI tudakoz6dd levelére
tobbek kozott ezt valaszolta: ,,Véleményem sze-
rint alapvetd elv, hogy a Mizeumnak otthon kell
lennie. A székelység pedig Székelyfoldon van el-
sGsorban, de mindenképpen csak Erdélyben...
Pillanatnyilag vérni kell az események alakuld-
sat, a végcél: vissza a Székelyfoldre”. Ugyan-
ilyen vdlaszt adott a Muzeumok Orszédgos Fotel-
iigyeldsége Budapestrdl. Ekkor még nem irtdk
ala a Périzsi békeszerzddést (1947. 11. 10).

Idéznem kell HEREPEI véleményét BO-
DOR Javaslatdnak egy pontjdval kapcsolatban:
»A Székely Nemzeti Muzeum kihozott értékei-
b6l csupan csak egy kis kosdrnyi maradt, ezt
azonban, amikor itt lesz az ideje, haza fogom jut-
tatni; erre azonban feletteseim rendelkezését
virom.” A dolgok jobb megértése érdekében

308

egy kis kitérét kell tennem, melynek sordn bizo-
nyos kérdésekben sajit szerepemet be kell mutat-
nom.

1940. decemberétdl a Kolozsvari Tudo-
mdnyegyetem Bolcsészeti Kara Magyar Nyelv-
tudomanyi Tanszékén SZABO T. Attila mellett
gyakornokként mitkdtem. 1941. szeptember 4-
én a Magyar Nemzeti Muizeum stdtusdba muizeu-
mi segéddrként kinevezést kaptam a sepsiszent-
gyorgyi Székely Nemzeti Muzeumhoz, ahol a
néprajzi gy(jtemény kezelését és gyarapitdsat
kaptam feladatul. 1942. oktéberében Losoncra
vonultam be, majd onnan kérésemre athelyeztek
Sepsiszentgyorgyre a 27. Székely Gyalogezred-
hez, melynek kotelékében 1944. dprilisatél kezd-
ve frontszolgdlatot teljesitettem. Augusztus 11-
én megsebesiiltem, majd Sétoraljatijhelyen, Deb-
recenben 4poltak. Igy a Székely Nemzeti Mrize-
um kijelolt anyaganak elrendelt elcsomagoldsa-
ban, majd szdllitdsdban és bolyongdsdban nem
vettem részt. Stitusom értelmében a Magyar
Nemzeti Muizeum Néprajzi Mizeumédban 1944.
oktéberében megkezdtem szolgdlatomat, mivel
Székelyfoldre nem mehettem vissza. A Székely
Nemzeti Mizeum iigyét, amennyire lehetett,
nemcsak figyelemmel kisértem, hanem igyekez-
tem segiteni is.

1945. jilius 8-an BALOGH Edgir, a
Magyar Népi Szovetség alelnoke és LASZLO
Gyula muizeumi el6adé Kolozsvarrdl levelet in-
tézett HEREPEI Jdanoshoz, melyben tobbek ko-
z0tt ezeket irtak:

Megdobbenéssel értesiiltiink az Igazga-
t6 ur 4ltal SZABO T. Attila egyetemi tandr tirnak
kiildott jegyzSkonyvekbdl a Székely Nemzet
Miizeum viélogatott anyagdnak pusztuldsardl, s
egyben elszomorodva olvastuk annak az ember-
feletti kiizdelemnek eredménytelenségét, ame-
lyet az Igazgat6 ur folytatott a fasiszta kozonnyel
és cinizmussal szemben a gy(djtemény megmen-
téséért.

A MNSZ mint a romdniai magyarsig
képviselGje, elsérendi feladatdnak tekinti, a ha-
rom székely virmegyével egyiittesen, hogy a
Székely Nemzeti Muzeumot korszerd gytjte-
ménnyé alkossa, és dsatd, valamint gy(ijt6 mun-



kdval a hidnyokat id6vel pétolja. E munka meg-
kezdésére kértitk a Magyar Nemzeti Miizeum El-
nokségétsl dr. BALASSA Ivan mizeumi 6r ide-
iglenes jellegii kikiildetését Sepsiszentgyorgyre,
s egyben felkértitk 6t, hogy készitsen részletes
jegyzéket a Székely Nemzeti Mizeum mdr els-
zetesen Budapestre vitt értékeirdl s pusztuldsbol
megmaradt targyakrdl és a targyakat a szallitdsi
nehézségek elmiltdig a MNM-ba helyezze letét-
be a tulajdonjog fenntartdsdval.

Az igazgat6 trhoz, aki annyi szeretettel
és becsiilettel fejlesztette a mizeumot, az a kéré-
siink, hogy legyen szives BALASSA dr-t e mun-
kédjaban tandcsaival és felvildgositdsaival tdmo-
gatni.

...a MNSz a SzNM tijjaépitésének elindi-
tdsdra hdromtagui direktériumot javasolt, amely-
nek tagjai BOZODI Gyorgy, SANDOR Gibor és
Fadgyas Anna, e bizottsdg bevonja a munkdba
MOZSOLICS Amailia &srégészt, BALASSA
Ivdn néprajzi kutatét, mindkettSt mint a MNM
kikiildottjét és végiil SZEKELY Zoltdnt, akire a
rémai régiségek rendezése var.””

1945. kora 6szén kalandos utazds utdn
érkeztem meg Sepsiszentgyorgyre, ahol megbi-
zisomnak mindenben igyekeztem eleget tenni.
Ebben az id6ben lett SZABEDI SZEKELY
L4szl6 (1907-1959) a Székely Nemzeti Miizeum
igazgatdsdval megbizott miizeumdr, akivel
Gszinte bardtsdgot kotottiink. Megrendeztem a
Székely kenyér torténete” c. kidllitast, melynek
rajzait LASZLO Gyula készitette el. A munk4-
mat FADGYAS Anna, SANDOR Gabor és m4-
sok nagymértékben segitették. 1947-ben még
egy alkalommal elldtogattam a SzNM-ba, és
igyekeztem annak munkdjat segiteni. Itthon pe-
dig mindent elkovettem, hogy a nagy égésbdl
megmaradt, alig hasznédlhat6 tdrgyat felettes ha-
t6sdagaink diplomadciai iton hazajuttassik.

Az a héldtlan feladat vart rdm, hogy
HEREPEI és SZABEDI kozott kozvetitsek.
Mindezt csak az konnyitette meg, hogy megbi-
zott bennem mind a kett8. Igy végiil is a kett&jiik
kozotti ellentét feloldédott. 1947. marcius 27-én
SZABEDI a sok kemény sz6 kozott mar ezt irja
HEREPEInek:

,~»Ami a bonyhadi csdngé-muizeum dolgit
illeti, Gszintén orvendek, hogy mégiscsak izle-
sednek megfelel6 munkakort kaptal. Ez azonban
szorosan nem tartozik rank... Azt azonban reme-
lem, hogy a bonyhddi csdng6-mizeum és a sepsi-
szentgyorgyi székely miizeum kozt elGbb-utdbs
baratsagos viszony fog kialakulni, hiszen gy G-
koriik rokon.”!V

A SZEKELY MUZEUM megvalGsitisa
akkor indult meg, amikor 1947. februdr 6-dn kel
levelével BODOR  Gybrgy  megkereste
HEREPEI Jénost, és korvonalazta, hogy mi min-
dent tettek viszonylag rovid idG alatt a bukovina:
székelyek miivel6dési szintjének emelése érde-
kében:

,»Az ottani székely kulturdlis munka terén
eddig a kovetkezdk torténtek.

1. Kiilon Székely SzabadmiivelGdési ke-
riilletiink van, kiszakitva a megyei keretbdl. Ve-
zetSje KOVACS Pil, helyettese SZAKACS An-
tal.

2. Egyik kozségiinkben, Tevelen (KO-
ROSI CSOMA Sandor Székely Tanintézet né-
ven) szakositott dltalanos iskoldt létesitettunk.
ami gyermekek novekedésével egyiitt éretiségiiz
nd. A kultusz elismerte az iskola székely jelleget
Igazgatéja FOLDI Istvén, 12 székely tandr és ta-
narnd van, koztiik VASS Gyula és felesége is

tem, hogy lenn él Kakasdon TOROK Pali. zk:
nagy szeretettel veti most rd magét a mizeum l&-
tesitésének munkdjara.

4. Terviink a ,,TELEKI P4l Tudomanyos
Intézettel” a mizeum mellett egy székely tdj- s
népkutaté intézmény létesitése is. Ez csak terv.
de a kultusz a gondolatot rokonszenvvel fogadia

Csak tdjékoztatasul jegyzem meg, hogy =
bonyhddi szovetkezeti kozpontunkat KONCZ
Istvdn bar6ti iigyvéd vezeti. A kornyékre eddiz
mintegy 30 székely tanit6t tudtunk kineveziein:
Lassacskan szaporodik egyéb értelmiségiink is

A Székely Szovetkezet nevében tehat fel-
kérem Igazgat6 Urat, hogy a megbizast villalja !

Ha el6zbleg szét akar ott nézni, kérem &r-
tesitését. Barhogy hatdroz, elvéarjuk szives vala-
szat. Budapest, 1947. februir 6. Oszinte hive
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BODOR Gyorgy a Volgységi Telepesek Koz-
ponti Szovetkezetének Elnoke.”1!

Ebbdl a levélbdl jol kitetszik BODOR el-
gondoldsa. Eszerint megalakitotta azt a gazdasa-
gi szovetkezetet, mely az anyagi €let alapjat ké-
pezte. Ezutdn kovetkezett az iskola, melyhez
azért prébéalt minél tobb székely pedagdgust
megnyerni, hogy a sziil6foldhoz vald tartozést
elGsegitse. Az iskoldn kiviili m(iveldést is rend-
kiviil fontosnak tartotta, és ezért hozta létre a
»Székely SzabadmiivelGdési Keriiletet”. Ez és az
iskola igazaban csak gy mikodhetett, ha miize-
um és kutat6 intézet segiti azt. Azt hiszem, hogy
jobb szervezeti keretet ma sem lehetne létrehoz-
ni, de az un. ,fordulat” éve (1949) 4thizta a ter-
veket.

HEREPEI a felkérésre nem sokat gon-
dolkozott, hiszen Keszthelyen elég nehéz koriil-
mények kozott éltek, ezért mar februar 22-én irt
levelében bizonyos feltételekkel elvdllalta a
megbizatést, és valaszat ezekkel a szavakkal z4r-
ta: ,,Nagy orommel {idvozlom tehdt a bonyhadi
székely mizeum gondolatdnak megérését és
magval6sulds eldtt vald allasat. Ajanlatodat ko-
szonettel elfogadom...”!2

1947. elejére megvaltozott a helyzet, és
ezt mutatja BALAS Gébor febr. 13-4n kelt leve-
le:

,BODOR Gyorggyel, aki a telepitést in-
tézte, megtargyaltuk a felmeriils kérdéseket, és
arra gondoltunk, hogy a levelezésiinkben mdr ré-
gebben megpenditett mizeum gondolata most
aktudlis lenne. Bonyhddon helyiségként... a sz6-
vetkezet hazanak néhdny iiresen 4ll6 szobdja ki-
nélkozik. A minisztériumban eljarva hajlandésa-
got tapasztaltunk arra, hogy az ottani telepesek
részére muzeum létesitését lehet6vé tegyék. A
TELEKI P4l Intézetben is igen érdekl&dtek a te-
lepesek irdnt, és hajlandok lennének népkutatasi
kozpontot a helyszinen kijeldlni.”!3

A koriilmények megvaltozdsdnak egyik
tényezdGje lehetett, hogy 1947. februér 10. alair-
tdk a Périzsi békét, és a Trianoni hatdrok megme-
revedtek. A visszatérés lehetGsége csokkent illet-
ve megszint. Feltétleniil elGsegitette a megoldast
ORTUTAY Gyula, akinek akadémiai székfogla-
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16ja: A mai magyar belsd vandorlas és a néprajzi
kutatds, mely 1947-ben meg is jelent.!* Mint val-
las- és kozoktatdsiigyi miniszter (1947-1950) a
kutatds tdrgydul elsd helyen a bukovinai széke-
lyeket emelte ki, és az attelepiiltekkel kapcsolat-
ban megdllapitotta: ,,Ezt a munkat feltétleniil el
kell végezni, hacsak nem vagyunk végteleniil ko-
zombosek sajit népiink, etnikai strukturank, pa-
raszti miiveltségiink alakuldsa irdnt.” A kutatds
legfels§ irdnyitdsaban a Magyar Tudoményos
Akadémidra gondolt, de kiilonosen a mizeumok-
nak szdnt nagy szerepet, és a ,,..kOzpontilag
megszervezett, szakemberek dltal irdnyitott in-
tézmények mellett még valdsaggal a tdrsadalmat
is megmozgaté intézkedésekre is lesz sziiksé-
giink, hogy... a kiils6 munkatarsak, mikedveldk,
levelezdk, gytijték serege is mellénk élljon.”13
Ebbe az elgondoldsba a bonyhddi Székely Muize-
um terve nagyon jol beleillett.

1947. mércius 5-én a Volgységi Telepe-
sek Kozponti Szovetkezetének bonyhddi székha-
zédban a Székely Mizeum és a Székely Téj- és
Népkutaté Intézet megalapitdsdt a kovetkezSk
hatéroztik el: dr. PAKAY Zsolt min. osztalyta-
nécsos, dr. RADNOTI Aladar a Kozgytjtemé-
nyek Orszagos feliigyelGjének adllandé helyette-
se, HEREPEI Jinos muzeumigazgat6. A
VTKSz. vélasztmanya dltal kikiildott Mizeumi
Bizottsdg: FOLDI Istvan, KISSVARDAY Gyu-
la, dr. id. TOROK Pil, dr. BODOR Gyorgy,
LASZLO Antal, VASS Gyula, KOVACSI Pil
szabadmivelGdési feliigyeld és helyettese SZA-
KACS Antal. Meghivott vendégek: ERMENYI
Janos bonyhadi fGjegyz6, DOMOKOS Istvédn
bonyhddvarasdi, BARABAS Gaéspar  cikdi,
CSOBOTH Géspar véméndi, ROZSA Lajos
tabddi székely telepes birak.

A VTKSz. kikiildétt Mizeumi Bizottsé-
ga egyhangiian kimondja, hogy ,,Székely Miize-
um Egyletté” alakul 4at. Az egylet alapszabélyai-
nak az erre vonatkozé hat6ségi el6irdsok megtar-
tasdval val6 el6készitésére HEREPEI Janos mu-
zeumigazgatd urat kéri fel.

<A magit ily médon megalakultnak ki-
mondé Miizeum Egylet kéri a Kultuszminisztéri-
um jelenlevs képviseldit, hogy a Miniszter tr-



nak tegyen elGterjesztést HEREPEI Janos tirnak
és altisztjének Bonyhddra val6 4thelyezésére.
Kéri azt is, hogy &6t a Bonyhadi Székely Muze-
um, valamint a Bonyhadi T4j- és Népkutaté Inté-
zet megszervezésével és vezetésével bizza meg.

A maguk részér6l felajanljdk az intéz-
mény elhelyezésére szolgald helyiségeket dij-
mentesen. ,,Felajanljuk az ¢sszes dologi kiaddsok
fedezését, igy a helyiségek fiitését, vilagitasat és
takaritasat.”

A megiiresedett német hdzak koziil az
Orszagos Foldhivatal az igazgaténak egy két, az
altisztnek (BARABAS Jend) egyszobds hazat,
kisebb huzavona utdn kiutalt. A VKM pedig gon-
doskodott az 4thelyezésrél. Igy a munka, igaz
sok nehézséggel, megindulhatott. A Mizeum
Egyesiilet elsd kozgy(ilését 1947. augusztus 8-4n
Tevelen (Tolna m.) tartotta, melyen az alapsza-
balyokat elfogadtdk. A mtkodési teriilete elsS-
sorban a Volgységi-jards, de az egész orszdg,
ahol , letelepedett székelyek és csangdk élnek”.

,»Az Egyesiilet feladata:

A székelység és csdngdsdg muilt €s jelen-
beli életének s lelkiiletének, tovdbba kornyezeté-
nek és koriilményeinek tiizetes megismerése s
kozkinccsé tétele, hasonléképpen az j életlehe-
t6ségek kozé szakadt székelyek és csangdtoredé-
kek &si miiveltségének megdrzése és fejlesztése
érdekében feladatdul vélasztotta a korébe tartozd
szellemi és tdrgyi adatoknak mddszeres alapon
valé gyfjtését, feldolgozdsat és az eredmények
hozzaférhet&vé tételét, valamint kozmiveltségiik
gyarapitdsat.”

A tovébbiakban a bels§ szervezet, a kii-
16nboz6 tagsagi fokozatokat és a miikodés szerve-
zetét mutatja be. Maga az intézmény harom rész-
re tagozédott: 1. Mizeum, 2. T4j- és Népkutatd
Intézet, 3. Kozmiivel6dési Csoport. A Kozgytilés
altal megvitatott és elfogadott alapszabalyokat a

"Magyar Vallas- és Kozoktatésiigyi Minisztérium-
hoz terjesztették fel, hogy azt j6vahagyasra a Ma-
gyar beliigyminisztériumhoz juttassa el.

Az els§ kozgytilésen megvélasztottdk az
Egyesiilet rendes tagjait, akiknek szdma legfel-
jebb 24, de legkevesebb 15 helyet be kell tolteni.

1. Dr. BODOR Gyorgy, 2. BOGNOCZKI Géza
ref. lelkész Hidas, 3. DANCS Pl tanér Tevel, 4.
ELEKES Dénes r. kat. plébdnos Kalaznd, 5.
FAZAKAS Ede ny. tanité Bétaszék, 6. FOLDI
Istvan igazgaté-tanar Tevel, 7. HADIKFALVI
Istvan igazgat6 ellendr Majos, 8. KIS-VARDAY
Gyula igazgat6 Vémend, 9. KONCSAG Séandor
igazgat6 Lengyel, 10. Dr. KONCZ Istvén tigyvéd
Bonyhéd, 11. KOVACS P4l tandcsos, szabadmfi-
vel§dési feliigyeld Bonyhad, 12. MIKLOS Ger-
gely tanfeliigyels Szekszard, 13. Dr. NEMETH
Kélman esperes-plébanos Bétaszék, 14. Dr.
PUSKAS Odon torvényszéki jegyz6 Bonyhéd,
15. SEBESTYEN Antal f6esperes-plébanos, pa-
pai kamaris Kisdorog, 16. SZAKACS Antal sza-
badmivel6dési feliigyel helyettes Bonyhad, 17.
SZOTS Gergely 4lt. iskolai tanité Bonyhad, !3.
Dr. TOROK Pail iigyvéd Kakasd, 9. TOROK A.
Pil szovetkezeti igazgaté Kakasd, 20. VASS
Gyula tandr Tevel, 2!. Dr. BALAS Gabor székes-
f6varosi tiszti f6iigyészhelyettes Bp. - - 2 évre
meghivott tagok: 1. BARABAS Gispar bir6, te-
lepes gazda Hadikfalva részér6l, 2. CSINGAR
Istvan telepes gazda Szdrdsz a moldvaiak részé-
161, 3. MOLNAR J6zsef telepes gazda, ellendr
Kakasd Andrésfalva részér6l, 4. SANTHA
Menyhért telepes gazda Majos Istensegits részé-
161, 5. SZEKELY Albert telepes gazda Bataszék
Jozseffalva részérél.

Egyesiileti tiszteleti tagok:

1. Dr. BARABAS Andor ny. f8ispan
Diésd, 2. Dr. BODOR Antal egyetemi rt. tanar
Bp., 3. DEMETER Béla ny. koll. igazgat6
Kakasd, 4. Dr. Tusn4di ELTHES Gyula egyete-
mi rk. tandr Bp., 5. FARKAS Ferenc Orszdgos
Szovetkezeti Hitelintézet elndke Bp., 6. Dr.
GELEI Jézsef egyetemi ny. r. tandr Szeged, 7.
GYALLAY-PAP Domokos ir6 Bp., 8. Dr. GYU-
LAI Zoltén egyetemi ny. r. tandr Bp., 9. Dr. HA-
MAR Séamuel pii. igazgaté Szeged, 10. Dr. KE-
RESZTES Ede iigyvéd Bp., 11. KISS Istvan tor-
vényszéki biré Bp., 12. KODALY Zolt4n zenetu-
dés Bp., 13. Dr. MIKO Tibor miniszteri tanicsos
Bp., 14. dr. PARADI Jend ny. miniszteri osztaly-
fénok Bp., 15. Dr. ROSKA Mirton egyetemi ny.
r. tandr Szeged, 16. Dr. SZILAGYI L4szl6 mi-

311



niszteri tandcsos Bp., 17. TAMASI Aron ir6 Bp.,
18. VARGA Nandor Lajos képz&miivészeti f6is-
kolai tanir Bp., 19. VERESS Péter honvédelmi
miniszter Bp.

A fenti névsort ugy igyekezett osszedlli-
tani, hogy a rendes tagok a kornyékr6l keriiljenek
ki, mig a tiszteleti tagok dont tobbségiikben szé-
kely, erdélyi szarmazasuak legyenek, akik a fel-
s6bb tdmogatast tudjadk megszerezni.

Tulajdonképpen csak az 1948. és az
1949. évet szamithatjuk olyan teljes évnek, ami-
kor a nagyon sanyari koriilmények kozott, de
mégis fenn lehetett tartani a Székely Miizeum
Egyesiilet mikodését. Errdl a két évrdl készitett
HEREPEI Jédnos részletes jelentést, mely nem-
csak eredményeket, hanem azokat a hallatlan
nagy nehézségeket is mutatta, mellyel az egysze-
mélyes mizeumnak meg kellett kiizdenie, hiszen
a nagy csalddos hivatalsegéd kénytelen volt
olyan munka utdn nézni, melyb6l meg tudtak él-
ni. fgy minden munkat maginak HEREPEI J4-
nosnak kellett végeznie. A helyzet még csak su-
lyosbodott, ,,amikor a mizeumunkat létrehivé
testiilet ugyancsak anyagi természetti okok miatt
hosszas huzavona utdn kénytelen volt kimondani
mikodésének megsziintetését. Ezzel elveszitve
labunk alél az elhelyezés és a dologi kiaddsok fe-
dezetének biztositdsdra szolgdlé anyagi bazist”.
16 A nehéz helyzetet mi sem mutatja jobban, a
teljes évi bevétel 2 500 (kétezerotszaz) forintot
tett ki, melyet teljes egészében ki is fizettek lak-
bérre, fltésre, vildgitdsra, irodaszerekre, postara
és mindossze 300 ft. maradt gy(jtemény-gyara-
pitdsra. Az uj életformét kialakité kifosztott tele-
pesek nem voltak hajlandék megvélni a nagyon
kevéske megmaradt emlékeiktSl. Ezért a konyv
és levéltari anyag gyarapodott tdvolabbi ajandé-
kokkal, de ardnytalanul kevesebb tdrgyat sikeriilt
megszerezni.

Az utols6, 1949. év siilyos nehézségeit és
helyben valé topogésit legjobban jellemzik azok
a sorok, melyek HEREPEI éves jelentésében ol-
vashatdk: ,,1949. évi kiaddsaink legnagyobb és
legterhesebb tételét a lakbér sszege teszi. Nagy-
sdgban utdna a postakoltség kovetkezik, bizony-
sdgdul annak a koriilménynek, hogy a jovedel-
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miinket képez§ tdmogatdsok novelésére minden
t6liink telhetSt igyekeztiink megtenni. Orvendetes
tényképpen kell méar megéllapitanunk, hogy
anyagi kiizdelmeink ellenére gy(jteménygyarapi-
tdsra tobb mint kétszer annyi Osszeget aldozhat-
tunk, mint a megel6z8 esztendSben. Igaz, hogy e
tobbletkiadast a fiitésre és irodaszerekre forditan-
dé osszegeken kellett megtakaritanunk.”17. Eb-
ben az évben magam is jartam a bonyhadi Szé-
kely Miizeumban, és bizonyithatom azt az ember-
telen kiizdelmet, melyet HEREPEI Janos végzett
az intézmény megmaradasaért.

1949. 13. torvényerej( rendelet kimondta
valamennyi muzeum dllamositdsait. HEREPEI
abban reménykedett, hogy ez megkonnyiti hely-
zetét, hiszen maga édllami statusban volt kordb-
ban is. Ekkor alakult meg a Mizeumok és M-
emlékek Orszdgos Kozpontja (NMOK), melynek
elnokévé ORTUTAY Gyulat nevezték ki, aki el-
mondta nekem, hogy a bonyhddi Székely Muze-
umot kénytelen megsziintetni, mert Romania til-
takozott m{ikodése ellen, mondvan, hogy széke-
lyek csak az & hatéraik kozott laknak. Igy az az
OTRUTAY Gyula, aki a migracié néprajzi kuta-
tasat kivanta kozéppontba allitani, annak egyik
szervét, a bonyhadi Székely Mizeumot, kényte-
len volt 1950-ben megsziintetni:

»A Vallds- és Kozoktatdsiigyi Miniszté-
rium f. h6 10-én kelt. ...rendelete alapjdn a bony-
hédi székely mizeumegyesiilet tovabbi mikodé-
sét azonnali hatdllyal megsziintetem. A székely
muzeumegyesiilet tulajdonképpen jogi értelem-
ben nem is volt mizeum. Mkodését az alapité-
levél jévahagyasra valé beterjesztésekor, a jova-
hagyds reményében ténylegesen megkezdte
..rendelet szerint nem volt jévdhagyhatd, tehat
létre se jott.”

A megsziintetés indokldsa bizonyos mér-
tékig santitott, mert minden tovabbi nélkiil lehe-
tett volna dllamositani. Ami pedig a jévdhagyas-
ra val6 hivatkozést illeti: nagyon nehezen képzel-
hetd el, hogy magasan képzett, nagy gyakorlattal
rendelkez§ tigyvédek, birdk, minisztériumi tiszt-
ségvisel6k a jelzett torvénytelenséget ne vették
volna észre, igy ezt mindenképpen a kiviilrél jo-
v& nyomadsnak lehet tekinteni.



A bonyhddi Székely Miizeum Egyesiilet
alapszabalyainak 20.§. rendelkezett:

.Megsziinés esetében, kdzvetlen utdd hi-
dnyaban, értékeinek, gydjteményeinek és ligyke-
zelési anyaganak nem székely és nem csdng6 vo-
natkozdsu részét a felszamolok a szekszardi Tol-
na varmegyei Muzeumnak kell orokletétképpen
dtadniok, a muzeum egyéb javait, tdrgyait,
konyvtarat, felszerelési és berendezési anyagét
kezelésre és gondozdsra egy tujabb székely Mu-
zeum létesiiléséig egyszer( letétképpen a Ma-
gyar Nemzeti Mizeumba, vagy a sepsiszentgyor-
gyi Székely Nemzeti Miizeumba, vagy a székely
telepesek lakhelyéhez kozel es6 valamelyik élet-
erds mizeumba kell elhelyezniok. A felszamol6k
egyidejtileg kotelesek megnevezni azokat a ter-
mészetes, vagy jogi személyeket is, akik az eset-
leges 1j székely mizeumnak val6 dtengedésérdl
rendelkezhetnek.”

Az 4tadds-dtvétel kérdésér6l az “intéz-
ményt megsziintet§ rendelet nagyon pontosan
megirta, de az nem volt minden vonatkozdsban
megegyez§ az alapszaballyal:

,...a bonyhddi székely mizeumegyesiilet
muizedlis anyaga a szekszdrdi mizeumba, a szép-
irodalmi konyvei a Tolna varmegye levéltaraba
szallitand6, és a varmegye kezelésébe adando.
Természetesen az egyesiilet targyainak dtadéds-at-
vételérdl jegyzSkonyvet kell felvenni.”18

Az 4tadds-dtvétel 1950 junius 25-én
megtortént. Dr. NOVAK J6zsef, a szekszardi
muzeum igazgatéja vette it HEREPEI Janostdl
és ezzel megsziint a Bonyhddi Székely Miizeum.

BODOR Gyorgy, aki a Székely Muizeum
megalapitdsdnak egyik kezdeményez§je volt, an-
nak feloszlatdsarél értesiilve egy magan levélben
tobbek kozott ezeket irta 1950. jilius 5-én:

,Leveledet, aminek mott6ja lehetett vol-
na ‘fuimus’ Kiingosre (Csajig Veszprém m.)

_kiildték utdnam... Nyugodt lelkiismerette] mon-
dom... nem lattam elGre a késdbbi fejleményeket.
A székelyek homogén letelepitését sem a hatdsa-
gok tdmogatdsaval, inkdbb annak ellenére hajtot-
tam végre. Ez volt a helyzet a foldmives szovet-
kezeti hal6zat €s a Volgységi megszervezésnél és
a teveli iskola megnyitdsdndl is. Szent meggyd-

z8désem volt akkor, hogy néhdnyunk akaratereje
a mizeum fejlédését is biztositani fogja. Mas-
képp tortént. 948 tavaszdn ismertem fel a fejld-
dés irdnyat, a jelentkez 1j erSk jelentGségét, su-
lyat. Levontam a felismerés konzekvencidit els6-
sorban szovetkezeti téren. Es nem lepett meg,
ami azutdn sziikségszertien folytatédott: a sza-
badmivel8déssel, Tevellel, és most utolsénak a
miuzeummal” (kézirdsos magénlevél).

Igy tehat az a széleskord, j61 tgondolt
szervezet, mely a bukovinai székelyek és a hoz-
zajuk kapcsol6dé mds székely toredékek gazda-
sdgi, szellemi megmaraddsat kivanta szolgdlni,
megsemmisiilt, de néprajzi vizsgalatuk tovdbb
folytatddott, s6t koziiliik néttek ki olyanok, akik
torténetiikkel, népi miiveltségiikkel foglalkoztak.
Feltétleniil sziikséges lenne egy olyan bibliogra-
fia 6sszegytjtése és kiaddsa, mely 1945-t61 a bu-
kovinai székelyekrdl irtakat pontosan Gsszefog-
lalnd, és a tovabbi kutatdst elGsegitené.

HEREPEI Jénos életének tovabbi utjat
megirtam, de érdemes lenne valakinek azokkal is
foglalkozni, és emlékiiket megorokiteni, akiket a
fentiekben megemlitettem. BODOR Gyorgyr6l
tudjuk, hogy ,,Kiilpolitikai érdekek veszélyezte-
tése” miatt letartéztattdk (1962), és harom és fél
évi bortonre itélték; kdzkegyelemmel szabadult
1963-ban.19 A bukovinai székelyek megkisérel-
tek tjabb és Ujabb szervezeteket létrehozni, de ez
mdr torténetiiknek egy mds szakasza.
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Muzeul Secuiesc din Bonyhad
(R. Ungara, jud. Tolna),
1947-1950 (Contributii la
istoria postbelicd a Muzeului

National Secuiesc)
(Rezumat)

Muzeul Secuiese din Bonyhad a fost inte-
meiat in cadrul unui program bine gandit. Gyorgy
BODOR care s-a nascut la Tg. Secuiesc, a jucat un
rol deosebit de important deja la colonizarea secuilor
din tinutul Volgység (jud. Tolna, R. Ungard). BO-
DOR pune bazele unei societa{i economice, inteme-
ieazi gcoli §i 0 asociatie culturald, muzeul ar trebui
sd serveascd si el educatia culturald a celor nou stabi-
liti. Secuii de aici constituie un fragment al grupului
secuiesc din Bucovina, descendenti in mare parte ai
celor refugiati in 1764, dupd mécelul de langi Ci-
ceu, cand secuii au incercat sd protesteze Impotriva
constituirii regimentelor de graniceri (v. §i lucrarea
lui J4nos SZOCS, din acest volum). Refugiaii care
nu au vrut si se intoarcd dupa aplanarea conflictului,
au fost colonizati de citre contele Andras HADIK in
sate bucovinene din zona Siretului. La inceputul ce-
lui de-al doilea rdzboi mondial majoritatea acestora
sunt transmutati in Voivodina, in locul sarbilor refu-
giati sau alungati de aici. La sfarsitul razboiului muli
vor cidea victima rizbunirii sarbilor intorsi, cu toa-
te cd ei nu sunt de vind de cele intimplate. Cei sca-
pai, ajunsi din nou pe drumuri, sunt dirijati spre
satele gvabilor refugiati, sau deportati din Volgység.
BODOR ia legitura cu Janos HEREPEI care triieste
in acel timp la Keszthely, si acesta acceptd sd devina
director al noului muzeu, cu toate cd i se oferd
aceeasi functie la incd trei muzee: Szekszard, Ba-
lassagyarmat, Székesfehérvar. Isi argumenteazi
optiunea prin faptul ca vrea si serveascd in conti-
nuare secuimea. in Roménia, in secuimea propriu-
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zisa crede cd nu se mai poate intoarce, din motive
politice: HEREPEI este fostul director al Muzeului
National Secuiesc din Sf. Gheorghe, cel care a exe-
cutat ordinul de evacuare a materialelor cele mai
valoroase ale muzeului, evacuare cu un deznodi-
mant catastrofal - se pare ca aproape totul s-a distrus
in timpul bombardamentului de la Zalaegerszeg.
Ministrul de atunci (1947-1950) al Cultelor si al
Invagimantului din Ungaria, etnograful Gyula OR-
TUTAY ar vedea principala sarcind a noului muzeu
in cercetarea migratiei interioare, dar el insusi va tre-
bui si desfiinteze institutia nationalizata in 1949, in
anul urmator, ca §i presedinte al Centrului National
al Muzeelor §i Monumentelor Istorice, in urma pre-
siunilor guvernului roméan care sustine ci in afara
granitelor Romaniei nu triiesc secui, si existenta
unui Muzeu Secuiesc in Ungaria constituie in con-
secintd un gest de iredentd. Fondul muzeistic al
muzeului desfiingat va fi preluat de cétre Muzeul din
Szekszérd, iar biblioteca de cétre Arhivele jud. Tol-
na. Autorul a lucrat si el la Muzeul National Secu-
iesc intre 1941-1944, dar fiind chemat pe front, nu a
mai participat la evacuarea materialelor, iar in 1945
si 1947, in timpul predarii muzeului, l-a reprezentat
la Sf. Gheorghe pe HEREPEI, fata de noul director,
Laszl6 SZABEDI, cunoscut mai mult ca poet si ca
profesor universitar, cu soarta tragica - s-a sinucis in
urma desfiintdrii universititii maghiare de la Cluj.
Lucrarea este dedicatd in amintirea prietenului de
neuitat al autorului Jinos HEREPEIL.

The Székely Museum in
Bonyhad (Hungary, Tolna
County) (Data Concerning the
History of the Székely National
Museum after the 2”4 World

War)
(Abstract)

The Székely Museum in Bonyhdd was
founded after very thorough reflections. Gyorgy
BODOR who was born in Kézdivasarhely (Tg.
Secuiesc, Romania), had played a very important
part already in the colonisation of the Székelys in



the region of Volgység (Tolna County,
Hungary). BODOR laid the ground of an eco-
nomical society, founded schools and a cultural
association and so the museum should have also
served as a cultural basis for those newly estab-
lished there. The group was part of a larger
Székely one from Bukovina, descendants of
those who had taken refuge in Moldavia in 1764,
when the Székelys tried to defend themselves as
a protest against the constitution of the Székely
frontier regiments. Those who did not want to go
back after the end of the conflict were colonised
by count Andrds HADIK in the villages of
Bukovina on the Siret river. At the beginning of
the 2" World War, they were moved over to
Voivodina, instead of the Serbs who had fled. At
the end of the war many became victims of the
returning Serbs, and those who escaped fled
toward the villages of the (German) Schwabs
who had taken refuge or fled from Volgység.
Janos BODOR contacted Janos HEREPEI, who
at that time lived in Keszthely, asking him to
accept to be director of the museum. He accept-
ed, explaining that he continued to wish to help
the Székelys, and he could not go back to
Székelyfold (in Romania) due to political rea-
sons. HEREPEI was the ex-director of the
Székely National Museum in Sepsiszentgyorgy
(Sf. Gheorghe) and he was the one who gave
effect to the order of evacuation of the museum,
an order that turned out catastrophically, since
almost everything burned at Zalaegerszeg. The
Minister of Culture and Education of that time,
1947-1950 in Hungary, the ethnographist Gyula
ORTUTAY, wanted the new museum to investi-
gate inner migration, but unfortunately he was
the one who in 1949 was forced by the
Government of Romania to close the institute, as
the Romanian Government stated that the
Székelys were living all in Romania and the exis-
tence of a Székely Museum in Hungary was
unacceptable for Romania. The objects of the
museum were to be taken over by the Szekszard
Museum, the library by the Archives of Tolna
County. The author who himself had worked at
the Székely National Museum between 1941-

1944, represented HEREPEI when the new
director Laszl6 SZABEDI became the director of
the museum in Sepsiszentgyorgy. (He had been
known rather as a poet and teacher; he commit-
ted suicide after the Hungarian University in
Kolozsvér (Cluj) was closed.) The author dedi-
cates this paper to his unforgettable friend Janos
HEREPEL
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PATAKY Ivén

Zalai légihelyzet, 1944-45
(Adalékok a Székely Nemzeti
Miizeum masodik vilaghdbo-
rus torténetéhez)

(Kivonat)

A Székely Nemzeti Mizeum 1944-ben
menekitett anyaga az eddig ismert forra-
sok szerint a zalaegerszegi vasttdllomast
ért 1945. madrcius 27/28-1 bombatdma-
désban pusztult el. Szerzd tisztazza a légi
tdmadds el6zményeit és korilményeit.
1945. marciusban még mtkodott a né-
met- és részben az ennek aldrendelt ma-
gyar lokdtorhalézat is, és 1944 végétdl ez
mdr elsGsorban Bécs és éppen a zalai
olajvidék - az egyetlen, még német kézen
maradt eurépai kGolajmezd - védelmét
szolgdlta. Zalaegerszeg hadészatilag még
mindig jelentéktelen, félreesd vastitallo-
mdsat az6ta mar két, amerikai 1égitdma-
dés is érte. 1945. maércius 16-dn elesik
Budapest, és a Voros Hadsereg tjra té-
maddsba lendiil a hosszu ideig lemereve-
dett dundntuli frontvonalon. Légi kotelé-
kei alacsony repiilésben tdmadnak, a lo-
kétorok nem jelzik idejében a gépeket,
ezért késik el a 1égiriadd. A zalaegerszegi
bombdzds is a csapatok elényomuldsat
késziti el§, néhany o6rdval a bombdzas
utdn a vdros el is esik. Ezért nem késziil a
szokdsos médon részletes jelentés az ese-
ményrdl, és a varosban is csak utdlag re-
konstrudljdk a torténteket.

Cél: lehetdleg minél tobbet megtudni ar-
rél a légitdmadasrdl, amelyik 1945 mérciusdnak

utolsé dekddjdban a zalaegerszegi vastitallom4-
son elpusztitotta a sepsiszentgyorgyi Székely
Nemzeti Miizeum oda menekitett mitargyait.

Az el6zmények: a Székely Nemzeti M-
zeum miitdrgyainak jelentds részét 1944 nyara-
nak végén, a gyors litemben el&retor6 Voros
Hadsereg csapatai el6l a korabeli mizeumi és
miemléki feliigyeldség elGszor Kolozsvarra,
majd Keszthelyre és végiil Zalaegerszegre mene-
kitette. Egerszeg mellett valészintileg az szdlha-
tott, hogy bar megyeszékhely volt, vasitidllomasa
egy ardnylag jelentéktelen mellékvonalon épiilt
fel, amelynek haddszati jelentGsége elenyészd
volt, ellentétben a kozeli Nagykanizsa és Szom-
bathely pélyaudvaraival. Ennek ellenére - mint
késbbb részletezem - az amerikai légier§ 1944
végén két izben is bombazta kisebb kotelékekkel.

A helyzet: a mizeum anyagét tartalmazo
vagonok az dllomds rendez&vaganyain allottak.
A korabeli 1égoltalmi elGirdsoknak megfelelGen
légiriadékor minden esetben, a tobbi szerelvény-
nyel egyiitt kihizattdk a nyilt vdgdnyokra, hogy
igy csokkentsék a veszélyeztetettségiiket. A
bombatdmadds napjdn, 1945. marcius 27/28-dn
erre nem volt mar lehet§ség. Néhany hénappal
kordbban, 1944 nyaran éltaldban 15-20 perccel a
tdmadds el6tt szdlaltak meg a sziréndk, és jelez-
ték a légiriadét. Ez lehet6vé tette, hogy a légiria-
dé és az els6 bombdk lehulldsa kozotti idSben az
emberek elérjék az Gvéhelyeket, és elfoglaljak
helyeiket, a vasutasok és a gydrakban dolgozdk
végrehajtsdk meghatdrozott feladataikat. 1943-
44-ben a német és a magyar légvédelem haté-
kony lokétorhélézatot épitett ki, amely képes volt
a magasan szdll6 amerikai és mds légikote-
lékeket, vagy egyes gépeket idSben észlelni. A
német haldzat els§ vonala kovette az Adriai-ten-
ger vonalat Dubrovniktél egészen Triesztig. E
lancot a Zagrab és Belgrad térségében kiépitett
dllomdsok egészitették ki. A maésodik vonal
Ausztria déli részén telepiilt. A magyar hél6zat
keretében két magyar tervezés(i és gyartmanyu
tobb mint 300 km-es hatésugari ,,Sas” tipust lo-
kétor telepiilt Sari és Dunapentele térségében.
Magyarorszag 1944. madrcius 19-i német meg-
széllasat koveten e halézat kiegészitésére német
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dllomdsok épiiltek Pécs, Kecskemét, Celldo-
molk, Lovdszpatona, Veszprém, Pdpa és Szered
korzetében. Az dllomdsok puszta felsoroldsibol
egyértelmten kitinik, hogy elsGsorban Bécs és
korzete, illetve Budapest és a zalai magyar olaj-
vidék, olajipar védelme volt a feladatuk, Eszak-
kelet- és Keletmagyarorszig - ezen beliil Eszak-
Erdély - gyakorlatilag kiviil esett a lokatorok ha-
tésugarain. A magyar légoltalom és légvédelem
kozponti harcéllaspontja Budapesten, a Gellért-
hegyben kiépitett, tgynevezett ,,Szikla-koz-
pont”-ban mikodott. Az egész vazolt korzetet -
tehdt az Alpok vonaldtél keletre, egészen a Ti-
szdntilig terjed§ hatalmas teriiletet a Bécs mel-
letti Cobenzben kiépitett német kdzpont fogta
Ossze. Zalaegerszeg, mivel Bécs tdvolabbi meg-
kozelitési utvonalan fekszik, a német lokatorok
altal tobbszorosen lefedett teriileten helyezkedett
el. A vézolt rendszer 1945 marciusdban - a ma-
gyarorszégi elemek kiesésével - de még miko-
dott.

1944 janudrjdban a 15. amerikai 1égi had-
sereg, mintegy 1500 repiil6géppel Dél-Olaszor-
szdgban, Bari-Foggia térségében kiépitett repiil-
terekre telepiilt 4t. Ezzel Magyarorszag a nehéz-
bombazék - B-17-es ,,Flying Fortress” (,,Repiil§
er6d”) és B-24-es ,,Liberdtor” - hatésugaraba ke-
riilt. Az 1944. 4prilis 3-dval megkezdd&dott soro-
zatos bombatdmadésok legfontosabb célpontjai a
vasiti berendezések, pélyaudvarok, rendezd-pa-
lyaudvarok, allomdsok, vaddszrepiilégépgydrak
és olajipari berendezések voltak. Mint emlitet-
tem, Zalaegerszeg vastiti mellékvonalon fekiidt,
igy allomasa csak a hdborti utolsé hénapjaiban
vélt fontosabba. Akkor, amikor az orszag teriile-
tének nagyobb részét a Voros Hadsereg mar el-
foglalta , és a német hadi gépezetnek egyetlen
természetes k&olajforrdsa a zalai (lispei) olajme-
z8k voltak. Az els§ bombatdmadast a 15. ameri-
kai légihadsereg gépei 1944. oktéber 7-én hajtot-
tdk végre Egerszeg ellen. Aznap reggel mintegy
700 nehézbombdzé széllt fel Dél-Olaszorszag-
ban a Bécs kornyéki kdolajfinomiték bombéza-
sdra. Mellékcélpontként bombaztak a gydri repii-
18teret és az érsekijvari, komdromi palyaudvaro-
kat is. Mintegy harminc gépbdl 4ll6 kotelék pe-
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dig megtdmadta Szombathely és Zalaegerszeg
palyaudvarit, illetve vasutallomasat. A mésodik
légitimadas december 6-4n érte az dllomast. Az-
nap 270 bombazé bevetésével tdmadtdk Sopront
- ez pusztito erejli volt -, Nagycenket, Hegyeshal-
mot, Szombathelyet, Pozsonyt ¢és Grazot,
Maribort. Az egerszegi dlloméson okozott kdro-
kat viszonylag hamar helyredllitottdk. Egyik t4-
madds sem volt pusztité erejd.

1944 végén Budapest koriil bezarult a
Voros Hadsereg gyfirtije. A f&vdros ostroma
nagy szovjet erdket kotott le. Az 1944. augusztus
20-ai jassi-kisinyovi 4ttdrés 6ta szakadatlanul t4-
madasban levd 2. és 3. Ukrdn Frontok kifullad-
tak, és az arcvonalak a Drdva-Nagybajom-
Balaton-Székesfehérvar  dél-Bicske-Esztergom
altaldnos vonal magassdgdban megmerevedtek.
A f6varosban ostromgyfirtibe szorult német-ma-
gyar er6k felmentésére tett német kisérletek si-
kertelennek bizonyultak. 1945. februdr 13-dn
Budapest elesett. A médsodik vildghdbort utolsé
német tdmaddsdnak, a Balaton és Duna kozott
meginditott ,,Tavasz ébredése” fed6nev(i német
ellentdmaddsnak sikertelenségét kovetSen 1945
marcius 16-an lendiilt Gjra tdmaddsba, Nyugat-
Magyarorszdg, majd Bécs elfoglaldsdra a Voros
Hadsereg. A 3. Ukran Front a f6csapdst Székes-
fehérvéar-Papa-Sopron-Bécs irdnydba tervezte
mérni. A balszdrnyédn, masodrend( irdnyba tdma-
dé erdk feladata volt Szombathely-Zalaegerszeg
elfoglaldsa és a Balatont6l délre véd& német-ma-
gyar er8k bekeritése. Egerszeg irdnydba a 27.
szovjet hadsereg erGi tortek el6re. Harcukat a
189. csatarepiils, majd a 262. éjszakai bombazd
hadosztdlyok tamogattdk. Az amerikai légierd
marcius 26-4n bombdzta utoljira Szombathely
pélyaudvarat, majd a haddszati egyiittmtkodés
kovetelményeinek megfelelen, hogy ne zavar-
jak az el@retord szovjet csapatok harciszati 16gi-
erejének tevékenységét, a tovdbbiakban csak
ausztriai célpontokat bombaztak.

A Voros Hadsereg tdmado csapatai eldtti
kozlekedési, katonai és egyéb célokat mintegy
100-150 km mélységben bombdztdk, illetve fe-
délzeti fegyvereikkel tdmadtdk a szovjet csatare-
piil§ és zuhanébombézé kotelékek. E tdmadasok



teljesen vdratlanul érték a vdrosokat, palyaudva-
rokat és a lakossdgot. Szinte nem is maradt ide-
jik a védekezésre. A kordbbiakban réviden be-
mutatott lokatorhdlézat magyarorszagi dllomésa-
inak tilnyomé tobbségét a szovjet csapatok mar
folszamoltak, csak a bécsi hdlézat déli és nyugati
elemei mikodtek valamennyire ép dllapotban
még. A tdmadé szovjet csatarepiil kotelékek
azonban tobbnyire alacsonyan repiilve kozelitet-
ték meg a célokat. A lokdtorok észlelési magas-
sdga alatt repiiltek. Rdcsapdsaik nagyon gyorsak
voltak. Ha egyaltalan megsz6laltak a sziréndk, és
jelezték a légiriadét, akkor az mdr vagy a tdma-
déssal egyidSben tortént, vagy oly roviddel el&t-
te, hogy nem lehetett hatékonyan védekezni. Is-
mereteim szerint a muizeum anyagét elpusztité
szovjet 1égitimadast sem elGzte meg riasztds. A
vagonok bent 4lltak az dllomdson, nem volt lehe-
tGség kihiizni a nyilt vonalra. Kozvetlen kozelé-
ben pedig 18szer sz4llité vagonok is alltak. Felte-
hetSen ez is kozrejatszott a miitirgyak pusztula-
sdban. Mivel marcius 27/28-4ra a szovjet csapa-
tok mdr jocskdn megkozelitették a varos elSterét
- marcius 27-én a Voros Hadsereg harckocsi egy-
ségei elfoglaltdk Tapolcat és kornyékét, majd
szinte akadélytalanul tdmadtak tovabb Egerszeg
irdnyaban -, a magyar kozigazgatds és légoltalom
is a varosban a felbomlds, agonizilds allapotdban
volt. Teljes volt az 6sszeomlds. Aki atélte azokat
a napokat, emlékezhet r4, hogy az emberek egy
része mar a menekiilésen torte ilyenkor a fejét,
st az Gvatosabbja el is indult. Nem véletlen,
hogy alig késziiltek hivatalos feljegyzések, jelen-
tések az eseményekrdl. A bombazdsokrol az eld-
irdsoknak megfelelGen, a varosi légoltalmi pa-
rancsnoknak, azaz a rend6rkapitdnynak a tdma-
dést kovetS hat 6ran beliil fol kellett terjesztenie
az elsd, majd 24 6ran beliil az els§ osszefoglald
jelentést. E jelentésekben részletesen le kellett ir-
ni a bombék pusztitdsat, a veszteségeket és a ke-
‘letkezett kdrokat, illetve a tett intézkedéseket, a
mentd munkdk helyzetét... és igy tovabb. A zala-
egerszegi timadasrdl eddig nem taldltam semmi-
lyen jelentést.

A szovjet bombatdmadds gyakorlatilag
zavartalan lehetett. A vdrost nem védte légvédel-

mi tiizérség. Ha volt is légvédelem - erre sincs
nyom - az csak valamelyik ott 4llomdsozé ma-
gyar vagy német alakulat csapatlégvédelme lehe-
tett. A magyar és a német vadaszrepiil§ kotelé-
kek tevékenysége is ugyancsak visszaesett. Ere-
jlik folmorzsolédott az 6ridsi - gyakran nyolc-tiz-
szeres vagy még tobbszords - tiler6ben 1éve
amerikai légikotelékekkel vivott hdsies és eleve
reménytelen harcban. A kozeli Szombathelyen
dllomdsoz6 101. magyar vaddszrepiil§ ezred, a
félelmes hirt ,,Pumak”, pont aznap, marcius 27-
én telepiiltek 4t 1j repiilSteritkre, az ausztriai
Grosspeterdorfra, végleg elhagyva Magyarorsza-
got. A korzetet nem védte semmilyen vaddszre-
piil§ kotelék.

Nagyon nehéz a szovjet okmanyokbdl is
kihdmozni egy-egy tdmadds adatait. A szovjet
csatarepiil§ szdzadok bevetésére tobbnyire a
harcban 4ll6, el&retor§ csapatok kérései alapjan
adtak parancsot. A visszatérg kotelékek parancs-
nokainak nem kellett az amerikai haddszati bom-
bazé kotelékek parancsnokaihoz hasonld, min-
den kérdésre részletesen kitér§ irdsos jelentést
késziteniok. Legtobbszor elegendd volt széban,
vagy térképen jelenteni a bevetést, a bombatdma-
dés végrehajtisat és eredményeit. Ezek az adatok
azutdn bekertiltek az ezredek napi Gsszefoglalé
jelentéseibe, illetve napléiba. Természetesen
részletezés nélkiil. Tapasztalataink bizonyitjdk,
hogy legtobbszor a nyilvdnvald tilzdsokat is el-
fogadtdk a jelentések sordn. Megjegyzem, ez
nem valamiféle ,szovjet sajatossdg” volt, az
amerikai jelentések ,,pontossdga” is hasonlé volt.
Ha példaul elfogadnank az 1944-aprilis-jiinius
hénapokra vonatkozé 1égi-gy&zelmi jelentései-
ket, akkor gyakorlatilag 1944 jinius kozepétdl
egyetlen magyar és német vaddszgép nem ma-
radt volna hazank légterében. S6t szlovdk sem! A
jelentések szerint ugyanis a ténylegesen meglévs
gépszdm tobbszorosét 16tték le a légiharcok so-
rdn. Hasonl6 volt a helyzet a bombatdmadasokrol
sz016 jelentéseknél is. Gyakran jelentettek meg-
semmisitettnek olyan célokat, ahol ugyancsak
mellédobtdk a bombakat. Ezért célszeri minden
bombazasi vagy légiharc jelentést dsszevetni a
tdmadast elszenved magyar vdros, teriilet légol-
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talmi, légvédelmi jelentésével - ha megvan -,
mert csak akkor kapjuk meg a valésdgot megkd-
zelitd adatokat.

Ez volt a mizeum mftirgyai pusztuldsa-
nak hattere. Szovjet levéltéri forrdsaim nem vol-
tak. A torténelmi feldolgozasok, visszaemlékezé-
sek... stb. pedig csupdn megjegyezték, hogy a
189. csatarepiil§ hadosztély kotelékei sziinet nél-
kiil timogattdk a timadé csapatokat.

Budapest, 1996. mdjus 23-dn

Megjegyzés:
Mivel érdemi levéltdri anyagokat nem
tudtam felhasznélni nem ldbjegyzeteltem az irast.
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Situatia aeriana din Zala,
1944-1945 (Contributii la
istoria Muzeului National
Secuiesc in timpul celui de-al

doilea razboi mondial)
(Rezumat)

Conform izvoarelor cunoscute pand
acum, materialul evacuat in 1944 al Muzeului
National Secuiesc s-a distrus in timpul bom-
bardarii statiei de cale feratd de la Zalaegerszeg
(R. Ungard), in noaptea de 28/29 martie 1945.
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Autorul clarificd antecedentele §i circumstantele
acestui atac aerian. In martie 1945 reteaua de
radiolocatie antiaeriand germand si partial si cea
maghiard, subordonatd acesteia, era incd 1in
functiune, mai mult, acestea servesc in primul
rand apdrarea Vienei i intocmai a zacdmantului
petrolifer din Zala - singura sursd de titei in
Europa, ramasd in acest moment in mainile
Germaniei. Orasul Zalaegerszeg insa, datoritd
pozitiei sale periferice, nici acum nu prezinta
importantd strategicd. Cu toate acestea, statia sa
de cale feratd este bombardata, fard a se produce
pagube mai importante, de doud ori de cétre avi-
atia americand, deja in 1944. La 16 martie 1945
Budapesta asediata este ocupatd de Armata
Rosie, si aceasta porneste din nou in atac pe fron-
tul din vestul Ungariei, in stagnare de mai mult
timp. Aviatia sovieticd atacd in zbor la mica
inédltime, ceea ce explica faptul, de ce nu este
interceptata de radiolocatie, si de ce intarzie alar-
ma aeriand la Zalaegerszeg. Statia este bombar-
data in scopul pregétirii atacului la sol, si dupa
cateva ore oragul este deja ocupat. De aceea nu
dispunem de rapoartele obisnuite, §i inclusiv cei
din orag vor putea reconstitui evenimentele
numai ulterior.

The Air-Raids in Zala between
1944-1945 (Data Concerning
the History of the Székely
National Museum during the

2nd World War)
(Abstract)

According to the sources known so far,
the material of the Székely National Museum
evacuated in 1944 was destroyed during an air-
raid at the railway station at Zalaegerszeg
(Hungary) in the night of 28/29 March 1944. The
author clarifies the circumstances of this aerial
attack. In March 1944 the radio location net of
the German army and partly the Hungarian one
were still functioning. Moreover, these were
meant to protect Vienna and the petrol laymen



from Zala - the only source of petrol in Europe
which at that moment was still in the hands of the
Germans. The town of Zalaegerszeg, given its
marginal position could not be an important
strategical point even then. Even so its railway
station was bombed, without any significant
damages - twice by an American aircraft already
in 1944. On the 16th of March 1945, the burned
up town of Budapest is occupied by the Red

Army which starts again the attack on the front of

Western Hungary, a part that had for a long time
stood untouched. The Soviet aircraft attacked
flying at a low height, a fact which explains that
it was not detected by the radio location, and why
the air-alarm at Zalaegerszeg was so late. The
station was being bombed in order to prepare the
ground attack and in a few hours the whole town
was occupied. That is why we do not have the
usual common data, even those living in the town
could reconstitute the events only later.

Magyarorszagi hadmiveletek
1944~ 1945
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HERMANN Rébert

ZATHURECKY Istvan székely
huszarszazados emlékirata
(1849-1856)

(Az emlékiratrdl)

ZATHURECZKY Istvdn (1821-1858) a
Székely Nemzeti Miizeumot megalapité
CSEREYNE ZATHURECZKY Emilia
édestestvére. F6hadnagyi, majd szdzado-
si rangban szolgélja végig a szabadsag-
harcot. Vérfogsdgra itélik, és csak 1856-
ban, amnesztidval szabadul Kufsteinbol.
Imecsfalvén lesz a valészinileg a borton-
ben szerzett betegsége dldozata, sirja a
baréti ZATHURECZKY-temetSben ta-
l4lhaté (1. a kotet vonatkozé dolgozatat).
Emlékirata els§sorban hdrom szempont-
bdl érdekes: betekintést nytjt az Ossze-
omlds idejének fegyelmi gondjaiba, ki-
egésziti a Beszterce-vidéki mellékhad-
szintérre vonatkozé hidnyos ismeretein-
ket, és bepillantdst enged a nagyszebeni
hadbirésig 1849-es miikodésébe (ennek
iratai elvesztek), valamint a kufsteini
bortonviszonyokba, amelyekre vonatko-
zban ezid6bdl egyetlen masik kellGkép-
pen targyilagos magyar forrdst ismertink.

El6sz6

Az 1848-49-es polgari forradalom és
szabadsdgharc résztvevdi tucatjdval irtdk meg
napléjukat, s szdzaval hagytak hdtra tobbé-ke-
vésbé részletes emlékiratokat. Az emlékiratirék
kozott vannak tdbornokok és kozlegények, ezre-
desek és hadnagyok, 6rnagyok és szdzadosok,
miniszterek és katondk, képvisel6k és kormany-

biztosok. A tucatnyi kiadott naplé és tobbszaz ki-
adott emlékirat mellett azonban mindmadig fontos
didriumok €és memodrok pihennek kéziratban, a
kutat6k altal ismerten vagy ismeretleniil. A sza-
badsagharc végig szolgdl6 31 tdbornokénak fele
hagyott hatra emlékiratokat vagy naplét, dm
mostandig mindossze Gtnek van megbizhaté ki-
addsa, s példaul a hat altdbornagy memodrjai ko-
ziil VETTER Antalé, MESZAROS Lazaré és
Henryk DEMBINSKI-€ csak toredékesen vagy
megbizhatatlan kiaddsban hozzadférhet. Nem
jobb a helyzet az alacsonyabb rangban szolgalok
memodrjdval sem. A mult szdzadban két folyo-
irat is, az ABAFI Lajos altal szerkesztett Hazdnk
és a KUSZKO Istvan 4ltal szerkesztett 1848-49.
Torténelmi Lapok hasdbjain programszer(ien je-
lentek meg a kiilonb6z8 visszaemlékezések, de a
Magyar Orszagos Levéltar, az Orszdgos Széché-
nyi Konyvtar Kézirattdra vagy a Magyar Tudo-
ményos Akadémia Konyvtdrdnak Kézirattdra
még mindig tobb mint szdz kiadatlan visszaemlé-
kezést 6riz. A vidéki levéltarakban, s f6leg a ha-
tdron tili kozgy(ljtemények  hungarica-
anyagdban pedig megbecsiilhetetlen szamu me-
modr vdrja a kutatékat.

ZATHURECZKY Istvan itt kozolt em-
lékirata a Székely Nemzeti Midzeum kézirattara-
bél keriilt el§. E m{ torténete szintén nincs tanul-
sagok nélkiil. A kézirat tartalma ugyanis eddig
sem teljesen ismeretlen a kutatds el&tt.

A szerz§ csalddjara vonatkoz6 adatokat a
mult szdzad nagy magyar csalddtorténésze,
NAGY Ivén allitotta Ossze. A zaturcsai ZATHU-
RECZKY csalad egyike Turéc varmegye legré-
gibb nemes csalddjainak. Eredetét 1255-ig veze-
ti vissza. Az id6k folyamén a csalad tobb 4gra
szakadt; Békés, Bihar és Négrad megyébe egy-
arant keriiltek ZATHURECZKYek. Az emlék-
irat szerzGje, ZATHURECZKY Istvdn huszéar
szdzados egy ilyen dg leszarmazottaként sziiletett
az udvarhelyszéki Olaszteleken. Apja, ZATHU-
RECZKY Istvan, ZATHURECZKY Janos és JE-
SZENSZKY Zsuzsanna madasodik gyermeke,
1817-ben telepedett le Olaszteleken, s szerzett itt
és Bar6ton “szép terjedelm( javakat”. Feleségé-
t6l, NAGY Juliann4tél tizenkét gyermeke sziile-
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tett. Legid@sebb fia, Gedeon (sziil. 1817) Bihar
megyében, Céckén telepedett le. Mdésodik fia,
Lajos, 1848-ban halt meg. A harmadik fig volt
Istvan, az emlékirat szerzGje. A hdrom fid utdn
negyedikként egy liny, Emilia sziletett. O
CSEREY Janoshoz ment feleségiil. Julianna
BOER Albert, Maria SZENT-IVANYI Ignic fe-
lesége lett. A hetedik gyermek, Ldszlé neje
BOER-ledny volt. Utdna még Ot testvériik sziile-
tett, Karoly, J6zsef, Lujza (BARTHA Sandorné),
Gibor és Gyula.!

A muilt szdzad mdsodik felében, az 1867-
es kiegyezést kovetSen egyre tobbszor fogalma-
z6édott meg az az igény, hogy fontos lenne dssze-
allitani az 1848-49-es szabadsagharc honvédtisz-
ti kardnak valamifajta életrajzi gy(jteményét. Ezt
a célt szolgaltdk a honvédegyletek megjelent lis-
tai csakigy, mint a Kozlony és a Komaromi La-
pok alapjan késziilt, meglehetSsen bonyolult
névsor a honvédtiszti kinevezésekrdl. Az els§
ilyen vallalkozds EGERVARI POTEMKIN
Odén, a szabadsdgharcban a 14. (Lehel) huszar-
ezred hadnagya nevéhez fiz6dik, aki a kiegyezés
utdn létrehozott magyar kirdlyi honvédség torzs-
tisztjeinek, koztiik volt negyvennyolcasoknak az
életrajzi gy(jteményét jelentette meg. EGERVA-
RI gy(jtése azonban a megjelentnél jéval széle-
sebb kort olelt fel, dm az Osszegyjtott anyag je-
lent6s része kéziratban maradt. Szintén egy ilyen
életrajz-gy(ijtemény Osszedllitasat kisérelte meg
Bics-Bodrog varmegye fiatal jegyz6je, DUDAS
Odon az 1870-1880-as években. 1878-ban a Va-
sarnapi Ujsdg hasdbjain szélitotta fel a szabad-
sdgharc résztvevdit és rokonaikat a honvédtisz-
tek életrajzi adatainak megkiildésére. A vélasz-
adék kozott volt 6zv. CSEREYNE ZATHU-
RECZKY Emilia is, aki Imecsfalvar6l 1878.
mércius 27-én kiildte meg DUDAS-nak testvére,
ZATHURECZKY Istvan huszarszdzados életraj-
zi adatait, “amint dsszedllithattam kiilonféle ira-
taib61”. Kérte, hogy DUDAS az elkésziilt mun-
kébol két példanyt kiildjon neki utdnvéttel. Az
életrajzi adatok a kovetkezdk voltak:

“Alsé-Zathurcsay ifj. ZATHURECZKY
Istvan sziiletett Barddcszékben, Olasztelken
1821-ben. Atyja id6sb ZATHURECZKY Istvédn
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Kit(ing gazda és nemzetgazddsz; anyja
TASNADI NAGY Jilia, kittinG honledny és j6
anya. :

Tanulmanyait Brasséban kezdte s bevé-
gezte Sz[ékely]udvarhelyt, mint kit(in§ matema-
tikus €s rajzold.

1842-ben belépett a DOBRA ezredes ve-
zénylete alatt 4116 székely huszar ezredhez mint
hadapréd. ElGlépett 1844-ben mint hadnagy; az
1848. tiiggetlenségi harcban SOMBORI ezredes
altal kineveztetett f6hadnagyi rangba. Itt jelét ad-
ta a hazaszeretetnek, mert jelen volt az agyagfal-
vi gy(lésen, és URBAN ellen gy&zedelmeskedett
Sz[asz]régennél. Maros]vasdrhelyen a széke-
lyeknek GEDEON ellen folytatott rovid szeren-
csétlen kimeneteld iitk6zete utdn Uzonban nyert
allomast. Az osztraknak Haromszékre betorheté-
se elleni el66rségnél részt vett a magy|[arjellenes
szdsz és olah felkel6kkel vivott csatikban
Sz[4sz]hermdnyndl. Midén BEM tabornok az er-
délyi hadjdratot megkezdte, tobb gy&zelmei utin
Szebent megtdmadta; ZATHURECZKY mér
mint szdzados volt a BEM tdboraban. Részt vett
a csatdkban az els§ orosz invdzié és Brass6ban
allomdsozé osztrdk hadsereg tomosi szorosnél
kitizéséig. Ez alkalommal adta BEM a III. oszté-
lytd magyar katonai érdemjelvényt”.

A tovdbbiakban ZATHURECZKY Ist-
van emlékirata alapjan ismertette a nyari hadjarat
és a bortonévek torténetét. Ha DUDAS részlete-
sebb adatokat szeretne, “utalom a tudvagyat azon
hiven feljegyzett napléra, melyet nevezett fogsa-
ga alatt irt, és a Székely Nemzeti Miizeum iro-
manytdrdban &rizés végett letétetett”. EbbSl az
utaldsbdl tudjuk, hogy ZATHURECZKY emlék-
irata mdr ekkor a Székely Nemzeti Mizeum kéz-
irattdrdban volt. A tovébbiakban igy folytatta:

“1856-ban, mid6n az amnesztia ttjan
megszabadult, Barétra indult sziilihez, de nem
élvezhette szabadsdgat, mert hazdja sorsdnak
bénata felett elgyengiilés kovetkezvén, az 1858-
ik évnek junius 24-én szivvizkérsagban Harom-
széken, Imecsfalvdn névére, CSEREYJdnosné
karjai kozt kiadta lelkét, az él6k koziil elkolts-
zott.”



DUDAS ezeket az adatokat hasznalta fel
ahhoz a rovid életrajzhoz, amelyet ZATHU-
RECZKYTrdl irt. (A testvér adatait BONA Gédbor
kutatdsa alapjan csupdn ott kell kiegésziteniink,
hogy ZATHURECZKY 1841-ben 4llt be a cs.
kir. hadseregbe, s 1845-ben, nem pedig 1844-ben
lett hadnagy. 1848-ban ezrede ezredesi osztélya-
ban, ai 1. szdzadban volt hadnagy, s alakulatdval
Gidéfalvan 4llomdasozott).2

DUDAS 1884-ben az “Egyetértés” cimii
lap hasdbjain megjelent tjabb felhivdsiban fel-
szblitotta a résztvevlket és rokonaikat, kiildjék
be az 1848-49-es magyar honvédség tisztikara-
nak életrajzaira vonatkozé adataikat. A felhivas-
ra ezittal is tucatjaval érkeztek vdlaszok. DU-
DAS gytijteményében a két felhivds eredménye-
ként kozel hatvan honvédtiszttsl vagy honvéd-
tisztr6l maradtak fenn tobbé-kevésbé részletes
visszaemlékezések és levelek.

DUDAS ezen felhivaséra valaszolt jilius
11-én Nagyszebenb&l ZATHURECZKY Karoly,
a 82. cs. kir. gyalogezred alezredese. Mint irta, az
1870-es években egy hasonlé felhivdsra mér
megkiildte a testvérére, ZATHURECZKY Ist-
vénra vonatkozé adatokat, s ezt most is szivesen
megtenné. “Azon szivességre kérem a nagyon
tisztelt tekintetes urat, vélem koz6lnie, hogy ha a
boldogult testvérem nem volna-é azok kozé fel-
véve, hogy még annyit, amennyire emlékeziink,
feljegyezhessiink és a kozlést megtehessiik” - ir-
ta. DUDAS a levelet jilius 13-4n kapta meg, s
19-én vélaszolt red. ZATHURECZKY Istvin
életrajza nem ismeretlen el&tte, fel is vette mun-
kdja I. kotetébe. Az életrajzi adatokat még
ZATHURECZKY Emiliaté] kapta meg. “Bér ne-
tdn még fennmaradt arcképét is megkaphatndm !
- folytatta - kinek elérésére és napléjanak kozol-
hetése szempontjdbdl e levelemmel egyiitt egy
id6ben bator voltam Imecsfalvira [ZATHU-
RECZKY Emilidnak] is irni”. Kérte tehat
ZATHURECZKY Kirolyt, kiildje meg neki a
napl6 eredetijét haszndlatra, s netaldni 6nall6 ki-
addsra.

Az alezredes augusztus 8-dn vilaszolt.
Mint irja, 6zvegy CSEREY Jinosné ZATHU-
RECZKY Emilia meg fogja neki kiildeni ZA-

THURECZKY Istvan minden iratit és naplétore-
dékét, s 6 azok hasznalhat6 részét a hénap végé-
ig tovabbitani fogja DUDAS-nak. Leveléhez
mellékelte ZATHURECZKY Istvdn 1856-ban
késziilt arcképét. “Hajzata sz8ke gesztenye szin-

. nel vegyiilt volt” - irta testvérérdl.

Kovetkez§ levelét egy hénap miilva,
szeptember 8-an kiildte az udvariasan érdekl5d6
DUDAS-nak. Kozolte, hogy irt a Székely Nem-
zeti Mizeum 8rének, NAGY Géza tandr urnak és
testvérének, CSEREYNEnek. NAGY Gézit kér-
te, hogy sziveskedjen “az boldogult testvéremet,
Istvant, azaz t6le s red vonatkozd ottan letétemé-
nyezett iromdnyokat haladéktalanul nékem meg-
kiildenie”, de eddig még nem kapott vilaszt.
CSEREYNE-t5] csak 1849-1855 kozott Nagy-
szebenbdl és Kufsteinbdl, a fogsdgbdl irott leve-
leket kapott. Végiil kozolte, hogy ZATHU-
RECZKY Istvant BEM kinevezte torzstisztnek
(6rnagynak), de a K6zlonynek ez a szdma nem
taldlhat6. Megemlitette, hogy ZATHURECZKY
Karoly volt 12. (N4dor) huszérezredi f&szdzados
szintén rokonuk volt, s Zaturcsan, Tur6c megyé-
ben halt meg. O maga'a NAGY Ivén munk4jiban
felemlitett 8. testvér. 1849-ben kozhonvéd, majd
6rmester BEM alatt, 5 csatdban vett részt, “de
igen fiatal és gyenge testalkati 1évén, a menetek
meghurcoltak, annak kovetkeztében sokat bete-
geskedtem - de egyszersmind a katonai pélyéra
valé lépésemet ezen el6bbi koriilmény, hogy
szolgdltam a honvédségnél, elGkészitette, igy
szolgélok azolta a k6zos hadseregben”.?

A levelezés folytatdsa hidnyzik. Nem
tudjuk, hogy DUDAS végiil is megkapta-e a kért
emlékiratot; valészin(ileg nem. Az § vallalkozasa
is félbemaradt, s kéziratos anyaggytijtését csak a
20. szazad masodik felében haszndlta fel a kuta-
tds. BONA Gdbor a szabadsdgharc hadseregének
szazadosair6l sz616 munkdjiban a DUDAS ha-
gyatékaban taldlhaté adatokat is felhasznélta
ZATHURECZKY Istvan életrajzanak frdsénal *

Az emlékirat - ahogy a korszakrél sz616
visszaemlékezések dltalaban - nem mentes a da-
tumbeli tévedésektSl. Mégis értékes forrds, tobb
szempontbdl is. A szbveg elején leirt epizdd a
székely huszarszazad ldzaddsdrdl a honvédsereg
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fegyelmi problémadiba enged bepillantast. A ka-
tondk ugyanis - ellentétben a kdzvéleményben
€16 képpel - csak ritkdn keriiltek iitkozetbe vagy
csatdba, s szolgdlati idejiik nagyobb részét olyan
unalmas és meger&ltet§ szolgalatban toltotték,
mint amilyenr§l ZATHURECZKY is ir.

Erdekes az emlékirat azért is, mert egy
olyan mellékhadszintér, a Beszterce-vidék ese-
ményeirSl jegyez fel adatokat, amelynek magyar
forrdsanyaga meglehetSsen hidnyos és pontatlan.
A kivalé magyar hadtorténész, GYALOKAY Je-
né is kénytelen volt megdllapitani e harcokrél
frott tanulmanyédban, hogy egyetlen olyan ma-
gyar kutf6 van, THOROCZKAY Sindornak a
73. honvédzaszléalj torténetérsl sz6l6 emlékira-
ta, amely a hivatalos osztrik Osszefoglal6tdl,
Wilhelm RAMMING ezredesnek a nydri hadja-
ratr6l sz616 munkdjatdl fiiggetleniil sz6l a hadi-
eseményekrsl. “Sajnos, ez se mentes azoktdl a
hibdktél, amelyeket minden olyan ir6 elkovet,
aki mdr csak évtizedek elmiiltaval, emlékezetbdl
veti papirra mondanival6jat”.> Bar THOROCZ-
KAY munkdjan kiviil tovabbi két visszaemléke-
zést is ismeriink a besztercei harcokrol®,
ZATHURECZKY munkdjanak értékét az adja,
hogy valamennyinél kordbban, s a bortonbeli el-
zéartsag kovetkeztében - ugy tlinik - a megjelent
irodalomtdl fiiggetleniil vetette papirra munkajat.
A kézirat megirdsdnak ideje pontosan megélla-
pithaté: a dévai fegyverletételrdl szélva a szerzg
megjegyzi, hogy immdron 6t éve raboskodik. Te-
hét 1854-ben irta munkdjat. 1854-ig csupdn
RAMMING méar emlitett hivatalos osztrék,
Heinrich von NEIDHARDT orosz hivatalos dsz-
szefoglaldja, illetve CZETZ Janos és PATAKY
Mihdly meglehetGsen pontatlan munkdi lattak
napvildgot az erdélyi nydri hadjarat torténetérdl.’

Szintén fontos az emlékirat azért, mert
emlékezet utdn ugyan, de koézli ZATHURECZ-
KY nagyszebeni hadbirésdgi vallomdsinak
anyagdt. A nagyszebeni hadbirésag iratai ugyan-
is vagy elkallédtak, vagy valamelyik roméniai le-
véltar mélyén pihennek, s ily mddon az itt elitélt
honvédtisztek peranyaga szdmunkra egyel&re is-
meretlen.
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Fontosak és jellemzGek a bortonévekrsl
feljegyzett epizédok is. ZATHURECZKY Kuf-
steinben raboskodott, s tucatnyi honvédtiszten és
politikuson kiviil fogolytarsa volt a kolt§ CZU-
CZOR Gergely. A kufsteini borton kényszer la-
kéja volt TELEKI Blanka és LOVEI Kléra is.
ZATHURECZKY emlékirata mentes mind a ro-
mantikus tilzdsokt6l, mind a késSbbi bortonem-
lékiratokat jellemz8 kedélyességtsl. Hasonl6
frasmiivet csupan egyetlen egyet ismeriink a kuf-
steini viszonyokrél, CSIKY Séndor képvisels és
kormdanybiztos szintén kéziratos napldjat.
CSIKY 1853. 4prilis 12-én jegyezte fel, hogy
ZATHURECZKY-t a kufsteini vartorony 8. szé-
mu zédrkdjaba helyezték, jinius 5-én pedig SZI-
GETI Mikléssal, a 11. honvédzészléalj volt Grna-
gyaval tették egy szobdba, a 27 1/2. szdmiiba,
amely a kazamatikban volt.3 ZATHURECZKY
- mint ezt testvérének levele és sajit napléja is
mutatja - valészintileg a bortonben szerzett be-
tegségébe halt bele nem sokkal szabaduldsa utan.
Kufstein ugyanis a legegészségtelenebb varbor-
ton volt valamennyi koziil - ha egydltalan lehet
egy bortont egészségesnek nevezni. A fiatalon
elhunyt huszarszazados tehat ugyantgy a magyar
szabadsdgért dldozta egészségét és életét, mint
azok a vértanuk, akikre minden oktéber 6-an em-
lékeziink. Megérdemli tehét, hogy a bar6ti teme-
t6ben megtaldlhat6 sirjdra minden marcius 15-én
és oktéber 6-an keriiljon friss virdg.



ZATHURECZKY Istvan
emlékirata

Jegyzet. 1849-ben mdjus 1-ére az 11.
székely lovas ezred 1-6 &rnagy 2-ik szdzadaval®
Besztercérél Borgdprundra rendeltettem, hol
Tiha nevii falu [és] Marosény kozt egy 4 ember-
b6l 4116 post!? sziinteleni tartdsa vala egyik dga a
szolgédlatnak, mds részr6l a napontai hivatalos
kozlekedés fonntartasa Borgdprund és Beszterce
kozt; és még egy mads, 1 tizedes és 6 emberbdl 4l-
16 kis csapat hason célra el vala kiildve....... Az
egész szazad 4lla mintegy 56 lovasbdl, mely kozt
30 lénak kisebb-nagyobb sebei 1évén, a szolga-
latra teljesen alkalmatlanok valdnak, ezek napon-
tai szorgos gydgyittatdsa, emellett wjoncok,
amennyibe terhes szolgalatok engedheté, kikép-
zése vala egyik f6bb teendGim dga, nem emlitve
a sok kiizdelmeket, a sziikséges 16tdp beszerzése-
ivel (4-5 napig nem lételét), melyek csak lovaink
kézen legeltetése 4t[al] pétolhatdk valamennyibe
sat[0]b[bi]; ily koriilmények kozt tele el mdjus
hava, amikor az 1-6 6rnagy 1-8 szdzadat Beszter-
cérdl fol kelletik vala valtanom, de fGparancsnok
TOTH Agoston!! Besztercérl BEM 4ltal eltétet-
vén és helyibe DOBAY Jézsef!? vallalvan el
azon parancsnoksdgot, felszélittatim ez utdbbi-
tél, mivel a kozelgd orosz bejovetelrdl is tudo-
mdsa mar meglevén, maradjak a szdzaddal elb-
bi dllomasomba, jinius végével milhatatlanul
megtorténend a szazad felvéltdsa; mit vala most
tenni, mint csendesen t{irni és varni a megszaba-
ditas 6rajat, mely hogy igy torténék, vagyis kel-
lene torténnie, okait a kovetkez&kben tudom.
WEER Gyobrgy 1-s6 kapitany'? Besztercén idejét
taldn igen jol és kényelmek kozt tolthetvén, az
el6tte igenis tudva levé szigord életet
Borgdprundon latva, Gtet arra birtdk, hogy befo-
lyasat DOBAY és BOTAR Grnagynél!4 is foga-
natba vegye stb., eredménye 16n az, hogy
WEER, mint lovas f6kapitény a kérhaz feliigye-
letével bizatik meg, mint kiilonben azon had-
nagy, MARIAFY Albert ir, kit mint szimfelettit
a szazadhoz véve (tobb, kiilonosen idstoltési jo
tulajdonaiért, mert szolgélattevére sziikség nem
lett volna, de ezt taldn nem is tudta legyen) elvé-

gezhet vala, annyival is inkdbb, mivel midén a
szdzad elrendelése Borgora katonai szigorral ha-
gyaték meg, azaz: Mindenki és minden, mi hoz-
z4 tartozik, semmit és senkit Besztercén hétra
nem hagyni, foglalja el Blorgé]prfund] alloma-
sat, MARIAFY hadnagy hasonl6ul minden szol-
gélattételi cim nélkiil Besztercén maraddsa kivi-
vatott. De a beteg lovat és katonapoggyaszat ot-
tan, hol jobb gondossdg €s dpoldsra szamithatni
és eszkozolni lehetségesebb lesz vala, kénytelen
valék a silany helyre, kozelebb kitéve az ellennek
martalékdul, azaz a havasra felvinni és vitetni.
1849-be junius 10-én B[orgd]p[rundon] kovetke-
z8 dolgok torténének e szdzadndl, mid6n tapasz-
taltatott az, hogy a lovak gydgyitasara forditandd
minden miikodések hidba torténnek - tapasztal-
tatvan az is, hogy lovat sok faradozdsok utdn
mégis kigydgyitanak, 2000 s egynehany 1épés 1é-
pésbe lovaglasai utdn, djra két-3 nap miilva a
hasznélhatatlanok sordba visszajonnek; minek-
utdna minden nyereg- €s mas szerszamok is hasz-
nélhaté j6 dllapotba tetetddtek és csakis a szolga-
lattétel nem teljesitési rosszakarat az, mi minden
faradozdsnak ellenszegiil, és a lovak sebei
szan[t]szdndékos felszaggatdsa, a meggyodgyitot-
taknak szan[t]szdndékkal nem kimélete, de sGt
Ujbdli Oszvetdrése szan[t]szandékos torekvésok
tobbeknek, anndlfogva a szdzad kormany at[al] 3
versen!® kozhirré tétetett azon szigoru rendelet,
miszerint ha még azon nevezett eset fordul elg,
hogy a kigydgyitott sebes hati 16 a 1épést igény-
16 szolgdlat mellett is 1jbél fellovagoltatnék,
azon hiba teljességgel tovdbba tliretni nem, de
s6t, a hibat cselekv§ huszonot pélcdval biintettet-
ni fog. Mindezen gyakori kozhirré tétel ellenére
G[AL] kozhuszdrnak lova, mint tokéletesen
egészséges dtadédvdn, 9-én reggel miglen
Blorgé]prundtdl a tihai posztig és onnan vissza
lovagolt 1épésbe, mar azon estve lova ismét telje-
sen haszndlhatatlannak jelenteték bé; megvizs-
géltatédvan a tény, szembetlinGleg kitetszik a
szdn[t]szandékos tett. - A gyakori ily esetek pél-
daadast sziikségképp mar igénylék, és a kiadott
rendelet életbe 1épését megkivandk - mivégre a
szdzadk[ormdny] napostiszt f[6]hadnagy CSEH
Demeter turnak rendelést ada a reggeli jelentési
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(rapport) alkalommal GAL kézhuszarra 15 palca
iitéseket kiszolgaltatni, mit mid6n a nevezett tiszt
ur teljesittetni kivdnna, két legény elébe lépe
azon elhatdrozott kifejezéssel, miszerént 6k tel-
jességgel nem engedik és nem fogjdk engedni
semmi pélcabiintetést, mit teve a f[6]hadnagy,
azt, hogy ily er8szakos ellenszegiilés elébe erd-
szakkal follépni nem tudvan, annyival is inkébb,
hogy ezen esetért egészen meglepetédvén, jelen-
tését a szdzad[parancsnoknalk tevé, mire a két
sz0sz016 egyén tiistént elSrendeltetvén, minden
kérdésekre csak azon feleletet add, miszerint 6k
az egész szdzad akaratdnak jelentdi, és azaltal bi-
zattak meg légyen, miszerint senkit is megjelelni
nem akarnak. A szdzadba lev§ altisztek és egyen-
ként e targy felSl kikérdeztetvén, nem tudassal
védék magokat. - Ezen er§szakos ellenszegiilést
dgy tekinvén, mint felldzadast, még 1ijbol is mind
a két fellépett egyének, N. N. komolyan megin-
tetének a katonai torvény szigorarél, minden 0sz-
szeeskiivés stb. [irdnydban], de még ezen felvila-
gositdsok utdn is elébbi tettek mellett maradva és
elbizva abban, miszerént mindnyé4jokat biintetni
nem lehetend, fellépésiik mellett szilardul kivan-
nak maradni.

Ily koriilmények hatdlyos felléptet kivan-
van, a nevezett két egyén letartdztatottnak
nyilvénittaték a szdzadk[ormdny] 4t[al] mindad-
dig, miglen megnevezendnek egy egyént, ki 4ltal
kiildettek, és e fellépésre birattak, ellen esetben a
torvény silya rdjok mérendi a legkeményebb
biintetd részét - egyszersmind a torténendkrdl a
helybeli f&parancsnoksighoz, alezr[edes] DA-
MASZKINDnak!6 [sic!] jelentés intéztetvén,
amid6n ez torténne, WEER Gy[orgy] szdzados
épp a hely szinére érkezik, és a torténtekr6l érte-
siilvén, az egész szazadot a térparancsnoksdg ud-
vardba bérendelteté, a biintetend§ egyénre a ki-
mért 15 p[alca] iitéseket pedig a szdzad kemény
megdorgdlasa kozt végrehajtotta. Rendelést té-
vén egyszersmind a két felléps egyének végett is,
miszerént irdsbeli jelentés mellett egyenest a
besztercei fGparancsnoksdghoz ill§ fedezet mel-
lett haladék nélkiil bekisértessenek, hol &, mint
Besztercén lakd, személyesen elintézendi a ke-
mény vizsgalatot (ha mégis megnevezni nem
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akarnak senkit). - Ezeknek torténete utidn a szé-
zad legénysége szélldsukra bocsatatott, a két ne-
vezett egyénen kiviil, kikr§l irdsbeli jelentés
készitteték az osztily- és fGparancsnoksignak
Besztercére, tovabba a helybéli el&drségi fGpa-
rancsnoksagtol kikéreték a két egyén bekisérésé-
re megkivéntaté fedezet. Mindez tortént délelstti
11 éraig. - délutdni 4 érakor alla a sziikséges ki-
sér6 fedezet el8, amikor még ottan 1év6 WEER
kapitdnyt két egyén kérni pajtadsukért megjelent,
a nevezett kapitdny ur valaszit igy intézé, mint-
ha mér neki a szdzaddal mi dolga se lenne & kii-
16nben 0romest engedne meg, ha én is megen-
gednék, ezzel a kérSket hozzam utasita. (itt jegy-
zem meg azt, hogy a nevezett kapitdny dr mar
egyszer felhagyott rendelkezési jogairdl lelépvén
- ijbdl gyakorlatba vevé a végrehajté hatalmat -
ellenben az engedményez&t magatdl tavolitd, te-
hét egy 6rdig parancsnok tetszésileg! holnapig
teljességgel még a dolgokba avatkozastdl is fél-
ve, mérfoldek tavolsagat keresé!)

En szem el6tt tartva azon kényes 4llast,
mely kovetkezSleg és taldn épp a vész pillanatba
1jbdl elGallhatna, ha mint a jeleni torténtek is
minden hatds nélkiil enyésztetnének rogton el,
egy ily eljrast tgy tekinték, mint az engedel-
messég barmikori felmonddsara a mérges fegy-
vert nmagam 4tnydjtani oda, - minekutdna eld-
leges megintés, a dolog kimenete el6leges meg-
mutatasa se birta a kedélyeket lecsillapitasra,
nyakason torténék hét az ellenszegiilés; masrészt
pedig a f6hadnagy és egyszersmind a szdzadkor-
mény kompromisszat!” is szem el6tt tartva - any-
nyival inkdbb, minthogy a komoly eljdrdsra min-
den megtétettek - oda utasitdm a két kérdt, varjak
el csendben mit mdér a térvény hatdrozand. - Ezen
végvilaszt nekem kelle adni akkor, amid6n a dél-
el6tt parancsnoksagot szereplé W[EER] tr dél-
utdn mdr gy szerepelt, mint ki 6romest engedne,
de az engedményezési hatalom mds (ti. az én) ke-
zei kozt 1étez (mily szép példdja a hatalom muto-
gatdsdnak és a koOzszeretet megnyerésének!
tanu[l]sdgul szolgdlhat).

A kiadott valasz utdn estvefelé a két, a
tobbiek nevében fellépett egyén elkisértetik
B[orgé]prundrdél le Besztercére. Ez nap és éppen



ezen bekisérés alkalommal levélhordozdson és
mas szolgalattételre 15 nap N. helységben volt 1
tizedes és 6 kozember jovének haza a szdzadhoz
esvére.

A szdzad kormanyzésa 1ijbdl kezeim ko-
z¢€ jovén vissza, estve rendelést tevék, masnap
reggel 1/2 [?] érakor a szdzad 16h4ton kirukkolds,
és a beteg lovak szintén el6vezetése arant [!] stb.

Jinius 11-én a nevezett idSben a szalla-
som eldtti utcdn készen feldllittaték a szdzad.
SANDI Sz. féhadnagy belépe jelenteni, és egy-
szersmind tov4bbi rendeleteim kikérni, mire tiis-
tént két egyén is, EROS Lajos és N. a szobaba 1é-
pe, kinyilatkoztatvdn azt, miszerént &k jelentik,
hogy 6k és a szdzad legénysége tobbet velem
nem szolgdlnak, én okat kérdezém, miért? (Ami-
kor SZANTO Lajos kapitany!8 és egyszersmind
térparancsnok ezen fellépésen nagyon felindulva,
igy sz6la kozbe, mindkettSt tiistént aridaltatni'®
kell). Kérdésemre vélaszolni nem tudva,
SZ[ANTO] k[apitdny] nyilatkozatdra megijed-
vén, a két egyén a szobdbdl gyorsan ki, és a sz4-
zadhoz tére vissza, ottan fennszéval kialtdk,
“ugye, pajtdsok, mindnydjunk akarata? - Mind
béjovetelekor a két egyénnek, mind kimenetele-
kor, a szdzadban nagy zigds és morgds tortént,
hanem egy egyén daltal is fennszdvali kitdrés.
Ezen én beldtva a dolog mibenlétét, egyszer-
smind minden kitorési alkalmat csak azon okbdl
is mell6zni kivanvén, hogy egy ily szomort fel-
lépés a més gyalog székely csapatok kozé is ne-
hogy béharapdézzon, és az egész ligynek drtalma-
ra légyen, mi anndl konnyebben megtorténhet
vala, mid6n a hosszas sildny helyeni 4llomds, a
rendetlen élelmezés meguntattdk a prundi allo-
mést, meghagydm SANDI tiszt trnak a szdzad
legénységinek szalldsokra vald rogtoni tdvoztata-
sat, a lovak lenyergelését és istdlléba békot-
tetését, hol mindenki tartézkodjon lova mellett
mindaddig, miglen a trombita nem szélitandja.

A legénység szétoszlék szalldsaikra. - Az
altisztek egybehivatvdn, személy szerint
kikérdeztetének:

1-6r Micsoda ok inditotta a legénységet
nyilt ellenszegiilésre jbol is?

2-or Miképpen eszkozoltetett ezen kito-
rés?

3-or Az altisztek a legénységgel egyiitt
1évén mind szallasban mind p[e]d[ig] szolgélatok
pontos teljesitése mellett, mindezekrdl, mik a
szallasokon és istdllokban torténnek, tudomdssal
birni kelletvén, mennyit és mit tudnak az érintett
dologbdl?

4-er Ki légyen a dolog kezd&je? s tobb
kérdések, mikre minekutdna mind csak nem-
tudéssal valaszoldnak, azon gondolat tdmada te-
hat bennem, hogy a jatékba bizonyos altisztek 1é-
vén avatkozva, 6k szintén oly hibasak, mint akik-
6l kérdeztetvén, nem kivdnnak mit se tudni.

A dolgok ily alldsanél a férfias fellépés
mell§zhetetlennek tetzedvén [!], magam mennék
egyenesen le DAMASZKIN alezredes és helybe-
li f6parancsnokhoz a torténteket jelentendd, s
egyszersmind erélyes fellépésre felsz6litand6, mi
meg is torténvén, 2 szdzadnak a 31-ik hon-
védziszl6aljb612? rendelet téteték rogton
DAM[ASZKIN] ezredes szélldsa melletti téren,
mely gyakorlé helyiil is szolgdla, fegyverbe
feldllani. Trombita fivatvan, a zavargé csapat ki-
allittatik gyalog, csak oldalfegyverrel, és lev-
ezetteték a gyakorlé helyre, ahol midén sorba
feldllott, a gyalogosztily négyszeget képeze, a
gyalog lovascsapatot koriilfogd, a f6parancsnok
komoly felszélitast intéze hozzajuk - hanem sen-
ki sem felelt, tovdbbd a két egyént, kik folléptek,
kikérdezvén kiildetésokre vonatkozélag, hason-
nan nem felelének, csak nagy ztigdst €s mormo-
gdst akardnak kezdeni. - Mire a gyalogcsapat pa-
rancsnoka “szuronyt szegezz”’-t vezényelvén, mit
a honvédek legnagyobb engedelmesség jelei kozt
tevének. DJAMASZKIN] parancsnok latvén a la-
zadés mivoltat, parancsold a fegyverletételt a hu-
szaroknak, kik mid6én vonakodés jeleit mutatndk,
a gyalogsdg célba vevé fegyvereit, mire rogton
kardjaikat leoldék, és egy rakédsra dobdk, kivévén
a két Srmestert, kik elSre 1épének és jelenték a
dologréli mit se tuddsok és azokba részvétlen-
ségoket, mint derék altisztekhez ill, kardjaik
meghagydsa mellett a sorbdli kiléptdk paranc-
soltaték. - A gyalogsdg a fegyvereik elvétetve,
aztat a parancsnok Ot kirendelt Orizet ald

329



helyezék, valamint az egész szdzad legénységét
egy lres épiiletbe, kivéve a két inditottat, kik kii-
16n zdrattak. - Ezek torténtek reggeli 9 6raig.

Minekutdna a mondottak torténte utdn
lovas alkalom rendelve készen 1évén, azon egy
segédtiszt irasbéli jelentéstétel mellett azon meg-
hagyéssal kiildeték D[AMASZKIN] alezredes
at[al] bé Besztercére a fGparancsnoksaghoz,
hogy ottan a kirendelend§ hadbirét oly siirgGsen
kiildje Prundra ki, hogy az naplemente el&tt rog-
tonitéls torvényszékét megtarthassa, amelyhez
az megkivantaté iilnokok is egyszersmind kine-
veztettek, mindezek pontosan mentek és vitettek
véghez, kivéve a hadbir6 VEREBI Somat?!, ki
szokdsdhoz hiven ragaszkodva, annyira késék
megjelenésével, hogy csaknem délutdn 1/2 5 6ra
megvala, (midén egy tgynevezett rokoni hs ol-
dala mellett iilve) megérkezék Borgéprundra.

A kijelelt torvényszék tagjai egybegytil-
ve lévén, a nevezett hadbir6 munkalatat
megkezdé, mégpedig oly értelmesség, gyakor-
lottsag jelei bebizonyitdsa mellett, miszerént § a
dolgot ott kezdé meg, hol mas, azon fokot értd
biré azt végezni szokta - természetes, ezt is, szo-
kott egyligytiség és mi tobb, tudatlansdga kovet-
keztébe, még legnagyobb lasstisaggal, elannyira,
hogy 5 6ra elteltével még nem tudott harom sort
protokollba22 venni - ekkor, minekutdna elGszor
is bévadlott két egyént, kik mint az egésznek l4-
zit6i jelolvék, kihallgatta vagy kérdezgette volna
- felkéret engemet a torvényszék elébe lépni ki-
kérdezésre, hol nékem a kovetkezd protokolli irat
intézteték, olvastaték fel:

“3-or Elgallittatik és felhivatik N. N. ka-
pitdny tr, mint tand stb. stb.”, mire magam nem
tudom, szégyen, vagy harag kovetkeztében el-
mosolyogvén - 6vést intézék a hadbiré azon kité-
tele ellen, hol én mint tanu allittattam el&, holott
az egész targy alatti dolog a vezényletem alatt 41-
16 csapatt6l éppen ellenem intézteték, tehat én itt
teljességgel nem mint tand, de s6t inkdbb mint
vadlé 1éphetek fel, és az ellenem intézett tényrsl
igy adhatok felvildgositast, de tanusitdst senki el-
len vagy mellett teljességgel nem.

Erre még inkabb zavarba j6vén a nevez-
tem hadbird, tétovdzasiba csak nem jévén semmi
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Uj gondolat eszébe, - cifoldsa ily hangzati vala:
mindenképpen tand, mely sz6t gyakran mid6n
Ujitgatna, pangdsabdl kiragaddk az iilnokok, kik
egyenkint fel kezdvén sz6lalni, s maga az elnok
is, KALNOKY Sandor c’irnagy23 nékem advéan
allitdssomra igazat, tovdbbhaladdnk, vizsgilati
irdnyt is véltoztatva.

En mindeneket, mik nekem mint
sz[dzad]kormdnyzdénak jelentetének és torté-
nének, magam diktdlom le az irénak stb., melye-
ket személyem végeztivel tovabbi folytatdsul a
hadbiré tr mitkodésire hagyvan, tdvozam.

Ezek utdn a szdzadndl levd tisztek is min-
nydjan [!] a dolog torténetét személyesen fel-
soroldk sat., satb. - a hosszas tudatlansdg korona-
jat feltéve hadbiré VEREBI Soma azzal, hogy a
nap eltelvén, mit sem intéze el. - Mdsnap a le-
génységgel megam elbocsdtattatim, kivévén
EROS Lajost és N., mint szénokokat, kik a besz-
tercei igynevezett borténbe bekisértettek, hol pe-
reik elintézendSk 1észnek - sat. Ezen eljards utin
a zavargdsi kedv a szdzad legénysége részérdl
orokre eltdvoza. - Mdsnap két egyén hozzdm
jove, és sirva kére, engedjek meg a legénységnek
elkovetett igazsdgtalansagéért, mert 6k mindnya-
jan atlatjak nagyon is, mennyire megsértettek en-
gemet, és mily &szintén banjdk hibas 1épésoket,
és hogy Gket eskiivel kotelezték le, hogy ki ne
mondjanak senkit és semmit, 6k készek utols6
pillanatokig csak hogy engedelmem megnyerjék,
mit kivanok s parancsolok, tenni, stb.

En a kérSknek szivesen megengedék, mi-
vel méar kordbban beldtvan, hogy valaki at[al]
valdnak felbujtogatva, - a Besztercére els6 nap
bévitt két egyént is visszafogaddm - a késGbbi
kett§ mér torvényes kereset alatt 4llvén - a végel-
intézést el kelletik varni, mi meg is jove vagy 3
hét milva a minisztériumtél, éppen midén
Szeretfalvanal masodszor tiborozank? - az itélet
mindkettére (kik a muszkdk bejovetekor a szé-
zadhoz visszajovettek) széla “haldlt” - minek
végrehajtasit én elengedém mindkettGnek, mint
aki megkegyelmezési joggal fel valék hatalmaz-
va. - Megjegyzend6 még ezen targy feldl az,
hogy a torténtek utdn oly tisztelet- és engedel-
mességgel vala minden egyes ember, min&t a



legmiveltebb egyének se volndnak képesek min-
den koriilmények kozt oly pontossaggal végbe-
vinni.

1849. jlnius 21-én délelStti 9 drakor
Tihdnal az orosz seregek Bukovina feldl
bérontanak, kemény csatdrozds és dgytizds utdn
visszanyomatink estvére Borgéprundig, holott
sdncoldsaink védelme alatt az éjet fegyverbe all-
va, mi pedig lovainkon iilve t6lt6k el, estvére se-
gitségiinkre megjott a masik lovasszdzad és
BOTAR 6&rnagy és KOZMA Alajos szdzados®,
valamint DOBAY alezredes a SAROSI zés-
zl6aljaval?® és a hatdrvéd zészlGaljjal 27 - de mar
elsd nap a kis toltény hidny oly nagy vala, hogy
az ellen csatdrait dgytgolyodkkal kelle hatunktdl
tavoltartani.

22-én Juni délel6tti 8 1/2 érakor az ellen
at[al] megtdmadtatdnk sdncolatunk ellenibe
dgyuit a koriilvevs hegyekre felvontatvan, onnan
iszonydan tiizele keresztbe mirednk - a kozépen
gyakran rohammal nyomult elére, de mindig vis-
szavereték, s csakis két o6rai heves mindkét
részréli tiizelés utdn kéntelenitetteténk mi 4lla-
sunkat odaengedni, midén az ellen sokasdga
at[al] mind jobb-, mind balszdrnyain megkeriil-
tetének. - Strd goly6zdpor kozepette hiizédank
lassan vissza Fels6-Zsoszényig, ahol négy dgyu-
val (a lovassdg fedezete alatt) mindaddig schach-
ba tarték, miglen sajat gyalogsdgunk rendezett
menete létesiilhetett. - Borgérusztnal [!] dtkelénk
a hidon és az egész kis seregiink zdrakozva [!]
folytathatd héatravonulé utjat. - az orosz erejét a
hegyek koziil mar kiterjeszthetvén, kozdk lovasai
altal mindeniitt nyomban iildoze. - Jad falun se-
regiink dtmenve, annak napnyugoti végén kissé
pihenni akarvan, megdllapoda, ekkor az mdr uta-
nunk nyomult orosz lovascsapat minket beérvén,
tiistént mintegy 20-30 lépésnyi tdvulra elGre
jove, keményen kezde mirednk tiizelni, kiket egy
sebes rdrohandssal nyakra-f6re visszaszalasztank
(annyira meg valdnak a kozdkok dltal lepetve hu-

szdraink, hogy hdromszor vezénylék, és mégis, -

mintha leszogezték volna mindnydjukat, gy
nem mozdult[ak], ekkor pisztolyom kiragadva,
elorditdim magam: “rajta”, és mintha dlmaikbdl
koltottem volna fel, tgy rohandnak az ellenre)

vagy 200 szaz [sic!] 1épést iildoz8k, mialatt sere-
giink is a satorfat felszedvén, csak tovabblabalt,
ezéltal dgyuink is tért nyerének, és Aldorf eldtt,
Jad felé ardnyozva [!], két 4gyi az orszaguton
feléllittaték - mi az ellen megszalasztasat végez-
ve, visszaforduldnk, és sebesen dgytink felé
lovaglank, az ellen ezt latva, ismét megfordult, és
utdnunk igyekvék, de middén kiiitnék magokat,
egypar  agyugolyé  koszontvén, tovabbi
ildozésokkel felhagydnak. - Seregiink hatrdlasat
folytatd Besztercén, Szépnyir- flels6?]. a[ls6?].
Baldzsfalvan és éji 12 6érakor Somkeréken ke-
resztiil - itt a mez6n megtelepedénk és
meghéldnk.

23 Juni - Visszavonuldsunkat folytatva
érénk Bethlenbe, itt tdiborunkhoz csatlakozék a
Nasz6d vidékérsl hatravonult sereg?® - Sandor
Laci?? alatt.

24 Juni utunkat folytaték Kudu,
Csicsokeresztir, F[els6]6ron at Rettegre, hol egy
kissé pihenvén a sereg, és igy Désre érkezék.
Rettegr6l egy szdzad lovassag visszakiildetett
Bethlenbe, hovd még estvére meg is érkeztiink,
az el68rsok kidllitdsa utdn egy portydzé csapatot
elindittatdnk Somkerékig, szintén egész éjen dt
folytat6k portyazatainkat Naszod felé is.

25-én délel6tt, minekutdna Lekence és
Naszdd felsIrsl [!] az ellenrdl tudomést szerzénk,
visszatérénk a Sajé jobbpartjan, utunk Omldsal-
ja, Arpasté, Sz[ent]margita, Sz[ent]benedekig,
hol délutdn 2 érakor a Sajé jobbpartjin egy ma-
lom alatt dtdsztatdnk, és bemenénk Désre, onnan
le a Dés el6tt fekvd tdborba, honnan

26-4n az egész tdbor BEM vezérlete alatt
visszaindult és aznap Somkerékre ére. - itt toltok
e napot, mig minden rendelések megtétetének >

27-én Egy kis csapat -elindittaték
Sz[ent]Andréds, Magyaros, Kirdlynémeti és Bese-
ny6n keresztiil Besztercére - a fétabor szintén ide
indult mds tton, Ggymint3!

28. Juni 849. Balazsfalvan, Szépnyiren &t
Besztercére, innen ki Aldorfra, hol el66rseinket 2
Jadot elfoglalt ellennel szemkdozt kidllitok

29-én Juni 849.32 reggeli 6 6ra korul™
megkezdSk mi résziinkr6l a csatdt, s az ellen =15~
Orségét csak gyorsan visszanyomdk. - Jadhal =
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kiizvén, gyors el6nyomuldsunk é4t[al] az ellen
jobb- és balszdrnyat, melyek tobb csapat gyalo-
gokbdl éllanak, a mieink szuronnyal nyomaék vis-
sza. - Seregiink kozéppontjat kormdnyozd BEM
maga, négy dgyuval az orszagitjan az ellen felé
keményen tiizeltete, balfeldl alig 150 1épés tavul-
ra egy dgyuval mi 42 lovasok egyaranyt haladank
BEMMEL el6re, t6link még balra az erd6t
elfoglald egy osztdly vaddsz3* és Sarosi Grnagy
zészl6alja®d - ily dlldsba az ellen hiromfeldli
szorny(d kemény agyutiize kozt elére nyomulank
a Borgéruszt [!] és a.Jad hatdrai kozt az orszag-
utjan atfolyd kis, mélyarki patakon levd k6hidig,
melyre B[EM] 4gyuiit feléllittatvan, ezen 4llasbol
igen keményen dgyiztata, mi, hogy vele a lineat
megtarthassuk3%, kénteténk az mély arkon
egyenkint dtkelni, 4gyinkat hatunk megett hagy-
va, hogy igy a B[EM] 4gyuit fedezhessiik, mely-
nek fedezete csak 1/2 szézad gyalogsig3’ vala,
kik az arkot foglaltdk el. - Az drkon dtkelve a leg-
keményebb ranktiizelés ellenére is, mintegy 50
lépést elShaladdnk, és egy vonalba felllank,
ugyhogy a B[EM] 4gytiit is egyszersmind a mi
hatrahagyott dgytinkat feddk, ekkor Ruszt[!] fe-
161 le felénk a téren az ellenfél Gsszes lovassdga
mirdnk és dgyuinkra célozva, el6re felénk
nyomula, segittetve a leghathat6sb kereszttiiz 4l-
tal is - hdtok mogott jovének az osztrdk drago-
nyosok, a résziinkr6l rdjok irdnyzott tiizelés nem
vala képes Gket feltartani, hanem egyenes ne-
kiink rohandnak, mi csakhamar visszavereténk, a
legnagyobb zavarba tuddnk a hatunk megetti ar-
kon d4tverg6dni, mely alkalommal 7 huszér
sebesitteték meg - én ellenben, midén a legény-
ség megfordult, vissza az ellen kozé bélGve és
utdnvagva, koriil valék véve mindenfeldl, de mi-
nekutdna egyet koziiliik lelSttem és oly kozel
valék, hogy a minden fel6li megtdmadasba nem
valdnak képesek dzsiddjokkal dtszirni, mar visz-
szafordulni akarék, mid6n kardmarkolatszijam
kiszakadvan, kardom nem haszndlhatdm, mely
pillanatba oly kemény iitések jovének vill- és
nyakam koriil, hogy eszmélet nélkiil rogytam bé
az ellenség lovassdga ldbai ald, szerencsémre egy
kis szirdst is kapvén és vérezvén nyakam, tovab-
bé arcra is borulvan a foldre, halottnak gondolva,
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rajtam atlovagola tobb ezer lovasnal, mikor ma-
gamhdz térék, én is csak a kozel drok védelmébe
ajanldm magam, lovam egyenest visszanyargalt
Besztercéig, stb. - itt seregiink kdzéppontjat az
ellen attorvén, visszavereténk és a sziintelen ke-
mény dgyuzas kozt az ellent§l mindeniitt nyom-
ban kévetve, visszavonuldnk egész Szeredfalvdig
['] - hova estve érénk és az ellen is megél-
lapodék, ez nap igen sokat veszte az ellen lovas-
sdga, a mi gyalogsagunk tiize at[al], valamint a
gyalogsaga is.8

30-4an Juni Szeredfalvardl [!] reggel elin-
duldnk és Harindn (Miintzdorf), Galdcon, Dipse,
N[agylidan keresztiil Tekére érénk, hol a tegnap
szétszort seregrészek Osszeszedetének, - €s aznap
itten pihenénk.

1-s6 Juli 849. délutdn 2 6rakor ismét, és-
pedig Szdszpéntek, N[agy]saj6, Solymoson ke-
resztiil Oldhbudakra, hové csakis egész éjen ati
sziintelen menet utdn masnap reggel érénk, mint-
egy 4 6rakor, itt 6 kozak lovat fogva el az el6csa-
pat - egy 6rai pihenés utdn menetiink folytatok
Péterijfalun és Szdszidjfalun 4t, onnan le
Vindéra, az ellen fell tudomdst szerezheténk.3¥

3-4n Beszterce elétt taborba szallank .40

4-én reggel 3 orakor az ellen Vinda és
Aldort fel6l megtdmada, és csakhamar vissza-
nyomvan, iildozte egész nap ismét Szeretfalvaig,
hol 4lldst vevénk.*! B[EM] elment 3 székre[!]*?
- egy z4szl6alj*? Bilakra rendeltetett, ily 4lldsban
maradank 8 nap a szabad ég alatt sziintelen ess-
z€s- és koplaldsnak kitéve.

13. Juli.** Az ellen megtdmad4 Billakot
(Szeretfalva fel6l csak demonstrdlvan), mire kis-
ded Gsszeolvadt seregiink visszavonuldsat rende-
sen megkezdé, szdndékozvan Tekére juthatni,
egy rész a seregbsl az el6bbi dlldsban marada
Szeretfalvén, és képezé az utolsé csapatot, az el-
len utunkat 4lld Dipse és Galac kozt, az utécsapa-
tunknak pedig a mi hidtunk megett Harindn 3 fe-
16li megtamadés és utunk eldlldsa veszély kozt
Galacrdl kitérénk jobbra a hegyekre, és sziintelen
agyuzds kozt érénk délutdn 4 o6rakorra [!]
Szaszszentgyorgyre, egy hirtelen tdmadd iszonyu
égihabori és jégesdzés megsziinteté a tovabbi
veszekedést, - mi utunkat folytaték Bongard,



Flizkut, Sz[en]tmihély, Lelke, Kecsed, N[agy]-
ceg, KlisJceg, MezGszilvds, Mez&orményesig,
hova csakis reggelre érénk el.

14. és 15. Iuliust Orményesen pihendk
ki.

16. Juli Kirdlytalvan és Faragon keresz-
tiil vissza Tekébe.

17-én és 18-an Teke el6tt taborozank.

19-én délutdn az ellen megtamada, éji s6-
tétség és iszonyu zdporesGzés kozt vissza-
vonuldnk Oldhdjfalun 4t, és a mez6n vagy réten
meghaldnk. 43

20-ik Juli Szdszrégen koriil tdborozank.

21-én az orosz harom fel6l teve tdmadast
és visszavere ez nap Petek, Kortvélyfalva,
Gernyeszegen at Saromberkig, itt a mez6n
meghaldnk.40

22-én  Gernyeszegnél betérénk és
Szegényszereddndl dtmenve, Erd@sz[en]tgyor-
gyre hizédéank, honnan

23-dan  Havadt§, Kelementelke és
Balavésaran keresztiil Marosvasarhelyre - hova
Kolozsvarrl B[ar6] KEMENY Farkas mintegy
2-2500 emberével*® megjott, valamint néhanyan
azok koziil is, kik a segesvdri szerencsétlen
csata®” utdn elszéledve valdnak, tigy maga BEM
is, itten toltSk id6nket, miglen

Augusztus 2-dn kordn reggel megin-
duldnk, és aznap estve nagy sdr- és esGbe
Galfalvaig haladank.

3-k Aug. Bogidcs, Pdcstelkén keresztiil
Medgyesig, mi*? pedig még aznap estve Paratéj
felé elGGrségre menénk, és az éjet ott is toltsk,
honnan

4-ik Aug. reggel meginduldnk és Kiska-
pus, Asszonyfalva és Egerbegyen dt vivén utunk,
hol megpihenénk.

5-ik Aug. Szelindek és Nagycs(iron ke-
resztiil Szeben ald nyomuldnk, hol kemény csaté-
zés utan HASFORD?! orosz tibornok seregét>>
megverSk, Szebent elfoglaldk, és az eldttiink fu-
t6 oroszokat Schellenbergen’? 4t Vesztényig, hol
mdr egészen be is esteledve lévén, a mezdn
meghdldnk, ezalatt

6-ik Aug. LUDERS is Segesvir feldl
Szeben ald megérkeze Osszes erejével, és BEMet

kisded erejével csaknem egészen megsemmisité.
- A Vesztény alatt all6 magyar sereget® is
HASFORD megtamadd, melynek azonban sike-
riilt Stet kissé megcsalni, és azalatt minden vesz-
teség nélkiil a hegyeken keresztiil Orlatra 4t, on-
nan pedig Szdszsebesre vonulni. - Szaszsebesen
a Fehérvar®® alatt volt seregek is csatlakozdnak a
Szeben aldl menekiil§ sereghez, és igy mindosz-
sze 6 ezeren leheténk, mi beteg lovainkkal
Lamkerékre rendelteténk, Hol maraddnk

13-ik aug., amikor seregiink az oroszok
at[al] megtdmadtaték, és visszaveretteténk
Szészvirosig.>’ Mi Limkerékr6l a marosvarad-
jai[a]kkal egyiitt Alvinc felé ki [!] a sereghez,
mely akkor mar a legnagyobb zavarba vala.

14-én reggel menénk a piski hidig, hol
seregiink rendbe szedddék, mely rovid id§ alatt a
dévai vir légbe repiile®, mi még aznap estvére
Déva ala taborba szdlldnk, itt hallék azon hirt,
hogy GORGEI fegyverét lerakta sat.

15-én estve Dévatdl elmenénk Lesnekre,
hol mindaddig valdnk, mig

17-én estvére ismét Dévidra visszajovénk.

18-ik Augusztus 1849. délutdn mintegy 6
orakor fegyvereinket elSleges alkudozds utdn az
oroszoknak adok! - Aranyhegyekrdl dlmodank -
s hogy a val6, mely keservesen ébreszte fel, mu-
tatjdk mdr a vasbilincsek, melyek testiinket
sérték, és nemsoka a lelkiinket is a testtel egyiitt
orokre meggyilkolandjdk. - A gy6z6 nagy lelkii-
letében bizank. De mennyire felele meg bizodal-
munknak, mutatja ez is, hogy 5-ik éve mar szigo-
rti rabsdgomnak s éltem is véghanyatldsdhoz igen
kozeleg, mid6n e kis rovid jegyzetem irom.

Szdszsebesig orosz katonasdg véd- és or-
kodése alatt jovénk; itten cs[dszdri]-k[irdlyi]
osztrdk katonasag kisére bé Szebenbe a kiilvdros
egyik utcajdba, honnan

Augusztus 22-én 1849. Nagyszebenbe a
katonai laktanydba hivatdnk, neveink felirdsa vé-
gett, mondvdn, ttleveliink dtvétele utdn azonnal
sziil6toldiink tiizhelyéhez tdvozhatunk, az név-
jegyzék sotét estig folytattaték, mikor az ird tiszt
ur eltdvozvan, minket a laktanya udvaran kéntete
meghadlni, s természetesen a legnagyobb szemét-
be, ¢hes gyomor és nydri gyenge 6ltonybe, senki-
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nek is eltdvozni nem engedteték meg. - mig €’
veliink torténe, azalatt lovaink, portékdink, nye-
regszereinkre kezet tevének és elrabldk.

1-s6 fogsdgunk idejét toltdk itt a kaszar-
nyaba - 2-6 kés6bb a “Nap” nev(i korcsméba, 3-
or innén vivének az apacédk kolostora egyrészébe
- 4-er kés6bb az APOR- vagy SEKULARI-hézba
és 5. végtére a Cistercirenzi®® baratok zdrdéjiba,
hovd mdr csak a volt osztrdk cs[dszéri] k[irdlyi
katonatiszteket vivék, kiket a “Napnal” elkiilo-
nitve, a kaszdrnydba vittek; ellenben a volt hon-
védtisztek nagyobb részint az ezredekhez béosz-
tattak kozvitézeknek. Mikor az apacdk épiileté-
ben valdnk, természetesen még mind bizonyta-
lansdgba jovendS sorsunk felett, meglitogata jé
anydm Milivel, a bardtok zarddjaba létemkor
testvérem, Lajos ndlam jart, gy Jéska és
Karoly.60

1850-ik év februdrius 16-4n haditorvény-
szék elibe kisértetém, és HORSZKY katonai
hadbiré 4ltal mene végbe az dltaldnos kihallgata-
som (azaz Summarischer Verhor) az hozzdm in-
tézett kérdésekre sz6rdl széra a kovetkezendSket
mondém toll alé:

1. ? Ursache meiner Verhaftung etc.?

Mir ist dies durchaus nicht bekannt, weil
ich ein Verbrechen nach meiner Uiberzeugung
im Angesichte des ehrenhaften Standes den ich
zu bekleiden die Ehre hatte, nie mir zur Schuld
habe kommen lassen; sondern eingedenk meines
Eides den in jiingster Zeit vor dem Herrn
Generale DORSNERS! geleistet habe, im
Interesse meines Konigs und Vaterlandes stets
bereit war bei jeder Gelegenheit mein Leben zu
opfern?? Ich bin nach der Dévaer ehrenhaften
Capitulation mit hunderten meiner Kameraden
hieher gewissen worden, und befinde mich seit
jener Zeit in Haft (in den die Ungarn in allge-
meinen schmahlich und gesetzwidrig, und aus
national HaB parteilich behandelt werden) ohne
zu Wissen, warum?

2. ? Sie haben in der ung[arischen]
insurg[enten] Armee gedient etc.???

Allerdings muBte ich, wie Alle iibrigen
Kameraden des Regiments, die Befehle meiner
hohen Vorgesetzten befolgen, weil ich hinzu seit
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Beginn meines ehrenhaften Standes beruffen [!]
war, -.ohne je in Politischer Riicksicht zu unter-
suchen ob dhnliche befohle annehmbar vorwer-
flich sind, - anderseits aber war mein Vorsatz
auch nicht jenen Eid - den ich fiir Kénig und
Vaterland geleistet habe, auf eine Weise zu
brechen, wo meine Ehre gebe und markt worden
mubBte, - weil in den Kriegs-Artikeln, die ich mir
als Soldat besondere Richtschnur genommen
hatte, nirgends aufgewiesen werden kann, - daf
sonach auf Grundlage dessen von meiner Station
iiber vorldufig erhaltenen Befehl im Monath
Februar 1849 gegen die siebenbiirgischen
Rebellen ziehen - wo ich an verschidenen Ortern
den zeitweise ergangenen Weisungen gemél
ohne jedoch meine Standarte je verlaen zu
haben, treu meiner Pflicht erfiillte.

3. 7 Sie haben gegen Gen.%2 agirt etc.?
Proclamation?63

Ich habe gegen k.9 nie gefochten, wohl
gegen die aufstindische Bauern. - Von einer
Proclamation habe ich nie eine Sylbe gehort,
auch durchaus nicht gelesen, weil solche, wenn
einige erlassen warenm durch Hohere
wahrscheinlich riickbehalten worden sind.

4. ? Sie muBten die Unabhidngigkeits-
Erklirung etc.?6°

Ich weiss diess nicht einmal zu
beurteilen, was es zu bedeuten hat - iibrigens
wird kein sterblicher zu behaupten im Stande
seyn, daB ein solcher Beschluf jeden Truppen
publicirt wire.

5. ? Haben Sie etwas annoch anzugeben?

Ich habe sonst gar Nichts mehr anzu-
gaben, nur muB ich endlich zu bemerken, da8 ich
nie ein Rebell gegen meinen Konig war, auch nie
einem Eid gebrochen habe - wofiir ich nach den
Gesetzen bestraft werden konnte.%

1850. 4pril 5-én elitéltettem ugyan
Loderer auditor 4ltal, velem egyiitt BENEDEK
Lajos®7 fogolytarsam is (7 h6 és 18 nap tarta pe-
rem).

1850. dpril 14-én publikaltatott elitélteté-
sem KLEIBERT auditor at[al]. “Az itélet kotél
4ltali halal, javaim konfisk4l4sa®, mind fekvd,
mind pedig felkelhetSben [!] a had dltal okozott



kérok pétlasaul” - mely itélet WOHLGEMUTH
gubemétor69 at[al] tizenkét évi vasban toltend§
varfogsdgba véltoztatott 4tal - nem szamittatvan
a kereseti id§ alatt szintén fogsdgban toltott 9 hé
és 26 nap; e’ p6tlékul még rdadas is.

1850. junius 14-én délutdn 1 dérakor a
szebeni baratok zdrd4jabdl, hol eddig fogva tarta-
tdm, 13-kat fegyverek kozt bekisérének a
Stokhézba.”®

1850. jiinius 17-én’!
kéz- €s jobb labamra.

1850. junius 16-4n ad4nak napontai fize-
tést, 6 kr[ajcar]t.

1850. jilius 14-én K[droly] testvérem
Galicidba masirozva.[!]72

1850. augusztus 22-én a Stokhazbdl hi-
szan elviteténk K[aroly]fehérvarra, hova 24-én
érkeztiink meg.

22-ik
Szebenbdl.

1850. szeptember 1-én Fehérvarrol tizen-
heten elinditdnak a kufsteini varba, kik koziil 13-
an szeptember 27-ére meg is érkeztek, én még
[meg] harom pajtdsaim, mint betegek, Pesten
maradank, és csak oktdber 22-én érkeztiink meg
kinzasi helyiinkre, lakdsba tétetém a toronyba, 8
szdmba, b[4]r[6] Schlechtahoz.”3

Nevezetesebb események, melyek az
1852-ik és a tobbi kovetkezd évek folytan fogsa-
gomba engemet nemiileg is érdeklSleg advan el
magokat, és azokat ide barminG csekélységgel,
de feljegyezgetém; természetesen sokakat elhall-
gatni kéntetém, mivel a koriilmények tiltjdk az
igazsagok mindenkorai feljegyzését.

Januér 1-én 1852. délutdn egyiitt valdnk
a mi szobinkba LESCZINSKY74, Br.
SCHLECHTA, REVICZKY Lészl675, AN-
GYAL Antal’®, OLCSEVSZKY Adolf”?, SZA-
BO Farkas’®, BENEDEK Lajos, gr[6]f NITZKY
Krist6f’, SZONTAGH Frigyes0, AMS-
‘BERG®!, WEBER J4nos®?, LILL Adolf*3,
VEGELE J4nos®, KAROVI Antal®5, BENO
Istvan®0, PAP Lajos®’, SZIGETI Mikl6s%®,
KALNOKY Sandor és én, kik négyen egyiitt
lakdnk a 29. szdmi szobéba, a délutdni szabad 2
6rat egy baritsdgos osonyozis®® kozt beszélget-

vasat tevének bal

auguszti [!] kisérteténk ki

Pelsucre.

ve, jol toltSk el. - a fent el6fordultak 9-en folyo-
sonkon lakék, a tobbi hozzank kérezzék [sic!] a
varparancsnok tUrt6l.

Januar 7-én arcképem megkiildém
90

22-én retour recepisze®! megjostt Bar6trol
- ndlunk??> LESCZINSKY és br. SCHLECHTA -
Sz...fachtaba [?].

24-én G[ré]f LUTTI®? megszabadult és
Olaszhonba visszatért - Lill és Vegele a toronyba
felvitetett, helyiikbe lehoztdk HUSZAK"* és
KRASSNIY cseh papokat - a délutant, 4mbar sé-
tdlni késziilénk és a sor taldla, mégis szobdnkba
bezarva tolt8k, mivel koltoztetés tortént.

25-én Vérparancsnoksdgi parancs olvas-
tatott fel az irasi visszaélés kovetkezéseirsl.

“A hallgatds csak a szégyen bévalldsa
volna” (MARAT)

Jegyzet.

1850-n oktéber 22-én délutdn mintegy 5
6rakor érkezém Kufsteinba, mikoron is kemény
kikutatdsom utdn, estve bézéarattam az. in. Csa-
szar-toronyba a VII. szdmid szobaba, br.
SCHLECHTA Camillohoz.

23. Okt. Nagyon elgyengiilt, beteges al-
lapotba téve, elannyira, hogy a sok csigagradic-
sokoni foljaras lélekzetem merSbe megfojtvéan -
kérém a f6foglar 4t[al] a t. c. varparancsnoksd-
got, a vér als6bb részébe valo kikoltoztetésemért,
kérésemnek kovetkezése a’ 16n, hogy az orvos
feljott rogton egy j6 adag labdacsot kiildve, €s én
régi helyemen maradtam.

25. APPERT lovag tr a bortonoket vizs-
gélva, ndlam is jart, kinek szenved&tarsam mind-
azon lényeges hidnyokat, melyek szenvedéseink
napjait nehezbitik, soronkét elgszamldld - a leg-
jobb vigaszok utdn tdvoza el tSliink, véle vala
vérparancsnok LONCAROVECY® iir is.

2-ik november lekoltozém a Csdszér-to-
ronybdl a Kaszarnya udvarba a 19-ik szamii szoba-
ba - SZELL J6zsef%’ Vas megyei, domolki és
HOPELS Mikl6s?® grici szenved§ térsaimhoz -
ezen lehozatalom koszonhettem csaknem
VEGELE orvosnak, kinek le kell vala a toronyb6l
jonnie, & mindazondt[al] azt megkdszoné azon
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jegyzetével, miszerint egy beteg tarsat (engem) vi-
gyék helyébe.

November végén vdrparancsnok ur sze-
mélyesen hirdeté nekiink azt, miszerént a fgy. [?]
kormdanynal kovetkezd jotéteményeket eszkozlé
ki szamunkra.

1-6r fizetésiink 10 kr[ajcdr] léve, ez javit-
taték naponkint 15 kr[ajcér]a.

2-or iréeszkozok haszndlhatdsa megen-
gedtetését.

3. Egy kellemetlen targy mell6zését, ki a
szobabdl (maradt).

4. tobb foglok [!] egyiitt sétdlhatdsat.

5. az ablakrdl a drétrostélynak levétetését
stb. (maradt)

December havidba adéd varparancsnokunk
azon lesijté rendeletet ki, hogy egy fogoly is ne
merészeljen j6 reményt tdpldlni szabaduldsa fe-
161, mert f6- s varparancsnok ur még egy jottat
sem engedend.

17. December is csaknem 1 1/2 évi kin-
16das utdn egy odvas fogam a helybeli orvos
at[al] kihnizattam.

25. decembris f6foglir FRAUEN-
GRUEBER eltéteték a varba dt a 4. hadsereghez,
helyébe jove Bregenzbdl féfoglar MATSNIK
(bér ne jon vala).

28-ik Februarii 851. érkezett hozzank 16
szenvedd tdrsnak szabadon bocsadtdsa, kiknek
bortonajtéjuk dltaldnos dromiinkre végleg meg-
nyilanak - ezek kozott egyik!® velem lakott.

1. Martii 851. atkoltozém eddigi lakta-
nydmbdl az elsG emelet 16 szimdba, PAP Lajos
és SZELL Jozseffel.

18. Martii jott meg az engedmény irésze-
rek kézhez kaphatasa és 9 egyiitti sétdlhatdsaink-
rél ti. kik egy folyésén lakdnk, kivéve a 14.
sz[am]u szobabélieket.

19. Unnepldk SZELL J6zsef tirsunk
névnapjat, hozzank engedé vdrparancsnok ur
jonni ez nap délutin CZUCZOR Gergely!'?!,
MOTESICZKY Istvan'9? ¢s LESCZINSZKY
Séndort, ez nap jovénk el8szor Oszve tobb
fogolyarsainkkal, mivel ez nap vevé kezdetét a
tobbek egyiittsétaldsa.
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20. Martii 1851. Visszakaptuk bélép-
tiinkrdl [!] elszedett ev8eszkozeink - tehat 6t hé
mulva 1jbol kés- és villdinkkal eheténk - amit ed-
dig csontbol késziilt kés- és villa ét[al] kénte-
leniteténk pétolni. - Ezen engedmények leirhatat-
lan 6romet sziilének, annyival is inkdbb, mivel
rokoninknak  gyakran irni t6bbé nem
gdtoltathaték, mit addig egy hdba csak egyszer
szabada teljesiteni, tovdbbd nem kelleték tobbé
kenyeriink leszelésire mindig a f6foglartdl a kést
elkérni, vagyis inkdbb a kenyeret dtala leszeletni
sat.

25-én Martiusnak torténék az, hogy fel-
menve minden masodik vasdrnap a toronyba is-
teni tiszteletre, s minden egyes fogoly szuronyos
katona kozotti adllasa megsziintetett, csakis a
bétoglalé sor két végére élla egy-egy 6r. Ez nap
megengedtetett a 14. szdmnak is a veliinki séta-
l4s (Reviczky Laszlé és HERMANN!O3, késébb
SZONTAGH Frigyes), mar mostan az egész fo-
lyésén lakok egyiitt sétdlank.

26. Ertesiiltiink varparancsnok
LONCAREVICH ezredes trnak nyugalomba
visszatételérdl - 16. dprilis eljott nyugalmazésa.

18. dprilis megjott ezredes NEHIBA J6-
zsef ur'% mint \j vdrparancsnokunk azon
kiirhatal[an] 6s [6rom?]: Anyanyelv[en] sz[abad]
irni.

20-dn dprilis itten jart generdlis B[dr]6
HANDEL tr Bécsbdl, mint a t[isztelt] miniszté-
riumtél kikiildott biztos, az itteni soknemi pana-
szok megvizsgalasat kieszkozlendd. - Uj ezredes
urunk a leg@szintébben nyilvanita nékiink jé aka-
ratjat iranyunkba és legelGszor is engedményezé
azt, miszerént délel6tt is, délutdn is szobdink
ajtaji 1 1/2 érdig nyitva maradhasson.

6-ik mdjus 851. megengedé ezredes var-
parancsnok urunk az magyar hirlapok megren-
delhetését, és kovetkezbleg a varkaszarnya udva-
rdn levs templomba menetelt, akkor ti., midén a
sor taldl a templomba menetre.

12. Juli 851. olvastatott fel a politikai
foglokkal [!] mikénti bandsrdl sz616 849-ik mo-
dositési rendelete a justicis hadiigyminisztérium-
nak!%5, melynémt mddositdst az 1806. évi ren-
delet kivdnna.
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30. Ez jiin. 25-¢n tortént. GYALOKAY, 1937. 44. o.
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48. KEMENY seregél a 123. honvédzészl6alj, a 1. vaddszezred egy osz-
tdlya, némi lovassdg és tiizérség alkotta. A II. vaddszezredi osztdlyt azon-
ban visszavitte magaval Kolozsvérra. LEHOCZKY J6zsef: Adalékok a
agl i honvéd if jek torténclméhez. 1848-49. TL
1895. 340-341. o.

49. 1849. jiil. 31-én LUDERS gyalogsagi tdbornok orosz csapatai Scges-

viér és Fehéregyhdza kozott mértek silyos veszteséget BEM kb. 2400 (G-
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nyi seregére. Az iitkozet torténetének legjobb feldolgozdsdl 1d.
GYALOKAY Jend: A segesviri iitkozet (1849. jdlius 31.) HK 1932.

50. ti. a lovassdg. BEM lovassdgat a 10. (Vilmos) huszérezred cgy, a 11.
(Székely) huszarezred két és a 15. (Métyas) huszdrezred egy szdzada,
ezenkiviil cgy szakasz lengyel dzsidés alkotta. GYALOKAY JenG: Az er-
délyi hadjérat 1849 nyaran. Bp., é.n. 136. o.

51. HASFORD (Gaszford), Gusztav Hrisztianovics (1790-1874), orosz
altdbornagy, a 15. gyaloghadosztaly parancsnoka, késSbb Nyugat-Szibé-
ria [6kormanyzGja, az dllamtanécs lagja.

52. A nagyszebeni orosz helydrséget 5 gyalogzaszl6alj, két szdzad kozak
és 16 loveg alkotta; dsszlétszdma kb. 5000 f6 volt. Hleinrich] v{on]
N[EIDHARDT]: Bericht iiber die Kriegsoperationen der russischen
Truppen gegen die ungarischen Rebellen im Jahre 1849. Berlin, 1851. 111
k. 107-108. o.

53. magyarul: Sclembér, Selimbér vagy Sellenberk

54. LUDERS, (LIGYERS) Alexandr Nyikolajevics (1790-1874; 1862-t61
grof), orosz gyalogségi tdbornok, az V. hadtest parancsnoka, késébb Len-
gyclorszag helytartéja.

55. Ennck osszetételét nem ismerjiikk. THOROCZKAY 45. o. szerint a kii-
lonitmény parancsnoka KALNOKY Séndor volt, de - szokdsa szerint - a
84., és nem a 83. zdszI6alj parancsnokdnak teszi meg. PUNKOSTI Ger-
gely emlékirata szerint KALNOKY két 7észléal]_|al maradt héua
Veszténynél. LEHOCZKY Tivadar: Szabad: tor
PUNKOSTI Gergely volt honvéd6ragy em]ékumlébél Hazéank. Szerk.
ABAFI Lajos. X. k. 165. 0. A magyar forrdsok alapjén a 12., 31., 50., 72.,
73., 83., 84. és 123. honvédzaszlbaljak, illetve 2 (vagy 4) szézad vaddsz
velt részt az iitkozetben. Az adatok osszevetésébsl és PECH Jozsef kéz-
iratos visszacmlékezéséb6l kittinik, hogy a KALNOKY al4 rendelt mésik
z4sz16alj az 50. volt.

56. Gyulafehérvar.

57. Ez aug. 12-én tortént.

58. Ez aug. 13-dn tortént.

59. azaz cisztercita

60. ZATHURECZKY Lajos, Istvan masodik legidGsebb bétyja NAGY
Ivan szerint 1848-ban meghalt. Jémf a 9., Kéroly a 8. leslvex volt.
NAGY lvén: Magyarorszég csaladai kkel és dékrendi tdb-
ldkkal. Pest, 1865. XII. k. 324. o. Pétlék-kotet. Pest, 1868. 365-366. o.
61. Helyesen: DORSNER, Franz (1795-1853), cs. kir. ezredes, a 14. (1.
székely) hatdr6r gyalogezred parancsnoka, 1848. okt. kdzepétsl a csik-
gyergy6i székely danddr parancsnoka. Nov. elején ezrede tisztikardval
meghdédol PUCHNER el6tt. 1849. jan. elején Nagyszebenbe menekiil. A
nydri hadjratban dsszekotd tiszt LUDERS mellett. Eletrajzét 1d. BONA,
1987. 357. o.

62. valészinGleg az erdélyi [Gpar
do]rél van sz6.

63. A hadbiré kérdése nyilvan PUCHNER 1848. okt. 18-i és 22-i kidltva-
nyaira gondol. Az elsGben az uralkodé okt. 3-i és 4-i manifesztumaira hi-
vatkozva felmondta az engedelmességet a magyar orszaggy(lésnek és az
Orszdgos Honvédelmi Bizottmanynak, illetve ostromallapotba helyezte
Erdélyt. A masodikban 1849. jan. 21-¢t tiizte ki a volt cs. kir. katondknak
acs. kir. z4sz16 ald val6 visszatérésre. Mindkét kidltvanyt kozli KOVARI
[.4sz16: Okménytér az 1848-49-ki crdélyi eseményekhez. Pest-Kolozsvir,
1861. 103-106. és 108-109. o.

64. azaz cs. kir. csapatok ellen

65. A hadbiré kérdése arra vonatkozott, hogy ZATHURECZKY miért
szolgdlt tovabb azutdn is, hogy a magyar orszdggy(lés 1849, édpr. 14-én
kimondta a Habsburg-Lotharingiai-hdz trénfosztdsdt és Magyarorszéig
fiiggetlenségét.

66. A vallomds forditdsa a kovetkezd:

1. Elfogatdsom oka sat.?

azaz Gen[eralkomman-

Egyaltaldn nem ismert szdmomra, mivel meggy6z6désem szerint azzal a
becsiiletes 4lldssal szemben, melyet viselni szerencsém volt, blin nem vel-
hetd a szememre; hanem belegondolvién a legutébbi id6kben DORSNER
tdbornok elétt tett eskiimbe, kirdlyom és hazdm érdekében éllandéan kész
voltam éltemet dldozni?? A dévai becsiiletes megadés utdn bajldrsaim



szdzaival egyiilt ide am, s azlla fogsdg| vagyok (amelyben a
magyarokat 4ltaldban gyaldzatosan, torvényellencsen és nemzeti gy(ilolet-
b6l fakadé részrehajldssal kezelik), anélkiil hogy tudndm, miért?

2. On a magyar folkel§ hadseregben szolgélt sat.?

Csakugyan kovetnem kellett, ahogy minden mds, az ezredben szolgédlo
bajtdrsamnak is, magas el6ljar6im parancsait, mivel becsiiletes dllasom
kezdete 6ta erre voltam hivatva, - anélkiil, hogy azokat politikai szem-
pontbdl vizsgdlndm, vajon a hasonlé médon parancsoltak clfogadhaté
m6don adattak-e ki, - mésrészt nem volt szdndékom egy olyan eskiit - me-
lyet a kirdlyra és a hazéra tettem, oly médon megszegni, hogy az becsii-
letembe keriiljon, - mivel a hadicikkekben, amelyek nekem, mint katond-
nak, zsin6rmértékiil szolgéltak, sosem mutattatott ki, hogy egy katona fel
lenne hatalmazva a t6le megkivéant eskiit sajét ftélete szerint megszegni
vagy egészen elveltni, - ennek alapjan kellett dlldsomrél elGzetesen kapott
parancs alapjan 1849 februdrjdban az erdélyi 1azadok ellen vonulnom -
ahol a legkiilonboz6bb helyeken az id6nként érkez6 utasitdsok szerint
anélkiil, hogy zészlémat barmikor elhagytam volna, hiven teljesitettem
kotelességemet.

3. On a f6hadparancsnoksdg cllen cselekedett sat.? A kidltvany?

Sosem harcoltam a cs. kir. csapatok cllen, csupén [6lkel parasztok cllen.
- A proklamiéciérél egy sz6t sem hallottam, és cgydltaldn nem olvastam,
mivel az ilyenek, ha néhény ki is bocsattatott, az cl6ljarék éltal valészind-
leg visszatartattak.

4. Onnek [ismemnie] kellett a Fiiggetlenségi Nyilatkozatot sat.”

Sosem volt médom megitélni, mit is akar jelenteni - cgyébként egyetlen
haland6 sincs abban a helyzetben, hogy azt allithatnd, miszerint ezt a ha-
térozatot minden csapatnak kihirdették.

5. Van még valami hozzdadnival6ja?

Egydltaldn semmi hozzdadnivalém nincs, csupdn azt kivdnom megje-
gyezni, hogy sohasem voltam kirdlyom clleni ldzado, s soha nem szegtem
meg eskiimet - amiért a torvények szerint biintethetd lennék.

67. BENEDEK Lajos (1821-?), ¢s. kir. alhadnagy a 15. (2. székely) hatér-
or gyalogezredben, 1848. okiéberétsl ezrede 2. zdszlbaljéval a Székely-
{6ld, majd novembert§l Haromszék védelmében harcol. 1849. mdrciusé-
161 f6hadnagy, méjustél szdzados az alakulatdbdl szervezett 84. honvéd-
zészl6aljban. Virfogsagot szenved. Liletrajzdt 1d. BONA, 1988. 108. 0. és
Kufsteini ekv. 16. o.

68. clkobzasa

69. WOHLLGEMUTH, Ludwig von, bard, (1788-1851), cs. kir. altdbor-
nagy, hadtestparancsnok, 1849 jiliusdtél Erdély katonai és politikai kor-
manyzéja.

70. Stockhaus, azaz foghdz

71. helyesen: 15-én

72. Kéroly honvéd Srmesterként szolgélt BEM alatt. A fegyverletétel utdn
bedllt a cs. kir. hadseregbe. Az 1860-as években mér (6hadnagy, 1882-
ben a cs. és kir. 82. gyalogezred alezredese volt.

73. SCHLECHTA, Camillo, béré, ir6, a bécsi 16gio tagja, cl6bb halalra,
majd 12 év varfogsdgra itélik. 1850. aug. 1-én biintetését 6 évre szdllitjak
le. 1852. szepl. 11-én Theresienstadtba széllitottdk.

74. STARBEK von LESCZINSKY, Alexander (1802-?), a bécsi 1. kerii-
leti nemzet6rség parancsnoka, 1848. di berében 12 évi varfogségi
ftélik.

75. REVICZKY Liész16 (1805-1868), tablabird, 1849 janudrjatél a “Bihar
megyei Szabad Magyar Vadészcesapal” szervezGje és parancsnoka. 1849
mérciusdlol Zarand megyében szolgél, jaliustdl a zarandi dandérnél 6r-
nagy. Haldlra, majd vérfogsdgra itélik, 1854-ben szabadul. Eletrajzat 1d.
BONA, 1987. 404-405. o. és Kufsteini ekv. 36. o.

76. ANGYAL Antal (1813-?), Bécsben a Hirsch gyoégyszertér tulajdono-
sa. Fegyverrejtegetésért 1849. jin. 3-dn haldlra, majd 8 év sdncmunkéra
itélik, konny( vasban, 1850. febr. 27-én véarfogsagra véltoztatjék, jul. 29-
én biintetése felét clengedik. Kiszabadul 1852. méj. 7-én. Eletrajzét 1d.
Kufsteini ekv. és NADAY, OSZK.

77. OLSZEWSKI, Hicronym Adolf (1827-?), cs. kir. alhadnagy a 37.

(Maridssy) gyalogezredben, 1848. nov. végétdl [Ghadnagy, 1849. februdr-
JAL6l szdzados zészl6aljandl, a késSbbi 74. honvédzészlGalinél, a nydri

hadjdrat idején ideiglencs zészléaljparancsno],(‘ Haldlra, majd hat év var-
fogsdgra itélik. 1852. jun. 28-dn szabadul. Eletrajzat 1d. BONA, 1988.
447. 0. és NADAY-SAFRAN 92. 0.

78. SZABO Farkas (1815-1869), cs. kir. f6hadnagy az 52. (Ferenc Kér-
oly) gyalogezredben, 1848. jiin. kozepétSl a 12. honvédzdszlbalj szdzado-
sa, 1849. jil kozepétSl Grnagy, a zdszl6alj parancsnoka. Viarfogsagot
szenved. 1852, jiin. 28-4n szabadul. Eletrajzat 1d. BONA, 1987. 298. o. és
Kufsteini ekv. 38. 0. és NADAY, OSZK.

79. NICZKY Krist6f, grof (1814-1868), 1849 szeptemberében 12-én es-
kiiszegésre bujtogatésért 5 év sdncmunkara ftélik. 1850. okt. 15-én biinte-
tését véarfogsdgra véltoztatjak. 1852. mdj. 19-én kegyelem (tjan szabadul.
Eletrajzat 1d.Kuftsteini ekv. 34. 0. és NADAY, OSZK.

80. SZONTAGH Frigyes (1825-1854), cs. kir. hadnagy a 10. (Vilmos)
huszarezredben, 1848. okt. 24-én alakulata 185 katondjdval hazaszokik
Bukovindb6l, csatlakozik a honvédsereghez. Novembertél al-, 1849. feb-
rudrjatél fGszézados, aug. 1-161 Srnagy és osztdlyparancsnok czredében.
Virfogsdgban hal meg. Elcll‘ajzél Id. BONA, 1987. 314. o. és Kufsteini
ekv. 41. 0.

81. AMSBERG, Georg von (1821-?), cs. kir. hadnagy a 18. (Koburg) hu-
szarezredben, 1848. okt. 28-dn czrede 8. szdzadédval Galicidbol Magyaror-
szégra szokik. Nov. végétdl (Gszazados a 16. (Kdrolyi), majd a 7. (Reuss-
Kostritz) huszdrezredben. Haldlra, majd vérfogsagra itélik, 1858 jaliusa-
ban szabadul. Kivéndorol az Egyesiilt Allamokba, a polgdrhabortban ez-
redes, majd tdbornok az északi hadseregben. ajzat 1d. BONA, 1988.
74.0., NADAY-SAFRAN 25-26. 0. és ACS Tivadar: Magyarok az észak-
amerikai polgdrhdboriban 1861-1865. Bp., 1964. 51-52. o.

82. WEBER Jdnos (1805-1869), cs. kir. [6szdzados a 37. (Mdridssy) gya-
logezredben. 1848. dec clejétdl a zészl6alj parancsnoka, 1849. jan. koze-
péSl Grnagy, a zaréndi dandédr parancsnoka, mérc. végétsl a 77. honvéd-
z4sz16alj parancsnoka, mdj. végétdl beteg, jil. kozepétdl a szegedi, majd
az aradi térparancsnoksdgon szolgél. Varfogsdgot szenved, 1852. jin. 28-
4n szabadul. Eletrajzdt 1d. BONA, 1987. 334-335. 0., HABERMANN
Gusztdv: Személyi adaltdr a szegedi polgér-csalddok torténetéhez. Tanul-
ményok Csongrdd megye tornénetébsl XIX. Szeged, 1992. 297-298. o.
ésKuftsteini ekv. 44-45. o.

83. LILL, Adolf, von LILIENBACH (1811-?), cs. kir. f6hadnagy a 37.
(Mdridssy) gyalogezredben. 1848. okt. elejétdl szdzados a hadiigyminisz-
térium tdborkari osztdly4n, a tovdbbiakban is vezérkari szolgélatot 14t el.
Virfogsagot szenved, 1856-ban szabadul. Eletrajzél 1d. BONA, 1988.
374. 0.

84. VEGELE Jénos (Johann VEGELE?), ir6, a bécsi 16gi6 tagja, 20 év
varfogségra itélik, majd a bii 5 évre kelik. Kiszabadul 1854.
jan. 3-4n.

85. Hclyesen: KAROVE Antal (1814-?), cs. kir. f6hadnagy a 37.
(Maridssy) gyalogezredben. 1848. szept. végétSl szdzados a 28. honvéd-
z4szl6aljban, jin. végétsl a 43. honvédzdszl6alj 6rnagya, jil. kozepéisl
danddrparancsnok a IX. hadtestben. Varfogsagot szenved, 1855-ben sza-
badul. Eletrajzét 1d. BONA, 1987. 189. o. és Kufsteini ekv. 20. o.

86. BENO Istvan (1799-1867), nyugalmazott cs. kir. f6hadnagy. 1848
okt. végétsl Aranyosszék nemzeldr Grnagya, 1849. jil. kozepélsl a 134
honvédzdszl6alj rnagya. Vérfogsdgot szenved, 1852. jin. 28-4n szaba-
dul. Elclrajﬂl Id. BONA, 1987. 107. o. és Kufsteini ekv. 17. o.

87. PAP Lajos (1826-1882), cs. kir. hadnagy a 16. (1. romén) hatdrfr gy=-
logezredben. 1848. jin. kozepétdl [Ghadnagy a 10. honvédzészltaiian
okt. clejétsl szdzados, 1849. febr. elejétd] Grnagy a hadigyminssacrum
tdborkari osztdlydn, majd a feldunai hadsereg vezérkardnal. mé; |
161 az erdélyi hadscregben. Aug. 12-161 alezredes. Vérfogsie
1857-ben szabadul. Iiletrajzdt 1d. BONA, 1987. 257. o. és Kufsicms <
35.0.

88. SZIGETI Mikl6s (1824-1904), cs. kir. hadnagy 2 16. (1. somis we
ér6r gyalogezredben. 1848. nov. elejétdl fGhadnagy = 11. hoswedos-
aljban, 1849. febr. elejétdl szazados, dpr. végélsl Grmagy _{m_ “ar
fogsagot szenved, 1857-ben szabadul. 1869-ben reaktiva e 187740 o
ezredes, 1877-ben nyugalmazzék. Roppant érdekes comifirmows o=
1848-49-es tevékenységérl: Adatok a XI. zészldal) worsmeniies o
tettel az erdélyi 1848-49-ki eseményekre. Egy homvid masdmes e
Kolozsvér, 1868. Eletrajzat 1d. BONA, 1987. 310, o. & Kafsmm = &0 o«
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89. u‘/s«)nné/.zis

90. PelsGere

91. tértivevénye

2. ti. ZATHURLCZKY celldjdban
3. Az illetd neve CSIKY Sandor listdjan grél LUDI-ként szcrepel. Csak
annyit jegyzetl fel réla, hogy 1 évre itéliék.

94. Anton HUSZAK (CSIKY szerint HUSZAG), pragai pap.
95. Anton KRASSNI pragai pap.

96. helyesen: LONCAROVIC

97. SZELL J6zsef (1813-1886), cs. kir. alszdzados a 34. (Porosz he
gyalogezredben, honvéd Grnagy, egy ideig a 34. gyalogezred 1-2. zaszl6-
aljdnak parancsnoka, 1848. dec. 28-dn Babolndndl a 2. zdsz16alj ¢lén sc-
besiilten fogsdgba esik. Varfogsagot szenved. Eletrajzdt 1d. BONA 1987.
310. 0. és ub. Vas megyci 48-as honvéd orzstiszick nyomdban. Vasi
Szemle, 1984/3. 405-406. o.

98. HOPPLLS. Nikolas, cs. kir. hadnagy, a grazi nemzetdrség zdszlotar-
16ja. ¢l6bb haldlra, majd kegyclembdl 6 év varfogségra itélik, 1851. febr.
28-dn szabadul.

C o

99. ti. az ¢jjeliedénydét.

100. Nikolas HOPPLLS

101. CZUCZOR Gergely (1800-1866), beneés tandr, koltG, nyclvész. A
“Kossuth Hirlapja” hasdbjain kozzétett “Riad6” cimd verséért varfogsdg-
ra fi¢lik. 1851, mdj. 22-¢n szabadul Kuftsteini fogsdgdra 1d. NADAY-
SAIFRAN

102. MOTESICZKY Istvan (1802-7), Trenesén megyei birtokos. ¢s. Kir.
kamards, 1848-49 forduléjdn kill6ldr6l 161éné legyversz; ssal meg-
bizolt kormdnybiztos. 5 év varfogsdgra itélik, 1850. jin. 18-an biintetését
felére szallitjak le, 1852. mdj. 30-dn szabadul.

103. HERMANN (1849-ben URAL) Benjamin (1799-1874), cs. kir.
alszazados az S. (Radetzky) huszdrezredben, 1848. dec. kozepéldl (Gsz4-
rzados, ezrede Lartalék (kiképz6) szdzaddnak parancsnoka. Haldlra, majd 8
év virfogsdgra itélik, 1854-ben szabadul. Eletrajzdt Id. BONA, 1988, 259.
0. és Kultsteini ckv. 25. o.

104. NEHIBA J6zsel (1796-1853), ¢s. kir. czredes. a kultsteini var pa-
rancsnoka.

105. azaz a hadiigyminisziérium igazségiigyi osztélyanak

Memoriile lui Istvan
ZATHURECZKY, 1849-1856

(Despre memorii, rezumat)

Istvin ZATHURECZKY (1821-1858)
este fratele lui Emilia ZATHURECZKY (doam-
na CSEREY), intemeietoarea Muzeului National
Secuiesc. Participd la luptele din rdzboiul de
independenta de la 1848-1849 la gradul de
locotenent major si mai tarziu de capitan. Este
condamnat la inchisoare, si este eliberat, prin
amnistie, abia in 1856. Moare la Imeni, cu putin
timp mai tarziu, din cauza bolii aduse din temuta
inchisoare de la Kufstein, si este inmormantat la
Baraolt (cimitirul ZATHURECZKY, v. si lu-
crarea din volumul prezent). Memoriile sale
prezintd importanta in special sub trei aspecte:
dau informatii privind problemele de disciplina
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militard din timpul luptelor si completeaza datele
privind evenimentele militare din zona Bistritei,
insuficient cunoscute, permit sd aruncdm o
privire asupra functiondrii curti martiale de la
Sibiu in 1849, documentele céreia s-au pierdut,
respectiv asupra conditiilor de inchisoare din
Kufstein, referitor la care la aceastd data mai dis-
punem de un singur alt izvor maghiar suficient de
obiectiv.

The Memories of Istvan
ZATHURECZKY, 1849-1856

(About the memories)

Istvin ZATHURECZKY (1821-1858) is
Emilia ZATHURECZKY s (Lady CSEREY, the
founder of the Székely National Museum)
brother. He took part at the battles of the war of
independence (1848-1849) as lieutenant major
and later on as captain. He was put to jail and
released by amnesty only in 1856. He died at
Imecstalva (Imeni) short time afterwards due to
the illness he had got in the jail of Kufstein and
was buried at Bar6t (Baraolt, the ZATHU-
RECZKY Cemetery in the previous paper). His
memories are important especially for three
aspects: the offer information regarding the mili-
tary discipline during the fights, the complete the
data regarding the military events in the
Beszterce (Bistrita) region, which were very lit-
tle known about, and they also let us have a look
upon the functioning of the Military Court from
Nagyszeben (Sibiu) in 1849, whose documents
were lost, as well as upon the conditions in the

jail of Kufstein. Referring to this date we have

access to an other single Hungarian source which
is objective enough.

F2 &+3



1. dbra ZATHURECZKY Istvan 1851. jan. 13-dn keltezett, fogsdgbdl kiildott levele édesapjdnak, alsézaturcsai
ZATHURECZKY Istvén dirnak, Barétra (Erdély). A viaszpecséttel lezart levélrdl sajnos, hidnyzik a bélyeg, a felado
postai pecsét elss betfiivel: [KUFS]TEIN.
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2. dbra A levél utja nyomonkovethets: Salzburg (15. jan.), Bécs (17. jan.), Nagyszeben (22 e } 41
Sepsiszentgyorgy (23. jan.)
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A nyomdai munkdlatokat
a sepsiszentgyorgyi T3 Info Kft. végezte
FelelGs vezets: TULIT Attila, igazgaté

A kotészeti miveletet
a csikszeredai ALUTUS Rt. végezte
Felel6s vezet6: HAJDU Aron, igazgaté
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