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egy eldudds megrartdsdra, visszaemidkezter néhai CSU-
TAK Vilmos dhajdra, érémmel villaltam azon feladator,
hogy gvijteményembdl egy csukorékot mai eldaddsom
kereteben a mélyen t. kizonséggel megismertessek.

Mieldtt egynéhdny régi boszorkéinypert ismer-
tetnék, ldssuk eldszér azt, hogy tulajdonképpen kik és
mik azok a boszorkdnyok, kikrSl kisgyermek korunk-
ban annyi mesét hallottdnk, majd olvastunk, &s akik oly
sok nyugtalan, nehéz 4lmu éjszakdt okoztak nekiink.

Az 6is1 pogdny viligban az emberek képzele-
tében az isteneken kiviil még kiilonboz8 Knyek is Eltek,
kiknek mitkodési terik és cselekvési képességiik megosz-
lott az istenek és emberek mOkodési tere &s cselekvési
képessége kozott.

E rendkiviili lények két csoportba oszthatok.
Az elsébe tartoznak a félistenek vagy héisok, az Gridsok
és a tindérek. Mdsodik ¢soponba tartoznak az érdogok,
boszorkanyok, lidércek s ezekhez hasonld rossz lelkek.
Népmeséinkben hdstkkel, dridsokkal, tdrpékkel, tiindé-
rekkel, boszorkdnyokkal lépten-nyomon faldlkozunk,
kik hol killon-kiitn, hol meg egyiittesen szerepeinek.

A hésok mindig rokonszenves alakok. Az Gri-
dsok, a tdrpék és a tiindérek két csoportra oszlanak,
jokra és gonoszakra. A boszorkdnyok, lidércek és az
ezekhez husonld rossz szellemek vagy alakok kozt jok-
ra nem taldlunk.

A boszorkdnyokrsl 52616 hit az Gsi pogény
vilaghdl atjitt a keresztény vildgba is. Ebben a vildg-
ban azonban szerepiik mddosull. Mig a pogdny vildg-
ban a boszorkdnyok cselekvési kore a kuruzsldsokban
kimeriil, addig a keresztény vildgban, kiiléndsen az tin.
sttét kozépkorban, mikor az emberek sok rendkiviili
dolgot megmagyardzni nem tudtak, azokat a boszor-
kdnyoknak tmlajdonftottdk, kiket egy eretnek szekta
tagjainak tekintettek, és akik rendkiviili képességekkel
vannak felruhdzva. Meg voltak gy&zdve arrdl, hogy a
boszorkdnyok az drddgokkel dllnak Gsszekottetésben,
azoknak szeretdi, s mint ilyenek, az Orddgdk sepit-
ségével rendkiviili, természetfolor dolgokat képesek
véghezvinni. Elsdsorban is emberi alakjukat akkor tud-
Jak megvaltoztaini, amikor akarjdk. Mivel az Srddgok-
kel dllnak sztivetséghen, természetesen Istent meg kell
tagadnmok, lemondottak az érok lidvosségrdl, s hivata-
sukbol és kitelezettségeikbll kifolyélag f8 feladatuk
volt az emberek megrontdsa, azoknak bdrmi dtoni el-

pusztitdsa, vagy legaldbbis kdrokozds, melyeknek vég-
hezvitelére sok eszkoz allt rendetkezésitkre.

A nyugati dllamokban a boszorkdnyokban
valé hit nagyon hosszl ideig élt a kdztudatban, nem-
csak a kdzépkorban, hanem bizony még az Gjkorban is,
Mivel a boszorkdnysdg mestersége egyike volt a leg-
nagyobb biindknek, azt Gldozni és szigorian biintetni
kellett. Az id§ megsziilte a hithedté valt inquizitiol. A
boszorkanyoknak meg kellett halniok. Vétkeikért mag-
lya 4ltali haldlra fiéltettek. Uldbztetésiik a XIV. szdzad
elején indul meg Spanyolorszdgban, honnan csakhamar
elterjed (lasz-, Francia- és Németorszdgba is.

VIII. Incze pipa 1484-ben kiadott bullijiban
elditja a boszorkinypereknél betartandé szabélyokat.
Ekkor kezdGdik meg az lildozések és Jegszdrny(ibb kin-
vallatdsoknak korszaka, melynek eredményeképpen
évszdzadok folyaman igen sok ezerre rlig a szerencsét-
ten 4ldozatoknak.szdma, A boszorkinyokr6l sz616 hie-
delmet sem a mifveltség hatalmas fellendiilése, sem
pedig a reformécié nem képesek, nem megétiani, nem
kiirtani, de még enyhiteni sem. Csodélatos dolog, hogy
a reformdacid, mely oly sok mindent kdrhoztatott, meg-
tagadotl és elvetett, ezt a kérdést nem érinti. Létezé-
siikben a protestinsok éppen tgy hisznek, mint aho-
gyan a katholikusok, s @k is épp oly buzgésdggal ége-
tik meg. Maga a nagy reformétor KALVIN Jdnos is
egész sereget kiild maglydra.

Nalunk Erdélyben! inquizitio soha sem volt.
A kozépkorb6l boszorkdnyperréf) semmi adatunk nem
maradt fenn. Legrégibb 1565-b3l ismeretes Kolozs-
virr6l.2 A boszorkdny széval, alaposan fiiszerezve
mindenféle jelzdvel, mint becsiiletsértd kifejezéssel
Hiromszéken® elég gyakran talflkozunk., melyre
legrégibb adatunk 1608-bdl van, de tulajdonképpeni
boszorkdnyperr8l az 1643 évet megeldzbleg nincs
tudomdsunk?. Azutén is ritkasdgszdmba megy. E perek
nem oly nagyszabdstak, mint Burdpa nyugati élla-
maiban, és ha alaposan megvizsgiljuk, rendszerint
vagy kozonséges hdzassdgtérési esetté zsugorodnak
Gssze, vagy a 526 legszorosabb értelmében kdzdnséges
kuruzsldsoknak lehet mindsiteni. Igaz, hogy a XVIII.
szdzad elején ndlunk is kezd egy kissé nyugati mintét
folvenni, de schasem fajul oda, hovd Nyugat jutort. [t
nyugodtan védheti magat a boszorkdnysiggal bevidolt
egyén. Lelki izgalmakat ugyan kell kidllania, de ta-
nikat dllithat, 4ntatlansigét igazolhatja. [gazsaga esetén
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Szennyes pendelyen keresztiil égett bor sz0-
rendd, kézben azt mondvén, hogy: valamint ez a pen-
dely verdidik az én testemhez, dgy verddjék N.N. is uta-
nam. Ezen égett bort természetesen meg kell itatni.

Egy korsdban szenes vizet kell ¢sindlni, s azt
akdr maga, akir mds dltal N.N. ajtaja elé vinni, és a
kiiszdb alan keresztiil elonteni.

Esés id®ben o vizre menni, olyan helyre, hol
két patak osszefolyik. Ott hiromszor vizet meriteni és a
vizet hazavinni, majd a szeretSnek a kiiszobére dnteni.

A szeret§ vagy vendég lovdnak a fark4bd] és
strényébd] szdrt kell kitépni, mely a hdz padlisan a
kiirt§ feiett fonaltekerdre helyezendd. A tekerdt visz-
szafelé kell forgatni, melybdl az koévetkezik, hogy az
eltdvozd szeretd vagy vendég visszatér.

Daglott kutya szdjaban megforgatott hijjal pogé-
csa siitendf. A kutydt meg kell pokdisni és azt mondani:
valamiképpen a doglott kutydt utiljik az emberek, Ggy
utdljon N.N. minden asszonyi 4llatat a szeretGjén kiviil.

Z5]d békdl kell egy 4y fazékba tenni. A fazékra
kilenc lyuk filrand6 és egy hangyabolyba helyezendd.
A hangyéik a békit megeszik, a csontja azonban meg-
marad. melyet ha valaki azt akarja, hogy 61 szeressék,
megeteti és felettébb fogjak szeretni.

Ha egy asszony egy férfit szeret, de a férfinak
egy mds asszony is tetszik. akkor ezen asszony jobb 14b4-
nak nyomdbdl] foldet kell felvenni, mellyel a férfi ruhdja
bemdzolandé6, vagy bekenendd, hogy a férfi unja meg.

A misik szeretd ledny ajtajat és kapujil tragya-
val megkenni, kizben mondjon ilyen székat: valami-
lyen biidis a trdgya, €pp oly biidos legyen e héz, ha a
bifz1 a legény megérzi, soha tSbbet nem megyen oda.

A maga kezeird] &s ldbaird! a kdrmok levégan-
dék é&s egy vas osztikén megmelegitendSk, illetve
megaszalandok. A megaszalt kérmiKet azutén egy réz-
mozsirban jol Gssze kell térni, s liszthe téve pogécsa
stitendd, A pogécsat szintén apréra kell torni és N.N.
ételébe szérand6, hogy szeresse.

Az esetben, ha egy férfi tdvol van, és nem le-
het tudni, jé kedvvel vagy haragosan jon-e haza, hogy
6 kedve legyen, egy eldruhdt sokdig )6l dssze kell te-
kergetni, facsargatni és két vankos kizé helyezni, me-
lyeken a férfi alszik. Regge!l a férfitd] megkérdezendd,
micsoda 4Jmot 14tott,

Hogy egy férfi mds ndt ne szerethessen, egy
fokos it kell elévenni, és varfzsszavak elmondisa

utdn a 1 hegyét a fokdhoz vissza kell hajtani, illetve
fordftani. A it azutdn a férfi kiiszobe ald kell 4sni és
azt mondani: amint ennek a tdnek a vége benne van a
fokdban, ugy N.N. senki mdssal ne éljen.

Anyatejjel pogdcsa stitendd és N.N.-el meg-
etetni, hogy el ne felejtsen, mint ahogy az anya nem
feledkezik meg gyermekérdl.

Orvossdg, de egyitial szerelmi blibdj volt a
kovetkezd szer is: medvehajar doglon kutyénak a szé-
jdban harmadnapig tartani és N.N.-nek borban beadni.

Most nehdny boszorkdnypert éhajtok ismer-
tetni. A mi boszorkdnypereink nem lesznek szenzé-
cidsak, inkdbb megyei vonatkozdsuknél fogva érdekel-
hetik a mélyen tisztelt hallgatésagot.

Az Ur 1643-ik évének jilius 8-ik napjan
ZAGONI JANKO Tamds Orbai széki alkirdlybiré, DO-
NATH P4) széki iigyvéd, mai nyelven iigyész Altal az
Orbai széki rendes térvénykezési napon Kovasznan®
hivatalbdl vidat emeltet BAJCSI Jinosné Anna asz-
szony ellen, mivel ngyancsak gelencei’. HEIJA Mité
nevd ifjd legénnyel szerelmi viszonyt folytatol, tovib-
b4 bilijosbaj készitd boszorkany és étetd személy is. Az
ligyész szerint az alkirdlybiré JANKO Ferenc védjait
kész pizonyitani, s kivanja, hogy a fogsdgban levd vid-
lott bilneiért érdeme szerint haldlra itéltessék.

A védlott BAJICSI lanosné iigyvédje, BARA-
BAS Gyirgy az alkirdlybiré vadjar6l part. vagyis a
védiral masolatdt kéri, egyuttal idShaladékot is. hogy
védence 4rtattansdgit bebizonyithassa. A széki gyiilés
mindezekhez hozzdjirul azzal, hogy BAJCSI Janosné
4llitsa el tandit is igazsdgdnak, illetve drtatlansagdnak
bebizonyitdséra. Magét6l értetddik, hogy a vadlow
tovébbra is fogsdgban marad.

HEMNA M4té nevében, ki ax igyben szinén
érdekelt fél, ugyvédie, LASZLO P4l ugyanezt kéni,
melyet a birds4g szintén megad. egyittal utasitja, hogy
bizonysagaival és igazsigdval ugyanazon id6re 4lljon
¢l, mikor vadlot tdrsa pere térgyaltatni fog.

A folytatélagos targyalas egy honap elteltével,
vagyis 1643. jélius hé 15-én kezd8ddtt meg. BAJCSI
Janosné a maga védelmére, Ggy ldtszik, tanfikat nem
tudott elddllitani, ennélfogva kénytelen maga véde-
kezni. Kétségbevonija a tiszinek, vagyis JANKO Tamis
alkirdlybirénak azon jogél, hogy &t fogsdgban tartsa,
valamint orsag, blbdjossdg és életés cimen vidat emel-
jen ellene, mert a JANKO Tamis el6tt valé vicetiszt

95







ol

csak a szokdsos vizbevetéssel Osztattassék meg, hanem
a boszorkdnyokkal szemben alkalmazott egyéb proba-
kat, tlletve méGdszereket i1s vegye igénybe.

A torvényszék azonban nem helyezkedik az
igyész alldspontjira, mert ugyanazon &v aug. hé [-én
lartott iilésén a kivetkezd végzést hozza: TZSAK
Ferencné boszorkanyossaga nincs eléggé kimutatva, de
bebizonyitoll ény az, hogy a Jézus Krisztust és Sziiz
Maénat becstelen szokkal illette, tovabba adtival-
leremtetiével kdromkodot!, de négy ember vallomé-
sabdl azt &ilapitja meg a tdrvényszék, hogy a vidlott
[ZSAK Ferencné néha-néha meg volt haborodva és
tibelyedett, azaz tébolyodout elmével volt, és cselek-
ményeit igy kovetie el. Gonosz cselekedeteiért, l1ekin-
tethe véve a koriillményeket, €] esztendei tdmldcben
tartassék. Ezen biintetésének kitoltése utdn héhér 4ltal
pellengéreztessék meg, és a hdromszékil? fGtisziség
ltal orokre kiGizessék.

Most felolvasok egy mdsik Orbai széki pert,
mely mér inkidbb magdban foglalja azokat a wlajdonsé-
gokat. melyek a boszorkanyokal jellemzik, mint a két
eldzében. A perl Kovisznan!? 1742, szeptember 5-én
indfttatja meg imecsfalvi!> IMECS Antal Orbai széki
alkirdlybiré BALOG Jinos igyvéddel, mint vadléval
altorjai!6 MIHALCZ Péterné ABAFI Zs6fia jobbagy-
asszonya, zdgoni!? SANDOR Mihdlyné ADAM Mar-
git ellen boszorkanysdga, gonosz lelkekkel valG dssze-
kittetése és egyéb terhes véikei miatt. Mindenekel6tt
arra kén a s7z€éki gydQlést, rendelje el boszorkany volts-

nak megdllapitdsa céljabél a vidlottnak szaldokfibél,-

azaz hérstdbdl csindlt jirmon vald dltalbijeatdsat, az-
utén pedig a vizi probat, vagyis a vizben val6 tisziatést,
s ha boszorkdnysdga ezen prébdk iltal bebizonyittat-
nék, kivdnja hogy SANDOR Mihdlyné elevenen
épetiessék meg. A vadlott iigyvédje dljdn természete-
sen tagadja azt, hogy boszorkdny volna s gonosz tir-
sasigokkal 4llna dsszekottetésben, sBt, él‘taﬂansﬁgét

kész bizonysdgokkal igazolni. Valakit vizben mepisz-

tatni, vagy jiromba bdjtatni nem lehet megtenni
anélkiil, hogy el8szor a tanik vallomdésait meg ne hall-
gassdk. A védlott lehet 4rtatlan, s akkor a vidl6 kere-
setétd] fel is kell oldozni. A sz€ki gyillés az tgyvéd
ezen elSlerjesztéséhez hozzdjirul és az gy tdrgyaldsat
a kovetkezd Ulésre halasztja. melyet két nap milva,
vagyis szepl. 7-én tartunak meg. Ezen dlésre tiszt uram
dkegyelme felesszdmu bhizonysdgokat jértatott el§ a

vétkes SANDOR Mihalyné ellen. Kik kaziil 1ZSAK
Boldizsdrné azt feleli, azaz vallja: ennsk ellte egy
néhdny esztendGkkel a zigom Cserében gombiért
akarvan menni, a Cserében taldlkoztam SANDOR Mi-
hilynéval, mostani fogsdgban levSvel, ki karjit meg-
fogvdn kijjebb vezette. Hat egy dudds és egy hegediis
vagyon ott. Volrlegalihb széz boszorkdny asszony. kik
tdncolanak. Ot is tdncba viuék. Egész esivéig tin-
coltattik, annyira, hogy alig mehetett haza esze nélkiil.
Azt kidltottdk akkor a boszorkény asszonyok, hip-hop
ki hilibi, ki haralyi. Azok kézott nemn ismert meg mast,
csak Tamdsfalvil8 SZBP Liszlénét. Egy kinyvet és
egy kulcsol ldtott vala, és még SZEP Liszioné mondot-
ta, te nem kdziinkbe val6 vagy. BIRTALAN Mihilyné
azt )4tta, hogy SANDOR Mih4lyné lednya a kemence
alatt lévén reszketett, SANDOR Mihdlyné foghagy-
mat és holtszenet egybettrvén, a kirtén kivetetle, ezt

. mondvin: menj el oda, honnan j6ttél. Egy kinyvet is

l4tott ndla, de mit csindlt vele, nem tudja. VERES Mik-
16sné és KIS Kata valljak, hogy mikor KIS Andras
lednyénak 6nt dntdtt, erfisen megesattant, azt mondvin
SANDOR Mihilyné, most ment el a lidérc t§le. SI-
MON Jdnosné hasonldképpen felel az ononiésrGl.
TOTH Tamis azt vallja, hogy & is beteg 1évén, dnt
onteten SANDOR Mihilynéval, meggytgyult. Ugy
egy duecsének is, az is meggydgyull, azt mondvin, hogy
lidére a szivél tartotta. TOMPA Mihadlyné azt vallja:
TOMPA Mihdly haldla elGtt azt mondotta, hogy mikor
& az erddre ment volna, SANDOR Mihalyné egy két
kerek( szekéren odaérkezvén hivja, hogy menjen el
véle, merl ha el nem megyen, ihiol elviszi az erejit. El is
vitte volna a fogsdghban levd vadlott, és mig meghalz,
testében semmi érzékenység nem volt. NAGY Jénosné
azt vallja: kdra lévén, elmert SANDOR Mihalynéhoz,
hogy josoljon nékie. Egy konyvet eléveit egy kulecsal
egylitt és azon kényvet a maga ujjdra és a NAGY [4-
nosné ujjéra tette, s a kiinyv magatdl egyet fordult a
kettdnek az ujjdn, s biziatta, hogy eldkeriil, de maig is
oda vagyon a kdra. GUZSBA SZTANCSUIné valljs,
hogy elhagyta az urét, de visszament hozzd. GUZSBA
SZTANCSUJ] babot vettetett a vadlottal. hogy a
felesége elé kerill-¢ hamar, vagy sem. A kényvel elé-
vévén SANDOR Mihdlyné azt mondja. harmadnap
alatt elékeriil, hatott GUZSBA SZYANCSUIné is jelen
volt. Eszrevévén a vidloti, hogy ot vagyon, akirgl®
nézetett, GUZSBA .SZTANCSUJt verni kezdé, hogy
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miért csifolkodik véle. KIS Elekné azt vallja, hogy
megfenyegette mind 6t, hogy férjhez nem mehet, mind
az beesét, hogy meg nem hézasodhatik, ha a vidlottal
meg nem békiilnek. KELEMEN Miklés azt vallja, el-
veszvén két lava, elment SANDOR Mihdlynéhoz, ki
eldvett egy konyvet és egy kulesot, a kulcsnak szdkvdn
jovenddlt, hogy elSkeriilnek lovaim. EIJ is keriiltek.
DOMOKOS Sdmuelné azt adja el: elveszvén két ikre,
& is elment a vadletthoz, neki is elfvette a konyvet,
hogy hallani fog az kreirsl. Hallott is, mert a medve
megdlte volt. Hfjd CSUTAK lIstvén azt vallja, hogy
TOMPA Mihaly mendotta volna, mikor SANDOR Mi-
héllynéval 1aldlkozott az erddn, arra unszolta, hogy ver-
je magdba a kést. A vddiott részére is bejdrtak némely
bizonysdgok, csak egyik sem igazolhat tiszta 4rtat-
lansdgdral, csak éppen nem tudom, nem littammal
bizanyitanak. Ezért tgy tetszett a tdrvénynek, hogy a
fogsdgban levé vadlott vizben usztattassék meg, annak
uténa széldokfa jdrmon bujtattassék Altal, és ha ezen
prébakon boszorkdnysdga Konstataltatni fog, kinoztas-
sék meg tiizes vassal, hogy vele egyetérts tarsan kiadja,
azutdn égettessék meg. Ha pedig nevezett prébék utdn
boszorkénysaga nem bizonyulna valénak, ily sok rend-
beli gonosz cselekedeteiért majd isteni hatalmat magd-
nak vindikdlvan sokaknak hotrinkoztatdsdra, hohér-
mesier 4ltal vassal bélyegeztessék meg SANDOR
Mihdlyné a homlokdn, és a székbd] rokre csapattassék
ki. s ha ennek utdna a székbe jonne, azutdn egyszer s
mindenkorra csapattassék ki, és ha ennek utfina két
vagy hdrom bizonysdg dltal bizonyittatnék babvetése,
dndntése s efféle [sten ellen vald cselekedete, haldllal
biintettessék akdrhot is. Vadlatt fellebbezett ezen itélet
ellen, azonban fellebbezését nem engedték tovdbb a
derék székre. Mivel SANDOR Mihdlyné, mint fennebb
is emlitetem, MIHALCZ Pétemé ABAFI Zséfia job-
bigyasszonya volt, a tulajdonosnak ezen biintetéshd!
kifolySlag kéra len volna, tehdt a Torjdn laks!® Mi-
HALCZ Péter kérésére zigoni20 VAINA J4nos kezes-
séget véllalt 500 forint erejéig SANDOR Mihalynéért,
hogy a szék bocsassa szabadon, mert féld, hogy a vét-
kes a 1dmlecben meghaidlozik. A szék szabador is bo-
csdtotia a foglyot VAINA Jinos uram kezességén, kiért
viszont MIHALCZ. Pérer és felesége 4litak j6t vagyoni-
lag az 500 forint erejéig. 2!

Ezzel be is fejeztem elBaddsomat. Latjuk,
Haromsz€ken is volt boszorkdnyiilddzés s ezzel kap-
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csolatosan perek, de hozzd kell tennem, ndlunk 100
évre nem esik annyi per, mint Nyugat-Eur6pa barmely
dllamdban egy napra. Miben rejlik ennek magyardzata?
Kidlmén kirdly torvényeinek 57-ik cikkelyére szoktak
hivatkozni, mely azt mondja, De strigis vero que non
sunt nula questio fiat, vagyis a boszorkdnyokr6l, me-
lyek nincsenek, ne legyen szd. Az Gjabb megillapits-
sok szerint az emlitett torvényben levs striga szdi té-
vesen forditottdk boszorkdnynak, mert az vardzslondt
jelent. A boszorkdny neve latinul malefica, és igy is
hasznéltdk. Kélmdan kirdly idejében azon varizsléndk,
kik a pogany magyarok idejében éliek és az 8s vallés
szerint gy6gyitottak vagy j6sollak, mér kipusztultak.

' Lehet, hogy tgy a t¥rvényhozok €s a birdk,
mint a nép lelkiilete a boszorkdnyokrél a nyugati érte-
lemben vett hitet helyte]ennek itelék, és azokat, mint
ahogy mi, dgy 8k is a mesék orszdgiba vaié alakoknak
tekinterték. 22

Jegyzet

1. Athdzva, folirva: Transilvinidban,

2. Tobbszorasen dthdzott az elsd példdnyban, ncm is rekonstrudihatd, a
mésedik példdnyen viszont csak kél vonallal dthézotl, olvashaté marade.
Tisztdzandt még az adat forrdsa, pl. SZABO T. Anila az Erdélyi Megyar
Szétirténeti Tir 1. kotetében 1567-b41 és 1572-b41 emliti elfszor a
boszarkiny sz6t, mind a kétsser Ggyszintén kalozsviri forrdsbal.

3. Tobhszorvsen dthizva. filéirva: megyénkhen, a mdsodik példinyon
megyénken.

4. A felldris s feldolgozds alatt levd hdromszeki dllami €s egyhdai le-
veltdrakbil cddig eldkerill adaraink messzemenden igazoljik CS.
BOGATS Dénes mepdllapltisait. A Jeglobb perben nem a baszorkdnyl
vidoljdk, hanem a boszorkdnynak mindsitett személy kér kinérites) he-
cslletsértésért. Az Orbai Sz£ki Egyhdzi Levéltarhol cldkervle boszor-
kényperek mind 1543 utdniak.

5. Az elst példényon. tishbszarosen dhGzva, nehezen rekonstruilhard, a
misodik példdnyon egyszertl dthizdssal.

6. Atjavilva: Covasnan,

7. A Kél utolsé 526 az els6 példdnyan tobhszir, de alvashatéan hagyva.
dthiizva. a misedik péidinyon egy vonallal dthdzva.

8 A hdramszéki eddig ismert boszorkdnyperek kbzll ez az egyedili.
amelyben a baszorkdnyra haldlos ftéletet hoznak.
9. Atjavitva: Chezdi.

10. 5Grin besatirazva,

11. Az els& példdnyon tobhszoriisen dthdzva, nehezen rekonstrudthats.
12. Az utolsa két szd az elsif példényon besatirozva, illetve tobhszdrisen
dthiizva, 2ldhe illesztve az -ot végzddés, u misodpéldényon egyszerli
dthizassal.

13. A7 els® példinyon toriésszerden 4thGzva. nem rekonswauilhats, a
mésedik példinyon egy vonallal dthdzva.

14. Atjaviiva: Covaznan, a misodik példinyon; Covasnan.

15. Az els példinyon 1obbszorosen dthdzva, nehezen rekonsyuilhaté, &
masodik példinyon egy vonallai sthizva,

16. L. mint az eldbbi jepyzet.

L7. Az d-1dl az ekezet tordive.

18. L. mint a 16. s2. jegyzet.




19. Az clsf példdnyon thbszarosen dthizva, illetve toriésszerflen még
utdna, nem rekonstrudlhaté reljesen, a élddnyen két Ial
dihtzva,

20. Az d-rdl az ékezet trolve.

2. A fent idézett példikbé] is Mthatjuk. hogy a boszorkdnysdg prébéja
Hiromszéken is ugyanaz volt. mint egész Erdélyben dlialéban. A v(z- és
tdzpréba. szildokfa jaromba fogis stb, isszeurdpai proba. helyi speci-
fikurn nem fdz6dik hozza.

22.CS. BOGATS Ddncs 4z 1943-bun megjelent Haromszeks oklevel-s26-
jegyztkébe nem Epitette be a boszorkidnység cfimszor, lebet, hogy
komolyabh. dnalié tanulmdinyt akart errfl a témdrdl roi. Az adatai pon-
Iosabh azonosicdsdra eddig o Sepsi-. Kézdi- és Orbai sz€ki tarvényszéki
iratokat tekinteteemn 4t. u Székely Nemzeti Muzeum levélftdrdban pedig a
CSEREYné- és a C5. BOGATS-csomokat. Az ismextetetl boszorkdny-
perek jegyzdkonyveit eddig nem sikerih felleini. A feldrds jelenlegi
dllasa mellett az credeti levéltdri anyag Ichetséges tovdbbi sllomdsa sem
bizunyithaté még (sem a Sepsiszentgyorgyi Allami Levéltérbeli dllapo-
lok, sem a Zalaegerszegen elpusztult evakuilt anyagré] eddig tisztizottak
nem leszik ezt egyeldre lehel8vé).

(A csalddnevek majuszkulds kiemelését, az idé-
zett szovegeket beleértve, kotetszerkesztési
szempontok inddkoljak. A szerk.)

Dénes CS. BOGATS:
Procese de vrijitoare in

Trei Scaune, sec. XVII-XVIII
{Despre publicare)

Cercetatorul Dénes CS. BOGATS, fost
arhivist al Muzeului National Secuiesc, membru
al consiliului dirigent, mai tirziu custode de
onoare, a fost unul dintre cei mai buni cunoscé-
tori ai trecutului din Trei Scaune. Pdnd acum i
$-au cunoscut mai ales lucrdrile de istorie a lim-
bii si cele genealogice. Recent Muzeul a initiat
un proiect de cercetare a istoriei gtiintei in pro-
vincie, in cadrul caruia a inceput gi cercetarea
mogtenirii lui CS. BOGATS. Publicim in pre-
mierd o lucrare a lui, de domeniul etnografiei is-
torice. (Enikd SZ. GAZDA)

Dénes CS. BOGATS:
Witch-Trials in Hiromszék

during the 17th—18th Centuries
(About the publica.tion)

The researcher Dénes CS. BOGATS, for-
mer archivist of the Székely National Museum,
member of its leading board, later custodian of
hanour, was ane of the best specialists in the his-
tory of Hiromszék. So far, his works on the his-
tory of the language, and on genealogy are the
best known. Recently, the museumn started a
research project on the history of science in the
pravince, that started with the investigation of
the inheritance of CS. BOGATS. We publish for
the first time one of his works, in the field of his-
torical ethnography. (Enikd SZ. GAZDA)
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