BRUNDA GUSZTAV

Az egyesiiletek mint a nyilvanossag csirai

(Gondolatok Noégrad dualizmus kori egyesiiletei kapcsan)

MEGUJULO TRADICIO?

Szaporodnak az egyesiletekrdl, az egyesiletek torténetérél szolé feltaro, el-
méleti kérdéseket is feszeget6 munkak. Vajon minek kdszdnhet6 ez az érdek-
I6dés? A torténetirdas a nagyvonulatok megrajzolasa utan természetes modon
nagyobb figyelmet szentel a részleteknek; talan raszorult a tovabbi helytorté-
neti feltar6 tevékenységekbdl szarmaz6 informéciokra? Vagy a jelenkori tar-
sadalom ért abba a stadiumba, hogy a jov6 egészségessége érdekében onma-
gunk multjabdl a finom szerkezetek vizsgalata, a mikrotarsadalom m(ikddése
érdekessé valt? Tehat kollektiv tudatunk igy (is) épiti konzisztenciajat? Ne-
tan e figyelemnek inkabb gyakorlati okai lennének? Torténetesen az, hogy
Ujra gyarapodnak korilottink az egyletek, ha szerény mértékben is? (NOg-
rad megyében tizenhat kdzmdvel6dési egyesiletet jegyeztek be az utébbi ha-
rom évben.) S ha uUjbdl alakulnak egyesiiletek, annak mi az oka? Foszladoz-
nanak a jelenséggel kapcsolatos politikai el@itéletek, s feltamad a nosztalgi-
ank? Masrél lenne sz6? J6 tarsadalmi kozérzeten sarjad e képz6dmény, s
ett6l valik virulenssé, vagy éppen ellenkez6leg? Netan egyszerre mutatkozik
meg e kezd6dd folyamatban allamunk bels6é politikai stabilitdsa, a személyes
szabadsagjogok bizonyos szintje, és a tarsadalom fejletlen - tehat poétolandd
- intézményi ellatottsaga?

E gondolatok nyoman szamos tovabbi kérdés tamad. Egyet a kdzelmul-
tunk sugall: lehet-e egy tarsadalmat allamilag m(kddtetett intézményekkel
oly’ tokéletesen ,lefedni”, ,atsz6ni”, hogy az alulrél indulé és altalaban
partikularis ~ érdekek  mozgatderejétdl hajtott cselekvési szandékok termé-
szetes mdédon, mint feleslegesek elhaljanak? S ha olykor mindez lehetséges-
nek latszott is, egészséges volt-e? A fenti kérdésekre és a tovabb fogalmaz-
haté UGjabbakra akkor taldlhatunk megnyugtaté valaszt, ha kozelebbrél és
tobboldali megkdzelitésben vesszilk szemiigyre az egyesiilés, az egyesuletek
magyarorszagi torténetét. Szerencsére hazankban ma az ilyen iranyd kutata-
sok soha nem tapasztalt intenzitassal folynak.

A politikai és a hatalmi struktirdk konkrét m(kodésének termé-
szete rajzolédhat ki el6ttink, mintegy méas nézépontot szolgaltatva a
globalisan mar vizsgalt és értelmezett eseményekhez. Nem kevesebbrél van itt
sz0, mint az allam és a tarsadalom viszonyarél. Az egyesiiletek ugyanis -
mégha nem teljesen szabad egyesilési jog alapjan, szervezddnek is - a tar-
sadalmat képviselik a mindenkori allamhatalmi poziciéba kertlt politikai
hatalommal szemben, mellett stb. Az egyesiiletek élete tehat joval ©Gnmagu-
kon tdl mutaté informéaciokat szolgaltat egy adott kor tarsadalmarol.

Emellett ne becsuljuk le azt a tapasztalathalmazt sem, ami az egyesuleti
jelenségeknek a népmlivel6szakmaval is 6sszefiiggd hozadéka lehet. Elssor-
ban a mdvel6déstorténeti, koézmuvel6dési tapasztalatokra gondolok. Az
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egyesuletek a magyarorszagi kozmf(ivel6dés els§ tomeges intézményei, vagy
amiként Hajdli Géza taldléan irta ,mai kdzmuvel6désiink bolcs6i”.

A dualizmus idején az iskolan kivil, a mivel6dési tartalmak terjesztésének
egyetlen igazan széles korl szinterei az egyesiiletek. Balassagyarmaton példaul
az els6 képz6mdlvészeti tarlatot 1905-ben rendezték, s a varosnak szinhaza,
vagy mas, az irott szén kivul (az iskolat leszamitva) mdvel6dési tartalmat
kozvetit6 intézménye nem volt. Mint a varmegye székhelyén ugyan gyakran
fel-feltlintek vandor szintarsulatok, de ezek szinvonala nem, vagy alig halad-
ta meg a helyi mikedvel6két.

llyen ,kulturdlis” mez6ében méltan értékelédnek fel az akkor mar tébb év-
tizedes multtal is rendelkez6 egyesiiletek, a maguk kényvtaraival, emberkoz-
pontd, mintaadd bels6 életiikkel. Talan nem tdlzas, ha azt mondom, hogy az
egyesiletek tevékenységiikkel a magyar mdvel6déstorténet jelentds fejezetét
irtak. Orszagos jelent6ségl és messze haté eszmények, torekvések kitermel8i és
terjeszt8i voltak. Ismerve a felviligosodas kordban sarjadt egyesuleti élet el-
lentmondasait, tartalmi és szervezeti egyenetlenségeit, s6t mikddésik igazi
kérddjeleit, azt kell mondanom, hogy 1948-ig a magyar koézmlvel6dés ta-
masztopillérei voltak.

Az egyesuletekrdl szerzett kozel kétszaz éves tapasztalataink megkerilhetetlen,
maig haté tanulsagokat hordoznak. Ma, amikor a tarsadalom Uujra koveteli a
maga részét a politikai allamtél, e mult egyesilési torténéseit figyelmen kivil
hagyni pétolhatatlan veszteséghez vezetne. Azért is hasznos az 0sszegzés, mert
ezaltal a mai tarsadalmunkban létrejovd tarsuldasok jobb mikddtetéséhez prak-
tikus ismereteket szerezhetlink.

TORTENETI ATTEKINTES

Az 1830-as évek egyestileti életét a Széchenyi Istvan kezdeményezése nyoman
alakulé kaszinok hataroztdk meg. Ebben az id6ben mar léteztek olvasokorok
orszagszerte, de nem olyan szamban, hogy a gyorsan terjedd kaszinodkat felll-
multak volna. A negyvenes években a Kossuth Lajos alapitotta védegyletek és
mikodésik koruli harcok pezsditették meg a kozéletet. Széchenyi elterjedt
nézetei, az egyesiletek minden addiginadl nagyobb szamlU megjelenése és
Tocqueville hatdsa, a politikusok figyelmét is rairanyitotta a szervezkedés e
formalizalt fajtaljara. A reformkor liberalis politikusainak egy csoportja -
E6tves Jozsef, Csengery Antal, Szalay Laszl6, Trefort Agoston, Lukécs Moric,
kés6bb Kemény Zsigmond, - megprébalta kdrvonalazni azokat az intézménye-
ket, amelyek hazank demokratikus fejl6édésének garanciai lettek volna. ,.. .meg
voltak gy6z6dve, hogy a demokracia segitségével Magyarorszag minden polga-
ra elérheti az emberi méltdsagnak megfeleld életmodot. .. szinte j0 szaboként
pontosan megtervezték a ruhat, mely szerintik egyedul illett az orszagra.”
- firja roluk Szekfd Gyula Valahol utat vesztettiink cim( torténelmi esszéjében.

Mik voltak hat a demokracia altaluk elképzelt intézményes garanciai? EI6-
szor: a parlamentalis berendezkedés népképviselettel és felel6s kormannyal
egyUtt mint kozponti hatalmi szervek, de ezek kontrolljaként és korlatjaként
mindjart mellé allitottak, hogy az egész orszdg onkormanyzati alapon szerve-
z6djon meg. Mindebbdl kovetkezett a demokracia masodik pillére: a
»Szabad kozségek” rendszere. Egy népi Magyarorszagot kivantak, amely a
parasztkdzségek és a varosok fiiggetlen onkormanyzatara tamaszkodhat ugy,
hogy a képviselet és az igazgatas szétvalna egymastdl. A demokracidhoz
szilkséges harmadik tényezd naluk: a szabad egyesilési jog.
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Tocqueville Ggy beszél az egyesiilési jogrél, mint amelyik ,csaknem olyan
elidegenithetetlen az emberi természett6l, mint az egyéni szabadsag”. Szalay
Laszl6 ett6l még tovabb megy. Nala az egyesilési jog egyenesen az emberi
természethbdl kovetkezik, amit az 06sztonokbdl vezetett le. Meglepd, hogy
Lukacs Moric az egyesllési jog alapelvét mar az 1840-es években Kiterjesz-
tette a gyaripari munkasokra is, messze eléreszaladva e nézetével.

A forradalom utani nehéz évek nem kedveztek semmilyen tarsasagi élet-
nek, bar az 1852. novemberében kelt csadszari nyilt parancs (egyleti torvény)
biztositotta az egyesulést. Az egyesiletalapitasi kérelem benyuljtasa utan a
szervezéshez csak abban az esetben kellett felhatalmazast kérni, ha ,az egylet
folallitasara vallalkoz6 személyek, részesek talalasa végett nyilvanos felszdli-
tasokat vagy hirdetményeket szandékoznak kibocsatani...” Az alapszabaly
engedélyezéséig gyakorlatilag mikodhettek a kalénféle tarsulasok.

Az 1850-es években jelentek meg a honvédegyletek, 48-as kordk, ame-
lyeket nyilvanvaléan politikai okokbdl toleralt az énkényuralom, Dedk Ferenc
azonban ugyanilyen okok miatt nem, s 1867-ben rendeletileg feloszlatta
6ket. A kiegyezést6l 1875-ig tarté id6szakban mar az egyletek szérvanyos
gyarapodasat figyelhetjik meg (30 mdvel6dési tartalmd egyesilet alakult
Nograd varmegyében), a kovetkez§ tizenot évben pedig dinamikus emelke-
dést latunk (78 Ujonnan bejegyzett mUivel6dési célzati egylet). Valésagos egye-
suletalapitasi rohnam mutatkozik 1890 utan (210 Uj m(vel6dési tartalmi egyesi-
let), melyet az els§ vilaghabor( tér meg 1914-ben.

Salgotarjan mar a szazadfordulon a legnépesebb varosa volt a megyének, en-
nek ellenére 1918-ig minddssze 35 mdlvel6dési célzati egyesiletet tartottak sza-
mon. Losonc reformkor 6ta épulé polgari szellemisége, tarsadalmi viszonyainak
finomodasa, folyamatos iparosodasa és varosiasodasa az egyesilés terén is tik-
rozédott.

Az orszag gyors iparfejl6dése és a soha nem volt urbanizéicié ellenére a
polgari rend nem jutott vitathatatlan folénybe sem a politika, sem pedig az
értékek terén. (A masik nagy problémarél, a nemzetiségiek e téren is tetten
érhetd jogkorlatozasarél most ne beszéljiink.) Ebbél ered6en megkézelit6leg
sem latni olyan szabad egyesiilési lehet6séget, mint a liberalis nyugati tarsa-
dalmakban. Azt a szerepet, amit példaul a francia polgarosodas koraban a
XVII. szazad kozepét6l a kavéhazak, asztaltdrsasagok és a szalonok szazai
toltottek be - ahol a kozéprétegek megtanulhattdk a ,nyilvdnos okoskodas”
(Habermas) mf(ivészetét -, nalunk hellyel-kdzzel a kaszinok, polgari korok,
olvasokdrok és mas egyestlési formak potoltak. Mikodésiiket tehat ugy tekint-
hetjiuk, mint a tarsadalmi nyilvanossagot gyakorl6 és garantaldé intézmény-
rendszer csirait. Tarsadalmi, politikai fejl6édéstiket jellemzi, hogy ezek az intéz-
mények nem vertek gyokeret, s nem hatottak at soha a magyar tarsadalmat.

Szekfli Gyula a mar idézett m(ivében kiméletlen éleslatassal, illaziok nélkdl
mutat rd a dualizmus féloldalas, s ezért alapjdban egyiranyl szervezettségére.
A ,boldog békeid6k” otvenkét évének egyik Iényeges torténelmi tanulsaga
talan éppen ebbdl a szemszogbdl lathaté: a hatalom fétise, atyaskodo fél-
szigora miként valik 6nmaga destabilizal6java. Sajnos az ilyen iranyd tapasz-
talatokat még kés6bb is gyarapitottuk. Mintha Magyarorszag mindenaron
igazolni akarnd Hegel szellemes mondasat, miszerint ,.. .a torténelem tanul-
saga, hogy a népek és kormanyok soha semmit sem tanulnak bel6le”. E kérdés
vizsgalata azonban messze tulmutat e kis dolgozat keretein.
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AZ ALLAM ES AZ EGYESULETEK

A feudalizmusbdl kifelé tarté orszagokban, ahol az allam alapvet§ intézményei
nem kiépitettek, természetes médon helyettesitik 6ket a tarsadalom intézmé-
nyei, j0 esetben az egyesuletek. Magyarorszag esetében is igy alakult ez, annyi
sajatossaggal, hogy nalunk az eurdpai fejlettebb orszagokhoz képest megkésett
torténelmi fejl6dés részeként, idében tovabb éltek olyan egyesuleti formak,
amelyek a kapitalizmus korai intézményhianyat pétoltak. (Egészségigyi, ©n-
segélyz6, politikai partok szerepét ellatd, ipari tevékenységeket végz6, pénz-
intézeteket: példaul hitelszovetkezeteket, bankokat poétlé egyesiletek.)

A tarsadalom szlkségleteinek kielégitésében meglevd rések betdltése, majd
szakszer( szervezetekkel torténd felvaltasuk utan azonban eltlintek a magyar-
orszagi egyesuleti életbdl is az ilyen képz6dmények. Vagy onmaguk alakultak
at valdsagos intézménnyé, vallalatta, vagy a profiigény(, hivatalos szervezd-
dések megjelenése utan elsorvadtak (példaul a Vadkerti Kérhaz Egylet var-
megyénkben).

Elhamarkodott lenne mindebbdl arra kovetkeztetni, hogy a jol szervezett
intézményesultséggel egyenes aranyban csokkené tendenciat mutat az egye-
suletek szdma. Nem igy van. A demokracia bizonyos szintjét eléré tarsadal-
makban a polgarosodas, az autondm cselekvés lehetéségének aranydban nd
az egyesiletek szama. Ezért az egyeslletek szamat és a Kkijelolt mUikddési
kereteket nemcsak a demokrécia egyik feltételének, hanem fokméréjének is
tekinthetjuk.

Ha j6 torvények mellett lehet egyesiilni, akkor altalaban az egyesiilet meg-
Gjulni tudo, Gj és Uj alakot 6lt6, a burokracidak szamara utanozhatatlan tartalmi
és szervezeti variansokat képes létrehozni. Erre viladgit r& Kemény Bertalan,
amikor azt frja: ,Az »egyesuleti jelenség« torténetének talan legf6bb tanulsa-
gaként allapithaté meg, hogy olyan tarsadalmi tevékenységi mezd, struktura,
ahol s amelyben a civil tarsadalom megQjulé akarata nyilvanul meg sajat
Ugyeinek sajat maga altal torténd el6bbrevitele, megoldasa érdekében. Szeren-
csés torténeti pillanatokban az allamilag meghirdetett célokkal, vallalt érté-
kekkel egyiranyban, parhuzamosan - de & ltaldban és gyakrabban inkabb a
tarsadalmat el6bbrevivé értékeket el6bb felismerve, az allamot megel&zve
szervez6dnek egy-egy tarsadalmi szikséglet hatékony kielégitésére... A tar-
sadalom az egyesuleti formaciékban kifejtett tevékenységével altalaban gyor-
sabban, s f6ként hatasosabban vallalja fel a kor altal tdmasztott célok, érté-

kek szolgalatat. .. Talan ez a tény is .. .magyarazza az egyesiletek és az
allamhatalom kozotti, nem mindig sdrlédasmentes viszonyt .. .az Uj igények,
az Uj tarsadalmi célok .. .mindig valamilyen egyesileti forméacioban jelen-

nek meg el&szor.”

A mar emlegetett Lukacs Moric és Szalay Laszl6 még gy gondoltak, hogy
... .az egyeslletek alakitasanal az allamnak semmi belesz6lasa nincs, csak ha
az egyesilet mikddése veszélyesnek latszik, akkor sem Iéphe kozbe, akkor sem
rend6ri vagy kozigazgatasi Uton, hanem orszaggy(Glési térvény hozatalaval.”
Ma mar tudjuk, mennyire masképp tortént ez, s legféképpen a munkassag
egyestuletei esetében. Kemény Bertalan szerint az alapszabaly egyezség az allam
és a tarsadalom kozott, amely kolcsonos elényokkel jar. ,A tarsadalom spon-
tdn mozgasaban megfogalmazott célok, s értékek szolgalata igy legalis kere-
tekhez jut, tarsadalmi mozgastere szélesedhet, tevékenységének nyilvanossaga,
mas tarsadalmi szervezetekkel vald kapcsolati lehet8ségei, a jogi személyi-
séggel jaré elényok stb. sorolhatok itt fel. Az allam szamara pedig a nyilvan-
tartas, ellendrzés lehet6ségét adja.”
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Az allam azonban nemcsak ellendrizni szeretne, hanem maga is terjeszkedni
a kozponti hatalom korében megfogalmazott nézeteket, eszméket terjeszti,
ha azokkal behatol a tomegek gondolkodadsadba. E propagandisztikus tartal-
mak atadasat - nevezzilk akar népmdvelésnek - Ugy lehet leghatékonyabban
kivitelezni, ha a népt6l nem idegen, s6t altala szorgalmazott és gyakorolt for-
makban torténik. Eotvos Jozsef példaul a népnevelési egyletek Ugyében tett
1867-es felhivasdban egyértelmlien kimondta: legyen ezeknek a koroknek koz-
vetitd szerepe az allamigazgatas és a kozOsségek kozott. Az egyesileti élet, s
killénosen a kodzpontilag létrehozott és iranyitott orszagos egyesiletek esetében
- de nem csupan ott -, terepet és lehet8séget nyujtott arra, hogy a fels6bb
iranyitd rétegek j6 hatasfokkal atvigyék ideoldgiajukat a kozéprétegekre. S lam
a megyei egyesuletek esetében ugyanezt tették a kozéprétegek a parasztsag, az
iparosok és kispolgarok, illetve az ifjusadg iranyaba (kézmdvel&dési egyletek,
gazdakorok, ifjusagi egyletek, keresztényszocialis egyesiiletek stb.). Az egye-
suleti élet hatasmechanizmusai tehat két iranybdl kovethet6k: a hatalmon
lev6k ideoldgidja aramlik fentrél lefelé a szervezeti élet formadlis csatornain
keresztll, a spontadn szervezkedés soran akkumulal6d6 nézetek pedig aramla-
nak kifelé—felfelé, altaldban informalis kdzegben, olykor a struktaratol elvalo
sajatos mintakat teremtve.

POLITIKA-EGYESULETEK-NYILVANOSSAG

Szekf(i Gyula a magyar tarsadalom 1918-as &sszeomlasanak egyik okat abban
latta, hogy sem az uralkodd rétegéknek, sem a népnek nem voltak életképes
szervezetei. Ezért torténhetett, hogy az atomizalt tomegek tehetetlenil nézték
a néhany megbizhaténak hitt tartopillérre épilé hatalmi felépitmény meg-
ingasat és leomlasat. ,Valaki kozbevethetné — mondta Szekfi hogy hiszen
a lakossag nagy része tényleg be volt szervezve a politikai partok kereteibe,
s alig akadt ember, aki tagja ne lett volna ennek vagy annak a partnak. Ez igaz,
de semmi kapcsolatban nincs targyunkkal: az egyesillési jog egészen maés, mint
a politikai partszervezés, mely utébbi mar az allamra és annak hatalmi
eszkdzei megszerzésére irdnyul, nem pedig az ember tehetségeinek egyesilés
atjan vald szabad kifejtésére.”

A dualizmus egyesiileti életének végigpasztazasa soran szerzett tapasztala-
taim nagy vonalakban igazoljak Szekf(i Gyulat. Az egyesuletek gyors szapo-
rodasa ellenére a tarsadalom lehet6ségei alatt szervezkedett, s ezt kiiléndsen
a szazadfordulot kovet6 id6kre érzem érvényes megallapitdsnak. A tarsasa-
gok bels§ élete is er6s egyenetlenségeket mutat. Kiliresedett, formasagokkal
teletlizdelt szervezeti élet, viszonylag kevés autoném cselekvés. A megye
képzeletbeli egyesileti térképén végigtekintve azonban Ggy érzem, feltehet6 a
kérdés: vajon nem természetes-e ez a torténelmi fejl6désink és a dualizmus
politikai viszonyainak hatterével? Helyénval6-e szamon kérni az akkori Magyar-
orszdg tarsadalmiasultsagat a feltételek altal behatarolt tarsadalmasultsag ke-
retein tal? Jéllehet a varosi polgarsdg talan gazdagabb, tartalmasabb egye-
suleti életet élhetett volna, de ehhez nem voltak Oréklott tapasztalatai, képes-
ségei. Mindez nem csokkenti az egyeslletek tarsadalmi jelent6ségét, hiszen a
mikod6ék kozil sok a kisdemokraciak szigetét jelenthette, amikor a tarsadalom
nagy intézményeiben, makrostruktdrajaban nem ilyen elven miikodott az élet.

Harangi LaszI6 is ugy latja, hogy ,Annal demokratikusabb és kdzosségibb
egy tarsadalom, minél tobb értékgyarapitod, eleven életet él6 egyesilet tevé-
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kenykedik benne. Az egyesilete k tarsadalmi és muivel6dési jelent6sége éppen
az, hogy felmérhetetlen energiakat szabaditanak fel azaltal, hogy lehet&séget
adnak az egyénnek, a kozosségeknek az ©nallé, alkotd, fiiggetlen cselekvésre.”
Vagyis az emberi érintkezés, a szOrakozds, a megnyilvanulas, az informacio-
szerzés-atadas-értékelés, a kdzvélemény formalédasanak terepei voltak. S amint
Habermas mondja. ,,Az okoskodd ko6zdnség kommunikaciés folyamata nélkiil
még nyilvanossagra alkalmas véleményekbdl sem lesz kozvélemény.” Mert:
Az eszméket kigondolni, megfogalmazni kdnnyebb, mint elfogadtatni, elter-
jeszteni, s a tényleges cselekvés hajtéerejévé tenni. Ez csak ismételt, s
Széchenyi szavaval élve: gyakori eszmesurlédas soran érhet6 el” - konstatalja
Kemény Bertalan. S talan az energiak felszabaduldsa, az informéaciocsere, a
szOrakozads és mas cselekvések mellett az is nagyon fontos, ami ekdzben tortén-
het. Az, hogy itt gyakorlatban kiprébalhaté cselekvéstechnikakat tanulnak az
emberek, dnmaguk és masok, illetve kdzos érdekeik érvényesitésére, hogy Ki-
prébalhatjdk 6nmagukat és masokat valdsagos tarsadalmi dimenzidkban. Az
igy szerzett tapasztalatok egyre finomodnak, kondiciondlédnak és oroklGdnek.
Ez a tarsadalmi tudas pedig hosszU tavon javitja az egyén és kozossége jo
esélyeit a relevans, sikeres tarsadalmi szereplésre, érdekei artikulalasara és
érvényesitésére is.

Amint a multban tortént foldosztasok alkalmaval megfigyelhetd volt, a
nincstelen parasztok, agrarproletdrok nem tudtak mit kezdeni a nekik adott
folddel, mert nem voltak tapasztalataik a gazdalkodasrodl, egy gazdasdg meg-
szervezésér6l, akként nem tud a tarsadalmi cselekvéstechnikdk nélkuli ember
valamit is kezdeni a tarsadalmi lehet6ségekkel. A viszonyok alakulhatnak gy,
hogy egyszeriben megteremt6dtek a keretek a szervezkedés, az akaratképzés
szamara, de ezutdn nem kovetkezik be azonnal pezsgés a tarsadalomban, ha
nincsenek meg a cselekvéshez sziikséges tapasztalatok. J6 példa erre az iner-
ciara a kiegyezést kovet§ pangas, az évtizedekig tarté lassi 6nmagara talalasa
a tarsadalomnak.

Az egyeslletek funkciojuknal fogva a tarsadalom kot6szovetei lehetnek.
Megfelel§ koralmények kozott lassan épillnek, s a természetiikhdz tartozik,
hogy alkalmanként lebomlanak, megsz(innek, atadva helyiket 0j, jobb szerve-
zeteknek. A magyar torténelemben jelentdségiknek megfelel6 kezelésik soha
nem tortént meg, a reformkori liberalis politikusok egyesiletekkel kapcsolatos
nézetei, szandékai mai napig nem masok rokonszenves emlékeknél.

Altaldban a dualizmus politikai iranyitd rétege, adminisztracidja sem latott
benne sokkal tobbet, mint kordaban tartand6 szervezkedést, vagy masfeldl
legitimacios, illetve propagandaeszkdzt. Az a néhany haladé gondolkodasu
allamférfi, hivatalnok pedig, aki atlatta az egyesiletek valddi jelentGségét,
nemigen tehetett tébbet, mint ami Kitelik egy-egy akciotdl, mozgalominditastol.

Eotvos Jozsef, koranak egyik legnagyobb ivi(i gondolkodoja és legjelentésebb
kultuszminisztere - aki cselekedeteivel, politikai munkassagaval is hitelesi-
tette eszméit -, tisztan latta a tarsadalom kulturdlis felemelkedésének Utjait,
kozottik a szabad Onszervezés jelent6ségét: ,Az egyes ember, de még inkabb
egy nemzet nem élettelen anyag, melyet a leghatalmasabb m(vész is tetszése
szerint faraghatna képzeletében el6tte lebegé idealjainak megfelelévé. Az
emberi szellem Ggy egyéni létében, mint tarsadalmi kozosségében oly ©6nallé
hatalom, mely egyedil oOnmunkassagaval fejtheti ki er6it és képességeit.”
EOtvOs azt is tudta, hogy a nép szamara e munkalkodas egyik legmegfelel6bb
forméaja az egyesilet lehet.
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