ta

Tisztabb gondolatok felé

Vitara invitaljuk az olvasot! Annyi mindenrdl vitatkozunk mostandban. Utcan, piacon. ba-
rati korben. Allithatjuk-e ezekrdl az alkalmakrol, hogy valddi eszmecserék? lgenis, nem is. Két-
ségtelenil fontos terepei a jelenkori kdzvélekedés alakuldsdnak az el6bb emlitett helyszinek.
Hiba lenne alabecsiilni akar egyiket, akdr masikat, vagy azt allitani, hogy amelyeket nem em-
litettiink, azok nem is léteznek. Mi azt tudjuk, hogy szerkesztéségiink Bilecz Endrétél kapott egy
frast, amely alkalmas arra a megkerilhetetlen feladat elvégzésére, amelynek végcélja - szer-
kesztéséglink szerint - a nemzeti k6zmegegyezés. Szerzdnk egyetlen megye, sziikebb patridink
politikai térképét rajzolja meg. Lehet vele egyetérteni, s lehetséges a nem-ek sorozatanak ki-
mondasara. Szerkeszt6ségiink szandékosan nem értelmezi Bilecz Endre irasat. Am invital min-
denkit, aki a sajat véleményét artikulaltan képes a nyilvanossaggal kozolni. Legyen vita! Az
a reménylnk, hogy lesz. Kikre szdmithatunk ? Mindenkire, aki képes gondolatait a teritéken 1é-
v targykorben irasban kifejezni. Varjuk a magukatfiiggetlennek, autonémnak nyilvanitott he-
lyi értelmiségiek valoban targyszer( elemzéseit. Vitainditonk olyan termeészetl, amely nem teszi
lehetdvé a helyi politikai erék egyikének sem a kiblvést az allasfoglalas felelsségteljes terhe
aldl. Lehetnek olyan, magukat komoly politikai tényez6knek tartd személyek is, akik tisztan sa-
jat koncepcidjukat vazoljak fel. Meghataroznank-e a fontiekkel, hogy kik nyilvanithatnak ér-
demben véleményt Nograd megye politikai térképérél? Nem, nem! Mindenki iraséat szivesen fo -
gadjuk! Jel6ltik azonban azt a felels kort, amely helyzete folytan eleve nem keriilheti meg
részvételét a vitdban, ha érdekein tul moralisfelel6ssége is komolyan vétetik. Mi azon lesziink,
hogy a vitdba megyén kiviilrél is bekapcsolddjanak szakértdik. Mert nem vagyunk kilén szi-
get... (A szerk.)

Bilecz Endre

Vélasztés el6tt - valasztas utan
(No6grad Megye Kozgydlésének Gjjavalasztasarol - 1994)

A politikai esszéiras szabalya szerint nem statisztikai elemzést vagy torténeti leirast készi-
tek, hanem szubjektiv értékitéleten alapuld, atfogo jellegl értékelést probalok adni egy fontos
tarsadalmi-politikai folyamatrol.

Feladatomnak egy frissiben felvazolt vitairat kozreaddséat tartom. Fuggetlennek is csak a
napi partpolitikai harcokt6l valé tavolmaradasom tekintetében nevezhetem magam; értékrend-
szerem alapjan elkotelezett vagyok. Két lényeges értékeld megéllapitast méaris elérebocsétok.
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1 Hiédba nétt a valasztasi részvétel december 11-én, hidba erésddik a helyi politika iranti
érdeklédés Ndgradban - megyei és telepiilési dnkormanyzataink m(ikddési esélyeinek csdkke-
nése miatt a valasztasi csalddottsag jellemzi majd helyi kozéletlinket a kdvetkezd esztendbkben.

2. A megyei dnkormanyzati valasztasokat Nogradban senki sem nyerte meg, viszont egy

nyerd helyzetet vesztett el a baloldal.

Piros és fekete ""n&jus”

1994 az orszdgban és a megyében is a
két valasztas éve volt. A majusi parlamenti
valasztasok lezarultanak pillanatatol a poli-
tikai partok orszagos kdzpontjai dnkor-
manyzati valasztasi kampanyba kezdtek.
Legjobban a majusban abszolit gy6ztes
MSZP szorgalmazta a helyi valasztasok mi-
el6bbi megtartasat és az onkormanyzati va-
lasztéjogi tdrvény sajat céljainak megfeleld
maddositasat. Joggal reménykedhetett a szo-
cialista part tavaszi orszagos gy&zelme
gyors helyi szintli megismétlésében egy &szi
szavazason. Sikereinek kézhangulati feltételei
adottak voltak, illetve a korményzas és a tor-
vénymadositasok segitségével fokozhatdnak
latszottak. A szocialista t6bbség(i kormanyzat
koncepcioja a korabbinal kisebb szerepet szan
az Onkormanyzatoknak és a civil téarsada-
lomnak a helyi kozélet alakitdsaban. Csok-
kenti a telepiilési 6nkormanyzat gazdalkodasi
lehet6ségeit a tdmogatasok korének és dssze-
gének szlkitésével. Jorészt a megyei onkor-
manyzat ellen6rzése ala kivanja helyezni a te-
lepiilési képviselGtestiiletek politizalasat. A
valasztéjogi torvény modositasaval vissza
akarja fogni a helyi civiltarsadalmi egyesulé-
sek politikai prébalkozasait, amikor kizaréla-
gossa teszi a megyei listds valasztast. (Azota
tapasztalati tények igazoljak, hogy ez a listas
megoldés kizardlag az orszagos kdzpontokhol
vezényelt nagy politikai partoknak kedvez.)
Az egyfordulds valasztas tovabb noveli a vi-
szonylag legnépszer(ibb part (esetiinkben az
MSZP) gy6zelmi esélyét, mivel vele szemben

Ot polgari part megosztottan, egymassal is ve-
télkedve indul harcha a szavazatokért. Kar itt
kulon kitérni az dnkormanyzati valasztasok-
kal kapcsolatos torvénymadositdsok parla-
menti vitajara, mert ezek a partok pillanatnyi
érdekeit tukrozték. Témank szempontjabol
annyit érdemes megjegyezni, hogy a megyei
(pért)listas szavaztatés ellen egyik pért sem til-
takozott érdemben. A szocialista kormanyzati
szandék az SZDSZ pozicidinak megtartasat is
hatranyosan érintette, az ellenzéki partokat
egyenesen létiikben fenyegette és mindenaron
szdvetségkotésre kényszeritette. Osszességében
tehat a kormanyzati akarat szabta ki a helyi va-
lasztas minden lényegesfeltételét és ezzel a var-
haté eredményt is maximalisan befolyasolta.
Nograd megyében kildéndsen adottnak
tlint a majusi eredmények alapjan a baloldal
abszollt sikere a megyei 6nkormanyzati va-
lasztasokon. Az MSZP Nogradbol hat képvi-
sel6t kildott az Orszaggy(ilésbe, mikdzben az
SZDSZ egyetlen listas helyet szerzett. Negy-
vendt sz&zalékot kapott mdjusban a baloldal
és Gsszel vérhatd volt az MSZP és a Munkés-
part szorosabb egylttm(kodése, esetleg kdzos
fellépése. Majusban minden polgéari part don-
t6 vereséget szenvedett a megyében. Ugy
szerzett huszonhat-huszonhét szazalékot a tel-
jes liberdlis partszévetség, hogy csak az
SZDSZ jutott egyetlen listds mandatumhoz és
a FIDESZ-szel is szembeker(lt. A szabad de-
mokratdk az 6szi helyhat6sagi valasztasokat
Ndgradban is szovetségesek nélkil, naluk
er6sebb baloldal és jobboldal k&zé szorulva
varhattdk. Hasonléan minden politikai pozici-
Ojukat elvesztették egyetlen hdnap alatt a me-
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gyebeli konzervativ partok. Listaikra (k&z6-
sen szamolva) szintén huszonhat-huszonhét
szazalékot kaptak, viszont mandatum koze-
lébe sem jutottak. Minden talzas nélkil le
kell ismét szégeznem: Schamschula Gyorgy
és Bencsik Andras indokolhatatlanul szélsé-
séges fellépése politikai bukasba sodorta az
MDF-et, és ez a KDNP-t is magaval rantotta.
Kikapaszkodasuk ebb6l a szakadékbdl né-
hany hénap alatt szinte lehetetlennek latszott.

Szocialista hibasorozat

A méajus utan kialakult egyoldalu helyzetet
a megyei MSZP-vezetés sorsdont6 politikai
tévedéseinek sorozata valtoztatta meg.

El8szér a kormany megyei jogu varossa
nyilvanitotta Salgotarjant. Intézkedése tartal-
milag indokolt, latvanyosan méltanyos gesz-
tus volt. A megyeszékhely erre a jogallasra
minden tekintetben alkalmas véros. Horn kor-
manya csupan potolta azt, amit el6dje meg-
magyarazhatatlan okokbdl elmulasztott. Sal-
gotarjanban évtizedekig nem fogjak elfelejte-
ni, hogy ki adott (és ki nem adott) tdbbletjo-
gokat és lehet6ségeket egy kilénben is balol-
dali érzelm( varosnak! Ilyesmikben érhet6
tetten a taktikus profizmus és a taktikatlan
amatorizmus kilonbsége a politikdban. A szo-
cialista kormany - teljesen jogszer(en! - Ki-
emelte Salgotarjant a megyéhél, s ezzel ko-
molyan megjutalmazta. A megyei jogl varos
onalld, nem tartozik a megye ((jraerdsitett)
hatalma ala. A hiba csupéan a rossz idézitésben
rejlett: az dnkormanyzati valasztasok elétt ti-
zezres  nagysagrend( baloldali  szava-
zatmennyiséget vettek ki a megyei urnakbol.
Valamilyen megfontolasbél az MSZP me-
gyei vezetése nem halasztotta késébbre a
dontést, &m megtorténte utan is Salgotarjan-
ra 6sszpontositva szervezték az 6szi valasz-
tasi kampanyt.
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Egyre nyilvanvalobb lett a két baloldali
part megyebeli valasztasi egylttmiikddése.
Csupan nyilvanos betet6zése volt ennek a fo-
lyamatnak a salgétarjani polgarmesterjeldlt
k6zos szocialista-munkésparti tdmogatasa. A
baloldal szemmel lathatdéan bizott két partja
megyei gy&zelmében, abszollt tébbséglk el-
érésében. Az SZDSZ-t ennek megfelel6en je-
lentéktelen koalicids partnerként kezdték ke-
zelni. Latvanyosan rontotta a két part kapcso-
latat, amikor a megyei kdzgy(lés szabadde-
mokrataktol kilépett elnokét az MSZP megyei
listdjara tette, s6t valészin(sitette tovabbi el-
noksegét. Ez a jel6lés feltehetéen megbontot-
ta a megyében miikdd6 szocialista partszerve-
zetek egységét, akadalyozta a sikeres kam-
panyt. Ettél a pillanattél a kézvélemény elétt
a kdzgydilési elndk maradasa vagy tavozasa a
valasztas dont6 kérdéséveé valt. S ez a dont6
kérdés nem csupan politikai, hanem terileti
alapon is polarizélta az ellentéteket.

Szocialista listaallitasi problémak is szil-
tek ellentéteket. Tobb salgotarjani politikus
szerepelt a megyei lista el6keld helyein. Mas
varosokbdl talan nem mindig az ott legelfoga-
dottabb jeldlt jutott a lista elejére. Rendkivil
félreérthet6 helyzetet teremtett a nagy megyei
érdekkeépviseleti szervek vezetfinek lehagya-
sa a szocialista jel6ltlistardl. Az emiatt 6nal-
l6an  elinditott TESzOV-, MESzZOV-,
AFESZ-, TESZ-listak valodi onallosagat a
polgéri péartok megkérddjelezték. Val6jdban
mindegyikiiket a liberalis partok gyengitésére
szervezett "kriptoszocialista” kisérletnek mi-
ndsitették. Még olyan eset is el6fordult, hogy
ugyanaz az ember megyei érdekképviseleti
listan és varosi szocialista jeloltként egyszerre
indult. Hasonlé gyan(t ébresztett konzervativ
korokben a kozségi polgarmesterek listajanak
0nall6 megyei induldsa, illetve néhany varosi
"fliggetlen" polgarmesterjeldlt fellép(tet)ése.

Legnagyobb sajtonyilvanossagot a szocia-



lista part teremtett 6nmaganak. Hossz( hete-
kig olyan démpinggel szerepelt a megyei koz-
gydlési elndk a helyi lapokban, hogy az az
MSZP kampanyanak lényegét jelentette. Ra-
adasul szerencsétlen nyilatkozatokat is tett a
reménybeli elndkjelélt. Talzott magabiztos-
sagrol arulkodott a baloldal szdmtalan meg-
nyilvanulasa.

Hatarozatlan ellenzék

A polgari partok vezetését és tobbnyire
csekély létszamu tagsagat a valasztasi kudarc
utani passziv varakozasbdl a baloldal er&tel-
jes akcioi allitottak talpra. Az SZDSZ helyze-
te volt a legfurcsabb. Majusi szereplése felért
egy politikai vereséggel: balr6l nyomta az
MSZP talstlya, a mésik oldalon a kormany-
koaliciéba Iépés miatt mindegyik polgari
parttdl elszigetel6dott. Valasztas el6tti koali-
ciéra komolyan nem is gondolhatott. Varhaté
volt, hogy a part elveszti varosi polgarmesteri
pozicioit, a megyei kozgy(ilésben pedig a tobb-
ségi MSZP sulytalan partnereként kényszerdil
szerepelni. A kényszerhelyzet elkeriilése érde-
kében az SZDSZ inkabb nem véllalta a tagja-
ként szerepld kozgydilési elndk U(jrainditasat.
Miutan megtortént a szakitas, a part a valaszta-
sok utani kozgydilési ellenzéki szerepre is felké-
sziilt, mivel nem szivesen vallalt volna koaliciot
az ellenik is timado szocialistdkkal. Némi bel-
s6 vita utan az SZDSZ nem kotelezte el magat
megallapodassal a baloldal mellett, viszont 6sz-
t6l mar nem zarkéztak el az dsszes polgari part
valasztas utani egyuttmiikddésének gondolata-
tol. A kampanyban az SZDSZ 6nmaganak ke-
vés nyilvanossagot tudott teremteni, ez késébbi
eredményét is feltehet6leg karosan hefolyasolta.
Listai viszont szerencsésen alltak 6ssze, jeldltje-
ik kivalasztasa megfelelt a part politikai és te-
rleti érdekeinek.

A FIDESZ hosszabb partkozi targyalasok
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utan végul onallé megyei listat inditott, mert
ett6l tobb kozgy(llési mandatumot remélt,
mintha a konzervativ partkoalicié tagjaként
all valasztoi elé. Vagyis a FIDESZ inkéabb
méajusban az SZDSZ mellé allt, liberdlis sza-
vaz0i visszaszerzésében bizott és még a mér-
sékelten konzervativ  MDF hivek voksaiban
reménykedett. Eleinte igen kockéazatosnak tiint
az 6nalld listainditas (a csekély majusi ered-
mény miatt), mert nem lehetett érzékelni az
esélyek alakulasat, a valaszt6i magatartas, ak-
tivitas valtozasat. Listain ajeldlteket alaposan
kicserélte majushoz képest a part: most nem
szerepeltek salgotarjani és megyén kivili po-
litikusok az élen. Nyilvanos kampanyuk a
megyei sajtdban elenyész§ terjedelemben és
hatassal jelenhetett meg. Megyei fellépésiiket
telepiilési jeloltjeik szerepléséhez igazitottak.
Tokéletesen figyelembe vették szavazdbazi-
suk terlleti elhelyezkedését: nyugat- és dél-
nogradi jeloltjeikkel biztosan jutottak a me-
gyei kozgydilésbe.

A konzervativ partok (KDNP, MDF,
FKGP) megyei harmas koalici6ja lassan és el-
lentmondésosan szervezddott. A hadrom kon-
zervativ part ndgradi szerepének valtozasat
kilon—kulon célszerl elemezni, mert késébbi
valasztéasi szOvetségiikbe nagyon eltér6 hozo-
méanyt vittek.

A KDNP vesztett majusban legtébbet:
négy képvisel6i helyébdl egyet sem tudott
megtartani és listas szavazatai csokkenésével
a kozepes partok (Munkaspart, MDF, FI-
DESZ) kozé sillyedt. Kudarca helyi okai ko-
zul redlisan ismerte fel a partvezetés, hogy az
MDF radikalisan jobboldali megyei iranyvo-
nalat6l nem tudott kelléen elhatarolddni. M&-
jus utdn viszont megtortént az 6nallé arculat
visszadllitasa és a KDNP néhény hénap alatt
ismét Nograd legszervezettebb konzervativ
partja lett. A kereszténydemokratak alapos
bels6 vitdban tisztaztdk koalicids elveiket: li-
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beralis iranyban is vallaltdk az egyuttm(ko-
dést, a konzervativokkal pedig a majusi va-
lasztasi eredmények aranyaban allitottak ko-
z0s listdkat. A KDNP a konzervativ koalicid
érdekében hatalmas engedményeket tett, hi-
szen egyedil indulva jéval tobb képvisel8je
jutott volna a kozségi listakrél a kdzgyfilésbe.
Elemi felhaborodast véltott ki keresz-
ténydemokrata korokben, amikor a valasztasi
kampéany csltcspontjan az MDF Nogradi Kro-
nikajaban "Unnepelték" a szocialistak régi-
Uj kozgydlési elndkjeldltjének a katolikus
hitet véd6 tobb évtizedes tevékenységét.
Végul a konzervativ kozdés kampany a
KDNP szervezeti bazisaira épilt és az ered-
mények is a keresztény part jelenlegi befolya-
saval aranyosak.

A Figgetlen Kisgazdapart a megyében
még mindig viszonylag szervezetlen, ugyan-
akkor az egységes konzervativ fellépésre
6szintén hajlik. A part kozos kozségi sikerek-
re torekedve vallalta a megyei kozos listat.
Falusi szervezetei hatékonyan tamogattdk a
konzervativ kampanyt, kézben azuttal a libe-
ralis partokkal sem élezték foloslegesen az el-
lentéteket. Kifejezetten j6 a megyében az
FKGP és a KDNP politikai kapcsolata. A nég-
radi kisgazdak ebben a valasztasi kampany-
ban masok szamara is elfogadhaté polgari ko-
aliciés partnerekké valtak, mert nem szervez-
tek a konzervativok ellen a MIEP-pel k&z6s
jobboldali listat. Politikajuk valtozatlan foly-
tatasa esetén végleg megszilardulhat az FKGP
megyén belili - eddig ingatag és tisztazatlan
- poziciéja. Partérdekeit tekintve a kisgazda-
part is aldozatot hozott, amikor nem egy szl-
kebb FKGP-KDNP megyei lista inditdsdhoz
ragaszkodott.

Az MDF helyzete Nogradban majus ota
valtozatlan: MIEP-stilusi kampanyabol szar-
maz6 veresége utadn a part nem mdadositott
alldspontjan. Kétszeresen is megosztott part
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a demokrata forum a megyében. Egyfel6l
vannak az el6bb emlitett valasztasi katasztro-
fat kiprovokald népi-nemzeti jobboldali radi-
kalis hangadoi - és velik szembenall6 mérsé-
keltjei. Méasfel8l vannak az MDF-nek tobbsé-
gében nyugat-ndgradi polgari szavazdi és
vannakseregtelen kelet-négradi, budapesti ra-
dikalis jeloltjei. Legtobbet az MDF myert a
kozos konzervativ listaval, hiszen az egydittes
fellépés ténye elleplezte a part megosztottsa-
gat és tarsadal-mi elszigeteltségét.

A konzervativ koalicié kdzds kampanyaban
hibdnak mondhat6, hogy nem tudtdk megne-
vezni kozgydlési elndkjeloltjiket. Azért bizo-
nyult kérosnak ez a hallgatas, mert kimondva-
kimondatlanul mindenki a konzervativ koaliciot
tartotta a baloldal legnagyobb ellenlabasanak,
céljait viszont nem testesitette meg egy nyiltan
felvallalhato kozos elndkjeldlt. Maga a konzer-
vativ kozds megyei kampény helyi szinteken
zajlott és szerencsésen nélkiilézte a tavaszi pro-
pagandisztikus széls6ségeket. Ez a jézan on-
mérséklet nagyban el@segitette a polgari erék
késdbbi kozeledését, baloldal elleni 6sszefoga-
sénak fokozatos kialakuléasat.

Altalaban a visszafogottsag, a j6zansag
jellemezte a liberdlis, konzervativ kampanyt a
megyében. Minden polgari part 6sszeszoritott
foggal torekedett sajat szavazdbazisa mozgo-
sitasara. Fokozatosan kialakult egyfajta 1989-
et idéz6 hangulat: egyitt Iépink fel az eré-
sebb baloldal ellen, hogy Négradban is le-
gyen polgari alternativa. gy polarizalodott
decemberre a megyében a szocialista baloldal
és a polgéri "jobboldal" - végil december 11-
én egyikik sem gy6zoétt az urnakndl.

Bizonytalan eredmény

December 11-e legnagyobb ndégradi ered-
ményének az dtven szazalékos valasztoi rész-
vétel szamit, mert ez mind a négy évvel ko-



rabbi megyei aranynal, mind a mostani orsza-
gos éatlagnal joval magasabb. A felbontott
adatok azonban csaknem szakadékszerl Ku-
I6nbségeket rejtenek.

Salgétarjanban, Balassagyarmaton, Ba-
tonyterenyén és Pasztdn a valasztopolgarok jo
egyharmada szavazott. A kbdzségekben a sza-
vazbk aranya &tvenot szazalék, vagyis a varo-
si részvételhez képest kimelked6en vallaltak
telepllésiik és megyéjik politikai sorsanak
alakitasat a vidéki valasztok. Teljesen val6s
okokkal magyarazhaté a hatalmas részvételi
kiilénbség. 1990 6ta dnallékka valtak és gaz-
dalkodasukban is mindségileg tobb lehet6ség-
hez jutottak a kodzségi dnkormanyzatok. llyen
latvanyos dnkormanyzati eredmények a varo-
sokban korantsem szilethettek a korabbi cik-
lusban. Ez a tény a részvételi aranyokban is
redlisan tiikrozédott. A legkinosabb tendenci-
ak egyike az érvénytelen sza vazatok feltinéen
magas, 0t szazalékos aranya. Bonyolult volt a
szavazas rendje, a tdbbféle lista és a két egyé-
ni szavazo6lap egyideji kitoltése.

Elgondolkoztaté a megyei kozgyilés teljes
elpartosodasa. Negyven tagjanak tdbbsége koz-
vetlendl fiigg a kilonbdz6 partoktol, vezetSi
tobbségikben megyei partelnokok, partfunkcio-
nariusok lesznek. A jelenség pozitiv vagy nega-
tiv voltat egyelére nem min@siteném elhamar-
kodottan, am az egyoldallsag tényét nyugodtan
lesz6gezhetem. Mind a valasztok lélekszama-
hoz, mind részvételéhez mérten indokolatlanul
magas a varosi kozgy(lési tagok aranya. Jelen-
tésfalusi térségek maradtak személyes képvise-
let nélkil Nograd Megye Kozgydlésében. Az
onkormanyzati valasztojogi rendszer mddosita-
satél ezek a jelenségek torvényszerlien kovet-
keznek. A moédositdé MSZP orszagos politikai
céljait a valtoztatassal nagyjabdl el is érte; po-
litikai paradoxon, hogy ez éppen a sziklaszilard
Nograd megyei bazisan nem sikerilt teljesen.

Azonos, lényegében valtozatlan a majusi
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képvisel@valasztason, illetve a decemberi 6n-
korményzati tisztdjitdson a politikai er6cso-
portokra leadott szavazatok aranya. A baloldal
mindkét alkalommal - Salgétarjan eredmé-
nyét nem szamolva - negyven szazalék koril
teljesitett. A liberdlis arany a majusi 26-27
szazalékrol 22 szazalék korilire csokkent. (Ez
ajelenség azonban, mint kés6bb ratérek, joval
bonyolultabb 0sszefliggéseket is tartalmaz.)
Egyforman 26-27 szazalékot gyd(jtottek &sszel
és a tavasszal a konzervativok dsszesitett lis-
tai. A tiz szazaléknyi maradék-szavazat egya-
rant toredékekre oszlott. Mégis mast jelent
és mas hatalmi eredményt hozhat a majusi
aranyok decemberi visszakdszonése!

A baloldal pértjai nem jutottak a vart man-
datumtébbséghez a megyei kozgy(lésben,
tobb vérosban és a kdzségek tobbségében.
Azaz nem fejez6dott be gy6zelemmel a tava-
szi szocialista politikai attérés. A szamok
nyelvén az MSZP tizenhdrom s a Munkéspart
négy mandatuma csak relativ megyei tobbsé-
get jelent, ami polgéari koalicio esetén azonnal
viszonylagos kisebbséget eredményez. llyen a
politikai matematika természete. Nem hozott
eredményt az MSZP és a Munkaspart tobb-
nyire nyilt megyei egyuttm(ikddése. Egyértel-
m(en taszitéan hatott a munkésparti szévet-
ség salgotarjani felvallalasa a megyebeli szo-
cialista szimpatizansok allasfoglalasara. Az
SZDSZ-t ez a lépés tavolitotta el végérvényesen
a szocialista szOvetségesség barmilyen formaju
elfogadasatol. Szintén a liberalis szocialista vi-
szony szétromboléasaval fiigg 6ssze a megyei ér-
dekképviseletek ©nalld listainak alig leplezett
szocialista tAmogatasa. Ezek a listék ugyan nyil-
vanval6éan gyengitették a polgari partokat, vi-
szont nem hoztak szévetséges képvisel6ket a
megyegydlésbe, hiszen nem jutottak at jeldltjeik
a bekeriilési kiiszobon. Onmaga ellentétébe for-
dult a mésodszandékl taktika: a fantomlistak
mindenkinek artottak.
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A baloldal politikajanak néhany lényegi
belsé ellentmondasa Nograd megyében tar-
tosnak latszik. Aranyos listas valasztasi
rendszer mellett még Nogradban sem képes
abszolut tébbségbe jutni a baloldal. Ez a
baloldal egységes, vagyis az MSZP balra
nyitott, s a Munkéaspart természetes szdvet-
ségese. Eppen emiatt is a szociéll iberalis
politikaval tartés egyittmiikddésre képte-
len, s6t kormanyzati szovetségese ellen al-
kalmazta a legkiméletlenebb modszereket a
szocialista part vezetése. Az MSZP viszony-
lagos kaderbdsége ellenére sem akart mas
partok szamara elfogadhaté kozgyd(lési el-
nokot és varosi polgarmestert jeldlIni.
Egyoldalian megyeszékhely kozpontd a
szocialistdk megyei politikaja; ezt a kdzsé-
gek tobbsége alig fogadja el, a polgarvaro-
sok valasztoi latvanyosan elutasitjak.

A liberalis oldal kiket jelent ma Noégrad
megyében és milyen politikai er6t képvisel?
Az SZDSZ tovabbra is a liberalis partcsoport
magva, annak szocialliberalis oldala. Onmaga
decemberi valasztasi eredményét a part ku-
darcként értékelheti. Hat mandatuma kevés,
kiilondsen a négy kozségi listas hely szerény-
segre intd teljesitmény. Megfelel6bb a két va-
rosi mandatum, viszont az SZDSZ elvesztette
varosi polgarmesteri pozicidit. Az SZDSZ
szavazo6i inkdbb a varosi vallalkozoi, értelmi-
ségi korok maradtak. A part mostani helyze-
tében, szOvetséges politikai partok nélkil a
komolyabb sikerekre nem tiinik alkalmasnak.
Az SZDSZ viszonya pedig a liberalis oldal
tobbi szerepl6jével is tisztazatlan. A szocialis-
tak és a kereszténydemokratak kozott eljatsz-
hatjak a szocialliberalisok a mérleg nyelvének
szerepét, hiszen a politika kiegyenlitett erévi-
szonyok kozepette nem a szavazatok osszesi-
tésével ér véget, sokkal inkabb csak azutan
kezdédik...

A kis liberalis partok (Koztarsasag Part, Val-
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lalkoz6i Szbvetség, Agrarszdvetség) decem-
berben nem inditott listat. Helyettik a nagy
érdekképviseleti szervezetek indultak. Mind-
kettejik eredménye elhanyagolhat6, csak-
hogy méjusban az SZDSZ-nek, decemberben
viszont az MSZP-nek kedvezett 6nallé fellé-
pésik. Mi tortént kdzben: visszadlltak a bal-
oldal mellé az érdekképviseleti szervek, vagy
sohasem alltak az SZDSZ mellett? Nograd
megye sajatos politikai szubkultirajdban na-
gyon hosszlra nydlik a baloldal lathatatlan ar-
nyéka... Nem értjik (vagy nagyon is értjuk),
miért indulnak balra szavaz6 megyei politiku-
sok a jobboldali polgari mezében?

A FIDESZ aranyosan kapott négy manda-
tumot: egyet a varosokban, harmat a kozsé-
gekben. Ok annyival szereztek tdbb szava-
zatot, amennyit az SZDSZ elveszitett. Takti-
kailag tehat bevalt az 6néallé megyei lista in-
ditasa. mert a part talélte idei krizisét, poli-
tikailag talpon maradt Nogradban. Tovabbra
is tokéletesen tisztazatlan a megyei FIDESZ
arculata, hovatartozasa, tavlati politikai célja.
A péart Uj megyei vezet6i egyértelmien a pol-
gari partszovetség keretében gondoljak jévé-
jilket és szervezetik naggya valasat. Oket
egyértelmlen nem elégiti ki a gyenge négré-
di politikai mezényben most szerzett sziik
hatezer szavazat. Edeskeveset jelent hosz-
szabb tadvon ez a nyolc szazalék, ha a FI-
DESZ nemcsak az orék ifjusag orokzold
reményeinek partja akar maradni, hanem a
polgari Magyarorszag polgari partszévet-
ségének megszervez6jévé kivanja 6nmagat
kin6ni. Mas megyei politikusai a partot
szivesebben latjdk orok térpének az egy-
kori nagy testvér arnyékaban, minél mesz-
szebb a konzervativ liberalis szovetség
mas erdit6l. Nogradban is tovabbfodo-
nodik a FIDESZ harca: ifjusagi mozga-
lom maradjon, vagy nagy polgari péartta



n6jon a "liberalis nemzeti kdzéppart". Avita
végleges eld6lItétél fugg a megyei FlI-
DESZ tovabbi sorsa is, de ennél sokkalta
tobbrdl van itt sz6.

Siker vagy kudarc a konzervativ koalicié
valasztasi szereplése? Majushoz képest megall-
tak a lejtén, nem sillyedt tovabb szavaz6ik ara-
nya. A torzsvalasztok megértették a konzervativ
szvetseg megkdtésének indokait és kovették ko-
z0s (tjan a harom partot. Tizenegy megyei koz-
gy(lési, harom varosi polgarmesteri hely, a koz-
ségi 6nkormanyzati poziciok zémének megtarta-
séra volt elég ez az eredmény. A kozségi listan
szerzett kilenc mandatum (harminc szazalék)
nem j6, de elfogadhaté eredmény, mert verseny-
ben maradtak a baloldallal. A vérosi listdk 2
mandatuma (hisz szazalék) viszont a balol-
daléndl és a liberalisokénal is kevesebb, azaz
egyértelm(i kudarc. Akarhonnan nézzik, a fa-
lusi tdmogatottsdgld KDNP és FKGP a maga
bazisan kozepesen helytéllt, a varosokban vi-
szont mindharom part ismételten sokat vesz-
tett. Az egyetlen valédi mérce: a megyei koz-
gylilés mandatumaranyaban 17:11 a baloldal
javara!

A konzervativ oldal vélséga tehat a megyé-
ben egyaltalan nem ért véget, viszont a kdzos
fellépés megallitotta a tovabbzuhanast. Kdzos
kivezet6 utat eddig nem talaltak, val6s ersor-
rendjiket még kissé leplezi az egyiittes lis-
tadllitds. Koziluk a KDNP a viszonylag le-
gegységesebb és vitatlhatatlanul a legtdamoga-
tottabb, legbefolyasosabb szellemi-politikai
erd. 1d6 kérdése csupan, mikor tud a part fia-
talodé vezetése a varosokban is hitelesen
megjeleniteni egy modernebb, vilagiasabb ke-
resztény szemléletet; akkor a KDNP az egész
megye vezetd konzervativ partja és a szocia-
lista baloldal legkomolyabb rivalisa lehet. Az
FKGP poltikai helyzete megszilardult, koali-
ciés elfogadhatdsaga ismét helyredllt. Az
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MDF karaktere és sulya tovabbra is megalla-
pithatatlan: a tavaszi MIEP és az 6szi kamé-
leon keresztez&dése...

A konzervativ koalicié szdméra létkérdés
harom partjanak tovabbi kozelitése, integrala-
sa. Személyes véleményem szerint Ndgrad
megyében valamilyen egyesulésiik sem tel-
jesen Kkizart - természetesen csak aj6zan lo-
gika és a politikai belatas alapjan mondom
ezt. Mert amugy... Hasonl6 sulyd probléma
a konzervativ és a liberalis partok folyama-
tos egyuttm(ikodése egy polgéri platformon.
Maés esetben minden hatalom és politikai le-
het6ség magatél a baloldal 6lébe hull, a me-
gye viszonylagos politikai kiegyensulyo-
zottsaga azonnal felborul.

Valasztdas utan

December 11-én semmi sem d6lt el végér-
vényesen Nogradban az onkormanyzati va-
lasztasokon, mivel egyik politikai erécsoport
sem kapott tdbbséget. Ilyen értelemben tehat
a valasztas utdn kezdddhet a megyei politiza-
ls...

Az igazan figyelmes szemlél§ el6tt azért
mar a valasztas el6tti néhany hétben kibonta-
kozott egy helyi politikai alaptendencia: mind a
régi megyei kozgy(lési vezetés, mind a szocia-
lista part minden polgari parttal és a terileti ér-
dekcsoportok tobhségével tartésan szembeke-
rilt. Lehetetlen elfelejteni, hogy évekig akada-
lyozta a megyei vezetés a telepiilések vagyoni,
infrastrukturalis 6nallésodasat minden mddon
és minden eszkdzzel. A szocialista part kizar6-
lagos hatalomra tort, mikdzben nem wvett tudo-
mast a megye és a megyeszékhely kozjogi ki-
lonvalasarol. Ez a két jelenség valtotta ki a
megosztott liberalis és konzervativ partok me-
gyei kozeledését, egyuttmlikodését. Egylttmdi-
kodésik értelmes forméja a megye kozds kon-
zervativ-liberalis kormanyzasa a kozgyilésbhen.
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Ertelemszer(ien osztott hatalmat jelent ez a
kormanyzas: a december 22-én megvalasztott
SZDSZ-es elndk mellé konzervativ alelndkd-
ket valasztanak. A baloldal pedig parlamenta-
lis jellegl ellenzékbe szorul. Ha partokbol all
a megyei kozgydilés, kikerilhetetlen az intéz-
mény parlamenti rendszerd miikddtetése. Ho-
gyan valdsithatdé meg ez tartalmilag? Valami-
lyen k6z6s polgari program alapjan. Némely
eleme automatikusan adodik a szOvetséges
partok céljaibol. Gyengébb megyei hatalmi
kdzpontositast akarnak, mint a baloldal. A po-
litikai vezetés fokozottabban ellen6rzi az
igazgatasi apparatus végrehajté hatalmat. A
megyei kozgy(ilés a telepilési 6nkorméanyza-
tok kozos teriiletfejlesztési programjat valé-
sitja meg. Nem akadalyozza a megye a tele-
pulési dnkormanyzatok infrastrukturalis tulaj-
donszerzését. Uj alapokra helyezédik a me-
gyei tulajdon esetleges privatizacidja. Foko-
zottan kilénvalik a megye és a megyeszék-
hely dnkormanyzatanak tulajdona, tisztazodik
a kozos fenntartast nagy intézmények kezelé-
si koltsége. A tdbbi varosok onhibdjukon Kki-
vil megyei kezelésbe juté nagy dnkormany-
zati intézményei (korhazak, kozépiskolak) ga-
rancidkat kapnak fenntartasuk arédnyos tdmo-
gatéséara. Nyitotta, attekinthetévé valik a koz-
palydzatok rendszere, kiilondsen a megyei
fejlesztési, beruhadzasi versenytargyaldsok
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lesznek ellenérizhetébbek. Ez bizony polgari
program, nem centralizalt modernizacié. Ki-
bontasa, megvaldsitasa els6sorban a polgari
koalicié feladata. Meggy6z6désem szerint
a megyei demokratikus kozvélemény és a
teleptlési onkormanyzatok tébbségének
tdmogatasara feltétcinil szadmithat egy
polgari koaliciés polgarosodasi prog-
ram. Erdekesebb problémat jelenthet,
hogyan viszonyul mindehhez a hat szo-
cialista képvisel6 és a kormany? Az
MSZP orszagos vezetdi negativ jelen-
ségkeént kezelték els6 nyilatkozataikban
a négradi (és baranyai) polgari koalici-
6t. Mi valtozik akkor, ha az SZDSZ a
parlamenti ciklus koézben esetleg kivo-
nul az orszagos kormanyzatbdl? Masik
érdekes kérdéstipus: kialakul-e utélag
teljes polgari koalicio a teleptlési on-
korméanyzatok testiileteiben? Milyen vi-
szonyba jut a megyei 6nkormaéanyzattal
Salgé6tarjan (és Batonyterenye) balol-
dali vezetése? Mennyire bizonyul tar-
tdsnak a széles polgéri koalici6? Véle-
ményem szerint tartésabbnak is bizo-
nyulhat, mint a szocialista-liberalis kor-
many, de ez mar egy kés6bbi kilén esszé
targya lehet. December végén még csak a
tapasztalatok 6sszegzésénél és a lehetdsé-
gek mérlegelésének kezdeténél tartunk.
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Erdélyi Eta munkaja
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