élo mult

Venczel Katalin

Ady Endre és Eino Leino koltoi péalyajarol

A komparativ vizsgalodas els6é feladata minden bizonnyal az, hogy indokolja a valasz-
tast: mi az dsszehasonlitas targya és miért éppen az. Kiiléndsen fontos ez abban az esetben,
ha tipologias analogia a megkdzelités maodja.

Ady Endre és Eino Leino koltészetét lathatatlan szalak kotik dssze. A sok meglepd és
véletlenszer(inek tlin6 hasonldsagra Tuomo Lahdelma hivta fel elGszér a figyelmet. Eletit-
juk, személyiségiik, palyafutasuk, politikai meggy6z6désiik s nem utolsé sorban jelentésé-
giik megannyi alkalom a parhuzamba allitasra.

Ha az egyezések valéban puszta véletlenszer(iségen alapulnanak, akkor az 0sszevetés
csupan irodalomtorténeti csemegének szdmitana. Holott a megfeleléseknek ennél joval na-
gyobb a jelent&ségiik.

A hasonldsagok torvényszeriiségeken alapulnak, s mint ilyenek tUlmutatnak Ady és
Leino koltészetén is.

A fesziltséggel, ellentmondasokkal terhes szazadforduld gyermekei mindketten. Lira-
juk heroikus kisérlet a ,,Minden Egész eltordlt” allapot megvaltoztatasara, az ,,eheys” (ép-
ség) visszaszerzésére. Mivészetik kivételes vallalkozas: megfékezni a bomlott szazadot.

Szintézisre vald torekvésik célja kibékiteni az egymas ellen feszuld eréket, s a kaoti-
kussa valt vilag szamara feltalalni a harméniat.

Koltészetik folytonos Gsszecsapasa hitnek és hitetlenségnek, egyénnek és kdzdsségnek,
multnak és jovének, nembelinek és nemzetinek, tetter6nek és lemondéasnak.

Végletességilk oka abban rejlik, hogy hamleti sorsot vallaltak magukra: megkisérelték
helyretolni a kibillent id6t.
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Parhuzamos vonulatok a finn és a magyar fejl6édésben a szazadfordulon

LA torténelem analdgiai.

Magyarorszag és Finnorszag politikai arculata sok hasonlésagot mutat a szadzadfordulén.
A Habsburg-magyar dualizmus, illetve az orosz-finn perszonaluni6 részben lehet6vé teszi az
allami dnrendelkezést, de csak részben. Ez a kettds kétés( allamalakulat kétségtelenil kaput
nyit a gazdasagi fejlédés el6tt, erjesztve egydttal a tarsadalmi valtozasokat is. Eme pozitivum
azonban nem elimindlja azt a tényt, hogy a magyar tigyekrdl a Habsburg udvarban, a finnséget
érint6 kérdésekrdl pedig a cari palotdban dontenek legvégiil.

A perszonalunionak, azaz az 6nallosag és a fliggés e sajatos keverékének kdszonhetéen
a felvirrad6 XX. szazad még mindig itt talalja a nemzeti problémakért, amit Eurépa nyu-
gati felében mar csupan muzealis értékként tartanak szamon.

Az 1867-es osztrak-magyar kiegyezés a vérbefojtott szabadsagharc sebeit kdtozte be
jol-rosszul. 1. Sdndor car 1809-es manifesztuma a svéd uralomnak vet véget. Magyarorszag
szamara a dualizmus bizonyos tekintetben visszalépést jelentett, dnkéntes lemondast a
nemzeti fiiggetlenségrél. Finnorszag szaméra az orosz car &ltal biztositott autondmia el6re-
Iépés a svéd beolvasztasi politikahoz képest.

Az elnyomas éveiben (1899-1905, illetve 1908) azonban a finneknek szembe kell nézni-
Uk azzal a ténnyel, hogy a perszonalunié mint allamforma még egyaltalan nem garantélja a
nemzeti 6nallésagot.

A nyugat-eurdpai nemzetallamok (még a frissiben egyesitett Németorszag is) szerencsé-
sen taljutottak azon a torténelmi mérféldkévon, amely elétt Magyarorszag és Finnorszag még
mindig topogni kénytelen a XIX. szazad végén.

Az id6 azonban megallithatatlanul sodorja maga el6tt az Gjabb problémékat, tekintet nél-
kil arra, sziletett-e mar megoldas a korabbi kérdésekre.

A XIX. szazad végére ismét kiélez6dd konfliktust - nemzeti er6k és idegen hatalom kdzott
- Ujabb fesziiltségek terhelik a szazadfordulon.

A hagyomanyos tarsadalom bonyolultabba valik agazdasagban végbemend valtozasok ha-
tasara. Uj érdekkozosségek s egydttal aj érdekellentétek sziiletnek, felboritva a nemzet fogal-
manak tradicionalis értelmezését. A lendliletes iparosodas hatasara atrajzolodik az agrartar-
sadalom képe, sa hagyomanyos nemesi és paraszti réteg mellett kialakul a polgarsag, valamint
az ipari munkassag. Az érdekek immaron nem két pélus koriil rendez6dnek; az ellentétek ho-
rizontalis és vertikdlis irAnyban is atszervezik a tarsadalmat.

A gazdasagi kiszolgéltatottsag, illetve a politikai hatalombdl val6 kirekesztettség révén a
parasztsag és a munkassag egy érdekcsoportba tartozik. Torekvésiik kdzds, mar ami gazdasagi
helyzetiik javitisara és politikai befolydsuk ndvelésére iranyul. Ugyanakkor &thidalhatatlan
ellentét fesziil e két tarsadalmi réteg kozott: a foldet birtoklo vagy a foldtulajdon utan csupan-
csak ahitozo agrarius csoport abszolit mddon szcmbcnall a magantulajdont elvet6, kéztulaj-
dont kovetel6 szocialisztikus eszmékkel.
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Az érdekkdzosségnek és érdekellentétnek hasonlo kettéssége figyelhet§ meg a gazdasa-
gi-politikai hatalmat birtoklok oldalan is. Egyfel6l azonos a céljuk: minden alulr6l induld
demokratizalédasi térekvés elfojtasa a hatalom meg6rzése érdekében. Masfell ugyanez a
hatalomféltés egymas ellen is forditja a nemesi és polgari eréket.

A térsadalmat feszitd konfliktusok jol érzékelhet6ek a XIX. szazad Végi ideoldgiak szintjén. A
munkasszervezetek internacionalista eszményké|)évcl mereven szembehelyezkedik a parasztsag
nemzeti érziilete. A polgarsag kozmopolitizmusaval a nemesség jkitridtizmusa szegil szembe.

A magyar és a finn tarsadalom tehat kettéhasad a szazadfordul6ra egy mer6ben Uj to-
résvonal mentén. Egyik oldalon &llnak a nemzeteszmének elkotelezett torténelmi osztalyok,
vellk szemben pedig a még csak most er6sddd, nem nemzeti érzelm( tarsadalmi csoportok.

Ugy tiinik, a gazdasag kapitalista atalakulasa, valamint a polgarosodé tarsadalom szo-
ros szovetségben all az eurdpai fejlédéssel, mig a nemesi- paraszti érdekek pusztan kerék-
két6i a lendiiletes megtjulasnak. Am a szazadforduld tudathasadasat éppen az idézi el6,
hogy a vélasztds nem a menni vagy lemaradni pofonegyszerd alternativaja.

A valsagba jut6é dualista rendszer a két alapproblémat egyidejlleg tarja a nemzet elé:
lesz-e nemzeti dnrendelkezés és demokratikus &talakulas?

A torténelem eme Janus-arel kihivasa valéjaban nem (j sem a magyarsag, sem a fin-
nek szdmara. A kérdés most is az, vajon sikeriil-e a bels§ tarsadalmi konfliktusokat félre-
téve kialakitani egy egységes érdekfrontot az idegen hatalommal szemben.

A XIX. szézad els6 felében a nemzet ethosza volt az, amelyet mindenek foél6tt valo, ko-
z0s értékként fogadott el a nemesség és a parasztsdg egyarant. Mivel a szazad végeére a
nemzet fogalma mar nem oleli 4t az egész tarsadalmat, igy az nem is képes maga ala gy(ir-
ni a kilénféle tarsadalmi csoportok kdzolt kialakult érdekellentéteket. Ez az eszme tehét
erejét veszitette, még miel6tt sziikségességét veszithette volna.

Kétségtelen, hogy a nemzet kategdriaja korabban sem volt ellentmondasmentes. A ma-
gyarsag nem szamolt az orszag teriletén él6 kilonféle etnikumokkal; a nemzetiségeket is
Magyarorszagon tovabb né az etnikai probléma a XIX. szazad folyaman, mivel az izmoso-
dé polgérsag alapjaban véve idegen eredet(, német, valamint zsid6 szarmazasu.

A finn nemzelfogalom definialasa sem konnyebb, hisz az Ostland teriiletén €6 svéd
anyanyelviiek helyét is meg kellett hatarozni a finn etnikum testében. A nyelvi kilénallast
hangsulyozta a gazdasagi egyenl6tlenség. A svéd nyelv és a gazdasagi-politikai hatalom
szorosan Osszetartozénak tlint a XIX. szazadban is. Ezek a bels§ feszultségek azonban
mindkét esetben egy tolerans nemzetiségi politikaval azonnal oldhat6ak lettek volna. Am
az ellentétek nem csokkentek, hanem épp ellenkezbleg, végzetesen feler6sodtek a szazad-
fordulora. Hiszen immar nem az osztja meg a tarsadalmat, hogy ki tartozik bele a nemzet
nagy gydjtéfogalmaba. A korszak megkerilhetetlen kérdése az, van-e még a nemzeti ala-
pon allé értékrendnek aktualitasa, s ha igen, gy miképp lehet az egymast kizaro ideologiai
ellentéteket, a tarsadalmat athasito ellenszenveket valamilyen atfogo, nagy eszme érdeké-
ben elnapolni.
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A szézadfordulé politikai csoportosulésait, 0sszecsapasait szemlélve Ugy tlnik, a XIX.
szazad kovasza, a nemzeti identitas, nemhogy nem képes Osszetartani a szazadvégi tarsa-
dalmat, hanem legf6bb vizvélasztoja lesz az ideoldgiai-politikai hovatartozésnak.

Kilénos figyelmet érdemel az a tény, hogy a térténelem maga meg is oldja a per-
szonalunié allamformajanak, azaz az idegen hatalomnak a problémajat. Az orosz forra-
dalom felbillenti a céri hatalmi rendszer stabilitdsat, s 1917-ben Finnorszag 6néall6 al-
lammé valik. Magyarorszag nemzeti fliggetlenségét a monarchia fclbomlasztasaval tu-
lajdonképpen az elsé vilaghaborl adja vissza.

A Finnorszagban 1918-ban kirobbant polgéarhabord, valamint az 19.19-cs magyar ta-
nacskoztarsasag, illetve az azt kdvet6 megtorlads viszont azt mutatjadk, hogy a nemzeti-nem
nemzeti megosztottsdg méar a tarsadalom bels6 konfliktusadva, méghozzd meghatéarozé,
alapvet6 konfliktussa valt.

A XIX. szazad legfébb kohézids ereje a XX. szdzadban tarsadalmat szétveté robbanast
idézett elé. Végllis a nagy politikai foldindulast kdvetd konszolidacié mindkét orszagban
nemzeti alapon tortént.

2. Az eszmetOrténeti hattér egyezései.

A XIX. szazad legnagyobb megrazkddtatasat okozta Darwin 1859-ben megjelent mun-
kaja a Fajok eredetér6l. Europa 6si és univerzalis kohézids ereje, a keresztény vallas veszi-
tette el altala évszazados tekintélyét, mérvado szerepét, egy egész foldrészre kiterjedd be-
folyasat. A vallasos vilagkép egyeduralmanak megsz(nése vilagnézeti vakuumhelyzetet te-
remtett. Ez az eszmei felszabadulas Ujfajta lendiletet adott a filozofianak, a miivé-
szeteknek, altalaban a gondolkodasnak. A megsemmisilt metafizikai-etikai rendszer helyé-
re egy érvényes, adekvat filozdfiai szemléletet kellett kidolgozni.

Az Uj értékeket keresd és teremt6 szellem azonban csakhamar megtorpanni kényszerdil.
A nietzschei gondolatrendszer axioméaja - Isten meghalt - nemcsak a talvilagi létezést, a
transzcendenciat tagadja. Istennel egyutt pusztult egy illuzi6é is a mindenek folétt vald,
orokérvényd, univerzalis értékrend lehet6ségérdl. A szazadforduld paradoxona tehat az,
hogy él az igény és a torekvés egy altalanos érvény( vilagkép kialakitdsara anélkil, hogy
ennek lehetségében hinni lehetne.

Az erejét vesztett keresztény vilagnézet megiresedett helyéért két filozofia kezd ver-
sengéshe. A kozos kiindulasi pontra - Isten nemlétének elfogadaséra - épiil6é két gondolat-
rendszer szdgesen ellentmond egymésnak. A XIX. szazad masodik felének e tekintélyhar-
cat vivo filozofigja a marxi, illetve a nietzschei vilagnézet.

A marxi vilagkép beletorédik a transzcendencia hianyaba, s a természetfolotti helyett tisz-
telni kezdi azMnyagot. A nietzschei filozéfia képtelen lemondani az ,,értékek transzcendencia-
jaror, eszményképe tovabbra is az idealis marad. A materializmus valamint Nietzsche ateiz-
musa kozott feszil az ellentét: azaz anyag és szellem, valdsag és eszmény, beletérédés és kiiz-
delem fogalmai kdzott. Nietzsche szerint a vallas szoritasabdl felszabadult individuum immar
nem istenfélelembdl, hanem belsé kényszernek engedve torekszik megfelelni az 6nmaga alli-
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tottd etikai kddexnek. A nietzschei filozéfia tehat szigori kovetelményrendszer, moralis
tartas a talvilagi jutalom reménye nélkil Ez a ,,tragikus optimizmus” mindig a kivételesre,
a nagyszer(ire épit, ezért a nietzschei egyéniség sziikségszerlien dsszeltkozésbe kell hogy
keriiljon a tarsadalommal, a tdmeggel, mindazokkal, akik a kdzépszert jelentik.

A materialista filozdfia ezzel szemben nem a kivételesre épit, hanem épp az atlagosra.
Eszerint az ember fogalma nem szabad akarattal rendelkezd integer személyiséget, hanem
biologiailag és tarsadalmilag determinalt lényt jelent. Az individualista és a kollektiv szem-
lélet egyik Iényegi kilonbsége tehat, hogy mig az el6z8 hangsulyozza az egyén felelsségét,
ez utdbbi elveti azt.

Ha van fejlédés a vilagban, Ggy az a személyiség fejl6dése, névekedése Nietzsche értel-
mezése szerint. A marxi filozofia szerint csupan az emberi koérilmények véaltoztathatdk,
azaz a fejl6dés csak tarsadalmi sikon képzelhet6 el.

A materialista filozéfia Ggy véli, az emberek kozotti kilénbség gazdasagi, tarsadalmi
poziciojukbdl fakad, mig a nietzschei gondolatrendszer mindségi kulonbséget 1at ember és
ember kdzott. Mindebbdl kovetkezik, hogy a marxista vilagnézet elsésorban tarsadalmi-po-
litikai forradalmat hirdet, melyben a tdmeg, a kdzosség térekszik valamilyen ideélis tarsa-
dalmi formécié felé. Ezzel szemben Nietzsche kihivasa az egyénnek, a szubjektumnak sz4l;
a lélek forradalma nem mas, mint az individuum torekvése az idedlis személyiség - mond-
juk, az ,emberebb ember” - felé.

Sem a nietzschei, sem a marxi filozéfia nem foglalkozik immar a nemzet kategoriajaval.
A XIX. szdzad els6 felében a nemzeteszme, a nemzeti jegyek, sajatossagok hangsulyozésa
furcsa modon éppen dsszefogta, egyesitette Eurdpéat, az eurdpai szellemiséget. A szazad ve-
gére az altalanos emberit, illetve a szintén altalanos érvény( tarsadalmit megfogalmazni
igyekvé filozéfidk azonban élesebbre hizzadk Nyugat-Eurépa és a perifériak kontdrjat.

A nietzschei és a marxi filozofia is egyértelm(en nyugat-eurdpai jelenségek, amelyek
ugyan Oriasi hatassal vannak a kdzép-kelet-curdpai gondolkodasra, &am amelyek érintetle-
niil hagyjak az ott meglévé sajatos problémakat. Eppen ezért az eszmetdrténeti vizsgalodas
semmiképp sem elégedhet meg azzal, hogy csupan a nyugat-eurépai eszmearamlatok hata-
sait kutatja. Egyuttal fel kell térképeznie azt is, milyen sajatos, adekvat problémafelvetés
és megoldasi kisérlet jellemz8 a XIX. szazad végi gondolkodasra Eurépa perifériain.

Maga az elnevezés is - periféria - arra utal, a massag, az eltérés geografiai, geopolitikai
meghatéarozottsagl. Az északabbra vagy délebbre, de mindenképpen Eurdpa hatarszélein
fekvé tertletek szamara orokds feladatot jelentett a centrifugdalis erdk elleni kiizdelem,
azaz Eurdpa vonzaskorében maradni a keleti befolyéssal szemben.

A periféria keleti-nyugati érdekek csataterévé valt a térténelem folyaman. Ennek a ha-
talmi harcnak a kovetkezményei mind a mai napig tettenérhet6ek Finnorszagban és Ma-
gyarorszagon egyarant. Nyelvjaras, szokasok, gazdasagi szintkilénbség, vallas tekintetében
is igen er6s hatarvonal szeli ketté mindkét orszag terliletét. Fegyvercsorgés és fegyvernyug-
vas idején egyarant ugyanaz az egzisztencialis fenyegetettség jellemezte a Kelet és Nyugat
kozt 6rl6d6 etnikumok helyzetét. Tényleges vagy viszonylagos @nallésdguk védelméért
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kétfrontos harcot kellett vivniuk az évszazadok sordn. A nemzeti letért, megmaradéasért va-
16 kiizdelem felhajtereje, a nemzeteszme, a nemzeti identitds, nyilvanvaléan egészen mas
fajsulyd kell hogy legyen ezeken a teriileteken, mint példaul Eurdpa nyugati részein.

A XIX. szazad végére (részben a romantika idején megedz6dott nemzeti dntudat révén)
a periféridkon felerésodik az igény egy demokratikusabb eurépai szemléletre. A hatalmi
vetélkedést sorozatosan tulélék kiszolgaltatottsaga helyett a sajat sorsat immaéar 6nalléan
alakité nemzet valik a szdzadfordulé eszményképéve.

A Kelet visszah(zd erejét unos-untalan kivédeni igyekv6, am Nyugathoz képest mégis
mindig lemarado, késésben 1év6 periféria a XX. szazad elején débben ra arra, hogy a ki-
l6nbség nem behozhatatlan. A szazadfordul6 nagy felismerése az, hogy a gazdasagi megké-
settség nem jelent automatikusan szellemi értékekben vald lemaradast. A perifériak a szel-
lemi nagykorusagért széllnak sikra a X1X-XX. szdzad forduléjan.

A miivészetek, a tudomanyok fejlédése révén kapcsolédhatnak a peremteriletek Euré-
pa nyugati részéhez.

A kultara egyben alapkdve a nemzeti identitasnak, a Kelet és Nyugat kozott €16 merg-
ben egyedinek, sajatosnak, masnak. Ezt a massagot megfogalmazd, a sajatosra épilé kul-
tarkor immar nem a romantika nemzeteszményének XX. szazadi 6slelctc, hanem az Euro-
pahoz kapcsolddas lancszeme. Eme felismerésnek megtestesulése a finn kultdra reneszan-
sza, valamint a magyar kulturdlis élet lelpezsdiilésc a szazadfordulon, amikor is a miveé-
szetek egyoOntetlien torekedtek a szintézisteremtésre, azaz az eurdpainak és a nemzetinek a
harmonidba 6tvozésére.

A nemzeti identitast nem kell tehat elhasznalt, elkopott eszmeként kidobni, hanem épp
ellenkezéleg, be kell azt emelni az eurdpai kultdrkorbe, gazdagitva altala a foldrész szel-
lemiségét.

Ady Endre és Eino Leino kolt6i palyakezdése

A komparativ vizsgalodas lehetGségére, a két koltd életmlivének részben térvényszerd, rész-
ben véletlenszer(i egyezéseire Finnorszagban, mint mar sz6 volt réla, Tuomo Lahdelma hivta
fel el6szor a figyelmet2*,,Suomalaisista lyyrikoista tarjoutuu Adylle luontevaksi vertatiukoh-
daksi Eino Leino, joka on tasmalleen Adyn aikalainen... Lahempi tarkastelu... osoittaa edelleen
uusia, yllattavankin pitkalle menevia yhtalaisyyksia.” A meglep6 hasonlésagra Magyarorsza-
gon Javorszky Béla utalt egy finn kolt6ket bemutato forditaskotet kapcsan/

Az egymaés létezésérdl feltehet6en mit sem sejtd két kortars kolté kdzotti megfelelések
emegrenditsek. Minddssze néhany példat emlitek a sok lehetséges kozdil.

1. Tuomo Lahdelma : Juhdatusta Endre Adyn runouteen s.8

2. Javorszky Béla : A finn Ady?
* Az idézetek magyar forditasat lasd a jegyzetekben.
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Tal&lhatéak hasonlésagok a/ életrajzi adatokban. Ady 1877-ben sziiletett, Leino 1878-
ban. Mindketten az orszag peremvidékérél - Ermindszentrdl illetve Paltamobdl szarmaz-
tak. Ifjukoruktél kezdédéen meghatarozé szdmukra a nagyvarosi életforma - Nagyvarad,
valamint Helsinki. Mindketten szippantottak a korabeli Eurdpa leveg6jéb6l, Ady parizsi
utazasai, Leino italiai koratja soran.

Jellemz6 egyezések figyelhetéek meg az ir6i palyafutas tekintetében: a lirai termés mel-
lett igen jelentds a publicisztikai munkassaguk. Az Gjsagiras egyfelél a megélhetés forrasa
volt, masfel6l azonban kivald lehet6séget jelentett az er6teljes kdzéleti indittatas, a politi-
kai 6nkifejezés szamara. Erre a korai politikai elkotelezettségre utal Yrjé Larmola: ,,Leino
oli Helsinkiin tullessaan jo vannoutunut Nuoren Suomen mics, kuten lian muistelmissaan
todistaa.”3

Kolt6i eletm(iviik hasonld szerepet t61tdtt be a hazai lira fejlédésében; Ady csakugy el-
s6 modern koltje a magyar irodalomnak, mint Leino a finn liranak. Koltéi formanyelvi-
ket tekintve mindketten a szimbolista stilusiranyzathoz két6dnek.

Ady és Leino palyaképét vizsgéalva tehat jol elkilonithet6ek esetlegességen alapulé ha-
sonlé vonasok (pl. a szarmazas), illetve korban gydkerezd, szinte térvényszer(i egyezések
(pl.szimbolizmus). Kutatdsom szempontjabol ez utobbiak birnak nagyobb jelent6séggel.

Koltészetiik a szadzadfordulo eurdpai szellemiségének tabldja, tiikre a legmeghatarozobb
filozofiai, politikai &ramlatoknak és jellemzd stilusiranyzatoknak. A kor eszmei mérfoldko-
ve, Nietzsche filoz6fiaja, sarkalatos pontja Ady és Leino mivészetrdl alkotott idealjanak
csakigy mint embereszményiiknek. A XIX. szdzad végén feler6sodd tarsadalmi valtozasok,
mindenekel6tt a munkassag szervezkedése, a szocialista mozgalmak szintén hatassal van-
nak mindkettejik koltészetére. A szazadvég legjellemz6bb stilusirdnyzata, a szimbolizmus
valik mindkettejuk lirai kifejezd eszkozévé.

A sokat elemzett eur6paisag mellett azonban legalabb olyan hangsulyos kérdés az, hogy
melyek a sajatos, a csak rajuk jellemzd vonasok, és melyek az eurdpai tendencidktol eltérd
jegyek koltészetlikben. Ha ezeket a kiilonos jellemzdket 6sszevetjlik, meglepé hasonlatossa-
gokat tapasztalhatunk. Ady és Leino koltészetének az eurdpai trendektdl eltérd, &m egy-
massal mégis rokon vonasainak metszete képezi kutatasom targyat. Ugy vélem, ez a fajta
Osszehasonlitas tiImutat a két kdltd lirai életmiivén. Egy ilyen irdnyG komparativ vizsgalo-
das segitségével tettenérhet6k mélyebb Gsszefiiggések is, elsésorban torténelmi, tarsadalmi,
geopolitikai analégiak.

Feltevésem szerint részben a finnugor - azaz a nem indoeurdpai - eredetnek, részben
pedig a foldrajzi fekvésnek kdszénhet6en hasonlo torténelmi kihivasnak kell megfelelnie a
finn és a magyar nemzetnek egyaradnt. A nemzeti identitds meg6rzése két nagyhatalom
szoritasa, kelet és nyugat malomkdvei kdzott - ez az egyik geopolitikai meghatarozottsag.4

3. Yrjo Larmola : Poliitlincn Lindé Leino s. 14
4. Bib6 Istvan : Valogatott tanulmanyok
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A maésik alapvet6 geopolitikai tényezd pedig a periféria-elmélet5 altal megfogalmazott kii-
I6nbség, az eurdpai centrumhoz képest valo folytonos lemaradas.

Véleményem szerint a mivészetnek, elsésorban az irodalomnak mindkét szempontot figye-
lembe véve kiilonds jelent@sége van ezeken a sajatos hatarszéleken. Egyrészt politikai viragnyelv-
ként a nemzeti identitas kifejez6je. Masfeldl viszont, mivel nincs anyagi-tarsadalmi tényez6khoz
kotve, feltétleniil a szellemi haladas, jelen esetben az eurdpaizalodas egyik letéteményese.

Miutan a sorskérdések sem Eszak-Kelet, sem Kozép-Kelet-Eurdpaban nem oldddtak
meg a szazadforduléra, mindezen problémak egyidejlileg, dsszetorlddva jelentek meg a kor
m(ivészetében, igy Ady és Leino koltészetében is. Ezek az alapkérdések azonban nemcsak
tematikailag érhet6k tetten lirdjukban. Ezen ellentmondasok kdvetkezményének tekinthet6
az a kilénbség is, amely a szimbolista képalkotasuk ellenére elvalasztja Ady és Leino kol-
tészetét a parnasszistakétdl; nevezetesen a Tart pour Tart koltészet helyett egy erfteljesen
kozéleti indittatasu lira teremtése. Erre a jellegzetes és sajatos jelenségre hivja fel a figyel-
met Kai Laitinen: "Alkoi kausi, jolle Eino Leino autéi kansallisen uusromantiikan nimem.
Nimitys on vakiintunut Kirjallisuudenhistorian kaytéoén, vaikka miltei perustellummin voi-
taisiin puhua kansallisesta symbolismista.6

A szézadfordul6 periféridjanak ellentmondassagabol tobb paradoxon is kovetkezik. Példaul
hogyan egyeztethet6 dssze egy nietzschei alapokon allo individuum idealja a nemzettel val6
kozdsség vallalasanak az eszményével? Vagy lehet-e még egyaltalan nemzetrél, azaz valami
szervesen 0sszetartozd kodzosségrdl beszélni akkor, amikor robbanasig fesziilnek az ellentétek
egyes tarsadalmi csoportok kdzott? Egyaltalan mi a kolté feladata, mi a koltészet értelme ilyen
viszonyok kozott?

Tanulméanyom természetesen nem adhat valaszt az elébbiekben felvillantott kérdésekre - ez
csupan hosszabb kutatas eredménye lehet -, de remélhetéleg fel tudja vazolni azokat a fébb prob-
Iéméakat, amelyek Adyt és Lcinol egyarant foglalkoztattak a kolt6i indulés idészakaban.

Ady esetében nyilvanvald, hogy els6 két kotete, az atiit6 sikert jelentd Uj verseket (1906)
megel6z6 két kotet, Versek (1899) és a Még egyszer (1903) fémijelzik a lirai palyakezdés id6-
szakéat. Leino koltészetében sokkal nehezebb ilyen egyértelm( hatarvonalat hdznunk, mivel 6
csodagyerekként robbant Bea finn irodalmi életbe Maaliskuun lauluja (1896) cim( miivével, és
mire Ady els6 kotete megjelent, a huszonegyéves Leino mogétt immar hat 6nallé kotet allt. A
finn irodalomtorténészek egyontetlien az 1902-ben napvilagot latott Kangastuksia cim( gy(j-
teményt tartjak Leino els érett kolt6i alkotasanak. Ugyanakkor érzékelik a szazadforduldn
bekdvetkezett els6 komolyabb tematikai és formai valtozast. L. Onerva igy jellemzi ezt a kolt6i
korszakot: ,,1900- luvun alussa ilmestyy hanclta kolme runoteosta... jotka merkitsevat ylimen-
okautta nuorukais-Leinosta miesian-Lcinoon ja samalla asteittaista nousua ja voimakasta
sisaista kasvua.”7 Az 0sszehasonlitas szempontjabdl ezt az utdbbi hatarvonalat tartom cél-
ravezetébbnek.

5. Sz(ics Jend : Vazlat Eurdpa harom torténeti régidjarol
6. Kai Laitinen : Suomcn kirjallisuuclen histéria s.232
7. L. Onerva : Eino Leino s. 167
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Tanulméanyomban tehat Ady els6 két kotetet, illetve Leino els6 6t verscskotctot vizsga-
lom. A Tuonelan joutsen (1898) cim(i verses drama mdfaja miatt nem tartozik szorosan
vizsgalatom targyahoz.

Ezeket a mliveket szemlélve feltlin6 egyes fogalmak kdvetkezetes hasznélata (pl. élet,
alom), amelyek hasonlé gyakorisaggal jelennek meg mindkét kdlt6nél. Mintegy dnként ki-
nalkozott az elemzés maédszere, azaz ennek a sajatos fogalomhéal6zatnak a feltérképezése,
valamint rendszerezése. A vizsgalddas soran kirajzolddik el6ttiink egy szimmetrikus foga-
lomrendszer, melynek centrumaban az élet all, a két péluson pedig az individuum (md-
vész) az élethez (valdsadghoz) valo lehetséges viszonyulédsai fedezhet6ek fel, nevezetesen
egy aktiv illetve egy passziv attitlid. Ez a képlet mintegy bizonyitasa is Lassila a sz&-
zadforduld mivészeteszményét meghatarozé megallapitasnak: ,,Uusromanttisclic taiteelle
ja kirjallisuudelle 6li luonteenomaista se, etta ela clama ja taide nahtiin vastakohtaisina.
Uusromanttinen ndkemys johti estetismiin, joka huipentui itsetarkoitukselliseksi koriste-
ellisuudeksi, jossain maarin myds Eino Leinon lyriikassa.” Erre a gerincre tébb oppozi-
cio is épal, pl. az éjszaka és a nappal, vagy a gyermek és a feln6tt ellentétparok. Tanul-
manyom végén tablazatban abrdzolom a korai verseknek ezt a sajatsagos fogalmi szerke-
zetét, egyuttal térekedve arra, hogy a parhuzamossag mellett érzékelhet6 legyen a két
szemléletre jellemzd hangsulykuldnbség.

A korai kotetek filozéfiai alapkérdése az életre, annak milyenségére, Iényegére vonat-
kozik. A fiatal emberekre jellemzd szenvedéllyel kiilonitik el egymastdl a puszta létezés és
az értékes élet fogalmait. Az ifju léleknek ez az eszmélése szilkségszeriien csalddasba tor-
kollik, az eszményiért lelkesedd belelitkdzik a valdsagba. A jelen nem mas, mint az eszmék,
a nagyszer(i, az igaz hianya, igy tehat a lét silany, értéktelen. Az élet koltdi jelz6i ,,rossz,
piszkos, saros”8, valamint ,,nyers, ostoba”.10

A val6sagot meghataroz6 okok is hasonl6 eredet(iek:

,,AZ élet a zsibarusok vilégal ,,Ja tulilla 6isilla kuulla sai*

Egy hangos vasar, melynek vége nincs. nin pa_ljon, nin paI_Jon ,pa_ha,af vain
Nincs semmi tan, melynek ne volna éra, ja maailman markkinarahinaa -
Megveheté akarmi ritka kincs...” vain harvoin ystavaa.

(Ady: Az élet) (Leino: Laulu metsasta)

A haszonszerzést mint a vildgot mozgat6 és rendezé ésszer(i elvet elfogadni - ez a kor
polgaranak adekvét szerepkore. Ugyanakkor ezt a principiumot mint egyetlen lehetséges
irdnyvonalat megkérddjelezni - ez mar a mivész kotelessége. Erdemes felfigyelnink arra a

8. Lassila : Uuden aikakauden runous s. 13

9. Ady : Divina commoedia, Nem 6lek 6n tovabb. Valaszuton
10. Leino : Hoyhensaaret

*A versidézetek nyersforditasat lasd a jegyzetekben.
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tényre, hogy mig Leino korai verseiben él a térekvés az élettel vald kibékilésre, addig Ady
egy pillanatra sem hajlandé megelégedni vigaszokkal. A kovetkezd idézetben a hasonl6 li-
rai alaphelyzet ellenére is - isten a megszolitott - er6sen eltér egymastol a két hangvétel, a
leinoi szerény kdszonet és az Ady-i szdmonkeérés.

»Sua kiiiari ma Luojani armollincn, ,,De darabod nem Gjult semmiképp,
kun annoit sa kodin hyvén, A neve egy, a célja egy: az élet.

soit aidin niin hellan ja hcrllaiscn Rossz a darab, bocsass meg, 6h, uram!
ja taaton niin tarmoa syvan, A diszlet régi, szintelen, kopott,

kun annoit sa myds pari ystavaa A mordl: jaj a joknak, nagyoknak,

ja ne hyvaa en pyyda ma enmpéa, A hitvanyak csupan a boldogok.”

ja annoit sa armahan isainmaan, (Ady: Divina comocdia)

jota kyntaa ja rakastaa.”
(Leino: Hymyileva Apollo)

A korai versekb6l kirajzolodo alapvetd konfliktus a kdvetkezd fogalmak altal ragadhato
meg: alom-valdsag, eszme-realitds, remény-csalédas. Az almoktél megfosztott valdsag, az
eszméket nélkiilozd realitds, a csalddasba torkolld6 remények jelentik a két ifju kolt6 meg-
razé életélménycit. Arra azonban alig is taldlunk konkrét példat, mik ezek az almok, esz-
mények, vagyak, remények. Véleményem szerint a fogalmak szandékos elvontsaga a sza-
zadforduld egyik traumdjara irdnyitja a figyelmiinket. Imméaron nem egyes eszméken ha-
ladt tal az id6, nem bizonyos értékek veszitik el érvényiiket. Az Ady és Leino altal egya-
rant pontosan érzékelt tragikus fordulat l1ényege, hogy az eszmék, az &tfogd, 6rok értékek
vannak elt(in6ben.

ja unelmat muut j6s ne murluu vaan, »Mig porba hullva megsiratjuk,
niin haneen, hancen ma luotin...” Mi porba dontott - sok keserli almunk..."
(Leino: Paivan poika) (Ady: Sorsunk)

Az dlom, amely a korai versek centralis fogalma, ennek az erejét vesztett idedlvilagnak
a szinonimaja, a kolté egyéni értékvilaganak metaforaja. Az dlom maga azonban ambiva-
lens fogalom, hiszen egyszerre valami nagyszerlinek a megtestestilése, ugyanakkor mint a
valosaggal szembeni puszta illzié a csalddasnak is a forrasa. Egyszer-egyszer felvillan Lei-
no verseiben a lemondas, a ,,koravén" leszdmolas ezekkel az eszményekkel, Ady két kotete
pedig, néhany kivételtdl eltekintve, a dczilluzié antoldgidja. Am a beletorédés, a kiabran-
dultsdg hangulatat hol dacos szembeszegiilés, hol fiatalos lendilet, hol martir kiallas ellen-
stlyozza. A val6sag realitasan pozdorjava zuzott almok visszanyerik hitelliket azaltal, hogy
valaki hinni mer benniik. A koltészet ereje abban rejlik, hogy képes szembefordulni a le-
hangol6 val6séaggal, s igy meg tudja menteni az életerejiiket vesztett dlmokat.
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»Ken uskovi toteen, ken unelmaan, - »AZ én hitem nem erkdélcs, nem szokas,
sama se, kun taysin sa uskot vaan!” Az én hitem csodas, nagy almodas...
(Leino: Hymyileva Apollo) Az én hitem Uj foldre nyit kaput,

Az én hitem pusztitni, éIni tud.”
(Ady: Témak)

- sz

va ezaltal az idedlokat a megvaldsulas lehet&ségétol.
A nembeli lét értékeir6l lemondani nem tudd, &m annak esélyeiben hinni nem képes 1é-

lek nietzschei konfliktusa all el6ttiink a korai kotetek problémajaként.

,Miks ihmiset tahtoa, taistella

»,Hajonkat szélvész, vihar dsszetépi,
ja koittaa korkealle?

De egy zord erd kiizdelemre készti.
Bolyongunk, égiink lelkesedve, vagyva, Me 6lemmé kaikki vain lapsia
Nincs egy reményiink, mely valéra véalna..”  ja murrumme murheen alle.”
(Ady: Sorsunk) (Leino: Hoyhensaaret)

A sziirke valosagba értékeket almodni tudd, ugyanakkor az éleslatas keserlisegével birkézo
egyéniség, a silany léttel szembefordul6, &m ennek a szembenallasnak a céltalansagat is atérz6
személyiség nem mindennapi jellem. Az ifjikori identitaskeresésen, valamint a lirai miinem kote-
lez6 szubjektivitasan tilmenden a korai kétetekben jol érzékelhetd az individuum nietzschei ars
poeticdja. Dacos dnértéktudat, illetve narcisztikus biiszkeség st at a kdvetkez6 sorokon:

»Ne kaskevat mun muka saastelcmaan, »Megleltem az igaz vilagot,

ne neuvovat néyraa mielta Megleltem az én dolyfds énem,
m(t tuhlata tahdon ma tunteitani Megleltem, ami visszaadja,

ja soitella sotien kielta.” Amit az élet elragadt:

(Leino: Laulajapoika) Annyi szenny kozt a legtisztabbat:

im, megtalaltam magamat!”
(Ady: Még egyszer)

A szézadfordul6n olyannyira jellemz6 értékvalsagra, az ,.értékek egzisztencializmusa-
ra” szilet6 lirai reakci6 az individuum személyes értékrendjének hatarozott, erételjes kor-
vonalazésa. Az egyéniség er6s kontdrja kétségteleniil elvalasztja az individuumot a koril-
vevd masszatél, &m az Ady-i vagy e leinoi kilénallas nem &ncéla arisztokratizmus. A val6-
sagnak hadat tzend kolt6 nem 6nmaga boldogsagat, hanem valami alapvet6en kdzosségi
eredet(i érdeket tart a szeme el6tt. Erre az elhivatottsagra hivja fel a figyelmet Tuomo
Lahdelma: ,,Adyn varhaisessa lyriikassa nahdaan vapahtamisen ongelma hyvin samankal-
taisena kuin kauden publisistiikassa. Yksilon vapahtaminen ja yhteisén vapahtaminen
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erottuvat siina kokonaan cri ratkaisun vaativiksi asioiksi. Yhleison vapahdukscn nahdaan
pcrustuvan yksilon karsimykseen.” 11

A koltészet predesztinacidja nem feltétlentl istent6l val6 elrendelés, hol ,,zord erd”, hol
,Orok végzet” 12 a transzcendens hatalom Ady képeiben - de igy vagy Ggy, mindenfélekép-
pen a gyotrédést és a pusztulast jelolik ki a kolt§ aljaul. Leino szdmara a kolté sorsa nem
els6sorban a szenvedés. A pusztulas talan kolt6i mivoltanak lehetséges kovetkezménye, de
semmiképp sem lényege. Mig Ady kolt6i énjét a messiasi szerepkdrrel azonositja, addig
Leino a prédikalo-tanité Jézust tekinti a lirikus adekvat hivatadsanak. Ady ugyan mereven
elkllondl a tomegtdl, am ezt az elszigetel6dést sokkal inkabb az otthontalansadg szomorusa-
ga jellemzi, semmint a délylds elutasitas. Ez a maganyossag is elrendeltetett szamara csak-
Ugy, mint messiasi sorsa. Részben Leino is kiviil all a témegen, de nem att6l elidegendilt
testként, hanem mint a jov6be 1at6 s a kdzdsség vezetését magara vallalé proféta.

Megallapithatjuk tehat, hogy egy élni érdemtelen élet megvalthaté a nagyszer(t, a kivételest
hordoz6 almok nevében a korai versek tanlsaga szerint. Fel kell figyelnlink azonban arra, hogy az
alom fogalma nem minden esetlen hordozza a nemesebb eszmeiség, az idealis Iét jelentését.

,Oi unessa murheel ne unhoittuu A multnak alma szall meg akkor,
ja rauhaton rauhan saapi, A mult és az emlékezet...

oi, unessa vankikin vapautuu, Csak pillanatnyi édes alom:

sen kahlehet katkeaapi...” A visszatévedt ifjusag:”

(Leino: HOyhensaaret) (Ady: A multért)

A korai kotetek alomfogalmanak masik fontos konnotacidja az illiziovilag. Ez mar nem
kihivéas, feladat, hanem menekiilési lehet6ség a létezd pusztitd, lelket 616 valdsaghdl a szép-
ségnek nem létezd, am zavartalan birodalmaba. De ahogy a heroikus kiizdelem mellett ott
allt a hidbavalosag elbizonytalanité kérddjele, ugyanugy jelenik meg ezen az oldalon az al-
modozas varazsa mellett a hazugsag kidbrandit6 tudata.

,»Mita siita, jos valhetta 6nkin ne vaan
ja kesta ei paivari teraal

Me uinumme siksi kuin valvcutaan
javaivat ne jallehcn heraa!”

(Leino: Hoyhensaaret)

Ady nem képes Leino modjan elmeriilni egy ilyen Iéttelen alomvilagban. Az 6 verseiben

megjelenik egy, az abrandoknal ellenallhatatlanabb hatalom: a mamor.

11." Tuomo Lahdelma : Vapahtajaa clsimassa s.85
12. Ady : Sorsunk, Sirasson meg
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,,De volt avilagon megvalté mamor,
Volt butitd szesz, paranyi sator,

Hol mamoros fej képarnat kapott,
Hol clbutultak felséges agyok...”
(Ady: Aldomas)

Ez az dlom-mamor 6romot hazudik az éromtelcnségbe, nyugalmat a zaklatottsagba, hi-

tet a szkepszisbe, kidbrandultsagba.
A Leino alomvilagaban megtestesiilé boldogsagképpel egyenesen szembeallithaté Ady

mamoranak végzetszer( pusztitasa.

., Toi valhe voiton mun sydamehen. ,Csodas fejiik oly rémes lazban égett,
Siis uskon ma valheeseen Mihez jeget nem adhatott az élet,

ja suljén jallehen silmat kiin - Szemik olyan kegyetlen tisztan latott,
taas onneni naen ma niin.” Hogy pokolnak lattak meg a vilagot
(Leino: Laulu metsasta) S kik ratermettek messiasi sorsra

Belcfaltak mamorba, alkoholba.”
(Ady: Aldomés)

Ugy is fogalmazhatnank, hogy Lcino kélt6-profétaja vagy meggy6zi a vilagot, vagy el-
menekil a maga alomszigetére; ellenben Ady koélt6-messidasa vagy megvaltja a valdsagot
vagy ha nem, Ugy a valdésag Toppantja dssze 6t. Kétségtelenil az Ady-féle 1atasmadd sokkal
tragikusabb a leinoi szemléletnél. A kiilonbség gyokerezhet a kétféle lelki alkatban, a re-
lativ korkildnbségben, de részben feltétleniil 6sszefligg a finn és a magyar irodalom fazis-
kilénbségével (Gjromantika, dekadencia). ,,Poikkeavaa suomalaista kehitysta on se, etta
nama - merkillisesti solmiutuneet - optimismin savyt, toiveet ja ideaalit sailyivat vuosi-
sadan taitteeseen asti. Muualla Eu-roopassa elettiin jo >fin de siéclen<, illusioiden sam-

mumisen tunnelmissa.” 13 )
A nagy almodok eljegyezték magukat az éjszakaval. Ady az ,,Ejimadé”, Leino pedig
»istuja pitkan illan”.14 Ezek az éjszakak a teremtés, az alkotas ihletett 6rai. Mindemellett

az éjjel szorongasokat, maganyos félelmeket is szill.

»Hideg, sotét &j van; itt Gl6k szobamban »NO-saapuvat, aav_ehe'F yolliset,
Kihdlt, fasult szivvel, busan, egyediil...” ne tunnon tuskat ja pimeydet...”
(Ady: Egyedil) (Lcino: Laulu metsasta)

13. Annamari Sarajas : Viimeiset romantikot s. 112
14. Leino : Héyhansaaret
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Az éjszaka sotétjébe bclchasit a ragyogo fény (,paivan tera”15), hol jétékonyan meg-
kénnyebbulést, feloldddast hozva magaval, hol almaibdl felriasztva, elvakitva a kolt6t. Részben
kiméletlenil megvildgitja a vilagot, masrészt a mamoros abrandviidg ellenpontjaként eszmék-
nek, hiteknek is hordozéja a fény. Mivel Ady korai verseiben a hangsuly az illGzidvesztésre te-
védik, szemben a leinoi lelkesedéssel, a napsugarak csak a mualtbol viagitanak eld (,,Az a viag,
amit éltem/ ljfakori tundérfényben...” 16), mig Leino kdlteményeiben a fénysugarak a jovébe
hatolnak bele (,,paistaos annahin aurinko/ hellitd hempea huomen!” 17).

A napszakokon kiviill még egy fogalomkor van, amely a korai versek fogalomhal6zatanak
szerves része: ez pedig az életkorok harmas tagolodasa, azaz a gyerek, az ifju és a felnétt kor.
Az életkorokhoz kapcsol6dé meghatarozo jegyek egyeznek Ady és Leino megfogalmazasaiban.
Az ifjlsag a hitek és almok, a feln6ttség viszont mar az uldzidvesztés iddszaka.

»De néha mégis oly jo volna égnil... »taas uskoa itsensa rikkahaks
Langolni, mint kélydk-koromban ja maailman suureks ja avaraks -
Es miként akkor: bizni és remélni...” voi, kuinka se sentdan on ihanaa,
(Ady: Kihlve) kun sen nuorena uskoa saa!”

(Leino: Hoéyhensaaret)

A két kolt6 lirai attit(idjére jellemz6 az a kulénbség, hogy Leinonak tudoméasa van ar-
rél, ezt az ifjusagot hamarosan kiabrandité feln&ttség koveti, Adynak pedig emlékképei
vannak arrél, hogy ezt a feln6ttkort csodalatos ifjusag el6zte meg. Az, ami a lendilettel teli
fiatalt felndtté érleli, az maga a val6sag illGzidtlansaga. Ez a valésag mar egy-egy pillanatra
az ifju Leinot is megtorpanni kényszeritette:

,»Kun muistclen, kuinka ma kerjannyt
olen koirana lemped taalla,

miten rikasten portailla pyydcllyt
olen tuiskulla, tuulisaalla...”

(Leino: Hoyhensaaret)

Am az ifjusag csodaja épp a gyors lalpraallasban, az Gjra nekilendiilésben, a tényekre
fittyet hany6 Gjjaszilet6 hit erejében rejlik.

Ha fel is bukkannak Ady verseiben emlékképei a messzesodrodott ifjusdgnak, nala
mar a feln6tté valas megszenvedése a legmeghatarozébb életélmény. Arra viszont fel kell
figyelniink, hogy Ady képeiben a feln6ttség fogalmahoz szervesen hozzatartozik a beteg-
ség képzete is.

r5. Leino : HOyhensaaret
16. Ady : Vélasz
17. Leino : Kevétlaulu
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llletve a betegség szinonimégjaval taladlkozunk igen gyakran: ,6rilet, vaz, rom, él6ha-
lott” 18. Ady szdmadra a felnétté valas nem a tarsadalomba vald beilleszkedést, hanem épp
az attol valo elidegenedést idézte el6. Ha ez az elszigetel6d6 céltalansag nem is a sajat éle-
tét kormanyzo ember aktivitasa, azért minden latszolagos er6tlensége ellenére is imponalo
az a konoksag, amellyel ragaszkodik 6nmagéahoz; mintegy atmentve azt az ént, aki az Uj
versekben mar esztétikai elvarasokat el nem ismerve merészen és indulatosan halad a maga

atjan feltartoztathatatlanul.
A.gyermekkor motivuma valdjaban Leinonal a gyakoribb s igy a felt(in6bb.

,OIl, muistatko vield sen virren,
jota lapsena laulettiin,

kun yo6 liki ikkunan liikkui -

se virsi viihdytli niin!”

(Leino: Hamarissa 12.)

Furcsa modon a gyermek képe Adyndl is a vallasos ahitattal 6sszefonddva jelenik meg.

,»De jo volna jatszadozo
Gyermek lenni.

Igaz hittel, gyermekszivvel
Avilaggal

Kibékdlni...”

(Ady: Karacsony)

Leino és Ady szamara egyarant a gyermekkor az egyetlen olyan allapot, melyben a ké-
telkedések nélkiili hit boldog harméniaja elészor és utoljara tettenérhetd. Osszefoglalva te-
hat az életkorok jellemzdit, a gyermeki lét az érintetlen bels6 harménia, az ifjusag a kétsé-
geket hittel és daccal lebir6 idealizmus, a feln6tt mivolt pedig a hitetlenség ellenére is al-
mait 6rz6 lélek jelképei.

Végezetll pillantsunk végig az el6bbiekben elemzett fogalmak tablazatba foglalt rend-
szerén! Kildnbséget csupan az ardnyokban, a hangsulyokban talalunk; lényegiiket tekintve
a korai versek kérdésfeltevései megegyeznek.

18. Ady : Egyedul, Valasz, Temelctlcnul
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Ady és Leino koteteinek fogalomtablazata

ALOM VALOSAG ALOM
ESZME ELET MAMOR
CSALODAS VIGASZ

KUZDELEM MENEKULES
AKTIVITAS PASSZIVITAS
KOZOSSEG MAGANY

IFJU FELNOTT GYEREK
NAPPAL EJSZAKA

Leino hangsulyos fogalmai
Ady hangsulyos fogalmai

A szinte mértani szimmetridval kirajzolodo ellentéteket, a fogalmak ambivalens jelen-
téseit a kdltészet otvozi egybe. A lirikus az, aki képes végletekben gondolkodni Ggy, hogy
kdzben a hatalmas ellentéteket sajatos szintézisbe foglalja 6ssze. A hangsulykilénbségeket
tekintve megallapithatjuk, hogy a péalyakezdést kdvet6 szakasz ellentétes irany( valtozast
eredményez a két koltd lirdjaban: Ady felhagy a vilagfajdalmas 6nsanyargatassal, a kdzos-
ség felé fordul. Leino pedig megtorpan, ifju lendillete megtérik, a szazadfordulén megjele-
né koteteinek alaphangulata a dezillizioé lesz.

Jegyzetek
A versidézetek nyersforditasai:

254.0.

Az éjszakai tliznél hallhattunk
annyi rosszat

s a vilag zajat -

s csak ritkan egy barét.

255.0.

Neked kdszdndém, irgalmas teremtém,
hogy otthont adtal,

anyat, gyongédet és kedveset

apat, oly erélyeset,
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hogy adtal néhany baratot is,
akik jok, nem kérek tobbet,
adtal draga hazat,

amit mvelni és szeretni lehet.

255.0.
ha minden almom o6ssze is torik,
csak benne, benne biztam...

256.0.
Van, ki a val6sagban hisz, van, ki az dlmokban -
mindegy az, csak igazan higgy!

256.0.

Miért akar és kiizd minden ember,

mért térekszik magasbha?

Ugyis valamennyien gyermekek vagyunk csak
és Osszetdrink a gondok alatt.

256.0.

Ezek azt parancsoltédk, hogy kisérjem &ket,
aldzatot tanacsolnak nekem,

de én el akarom pazarolni az érzéseimet,
meg haboruk harjain jatszani.

257.0.

Oh, az alom feledteti a gondokat
és a nyughatatlan nyugalomra lel,
6h, 4lmodva a rab is felszabadul,
bilincsei széttornek.

257.0.

Na és, ha mind csak hazugsag,

és nem allja ki a napfény élét!

mi addig almodunk, mig fel nem ébrediink,
meddig a bajok djra fel nem kelnek vellnk.

258.0.

A hazugsag gy6zott a szivemen.
Hat hiszek akkor a hazugsagban
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és behlinyom a szemem,

igy Ujra latom a boldogsagomat.
258.0.

Megérkeznek az éjszaka kisérletei,
az érzés szenvedései és a sotétségek...

259.0.

még egyszer dnmagat gazdagnak vélni,
a vilagot pedig nagynak és tagasnak -
0, milyen nagyszer(i mégis,

mikor mindezt fiatalon hinni szabad

259.0.

Emlékszem* hogyan koldultam

kutyaként itt a szeretetet,

hogyan konydrogtem a gazdagok lépcsdin
hofuvasban, szélviharban...

260.0.

O, emlékszel-c még arra a zsoltarra,
amit gyerekként énekeltink,

mikor az éjjel az ablakon &t jart-kelt,
az a zsoltar ugy elringatott!

A labjegyzetek idézeteinek forditasai: 1. A finn lirikusok kozil Adyval Eino Leino éllithato
parhuzamba, aki pontosan kortarsa is volt... A kézelebbi vizsgalédas Uj és meglepben sokrétl egyezést mutat ki. 3.
Amikor Leino Helsinkibe érkezett, mar elkotelezett Ifja Finn volt, ahogy 6 maga utal rd a visszaemlékezéseiben.
6. Uj korszak kezd6détt, melyet Eino Leino nevezett el nemzeti Gjromantikanak. Ez az elnevezés elfogadott lett
az irodalomtorténet széhasznalataban, holott joggal beszélhetnénk nemzeti szimbolizmusrél. 7. Az 1900-as évek
kezdetén harom kotete jelenik meg, melyek egyarant fémjelzik az atmenetet az ifju Leino és a férfikorabeli Leino
kozott, valamint az er6teljes és fokozatos belsé névekedést. 8. Az Gjromantikus movészetfelfogas jellemz6je, hogy
élet és mUivészet szembenallnak egyméssal. Az Gjromantikus mivészetszemlélet vezetett el az esztéticizmushoz,
mely az 6ncéld szépségben cstcsosodott ki, s amely vonas bizonyos mértékben Leino koltészetére is érvényes. 11.
Ady korai koltészetében a megvaltas problémajat hasonléképpen latja, mint publicisztikajaban. Az egyén ill. a ko-
z0sség megszabaditasa két teljesen kilon megoldast kovetelnek. A kdz6sség megvéaltasa az egyén szenvedésén
alapul. 13. A finn fejl6dés sajatossaga, hogy ezek a jellemzé médon dsszefonddott optimista arnyalatok, remények
és idedlok megérzédtek egészen a szazadforduldig. Eurdépa mas részein mar a ,.fin de siécle”, az ellobbant illuzi-
6k hangulataban éltek. 14. ,,hossz( esték tldogélGje”

Felhasznalt irodalom: Bibo Istvan: Valogatott tanulmanyok, Magvets 1986-1990; Javorszky Béla: A
finn Ady? 1978; Tuomo Lahdelma: Vapahtajaa etsimassa Evankeliumit Endre Adyn lyriikan subtekstina vuoteen
1908, Jyvaskylad 1986; Kai Laitinen: Suomen kirjallisuuden histéria, Otava 1990; Pertti Lassila: Uuden aikakauden
runous Ekspressionistinen tematiikka 1910-ja 1920-luvun suomenkielisessa lyriikassa, Otava 1987; L. Onerva: Ei-
no Leino, Otava 1979; Sz(ics Jeno: Vazlat Eurdépa harom torténeti régiéjarol, Tort. Szle. 24. 1981.3.

(A tanulmany része az Ady és Leino koltészetét kutatd liszenciatusi munkanak.)
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