XXX. évfolyam Tél-tavasz



Négrad Megye Kozgylése ésa Paldcfold Szerkesztésége altal meghirdetett
1996. évi Madéach Imre Irodalmi Palyazat dijazottjai

I. Szociogréfia, irodalmi riport esszé, tanulmany

1. dij

.Fogydban” Puntigan Jozsef Losonc (Szlovékia)
11. dij

,Karman” Sziladgyi Marton (Budapest)

1. dij

,Banhidai” Monostori Imre (Tatabanya)

Dicséretben részesult:

»Nagy id6k” tiikrében Jusztin Ferenc (Szécsény)

I1. Versek, szépprézai mivek:

1. dij

A zs(iri nem adta ki

1. dij

~Adam visszatér” Téth LaszIo (Budapest)
1. dij

,Oszvilag” Utassy Jozsef (Budapest)
~Eszak” Olah Istvan (Romania)

Dicséretben részesilt

LArnyak vallatasa” Adam Tamas (Balassagyarmat)

,»Hol életiinknek édes tarkasaga” Kalnay Adél (Dunaujvaros)

,,Pesti paléc” Léka Géza (Budapest)

,»Anonymus” Mdzes Csaba (Romania)

,10+1 monotypia” Petd Toth Karoly (Budapest)

»Lilla” Szikra Janos (Godollg)
Kuléndijak:

Balassagyarmat varos dija
»Fagyviragok” Andor Csaba (Budapest)

Salg6tarjan varos dija:
,»Vallasi és karitativ egyestletek kézmUvel6dési tevékenysége
Salgétarjanban a két vilaghabor k6zo6tt” Pardczai Csaba (Salgotarjan)

Mikszath Irodalmi Tarsasag dija:
»Siculus” Vécsei Karoly (Roméania)



palocfold 96/1

Tartalom
Csiki LaszId versei 3
Romhéanyi Gyula versei 6
VITA
Bilecz Endre Tanulsagok és tapasztalatok 8
Toth Laszlo versei 15

MADACH IMRE EMLEKUNNEPSEG ’96

Gélfalvi Zsolt Az utols6 mondat 21
Turczi Istvan Az irodalom mosolya 23
Géaspar Gyorgy "Im itt all kdzottlink™ 26
ABLAK
Egy salgotarjéani diak levele 1zraelbél 30
Ahogy egy magyar fiatal latja lzraelt 31
Izraeli irék, kolték mivei 43
MUTEREM
K Peak lldiko Az én békém 56
BEMUTATAS
Szalldgh Zsolt Egy 6szi palotakertben 60
Pohéanka Erika versei 63
ELO MULT
Fehér Katalin Teleki Laszlé emlékezete 67

KIS PALOC NEPRAJZ 1.

Cséky Karoly Manga Janos sziléfalujaban 73
MERLEGEN

P Szabho Erné Istenek a Paléc Olimposzon 80
MUHELY

Szab0 Ferenc Kétségbeesés és reménység kdzott 84



pal6cfold 96/1

Nograd Megye Kozgyiilésének
folydirata.

FOSZERKESZTO:

Pal J6zsef
FOSZERKESZTO-HELYETTES:
Zsiboi Béla
TERVEZOSZERKESZTO:

Csiba Imre

FELELOS KIADO:
Brunda Gusztav

Szerkesztéség:

3100 Salgétarjan,

Rakoczi ut. 36sz.

Telefon:(32) 314-386,410-022
Levélcim:;

3101 Salgoétarjan, 1.Pf.270

Kiadja:
a Nograd Megyei
Koézmdvel6dési Kdzpont

Késziilt:
a G+T Bt. nyomdatizemeben
Vizslas-Ujlak

Szerkeszt6ségi fogadodrak:
csutortokon 11-16.30 6raig
Szédmlaszdm 750-453523

Eszamunk szerzdi:

Bilecz Endre kozir6 (Balassagyarmat),
Cséky Karoly helytorténész (Ipolysag),
Csiki Laszld ir6, kolté6 (Markhaza), Fe-
hér Katalin neveléstorténész (Buda-
pest), Galfalvi Zsolt, A HET fdszer-
kesztdje (Bukarest), Gaspar Gyoérgy ta-
nacsos (KMM), K. Pedk Ildiké) m(v. tor-
ténész (Salgétarjan), ifj. Pard6czai Pé-
ter tanul6 (Salgétarjan), Pohanka Erika
kolté (Balassagyarmat), P. Szabd Erné
mdv. torténész (Budakaldsz), Romhanyi
Gyula kolt§ (Balassagyarmat), Szabd
Ferenc S. J. , ird, kolt6, miifordité (Bu-
dapest), Szallagh Zsolt ir6 (Dejtar), Téth
L&szI6 ird, kolt6 (Budapest), Turczi Ist-
van ird, kolté, mifordité (Budapest)

* K ox

E szamunk illusztraciés anyagat Fabian
Gyongyvér Az én békém cimi salgétarjani
kiallitasabol valogattuk.

Fot6: Buda Léaszld

A boritdn és a lapon belél szerepld szobrok
fotoit az ISCAR Lth. TEFENI (lzrael) ipari
parkjanak allandé kiallitdsabol valogattuk.

Megrendelhetd a szerkesztdség cimén. Budapesten az irok Konyvesboltjaban kaphato.
Egyesszdm é&ra 56 Ft.

Kéziratokat és rajzokat nem 6rzink meg és nem kuldink vissza.

ISSN 0555-8867.

Index 25925



palécfold 96/1

Csiki Laszlo

A helyzet jelentése
El6hang

Bele6sziiltem reggelre ebbe, hasonultam.
Kivanok nektek kellemes festett hajakat.
Nézhetitek majd békén, kié hullik el,

és kiét tépik ki itt hamarabb.

Dal

Dalt kéne irni, dalt -

de j6zan dal nincs,

s most az kellene.

A kornyez6 ricsajbol

nem rihat ki

a részeg zene,

a némasagban meg bolondul,
elejtett kanna maédra kondid.

Néta

Kinyilik a, kinyilik a
horddgyar kapuja,
Kaptar Joska domperénél
nagyobb csak a bija.

Minden donga csak azt kongja,
az akéacfa el van lopva,

maradt csak a nyarfa -

ha kid6lt is, alljon be alaja.
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Induld

Fol, fol, ti rabjai a foldnek, gyarnak,
hivatalnak, pénznek, bornak,

a jov8ig mar csak par nap,

és azontul harom holnap.

Négy évet még hozzatoldnak.

Csunya ronddé

Ez se hiszi, az se hiszi,
hiszi egyedil a piszi,
ez se adja, az seviszi,
rankrohad arizibizi,
de talan a tobbi is,
sGizi még, aki hisz.

Ez se hus, de nem is hal ma,
kibelezve isten barma,

az se birja, de akarja,

le fardig tiszta tarja,
b&rébdl kieheti,

ki tartja vagy teheti.

Ez se bent nincs, de kint égel,
az magatol gyarat bérel,
amaz csak vadkendert Iéhel,
sz6t is habar, j6 hig lével,

ez nem fold, de nem is menny,
kozbeszorult véromleny.

Ez se hiszi, az se hiszi,

ez se hus, de nem is hal ma,
ez se bent nincs, de kint égel,
hiszi egyedul a piszi,

az se birja, de akarja,

szOt is habar jo6 hig lével.



palocféld 96/1

Csujogato

Jutunk am lassan hatrdl étre,
kinek bikaja volt, lesz azutan okre,

annak is keriil a bére dobra,
amivel gazdéaja bar verebet fogna,

s ki 6romében fogna madarat,
szajat fogja be itt hamarabb.
Utéhang

Végére jut, ki jut delelbre -
fel is, le is: csak eldre.

Fabian Gyoéngyvér: Abraham aldozata
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Romhényi Gyula

Hazudni kar lenne mast

Fol!
Fol!

De meddig?
Acsillagok felé
minden mélység végtelen

Hazudni kar lenne mést:
Zuhanésom lesz egyetlen érdemem

Ugy acsorgok

Mint ki elhagyta kulcsat

s nincs zsebében kapupénz
mert féli a hdzmester morcat
tliri a hajnali reszketést

Ugy acsorgok ajtod el6tt hazam
varva a szegények reggelét
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Uram!

miattunk
méar nem érdemes
vagyunk itt jonehanyan
kiknek a sorsa végleges

santaknak vakoknak

s mas efféle népnek

ott az ingyenes gyogyellatas
/,.,patikaddban” is legelészhet/

aki éhes
sagyomra bantja
elballag a népkonyhéara

s kit a Iélek férge rag
az leissza

felkdti magat

vagy verset ir

ha Judésa van

hat miattunk
nem érdemes
Uram!

Természetesen

Természetesen
eljon

Természetesen
harsonésan

Természetesen
itélni fog

Természetesen

nem igaz

hogy a kivaltsdgosoknak
mar osztjak a sorszamokat



vita

Bilecz Endre

Tanulsagok és tapasztalatok

(Vitazaroé

Egy valasztasi vita végérvényes és meg-
nyugtatd lezarasa azért lehetetlen, mert az
utolagos hozzaszolasok oOhatatlanul értéke-
lik a valasztasok 6ta eltelt egy esztendd tor-
ténéseit, a megyei kozgy(lés, a megyei 6n-
kormanyzati rendszer gyakorlati mikddé-
sét. Ez olyan természetes, mint ahogy a pu-
ding prébaja az evés. A kihivas el6l én sem
térhetek ki; a vitabeli allaspontok 6sszegzé-
sével egyltt az egy éve megvéalasztott me-
gyei Onkormanyzat elindulasanak tapasz-
talatait is értékelnem kell. Legfontosabb
feladatnak mégis a Paldcfold hasabjain le-
zajlott vita tanulsigainak 0Osszegzését tar-
tom. Az eszmecserében autoném személyi-
ségek fejtettek ki értékes allaspontokat
NAgrad megye kozéletér6l, s ezzel a tettiuk-
kel a flggetlen értelmiségi politikai véle-
ményformalas igényét, létjogosultsagat bi-
zonyitottak. llyen Osszefliggésben nem ért
meglepetésként a gyakorlé megyei politikai

egyévvel a megyei 6nkorményzati vélasztasok utan)

vezet6k tdvolmaradéasa vitdnktdl. A kozélet-
tel foglalkozé ,,politologizalo” értelmiségiek
onallé véleményei szukségszerlien erdsen
kritikai jellegliek, ezért a politizald hata-
lomgyakorlokat latszélag kevésbé érdeklik.
Adam Taméas megallapitasaval a helyi poli-
tikusok és a helyi nyilvanossag gyenge kap-
csolatar6l mindannyian egyetértettink. A
mi feladatunk nem a politikusok meggy&zé-
se, hanem a nyilvanossag értékorientélt ta-
jékoztatasa. A megszolalas, a fuggetlen vé-
leménymondas lehet6ségéért a Palocfold
szerkeszt6ségének kilon kdszonettel tarto-
zunk. Az itéletalkotést pedig az Olvaséra és
az utékorra bizzuk.

Nézetkiilonbségek és konszenzus
Vitaindité politikai esszém tartalmat,
értékrendszerét sziikségszerlen mindsitet-
ték a hozzaszolok, mivel ennek kapcsan ér-
tékeltik a kilencvennégy decemberi megyei



onkormanyzati vélasztasokat. A tanulmany
megallapitasaival szembeni altalanos jellegi
ellenvetések egy jol korulhatarolhaté szel-
keztek. Ifj. Fekete Gyula, Csank Csaba
és Rakos Csaba sem esettanulméanyom
leirasanak ténybeli korrektségét vitat-
tak. Elsésorban értékelési szempontjaim
elleni érveiket, kétségeiket hangsulyoz-
tdk. Fekete Gyula gyakorlatilag nem is-
meri el, hogy a magyar tarsadalom Kki-
lencvennégyben valodi céljai és érdekei
alapjan valasztotta meg képviselgit. Vé-
leménye szerint posztkommunista gaz-
dasagi, hatalmi és sajtomanipulaciék ha-
tasara alakult ki a posztkommunista bal-
oldal szdméara kedvez6 végeredmény. A
z0ldek és a kékek cirkuszi jatékanak ha-
tarait kijeloli a vords Belizér, valamilyen
diktatura felsejl§ fenyegetése.

Csank Csaba és R&kos Csaba irasaban a
valasztasi eredményeket csak atmeneti allo-
masnak tekinti a nemzeti politikai erék ké-
s6bbi gydézelme felé vezet6 Gton. Komoly bi-
ralatot kapok, amiért a ,jobboldali-balol-
dali” fogalompart értékel6 kategdriakként
haszndlom és megbélyegzem a pejorativ
»jobboldali” jelz6vel az igazi nemzeti politi-
kai irdnyzatokat. , llyen tragikus helyzetben
azon morfondirozni, mint Bilecz Endre te-
szi vitainditojaban, hogy ki ért el kdzepes
eredményt megyénkben, a KDNP vagy a
Kisgazdapart - marmint a valasztdsokon -
folosleges” - firja Csank Csaba. Konnyl
lenne ezeket a radikalis biralatokat vala-
milyen elvont demokratikus koncepcid ne-
vében sommaésan visszautasitanom. Még-
sem tehetem, mert a demokréaciahoz, an-

paldcfold 96/1

nak kivilrél jovo - ilyen értelemben radikéa-
lis, azaz gyokeres - kritizalasa is hozzatar-
tozik. Joval visszafogottabban mond véle-
ményt Szigetvari Janos, amikor korunkat
a szocializmusbdl a kapitalizmusba vald
visszatérés koraként értékeli, és a Mun-
kaspart helyi politikajat ebben az dsszefiig-
gésben magyarazza.

Allaspontom védelmére annyit mondha-
tok elvi altalanossagban, hogy én valdban
nem hiszek sem a szocialista, sem a nemzeti
demokraciadban. A demokraciat 6nmagaban
tartom tarsadalmi és politikai értéknek,
amennyiben értelmes, hatékony lehet&séget
ad a tarsadalom bels6 érdek- és vélemény-
kildnbségeinek megjelenitésére. Demokra-
cidnkat magam sem vélem igazan hatékony-
nak, kulénésen nem a valasztdsi rend-
szerlinket. Jatékszabdlyait mégis elfogadom
a tarsadalmi anarchia vagy a diktatdra el-
kerillése érdekében. Ezért nem nevezhetem
allaspontomat egyik irdnyban sem radikéa-
lisnak. A mai Magyarorszagon azonban
egyre tébben valljak, hogy a gydkeres rend-
szervaltas ideje csak ezutan kovetkezik. Ha
a szabadsdg - Anatole France utan szaba-
don - azt fogja jelenteni tarsadalmunkban,
hogy a szegény és a gazdag egyarant ,,sza-
badon” dont a hid alatt alvas lehet6ségérdl,
akkor demokréciankat tényleg nehéz lesz
fenntartanunk. Nem érdemes tagadnunk a
szegénység és a nyomaban jaro radikaliza-
16das kett6s veszélyének gyors ndvekedését
a magyar tarsadalomban!

Tobbi vitapartneremmel komoly kon-
szenzus alakult a megyei valasztasok de-
mokratikus jellegének teljes elfogadasaban.
Azért értékes szamomra ez az egyetértés,
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mert igen kilonb6z8 vildgnézetd, politikai
elkotelezettségl személyiségek fogalmaztak
meg a kozosen vallalhaté platformot Toth
Sandor volt kereszténydemokrata képvise-
16t6] mondjuk Csongrady Béla plebejus,
szocidldemokrata felfogasu lapszerkesztig
bezéardlag. Ezen a ponton azért bevallottan
szivesen olvastam volna megyei partelno-
kok, kozgydlési vezetdk, parlamenti képvi-
sel6k hasonléan egyértelmd allasfoglalasait.
Talan azért nem élvezhettem helyi vezet6
politikusaink egyetértésének orémeét, mert
akkor Barathy Ott6 vitapartneriink vélemé-
nyét is el kellene fogadniuk: ,,Négrad megye
lakossaga az orszagos atlagnal is majd min-
den tekintetben sulyosabb helyzetben van.
(Tessek csak beleolvasni a KSH kiadvanyai-
bal) A naponta munkanélkilivé valo sok-sok
ember, a létminimum alatt él6k sokaséga,
az elszegényed6k ezrei-tizezrei, a gyarapo-
dé szdmi hajléktalanok, a kisnyugdijasok
és a betegek aligha tudjdk méltanyolni a
kormany és a helyi politikai potentatok ti-
relmét és koziilik egyesek tehetetlenségét,
megelégedettségét.”

Megyeképek multban, jelenben

A vita sordn csaknem mindenki elfogad-
ta a nyitétanulmany egyik megallapitasat:
kilencvennégy decemberében a Nograd me-
gyei véalasztasokon senki nem gy6zétt, vi-
szont a szocialista-munkéasparti baloldal el-
vesztett egy nyert helyzetet. Ez az éllapot
az orszagban teljesen egyedulallé volt és
maradt azdta. Alapértékelésemet burkoltan
egyedll Gusztos Istvan tagadja, amikor a
nogradi helyzetet alapjaiban az orszagose-
hoz hasonlénk mindsiti. Tisztelt vitapartne-

10

rem talan sziikségesnek érzi, hogy partja (a
Szabad Demokratdk Szovetsége) nogradi
szereplésének felt(ind kilonbségeit tompitsa
és megmagyardzza. Hosszasan bizonyitja
konkrét, korrekt érvekkel az MSZP helyi
vezetésének felelGsségét a szocialista-sza-
baddemokrata koalici6 megyei és salgétar-
jani meghidsulasaban. A legfontosabb té-
nyek mégis érvelése ellen szoélnak: az
SZDSZ talan Nogradban kapott legkevesebb
listas szavazatot, mégis egyedil ebben a me-
gyében van ma hatalmon (mert Baranyaban
gyorsan lemondasra kényszeriilt) szabadde-
mokrata kozgydilési elnék. Az SZDSZ az or-
szagos politikaban érthetéen nem hangsu-
lyozza megyei sikerét, amikor azt a szocia-
listdk ellenében a parlamenti ellenzéki péar-
tok helyi tdmogatasaval érte el. Ezt a tényt
viszont kizarélag helyi politikai sajatossa-
gokkal lehet magyarazni, nem az orszagos
viszonyok analdg alkalmazéséval.

Ilyen alapvet6 helyi sajatossag az MSZP
+ MP komoly befolydsa a megyében. 1994
decemberében a két baloldali part kiloén lis-
takkal is megszerezte a szavazatok negyven
szdzalékat. Ez az adott id6pontban (Salgo-
tarjan nélkil) példatlanul j6 eredmény volt.
Vitdnkban ezt a valasztasi sikert néhanyan
(Csank Csaba, Rakos Csaba) a régi nosztal-
gidkkal, a szocialista nomenklatira gazda-
sagi megszilarduldsa utan a politikai hata-
lomba val6 visszatérésével indokoljak.
Annyiban igazuk lehet, hogy a listads szava-
z&s kedvezett a szocialistaknak és a balol-
dali listdkon befolydsos ismert nevl helyi
politikusok indultak. Masok (Barathi Otto,
Adam Tamas) a liberalis polgari er6k elszi-
getel6dését, az SZDSZ és A FIDESZ kiilén



listaallitasat, s igy a kovetkezetes polgari
partok vereségét hangstlyozzdk. Vélemeé-
nyem szerint ez a két part a szervezettségé-
hez mérten realis eredményt ért el a megyei
valasztdsokon. Négrad megyében kozel
sem olyan ismertek a liberalis és a kon-
zervativ helyi politikusok, mint a balol-
daliak. Adam Tamas mondja ki a kelle-
metlen igazsagot: szdmos ismeretlen, poli-
tikai értelemben gyenge jeldlt szerepelt a
konzervativok és a liberalisok megyei lis-
tain. A csapatok gyengeségét bizonyitotta,
hogy a megyei és helyi sajtonyilvanossag-
gal alig tudtak éIni ezek a jeloltek. Hia-
nyoztak a listak élérél a markans politikai
személyiségek, az ingadozd szavazdkat
vonzé listavezet6k. Csongrady Béla na-
gyon onkritikusan a felfogasahoz kdzelal-
106 MSZP taktikai hibaiban latja a baloldal
végsO gy6zelmének elmaradasat. A vitain-
ditéval egyetértve a baloldal indokolatlanul
elttlzott magabiztossagara, a listavezetd (el-
nokjeldlt) kés6i kivalasztasara, az MSZP-
SZDSZ egyeztetések elrontasara utal. Valo-
szinlileg ebben neki van teljesen igaza. Téth
Sandor érdekes egyéni néz6pontbdél magya-
razza a megyei baloldal szervezettségének
sajatos lélektani okait. Szintén § mondja ki
nyiltan, hogy Nograd megye keresztény jel-
legének tulhangsulyozasa ma dres fikcio. A
politikai kereszténység csak a véalasztasok
tajékan 1ép fel a falvakban, maskor magara
hagyja a keresztény vildgnézet(i embereket.
A harompérti konzervativ megyei koalicio
valasztasi eredményét mindenki kimondva-
kimondatlanul realisnak tartja. Az 6sszefo-
gds haszonélvez6jének néhanyan a gyen-
gébb befolyasi megyei demokrata férumot
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mindsitik. Az MDF megyén belili tekinté-
Iyét a kezében tartott megyei napilap sem sta-
bilizalta, arculata a valasztok el6tt bizonytalan
vagy ellenszenves.

Programok alig jutottak a véalasztok elé
a megyei dnkormanyzat miikodésérdl, féleg
a tertletekre és foglalkozasi csoportokra le-
bontott konkrét partelképzelések hianyoz-
tak. A vaélasztok a vilagnézeti szimpatiakon
tal a listdkra valamilyen elvont megyekép
alapjan szavaztak. A kozgy(lésbe jutott
partok azota mindent el is koveitek annak
bizonyitasara, hogy valasztasi programkala-
uzukat nem szabad komolyan venni.

Salgétarjan megyei jogl varossa nyilva-
nitasadnak (lgye a vita soran tébbszor felve-
t6d6tt. En nem dicsértem agyba-fébe a
Horn-kormanyt a megyeszékhely kiemelé-
séért a megyeb6l, viszont taktikus profi
munkénak mindsitettem dontésuket. Ma
barmelyik magyar varosnak elényds anyagi-
lag, ha nem fligg a megyéjétdl és a kdrnyez6
teleptlésekt6l, igy pénzforrdsait dnmaga
fejlesztésére forditja. Egyébként tarsadalmi
és kozigazgatasi képtelenségnek tartom, ha
barmelyik centralis varost a vonzaskorzetét
alkotd telepllések kozdl mdivi Gton jogilag
kiszakitjak. Ennek kovetkeztében a varos és
kornyéke, a varos és a megye létfontossagu
kapcsolatai  (kozlekedés, teriiletfejlesztés,
kérhaz, iskola, stb..) sérilhetnek. Kilon
kérdés a mi esetlinkben, hogy ez a déntés a
baloldali partok megyei vélasztasi esélyeit
bizonyithatéan rontotta. Féleg azért artott,
mert az MSZP listai, programjai a megval-
tozott helyzethez szinte egyaltalan nem al-
kalmazkodtak, tulzottan megyeszékhely-
centrikusak maradtak.
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Megyei hatalmi viszonyok

Még a vitankban résztvevék is hangsi-
lyozzak, milyen kevés informacié alapjan
lehet a megyei énkorméanyzat munkajarol ve-
leményt formalni. A valodi hatalmi viszo-
nyokrél ennél is ritkdbban értestilhet az ér-
dekl6dé laikus allampolgar. A titokzatossag
légkdre legtobbet az dnkormanyzat vezetd te-
riletének art, hiszen igy a roluk terjeng6 hi-
resztelések szerint alkot képet maganak a
kozvélemény. Ndogradban egy éve 6tparti koa-
lici6 gyakorolja a megyei énkormanyzati poli-
tikai hatalmat. A koalici6 politikai arculatéra,
bels6 erbviszonyainak valtozasaira elég hianyo-
san kovetkeztethetlink. Lehetetlen megmonda-
ni, hogy melyik part jatszik kezdeményezg sze-
repet. Az SZDSZ rendkivill szerencsésen a po-
litikai kozépre jutva viszonylag komoly hatalmi
befolyast szerzett, amikor Smitnya Sandor lett
a kozgydlés elndke. Az elndk 6nallé hataskorét
akkor sem szabad aldbecstilni, ha munkajat po-
litikai megfontolasokbdl sokfelél gyakran ta-
madjak. Mellette 6nall6 kabinet dolgozik, ez az
intézmény szintén biralatok kereszttiizében all.
A kozgy(lés hadrom alelndke viszonylag kevés
onallo jogkort vehetett &t az elndktdl. A ,,négy
elndkds” (egy elndk, harom alelndk) megyei ve-
zet6i modell eddig nem vivta ki a kdzvélemény
elismerését. Ennyi f6allasu valasztott vezet6vel
csak a kétmillios vilagvaros Budapest kozgyi-
lése dolgozik, természetesen a kétszazhd-
szezres lélekszamd Négrad megyén kivil. A
régi kozgy(lésben sokallottdk a két vezet6
évi tizmilliés bér- és koltsegkeretét - 1995-
ben a négy vezetd huszonharom millidba
kerult a megyének. Ez azért is tulzasnak
tlinik, mert ennyi vezet§ foglalkoztatasa
indokolatlan.

2

Ugyancsak a hatalmi viszonyok korében
kell sz6Ini a megyei f6jegyz6 szerepérél. A
f6jegyz6 94 decemberben a konzervativ lis-
tarél a megyei kozgydilésbe jutott - tagsaga-
rol lemondva lett az énkormanyzati szak-
mai apparatus vezet6je. Vagyis az FKgP-
KDNP-MDF csoport a kél alelnokség mellé
politikai pozicioként megkapta a rendkiviil
lényeges ,fliggetlen” f&jegyz8i posztot. Po-
litikailag ilyenform&n a konzervativok a
szlikebb megyei vezetéshen tilsulyra jutot-
tak. A megyei f6jegyz6ség nyilt atpolitizald-
dasa bizonyosan nem hasznal az 6nkor-
manyzat szakmai apparatusa fliggetlen szel-
lemiségének. llyen nyiltan politikai inditéku
szakmai vezet6i kinevezések csak a régi
partdllamban voltak divatban.

Az 6tpérti koalici6 f6 0sszetartd ereje az
elmalt egy esztend6ben az alland6 szavazasi
kényszer volt. Huszonegy-huszonkét ember
a negyvenb8l kényszeritve érzi 6nmagat,
hogy mindig mindenben egyiitt szavazzon
barmilyen vezetdi el6terjesztés mellett. A
kdzgytilés tizenhét-tizennyolc tagu baloldali
ellenzéke folyamatosan tamadja a koézgyd-
Iés elndkének javaslatait, tevékenységét. Po-
litikailag valdsziniileg helyesen szamitanak
arra, hogy az elndk barmilyen leszavazasa
utdn nem képes Osszedllni a tarka Otpérti
koalici6. Reményiiket taplalhatja a Baranya
megyei analdgia; ott néhany hdénap utan az
elndk levaltadsdval esett szét egy hasonld
tobbség. Teatralis jelenetek kovetik egymast
a kozgydlési teremben: volt mar ellenzéki
tiltakoz6 kivonulas féjegyz6valasztas elétt,
lemondasra felszélitas, egymés szakmai, po-
litikai, emberi, erkdlcsi alkalmatlanné nyil-
vanitésa... (A tobbi olvashaté Mikszath m-



veiben szaz évvel Kkorabbi kérnyezetben.
Nograd megye mindig viddman és zajosan
ment tonkre...)

A megyei (és néha az. orszagos) sajtdban
rendszeresek a megyei kozgyilés vitadihoz
kapcsol6d6 botranysorozatok, a nyilt pana-
mavadak, a gyilkos glosszazasok, az otrom-
ba személyes sértegetések. Az Gjsagolvasé -
ha hajlandé kicsit odafigyelni - jol szora-
kozhat a folyamatos kozéleti cirkuszi el6a-
dason.

Ingatag egyensulyok

A megyén beliil a politikai partok erdévi-
szonyai egy év alatt nagyot valtoztak. Mo-
gottiink a borzalmas 1995-6s év, amikor sok
minden eldélt, de semmi nem tisztazddott.
Az orszagos politikaban tokéletesen felbo-
rult a megszokott demokratikus képlet,
mert Magyarorszagon ma a balkdzép kor-
manyzat valdsitja meg a gazdagok érdeké-
ben a megszoritasos-elvonasos gazdasagi
programot, s a jobbkdzép ellenzék védi a
szegények szocialis érdekeit. Oriasi zlirza-
var, értékvalsadg kozben zajlik a kapitalista
atalakulés: egész tarsadalmi csoportok vesz-
tik el hagyomanyos pozicidjukat, emberek
milliéi tartdsan tarsadalom alatti allapotba
sillyednek. Az orszagos politikai erdviszo-
nyokat maris atrendezte a szocidlis-szellemi
krizis. Mind a baloldali, mind a jobbké&zép
polgéri partok gyorsul6é ttemben vesztik el
vélasztoik korabbi bizalmat. Uj, radikélisan
jobboldali politikai mozgalom kérd6jelezi
meg az alig hatesztend@s magyar polgéari de-
mokracia alapintézményeit, vonja kétségbe
formalédo tarsadalmi viszonyainkat* fejl6-
déslink jellegét és iranyat. Nograd megye
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ennek az Ujradikalis mozgalomnak az. egyik
bolcsGje: Salgotarjanban bontott zaszlot '95
Gszén a Nemzeti Szovetség. A megye remény-
telen gazdaségi allapota, a kilatastalan szocia-
lis helyzet, a helyi politika z(irzavara egyarant
a szélséséges irdnyzat malmara hajtja a vizet.
Magyarorszagon a kozeljévében barmi meg-
torténhet: ismét bebizonyosodott, hogy a tar-
sadalom ériési tobbségének érdeke és akarata
ellenére lehet politikat csinalni.

Nograd megyében a harom konzervativ
part (FKgP-KDNP-MDF) az elmalt években
er6sen jobbratolddott. A megyei valaszta-
sok Ota a kereszténydemokratadk és a Kis-
gazdak kozos frakcioban ilnek egyitt a me-
gyei kozgy(lésben. Szdmos varosban, koz-
ségben is hasonld a helyzet. Ma mar nyiltan
kapcsolddik hozzajuk a megyei MDF veze-
tés, ahol évek 6ta Schamschula Gyoérgy koz-
ismert hatasa érvényesil. A harom part po-
litikdja a megyében nem kilénbdztethetd
meg egymastol. A kisgazdapart atvette a
kezdeményezést: szervezetei lassan minden
telepiilésen kiépllnek. Erejiiket els6sorban
mégis a harom part jobboldali dsszefogésa
jelenti. Ez a tendencia sok 6nkormanyzati
testiiletben, helyi egyesiletben érvényesiil.
A radikalisok vezet6i a megyei kozgydlés-
ben nem Iépnek fel latvanyosan. EgyelGre
erre nincs is sziikségik, mert a megyei sza-
vazati tobbséghez nélkiilozhetetlenek a libe-
ralisok szdmara. A harom part kozgydilési
képvisel6i, partelndkei allandéan a megyét
jarjak: épitik kapcsolataikat, partszerveze-
teiket, keresik a szervezbket és valasztasi
jeloltjeiket. 1d6 és alkalom kérdése csupan,
mikor probaljdk meg a megye vezetéset
nyiltabban atvenni.

13
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A megyei politikai ellentétek masik po6-
lusa természetes mddon a szocialista pért
korul kristalyosodik. A szocialistdk a me-
gyében eddig a kozgyfilési elndkség atvé-
telét szorgalmaztak, ezért értelemszer(ien
a liberalis csoportokkal (tkoztek 6ssze el-
s6sorban. A szocialista politikusok helyze-
te mind ellentmondasosabb: péartjuk telje-
sitményét kizardlag az orszagos politika
és a gazdasag allapota alapjan fogja meg-
itélni a kozvélemény. Hidba térekednek
még nagyobb megyei hatalomra, ha ekdz-
ben a gazdasag rendbetételében nem ér-
nek el érzékelhetd szocialis eredményeket.
Az MSZP (szocidldemokrata péart létére)
olyan egyoldali monetéaris-restrikciés he-
vilettel épiti a kapitalizmust, hogy elfogy-
nak a valasztéi, a munkavallalok, a kisem-
berek. A szocialistdk a kemény, egyséeges
jobboldal megyei el6retorésére joforman
oda sem figyelnek. Hatalmas csalddas ér-
heti a baloldalt a legkdzelebbi valasztaso-
kon!

A polgéri kozéppartok kozil az MDF
szerepe értékelhetd legkdnnyebben: a forum
ebben a megyében mar két éve nem jobb-
kozép polgéari part. 1994 tavaszan a mérse-
kelt politikusok, értelmiségiek végleg kivo-
nultak (vagy Kkiszorultak) Schamschula
Gyorgy, Bencsik Andras, Skultéty Sandor,
Johan Janos radikalis jobboldaliva vedlett
partjabdl. Az MDF megyei valasztoi tamo-

gatottsaga elenyészd, a keresz-
ténydemokratak, kisgazdak szOvetsége nél-
kil a megyében életképtelen. Valamivel bo-
nyolultabb a FIDESZ-Magyar Polgari Part
esete. Orszagosan 1995 végére stabilizalta
helyzetét a part. A megyében a valasztasok
idején onallé6 megyei listaval bejutott a koz-
gy(lésbe, ahol meglepetésre alelndki tisztsé-
get vallalt. Az eltelt egy esztend6ben a me-
gyei FIDESZ ismét elt(int a nyilvanossaghol:
nem tudni a szervezeteirdl, a politikajarol,
ismeretlen az arculata. Talan tdlnyerték
magukat a part szineiben hatalomhoz jutott
helyi politikusok? Legnagyobb talany az
SZDSZ megyén beluli helyzete. A part a
masik két polgari kozéper6nél valamivel
szervezettebb, befolyasosabb, de 6nallé ar-
culatdnak meg6rzése a megyei kdzvélemény
el6tt nem mindig sikertl. Nogradban a szo-
cialistéktdl markénsan  kuldnbozik az
SZDSZ, viszont a koalicid miatt valahogy
végtelenll megértének tlnik a harom kon-
zervativ (radikalis) part irant. Kormanyzati
népszeritlensége miatt az SZDSZ is sokat
veszithet tAmogatottsagabol.

*

Utdirat helyett annyit mondhatok, hogy
terjedelem hianyaban nem irhattam Nograd
tarsadalmi, gazdasagi helyzetér6l, megyénk
jové(tlenség)képérdl. Pedig errél lenne iga-
zan érdemes eszmét cserélniink!

El6zmény: Bilecz Endre vitaindtéja (1995/1); Rakos Csaba, Adam Tamas, Csongrady Béla (1995/2.); T6th
Sandor,Gusztos Istvan (1995/3.); ifj. Fekete Gyula (1995/4); Szigetvari Janos, Csank Csaba, Barathy Ott6

(1995/5.) hozzaszdlasa. A VITA-ban résztvevék allaspontjat szerkeszt6ségiink tiszteletben tartotta, még olyan

esetekben is, amikor nem osztottuk szerz6ink véleményét.
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Toth Laszlo

Adam visszatér

Kisregény, avégére illesztett mottoval

Meghalt. Elt hatvannyolc évet. Amikor néhany nappal a halala el6tt megkérdezték téle,
miért 6 a(z 6)falusi citerazenekar kécségdudasa, igy valaszolt:

- Mert ez olyan, kérem tisztelettel, mintha nagyokat kdrna az ember.

Azt beszélik réla, hogy amio6ta huszadik szliletésnapjan eltemette tizennyolc éves fele-
ségét, nem ért tobbet néhoz.

Motto: ,,Hajnal és éj kozt drvények mélye tatong” (Borges).

Zene sz6l - mintha...

Zene sz6l - nem ismerni fel mi

de mintha kénnyebb lenne az embernek lenni
attdl hogy van s hullamai is mintha

a jovebol 16knék 6t most vissza

napjai komor szirtfokara

hogy tovabbsodorjék onnan is mar a

multja felé z6tykdli az embert e dallam

melyben egybeér a mondhat6 és a mondhatatlan
melyben a mindenség 6lt magara esztelen format
a mindenség és a semmi

zene sz6l - mintha kénnyebb lenne most lenni

15
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16

Adam visszatér

...6s felsejlenek Ujbol kirajzolédnak

az els6 hangok megcsorren az égs menten
rafelel egy autd riasztoja Adam visszatér

leveti magarol a csend szkafanderét
visszadvakodik hozza zengeni kezd

csikorogni benne a vilag ime visszatér

Adam visszatér egyre tavolabb hagyja

maga mogott a hallgatas poklat egyre

tavolabb hagyja maga mdgott a hallgatas édenét
a kozmosz dermedt némasagét a fejében
hangtalan zsibong6 hangzavart megszoélal
Adam megszélal s lathatova lesz Gjbol

az arca hangjatol az arca kapja vissza

rég letérl6dott vonasait Adam a nyelvben
teremtédik s miként egykor az Uron

gy néz most végig a szintaxisok fonémak
végtelen sordn nyitja a szjat saltala

anyelv kezd beszéIni magat mondja Adamban
mikézben Adam is magat mondja vele

a jelzékben mindig valamely alma sejlik fel
boévitett mondatok tréningruhdjaban lustalkodik
maskor szazezer év mordul egyetlen témondatban
s kdzben a gombostiifejnyi szokdzti térben
milliényi lathatatlan pitypangszirméaval virit

a kimondhatatlan

Haller utca

A foldhdz nyomja,

nem emeli meg itt az ég a hazakat, az embert,

nem emeli meg, hogy egy pillanatra kdzelebbrél vegye szem-

ugyre 6ket,

nem emeli meg, a féldhdz nyomja inkabb,

szinte odasz6gezi hozza,

derékig beleveri az embert a foldbe,

az also épiletszinteket is mar-mar beledoéngéli,

a 24-es villamos is egyre nehézkesebben szakitja fel estén-

ként a be-bealld csend hajléktalanok altal itt felejtett kartondobozat,
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mintha 6ré is egyre nagyobb sullyal nehezedne az ég,

mintha kerekei tengelyig mar a féldet tépnék fol maguk alatt,

aramszeddjétdl egyre tavolabb keriilnek a csillagok,

a Nagyvérad téri sarki hentes fel6l nyaridében rossz hlsszag
klszik a foldhoz lapulva,

az Istvan Korhaz egyik ablakat haldokl6 jajszava zUzza szét,
s csérompdolve hull az is a foldre,

térdre rogyva a templom a Mester utca sarkan,

a Haller-piacot z6ldséges és zoldség rothadasszaga fogja bu-
rokba,

smég arozsa is rekedtebben sikolt a viragarus ciganylany
kezében,

messze innen a rézsadomb,

ha van is, az orszagnak, messze a héza,

elkinzott arcu utcaseprd vetné alkoholtol elhiilyiilt tekintetét
az égre, de fejét sem tudja felemelni mar,

betonsulyu felh6tombok szakadnak ré,

ablak alatt oson a macskanyavogas is,

Osszeragadt sz6r(, gazdatlan kuvasz oldalog a hazfalakhoz
dorgolézve,

talan egy angyal lehet csak ily idegen errefelé,

az ember is Ugy él itt, mintha vilagvégen élne,

labat sziklafokrol l6gatva a jeges (ir

be
le

Két fule kozt Adam...

Idegen kabatként vetném le magamrél néhanap életem
Napjaim gombjat atbujtatnam a velem térténtek gomblyukan
Kihtiznam kezem mozdulataim kabatujjabdl

Atcsapnam vallam fol6tt elneheziilt éveim terhét

Holtak itt felejtett tekintetének liktetése élék pulzalo lélek-
zetvétele mocorogna kdzben a térben

Ave!, ave! - zeng korottem a kozmosz

Nevermore - s6hajtja hangtalan vallamon egy holl6

*

(Szférak zenejétol hangos a pokol
Két fule kdzt Adam elszantan gyalogol)
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Jurij Skrobinec

Négy szonett

Nagy Laszl6 kolt6 és m(iforditdé emlékének

Hany éjszaka, hany nap!

Hany éjszaka, hany hosszl nap
mult el, midta veled vagyok,
tudja a Hold, az ég6 Nap,
sacsillag, mely felettlink ragyog.

Varazsigéid olyan nagyok,
hogy nem fedi a pincskalap,
de megtartja az irkalap

s a kisfid, ki verset gagyog.

Hény hosszU éjszaka, s ahany
vulkéanhegyed, mind lavéat hany,
parasztlelked forr6 lavajat!

S mit neked a giling-galang,
mely sGgva sugja: ,,Lesz, lesz rang!
A sétan oldalara allj!”

Ungvar, 1994. X. 25.
Szigliget, 1994. XI. 14.
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Adalék a homaly-elmélethez

»De nem mindig az én verseimben van
a homaly, hanem az esztétikailag képzet-

lenekben és a renyhékben”
N.L.: Interja, 1965.

Keresd a fényt (rajtad is athalad),

a homalyban isa vilagossagot:
asorokban, a sorok kozt s alatt;
kiiszkddve méaszd meg az értelem-hagot.

A sotétség is lathato attol,

ha sugart I6vell legalabb egy pontja,
ésaz - bar halvany - mégis athatol
avak falon sa fényt a szembe ontja.

A képzetlennek képtelen a kép,
értéktelen-torz a gydnyor(iszép,
igy taszit a renyheség elme-csédbe.

Szivbél szikrdzva széllnak a szavak,
csiholt-csiszoltan csillognak a cséndbe
neked: csak ne légy szd-, szin és sziv-vak.

Ungvar, 1983.11.20-21.

Elmulasztott mise

0, bocsasd meg, Uram, az elmulasztott
E vasarnapi szent ligurgiat.

Megsugtad volna fillembe mindazt ott,
Amin egy hamis hang itt talkialt.

De hat amit az elme elszalasztott,
A sziv megdvija: szeme tobbet lat,
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A messzeségben latja a malasztot,
A ,,hidat”, mely majd visz a Léthén at.

Shbar ésszecseng a mise és a mese,
Ne karhozzon el a vers szerelmese,
Aszent Ige sohase hagyja el.

A kolt6 ajka, fille, szive, esze
A Hegy beszédét hallja, lassa, lesse,
Mert profétanak Isten hangja kell.

Ungvér, 1995. VI. 18.

Es most behunyom aszemem

Es most behunyom a szemem:
Mily alakban toppansz elébem,
Ha rad gondolok, Ko6lt6-Szépem,
Tejob kisértd Szellemem?

0, igen, igen, emlékszem:
Szemedben ég a sotét ében,
Kin-mécseskent pislog az égben
A padra tepert gy6trelem.

O, mily nagy ara van a harcnak!
Sel kell viselnie az arcnak,
Hogy szégyen-gyalazat a bér.

De tul a harcon, arcon, rancon,
A szeszmamorba ranté sancon

A koltészet aranyat ér.

Ungvér, 1995. IV. 26.

Everseit Jurij Skrobinec, az Ungvaron éI6 ukran kolt6 és m(forditd, irodalmunk ukrajnai tolmécsoléja

és népszerdsitdje magyar nyelven irta. A szerz6 a Nemzetkdzi Madach Téarsasag alapité tagja.
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~ Madach Imre
emlékiinnepseg '96

Galfalvi Zsolt

Az utols6 mondat

Az ember tragédidjanak szavai szalloigékkeé valtak; torténelmi fordulatok és hétkdznapi
helyzetek, tarsadalmi mozgéstérvények és emberi magatartdsok magvat, szerkezetét, kap-
csolodésait vilagitjak at, értetik meg, avatjak ismerdssé lényeglattato erével. A szélldige a
kdzosségi tudat sejtjévé szerveseden gondolat. Madach miivének szellemi nagysagrendjét
szalldigéinek onalldsodott, értelemgerjeszté miikodése is jelzi. Mélysége és egyetemessége
atfogja az emberi 1ét dimenzidinak szinte teljességét, a valtoz6 és az ismétlédé szemkap-
raztatd jatékait magaval sodréan érzékelhet6vé varazsolva. Ezért szolit meg ma is kortars-
ként minket a md. Mi tdbb, alapgondolatainak érvényességét a térténelem tektonikus moz-
gasai tovabb telitik, dasitjak.

Mindez, ami vellink, altalunk és korildttiink térténik az utdbbi esztendékben, Ugy tinik
szemléltet6 abraja azoknak a mozzanatoknak, amelyekb6l Az ember tragédiaja torténelmi
szinei felépiilnek. 1989-ben, 90-ben Adam Ujra a vilagkezdeti ragyogas fényében lathatta a
totalitarizmus 6sszeomlasa utan kibontakozd lehet6ségeket, eszményeinek megvaldsulasa-
ban reménykedve, biztato illizidkkal telten. Es mint minden térténelmi szinben - az embe-
riség torténelmi sorsalakulasanak miveészi parlataiban - bekdvetkezett a kidbrandulas, a
szembesiilés a kdnydrtelen valdsaggal, mindazzal, amivel itt Eurdpa kdzepén kiiszkddiink,
az dtmenet szoérnyd, sorsrontd ellentmondasaival. Ennek a kiizdelemnek a feltételei kedve-
z6bbé valtak, de torvényei alapvetéen nem véltoztak meg. A hatalomért vivott harc vad
torzulasai, az er@szak, a gy(lolet, a tirelmetlenség, a gyilkos, agressziv nacionalizmus tob-
z6dasa, az irracionalis felel6tlenség gatolja az értelmes, teremt6 életet. Némileg leegysze-
rdsitve: a tizenkettedik szin, az embertelen falanszter utan Adam mintha a tizenegyedik, a
londoni szinbe érkezett volna vissza. Es a tizenharmadik illetve tizennegyedik szin vészter-
hes figyelmeztetése valtozatlanul érvényes.
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De véltozatlanul igaz a ml egésze - bioldgiailag és tarsadalmilag behatarolt, determi-
nalt emberi 1ét tragikumanak és a kiizdelem értelmének &sszetartozasa is. Az ember tragé-
didjanak egyetemes nagysaga az emberi sors lehet6ségeivel és lehetetlenségeivel valo
szembesilés szellemi és erkolcsi erejének sugarzasaban rejlik.

Madach mive, mint az emberi szellem minden csodalatos alkotasa, azt példazza, hogy
az ember legjobb egyedeiben képes sorsanak megértésére és igy az értelmes cselekvésre is.
nelmileg alakul6 embercsoportok, kozosségek a szellem alkotasaiban élnek maradandoan.
Hadd folytassuk ezt a gondolatot azzal a szelid hittel, hogy Madach mive a mi nemzeti ko-
zbssegink élet- és alkotderejének egyik egyetemes érvényd érve. Amikor itt, Balassagyar-
maton, a koltd szll6foldjén évente dsszeseregiiink, mi hataron inneni és tdli, de az anya-
nyelv kdz6s hazajaban é16 magyarok - egyltt azokkal, akik fogékonyak az egész emberisé-
get gazdagito szellemi értékeinkre - s ezzel tanusitjuk a hétkdznapok kiiszkddéseiben meg-
Grzott ragaszkodasunkat ahhoz, ami az esend8 emberben néha valdra valo lehet6ség, a fel-
adhatatlan reményt éltetjiik tovabb.

Minden féhajtas a szellemi értékek el6tt aladicolja Az ember tragédidjanak sokszor
vitatott, elfeledett vagy éppen gunyolt és mégis szélldigévé valt, nélkilozhetetlen utolso
mondatat.

Mint minden januarban, Madach Imre szlletésének évforduléjan, az idén is vissz-
hangos emlékiinnepséget rendeztek Balassagyarmaton, a kolt§ sziléfoldjének kozpontja-
ban, Als6-Sztregova és Csesztve szomszédsadgaban. Ez a vidék nemcsak Madach életének
emlékeit Orzi, hanem példas kdvetkezetességgel leleménnyel serkenti a m( kutatasat, ha-
tasanak tovabbgy(r(zését is.

Az idei emlékiinnepségen a fenti sorok iréjanak kellett volna - megtisztel§ felkérésre
- koszont6t mondania. Utazasat egy baleset lehetetlenné tette, s igy ez a telefaxon kuldott
vazlat hangzott el a Mikszath Kalman M ivel6dési Kdzpont termében. (- G.Zs.)

(Megjelent A Hét [Bukarest] 1996. februar 2-i szaméaban)

22



palécfold 96/1

Turczi Istvan

Az irodalom mosolya

A Madach Imre Irodalmi Palyazat mai dijkioszté Unnepségére haromféle beszédet
irtam. Vicceset, keser(it és mosolygdsat. A vicceset félretettem, a keser(it dsszegy(irtem.
Az irodalom és a mosoly bensséges kapcsolatardl fogok ma beszélni.

Az irodalom mosolyarol. Arrél, hogy miért szivet melenget6 érzés egy emlékiinnepsé-
gen elmondani: az irodalom, ez a hatalmas, sotét, kincsekkel teli tdrna, mindannyiunk
szaméara nyitva van. Es kimerithetetlen. Ahanyszor leszallunk mélységeibe, annyiszor fel
is hozhatunk onnan valamit, amire egyszer(ien csak azt mondjuk: szép. Es legbelul elmo-
solyodunk, mert a szépség és a mosoly szinonimak; az esztétikum és az élet talalkozaséa-
nak testvértandi.

Elmondom egyik utolsé olvasmanyélményemet, megvilagitandd, mire is gondolok. A
ban jatszddik, roviddel azutan, hogy Jokai elsd regénye, a Hétkdznapok megjelent, és a
szerz6 7 Ft-ért bekoltdzott Szigligeti Ede pesti lakdsaba. Jokai Komaromban él§ édes-
anyja névnapot indult kdszonteni egy baratnéjaval. Valahol féliton szerencsétlenség
tortént, felborult velik a hintd, és az asszony a karjat torte. Visszaindultak, & a faj-
dalomto6l révidesen eldjult, és tarsn6je a hetényi paplakba szaladt be segitségért. Az
eszméletlen asszony arcét nagy buzgalommal torilgette egy anydka, a sovany, topdrodott
papné, aki nem volt més, mint Csokonai Vitéz Mihdly hires Lilldja: Vajda Julia.

Az élet és az irodalom talalkozdsanak nagy momentuma ez, nincs iskolat jart ma-
gyar ember, aki az 6nmagaban szomoru eset, a felborult hintd ellenére ne érezné a pil-
lanat szépségét, aki a két asszony szinte mesébe ill6 talalkozasat hallva ne mosolyodna
el, legaldbb ott legbellil.

A magyar kultira addig él, amig emlékezik és emlékeztet, azaz 6sztbndz az at-, a tdl-
és a tovabbélésre. Az &at-, a tdl- és a tovabb- kozétti 1ét a KOZELET, vagyis az esemé-
nyesul6 értékek piaca, amely arra hivatott, hogy megteremtse a mire és mikor emlékez-
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zUnk szellemi bazisat. Erre valé a kiallitas, a szinhazi-, film- és konyvpremier, vagy ép-
a palyazat.

Madach Imre nevével és drokségével konnyl azonosulni. Es érdemes, mert aki igy
tesz, j0 nyomon jar. Es j6 nyomon jart a palyazatot kiir6 megyei kozgydlés ill. a Paldc-
fold szerkeszt6sége, amely a hagyomanyokhoz hiven ismét két kategdriaban hirdette meg
a jeligés palyazatot: szociogréafia, irodalmi riport, esszé-tanulmany ill. vers-szépproza
kategéridkban. Miutan tavaly is engem ért a megtiszteltetés, hogy koordinalhattam a
zsliri munkdjat, van viszonyitasi alapom arra, hogy eldéntsem, jé irdnyt vett-e az 6ndk
palyazata. Els6ként adodik a mennyiségi 6sszehasonlitds: a felhivasra tavaly 39 palya-
munka érkezett be, tébb mint 2500 flekknyi terjedelemben. Az 1995-8s évben &sszesen
72 palyamunka, mintegy négyezer gépelt oldalon. Ha semmi mast nem vennénk f igye-
lembe csupan a kvantitativ szempontokat, mar akkor is tényként kezelhet§: a Madach-
palyazat ismertsége és hatdkdre nétt. Nem is elhanyagolhaté mértékben. Vagy ha nem
nétt, hat a szerkeszt6k lettek (igyesebbek - és ez is fejlédést jelez.

A palyam(vek egyotdde a hatarainkon talrol, Szlovakiabol, Erdélybdl, Ujvidékrdl
érkezett. A Ndgradi Krénikdban maér elmondtam, hogy a palyazatok alapjan egyértelm(i:
a lap értékdrzd, s6t megyei viszonylatban értékment6 szerepe erdsddott. Ami egyébként
torvényszer( is: a nehezed6 gazdasagi helyzet egyik els6 aldozata mindig a kultira,
amelynek tuléléi keresik a relativ biztonsagot jelentd ,bunkert” Ha a vélekedésem helyt-
allo, jovére sem lesz kevesebb palyazd. Csak palyazat legyen. Es akkor ismét elcsalo-
gathatd lesz az a bizonyos mosoly.

Es akkor most a miivekrl. Ram a belsé munkamegosztas alapjan a szépirodalmi ka-
tegoria értékelése var. Még akkor is, ha a beérkezett, nagy szdmd palyami olvastan ar-
comr6l némileg lefagyott a mosoly. Mondhatom agy is: mosolysziinet allt be, ugyanis
nem talaltunk Kkiugro, egyértelmlen erds, mondandoéjaban és megformaltsdgaban egya-
rant kiemelkedd irast. S6t. Az egyes vélemények (tkoztetése utdn tovabb romlott az 6ssz-
kép. A rostalast koveten alig egy tucat értékelhetd irds maradt az asztalunkon. Nem
tisztem az oknyomozas, kilén tanulmanyban lehetne szélni arrdl, hogy a mai magyar iro-
dalom egészét tekintve is miért olyan kevés az igazan atiitd erej(i, korszakos érvény(
iras; ill. milyen hatassal van az 0j mivekre az irodalom szerepének megvaltozasa, ne-
vezzik nevén: térvesztése.

Mit tehet ilyenkor a zsdri? Mi nem adtuk ki az els§ dijat. Ennél direktebben nem fe-
jezhettik ki véleménytinket, itéletiinket a beérkezett szépirodalmi palyamdvekkel kapcso-
latban. Kiadtunk viszont két Il. és két Il11. dijat. Nem csupan azért, hogy salamoni
gesztussal elosszuk a felszabadult 50 ezer Ft-ot, hanem mert a kiilénb6z6 mdfaja ira-
sok, tehat a versek és a prézai mlvek mindsége ezt megengedte. Hiszen attdl, hogy vala-
mi nem kiugréan jo, még értéket képvisel - és ezeket az értékeket kivantuk mindenképpen
visszaigazolni.

Megosztott 11. dijat kapott Adam-verseivel Téth LaszI6, aki a mitosz és a leghét-
kdznapibb valdsag kozott kifeszitett kotélen védéhald nélkil egyensulyozva jutott at a
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Ltalsé partra®, ill. Kamaras Istvan, aki nem tudta ugyan kijatszani a zs(iri éberségét az-
zal, hogy tobb jelige alatt is versenybe szallt, de a LET jeligére beadott prézai munka-
ja, amely Az Olvasé hazakisérése cimet viseli - tetszést aratott. Pontos, atgondolt, szel -
lemesen megirt anyagnak tartottuk. Csak az volt a kérdés, milyen dijat kap.

A lll. dijakr6l. Mindjart egy ,nagy"” név. Utassy Jozsef. O egyetlen verssel palya-
zott; amelynek befejezése igazi bravar: a Keletinél lelitétt, vérzd ember félelmérdl irva a
sajat félelImét fogalmazza meg - kimondatlanul is. Az Utassy-vers kapcsan azonban
felvet6dott bennem egy probléma: szerencsésebb volna, ha a kiiré a jov6ben nemcsak a
palydzat tematikajat, hanem a palyam(ivek terjedelmét is behatarolnd, hogy a tél-ig ne 1
laptél 100 lapig terjedjen. Igy a szépirodalmi mivek dsszevetése is realisabb lenne.
Megosztott 11l. dijat kapott az Eszak jeligére bekiildott palyamunka, Olah Istvan erdé-
lyi ir6 két novelldja. A humor ritka vendég mostansag - az irodalomban is. Olah lendi-
letes, friss prézdja ezt a hianyt potolta némileg.

A dijakon kivil létezik olyan kategoria, hogy dicséret. Ennek lényege nem az iskolas
vallveregetésben van természetesen, hanem annak visszaigazolasaban, hogy a dicséret-
ben részesil6 munkak egyrészt széba keriltek a dijak odaitélésekor, méasrészt pedig a
zs(ri értelemszer(ien kozlésre javasolja Oket, Ezzel a joérzéssel olvasom fel Adam Ta-
mas, Kalnay Adél, Léka Géza, Mozes Csaba, Pet6 Téth Karoly és Szikra Janos nevét.

Tavaly gy koszontottem a kozonséget, hogy ,,Tisztelt Palyazok és Palyamunkasok!™
Ugy érzem, a megszolitds ma is érvényes, legfeljebb a péalyadij szohoz jarul mellékzon-
ge, ,,az autopalya-dij" .An az itt megjelent palyamunkasok, a megye eldljaroi, a szer-
keszt6ség, a Mikszath Tarsasdg, a varosi dnkorméanyzat, a m(vel6dési kézpont és a
kényvtar képvisel8i szerencsére azért gy(liltek Ossze, hogy a sz6 szellemi és materiélis ér-
telmében adjanak, ne elvegyenek és kozosen érezzék a munkajuk nyoman felszinre keril6
értékek sulyat, fontossagat, és nem utolsésorban: szépségét. Az irodalom mosolyat.

Elhangzott 1996. jan. 19-én Balassagyarmaton, a Madach-emlékiinnepségen. ( - a szerk.)
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Géspar Gyorgy

. Imitt all kozottink: elég ramutatnom. Ez 6!

Hadd idézzem ide kozénk Madach Imre szellemét, akit az el6bbi szavakkal mutatott
be a Kisfaludy Tarsasagnak Arany Janos, 1862-ben.

Tisztelt Dijazottak, Meghivottak!

Amikor - immar masodik alkalommal - felkértek a Palocféld szerkeszt6i a Madach
irodalmi palyazatok kozos elbiralasara, legels6sorban megkénnyebbilést éreztem. Felte -
het6leg némi magyardzatra szorul ez a kijelentésem. Megkonnyebbiltem, mert ha Gjra
sikerilt megteremteni a pdalydzatok kiirdsdnak anyagi és szellemi feltételeit, akkor sze-
rencsére nem kell egy mar az orszaghataron tdl is tekintélynek 6rvendd irodalmi hagyo-
manynak megszakadnia. Megkonnyebbiltem azért is, mert a palyazat szellemi gazdaja -
az eddigi évekhez hasonléan - ismét a Palocfold lett, tehat szellemi szallasadoja is
lesz a beérkezett miiveknek; vagyis remélhetSleg - az egyre nehezebbé valé anyagi korul-
mények kozott is - betdltheti a szlkebb hazdban és az egész magyar kulturalis életben
jatszott, karakteresen megrajzolhatd szerepét.

A jelenlévék val6szin(ileg kisebbik része tudja, hogy milyen aldozatokat kivan ma-
napsag egy szellemi mdhely életbentartdsa. De biztosan tudjak, a sajat bérikon érzik
azok a szerkeszt6k, akiknek a ma oly jellemz8 megszoritasok, a csak révid tavra tekint6,
feltétlen anyagi megtériilést vard pénzigyi szemlélet miatt - idéz6jelbe teszem - ,,feles-
legessé" valik munkajuk, besz(ikul életterik, egzisztencidjuk. Tudjak azok is, akik még
egyel6re a helyikon maradva, korunk kényszer( parancsanak engedelmeskedve, egyre
tobbet vallalva magukra, az érdemi munka mellett mind tébb id6t forditanak arra, hogy
a tulélés, az el6remenekiilés Gtjait keressék. Es természetesen tisztdban vannak azok is a
lehet6ségekkel, akik anyagiakkal biztositjak a mdhely makodését.

Koszonet nekik.

Mindezt azért kivantam el6rebocsatani, mert a palyazatra beérkezett mintegy 3000
kéziratoldalnyi anyag ismét azt igazolta, hogy a kultarara forditott anyagi aldozatok
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nem hiabavaldk: megtérilésiik csak id6 kérdése. Az anyag felét kitevd hely- és kulttrtor-
téneti vonatkozasu, irodalomtorténeti tanulmanyok, szociografidk rendkiviili sokfélesé-
get mutatnak. Nem felel6tlenség kijelenteni, hogy azok az irasok, amelyek nem részesil-
nek dijban, s taldn megformaltsdgukban sem érik még el a kdzolhet6ség szinvonalét,
nos azok sem hidba sziilettek meg: egy altalanosabb, dsszefoglalobb jellegli mii biztosan
tamaszkodhat adataikra, kutatasaikra és esetenkénti felfedezéseikre.

Mint az elmondottakbdl is kikdvetkeztethet6: magam els6sorban az emlitett m(ifaja
anyagokat ismertetem.

A hataron tali magyarsag sorsa, ill. altalanosabban: a nemzetiségi kérdés legalabb
szdz éve megoldatlan problémaja térségiinknek. Aligha lehet véletlen, hogy a hivatalos
politika Gtkeresése mellett (orszagunk alapszerz6dések megkdtésén faradozik a legtobb
kisebbségi sorsi magyar altal lakott kdrnyez6 orszaggal) a civil tarsadalom és tudo-
many is keresi a megoldast az okok feltarasaval. Az emberekben Iévd sok generacios bi-
zalmatlansag, félelem, nyilvdn nem oldhat6 fel egy tollvonassal. Fontosak azok a kez-
deményezések, szandékok, amik a mélyrehatd valdsagfeltdras modszerével nem tovabbra
is elleplezni igyekeznek a nagyon is akkut valsagjelenségeket, (ahogyan ez az internaci-
onalizmus jegyében korabban tortént), hanem feltarjak azokat; megfogalmazzak a ku-
6nb6z6 érdekeket, remélve, hogy a koz6s megoldas felé vihet ez az Gt. Az ilyen inditta-
tasu irasok kozil kett6 is kiemelt dijazasban részesult.

Els6 dijat kapott - a zslri teljes egyetértésével - Puntigan Jo6zsef losonci palyamd-
ve, a Fogydban cim( tanulmany. Nem elcsépelt szlogenként mondom: cseppben a tengert
mutatja Losonc etnikai osszetételének megvaltozasat nyomon kdvet6 elemzés. Hogyan
kertl a torténelmi helyzet, a kezdetben bizonytalan &llamhatarok, majd az 0j adminiszt-
racios viszonyok teret nyerésével kisebbségbe az egykori tdbbség, miként veszik el tlik
identitasukat er6sitd ereklyéiket, hizzék ki a talajt aloluk a térvénykezések, példaul a
nyelvhasznélatrol mar a két hébord koézétt  sorvad el a helyi ipar- és gazdasag allami
tamogatasa? Meggy6z6 ereji a szerz6 logikus okfejtése.

Témavalasztasdban és adatoltsdgdban rokonithatd Vécsei Karoly marosvasarhelyi
szerz6 tanulmanya, amelyik az erdélyi varosok etnikai-tarsadalmi struktdrajanak alaku-
lasat elemzi, 1910 és 1992 kozott. A Mikszath Tarsasag kulondijat nyerte el. Figyelem-
re méltd mondanddjanak lényege az, hogy az erdélyi nagyobb polgari telepiilések roha-
mos elromanosodasa végil is a torténetiségében Nyugat-eurépai mintaju varosok balka-
nizalodasahoz vezet, els6sorban amiatt, mert a régi és Uj varoslakdk kozott olyan men-
talitasbeli, életszemléleti, kultirkérben és vallasi eredetl kiilénbségek vannak, melyek
csak a tdbb generécién keresztlli egydttélés alatt volnanak feloldhatdk, s erre valészi-
nileg nem lesz id6.

A zslri kiemelt fontossdgunak tartotta, hogy a Madach Imre személyéhez és munkas-
sagahoz, valamint a sz(ikebb jelenlegi ill. torténeti tajegységhez kapcsolodo irdsokat
megkUlonboztetett figyelemmel illesse. Vita nélkil masodik dijat javasoltunk Szilagyi
Martonnak - Karman Jozsef és a millennium cimd munkajaért, amely a 100 évvel eze-
16tti, losonci Karméan-emlékinnepség irodalomtorténeti és tarsadalompolitikai eseme-
nyeinek egybevetését tette elemzése targyava, elsésorban abbol a szempontbdl, hogy va-
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jon miként és miért valtozott Karman palyajanak megitélése a halala utan tobb évtized-
del, egykori munkéssdga hogyan valt f0szerepléjévé a varmegye politikai belharcainak.

Balassagyarmat varos kiléndijara javasoltuk - mint a jelige feloldasa utan kide-
rilt - a palyazatokon tobb éve sikeresen résztvevd Andor Csaba tanulmanyat, mely Ma-
dach - lényegében a mai napig ismeretlen - muzsajat, Lujzat mutatja be, ill. elemzi ha-
tasat a koltd munkaira, a fiatalkori szerelemt6l az életpalya végéig. Andor bizonyitva
latja, hogy hatdsa Madach f6 mivén, Az ember tragédidjan is érezhet6.

A tanulmanyok kozil kitlinik a harmadik dijra javasolt - Kénya Lajos bizonyos palya-
szakaszat megrajzolé - iras nyelvi-, szerkezeti megformaltsdgaval, megéallapitasaival és a
koézelmult irodalompolitikai dsszefliggéseinek feltardsaval. Monostori Imre Kénya Lajos
50-es évek alatti koltészetének elemzésén keresztll rendkivil bonyolult moralis kérdéseket
feszeget. Azt boncolgatja, hogy mennyire lehetett hiteles Kénya politikai elkdtelezettsége,
aki oly kozel keriilt az akkori politikai hatalom iranyitdihoz, kiismerhette modszereiket.
Mennyiben karrier-trténet az 6vé, vagy drdmai sors? Monostori itélete karakteres.

Salgotarjan véaros dijat Paréczai Csaba Vallasi és karitativ egyestletek kdzmivel6-
dési tevékenysége Salgotarjanban a két vilaghdborda kozott cimd dolgozata kapta. Na-
gyon tanulsagos munka ez. Manapsag egyre szaporodnak az 0j kiskdzosségek, ugyanak-
kor nem kevés Ujra éled, keresvén korabbi gyokereit. Az ilyen helyi, m(ivelddéstorténeti
munkak sokat segithetnek, a sokszor tulzottan is, nemritkan politikai okokra visszavezet-
het6en szétszabdalt kezdeményezések Ujboli kozelitésében, vagy a torténeti hagyomanyok
folytatdsaban. Meggy6z6 er6vel hat annak bemutatdsa, hogy miként éltek kiilonboz6 ke-
resztény és zsido felekezet(i egyesiletek ,,békés egymas mellett élésében' (az idézéjel
csak a multhan elkoptatott szohasznélatnak, nem tartalméanak szol).

A helytorténeti munkak kozil dicséret illeti Jusztin Ferenc dolgozatat is, amelyben
Madach és Szécsény kapcsolatait igyekezett feltarni.

Tisztelt Holgyeim és Uraim!

Tobbszor nekem szegezték a kérdést: egy megye miért tartson fenn irodalmi mihelyt,
irodalmi péalyazatot, ahol és ahova a megyén tuliak kozdl is jonnek? Miért kell az ,,ide-
geneket" is a szlkebb tajegységnek pénzelnie? Nem tudok szabadulni attél a véletlentdl,
hogy a Magyar Kultira Napjanak, mint kozismert: a Himnusz sziiletése elGestéjének év-
forduldjan kertil sor erre az Unnepségre. Olyan értelemben gondolok én erre, hogy a
Himnusz minden magat magyarnak vallé emberben az egyetemes fohaszkodast, reményt
erdsiti meg; valami olyan kozds Osszetartozast, amit semmiféle politikai vagy foldrajzi
hatar sem tud elvalasztani. llyen értelemben tehat val6jaban nincsenek, nem is léteznek
belsd foldrajzi hatarai a szellemiségnek, ha az altalanos kultlra kérébe tartozik. Ka-
zinczy idejében Széphalom volt a szellemi élet kdzpontja.

Azt kérem tehat végil mindazoktél, akik tehetnek érte: tartsak meg lehet6ségeikhez
képest tovabbra is a mlhelyeket, amelyek a vidéki régidkban még jelent6sebb szerepet
jatszanak, mint a févarosban.

Elhangzott 1996. jan. 19-én Balassagyarmaton, a Madach-emlékiinnepségen. ( - a szerk.)
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Ablak

Egy salgotarjani didk levele Izraelbdl

Az aldbbi levelet még a kozel-keleti békefolyamat kitartéan el6regordulé, 1ényegé-
ben harci cselekményektdl, 6ldoklést6l mentes szakaszdban kaptuk. Mar tul az ammani
gazdasagi csucson, amely a térséget a vilaggazdasag egyik meghatarozé er6kdzpontja-
ként képzelte el, de még innen azokon a véres eseményeken, amelyek ismertek a T. Ol-
vaso el6tt. Az élet a legnagyobb dramaturg - mondjak gyakran. Amikor elhataroztuk,
hogy megujulé Ablak cim( rovatunkban kdzreadjuk egy salgotarjani didk levelét, la-
punk karakterének megfeleléen irodalmi-mivészeti dsszeallitast képzeltiink el koréje.
Nem illusztraciéként, hanem a mivek énértékébdl keletkez6 feltételezett tdgabb hori-
zont kedvéért. Az idGigényes forditdi munka késleltette a levél kozreadasat. Mégis gy
véljik, a bekdvetkezett megrenditd események ellenére semmit sem veszitett id6szer(-
ségéb6l sem a levél, sem a mellérendelt irodalmi és képzOmUvészeti 6sszeallitas. Ellen-
kezbleg. Abban bizunk, hogy a vilagfalunak ezt a fontos utcéjat kozelebb hozza a ma-
gyar olvaséhoz.

Ugyanakkor azt is kotelességiink jelezni, hogy a salgotarjani fiatalember Ichak Ra-
bin minisztereln6k meggyilkolasa utan a kdvetkezd kiegészitést flizte leveléhez: ,,Bizo-
nyara nem volna teljes az irdsom, ha nem esne sz6 arrdl, hogy lzraelben megélték az
orszag miniszterelndkét, Ichak Rabint. lzrael tarsadalmabol eltdvozott egy nagyszer(
példakép, és keletkezett rajta egy szorny( folt: zsido ember &lt zsido embert. Izrael né-
pe nehezen éli meg ezt a szornyliségét, és nehezen teszi tul magat rajta - ha egyaltalan
helyes ez a kifejezés ekkora tragédia esetében. Az id6 azonban mulik, az élet megy to-
vabb, és ahogyan latom, ez a hihetetleniil szorgalmas és kemény nép rendiiletlenil ha-
lad az Ichak Rabin altal kijelolt cél felé, a béke atjan.” (A szerk.)

Salgétarjan, 1996. koratavaszan
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Ahogy egy magyar fiatal latja Izraelt

Tisztelt Szerkeszt6ség! Kedves Barataim!

Legutdbbi hazalatogatasom alkalméaval, mint mindig, rom volt taladlkozni sziileimmel,
s az isjoérzéssel toltott el, hogy barati kapcsolataim sem halvanyodtak el. Ezuttal a rend-
hagyoélményt az Onoknél tett latogatas szerezte. Az Onok érdeklGdése, nyitottsaga, részle-
tek irdntifogékonysaga olyan élményeim megfogalmazésara is rakényszeritett, amelyek ta-
lan puszta emlékképek maradtak volna. Mar az elkdszénés pillanataban tudtam, hogy a
szerkesztéségi beszélgetéstdl megkaptam azt a szellemi 6sztonzést, amely tapasztalataim
irasos rogzitéséhez vezethet. Azota itt szerzett ismereteim némely részletét mar kdzreadtam,
féként az ipari parkokra vonatkoz6akat. Alabb kovetkez6 soraimban talalnak majd olyan
mozzanatokat, amelyeket szdban mar el6adtam, de talan a levél egésze Ujat is mond. Bizom
benne, hogy az Olvasénak mindenképpen.

Miként azt egyik kedvenc filoz6fusomtdl tudom, 6nmagaban semmi sem hatarozhaté
meg. igy van ez velem is, hiszen izraeli élményeimet magyar identitassal, magyar ember-
ként, 6hatatlanul dsszehasonlitdsokban élem meg. Ezek sarkalnak arra, hogy irjak is réla.
Papirra szant gondolataim nem tudomanyos igény( elemzések, csupan az élményeim rende-
zésére tett kisérlet. Ezek az élmények azonban oly elevenek, hogy objektivitast nemisfelté-
telezek magamrol. Attdl is tartok, hogy akik olvassak soraimat, talan tgy vélik majd, hogy
szandékom és célom egy olyan mintafelvazolasa volt, amelyet kdvetendé példaként allitok
a honi kdzonség elé. Szeretném, ha végig tudna a T. Olvasé szerkeszt6ségnek szant levele-
met megismerve, hogy err6l sz sincs.

Beszamolok valamirél, ami nekem még élménykozeli, és itteni életem mindennapi valo-
saga.

Tehat...

Immaron masodik éve tanulok Izraelben. Mindmaig csodalkozom idekeriilésem vélet-
lenszer(iségén és kintlétem kortlményein. Miért? Hiszen zsidd allamban élek nem zsidé-
ként!

A zsiddsaggal egyébként gyermekkorom 6ta kapcsolatban vagyok. Edesapam neveléap-
ja félzsido volt - halalaig Salgétarjan egyik koztiszteletben allo egyénisége. Ezért gyak-
ran megfordultam zsid6 csalddoknal és tébb zsidd baratom is volt, van. Ez kikertlésemig
nemjelentett kiilonlegességet sem szamomra, sem igen erdsen keresztény szellemiség( csa-
ladunk szdmaéra, hiszen kornyezetlinkben a zsidésaggal kapcsolatos megkilénbdztetést
vagy antiszemitizmust Iényegében sohasem tapasztaltunk. Kdzépiskolas koromban akadt
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kezembe egy konyv, amelyben a zsido és keresztény vallas dsszefliggéseirél, a zsidosag tor-
ténelmi megpraébaltatasairol olvastam. Ekkortol érdekel a diaszpdra sorsa és torténete. Az
a torténelmi tény, hogy miként képes egy nép évszazadokon at fennmaradni sajat orszag €s
onallé allamrendszer nélkil. Azt hiszem, ekkor ismertem fel a vallas, a tradicio erejét.
Egyre tébbet forgattam a Bibliat, bizonyos szintl ismereteket szereztem a Koranrol is. Ezek
az élmények keltették fel érdekl6désemet a Kézép-Kelet, elsésorban lzrael irant. Elhata-
roztam, hogy mindenféleképpen eljutok az djkori Izraelbe. Kés6bb mar tovabbtanulési ter-
veimbe is belesz8ttem ezt az orszagot. Majd oOriasi szerencsémnek és csaladi baratsagoknak
kdszonhet6en eljott az a nap, amikoris repil6re tltem, majd a Tel-Aviv-i Ben Gurion repté-
ren landoltam.

Kezdetben a Negev sivatagban, a Kibbutz Nir Ichakban dolgoztam kertészként, kony-
hasként és nyelvet tanultam. Ot honap utanjutottam be a karmieli ORT Braude Internatio-
nal College-ba, ahol azéta is tanulok. Karmiel modern, sok épitészeti elismerésben része-
sUlt észak-izraeli varos.

Az els6 igazi meglepetés szamomra - s azt hiszem minden idegen szdmara - a rangmen-
tes, az egyszer(ien atlathatd, az idegent szinte tolakodé kivancsisaggal kezel6, a reggeltél-
éjfélig vidam és kozvetlen izraeli tarsadalom megtapasztalasa volt. S az, hogy lzraelben
akar ,,kibucnyikként' akar féiskolasként az élet nagy szeletével és nagy mélységével nyilik
lehet6ség megismerkedni - méghozza hihetetlen gyorsan. Az élmények tdmegét persze nem
all médomban leirni, mégis megprobalok néhany, altalam érdekesnek és tanulsagosnak vélt
gondolatot az olvaséval megosztani.

Mint mar irtam a ,,kétlakisdg' hamarosan 0sztonds dsszehasonlitova tett. R4jottem
azonban, hogy az dsszehasonlitdsok alapjat éppen azok a kdzds vonasok szolgaltatjak,
amelyek terén hazank és lzrael kozétt szamos hasonlésag fedezhetd fel. Egyik legszembe-
tlinébb ezek kozll a két orszag jelen koltségvetésének erds, ugymond ,,kilsé™ terheltsége.
Nalunk a kulfoldi adéssdgszolgélat, Izraelben a katonai koltségek kotik le a koltsegvetés
jelends hanyadat. De ilyen a két orszag foldrajzi helyzete is. 1zrael apré orszag, korilvéve
ellenségekkel. Mi persze, nem ilyen korilmények kozott, de a rendszervaltas, az atalakulas
nydgeivel kiiszkdd6, onmagukkal t6rédé orszagok gydrdijében éliink: igazan nagy segitségre
mi sem szamithatunk kornyezetiinktél. Es még egy igen meghataroz6 hasonl6sag, hogy mind
a magyarsag, mind a zsidésag nagy hanyada az orszagon kiviil él! Természetesen ezek aje -
lenségek nem mindenben egyforman esnek latba a két orszag életében. Osszegezve mégis el-
mondhatd: kis orszagok vagyunk, oriasi terhekkel megrakodva. Ahogy otthon mondjuk: egy
hajoban utazunk.

Az azonossagok utan utaljunk az eltérésekre is: a tarsadalmi nehézségek megeélésének
koérulményeire, azok allampolgéari felfogésara, a kodzterhek viselésére, és nem utolsé sor-
ban a teherviselés tarsadalmi méreteire. Mindezek kezelésének inkabb az egyéni és tarsada-
Imi eszmei-lélektani kondicidira szeretnék ramutatni.

Els6ként a nemzeti identitasrol és annak néhany elemérdl irok. Ez a kérdéskor - tapasz-
talatom szerint - talan mindennél fontosabb tarsadalmi tényez8. Ez az, ami a legmélyebb
benyomast gyakorolta ram. Egy példa élményeim sorab6l. Par hdnappal ezel6tt magyar tu-
dds csoportnak segitettem, tolmacsoltam és a bérelt kisbuszukat vezettem. EI6szor voltak
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Izraelben és (hogy egyszerlien mondjam) voltak kételyeik az izraeli élettel kapcsolatban...
Hogyan dolgoznak a zsidék? Hogyan harcolnak? Miként és miért voltak képesek gy6zni...,
sth. Mar edzett voltam ezekhez a kérdésekhez. Ismerni vélem az otthoni (az eurdpai) észja-
rast. Rutinbdl valaszoltam. J6l tudtam, akarmilyen ,,nagyokat” is mondok, Ugysem lesz
meggy6z6.

Amegy véletlen eset segitségemre sietett. Tuddscsoportom teljesen megdébbent. Eilat-
ban befejez6d6tt a hdromnapos konferencia, és a negyedik nap reggelén éppen csomagja-
inkat gyomoszoltik a buszba, készlltiink vissza Tel-Avivba, amikor egészen varatlanul,
oriasi hangorkannal négy F-16-0s harcigép huzott el afejink felett, és vagy 6tpercig -ott
felettiink - elképeszt6bbnél elképeszt6bbfigurakat mutattak be. Késziltek a Fliggetlenségi
Unnepre. A dobhartyat repeszt6 zajban dermedten bamultunk. Aztan a repilok eltlintek. Es
ekkor tértént a csoda! Kinyiltak az ablakok, az erkélyajték, az 6riasi parkoldban megalltak
az emberek, és mintha valaki vezényelt volna nekik, egyszerre lendilt fel a karjuk, vadide-
gen emberek dsszemosolyogtak, dnfeledten integettek egyméasnak, mintha azt mondanak:
boldogok vagyunk, biiszkék vagyunk, mert erések vagyunk...

Szoétlanul, hosszan néztiik éket. A csoportunkat vezet6 professzor szdlalt meg el6szor:
.Péterkém, azt hiszem, ez valami olyan, mintha az UlIGi Uton a Fradi az 6todik golt rigta
volna be a Milannak, ... talan nekink is ezt kellene megérteniink.

Még tiz napig voltak lzraelben. Az elébb leirt élmény nyoman szivemhez nétt alkalmi
magyar tudés ismerdseim szenvedélyesen kutattdk az 6sszetartozas ezen spontan megjele-
nésének tovabbi Gjabb és Gjabb nyomait. Sehol sem talaltak! Egy csomd, szamukrafelold-
hatatlannak t(in6 ellentmondasba (tkdztek. Néhany példa... Mindenki méasképpen itéli meg
a békét, a telepeseket, Amerikat, a betelepiilést, és sorolhatnam tovabb. Bar a korai kételyeik
megszlintek, mégis Ugy utaztak haza, hogy U kételyeik tamadtak: hogyan képes ennyi vesze-
kedd ember nagy nemzeti teljesitményekre, vagy sorsdonté helyzetekben mindent feltiimulé
Osszefogasra?!

Valéban: mi ennek az erds nemzettudatnak a hattere? Mi a titka? Bizonyara sokminden.
De az biztos: miként apildtak teljesitménye, ugyanugy lzrael térténelme, az exportteljesit-
meénye, a hightechn, az orvostudomany, a sokadik diploma, a vallas, a répatermelés, a n6-
vekvé turizmus, a gy&ztes habordk, mind, mind, mindenki altal ismert fogalmak és biiszkén
feszitik az izraeli allampolgar mellét.

Mégis én nem ezekre a tényez6kre, hanem az identitasra és a munkara nevelés kiilénleges
korilményeire ésfontossagara szeretnék utalni, hiszen nap mint nap az éntudattél biszke
fiatalsdg korében élek.

A nemzet 6nazonossag tudatdnak nevelése az 6vodaban kezdédik, és mirejoval kés6bb
az izraelifiatal kilép a sereghdl, mar valami olyan hihetetlen nemzeti érzéssel és tetterével
van feltdltve, amelynek otthon mi csak a hianyardl tudunk beszamolni. Belecseppenve ebbe
a nevelésifolyamatba, azt latom, hogy ez a munka tudomanyos igényi és igy rendkivil tuda-
tos. Minden afiatalokra épil! A gyermeki eszméléstél a munkabal épésig mindenkiben tu-
datosul, hogy mégcsak gondolni sem lehet a lemaradasra! Egyszer(en mindenkinek, mara-
dék nélkil, a tarsadalom hasznos tagjava kell valnia! A nevelés nagyonfontos része, hogy
belattatja: agondoskodas haléara ésfelelésségre kotelez. Ez az Allammal és hazaval szem-
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beni felel6sség azonban nemcsak a hivatalos életre, hanem a maganéletre is vonatkozik. A
nemzeti érzés tudatos nevelése erdsiti magabiztossadgukat a mas nemzetekkel valé érintke-
zésben is. Tizennyolc éves koraig mindenfiatal legaldbb angolul, de tapasztalatom szerint
gyakran tobb nyelvet beszél. igy érik el, hogy amikor egy izraeli fiatal munkaba 1ép, egy-
szerre valik biszke - nem kiszolgaltatott - izraeli allampolgarra, a nemzetkdziséghen pe-
dig magabiztos vilagpolgarra.

Kalénds hangsullyal szeretnék utalni a hadsereg szerepére. (Kérem, ne tekintsenek mil-
litdnsnak!) Izraelben a katonasag minden fiatal szdmara kotelezd: a lanyok kett6, a fiuk
harom évet szolgalnak. Az identitasfejlesztése a hadsereg kotelékében csicsosodik ki. Bi-
zonyara érthet6, hogy az izraeli fiatalsag szamara a bevonulas erkdlcsi kotelesség, hiszen
az allam fennmaradaséért lzrael az utobbi étven évben 6t habordt vivott. A haborik f4j-
dalmai és sikerei szinte minden generacio nemzeti érzéseit keményre edzették. Nem a kato-
nasag védelmi nevelésérdl irok. Inkabb azt a szerepét szeretném érzékeltetni, amelyet afia-
talok felelsségre- és munkéara nevelésében vallal. Keona barataimat figyelve, az itteni
katonasagot valamiféle edz6tabornak latom. Itt rendszeresen edzeni kell a kitartast, a ke-
ménységet, a felelGsségérzetet, a munkaképességet, és ahogyan kozelit a szolgalat vége,
donteni kell, hova megy a fiatal dolgozni, vagy hol tanul tovdbb. Mé&s Ut nincs, marcsak
azért sem, mert a palyakezdd nem kaphat munkanélkili segélyt.

A f6iskola szervezésében alkalmam volt egy hetet az Izraeli Védelmi Erék kotelékében
télteni. Ez az Ugynevezett Gadna-hét a sereg kiképzési idészakanak és mas tevékenységei-
nek bemutatasara szervezett kurzus, énkéntes alapon. A kurzuson - mintegy kétszazan -
fegyverismeretet tanultunk, terepgyakorlaton és a hadsereg foglalkoztatasi programjai-
nak - tobb mint kétszaz - ismertetésén vettlink részt. A mit lattunk, az magyar szemmel telje-
sen hihetetlen: szakaszunk parancsnoka tizenkilencéves lany, a bazisértfelelgs parancsno-
kok (fiuk, lanyok) atlagéletkora pedig huszonegy év volt. Emberek, gépek, fe g yerek, éplle-
tek, oktatas-husz évesfiatalok kezében! Es micsodafegyelmet, felelésségtudatot kdlcso-
ndz az allam adta bizalom ezeknek a lanyoknak, fiuknak?!

A sereg tehat tgyfoglalkozik a honvédelemmel, hogy kézben néveli az identitastudatot.
Es amit magyar szemmel legszembet(inGbbnek tartok: felkészit arra, hogy a leszerelés elér-
keztével a fiatal hogyan folytassa életét.

A nemzeti éntudat dsszetevit elemezve, nem kerlilhetem el, hogy ne emlitsem a vallast és
a cionizmust, mint életfelfogast, mint életcélt.

A vallas lzraelben természetesen indentifikalja az egyént, mindemellett érzem, hogy az
emberek nagyobb tébbsége eurdpai jellegd, és mégis a gyokerek apolasaval, tgymond, tra-
dicionalis életet él. Mindezzel azt prébalom hangsulyozni, hogy az emberek nyitottak, raci-
ondlisak és kevéshéjellemz6 a vallasos zartsag, s6t megjelent a vallasossagnak egy tjabb,
sokkal inkabb nyitott formaja is.

Masik jelentds tényez6, amely meghatdrozza 6nazonossagukat: a cionizmus. Ez mar
szinte csak az Uj bevandorlok szellemi mozgalma. Hiszen aki mar lzraelben sziiletett, an-
nak nem kell cionistanak lennie.

Az izraeli blszke, er6s nemzeti dntudattal é16 nép. Az élet és a torténelem is meggyotdrte
Oket: talan mar minden nemzet tett valamit elleniik. Ezért az idelatogatd idegen valami
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fenns6bbséges bezarkdzasra szamit lzrael foldjén. Ezzel ellentétben elképesztéen kedve-
sek és eurdpai szemmel tolakodoan érdeklGddek. Alljon itt erre egy masikéeset...

A nyér elején egy budapesti vallalat vezetdi jottek Tel-Avivba. Baratommal (magyar)
fogadtuk Oket, és harom napig az egyik taristavallalat meghizasabdl csak arra tgyeltlink,
hogy az ellatas rendben legyen, valamint aprogramjaik helyszinére szallitsuk 6ket. Egyéb-
ként angolul jo1 beszéltek, tolméacsra nem volt sziikséglik. E16szor jartak lzraelben, s mar
az els6 pillanatokban latszott rajtuk az idegen helyfeszélyezé hatasa. Radadasul a szallo-
dahoz vezetd Ut roviditése miatt bekeveredtiink egy igazi keleti sikatorba, ahol a kiabalas, a
tolakodds, azaj és a tdmeg otthon szokatlan méretei végképp bizalmatlanna tették 6ket. Ne-
hezen értink a tengerparton 1év§ szallodasorhoz, a szallodankhoz. Kiszedtiik a cuccokat,
indultunk a szalloda bejaratahoz, ahol egy id6s, hetven év koruli kipas rfogadott benniin-
ket. Betessékelt és a portahoz kisért benniinket. A szokésos idegesité papirkitoltéseket vé-
geztiik, mikdzben az dreg ott settenkedett korilottink. Addig-addig, mig megkérdezte t6lem:
,.Romanok vagytok?'*,,Nem, mondom, magyarok". No, erre izes magyarsaggal akkorat ka-
romkodott, hogy majd 6sszedélt a haz. Hozza akkorat nevetett, hogy az az egész tarsasagra
atragadt. Majd pedig jott az izraeli pacsi, mindenkihez odatolta a kezét ésj6 nagyot bele
kellett csapni. Kézben nevetett és vagy haromszor még elismételte a varazsszot. Es mire ez
megtortént, feloldodott afesziiltség, mintha azt mondta volna a kipds oreg, vallveregetve:
,,Nyugi fitik, itt otthon vagytok. "0 se banta meg: az egyik magyar vendégtél egy tiveg egri
bikavért kapott.

Egyébként mint kidertilt, 6francia szarmazasu, de a baratja, a szalloda nyugdijas sza-
kacsa, magyar, és téle tanulta ezt a karomkodast remekm(ivet. Rettent6en sajnalta, hogy
tobb mint negyven éves baratsaguk ideje alatt magyar nyelvtanulmanyai csak erre az egy
szora terjedtek Kki.

Széval ilyenek. Barki idegent megsz6litanak, érdeklédnek. Hatha még egy volt magyar-
ral akad dssze a magyar turista, akkor dsszeszedheti 6sszes honi tudasat, mert nem egyha-
mar szabadul!

A kivancsisagon tal jol tajékozottak az idegen népek, kultirak tekintetében. Persze sok
helyrdl jottek, sok mindent ismernek... Az dregek sok mindent megéltek, tapasztaltak és min-
den torekvésik arra iranyul, hogy bolcsességiiket at is adjak fiataljaiknak. Gazasag-poli-
tikai irdnyultsdguk az export és a befogad6 turizmus, igy hat mindenre és mindenfelé nyi-
tottak. Angolul szinte mindenki beszél. Az orszagra egyébként is jellemz6 a soknyelviség.

Szintefanatikus identitastudat, ugyanakkor nyitottsag, nemzetkoziség jellemzi az izrae-
li életet. Hallgatotarsaimmal, akik francidk, mexikdiak, argentinok, oroszok, jugoszlavok,
sokszor beszélgetlink err6l: talan csak az tud igazan nemzetkézivé valni, aki nagyon szereti
hazajat? Ki tudja? Nekiink magyaroknak mindenesetre érdemes ezen elgondolkodnunk.

ldentitds, nemzeti 6ntudat, nemzetkdziség, katonasag, nevelés, mind mind komoly, sd-
lyosfogalmak... Mikozben ezeket irom itt I1zraelben, eszembe jut, miként Gltem barataimmal
és ismer&seimmel a tarjani Dreher Séroz6ben és ezekr6l beszélgettiink. Hogy’van ez ott?
Miként van ez itthon? Eszembe jut: én nagyon komolyan beszélek - gy, ahogyan ezt le is ir-
tam -, 6k pedig valahogy nem értik lelkesedésemet... Az egyik munkanélkili, a masik éppen
most feketén dolgozik, az egyetemista barataim meg azon gondolkodnak, hogy hogyan kel-
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lene végzés utdn nyugatra kijutni... Itteni élményeim nyoman otthoni kérnyezetem véleme-
nyét, alapallasat maig nememésztettem meg. E1ég, ha csak azt mondom, Izraelben nem na-
gyon talalkoztam olyan emberrel, aki dicsérte volna az allamot, de olyannal sem, aki ne bi-
zott volna benne.

Hogy mi a bizalom oka? A politika szempontjabdl ez nyilvanvalé. Gazdasagi oldalon
pedig egyszer(ien semmi mas, mint a kiszamithatésag. Ez mindennél fontosabhb! Ezt gy élik
meg, magukra nézve azt tartjak, hogy egyre csak rosszabb és nehezebb id6k jonnek. Lehet,
hogy ez igaz, lehet hogy nem, de az biztos: tudjak mire szdmithatnak, késziilnek ra és véde-
keznek.

Védekeznek, azaz védik az egyént. En ezt mindennél nagyszer(ibbnek tartom. Tudomasul
veszik, hogy kapitalizmus és demokréacia van, amit - ahogy latom - nem a gyengéknek talal-
tak fel. Mégis: naluk nincs elesett ember. Védekezik az allam, védekeznek a tarsadalmi
szervezetek, védekezik az egyén és védekeznek az ezek dsszességére épulé masodlagos-har-
madlags tarsadalmi, otthon Ggy mondanank, civil szervezddések. Ezek az utdbbiak - moz-
galmak, egyletek, egyestilések, vallalkozasi forméak, alapitvanyok, stb - valamiféle egyen-
16séget is belelopnak a tarsadalomba, mert az egyikben tamogatéként, a masikban tdmoga-
tottként szerepel az egyén, igy azutan még valamiféle tarsadalmi csillapitas is létrejon,
azaz mindenki fontossa valik. E szervez6dések kozll kett6t emelek ki: a kibucot és az ipari
parkot. (Egyikben dolgoztam, a masik tanulmanyaim kiemelt terilete.)

A kibuc ma mér a szinte egyetlen kommunisztikus rendszer( tarsadalom a vilagon. A ki-
buc 6nalléan gazdalkodik, szervezetének minden tagja egyenld, a megtermelt javakat
egyenléen osztjak fel. Nincs magan, csak személyi tulajdon. A tagok nem kapnak fizetést.
Az egyén csupan kotelességeivel szembesil, a kdz0sség ereje megvédi apiac viszontagsa-
gaitol.

Az iparipark viszont az allam és a nemzetkdzileg is elismert nagyvéallalatok sziilemé-
nye. Az allam tdmogatja apark létrehozasat és tAmogatja a parkba bemend vallalkozékat.
Kihasznaljak az 4llam és a magant6ke nemzetkdzi tekintélyét. Egymast erdsiti a maganval-
lalat és az indul6 vallalkozas. A nagyvallalat arnyékaban kinové kisvallalkozas megerd-
sédik és ugy Iép be apiacgazdasag kapujan. A vadkapitalizmus visszassagait kikiisz6bold
maésodlagos tarsadalmak szerepérél talan nalunk is lehetne gondolkodni. Talan éppen az
itteni ipari parkok példajabol okulva.

A héber nyelvbél, a keleties viselkedésbdl fakadoan kevésbé talalja szemben magat az
ember az eurdpai, vagy magyar jelleg( tekintélytisztelettel. Mégis ahogy névekednek isme-
reteim, b&vil éiménytaram, egyre inkabb azt veszem észre, hogy az izraeli tarsadalom szinte
minden szintjén (politika, kozélet, Uzleti élet) vannak olyan er6s vezet6szellemd egyénisé-
gek, akik koztiszteletben allnak, az emberek felnéznek rajuk és - ezuttal a mi sz6hasznala-
tunkkal élve - a tarsadalom példaképeiként jelennek meg.

Azt latom, azt tapasztalom, hogy az izraeli tarsadalom lelki fenntart6 erejének egyik
fontos alapja, hogy a vezet6k sokszor példaképek is. Mindez a még kozeli haboruk hatasa
vagy talan a torténelmi megprobaltatasokbol fakadd mentalitds? Netdn mindenttt, minden
nemzet esetében igy lennejd? A politikdban nem kell masokra hivatkoznom, mint Ichak Ra-
binra vagy Simon Perezre. Nem ellentmondas mentes személyiségek, de hogy még az ellen-
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zék is tiszteli és becsuli munkajukat, nem kétséges. (De gondolhatunk a korabbiakra is: Ben
Gurion, Golda Meir, Sharon, Shamir, Dayan, és igy tovabb.)

Mégis, hogy ne a legnevezetesebbekrdl széljak, megkisérlem bemutatni a gazdasagi élet
két vezet6 egyéniségét. Egyikiik Juda Hajos, a Nir Ichak-i Kibbutz egyik vezetdje, a masik
Stef Wertheimer az ISCAR Ltd. nagyt6kés tulajdonosa.

Mint emlitettem, 6t honapig egy kibucban éltem és ott taladlkoztam Juda Hajossal, afel-
vidékrdl kivandorolt kibucnyikkal. A hatvannégy éves ember fiatal koraban lzrael felépi-
tését tlizte ki élete céljaul. Ahhoz a kibuchoz, ahol megismertem, hatodmagéaval kezdett hoz-
za 1947-ben, a Negev sivatagban. Végigharcolta az orszdg minden haborujat. Egyike a si-
vatagi mez6gazdasag kifejlesztéinek. Mez6gazdasz, kbzgazdasz és neveld. igy héat az 6
kis, hatszaz f6s kibuctarsadalméban neki jut az éreg bolcs szerepe. Gyerekek, fiatalok és
feln6ttek egyarant kikérik véleményét és adnak a szavara. O kezeli a kétemeletnyi, altala
tervezett répatisztitd-rendszert, 6 irdnyitja az automatizalt éntdzési rendszert, dolgozik az
Ultetvényeken, napjaban haromszor-négyszer dcska kerékparjaval, vacak révid gatyajaban
végigesortet a kibucon, parancsokat osztogat, magyaraz, tréfalkozik, majd este a Ber She-
va-i Egyetemre jordanisztikat megy tanulni, mert mar vagy harom honapja megkototték az
izraeli-jordan barati szerz8dést. Ha egy-két napig nemjelentkezik, akkor mindenki tudja,
hogy Londonban, New-Yorkban vagy Buenos-Airesben van, és allitélag még senki &ltal so-
hasem latott s6tét 6ltdnyt visel, mert ugye, a tébb tizezer tonna répat, narancsot és egyebeket
valakinek el is kell adnia.

Harom felndtt gyermeke van, felesége a kibucfékdnyvel6dje, és négy éve mar egy szoba-
konyhas-fiirdészobas lakéasban élnek. Korabban csupan csak egy szoba jutott nekik. Es
ahogy jadrom az orszagot, vagy hallom a tobbi volt kibucnyiktol, minden kibucban van két-
harom ilyen er6s, ,karizmatikus” egyéniség.

A masik eset... Kozel egy éve Iéptem be el6szér az | SCAR birodalomba. (A Galileiali
hegység tetején 90 ezer négyzetméter teriiletld gyarmonstrum.) Dov Frommer pénzlgyi igaz-
gatéhozjarok, az ,ipari park”problémakérét tanulmanyozom. A harmadik évezred épitmé-
nyei és automatizalt berendezései kozott még mindig félve téblabolok. A magyarként ériasi
rangkulénbségnek tlnd hallgat6-igazgaté viszony egyszerlsége és kozvetlensége térit
mindannyiszor észhez. Rdadasul magyarul beszéliink. Felhivhatom benn és otthon, kérhetem
tanacsat, mindig szivesen magyaraz. Szerinte egy-kétjo sz6 még nem kertl pénzbe. Megmu-
tatja az lzemet, 6 maga, nem a beosztottak. Egyedil azt tartja fontosnak, hogy akarjak va-
lamit. De segitenének masnak is. Tobb magyar kiildottség jart mar ott az ipari park-sziszté-
mat tanulmanyozni. Eredménytelendil. 1gazdn nem is értik, hiszen annyi felszamolt vagy
Ures gyarépitmény van otthon...

Remélem Frommer (r nem haragszik meg, egy kicsivel tobbet Stef Wertheimerrdl, a bi-
rodalom tulajdonosarol szeretnék irni. Bar vele még sochasem talalkoztam, a cégnél minden
6réla szol: 6fejleszt, 6 targyal kormanyfékkel, 6 épiti a gyarat, 6 épiti a dolgozok falujat,
6 tanit, 6 létesit muzeumot és sajat féiskolat, 6 tamogatja a mdvészeteket, és ki tudja mi
egyebet csinal még. Ugy gondolom, otthon ez killéndsen hangzik. Raadasul egy nagytékés-
rél van sz6. Itt azonban mindez a cég tagjainak bizalmat, biztonsagat, jovdjét, fejlédését
jelenti.
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Nem talzok: aki az ISCAR-rol beszél az 6hatatlanul rola mesél, é16 legenda, aki kdzot-
tlink él.

Stef Wertheimer a vilaghabora utan Németorszagbol érkezett lzraelbe és célja szintén
az orszag felépitése volt. Kicsiny esztergalyos mdhellyel kezdte a '50-es években, és mara
egy keményfémlapkéat gyarto vilagcég és harom ipari park tulajdonosa. Tiszteletbeli tagja
az izreaeli parlamentnek.

Ez az Gzletember és egyben politikus a nemzetgazdasag elémozditasanak érdekében tett
fejlesztéseivel valt népszer(ivé. EImélete szerint az 4llam, az allamgazdasag, az ipari ter-
melés fejl6dése, globalisan dsszetartozé folyamat, amely folyamat az exportra termel6
vallalkozdsok eredménye. Szerinte egy kis orszagban - mint példaul Magyarorszagon -
elészor is a vallalkozok termelési és mikodési feltételeit kell biztositani, majd ezeket az
elemeket kell exportképesre edzeni, és mindezek utdn johet az add és az allambevétel.

Az izraeli tarsadalom és az orszag jovGjét afiatalsdgban latja, ezért tett meg mindent
és tesz meg ma is, hogy afiatalok szinvonalasabb képzésben részesiljenek. Sajat pénzéhdl
egyetemet létesitett. Az egyetem tevékenységének mottéjaul a tanulas, a munka és a termelés
kulcsszavakat valasztotta. O maga is oktat. Egyéniségfejleszté kurzust tart, amelynek f6
célja a fiatalok 6nall6 gondolatainak felszinrehozatala, azok tovabbfejlesztése.

Egy éve gydjtom a Stef Wertheimerrél sz416, vagy az altala irott cikkeket. Egy kotetre
valot fliztem mar dssze. Allam, haza, ipar, fejlesztés, fiatalsag, oktatas, munka, termelés,
tanulas, export - nagy ésfontosfogalmak, egy kis orszag nagy emberének gondolatai! Ta-
nulni igyekeztem bel6lik. De azt hiszem, otthon sokmindenkinek volna miért lapozgatnia e
cikkgydfeményben. Ha mar a sajat reformkori nagyjaink azonos igéit elfelejtettiik, vagy
meg sem tanultuk.

Tarsadalmi csodakrél mesélek: identitds, méasodlagos tarsadalmak, példaképek ...
Ugyanakkor otthon nincs olyan baratom vagy ismerésém, aki kdzbe ne vetné: igen, Ugy
kénny(i, hogy ott all mogottik Amerikal

Vajon mennyirefligg lzrael Amerikatol? Vagy mennyire igaz az, hogy lzrael Amerika
kozel-keleti tagallama? Ezt énpontosan nem tudom, de még a bolond is latja és érzi, hogy
él valamiféle ,kifejlédott” kdlcsonds érdekkapcsolat. Abban egészen hizonyos vagyok,
hogy Izraelt a kényszer mar réges régen ravitte annak belatasara, hogy egy kis orszagnak -
mindgazdasagilag, mind katonailag-tartoznia kell valamilyen nagyhatalom, vagy hatal-
mi csoportosulds védészarnyai ala.

Az viszont szdmomra kétségtelennek tlnik, hogy ez naluk nemjelent feltétel nélkalif6 -
hajtast, és még véletlentil sem jelenti egy tarsadalom arculatanak feliletes lemasolasat.
Azt mondanam, hogy az izraeliek sajat életet élnek. Munkajukat az amerikai hatékonysag-
hoz lehetne hasonlitani. Magatartasuk a mediteran zajossag és a keleti nyugalom keveréke.
Téarsadalmi torekvéseik pedig sajatos eurdpai jelleget oltenek.

Tehat amikor az izraeli-amerikai kapcsolatokrol vagy fliggdségi viszonyrol kérdeznek
otthon, nem nagyon tudom a valaszt. Ennek a fliggéségnek a technologiaja oly elegans,
hogy maga a tény nehezen érhet6 tetten Izrael formalis életében. A mechanizmus nagyszer(i-
sége talan abban all, hogy a ,,nagy” gy viselkedik, ahogy a ,,nagynak”kell: felemeli, leve-
g6hozjuttatja a kicsit, a kicsi pedig nem csupan engedi, hogyfelemeljék, még kapaszkodik,
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kiiszkddik is, hogy mihamarabbfelemelkedjék. Kivilalloként - de beltlr6l is - talan igy néz
ki ez a kérdés. Ennek lattan, bizony, néha-néha kicsit irigykedve gondolom el: vajon hol is
van, hol lesz a mi kis orszagunk Amerikéaja?

A tarsadalom nagy tehertétele a terrorizmus, a palesztin kérdés. Ehhez nem nagyon tu-
dok hozzészdlni. Vagy inkdbb nem merem beledrtani magam. Azt hiszem, ez toménypolitika,
ahhoz viszont nem értek.

Egyutt tanulokpalesztinokkal, vannak csoporttarsaim. A falafel-siit6 baratom arab, az
izraeli barataim kocsijat a kdzeli arabfaluban egy arab szerel@javitja, akinek egész csa-
ladjaval nagy baratsdgban vagyunk. Persze beszélgetlink is: van véleményuk arrdl, hogy
peldaul milyen egy arab didk helyzete Izraelben, vagy egyaltalan milyenek a jobb élethez
valé lehetéségek més arab orszdgokhoz képest. Félve irnam le véleményiiket, mert akkor
meg itthoni arab barataim sértédnének meg. gy is, legutdbbi talalkozasunkkor, apam jo
baratja, Barrakh doktor, a tarjani korhaz arab orvosa azt mondta: ,,Bedikém, te mar tiszta
dzsido lettél.”

Meégis néhany ellendrizhetd tény a jelenséggel kapcsolatban. Izraelben minden tabla
harom nyelv(i (héber, arab, angol). Az oktatdsbhan az arabok olyan iskolat hoznak létre,
amilyet akarnak. A munkavallalas korlatlan, no meg a teruleti, a kulturalis és mindenféle
autonémia...

Nem is tudom, mit sz6l ezekhez egy magyar nemzetiségd fuleki, losonci, rimaszombati
vagy marosvasarhelyi polgar.

Izrael rendkivil érdekes orszag. Sokféle nép, sokféle vallas és sokféle kultira befoga-
ddja. A zsidok orszaga. Ezért sokan szeretik, sokan gydldlik, de nagyon kevesen k6z6mbo-
sek vele szemben. Eppen emiatt nehéz réla irni, killéndsen a tarsadalmarél. De hat mit te-
gyek? A sorsom odavetett és egy fiatal talan éppen a tarsadalomra, a tarsadalmi igazsa-
gokra, vagy a tarsadalmi igazsagossag megvalésulasanak lenditSire a legfogékonyabb.
Es ugye, a sok azonossag Ohatatlanul kivaltja az dsszehasonlitas moiveletét.

Mert Tel-Avivban ugyanolyan a siirgés-forgas, azsivaj, aforgalom, mint Budapesten,
csak talan joval kevesebb a Mercedes, a Chevroletté...

Izraelben, 1995 @szén

Barati tdvozlettel,

ifi. Paréczai Péter
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Isaac Bashevis Singer*

A Moszkat csalad

Masodik feleségének haldla utan 6t évvel Reb Mesulam Moszkat harmadszor is megné-
sillt. Uj felesége, egy otvenes éveiben jaré galiciai szarmazasu, kelet-ausztriai 6zvegy, aki-
nek elézd férje jomadu, brodi serféz8, tudds ember volt. Nem sokkal a halala el6tt a serf6-
z8 tonkrement, és minden, amit az 6zvegyre hagyott, egy tudomanyos kotetekkel teli
konyvszekrény, egy gyongysor - amelyr6l késébb kiderilt, hogy nem valodi - és egy kis-
lany, név szerint Adél, akit tulajdonképpen Eidelének hivtak, de az anyja, R6za Frumetl,
Adélnek szélitotta, az Uj divat szerint. Mesuldam Moszkat az 6zvegyet Karlsbadban ismerte
meg, ahova gyogyfiirdé kdarara ment. Ott is volt az eskiivd. Varsoban senki sem tudott a
hazassagrdl; Reb Mesulam a flird6helyrél egyetlen csaladtagjanak sem irt, és az sem volt
szokésa, hogy barkinek is beszdmoljon tetteir6l. Szeptember kdzepén egy taviratot kildott
varsdi hazvezet6ndjének és tudatta vele, hogy visszatér, és megparancsolta Leibei kocsis-
nak, hogy a bécsi palyaudvaron vérja érkez6 gazdajat. A vonat estefelé futott be. Reb Me-
sulam kiszallt az els6 osztalyu kocsibol, utana a felesége és mostohaleanya.

Mikor Leibei odament hozza, Reb Mesulam igy szolt: O lesz az Gj Grnéd - és sdlyos
szemhéjat leeresztette.

A csomag, melyet Reb Mesuldm a kezében tartott, minddssze egy szines vamcimkékkel
sir(in teleragasztott, elny(itt aktataska volt. Nagy, fémcsatos Utilddajat poggyaszként adta
fel. De a holgyek mindenféle utitdskakkal, csomagokkal és kotegekkel megrakodtan érkez-
tek. A kocsiban alig volt hely, ahova a sok holmit rakjak; igy nagy részét kénytelenek vol-
tak a vezet6filkére halmozni.

Leibei tavolrdl sem volt félénknek nevezhetd, de a nék lattan elvorosodott és teljesen
szotlanna valt. Az (j Moszkatné kozéptermet( volt és sovany. Vallai kissé gornyedtek, arca
nagyon rancos. A nathat6l kivorosddott az orra, és a szeme egy sziletett nemesasszony
szomoru, nedves szeme volt. Istenféld, férjezett zsiddéasszonyhoz illg, sz(ik parékajat puha,
fekete vallkend6 boritotta. Hosszu, csillogo fiillbevalét viselt. Szovetruhaja folott pelerin

* |. B. Singer nagy csaladregénye az idei Unnepi Kényvhéten jelenik meg a Novella Kiadé gondozasaban.

Magyarorszagon a m(ibél elsé izben lapunk kozol részletet.
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szabasu, selyem fels6kabat volt, 1aban francia stilusu, hegyes orri cip6. Egyik kezében bo-
rostyan nyell esernydt tartott, a méasikkal pedig lednya kezét fogta, aki egy hiszegynéhany
éves, magas, karcsi lany volt, hozza szabalytalan orr, csontos arc, hegyes all és keskeny
ajak. Mint aki éjszakakon at nem aludt, szemei alatt s6tét karikak latszottak. Hajtlikkel sd-
rlin letizdelt, fakdsziirke hajat szorosan hatrafésiilve, gérog kontyban viselte. Kezében el-
hervadt, sarga viragcsokrot, egy piros szalaggal atkotott csomagot, és egy nagy dobozt tar-
tott, tovabba egy konyvet, amelybdl kis csomé agacska kandikalt eld. Leibeit ezek a satoros
Unnepen hasznélt flizfadgakra emlékeztették. A lanynak csokoladé és enyhe kdéményillata
volt, és még valami szemtelenll idegen. Leibei elfintorodott.

- Felvagos kis dama! - mormogta magéban.

- Adél, gyermekem, ez Vars6 - mondta Réza Frumetl. - Ugye, milyen hatalmas varos?

- Honnan tudjam? Még nem lattam - vélaszolta a lany hibatlan galiciai Kiejtéssel.

Most is, mint mindig, ha Reb Mesulam Utra kelt vagy hazatért, kivancsiskoddk gyfiltek
koré. Varséban nem akadt ember, aki ne ismerte volna, akar keresztény, akar zsidd. Az 0j-
sadgok nem egy torténetet kdzoltek réla és a vallalkozasairdl, még a fényképét is kinyomtat-
tak. Kilsejét tekintve kilonbozott a régi iskolabol kikerllt varséi zsiddktol.

Magas, szikar, arca sovany és beesett, kecskeszakallan minden egyes sz6rszal kulon alit.
Bozontos szemolddke aldl hideg, szlrés és zdldes szinl szemek villantak el6. Az orra hor-
gas volt. Ajka folott, akar az oroszlanfokanak, ritkas bajusz éktelenkedett. A fején csucsos
szovetsapkat viselt. Derékban hlzott, hatul felhasitott kabatja Ggy nézett ki, mint egy f6uri
kaftdn. Messzir6l akar lengyel, s6t Nagy Orosz nemesnek is nézhették volna. De kdzelrdl
lathatova valtak az istenféld zsidéra utald pajesz tincsei a halantékan.

Reb Mesulam sietett. 1d6nként meghokte Leibei vallat, hogy vezessen gyorsabban. Mar
a kocsi felpakolasa is sokaig tartott. Ezenkivil a Vielka utcdb6l a Gzhybov térre vezetd
utat eltorlaszoltak a tiizoltdautdk, igy a Marszalkowskan és a Krulevska uton kellett men-
nidk. Az utcai ldmpéakat mar meggyujtottak, és a gdmbalaku, zéldeskék lampak kordl le-
gyek raja ropkodott, arnyékot vetve a jardara. Bizonyos id6kdzonként egy pirosra festett
villamoskocsi robogott el mellettiik, a magasban 1év6 elektromos vezetékek ilyenkor kék
szikrat szortak. Reb Mesulam jol ismert itt mindent; a magas épileteket, a széles kapukat,
az aruhazakat a fényesen kivilagitott kirakataikkal, az autout két savja kozott allé rendért,
az angolkertet, ahol a dis lomb0 fak gai athajoltak a magas kerités folott. A slr( lombko-
ronan at halvany fények villantak, azutan kihunytak. A park belsejéb8l enyhe fuvallat
aradt, amely mintha szerelmesparok titkos suttogasat sodorta volna. A kapuknal két kard-
dal felfegyverzett csend6r vigyazta, nehogy a hosszi kaftanos zsidék vagy asszonyaik be-
merészkedjenek a parkba egy kis illatos leveg6t szivni. Kissé tavolabb ott allt a t6zsde,
amelynek Reb Mesulam az egyik legrégibb tagja volt.

A kocsi befordult a Gzhybov térre, és egyszerre minden megvaltozott. A jardakon ny-
zsbgtek a szdvetsapkas, gyapjukabatos zsidok és a fejkendds, parokas nék. Itt még a szagok
is masok voltak. Piac szagat arasztotta a leveg6 - romlott gyimélcs, citrom és valami édes-
késnek és katranyszaglnak a keveréke, amelyet bajos lett volna megnevezni, s amely csak
akkor (itdtte meg az ember orrat, ha hosszabb tavoliét utan tért vissza. Az utca zajos és
mozgalmas volt. Az utcai arusok fllsiketit6 kantalassal kinaltdk portékajukat - krumplis

44



palécfold 96/1

lepényt, meleg csicseri borsot, almat, kdrtét, magyar szilvat, fekete és fehér sz616t, gérog-
dinnyét egészben és félbevagva. Az esti meleg ellenére a keresked6k felsékabéatot viseltek
és Ovikrél nagy bérerszények logtak. A kofak dobozokon, padokon és a hazak kiisz6bén ul-
tek. A bodékat lampésok vilagitottdk meg, de néhanyban csak a farekeszek szélére ragasz-
tott, pislogd fényl gyertydk égtek. A vevok vettek a gyiimélcsdkbdl, megtapogattak vagy
éppen belekostoltak, szajukkal cuppantva, hogy érezzék az izét. Az arusok badogmérlegen
mérték a portékajukat.

- Arany, arany, arany! - kiabalta egy fejkend@s asszony egy 6sszetdrt naranccsal teli 1a-
da mellél.

- Mézédes, mézédes! - skandélta egy kosar penészes szilvat 6rz6 dundi lany.

- Boriz(, boriz(! - &rulta rikoltozva egy vorods arcd, vordsfejl hazald, kosarnyi dsszeto-
p6rodott sz616jét. - Fogjak, vigyék! Szagoljak, vedeljék! Kaéstoljak, vegyék!

Az Ut kozepén fuvarosok tulterhelt tarszekereket irdnyitottak. A nehézkes mozgasu,
felszerszdmozott lovak patai szikrakat szérva kopogtak a kdvezeten. Egy rézjelvényes, ka-
lapot visel6 hordar hatalmas kosar szenet cipelt, vastag kotéllel a vallara erdsitve. Egy viz-
lepergetd sapkas, kék kotényes hazmester hosszl soprijével épp a hazuk el6tti jardat so-
porte. Gyerekek, akiknek nyolcszdglet(i sapkaja alél kilogtak a kis huncut flrtok, 6zonlot-
tek ki a héber iskola kapuin. Hosszu kabatjuk szarnyai al6l el6tiint foltozott nadragjuk.
Egy fil, mélyen szemére hlzott sapkaban, Ujévi naptarakat arult torkaszakadtabdl kiabal-
va. Egy riadt szem(, kocos pajeszu, rongyos fiatalember egy doboz mellett allt, amelyben
imakendék, imaszijak, imakoényvek, rézb8l készilt Hanukka-gyertyatartok és terhes nék-
nek amulettek voltak. Egy termetéhez képest nagyfejl térpe, kdtegnyi bdrostorral jarkéalva
ide-oda csapkodott a szijakkal, bemutatvan, hogyan kell elfenekelni az engedetlen gyereke-
ket. Egy karbidlampéaval megvildgitott pulton néhany kéteg jiddis Ujsag, olcso Kisregények
és tenyérjoslassal, koponyatannal foglalkozd kényvek hevertek. Reb Mesulam kitekintett a
kocsi ablakén és megjegyezte: - lzrael foldje, he?

- Miért jarnak ilyen rongyokban? - kérdezte Adél fintorogva.

- Itt ez a szokas - vélaszolta Reb Mesulam nem titkolt tiirelmetlenséggel. Egy pillanatig
eljatszott a gondolattal, hogy elmondja a két nének, 6 még emlékszik arra az id6re, amikor
ezeket a magas éplleteket emelték; hogy neki maganak sem Kkis része volt a munkalatok-
ban; hogy évekkel ezel6tt ugyanez a kdrnyék olyan sotét volt, mint Egyiptom, s hogy nap-
pal kecskék, tyukok koboroltak az utcan. De el6szor is nem volt id§ az emlékezgetésre - a
kocsi mar majdnem elérte Uticéljat - masodszor pedig Reb Mesuldm nem olyan ember volt,
aki a sajat dicséretét zengi vagy folyton a multat emlegeti. Tudta, hogy a mellette Gl6 két
nét nem talsagosan blivdlte el Varsd, és egy pillanatra kinzo megbanast érzett elsietett ha-
zassaga miatt. Mindez Koppel bline, gondolta magaban. Az intéz6je tllsagosan a markaban
tartotta Ot.

A kocsi Reb Mesuldm haza el6tt allt meg. Leibei leugrott a bakrél, hogy segitsen gazda-
janak és a holgyeknek. A csoport, amely azonnal koéréjuk gy(ilt, elarasztotta ket megjegy-
zésekkel.

- Nézzék csak! - kialtotta egy né. - Idegenek a varoshan!
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- Ki ez a madérijeszt6? - kiabalta egy szakadt nadragos, a fején kalap helyett papir-
csakot visel6 fid.

- Ugy éljek, hogy az éreg kecske Ujra megnésiilt - mondta a né, most még hangosabban,
hogy mindenki meghallja.

- Oh, mama, ezt nem lehet kibirni! - hahotazott egy kévér lany, egy kosar friss péksiite-
ményt szoritva a melléhez.

- Hé, el az Gtbdl! - Kkialtotta Leibei torkaszakadtabdl. - Mi az érdognek lebzseltek itt?
Idiétak gyilekezete, hogy a fene vinne el benneteket!

Utat vagott a tdmegben, és a harom b&rondot a Reb Mesuldm lakéasaba vezetd 1épcséhdz
vitte. A hazmester és a felesége kijottek segiteni. Egy mezitlabas fil, tobb szammal nagyobb
nadragban, a témeg szélérél odarohant a kocsihoz, és kitépett egy maroknyi sz6rt a 16 farkabdl.
A 16 hevesen meglddult. A példany rakialtott: - Hé, te fattyd! Széaradjon le a kezed!

- A tiéd is, te kétkopejkas kurva!l - orditotta vissza neki a fid.

Réza Frumetl sietve maga utan hdzta a lanyat, hogy megovja &t az efféle kdzdnséges be-
szédtél. Hamarosan mindharman - Reb Mesuldm, a felesége és a mostohaleanya - atvagtak a
haz fébejaratan keresztil és felmentek a Moszkat lakasba vezetd egyetlen lépcsésoron.

(Forditotta: Turczi Istvan)

Fabian Gyongyvér : Prométheusz
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Itaméar Jaoz-Keszt

Van aki Utra kel és van aki itt marad

,Jovére, ilyenkor”

de ki a megmondhatdja...

A kavéhaz teraszan zapor donti fel a kénny( székeket
ésaviz cseppenként lopddzik zakdd zsebébe;

A nyirkos hideg csontodig hatol,

mintha tél lenne, de most még nyomasztdhb,
és a zsebnaptar is atnedvesedett;

galamb billegeti farkat és fehér tollazatat
egykedv(in borzolva a tocsaba leskel,

Hat ez a nap is végetér -

amott taristak haborarol,

békérdl locsognak:

»,majd jovére”

és tovabballnak,

kameraikat l6balva,

melyek mint Ures sziv kattognak egyre a bordak kozott.

Es aki marad, az itt marad 6rokre.

Ste csak Ulsz a spiralisan ndvo esti fény blivkorében

és tlin6dsz; mi is kot végleg

ehhez a tajhoz, az Uiveges es6hoz

és a galambhoz, mely tocsabdl issza a pillanat nyugalmat,
mi az, mi ideh(z és dsszetartja léted,

akar egy régi torténelemkdnyv elsargult lapjait?
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Az elarvult imatargyak feltAmadasa

Midén beléptem, valaszolt a padlé halk reccsenéssel,

megmozdultak az arnyak,

smint kihalt 1ények porcos csontvazai, 6sszeverddtek,

majd zseblampa fénye rebbent a sdtétség peremén;

sziklabarlangi Iépések tétova, tompa puffanésa.

Es ime, mint az 6kori szent allatok tetemei,

oldalukra délve hevertek az itthagyott imatargyak,

feledve mar, hogy valaha az Orokkévalot szolgaltak

életiikkel, s csak némaséaguk volt most fajobb,

mint a pusztulasra itélt allaté.

Mid6n beléptem a romos templom bejaratan,

sotétségtdl kimarjult szemekkel révedtek felém,

kinek jottére felneszelve a lét és nemlét kiiszobén,

emlékezni kezdtek Gjra régi 6nmagukra;

kandelaberek, foszlott kenddk és imaszijak,

penészes szidur-lapok és aldas-serlegek,

hajdani hivék kegytargyai, idézve

hashol és vérb6l vald egykori gazdaikat,

kik eltlintek taborok halallal illané fiistjébe fulva

vagy szétszorddtak a vildg megannyi tajain,

esd és ho-temette haldokld kegyszerek tormeléke:
akar a szent allatok porladé csontjai.

Lattam, reszkettek mind a téli fagyban,

vagyodtak az emberi szdra, mely fellobbantja ismét

kih(lt testlikben a Szentség melengetd langjat,

ha egy percre iscsupan, tinnepi 6romok eszkdzeként

feléled benniik a mult, s a betévedt latogato ruhajaba

valtig kapaszkodva, elhagyott targyak fako hangjan

szolhatnak végre, igy konydrogve:

.Imadkozzatok értiink,

hogy néma targyi létiinkbdl egy napon feltamadhassunk,

és visszaker(ljink a szent posztra,

és lehessiink akkor Gjra Kddusa tizének eszkdzei...”

Ekként szoltak 6k, s én sziilévarosom templomanak

beoml6 falai kdzt &llva nem tudtam, miféle imat mormoljak

egymagamban itt, hol rég nem jart tiz igaz ember

s tavol mar a Minjannak nevezett férfigyiilekezet,

mignem a konyorg6 szent allatoktol elforditva arcomat

hirtelen felsajdult a sziv, zsugorodott a maj
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és a felajzott epe gdresbe randult,
régholt tavoli rokonok képe zadult elemi er6vel elém,
s 6k unszollak, mondvan:
,»Ne makacsold meg magad, most mi vagyunk
a titokzatos gylekezet, és zsoltarokat énekliink majd
pusztulé szent allatainkrol, ezért hat figyelj rank,
ne hallgass se a megszokas, se a hideglel6s ész szavara...”
»Legyen meg a ti akaratotok”, valaszoltam,
majd letiltem a templom egyik zugaban,
és egy felismerhetetlennek ting kegyszert
kezdtek el babralni ujjaim, a targy tehetetlentil
kuporgott a sotétségben, de egyszerre melegség jarta at,
az él6, emberi test melege, ekkor ajkammal megérintettem
a viaszcseppes fém felliletét, s az mintha egy pillanatra
felfénylett volna el6ttem, én erémet dsszeszedve leheltem
Uj életet belé, szulévarosom elhagyott zsinagdgaja mélyén
mint valami sziklabarlangban, az 6cska, kinek-se-kell-méar
imatargyak Ugy hevertek ott, egymasra dobalva, arvan,
mignem felemeltem 6ket és tortarany — szemilkben felcsillant
Gjra a remény, s halkan, zsoltarosan zimmdogni kezdtek
rég elfeledett imaszavakat
egy kozeled6 innep tisztasagarol,
mely minden evilagi targyon talrél
érkezik -

Es kényorogtek, magukra ne hagyjam 6ket megint.

Szarvasi szilletés(i (1934) izraeli kolt6. Valogatott versei (Uj Pegazus-sorozat, Eurdpa) 1989-ben jelentek meg.
Jeles m(ifordité is, a magyar lira klasszikusai mellett kortars magyar kélt6k verseit forditotta. Ld.: Csodaszarvas
1-3. Toébb magyar irodalmi dij tulajdonosa, a Magyar irészévetség tiszteletbeli tagja.

49



palécfold 96/1

Jakov Beszer

Téli vers

Atél itt

paréas és meghocsaté s te mellkasod

allig begombolt, puha bérkabat mogé rejted,
melyen szél korcsolyaz. Hideg van. Az arc
csupa jégvirag. Ez a szél csavart ki egykor
Oles fat s dontotte emberre, allatra egyarant

A lovat letagldzték, b6rét lenylztak,
az embert megdélt fa d&rnyékaba temették

A foldeket takard, fehéren szikrazo halalbol
mint gyertyak, gyultak ki
anyirfak

Ez volt az én els6
haborim

De itt

a tél oly enyhe és megbocsato

sa mellkast elrejti az 6reg bérkabat
csak az a 16 poroszkal még nyomomban

1934-ben szlletett Lengyelorszagban, az 6tvenes évek 6ta él Izraelben. Lengyel, jiddis és orosz koltéket fordit
héberre, a 77-es Gjsadg cimd baloldali irodalmi folydirat szerkesztéje Tel-Avivban.
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Jiszrael Har

Vers

Elveszett arcodat
akkor este
megtaléltam

avasar forgatagaban.

Labujjhegyen kbzeledtem a pulthoz,
hol jatékot kerestél kisfiadnak,
s piros kalapodat nyujtottad felém.

Arcod arcomtdl Iélegzetnyire.

»,Mesélj valami szépet!”, kérted,
de szdm néma maradt,
akar karodon nyugvo, vagyodo ujjaim.

Hazafelé

akvariumot lattunk,

kiilénds halak Gszkaltak benne,

vidaman nevet6 és szomoru halak,

az egyik hirtelen elt(int a korallok k6z6tt,

mar nem emlékszem, sajnaltam vagy megvetettem érte.

Mar hajnalodott, mikor elmentél t6lem.

Egy régi pénzérmét adtal emlékbe,

egyik oldalan, levélkoszorival a homlokan,
fiatal lany arcméasa volt,

amasik oldalan - trombita, felhk és viragok.

Sakkor mondtam valamit.
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1932-ben szuletett kolt6, az lzraeli Fegyveres Er6k Kiaddjanak szerkesztdje. Tel-Avivban él.
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Zerubavel Gilad

Titkok mélye

A kék mez6 esti csondjében halkan susog6 lombok kozt
kérisfak nyujtjak sovany karjukat a szélnek.

EInémult mar a szirke Ut is.

Az arvan maradt nyari ugaron,

mint oltalomért reszket6 sziv,

mely fél egyedil a s6tétben,

sulyos folddarabok, holt rogok fekiisznek.

Mintha a vidamsag 6rok szam(izétt volna e tajrol,
eltlintek rég a szénaillati dalok, a mécs langja,
sa karcsu nevetés. -

A szomorUsag arcara Uj rancokat

vésett az id6:

véres emlék(i barazdakat hasit a szél,

selborit mindent

megkovesitd, néma haraggal.

Az Ut rezzenetlen, belezuhan a sotét éjbe s hallgat
tovabb.

Saz égen, a felh6k rongyai mogul

rémilt langnyelvek

csapnak réten eld.

1912-ben szuletett Besszardbidban. 1922-ben vandorolt ki Erec Jiszraelbe. Kibuclapot szerkesztett, és & irta az
1948-49-es fluggetlenségi habord himnuszava lett Palmah-dalt is. 1988-ban halt meg.
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K.A.Bertini

Idill

Az dngyilkossag utan
A férfi lelke atsétal egy masik létbe.

Varja ott a kés, avilla,
Saz éles fényt a lampaernyd puha szinekre bontja.

Csak szivd a cigarettad,

Segy percre, Kedves, hinyd le szép szemed.
Arnyék lebben a csonka kéz mozdulatéra,
Mig a mésik kéz lassan felmetszi a bért.

Sakkor eljon majd a varva vart ora,

Az egyetlen, mit régota kivansz.

A férfi holtan fekszik agyad mellett,

Ste néman virrasztasz folotte, mikdzben a kiomlott
kakad, akar egy meleg, barna sz6nyeg,

eltakarja el6led az éjszakat.

1903-ban sziletett Besszarabidban. A Il. vilaghabor( idején cionista tevékenysége miatt letartéztattak, és Szibé-
ridba szam(zték. Tanulmanyir6, miforditd, kolt6. 1947-ben vandorolt ki lIzraelbe.
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Aser Reich

Uti fohasz

Nem vagy itt, kaosz uralkodik

Engedd hat, hogy lebirjam a sotétséget
és atjussak, atjussak végre

ezen a hosszU éjszakan,

mely bellil Ures, és csiga-meztelen kivill,
még erdd sincs el6ttem, mely visszatartana

Nyisd meg szamomra fényl6 égboltodat
avilagossagot
és kisérdimal kildj angyalokat kérém

Adj békét, de ne ott fenn a magassagban

az angyal hidba ember-arcu

szenvedéseinket nem értené sosem

adj békét foldi dtjainkon, s ha mar nekivagtunk
atjutva a létezés sotét labirintjain

hazaérjlnk, hazaérjink és emberként éljlink

Turczi Istvan forditasai

Jeruzsadlemben sziletett 1937-ben. A jeruzsadlemi Héber Egyetemen tanult. Az lzraeli ir6k Nemzeti Szerveze-
tében tevékenykedik, a szervezet Moznajim cimd folyoiratanak szerkesztéje volt.
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Fabian Gyongyvér : Pieta Il.
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Mlterem

K. Peak 1ldiko

,»AZ en békem”

Fabian Gyongyver vilaga

A szézadfordul6 s a szazadel6 évtizedei-
ben a ,,n6i festd” jelz6 sok esetben - s ok-
kal - egyet jelentett a mégoly j6 értelemben
is vett mlivészkedd dilettans figurjaval, aki
egy néi festbiskola elvégzése, vagy akadé-
miai tanulményok utan otthon festegette,
els6sorban id6toltésul, csaladi enteridrjeit,
csendéleteit. (Talan elég, ha itt Feszty Ma-
sa, Benczdr Ida nevét emlitjiik). Hasonld
jelenséget tapasztalhatunk egyébként a ko-
rabeli szobréaszatban s irodalomban is. A Il.
vilaghabord utan s kiléndsen napjainkban a
»gyengébb nem” soraibdl kikerild muivé-
szek alkotéasai gyakran markansabbak, er6-
teljesebbek, hatarozottabb képi vilagot te-
remt6k, mint férfi tarsaiké. (Gondoljunk
csak a kolték kozil Nemes Nagy Agnesre, a
fest6k kozil pedig ElI  Kazovszkijva.)

Fabian Gyongyvér azonban igazi ndi
fest6 - a szd legszorosabb s legjobb értel-
mében. Milivészi, egyben emberi érzékeny-
ségrél tandiskod6 festményein csendes derd,
huménum, az emberbe s az emberibe vetett
hit uralkodik. Nem n@ieskedd, negédes ez a
lira - hiszen portréi a kegyetlenségig 6szin-
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ték  hanem egy olyan asszony bels6 har-
moniajat sugarozza, aki aprésadgokban is
észleli, atéli s érzékelteti a benniinket korl-
vev( vilagot.

Fabian Gyongyvér 1944-ben sziletett
Salgétarjanban. Bar formaléd6 m(vészi pa-
ly4ja soran fiatalon hagyta el a varost s a
megyét, valloméasai szerint is meghataroz6
élményt, emléket jelentettek s jelentenek
szdmara a ndgradi hegyek, a kemény mun-
kat végz6 banyaszok s az Uveggyar - a tiiz-
ben formalédé (iveg csillogésa, a vegs6
mondanivaldt emberi kézben elnyerd anyag
alakulasa, formalodasa. Bar sorra nyilnak
sikeres kiallitasai kulfoldon, id6érél iddre
visszatér Salgotarjanba. Legutébb a Nogré -
di Torténeti Mlzeumban mutatta be alkota-
sait egy retrospektiv jellegl egyéni tarlat
keretében.

Fabian Gyongyvér munkassaga - bar so-
kan els6sorban portréfest6ként ismerik -
sokrét(i. Korai, az 1970-es években készi-
tett, elsésorban népmeséi, népballadai ihle-
tés(, lirai hangvétel(i tlizzoméncai mellett
festményei harom nagy témakort dlelnek fel



- az emberi lét (a halal, a magany, a szere-
lem), a Biblia vilaga s az emberi arcmas jel-
zik e fébb vonulatokat.

Az emberi viszonyok, kapcsolatok s a
lét sorszer(i fordulatainak latvannya fo-
galmazasa évek oOta foglalkoztatja Fabian
Gyodngyvért. Korai Eurépa elrablasa ci-
md zart, témor megfogalmazasi festmé-
nyén egyszerre tukrozddik a félelem az is-
meretlent6l s a belenyugvas a kikerilhe-
tetlenbe, zavar s a jévendd anyasdg sejté-
se. Az Alvdk-sorozat szinte guboként
adlomba dermedd emberparja dgy tlnik,
egyedil van a vilagban, rideg személytelen
kornyezetiik egyméshoz tartozasukat erd-
siti.

Fabian Gyongyvér kilénds érzékenység-
gel, egyuttérzéssel latja s lattatja az id6sek,
a magukra hagyottak vilagat. Ures, hidegen
fehér korteremben kuporgé anydkai, a négy
fal kozott az (vegablakra tapadd 6regem-
bere s nénikéje a véglegessé valt maganyt
sugalljak. E figurak azonban nem tortek
meg, egyfajta csendes méltosaggal fogadjak
sorsukat.

Az utobbi években jelentek meg Fabian
Gyobngyvér oeuvre-jében az emberi lét alap-
jat, a szerelmet megmutat6 alkotasok. E ké-
peken szinte expressziven gomolygé, kavar-
g6 vonalhaloval rajzolja koril a formakat.
Az egymasha gabalyod6, majd szétvald, arc
nélkili alakok vonzzék s taszitjadk egymast,
elszakadnak egymastdl, hogy késébb még
szorosabban 0Osszefonddjanak. E vissza-
visszatér6 ritmus az élet luktetését, orok
korforgasat példazza.

Az expressziv megfogalmazés, az izga-
tottan kavargd formak megjelenitése mel-
lett Fabian Gydngyvér otthon van a csend,
a meditacio vilagaban is. A levegds szinek, a
nyugodt formak végtelen csendet, egyszer-
smind elmélyedé nyugalmat, der(it sugall-
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nak s az emberbe, az emberi Iétbe vetett hi-
tet érzékeltetik, hiszen a Homoktemetd siva-
tagi napjan szaradd csontjait is megértéssel
szemléli a messzeség sejtelmesen derengd
kékségébe mélyedd Filozdfus.

A Bibliat, az O- és Ujszovetséget felidé-
z6 alkotasok is joval tobbre vallalkoznak,
mint egy-egy torténet, jelenet cselekményé-
nek illusztralasara. Fabian Gydngyvért e
mivek - melyek koziil a legkordbbiak a 70-
es, 80-as évek fordul6jan keletkeztek - képi
megfogalmazéasa soran szintén az &ltalanos
tartalmak, gondolatok megjelenitése foglal-
koztatta. Az Aldozat magénya, kiszolgalta-
tottsdga, a fohaszkodd alak ddbbenete, az
érteden tomeg altal halalra itéltetett meg-
csufoldsa, a fiat elvesztd anya kétségbeesett
fajdalma id6tlen - nem kdothet6 sem hely-
hez, sem évszazadhoz. A gondolat kifejtése
érdekében a miivész elsGsorban a falakok-
ra koncentral - gyakran fehér ruhaval, szin-
folttal is kiemelve azokat -, a mellékszerep-
I6ket csupan korvonalak irjak koril. E figu-
rak szerepe - vazlatossaguk ellenére is -
fontos, hiszen er6sen karikirozott, groteszk
arckifejezésiik, mozdulataik rendkivil jel-
lemz6 erejliek, egyszersmind aldhlzzak a
torténést.

Nem véletlen, hogy Fabian Gydngyvért
sokan szinte kizarolag portréfest6ként tart-
jak szamon, hiszen munkassagat a kezde-
tekt6l napjainkig végigkiséri az emberi arc-
mas megorokitése. A korabbiaktdl eltéréen
- természetesen a m(ifajbol is adéddan -, a
mivész e festményeken nem az altalanosan
érvényest kivanta s kivanja megragadni, ha-
nem az egyedi jellegzetességeket, melyek
nem is elsésorban az arcvonasokban, gesz-
tusokban nyilatkoznak meg, hanem a mo-
gottik rejlé lélekben. A korai portrékat a
nagy fellletek, dsszefogott - szinte monu-
mentalis - formak, egységes, elsésorban
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foldszineket felhasznald tonusok jellemzik.
A késébbi alkotasokon a szin- és formavilag
egyre ink&bb fellazul (de nem higul fel). E
folyamat napjainkra egy egyéni, rendkiviil
expressziv, inkabb rajzosabb, er6teljes, szin-
te harsany szinekkel, gorcsos forméakkal
Osszegezhetd stilus kialakitasaban csticsoso-
dik ki. A rendszerint szemb6l abrézolt, Ul6
félalakok els6 pillantésra szinte feloldodnak
e kavargasban. Ha figyelmesebben nézzik
azonban ezeket az arcmasokat - béar egyi-
kilk-masikuk szinte karikataraszer(inek td-
nik - latjuk, hogy bar nem ,megszolalasig
hliek”, de szinte élnek. Csillogd szemik,
gesztusaik jellemik hi tiikorképei. Fabian
Gyongyvér nemcsak az arcvonasokkal, moz-
dulattal jellemez - kulénésen fontosnak
tartja a kéz kiemelését, mely néhany eset-
ben szinte hangsllyosabb, mint az arc. A
kéz - mint az emberi mimika egyik alapvetd
eszkdze - egyébként nemcsak a portrékon
kap fontos szerepet, néha hevesen gesztiku-
lal6 korvonalai er6teljesen jelen vannak a
bibliai targyu alkotasokon is.

Fabian Gydngyvér oeuvr-je f6bb témai-
nak rovid jellemzése utdn érdemes néhany
sz6ban Osszefoglalni az alkotd mlivészi esz-
koztaranak alakulasat, fejlédését - bar ezt a
fentiek soran is tobb izben érintettik.

Az els6 festményeken - valbszinileg
mesterek, példaképek hatasatol sem fligget-
lenidl - az eré6teljes korvonalakkal megraj-
zolt, foldszinl ténusokbol, nagy foltokbol
épitkez6 zart formék a jellemz6k. A 70-es
évek masodik felében a mUvészi kisérletez6
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kedv eredményeként a figurdk, alakzatok
még zartabba valnak, feliletik ,,meggydrt”,
az alkotd szivesen s jo érzékkel él a mon-
tazstechnikaval, fotdrészletek applikalasa-
val. A 70-es, 80-as évek fordul6jan lehe-
tink tanti Fabian Gydngyvér ma ismert,
jellegzetes stilusa kialakulasanak. A for-
mak fokozatosan elveszitik szigort kérvo-
nalaikat, foltszer(iségiliket, rajzosabba,
szinte leheletkdnny(ivé, szinte attetszévé
finomodnak, a szinek kivilagosodnak,
élénkebbé valnak - az el@szeretettel alkal-
mazott pasztell-technika eredményeként
is. A vonalvezetés néha izgatott, szinte
kuszan ideges, mozgalmassagot, frissesé-
get kolcsdndzve a képeknek, maskor déli-
babszeriien lebeg6vé valik a kdzvetitendd
meditativ, elmélyedd hangulatnak megfe-
lel6en. Az utébbi években keletkezett
portrékon a kdrvonal - ahogy a fentiek-
ben is emlitettik - szinte megszlnik Ié-
tezni, szerepét expressziven felrakott,
élénk szind foltok, vonalak veszik &t. Ez a
ragyogd szin- és formavilag azonban na-
gyobb jellemzd erével bir, mint egy élethd
portré, vagy akar a fénykép.

Sokrétl s valtozatos Fabian Gyongyvér
miveinek vildga. A véltozéan sokféle képi
megoldas a lirai s dinamikus megfogalma-
zas, a mliveszi Utkeresések mogott azonban
ugyanazt a gondolatisagot leljik meg - a
belsd békét, mely nem azonos az 6nelégiilt-
séggel, hanem az emberek s az emberi vi-
szonyok jobb megértésére s megértetésére
sarkall.
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Bemutatas

Szallagh Zsolt

Egy 6szi palotakertben

Pohanka Erika Rezdilések cim{ kotetér6l

Miért nem?

Kodzépkord magyar prézaird nem hajlik kiilonféle publikaciok kritikai megkozelitésére:
mert nem akar, mert tdl sok munkaba keril; mert nem akar rosszat mondani - de jot sem
akar; mert nem olvas verset; mert harom verset egyvégtében még annyira sem olvas, mint
egyet; mert latatlanba ' mar régen nem igér; mert ha ng az alany, még hirbe keverheti (vi-
ca versa - ha eddig nem tette, most ugyan miért teszi, ha eddig elzarkozott, ugyan ming
empirikus kozelités készteti most 6tet?); mert mas kényvébe Ugy ereszkedik, mint idegen
helyen, idegen kéz altal készitett, idegen izlés szerint zubogtatott furd6vizbe, elébb a kis-
ujj, azutan a lab kisujja, azutan az alkar érzékeny belsd fala, és ha mindezek kdzelitenek a
megszokott keverési ardnyhoz, még akkor is sziszeg, nydgdécselve meriil, les, semmi jora
nem szamit, amig ott csapkod, szappanoz kiszolgaltatva - idegen terepen.

Miért igen;

Mert id6kdzben megvilagosul: itt sz6 nincs verseskotetrél, mégha formailag vitathatat-
lanul az is; mert a tdmdrités megkozelithetetlen csodajaval akadt 6ssze, amely (vdltve ko-
veteli magéanak a kritikai érintés tehertételét; mert szépséges sorok hatara falvéd@szévegek
keriiltek; mert ez egy regény, belathatd korszakokkal, éles zonahatarokkal, visszamendleg
megszomoritott jo napokkal; és: mert igen.

Labirintus 1.
A leirt, megfogalmazott benyomasok, érzések, érzelmek, emlékek, az emlékek szine és
illat - ha nem felejtem ki az olvasét, ha kiviszem elé -, olyan kdvetelményrendszert allit
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fel az alkoté szamara, amelyet a legfontosabb és legmegrendit6bb érzelmek esetén sem
mell6zhet, nem hagyhat figyelmen kivil.

Ez a tétel altalaban egy versre vonatkozik.

Kotetnyi kdltemény magassagaban masok az alapkivansagok. Az olvasé értékrendszere
- kiélesedett, dsszerazddott, szavai vilagaban egyéni hangra lelt koIt esetében - nem val-
toztat érdemben, és nem is igény érdemben.

Eppen a kotet mérete jelenti azt a lehet6séget, amely hatranynak szamit folyoirat-pub-
likacidkban: Kitagitja a mar bejart helyszineket, olyan bonyolult dsszefliggéseket is bemu-
tathat, korbejarhat, amelyre nem ad elég id6t és terlletet a kdzlés mas formaja.

Labirintus 2.

,»320Kj, szokd csak kedves olvaséd, kezdd a kodzepén, a végén, olvasd fejre allitva,
ahogyan akarod. En a munkamat elvégeztem, te kévetkezel!™ - mondja a koltd, miutan
agy

Szokd a szavakat, a rendszert, a vilaggomat.

Ez kolt6tél nem kiilénleges kivansag.

Ha egyszer nekilatott a térképrajzolasnak, kiteritette, véllalva az exhibicionizmus vad-
jat, vallalva azt is, olvas6i nem jutnak el a labirint magjéaig, nem értenek meg mindent, de
mégsem aldozta be az egyszer(isités kedvéért kedvenc eladgazasait, ez a legkevesebb: elvar-
ja, épitkezziink bel6le egy ideig.

Mit akarhat még?

Lehet - ha azt valasztja - vatesz, politikai purifikator, nemzetfélt6 dalnok, korméany-
szolga irddedk. A felsorolt kategdridk nem kimondottan nyerdk a mai - és a tegnapi - vi-
szonyokbdl eredeztethet6en.

Az olvasé azt kéri, 6 legyen a célpont, tegnapjat és tegnapel6ttjét szeretné visszakapni a
(ki)valasztott kolt6 segitségével.

Szerelem, hds, szlletés, kétely, bizonytalansag, 6sok, halal.

Test, magany, vagy, termeészet, egek, foldek, temetd, teremt6 csendek.

Egyedillét, érzelmek, felfokozott érzelmek, szolista reggelek szomorlsaga, nyomorusa-
gos, holnapig tarté esték banata, folt az ebédlfasztal damasztjan, énvad, hiiség, hitlenség,
Szex.

Paloc haiku?

Az eredeti haiku szigor( szabalyok szerint épil, harom sor, tizenhét szétag, rimtelen,
hangsulyos, soronként két hangsuly. A paldc haiku - ha révid id6re eltekintlink a japan ha-
ikulira mély és goromba irodalomtdrténeti meghatarozastol - csak a szellemiséget vonta
maga ala: természetabrazolas, természeti jelenségek szimb6lumma emelése, mély filozofiai
tartalom, amely bdlccsé és torékennyé teszi a paloc haikut. Ezt - vélhet6leg - eleve igy
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gondolta Pohanka Erika. Rovidek legyenek az anyagok, tomorek, jelzésszer(iek, &m ha az
olvasénak van affinitasa a t6le fuggetlen alapigazsagok és részletek - rezdiilések - Osszedl-
litasdhoz, akkor tessék, itt ez a kotet.

Tuldiszités

Pohanka Erika nem ugy diszit tal, hogy a szavakat cifrazza, netan félés szamu szG6jaté-
kot enged be rovid verseibe. Nem. A lélek nem ismeri fel, tdlndvi adott lehet8ségeit; a
nagy, arva sziv foldig nyomja az anyagot; feketén ragyogé éjszakai Lanchid ivel at a meg-
rendszabalyozott, térdig érd Ipoly folott, mikdzben a hidak méltésagat a viz adja meg, ha
nem hoémpdlydg alatta megallithatatlan aradasban a Duna, nem tudni pontosan, mire az
épitmény, (nap kél..; Tiz-iz(i vagyalom; Az Ut; Szegény-gazdagon)

Harfazik a szél

A kotet kdzpontjanak szant, Harfazik a szél cim( blokk emelkedik el leginkabb a test,
a kielégilésre nem talalé szeretetvagy altalanosnak latszo jozsefattilai problematikajatol.
Visszafogott, pontos jelzék kiséretében megjelennek az dregek, nagysziilék, a vécéi vasutal-
lomés, az apa betegsége, bendzsdja. Kornyezetet rajzol a kolt6, varost jelez a szerel-
mesversek koré, megallitja a lebegést, helyhez Kkoti.

A késé

El6re és hatralapozva Pohanka Erika kotetében, leggyakrabban a késd jut az olvaso
eszébe. Mintha a torténés kezdete el6tt is kés6 volna, ha mar régen vége az eseménysornak,
akkor is mogotte, akkor is lemaradas.

Kar, a versek nincsenek datalva. Tudhatnank, egy-egy kolt6i korszakdban melyik mes-
terhez allt kozelebb, kdvethet6 volna a leszakadas, a fliggetlenedés. Mas-mas blokkokban
bukkanunk Webres hatasara, Pilinszkyre a Szalkak korabdl, Nemes Nagy Agnes Ujholdas
rovidéire, de Kanyadi Sandor is elésejlik. Mindez igy kézenfekv6. Tanulni csak a nagyoktol
érdemes, hasonulnunk csak a jékhoz lehet megnyugtatd. Kulénésen abban az esetben, ha a
teremt6é kéz a hatasokat egységessé, hazi arculativa simitja.

A kovetkez6 kotetre remélhetleg nem kell ennyit varni, és bar az 6rokérvény( versek
kortalanok, néhany késza év nem hoz és nem visz egy vers életében, mégis kénnyebb érteni
Oket szlletésik kornyékén, fajsuly, kor és rezgésszdm szerint egymas mellé illesztve. Egy
szigoruan elmulasszagu, barna, 6szi palotakert hulld leveleibdl, reggeli kodébdl, faradt szir-
maibdl nehéz kdvetkeztetni a nyar ragyogasara, a tavasz lendiiletére, életszeretetére. (Ba-
lassagyarmat, 1995.)
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Pohanka Erika

Hagyd 6romom rajtad

Kodzénk épitesz pdzokat.
Riadtan hatarolod
koril magad...

Félted magéanyod,
félted felgombolyitom
- egyre kozelehb...
Torott ablak a szemed
sén hianyzé arcodat
féltem;

percekre megall,

majd elrobog -

nagy platanlevél,
mely elsimul

a szél tenyerén.

A lelkem akartad,

de testemet is kérted...
Véagyam, e boldog virag
rad omlik Ujra,
felragyog szeme az éjnek,
elviszlek magammal...
Eg6 hegyekben

a lélek red@in

alvé selyem-bolyhok
rendez6dnek

Gsi alakba.

Mint harsillat a szigeten
- korallobogsz,

atégetsz egészen...

palécfold 96/1
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Arcod érinti arcomat,
lagy kezedben repdesek...
Ruhaim csokrat
elébed teritem.
Esjatszik a keziink
b6riinkdn bujocskat,
-jatszik aboldog-,
rator a falanksag.
Pdrusaim read
nyilnak-csukédnak...
Bériink barsonyéan
csillagok teremnek.
Menekdl a kénny,
mint pok a repedésbe...

Mint telihold,

oly gébmboly

a lélek meg a test

igy egyditt...

Szavak nélkil is
csobban,

Oromaot tancol.
Esend§ és rakoncéatlan
a feloldott test,
anyagba sillyed a lélek:
érintés és hallgatas
teljessége...

Bérink alatt az almok
keresnek...
Megrajzolhatlak...

a bolyhokba arcom
beletirtam -

jelenléteid erésitem...
Gyonyor( szovet a tested,
takarj be...

Hozzad érve -
hazatértem.

Nélkiled betakar a banat,
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a nagy piros éra konyortelen...
ram merednek percei a hapnak.
Egyeddl vagyok a torzo

s hianyod kergetem

becézett testemen...

Arcom érintse arcodat,
simogass magadhoz...

Csak a ruham tartja

0ssze testem...

Ringass, rejtegess

csak magadnak

és tlizd hajamba

csokodat.

B.gyarmat, 1995. szeptember

Félbemaradt cserepek

Gorog Imre emlékének

Délia szirméan

hervad a gy(irott
Unnepi lélek.

Emberi térvény:
hirtelen elmegy

mind, aki végez

és haza indul a versed
alvd gyarmati Uton.
Négysoros almot
tornyoz a felhé.
Felveszi labunk Iéptei hangjat.
Szaraz akactovis...
Vérzik az arnyad...
Jon Radndéti a képen

- drot-fesziilésen is
atvisz

titkos tavoli tajra.
Félbemaradt cserepek
arcodbdl...

B.gyarmat, 1995. jan.-febr.
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arnyjatek

agaz éjben
kopogna
koroz a szél
fagyos csont
motoznak

a seholok

a seholok
motoznak
fagyos csont
koroz a szél
kopogna

ag az éjben
arnyjaték

B.gyarmat, 1995. nov. 8.

Fabian Gyongyvér : Alvék .
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Fehér Katalin

Teleki Laszlo emlékezete

Id6sebb Teleki L&szl6 Nograd megyében, Szirakon sziletett 1764. szeptember 2-&n és
175 éve, 1821. marcius 21-én hunyt el Pesten.

Eletérdl, irodalmi, kultarpolitikai és pedagdgiai tevékenységérél néhany méltatas meg-
jelent ugyan,1lde életmiivének teljes feltarasaval ados még a hazai mlvel6déstorténetiras.
A legtobben csak annyi tudnak réla, hogy az 6 konyvgy(jteménye képezte az akadémiai
konyvtar alapjat, és hogy & volt akadémiank els6 elndkének, Teleki Jozsefnek, és a politi-
kus ifjabb Teleki Laszlonak, a Kegyenc szerz@jének apja.

Pedig id6sebb Teleki LaszId jelentds alakja volt a hazai felvilagosodas koranak. Mint a
magyar felvilagosodas nagyjai, & is harcolt az anyanyelv(i tudomanyosség fejlesztéséért, az
akadémiai eszme megvaldsulasaért, a magyar nyelven torténd oktatasért és szinjatszasért.

Kilénosen harom munkaja érdemli meg figyelminket, mert ezekb8l egy egységes és
halad6 miivelédéspolitikai koncepcié kérvonalai rajzolédnak ki, amely - megval6sulasa
esetén - nagymértékben el8segitette volna hazank polgari iranyd fejlédését. A harom m
kozil kett6 nyomtatasban is megjelent, egy pedig, a legkorabbi, kéziratban maradt.2

A tovébbiakban e harom m alapjan vazoljuk fel Teleki Laszl6 miivel6déspolitikai el-
képzeléseit.

Véleménye szerint egy nemzet fejl6désének alapvetd feltétele oktatastigyének megfeleld
szinvonala. Koréanak, tehat a 18. szazad utolso éveinek és a 19. szazad elejének hazai okta-
tastigyét vizsgalva, keser(ien allapitja meg, hogy nalunk a népoktatas, a kdzépfokl oktatas
és a felsGoktatas is igen korszer(tlen rendszer szerint folyik: ,,Egy nevezetes akadalya
Nemzetiink Culturgjanak és ennél fogva anyai nyelvink pallérozasanak is, Oskolai alla-
potunknak kézonségesen rossz karban vald léte. Akar Alsébb Falusi és Varosi Oskolain-
kat, akar pedig fels6bb Gymnasiumainkat egészen az Universitasainkig tekintsik, minde-
nutt oly sok véghetetlen hibakat, Anomalidkat taldlhatunk, hogy valdésaggal tsuda Nem-
zetiinknek Hiyen labon valé megéllhatasa is.""3
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A népiskolai oktatasrdl szolva megallapitja, hogy a 6-12 éves gyermekeket az elemi is-
mereteken, az olvasason, irason és szdmoléason kivil szinte semmiféle hasznos dologra nem
tanitjak. A parasztgyermekek, a keresked6k és kézmlivesek gyermekei az iskolaban elt6l-
tott éveket szinte teljesen elvesztegetik, hiszen ott nem tanuljak meg jovendd életpalyajuk-
hoz, a mezei gazdalkodashoz, az ipar(izéshez és kereskedéshez elengedhetetleniil sziikséges
alapismereteket. A kozépfok( oktatas teriiletén is ugyanez a helyzet. A latin nyelv tilsdlya
a gimnaziumi oktatdsban elveszi az id6t az igazan fontos tantargyak, féként a termé-
szettudomanyok tanitasatol. Egyetemi oktatasunk is messze elmarad a fejlettebb eurdpai
nemzetekeéit6l. Nincsenek hazankban szakiskolak, hidnyoznak a katonak, kereskedék, gaz-
dasagi szakemberek, hivatalnokok képzésére szolgald intézmények. Nincs szervezett peda-
gogusképzés, nincsenek megfelel6 tankdnyvek, az iskolak felligyelete sincs jol megszervez-
Ve

Teleki mindezek okat abban latja, hogy az oktatasiigy hazai irnyit6i nem ismerték fel
a pedagdgia mint tudomany jelentéségét, és az oktataspolitikai ddntések meghozatalakor
nem hasznaltak fel annak fontos, Uj eredményeit, melyek pedig a fejlett eurépai orszagok-
ban mar ismertek: ,Az 0j Tudoméany a Pedagdgia a nevelés mestersége, még nalunk szinte
esméretlen... A nevelés mestersége az az (t, a mely altal egész Nemzetek forméltatnak, a
mely altal a Nemzeteknek kdzénséges boldogsaga elésegittetik... ez az a felséges Tudo-
many, a melynek kidolgozasat és Systemaba val6 hozasat az emberi nemzet oly kés6re ha-
lasztotta, e mi Magyar Nemzetink még tsak meg sem is izlelhette. Nallunk még err6l nem
tsak semmi sem irddott, ebben olly tokélletesen hétra vagyunk, hogy ha tsak yabb Tud6-
saink Nemzetlinket erre hamar f igyelmetessé nem teszik, majd kés6bbre az ez altal oko-
zand6 kart alig potolhattyuk ki'4

Teleki nézete szerint a nevelés allami feladat, ,,a Statusnak maganak kell azon igyekez-
ni, hogy részér6l a nevelésre szolgald eszkdzok jol elintézhessenek” - vallja. Ezért, els6 lé-
pésként ki kell dolgozni a neveléstudomany elvi rendszerét és ezt a leendd tanaroknak ok-
tatni kell: ,,Oskolainkban a Pedagogiabdl egy kiilonds Tudomanyt kell tsinalni, azt tanit-
tatni. Mind azon Ifjakat, a kik ...Tanitdk akarnak lenni, annak szorgalmatosan val6 ta-
nalasara szoritani, és abbdl Exament, ... mint akarmely egyéb tudoménybdl megkivanni.”5

Ebben a m(ivében Teleki nem tér ki a neveléstudomany elvi kérdéseinek targyalasara,
de az 1796-ban, tehat 200 évvel ezel6tt keletkezett, A nevelésrél cimet visel§ kéziratban
maradt munkajaban Osszefoglalta elméleti pedagogiai nézeteit. A nevelés célja szerinte az,
hogy ,,Hazanak és kozdnséges polgari tarsasagnak' hasznos tagjava véljon a gyermek.
Egyéni boldogsagat talalja meg a tarsadalom érdekében kifejtett kdzhasznl tevékenység-
ben. Hasznos polgér csak gy valhat a gyermekbdl, ha jévendd palyajahoz sziikséges hasz-
nos ismereteket is tanul az iskoldban az elemi ismereteken kivil. A gyermekek rendszeres
oktatasa hatéves korban kezd6djon. Ekkor mar minden gyermek jol beszél az anyanyelvén,
tehat megkezd6dhet az olvasas és iras tanitdsa. Miutan a gyermek mar jol olvas és ir az
anyanyelvén, gondot kell forditani az ,.értelemmel valé olvasas és iras" képességenek Ki-
alakitasara. Ezutdn kezd6dhet az él6 nyelvek tanulasa, melynek elengedhetetlen feltétele
az anyanyelv ,,fundamentumos” ismerete. Teleki megjegyzi: ,,En a magam Nemzetit tisz-
tellem, nemzeti nyelvét betstilom, de mégis tavoli vagyok attdl, hogy magyar embernek

63



palocfold 96/1

idegen nyelveket nem helyes tudni."'6 Ujszer(i az a nézete, hogy a gyermekeknek ismerniiik
kell anyanyelviikdén kivill a kérnyezd népek nyelveit is, tehat a mgyar gyermekeknek érte-
nilik kell példaul szlovakul és romanul. A tudomanyos palyara késziil6knek tokéletesen kell
beszélni és irni-olvasni a vilagnyelvek kozil németil és franciaul, érteni kell angolul. A
~megholt nyelvek”, tehat a latin és a gorég ismerete is lényeges szamukra. Erdekes, bar vi-
tatlhatd Telekinek az a nézete, hogy csak tiz-tizenegy éves korban célszer( elkezdeni a tu-
doményok tanitasat. A szerzd elképzelései szerint a human és real tudomanyok egyforma
stllyal szerepelnének a kozépiskolai targyak kozott. Matematikat, fizikat, természetrajzot,
statisztikat, politikai ismereteket épplagy kell tanulnia a fiataloknak, mint tdérténelmet,
foldrajzot, esztétikat, filozdfiat és teoldgiat. A tantargyak tartalmat nem ismerteti részlete-
sen, azonban Kkitér az oktatds modszereire a md Tanitasnak és tanulasnak Madjarol cimd
fejezetében. Igen korszer(i és ma is helytallé Telekinek az a nézete, hogy ki kell alakitani a
tanuldkban az 6nalld ismeretszerzésre valo torekvést, melyet & ,,magatol val6 tanuldsnak”
nevez. Ezen a terileten az elsérend(i feladat mai sz6hasznélattal élve az olvasova nevelés.
,Az olvasast a gyermek ne tartsa munkanakhanem gyonyérldségnek. Az olvasashoz valé
hajlandésagot ha mar igy megvan, igen konny( nem tsak fenntartani, hanem naprél-nap-
ra tovabb is vinni"'1l Az olvasdsnak nemcsak az értelmi, hanem az érzelmi nevelésben is
szerepe lehet. Ezt a gondolatot Teleki igy fogalmazza meg: ,,Vannak romanok, melyek nem
tsak az értelmet, hanem a szivet is fejlesztik." Azt vallja, hogy a gyermekeket semmiféle
olvasmanyt6l nem szabad eltiltani, még olyanoktol sem, melyeket a felnéttek szerint nem
értenek. Az olvasas engedélyezése és megvonasa a jutalmazas és a bilintetés eszkdze lehet.

Teleki nemcsak az értelmi, hanem az erkdlcsi és testi nevelés kérdéseirdl is részletesen
sz0l. Felfogasa szerint ,,az Educatio Phisica, az Educatio Moralis és a Scientifica Edu-
catio szorosan egybe van kotve egymassal... Ugy, ha akarmelyik ezek kozil negligaltatik,
az egész neveléshen a nevezetes fogyatkozas kitetszik."" Megjegyzi, hogy ,,a mi Haza-béli
Oskolainkban, tsak az utolsét tartjak a Nevelés objectumanak, a masik kettd pedig egé-
szen negligalva van.'**

Mivel Teleki maga is sokoldalian képzett volt a nevelés elméletének kérdéseiben, felis-
merte, hogy minden neveléssel hivatasszerlien foglalkoz6 ember szdmara elengedhetetlen
»a gyermeknevelés mesterségéhez vald tokéletes értés™. Ez csak magas szintl és szervezett
tanitd- és tanarképzés keretében valosulhat meg. Tehat a hazai oktataspolitika reformja-
nak els6 Iépéseként a szerz6 pedagdgusképzé intézményeket hozna létre, melyekben mind a
neveléstudomany elmélete, mind pedig az iskolai oktatas gyakorlati tudnivaléinak megtani-
tasara sor keriilhetne. Miutan korszer(i képzettséggel ellatott tanitok és tanarok kertilnek
az iskolakba, csak azutan érdemes a kilénbdz6 iskolafokozatok reformjardl gondolkodni.
Teleki az iskolarendszer tartalmi és mddszertani megujitasarél szolva kifejti: a falusi nép-
iskoldkban az elemi ismeretek mellett oktatni kell a mez6gazdasagi ismeretek alapjait is, a
varosi népiskoladkban pedig olyan, a jovendd kézmdivesek és kereskedék szaméara hasznos
tudnivalokat, melyeket mesterségiik gyakorlasa soran felhasznalhatnak. A gimnaziumok-
ban modern nyelveket, természettudomanyokat éppigy tanitani kell, mint nemzeti irodal-
mat, torténelmet, klasszikus nyelveket és filozofiat.

69



palocfold 96/1

Nézete szerint sziikség van kozép- és fels6foku szakiskolak alapitdsara hazankban, ahol
korszer(i mez6gazdasagi, kereskedelmi, hadaszati, allamigazgatasi ismereteket oktatnak
felkésziilt, kilfoldén képzett oktatok.

A tanitas nyelve minden iskolatipusban a magyar nyelv legyen. Teleki hisz abban, hogy
nyelviink alkalmas mindenféle tudomany mdvelésére, és a tudomanyok magyar nyelven
torténd oktatasa a nyelv fejlédését is elbseqiti.

Nem keriilik el a szerzé figyelmét a tankdnyvek problémai sem: ,Sziikséges az Oskolak
neméhez képest minden Tudomanyokra, ollyan j6 Hazankban késziilt, nem pedig kuilsd
Orszagokbdl béhozott Manualisokat, kézi kényveket valasztani, amelyek ezen tzéloknak
tokeélletesen megfelelhessenek.”9 A kiilonb6z6 iskolatipusokban hasznalni kivant tan-
konyvek kivalasztasat egy szakért6kbol allo testlletre bizna. Az egyes iskolatipusokban or-
szagosan egységes tankdnyveket hasznalnanak. Ez el@segitené az egységes kovetelmény-
rendszer kialakulasat.

A szerz§ valtoztatna az iskolai oktatas madszerein is. A korban szokésos elvont, min-
den gyakorlatiassadgot nélkiil6zd tanari el6adasok helyett széles kdrben bevezetné a szem-
Iéltetést és a tandrai kisérleteket. A pusztdn az emlékezetet igénybe vevd szdmonkérés he-
lyett a gondolkodtatés legyen a cél.

A tanulok iskolai fegyelmezésének problémai is foglalkoztattak Telekit. A brutalis mod-
szereket, a testi fenyitést elveti, a szép sz6, a meggydzés erejében hisz.

Erdekes, Gjszerii és ma is megfontolasra érdemes Telekinek a tudomanyok fejlesztésé-
re, a tudésok tamogatasara vonatkozé eszméje. Felismerte és megfogalmazta azt a napja-
inkban is aktualis és igaz gondolatot, hogy a tudomanyos kutatasra forditott dsszegek sok-
szorosan megtérilnek. Ezért kell gondot forditani egyrészt a tuddsképzésre, masrészt a ha-
zai tudésok anyagi és erkolcsi megbecsiilésére. Mar gyermekkorban kivalaszthaték azok a
tanuldk, akik alkalmasak a tudomanyok mdivelésére. Az allam feladata, hogy ket minden
lehetd eszkdzzel tamogassa, felséfokd tanulmanyaikat kalféldén is elésegitse. Bizonyéara
tobb magyar tudos szomoru példaja lebegett a szerz6 szemei el6tt, mikor papirra vetette a
kdvetkezd sorokat: ,Azokat, akik a Tudomanyokra egész erdvel red adjdk magokat, nem
tsak nem kellene megvetni, hanem val6saggal betsilni, ditsérni, és tehetségink szerént elé
segiteni. A mar meg lévé Tuddsainknak subsistentiat kell adni, hogy az élelem keresés
kéntelensége miatt el ne vonattassanak a feltett tzéljokra valé alland6 térekedéstdl. Il-
lendd volna nékiek (mint idegen Orszgokban sok helyt) rangot, Titulust s6t Ordot is ad-
ni.” 10

Teleki miivel6déspolitikai elképzelései kozott fontos helyet kap a kdnyvkiadas, a kdnyv-
kereskedelem és a konyvtarak problémaja is. Abbdl indul ki, hogy egy nemzet miveltségi
szintjét legegyszer(ibben az olvasas, a kdnyvek hozzaférhetévé tételével lehet a leginkabb
emelni:,A konyvek olvasasat a Magyarok kozott jobban fel kellene eleveniteni, és kdzon-
ségesebbé tenni! Az Anglusok kozétt a Gyumolts arulé Asszony a boltotskaja elétt, a Fi-
aker kotsis a bakjan, a Mester ember Mdhelyében, az Inas ura Palotajaban ha nints
egyéb foglalatossaga, olvas: de bezzeg a Magyar kozonséges ember; inkabb henyél vagy
alszik, mint sem valaha koényvet vegyen a kezébe.
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Hogy ugyan tsak ezt valaha elérhessik, a nagyobb rangi és Méltésagi Embereknek kel-
lene nem tsak a Magyar kdnyvek olvasasaval, hanem az azokbdl formaland6 Bibliothecak
gy(jtésével jo példat adni. He ez megesne, a konyvek megbdviilnének, és a kdznép... maga
is az olvasashoz inkabb hozza édesedne.” 11

A konyvkiadas és konyvkereskedelem kérdéseirél szélva Teleki szdmos olyan javaslatot
tesz, melyeken ma - kozel 200 év elmdltaval - is érdemes lenne elgondolkodniuk az illeték-
eseknek. Azzal egyetért, hogy értéktelen mivek kiadasdhoz nem kell hozzajarulni, de er6-
teljesen hangsulyozza, hogy a tudoményos kényvkiadas tdmogatasa az allam feladata: ,Az
Ujabb id6kben ugyan szamosabb Magyar konyvek jottek ki, de ezek nagyobb része kitsiny
érdemdi, valdsaggal Tudomanyos kényv pedig kevés van kozotte. A Statusnak pedig az
illyeneknek irattatdsat kellene f6képpen elésegiteni. 12

Oly modon is tdimogathatna az allam a hazai tudomanyossag fejl6dését - vallja Teleki -
, ha minél nagyobb példanyszamban kiadatna az igazan értékes tudomanyos miveket,
»mert igy a szegényebb sorst ir6 vagy fordit6 j6 és hasznos faradozasa utan magaban is
élelmét megnyerheti”

A szerz6 a magyar nyelvii tudomanyos kényvkiadas mellett fontos mivelédéspolitikai
feladatnak tartja a tudomanyos folyGiratok létrehozasat, és ezek kiadasahoz allami segitsé-
get tart sziikségesnek.

Egy nemzet kultarajanak lényeges eleme a szinhaz, az anyanyelven folyé sziniel6ada-
sok. Teleki allandé magyar szinhaz létrehozésat koveteli, és ami egészen egyedi, szervezett
magyar nyelv(i szinészképzést.

A Magyar Tudés Tarsasag feléllitasanak eszméje, szervezeti kereteinek kidolgozésa,
mikodésének tartalmi és formai szabalyozasa mindig Teleki érdekl6désének homlokteré-
ben allt. Mar a Buzgd esdeklések egy kiilon fejezetében foglalkozott a témaval, majd a
kényv megjelenésének évében, 1806 nyaradn az éppen akkor megindulé magyar Ujsag, a
Hazai Tuddsitasok elsd szaméaban palyazatot hirdetett a létrehozandé Magyar Tudds Tar-
sasagra vonatkozoan: ,,Mitsoda Intézet szerént lehetne Magyar Orszagban oly Tudds
Téarsasagot legkdnynyebben felallitani és leghelyesebben elrendelni, a melly nem tsak a
Magyar Nyelvet és literatirat gyarapitand, hanem a kilféldi tudés dolgoknak is megki-
vanhatd ismeretét is az Orszagban a Nemzet javara elterjesztené.”13

A pélyazatra tizenharom péalyamii érkezett. Ezek felhasznalasaval Teleki maga dolgo-
zott ki egy tervezetet, melyet 1810-ben publikalt német nyelven. Uber die Einrichtung ei-
ner Gelehrten Gesellsehaft cimmel. Ugy véli, hogy a Magyar Tudés Térsasag fiiggetlen
testiilet kell hogy legyen, nem befolyéasolhatja miikddését egyetlen allami szerv sem. Eppen
ezért létrehozasat féként kozadakozashol képzeli el, de évenkénti fenntartasi koltségeihez
az allam is hozzajarulhatna. Részletesen szabalyozza a Tarsasag vezetd testiletének mko-
dési rendjét, a tagfelvételt, az egyes osztalyok feladatait. Véleménye szerint a Tudds Tarsa-
sdg egyik feladata lehetne a tudomanyos kdnyvkiadas felligyelete. Az altala kiadott kdny-
vek mentesiilnének a cenzura alol. Kiilon székhazra lenne sziikség, melyben az intézmény
irodai mellett helyet kaphatna a kdnyvtar, egy természettudomanyi gyljtemény és a
nyomda. A Magyar Tudds Tarsasag felallitasat sajnos mar nem érhette meg, mint ahogy
halad6 nevelés- és oktataselméleti gondolatainak nagy része, mivel6déspolitikai reformja-
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vaslatainak tobbsége is csak joval kés6bb valosult meg. Szamos elképzelése (példaul a tudo-
sok megfelelé anyagi és erkodlcsi megbecsiilése, a tudomanyos kényvkiadas allami tdmoga-
tasa) maig is csak alom maradt. Egyetlen vagya teljesiilt még életében. Halala el6tt néhany
nappal, 1821. mércius 12-én kezdte meg el6adésait Kolozsvaron, Uj éplletében az allandd
magyar szinhaz.

Lathattuk, Teleki Laszlo élete gazdagabb volt térekvésekben, mint sikerekben. Tervei,
elképzelései sajat koraban visszhang nélkiill maradtak, de 6 nem is vart elismerést. ,, Tsekély
munkatskaival” hazajat kivanta szolgalni.
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Fabian Gydngyvér : Kdrhazban
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Csaky Kéroly

Manga Janos szul6falujaban

A régi honti telepllések egyike a ma koz-
igazgatasilag Ipolysaghoz tartozd Pereszlény.
Az Ipoly bal partjan telepiilt kiskézség a jeles
magyar folklorista és ismert paldckutato,
Manga Janos sziléfaluja. A haz, ahol meg-
latta a napvilagot, ma is all a falu kozepén;
1992-t6l emléktabla jeldli a helyet.

Manga Janos tanitoként kezdte palyafuta-
sat az Ipolysag kdrnyéki falvakban. Mar ekkor
felfigyelt a Palocfold szokasaira, hagyoma-
nyaira, torténelmi emlékeire. Ezeket ossze-
gy(jtotte, majd feldolgozta és publikalta A
Hét cim( Ipolysagon megjelend Gjsagban. A
szul6falujaban kdzismert helyi mondak koziil
kettdt is bemutatott (A Hét, 1929/7.).

Az egyik a pereszlényi Kigyd-domb ere-
detérdl szél. A bevezet6ben azt olvassuk,
hogy a Xl. szazadban az lIpoly volgye mar
lakott teriilet volt. Az itt él6k allattenyész-
téssel, vadaszattal, haldszattal és kismértek-
ben foldmiiveléssel foglalkoztak. A népi em-
lékezet szerint Pereszlény és Gyerk kdzott
s(ir( ,,6serd6” terllt el, melyen &t mar ut is
vezetett Viskt6l Pereszlény érintésével Sze-
meréd felé. Pereszlényben az Ipoly folyd
kozelében vendégfogadd épilt. Ezt azonban

a rablék is gyakran felkeresték. Egyesek
szerint a tulajdonos is cimborait velik.
Ezért az utasok nemigen mertek ide belép-
ni. Aztan a fogaddt odahagyta a gazdaja is.
Az épilet lassan leomlott, udvara ,,baglyok
és kigyok tanyéaja lett”. A romokbdl kelet-
kezett dombot a lakosok a sok kigyordl Ki-
gyédombnak nevezték el.

A Joviz-t6 legendajatol arrol értesulink,
hogy az emlitett fogad6 kdzelében egy kolos-
tor is épllt jAmbor szerzetesek részére. Egy
éjjel a rabldk ide is betortek: kifosztottak a
templomot, a szerzeteseket megdltek. A biin-
tetés azonban nem maradt el, hiszen a kolos-
tor a rablokkal egyutt nyomban elstillyedt.
Helyén egy t6 maradt, s a néphit szerint a
templom kis harangja minden hetedik évtén
megszolal a rablas napjan, hogy figyelmeztes-
se az elvetemult embereket: bintetésik nem
marad el. A KisUtyika laposndl keletkezett t6
sajnos, az Ipoly szabéalyozasa utan elpusztult.
A ro6la sz6lé mondat azonban még ma is is-
merik Manga falujaban.

Téth Ferencné Balla Margit (szll.
1913) ugy tudja, hogy a torokok eldl a falu
kis harangjat is a zardaban rejtették el. Ré-
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gen gyakran hallani vélték, amint éjfélkor a
téban megszélaltak a harangok.

Horvath Mihalyné Santha Margit (szl.
1918), a falu kronikéas asszonya szerint a
kolostor azel6tt sillyedt el, miel6tt a gyilkos
rablok kincseikkel a kapun kiértek volna.

Az 1860-as évek tajan egy ,,verses mon-
da” is keletkezett a torténetr6l. A huszon-
egy négysoros versszakbol allo m( szerzéje
ismeretlen. A széveg a mai napig fennma-
radt. Az aldbbiakban az utols6 hat verssza-
kot idézziik: a marcona rablévezér istengya-
lazésat és annak kdvetkezményeit.

Hlsten - kidlt fol - ¢, te atkozott
Csak gyava lélek hiszi létedet!

Ha van hatalmad, j6jj ki hat velem!
Karom sulyat megérezed!

Az Ur haragja gydl e szitkokon,
Hatalmas karja folemelkedik.
Egy dordilet, s a bintanya elt(int,
Int§ jelul egy té6 keletkezik.

Sok szamos év repllt azota el,

Az enyészetnek vasfoga alatt.
Eltint az erdd, rét, viz nétt helyén,
A t6 azonban maig megmaradt.

Folrezzenék merengéseimbdl,

A faluban az est haragja kong,

A nap letdnt, ijeszté csend honol,

S a néma csendben csak magam vagyok.

A hold a lathataron felettlink,

A td vize csillog sugaraitol,

Bus hangokon a hab-gy(ir(ikdn &t
Az eltint zarda kis harangja szdl.
S ha Hont megyének dus vilaga felé
Veszed majd vandor-utadat,

Gyerk és Pereszlény helysége kozott
El ne feledd megnézni e tavat.”
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Az egyik legjobb pereszlényi adatkdz-
I6mnél, Horvath Mihalynénal 1995 augusz-
tusaban gydjtottem utoljara. A faluval kap-
csolatban tobb érdekes torténetet is felelve-
nitett. Az egyikb6l egyebek kdzt megtudhat-
juk, miért nevezik a pereszlényieket szecs-
hdsoknek. Tortént ugyanis még az 1880-as
évben, hogy a Papréttyét meglepték a sas-
kak és a ,,szecskék”. Erre a pap 0sszellt az
eléljarokkal és a biroval, hogy megbeszélje,
mitév6 legyen rétje megvédese érdekében.
Kdzhirré tették, hogy ekkor és ekkor a koz-
ség apraja- nagyja, aki csak labra tud kelni,
sOprét, botot vegyen a kezébe, és induljon
ki a Papréttye felé. Ott aztan sorfalat allva
zavartdk a karokozo allatokat az Ipoly felé.
Abban biztak, hogy azok ott mind elpusz-
tulnak, s lesz jo eleség a halaknak is az
Ipoly vizében. De bizony munkgjuknak nem
lett semmi eredménye, mivel a sz6cske igen
ugrds fajbdl szarmazik. Ahogy soporték, za-
vartak 6ket, egy darabig csak ,ugratak”
elére, de mikor az Ipolyhoz értek volna,
mind visszaugraltak, tized részik sem
esett bele a vizbe. A helyi Drozd nevi plé-
banos latta az eredménytelenséget. Abba-
hagyatta a munkat, és blsan jéttek haza-
felé. A kdzség népét azota szecskdsoknek
csufoljak mindmaig.

Egy maésik falucsufol6: a harangborot-
valék. Ennek eredetét igy adta el6 Horvath
Mihalyné: A pereszlényi népnek nem volt
a templomban megfelel§ harangja, mert a
két nagyobbat elvitték az 1914-es haboruba,
igy 1924-ben elhataroztédk, hogy adakozas-
képpen pénzt gy(jtenek, és ontetnek két ha-
rangot. Ez megtortént, 1924 Gszén, szép (in-
nepélyes alkalommal felhlztadk a toronyba a
harangokat. Am csak két el6ljaré neve volt
rajuk ontve. A kozség lakossaganak ez nem
tetszett, mert a pénzt az egész falu adta
Ossze. A nép ezért felhaborodott; a papot és



a birét meg akartak verni. Valahogy meg-
egyeztek: a két harangot levették a torony-
bol, a betliket pedig leverték, lereszelték ré-
luk. Azéta is igy vannak megcsorbitva, és
igy szélnak. A kozség lakossaga meg kapott
egy Ujabb csufnevet: a pereszlényieket elne-
vezték harangborotvalosoknak.”

Pereszlény gazdalkodasi szempontbdl
igen jo helyen telepiilt. A Borzsony hegység
labanal, az Ipoly kanyargés volgylapalyan a
term6foldek kitlin6ek. A hatar nagyrésze
szant6fold, mintegy 1228 holdnyi terllet. A
kertek és a rétek 240, a legel6k pedig 208
holdnyit tettek ki. Ezenkivil volt vagy 100
holdnyi sz6l6 s 51 hold erd6. Fényes Elek
irta (Magyarorszag geographiai szoOtéra,
1851.), hogy Pereszlényben ,,igen kapos do-
hanyt termesztenek, melly fustélni legtobb-
re becsultetik”. Emellett sok gabona, bor,
gyumolcs és dinnye termett itt. Ezek érté-
kesitése is konny( volt, hisz a kdzség Ipoly-
s&g szomszédja, s a tdbbi piac sem esett tdl
messzire.

Az irasos dokumentumok is azt bizo-
nyitjdk, hogy Pereszlény sosem tartozott a
szegényebb telepllések kdzé. Mar Mohacs
el6tt is igen sok jobbagynevet irtak itt dssze
(lasd: Bakéacs Istvan: Hont varmegye Mo-
hacs el6tt, 1971.). Koztik szerepelnek pél-
daul olyanok, mint Halasz (1409), Pdlyak,
Téth, Peres, Nyéky és Sarkany. Az el&bbi
harom a falu mai névanyagéban is megtalal-
hat6. Az egykori nagygazdak kozll az 1635-
0s portadsszeirasokban (Besztercebanyai
Allami Levéltar XV111/28/1635. sz. jelzet) is
szerepelnek olyan nevliek, mint Balla, Téth,
Agardy és Csom0.

Az 1850-ik évi osszeiras 96 pereszlényi
»foldbirtokost” jegyez. A faluban akkor 36
telkeshaz és 15 kertes zsellérhaz volt. A ha-
sonl6 lélekszdmu (508 lakos) szomszédos
kdzségekhez viszonyitva igen magas addt fi-
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zettek (1052 ft. 29 kr), ami szintén a na-
gyobb jovedelemforrast igazolja. (Ifj. Palu-
gyay: Békés-Csanad, Csongrad és Hont var-
megyeék leirasa, 1855.)

Horvathné kozléseibdl tudjuk, hogy sza-
zadunk elején a faluban t6bb 50 holdas job-
bagygazda is volt. K6zéjuk tartozott példaul
Tari Istvadn Tarestyi, Bolgar Mihaly, Jakab
Sandor és Toth Istvan Tyika. A gazdag ki-
rajzast Téth hadbdl majdnem mindenki j6
gazda volt. Példaul Téth Janos Tejes, T6th
Janos Vords, Téth Janos Muszaj és Toth
Sandor. Ugyancsak eredményesen és na-
gyobb terileten gazdalkodtak a Balidk, a
Csomok, tobbek kdzt Csomo Istvan Balyo-
gestyi, Csomd Sandor Fényes és Csomo
Séandor Misko. Hazatlan zsellér vagy cseléd
a faluban nemigen volt. 1918 utan szétosz-
tottdk Breuner grof 250 holdjat is azok kozt
a szegények kozt, akik a demokrata partot
tdmogattdk. Mindenki kapott két holdat,
ezeket nevezték proletarfoldeknek.

Pereszlény hataraban szinte minden
megtermett. Az els§ koztarsasag éveiben
kilondsen sok volt a mék. ,,Méterszdmra
vét mindenkinek, a gazdak harmadabd' Ki-
adtdk.” A hatarban a bizatdbldkon a két
sorba rakott, hossu asztagok kozt volt a szé-
r(i, itt csépeltek. Ez tébb dil6ben is igy volt.
A nagygazdaknak (Lamy, Szabd, Pintér) a
szazadfordulo elején mar volt 5 ,tlizesgé-
puk” és egy ,,maganjard” csépl6gépik is.
Az utobbi 200 mazsa gabonat is kicsépelt
naponta.

A falunak kiilén péasztoremberei - ju-
hasz, tehénpasztor, kanasz - voltak. A leg-
jobb legel6k a Cseres oldalban és az Ipoly
partjan teriltek el. A szovetkezet megalaku-
lasdig a falu kdzepén allt a nagy kdézos juh-
akol.

Amikor a sz6l6 mar érni kezdett, a gaz-
dak csbszt fogadtak, kinek minden nap mas
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csalad vitte az ebédet. A baktert tdbb je-
lentkez6 kozul valasztottdk. Melléje napon-
ta 2-2 ,strdzsat” allitottak. A bakter 6tven
méterenként minden éjszaka minden ora-
ban fljta a pontos id6t. Két hold féldje neki
is volt, de mikor elcsépeltek a gazdak, a
bakter ,,egykereké tragacsaval” sorra jarta
a héazakat. Néhany zsakot vitt meg egy 15
vagy 25 kilas vékat. A gazdagabbak két, a
szegényebbek egy véka gabonat adtak ja-
randdsagként.

A pal6cok legnagyobb folyoja, az ,,Ip6”
egykor halban is igen gazdag volt. Hont me-
gyében Nagycsalomjan, Ipolyvecén, Hidvé-
gen, Ipolysagon, Pereszlényben, Gyerken,
Visken, Szakélloson és Szalkéan volt a legje-
lent6sebb a halaszat. Az Ethnographia Erte-
sit6jében Gyorffy Istvan is irt cikket Az
ipolymenti halaszat cimmel (1933/XX1.) O
emliti, hogy Ipolyvisk és Pereszlény lakdi
majdnem mind haldszok. Majd hozzéteszi:
»Kizarolagosan halaszattal ma méar ugyan
ritkan foglalkozik, de a legtébb foldmUives
jél ért hozza és az ipolymenti falvakban
nyaron a legtébb udvarban lathat6é a halé.”
A folyéban f6leg pontyot, harcsat, marnat,
csukat, keszeget és paducot haldsztak. Az
Ipoly-menti halasz legkedvesebb szerszéma
az emel6- vagy merit6halé volt.

Pereszlényben 1918 utan mar volt hala-
szegyesilet. Horvathné visszaemlékezése
szerint télen ,jégré' halasztak”. ,,Eccer
ollyan nagy harcsat fogtak, hogy hosszlsze-
keren hoztak haza apamék. Voétak nekik
ollyan szigonyok, meg jo nagy halék, oszt
mentek kopogtatnyi a jeget. Nyaron a mar-
nat pent6haloval fogtak.”

A pereszlényi népet élete sordn sajnos
tobb tragédia, természeti csapas is érte. ,,Az
1846-0s évben egy szorny( csapas érte a mi
kis kozséglinket - olvassuk Horvathné ira-
sos Kroénikajaban. A haziéllatok és a bar-
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mok mind elpusztultak kolera altal. A ma-
radék egy-két allatot a kdzség birdja eléget-
tette. A kozség népe felajanlotta, hogy ezt a
napot megunnepli, hogy Isten ilyen csapast
tobbet ne adjon rajuk. Ennek emlékére két
testvér, Csomé Ferenc és Csomo Istvan egy
Szent Vendel-szobrot készittetett. Ez a mai
napig megvan. Oktober 20-an, Szent Vendel
napjan a falu népe megiinnepelte, mint a
barmok véddszentjét. E napon senki sem
fogta be a tehenét, lovat munkaba, mind pi-
hentek, vellk egyltt a kozség népe is.”

1886-ban szintén szerencsétlenség érte a
falut. ,,Janius elsején olyan égihabord vot
kdzségunk hatarai félott, hogy minden ga-
bonat és mas lltetvényt elvert a jég. A nép
sirva ment a hatarba megnézni foldecskéjét.
El volt keseredve, hogy most man mi lesz,
bekdvetkezik a nagy éhinség. Ekkor elhata-
roztak, hogy ezt a napot is fogadott (innep-
pé nyilvanitjak.”

Az 1909-es évr6l ezt kozli Horvathné
Kroénikdja: ,,Augusztus 19-én nagy tlz Gtott
ki Moks6 Imrééknél az Alvégben. Ekkor
olyan nagy szél fujt, hogy leégett a templomig
az egész hazsor. Onnét tovabb sodorta a szél a
tlzet a Fiseri dll6be, a szérliskazlak kozé,
ahol sok gazda buza- és szalmakazla a langok
martalékdva valt. Még Farkas Gyula tlizes
csépl6gépe is leégett. Ekkor még templomunk
teteje is zsindelybdl volt. A tlz el6l hisz em-
ber vizeskannakkal a kezikben font Ultek a
templom fodelén, figyelve nézték a kegyetlen
csapast, hallgattak a sird nép jajgatasat. Arra
vigyaztak, hogy legaldbb az Isten hazat meg-
mentsék a tlz martalékatdl.”

1912-ben Gjabb tlizvész volt a faluban.
»5zemben a falu masik sordn Balint pajta-
juk Kigyulladt. A szél a tiizet tovabb vitte a
kovetkez6 hazakra, s az egész sor leégett a
Piri hazukig. A patakpartig minden szalmas
h&z a langok martaléka lett.” A nép ezutan



egy Szent Flérian barokk készobrot allitta-
tott. Majus 4-én a kozség lakossadga minden
évben kormenettel vonult Szent Florian
napjan a szoborhoz, ahol litaniat tartottak.
A tlizoltok egyenruhaba oltdztek és zaszlo-
val alltak a szobor koral. llyenkor a hatar-
ban senki sem dolgozott.

A pereszlényiek évszazadokon at szinte
kivétel nélkil magyarok és katolikusok vol-
tak. Vallasossagukat igazoldandd, az emli-
tett kdztéri szobrokon kivil tobbet is allitot-
tak a faluban. Nepomuki Szent Janos ké&-
szobrat Toldy Janos emeltette 1790-ben.
Tari Gyorgy és Szarka Maria 1846-ban a
Szepl6telen Szliz szobrat készittette el. A
késbklasszicista Szentharomsag-szobor a 20.
szézad elejérdl valé.

Vallasossaguk a kardcsony el6tti Szent-
csalad-jarasban is kifejez6dott. Az Ujkele-
tli hagyomany egészen napjainkig él. Altala-
ban tizenharom csalad tarsul el6zetes meg-
beszélés szerint, s Luca napjat6l karacsony
bojtjéig ezek keresik fel sorra egymast. Sor-
ra viszik a nagy Maria- és Szent Jozsef-
szobrot és a szentcsaladot abrazold képeket.
Belépés el6tt énekes parbeszédre keril sor.
A pereszlényi Seres Maria el6imadkozd
asszony a harmincas években tarsulata sza-
mara sajat koltségén az ipolysagi nyomda-
ban ilyen szovegeket tartalmazo flizetecskét
is nyomtattatott. Az aldbbiakban Horvath
Mihalyné adatkdzléséb6l harom verssza-
kocskat kozlink itt. Az elsét a haz lakoi
énekelték bentr6l, mintegy vélaszolva a
széllaskeresdknek. A masik kettdt akkor
énekelték, amikor mar a hazon belil voltak
a szentcsalad-vivok.

»Ne sirj tovabb, Sz(iz Méria
Ne mennyetek ma mashova.
Szallasunkat mi megosztyuk,
Kis Jézuskat befogaggyuk.”
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»lsten hozott, Isten hozott,
Jézus, Marija, Jozsef,

Hogy ezen draga szent csalad
Hajlékomba érkezett.”

»Tiszta szivvel, nagy 6rommel,
Fogadom be hajlékomba,
Hogy eggy napra, €jszakara
Nalam itt maraggyanak.”

Pereszlény lakoi népi hagyomanyaikat
egészen szdzadunk kozepéig Orizték. A leg-
tobb szokas altaldban egyezett a szomszédos
falvak lakoinak szokéasaival. Most csak azo-
kat emlitjik, melyek Pereszlényben éltek a
legtovabb, esetleg némi kiilonbdz6séget mu-
tatnak. Farsang harom napja alatt ebben a
faluban a masodik vilaghabord végéig senki
sem dolgozott. Vasarnap délutan kezdték a
mulatsdgot, amit csak kedd este hagytak
abba. Ezt az els6 négy legény rendezte, du-
dast vagy ciganyzenészeket fogadtak. A mu-
latsdgot kend@stanccal kezdték, amolyan
udvarld-pérositd jaték is volt ez egyben.
Szokasban volt, hogy a lany a kiszemelt le-
génynek az unnep el6tt farsangi bokrétat
kuldétt, aki ezt a kalapjahoz tlizte. Husha-
gyokedd este a mulatsagnak a bakter és a
harangozd vetett véget.

Nagybojt végeztével szokasban volt Pe-
reszlényben az ételszentelés. Hulsvétvasar-
nap kézikosarban vitték szentelés céljabdl a
templomba a sonkat, a kolbaszt és a bort.

A babonés hiedelmek kozil a lucaszék
készitésére emlékeztek elevenil. Ez itt 12
nap alatt lett kész, kilencféle fabol (kokeny,
boroka, javor, korte, som, jegenyefenyd,
akac, cser és rdzsa). Vasszoget nem lehetett
beleutni, s a karacsonyi éjféli misén err6l
lattak meg a falu boszorkanyat.

Az igézés és szemmelverés babonés gyo-
gyitasa kozll is tobb mddszer élt elevenil a
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vilaghabor( végéig. Horvath Mihalynénal
két ,,gyoégymodot” jegyeztem le. Az egyiket
igy adta eld: ,,Vot eggy hazasparnak ollyan
rivés gyereke, hogy mindig nyafogott, éjjel-
nappal. Nem fejl6dott. Oszta man minden
orvosnd’ votak, de semmi nem .segitett ne-
kik. Mondtak, hogy meg van igézve. Ajan-
lotta nekik eggy oregasszony, hogy éjfélkor
vigyék el a temet6be, oszt kilenc siron for-
gassak at visszakézbé’. Aggyak at visszakéz-
b6', eggyik a masiknak. Meg is csinatak.
Mikor a kilencegyikre értek, elorditotta ma-
gat a gyerek. Es jobban is lett. A Szabo Pis-
ta gyerekuk vot.”

A szenesvizzel valo gyogyitasrol a ko-
vetkez6ket hallottam: ,,Mikor megigézték a
gyereket, nem evett, nem aludt. Nyafogott.
A sopréb6’ vettek ki két hossz( szélat. Té-
nyérba vizet ontottek, a cirkot keresztbe
tették. Elmentek a sporthertho’, oszt négy
faszenet huztak ki. Legnagyobb vét az em-
ber, utdnna az asszony, gyerek, jany. Az a
szén, amellyik leszat, megigézte. A vizvei
visszakézb6’ megmosdattak a beteget, a
pentével visszakézbd’ megtoréték. A szenes-
vizet Kivitték a kapucskahoz’, oda 6ntotték,
hogy szétjarjak a népek.”

A temetkezéssel kapcsolatos szokéasok
kozil megemlitjik, hogy Pereszlényben a
jobb gazdédk ,.egybe”, a szegényebbek k-
16n-kilon temetkeztek. A faluban volt ha-
lottéltoztet6 asszony, aki szolgalatdért min-
dent elfogadott. A halottat a ,,legels6” ru-
hajaba oltdztették, a fiatal lanyt tiszta fe-
hérbe. A halott imakdnyvébe egy koronat
tettek, hogy ha megy a templomba a méasvi-
lagon, legyen neki pénze. A koporsoba ,,vé-
kony fonott” gyertydkat tettek a halott
Osszekulcsolt kezébe. Mikor ,,verset hlztak
neki” a gyertydkat meggyujtottdk. A halot-
tat egész éjjel virrasztottadk. Ha a Rozsafii-
zértarsulatban volt, temetéskor a koporsora
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a nagy rozsafiizért tették, s a tagok ,.€gd
lampéasokkal a keziikben alltak mellette”. A
haléruhat s az 4gyszalmat egy hétre a teme-
tés utan elégették. ,,A dunnét a tollaszsido-
nak adtak.”

Sajnos, az egykori jo gazdafalu, Peresz-
lény természetes rendje, az évszazadokon
fennallo szilard belsé egyenstuly mara fel-
bomlott. Ennek nemcsak az id6 természetes
mulésa, s a sziikségszer( valtozasok az oko-
z6i, hanem els6sorban a nem vart tragédiak,
az er@szakos és természetellenes beavatko-
zasok. SzoOltunk mar a természeti csapasok
egész sorarol. Ezek utan mindig Gjjaéledt a
falu. A habori okozta sebek, a Kitelepitések
és a szOvetkezetesités mar érzékenyebben
érintette a kozosséget. Hisz csak az elsd vi-
laghabortban 25 javakorabeli férfi vesztette
életét innen. A masodik vildgégésben is ott-
maradt hét fiatal férfi. De voltak sebesiltek
és civil halottak is. S az elszért granatok a
habor( utan is slrlin szedték aldozataikat
Pereszlényben.

A sors fintora azonban, hogy a legna-
gyobb tragédiat mégis a ,,béke” hozta Pe-
reszlénynek. 1948 tavaszan 52 csalad ka-
pott fehér lapot, s kénytelen volt itthagyni
orokre falujat, hazat, verejtékkel vasarolt
foldjét. A legjobb gazdakat ebrudaltdk ki a
falubol. Csak azért, mert magyarok voltak, s
mert vagyonukhoz mésokat potyan hozza-
juttattak. Nagy érvagas volt ez: a falu &si
magva t(int el, a Balidk, a Téthok, a Cso-
mok, az Asztalosok, stb. Mentek a nyo-
morusagba, foldénfutoként a bizonyta-
lansagba. Négy csaladot Csehorszagba is
irdnyitottak. Képzeljik csak el, mit je-
lentett ez egy Otszaz lelkes faluban! Az-
tan jottek kecskéjiikkel a magyarorszagi
szlovdkok, az Ugynevezett ,tyilpdkok”, a
szlovdk kolonistak, a mésok jogtalanul
elvett vagyonara sapitozé nincstelenek,



akiknek nevét itt ki sem tudtak ejteni..
Megvaltozott hat a falu névallomanya: lett
sok szlav hangzasu csaladnév, és nem
volt mar szikség a j6 magyar ragadvany-
nevekre sem. A gazdag portakat leziillesz-
tették, a maradék 6slakossag csak nehezen
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eszmélt magara. Hisz egy ideig magyar is-
kola sem volt. Aztan azt is elvitték, ami lett.
Mara Kidrllt a plébania meg a kdzséghaza
is. A falut kozigazgatasilag Ipolysaghoz csa-
toltdk, magyar nevét sem kapta vissza. Va-
jon lesz-e itt még Ujabb feltdamadas?!

Fabian Gyongyvér : Gyurkovics Tibor
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Meérlegen

P.Szab6 Ernd

Istenek a Paléc Olimposzon

Pomaz a viladg kozepe - irta néhany év-
vel ezel6tt cimként grafikaja ala az egyik le-
gigéretesebbnek tartott magyar miivész, s a
megallapitdsa igazsagan az sem valtoztat,
hogy mostandban Kaliforniaban , hollywoo-
di studiok diszlettervez8jeként keresi meg a
mindennapi kenyérre és a halaadas napi
pulykéra valét. E kies vilagon mindenki sza-
maéra létezik egy Pomaz, csak éppen vannak,
akik elsésorban lelkiikben maradnak meg
pomazinak, hétkdznapjaikat kozben sok
szaz vagy ezer kilométerrel tavolabb élik.
Allitdlag legtébb pomazi Irorszagbdl indult
a nagyvilag felé, hiszen a négy és fél milli6
otthon maradottal szemben majd hetven
milliéan valljak irnek magukat a Féldon, de
szorosan a nyomukban jarnak a délolaszok
is. Mi magyarok meg valahogy mindannyian
poméziak vagyunk. A legtdbbiinket akarho-
va veti a sors, sosem feledi azt a bizonyos
»Vilag kozepét”.

Sokunknak meg egyenesen az a sors ju-
tott, hogy ezt a helyet valahol a négradi
dombok kozoétt tartjuk szamon. Vannak,

80

akik el sem hagyjak a sziléfoldet, vannak,
akik végképp hdtlenné valnak hozza. Van-
nak azutadn olyanok, akik, ahogyan Mik-
szath mondta jubileumi beszédében, csak
nappal vagyunk elvalva téle, ,,amint testi
szemeimet behunyom, otthon vagyok, ott
vagyok koztik, és ha elgondolom, hogy az
oroklét is csak egy alom, hogy a mennyor-
szag is csak egy alom, a nagy pihenés, és el-
gondolom, hogy el6leges értesiilésiink van
arr6l, hogy ott az angyalok kara zeng, hat
elfog a szomordsag, hogy mit ér, ha nem a
karancssagi erd6k zugnak e helyett.”
Bizonyosan az utdbbiak kdzé tartozik
Acs Irén fotomivész is, aki ugyan hamar
elkertlt szlil6varosabol, Szécsénybdl, aki fo-
toriporterként a vildg szdmos orszagaban
dolgozott, aki azonban mindvégig hi ma-
radt a tajhoz, Paldcorszaghoz, Palécidhoz,
Karancskeszi varmegyéhez, Gorbeorszag-
hoz, ahogyan megintcsak Mikszath Kalman
nevezte el a tajat. Olyannyira, hogy fotdal-
bumai egyike a Palocorszagot, egy masik
kedves falujat, Holl6k6t mutatja be. Egy



harmadik kotete pedig, amely 1994-ben I&-
tott napvilagot a Nograd megyei Onkor-
manyzat és a Nemzeti Kulturdlis Alap ta-
mogatasaval Praznovszky Mihaly szerkesz-
tésében, egyenesen arra vallalkozik, hogy a
Paléc Olimposz istenei nyomaba eredjen.

Kilonds, majdnem lehetetlen ez a vallal-
kozas, mar csak azért is , mert Mikszath
Kalman halala éta nyolcvanét, Madach Im-
re tdvozasa Ota meg egyenesen tdbb mint
szazharminc év telt el, s az id6ben minden
pusztul, atalakul. A két vilaghabord, a béke-
szerz8dések, 0j hatarok, lakossagcsere,
kényszer(i elvandorlas, identitastudat nélki-
li Uj lakossdg megjelenése pedig azon a ta-
jon, ahol a torténelmi Ndgrad, Hont, Go-
mor varmegye talalkozott egymassal, ha le-
het, még nagyobb pusztitast végzett, mint
azel6tt. Tovabb neheziti a vallalkozast, hogy
a két ird életm(ivében mas modon, ha Ggy
tetszik, az elvonatkoztatds mas-mas sikjan
jelennek meg a szuléféld motivumai. Mik-
szathnal A j& paldcok és a T6t anyafiak vi-
laganak ezernyi részlete, alakja, helyszine
bukkan fel szinte az éppen & ifjukoraban
megizmosodott (j valésagabrazolasi eszkdz,
a fotografia hitelességével megidézve, mig
Madach Imre, aki val6jaban sokkal szoro-
sabb kozelségben élt a tajjal, mint a nala
éppen egy generacidval fiatalabb Mikszath,
csak a legelvonatkoztatottabb maédon sdrit-
koérnyezetérdl alkotott itéletét.

A mi és az alkot6 élete, annak helyszi-
nei kozotti kapcsolat megismerése azonban
alighanem minden olvaso alapvet6 vagya, s
ugyanakkor nem kis mértékben a miihoz va-
16 kozelkeriilés feltétele is. S ha arra gondo-
lunk, hogy az irodalmi- torténelmi oktatas
szemléletformalas altalanos szinvonalesésén
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tal az utébbi években egyre csokkent azok-
nak a koényveknek a szama is, amelyek a
szoveg és a kép 0sszhangjara alapozva igye-
keznek elmélyiteni az Uj generaciok ismere-
teit, er6siteni az irodalmi m(ihdz val6 érzel-
mi kotddést, az Istenek a Paléc Olimposzon
ciml kotetet igencsak figyelemre érdemes
vallalkozasnak tarthatjuk. Kilénosen akkor,
amikor mintegy félidejikhoz értek a Mik-
szath Kalméan sziletése sz&zotvenedik év-
fordul6ja 1997-es méltd meglinneplését cél-
z6 elBkésziletek, az azonban egyaltalan
nem bizonyos, hogy lélekben azok is készii-
16dnek, késziil6dhetnek - marmint az olva-
sok s a leendd olvasék szélesebb rétegei -,
akik szamara végillis az a néhany tucat
szakember, akit az el6késziletekbe bevon-
tak, a programot el6késziti. J6 lenne, ha ez
a konyv valdban ott lenne a kdnyvesholtok,
s még jobb, ha az iskolak, a hazikényvtarak
polcain.

A Selmecbanyai Ujvar alatt - ennek ké-
pe lathato a kotet boritdjan - sorakozd ko-
zépkori, barokk hazakba nyilvan sosem jut
el. Pedig nemcsak Csontvary festette meg a
Kalvériaval és a titokzatos E betlvel az er-
d6s hegyoldal folott, de Mikszathnak is
»csodadolgokat beszéltek .. Selmec felél”,
amely akkor, amikor & jart ott, még régi fé-
nyében ragyoghatott tizenhétezer szlovak és
német lakosaval, formalédé magyar értel-
miségi rétegével, banydival, kincseivel , mi-
emlékeivel, ahonnan viszont ma lathatéan
menekdl, aki csak tud, s ahol legfeljebb né-
hény tucat id6s ember beszéli a magyart.
Az Acs Margitéhoz hasonlé konyvekre pe-
dig éppen a Selmechez hasonl6 varosokban
lenne sziikség, hiszen - mindegy, hogy mi-
lyen nemzetiséghez tartoznak - az ottani la-
kosok azonossagtudatdhoz nemcsak annak a
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Petdfi-emléktablanak kellene hozzatartoz-
nia, amely remélhet6leg még ott van a kol-
légium falan, de a Csontvary-, Mikszath-
életm(ihdz valé kotédésnek is.

Egyébként forditva is igaz a dolog: a
kultira 0j rétegeihez keril kozel a kotet
magyar olvasOja is. Aki ugyanis Madach
vagy Mikszath nyomaban jar, szinte 9szto-
nosen nyul a kényvespolc felé, hogy eléve-
gye Fényes Elek geogréfiai szétarat, ame-
lyet Kozma Vazul nyomatott ki Pesten,
1851-ben, s ,,mellyben minden varos, falu
és puszta, betlirendben korilményesen le-
iratik”, hogy hiteles képet kapjon a taj ko-
rabeli viszonyair6l. Nos, az Istenek a Paléc
Olimposzon-ban emlitett varosok, faluk ko-
zil Rimaszombatot, a ,,nevezetes szabadal-
mas mez@varost” hétezerdtszaz magyar,
szlovdk és német polgér lakta, 1849-ben
oroszok dulta Losoncot, és Fiileket a két ré-
gi magyar varost 3127-en illetve 1600-an.
Szécsénynek haromezer lakosa volt, Z6lyo-
mot 1800 szlovak lakta, Balassagyarmaton
az é&ltaldban harom nyelvet beszél6 kétezer
f6s zsido lakossag mellett majd kétezer
szlovak, masfélezer magyar és kétszadz né-
met talaltatott. Madach a négyszaz lakosu,
»,t6t” faluban, Sztregovan szlletett, az
ugyancsak szlovakok lakta csesztvei kuria-
ban élt, s tot-magyar falu volt a Mikszathot
az irodalomnak ad6 Szklabonya is. Az Ipoly
folyo - akkor még - Ugy kanyargott a
dombok aljan, hogy vizével Osszekototte a
killonbdzd nyelvet beszél6 nogradiakat,
ahogyan azt mliveiben Mikszath is megfo-
galmazta.

A megaradt, tova valt foly6 jelenik meg
a konyv hatsé boritéjan, ahogyan tavasz
kezdetekor, az élet Ujraindulasa idején év-
rél évre a valésagban is. A torténelem for-
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goszele, a nemzetiségi villongasok évtizedei
utan ez a kép mégsem az aradas dramajara
emlékeztet elsésorban, hanem arra csdéndre,
amely a vizparton (ild6gélét veszi kordl, ha
a hétkoznapi létb6l kikapcsolédva gondolat-
ban messzi utakra indul. A meditacid, a
csondes tlin6dés képei valtogatjak egymast
a kotetben a Mikszath- és Madach-emlék-
helyeket hitelesen, szisztematikusan meg-
orokitd felvételekkel, a két iro életéhez év-
szdmszer( pontossaggal hozzakdthetd épii-
letek, varosrészletek valtakoznak a taj szel-
lemét keres6, tolmécsolé kompoziciokkal.
Személyes vallomas és rendszerezett irodal-
mi Gtikalauz egyben a kotet, az ir6 és a t4j
kapcsolatanak bemutatésakor is arra torek-
szik, hogy ne csak arrél adjon informéciot,
hogy melyikik hol, mikor fordult meg, de
arrél is, hogy milyen érzelmi nyomot ha-
gyott bennilik egy- egy Uj helyszinnel, moti-
vummal vald talalkozés. Ez persze olykor-
olykor az ismeretkdzlés rovéasara megy, hi-
szen nem mindenki tudja példaul, ki, mikor
alkotta a tizenkilencedik oldalon l4thato
Madach-plasztikat, vagy, hogy hol is all
pontosan a hatvankettedik oldalon lathatd
Szontégh-kdria - a hianyok azonban aligha-
nem egyszer(ien megsziintethetek lennének
egy pontos képjegyzéket, révid jegyzetanya-
got tartalmazd betétlappal.

.Négy szazad krénikait” 6rzik az al-
sosztregovai Madéach-kastély falai, amelyek
képével a kotet indul, hogy a képsor Cseszt-
ve, Gyarmat, Keszeg, Losonc, Zélyom em-
lékhelyeivel folytatodjon. A  Madach pa-
ly4jdhoz szorosan két6d6 képeket azonban
megel6zi egy Utszéli kereszt fotdja, s a kar-
jait az ég felé tar6 mivész sotét sziluettként
megjelend szobra zérja le, hogy Adam sza-
vai Kkiséretében egy ,.eljovendd vilag” felé



vezessék az olvasét. A masodik, nagyobbik
fejezetben Mikszath szavai viszont éppen ,,a
g6rbe orszag” folytonos jelenlétét sugalljak
ott is, ahol ,,az 6rok semmi hallik”, a paloc
taj ezer szinével tdltve meg a kései utdkor
fotografusanak képeit.

Ezt a részt a szll6fold jellegzetes lanka-
inak képei inditjak, hogy azutan Szklabo-
nya, Ebeck, Rimaszombat, Selmec, Gyar-
mat, Mohora szorosan Mikszath életéhez
kot6dé helyszinei utan Olyan felvétel kovet-
kezzék, amely pipacsaival akar a Szinyei
Merse Palnak otthonos sarosi mezék elétti
hommage-nak is felfoghatdé lenne, annyit
azonban mindenképpen sugall, hogy annak
a bizonyos pal6c Olimposznak talan nincse-
nek is hatarai s lakoi is szivesen fogadnak
Uj vendégeket. Ujabb emlékhelyek kovet-
keznek - Szécsény, Szirdk, Filek, a somos-
k&i var, a romhanyi Rakoczi-fa, majd Gjabb
felvételek, amelyekhez nincs szilkség ala-
irasra, hiszen szoveg nélkil is azt sugalljak,
hogy az ,,istenek hegye” nemcsak a Karpat-
medencei, nyelvi, néprajzi, torténelmi sok-
rétliségében is egységes nagytaj szerves ré-
szeként emeli csucsat az ég felé, de a font
lakdk igencsak hasonlitanak a hegy tévében
él6khdz. Ahogyan a gordg oszloprend mar-
vany forméajaban is az archaikus kor ruszti-
kus faszerkezeteit Grizte meg, Acs Irén fo-
toinak koszonhetben jol érzékeljuk, az em-
beri arc milyen tisztasadga, az élet milyen
egyszer(isége, a népi épitészet milyen szigo-
ra szerkezeti rendje jelent meg, mintegy ki-
kristdlyosodva Mikszath prézajaban, s érte
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el, hogy izes, gazdagon arad6 nyelvében él-
jen tovabb. Olyan természetességgel alakul-
tak at s 6rzédtek meg kozben az élet hét-
kdznapi és (innepi mozzanatai, ahogyan azt
a horpéacsi birtokra az id6 multaval egyre
szivesebben visszavonulé Mikszath irja A
»Skvarkd”-ban: ,,Egész életemben vagytam
ilyen zugra, elrejtett fészekre. Azt szeret-
tem volna, hogy még a mappan se legyen
rajta.. Feltlint emlékeimben édesapam, mi-
kor Killt pipdzni az ambitusra, s nem az
esti lapokat varta mint én, hanem az esét,
a szeme el6tt nem teriilt el ékes park vi-
raggruppokkal, hanem egy nagy tragya-
domb flustélgott s annak a parajabél ha
folszallt vagy lomhéan terjengett, sz6tte a
kombinacioit az id6jarasra nézve.” Ha
nem is kdd, az istenek hegyét Palécor-
szagban is para veszi hat koril, amely,
folszakadozvan engedi, hogy Ujabb és
Ujabb részleteket vegylnk szemuigyre. Itt
juhok vonulnak bégetve, ott tehéncsorda
legel, s az oldalpar egyik fotdjarél a ku-
tydk a keritésen és a hajtasvonalon atkuk-
kanva lesik, hogyan porzsdlik a disznét a
jOo palécok havas-zizmaras téli reggelen.
Foltos cica dorombol az ablakparkanyon,
fekete ruhés asszony all meg misére me-
net - kezében rozsafiizér, imakdnyv - a
fotografus kedvéért. Azutdn a sirok, a
Mikszath-csaladé és névtelen négradiaké.
Azutén Ujra a bokros-virdgos lankék, majd
zaraskent Gjra egy kereszt. Istenek néznek
le r4 a Karancs hétszaz méteres magasabol,
tovében unokéajaval egy nagymama pihen.
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MUhely

Szabd Ferenc

Kétségbeeses és reménység kozott

A torténelem vége Madachndl és az ezredvégen

A masodik évezred végéhez kdzeledve az emberiség szorongva keresi a jové tavlatait:
futuroldgidk és utdpidk, millenarista és szektas joslatok probaljak pdtolni a megrenddilt re-
ménységet. A tudomanyos és technikai felfedezések sikere sem hangol ma mar naiv opti-
mizmusra; a hosszU ideig divo haladashit is szétfoszlott. André Malraux-t idézhetjiuk: ,,Mi
haszna a Holdra széllnunk csak azért, hogy - a lét értelme hijan - ott éngyilkosok le-
gyiink.” Ugy tiinik, Madéach szorongatd kérdése ma égetéen idGszer(i: a torténelem soran
ment-e el6re a vilag, valéban van-e haladas, van-e egyaltalan értelme az emberi kalandnak?
A fiatal Camus kérdése, amely nemcsak az egyénekre, hanem az emberiségre is alkalmaz-
hatd, az dngyilkossag ,,metafizikai” kérdése volt. Sziszliphosz mitoszaban- irja: ,,Egyetlen
komoly metafizikai probléma létezik: az ongyilkossag. Elddnteni, hogy az élet megéri-e
vagy sem, hogy leéljik, ez annyi, mint valaszt adni a filoz6fia legalapvet6bb kérdésére.” A
keresd értelem az abszurd falaba utkdzik. Camus nem fogadja el a metafizikai dngyilkossa-
got: Heidegger, Jaspers, Sesztov, Kierkegaard eszméit. Azt veti szemikre, hogy nem kdvet-
kezetesek: valamennyien beugranak az abszurdum szakadékaba, tehat valamiféle vallasos
irrationale-ba menekiilnek. Ezzel szemben az ,,abszurd ember”, ha semmi értelme sincs
életének, nem azt a kdvetkeztetést vonja le, hogy véget kell vetnie életének. Ellenkez6leg:
minden erejével ragaszkodik az élethez. Minden remény nélkdl él, de a remény hianya néla
nem kétségheesést sziil, hanem a kdzvetlen adottsagok elfogadéasara 6sztonzi. Nem az 6rok-
kéval6sagnak, hanem a pillanatnak él. Ugy gondolkodik, ahogy Nietzsche, akinek nem az
orok élet, hanem az 6rok elevenség (életerd) a fontos. Nem Ugy kovetkeztet, mint Kierke-
gaard, hogy az abszurdum szélinél fel kell fedeznie az isteni transzcendenciat. Elfogadja
sorsat és probal élni az abszurdum falai kozétt. A fiatal Camus szamara (mert - tudjuk -
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késébb tuljutott az abszurd filozdfiajan, miként az id6s Sartre is!), nem marad mas, mint a
mitosz: Szisziiphosz a hegy labandl a sziklaval. ,,Boldognak kell képzelnilink Szisziiphoszt!”
Hal ez sem kovetkezetesség, amint Madachnak is szemére vetették, az ,,[Ember, kiizdj, és
bizva bizzal!'” kovetkezetlenségét. (Nem teljes joggal, mint majd megmutatom.)

Madach pesszimizmusaroél

Ismeretes, hogy mindjart Az ember tragédiaja megjelenése (1861) utan kilonféle véle-
mények alakultak ki Madach Imre vildgnézetér6l, a Tragédia térténelemszemléletérdl,
amely tényleg pesszimista volt. A kritikus Erdélyi Janos ezt a cimet javasolta Madach m-
vének: ,,Az 6rdog komeédidja”. Madach tobbek kozott ezeket irja Erdélyinek a tragédia szi-
neivel kapcsolatban: ,lgaz, mindannyiban megbukik Adam. De megbukik azon érintetlen
gyengéinél fogvast, melyek természetében vannak, melyeket csak Isten keze potolhat, az
eszme folyton fejlik, s gy6z, nemesedik...” Arany Janos, aki oly nagy gonddal szépitette
koltéileg Madach miivét, igy magyarazta, hogy az emberiség torténetét megjelenitd szinek
nem a torténelem val6sdgdt mutatjdk be, hanem Lucifer megrontd szdndékait. Arany sze-
rint Az ember tragédigja altal dbrazolt térténelem nem tagadja a haladast, nem ,,szlintelen
korforgas vagy alabbszéllads, mig minden a nihilizmusba sullyed”.

Ezzel szemben Babits Mihaly kifejezetten allitja, (Az eurdpai irodalom térténete, 1957,
432), hogy Madach , koélteménye pesszimista, s6t nihilista md. Rettenetes itélkezés az em-
beriség abrandjai, rajongasai s egyaltalan az emberi élet értelmessége folott. Annyira, hogy
a Kizdj, és bizva bizzal szinte engedmény és ellentmondas szinében tlnik fol. Visszarette-
nés a legsotétebb konklizid el6l.” Prohaszka Ottokar, aki a keresztény vilagnézet szemszo-
gébdl biralja a Tragédia torténelemszemléletét, szintén az optimizmust hidnyolja Madach-
nal, hiszen - szerinte - minden tragédia tulajdonképpen optimizmushél fakad. [...] Az az
optimizmus, hogy van Isten, a legf6bb jo, az 6si s a végsd egység s hogy bel6le van min-
den...” (O.M. 12,343)

Az ifju Lukacs Gyorgy, aki még Hegel, Kierkegaard és a Rajna-vidéki misztikusok (Su-
so, Eckehart) befolyasa alatt irt, a tragédia szlletését magyarazva a sors- és véletlenszerd-
ség, illetve bizonytalansag és az elhagyatottsdg élményét jeldlte meg f6 forrasnak. Ernst
szavait idézi: ,,Csak ha egészen istentelenek lesziink, akkor lesz ismét tragédiank”. Ha a
torténelem istenei ,,belenytlnak énkényesen a sors fonalainak rejtélyesen vilagos szovevé-
nyébe, s értelmetlenil attekinthet6vé és tervszer(ivé bogozzak”, ha ,,a szinpadra lépnek”,
»megjelenésiik az embert babba alacsonyitja, s a sorsot gondviseléssé - a tragédia sulyos
testéb6l a megvaltas tétleniil elért ajandéka lesz. Isten el kell hogy hagyja a szinpadot, de
néz8il megmarad még: ez a tragikus korszakok torténelmi lehet6sége”. Valamivel elébbre
még ezt irta Lukacs: ,Minden igazi tragédia misztérium. lgazi legmélyebb értelme: Isten
megnyilatkozasa Isten el6tt.” (Lukacs Gy.: Ifjukori mivek 1977, 494.)

Az 1918-as ,fordulat”, a marxista-kommunista ideoldgidhoz valé megtérés utan Lu-
kacs Gyorgy masképp gondolkodott az irodalomrél, a lélek és a formak viszonyarél, és
mindent a térténelmi materializmus prizméajan keresztil latott, a felépitmény-elméletet al-
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kalmazta az irodalomra is. Emlékeziink még hires/hirhedt 1955-6s cikkére (,,Madach tra-
gédiaja”), amellyel meg akarta allitani a revizionistak torekvését, akik a Tragédiat felhasz-
naltadk a szocializmus biralatara, miként mar a Horthy-korszakban is a proletarforradalom
elleni tamadasra. F6leg a falanszter jelenet volt alkalmas arra, hogy felhivja a figyelmet a
kommunista utépia csédjére. Es természetesen a kommunista haladés-hittel is ellenkezik a
Madach altal abrazolt ,,térténeti fejlédés perspektivatlansaga, miivészi térténelembdlcsele-
tének pesszimista volta”. Lukacs ismerteti a kiilénb6z6 értékeléseket; kuldéndsen is kitér a
Horthy korszak reakcios véleményét tiikr6z6 Kosztolanyi méltatasara. ,,Kosztolanyi sze-
rint (tehat) Madach mintegy profétai el6relatassal Ugy rajzolta meg a magyar prole-
tardiktatarat, ahogy & és térsai lattdk.” (Lukacs Gy.: Magyar irodalom - magyar kultd-
ra, 1970, 560-573.)

Nem célom itt Lukacs egész tanulmanyanak ismertetése és annak értékelése. Csupan
arra akartam utalni, hogy Lukdcs, aki fiatalkordban annyira érzékeny volt az egzisztencia-
lizmus és a misztika altal felvetett Iétkérdésékre, aki mindenitt az abszollGtumot kereste,
mennyire ,.ellaposodott”, miutdn - Fejtd Ferenc szavaival (Esprit, 1961. febr. 252.) - ,a
dialektikat (Hegel 6rokségét) a materialista metafizika pancélzubbonyaba szoritotta”. Az
egyik legkartékonyabb miivében, Az ész tronfosztdsaban elitélte mindazt, amit korabban
szeretett. Az irracionalizmus és az imperializmus valsagtudatanak szamlajara irta a végsd
kérdésekr6l, a 1ét értelmérdl, a halal el6tti szorongasrdl szo6l6 egzisztencialista eszmélédé-
seket is. ,,Az ember szembekeriil a Semmivel, a Nem-Léttel: az ember és a vildg kozotti
alapvet6 viszony megfelel a vis-a-vis du rien helyzetének. Ez a szituacio az egzisztencializ-
mus szerint az emberi val6sag lényege. Valéjdban azonban megfelel a fétissé valt egyéni
tudat &llapoténak és az imperializmus valsagat tukrozi”. (Lasd: Lukécs Gyorgy: Existenti -
alisme ou marxisme? 1948. 92 kk.- Lukacs és Sartre vitajarél Mai irok és gondolkoddk ci-
m{ kényvemben irtam, 189 kk.)

A hegelianus és misztikus multjat megtagado, a torténelmi materializmushoz és a kom-
munista utdpiahoz csatlakozd Lukacs Gyoérgy tehat szociologizalé ideoldgiaval kend6zi a
létkérdéseket. Hiszen fiiggetlendl attél, hogy valaki a kapitalizmusban vagy a szocializmus-
ban (kommunizmusban) él, a bizonytalanul biztos VVég kérdésével szembe kell néznie: sajat
halalunk és az emberi torténelem vége problematikus marad. Ezt jol lattdk a nem hivé eg-
zisztencialistak is. Madach pesszimizmusa az emberi haladassal kapcsolatban szintén nem
értelmezhetd csupan azzal, hogy a becsuletes liberalis kézépnemes a szabadsagharc elbuka-
sa utani kilatastalan helyzetet thlzottan altalanositja: ,,elutasitja a zsarnoki abszolutizmust,
de elutasitja az ellene iranyul6 népi, plebejus forradalmat is; elutasitja a kapitalizmust és
elutasitja az annak felvaltasara hivatott szocializmust.” (Lukacs Gy.)

Babits és Prohaszka jol latta, hogy egzisztencialis, térténelemfilozoéfiai, ill. -teoldgiai
kérdésekrdl van sz6 a Tragédiaban, jollehet mindkett6jik nézetét arnyalnunk kell. Babits
egy kicsit 1913-as nagy filozofiai kdlteménye, a Hadjarat a semmibe vilagszemléletét veti-
tette rd& Madach mdveére. Prohaszka viszont - a hit optimizmusét6l vezérelve - mintegy
mellézte a torténelemben jelen levé negativitast, és rogton a megoldasra mutatott ra.

86



paldcfdld 96/1

Mindjart megmutatom, hogy a teol6giai megoldas jelen van a Tragédiaban, és ezért nem olyan
pesszimista Madach, mint ahogy Babits, vagy Prohaszka gondolja. Ugyelniink kell a miben fe-
szl dialektikéara. (Err6l mondta - szerintem tulozva a fiatal Lukacs, hogy tulsdgosan intellek-
tudlis, még nem dramai, ezért ,dialogizalt tankdltemény”-nek mingsitette a Tragédiat.)

A Holdraszallas, és az (rrakétak kordban kiilondsen is érdekes a Tizenharmadik szin,
amely Adam és Lucifer tarsasagaban az (irbe repit benniinket. Amint az alomban latott jo-
v6 filmje a vége felé tart, egyre siirgetébb lesz a kérdés: milyen lesz a vég, mi az értelme az
emberi kalandnak, megy-e elébbre az emberiség?

Adam:

A csillagok megettiink elmaradnak.
Snem latok célt, nem érzek akadalyt.
Szerelem és kiizdés nélkil mit ér

A |ét? Hideg borzongat, Lucifer!

De a Foldt6l nem szakadhat el az ember, sorompd akadalyozza, amint a Fold szelleme
figyelmezteti.

Térj vissza, élsz - hagd at, megsemmisiilsz...

maésik vilagba (=létrendbe) nem léphet at az ember (iri utazassal (Gagarin iréniaja nevetsé-
ges: az (irben nem talalkozott Istennel). Isten nem tri, hogy Adam létét kitépje a ,,minden-
ig gy(rijébo6l”. A mindentudas almaja sem segithet, hogy felfeszitsiik a végesség borto-
nét, hogy a halalunk el6tt feltaruljon a Titok.

Adam eszmélve:

Elek megint. - Erzem, mert szenvedek,
De szenvedésem is édes nekem,

Oly iszonyatos az, megsemmisulni.-
Oh, Lucifer! Vezess foldemre vissza,
Hol oly sokat csataztam hasztalan,
Csatazzam (jra, és boldog leszek.

Még a szenvedés is jobb, mint a megsemmistlés. A fajdalom az élet jele, a létezésrdl ta-
naskodik. (Doleo, ergo sum - ismerjik Illyés Gyula versét.) De a gonosz szellem, Lucifer
rakontraz: a sok hid, értelmetlen probalkozas utan még mindig ,,azt hiszed, Hogy Gj kiizdé-
sed nem lesz haszontalan? S célt érsz?” Adam abszurd vélasza, a csakazértis lazadd embe-
ré: tudja, hogy a célt el nem éri de azért kiizdeni akar... A cél voltaképp mi is?
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A cél, megsz(inte a dicsd csatanak,
A céla halal, az élet a kiizdelem,
Saz ember célja e kiizdés maga.

,Szép vigasz” - gunyolddik Lucifer. Es itt igaza van. Madach a ,,cél” kettds értelmével jat-
szik: Az egyik jelentés: a Eél" a vég, a halal. A masik: a cél = feladat, amelynek teljesitése
iranyt, értelmet adhat az életnek. De ha a vég a halal, a megsemmisiilés, akkor miért a kiizde-
lem, miért a haladas. llletve, lehet-e haladasrol beszélni ott, ahol nem latjuk a célt, a jobbat,
ha nincs valami abszolt mérce. Hogyan beszélhet valaki a térténelem értelmérdl és halada-
sarél, ha materialista, ha azt vallja, hogy az ember az. anyag terméke, csupan egy szem a lanc-
ban. Ezt a problémat vetette fel Jean-Paul Sartre a habor( méasnapjan Lukéacs Gyorggyel foly-
tatott vitajaban.

Fia nincs Isten és nincs valamilyen 6réklét, ha az ember, a fejlédés viraga megsemmi-
stil, ha az egymast kovet6 nemzedékek a semmibe hullanak, akkor igaza van Sartre-nak:
»Abszurd az, hogy szulettlink, abszurd az, hogy meghalunk”. Semmiféle utépia, a foldi pa-
radicsom alma - vagy a fiatal Marx elképzelése a természet és az ember teljes kiengesz-
tel6désérél - nem veheti el télem az abszurd érzését. Teilhard de Chardin irta: ,,Minél in-
kabb ember lesz az ember, annal kevésbé lesz képes a cselekvésre, hacsak nincs meggyd-
zBdve arrol, hogy a vég nélkili, az elpusztithatatlan Gj felé tart. Egy bizonyos abszolGtum
burkoltan jelen van az emberi cselekvésben”. (Teilhard: Le phénomene humain, 257.)

Hogy haladésroél beszélhessiink, ahhoz ismerniink kell a vildgfolyamat irdnyat, és vég-
pontjat. Hogy azt mondhassuk a fiatal Marxszal, hogy a kommunizmus megoldja a torté-
nelem rejtélyét, ahhoz ismerniink kellene a teljes térténelmet. Merleau-Ponty, aki Sartre
mellé allt a Lukécs elleni vitdban, hatarozottan kijelentette: a torténelmi materializmus
semmi bizonyosat nem mondhat a térténelem végpontjarol és értelmérél: ,,... Ez a filozo-
fia, amely lemond az Abszolit Szellemrdl mint a térténelem mozgatéjarol..., nem allithat-
ja a priori a teljes ember lehetdségét, nem kdvetelheti a végs6 szintézist, ahol minden el-
lentmondéas megsziinik; és nem allithatja, hogy ez a szintézis elkerllhetetlenil megval6-
sul... Ha Hegel vakon rédhagyatkozhat a dolgok folyaséara, minthogy nala még megmaradt
egy bizonyos teologiai alap, a marxista praxisnak nincs meg ez a tampontja..: Ez a praxis
nem jeldlheti ki el6re a torténelem végcéljat.

A marxizmus sajatossaga az, hogy minden metafizikai garancia nélkl allitja a térténelem
logikajanak gy6zelmét a kontingencia folott.” Ugyanigy Sartre is: ,,...ha a tudat csupan a lét
tikroz6dese, tehat csupan az egyetemes fejlédés egy fazisa, mozzanata, (...), Akkor nem mas,
mint egy szem a lanchan, amelynek kezdete és vége igen messze esik téle. Es mi biztosat
mondhat a lanc egészérdl, ha maga nem azonos vele.” (Az egész vitarol lasd: Szab6 Ferenc: Az
ember és vilaga 194 202.)
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Adam dilemméja is ez: a nagy. szent eszmék, mint kereszt, tudomany, szabadsag el6re
vitték-e az embernemet? Madach maga is megélte az 1849-ben elbukott szabadsagharcot
és az egyes szineken keresztiil érzékeltette a nagy, szent eszmék csddjét, visszajat. Milyen
Uj tanért lelkesedjék hat, amikor visszatér a foldre, ahol az eszkimok és a fenyeget6 fagy-
haldl varja. ,,Szérny( vilag! - Csupan meghalni j6./ Nem sajnalandom, amit itt hagyok
Adam ott allt az els6 ember bolcsejénél, végigcsatazta reménykedve az emberiség csatait, s
most az 6rids fehér gyaszlepelt latja az ériasi siron 6, az ,.els6, utolsé ember a vilagon”.

Az alomlétbdl felébredve teljesen reménytvesztett, véget akar vetni életének, de Eva,
aki nem eszére, hanem szivére hallgat, aki szive alatt hordozza az Uj életet, a lelkiismeret
és kinyilatkoztatas, az Ur szava és az angyali kar korusa kiséretében megszabaditja az 6n-
gyilkossagtol.

Biztositva lesz a jovd. Az &sevangéliumra utalé versekkel a jovend6 Megvaltd remeénye
is felcsillan:

Ha Ugy akarja Isten, majd megfogamzik
Mas a nyomorban, aki elt6rali (ti. a b(int és a nyomort)
Testvériséget hozvan avilagra.

Vildgos utalds ez a Biblia els6 lapjaira, a teolégusok altal &sevangéliumnak nevezett
versre: , Ellenkezést vetek - mondja a kigy6t megatkozd Ur - kozéd és az asszony kozé, a
te ivadékod és az 6 ivadéka kozé. O széttiporja fejedet, te meg a sarka utan leselkedel”.
(Tér 3,15.) Az egyhézatyak ezt a verset az (j Evara, Mériara (a satantipro asszonyra) és az
uj Adamra, Krisztusra alkalmaztak. Madach ismerte ezt az értelmezést. Itt tehat teoldgiai
szintre emelkedik. Ez a paranyi fénysugar, az eljévendd Megvaltora valé utalas azt jelzi,
hogy Madach mégsem volt nihilista, teljesen pesszimista.

Amikor pedig Adam, mint Gj Job perlekedik az Istennel, amikor az Ur elé tarja a ,ret-
tentd latasokat”, amelyek gyotorték, és azért kdnyordg, hogy a poklot jelenté bizonytalan-
sdgon/szorongason tallendilhessen (,,Megy-é el6bbre majdan fajzatom,/ Nemesbedvén...),
az Ur igy valaszol:

Ne kérdd

Tovabb a titkot, mit jétékonyan
Takart el istenkéz vagyd szemedtdl.
Ha latnad, a foldén mulékonyan
Pihen csak lelked, s tul 6rok idd var:
Erény nem volna itt szenvedni tobbé.
Ha latnad,a por lelkedet felissza:

Mi sarkantylzna, nagy eszmék miatt
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Hogy a mulé perc élvérél lemond;j?
Mig most, jovéd kodon csillogva at,
Ha percnyi léted sulyatdl legornyedsz,
Emel majd a végtelen érzete.

Sha ennek elragadna biiszkesége,

Fog korlatozni az arasznyi lét.

Es biztositva all nagysag, erény.-

A glnyolddo, ,,csupa-ész” Lucifer lassan elsompolyog, mert nem tudja elviselni, hogy
Adam és az Ur bizalmas tarsalgast folytat. Adam latja, hogy a hideg tudas nem segithet. Az
Ur szava biztositja Adamot, hogy égi hang vezérli, és ez a szivén (lelkiismeretén) keresztiil szl
hozza. E hangot ,,e gy6nge né tisztabb lelkiilete” jobban meghallja, és szivén sz(iri &t. ,,Dieu
sensible auoeur” - mondja Pascal. Istent a sziv érzi meg. Mert Isten mas rendbdl, a szeretet
rendjébdl valé. Lucifer hideg tudasa és dére tagadasa. ,,Lesz az élesztd, mely forrasba hoz,/ s
eltantoritja bar - az mit se tesz -/ Egy percre az embert, majd visszateér...” Ez hivd keresztény
optimizmusa. Lucifer tehat hozza tartozik az dvosségtérténethez, amint ezt a Biblia nyoman
kigyakorlatokban a két z&szI6rdl sz616 elmélkedésében leirja. Lucifer blinhddése az lesz 6rok-
re, hogy latja: az embert nem tudta elvesziteni:

De blinh6désed végtelen leend,
Sziintelen latva, hogy, mit rontni vagyol,
Szép és nemesnek Uj csirdja lesz. -

Vajon nem optimizmus ez, nem a kegyelem mindenhatosagaba vetett hit kifejezése? Szent
Pal gondolatat sejthetjik itt meg: ahol elarad a b(in, talarad a kegyelem. Az ember nagysaga
szabadsagaban van. Es maga Isten sohasem veszi vissza ezt az ajandékat. A fiatal Sartre mon-
datta egyik hdsével: ,,Szabad vagyok, és a ldzadd szabadsag ellen Isten sem tehet semmit”. Az
Angyalok kara a szabadsag és a kegyelem dramajara utal:

Szabadon biin és erény kozt
Vélaszthatni, mily nagy eszme,
S tudni mégis, hogy felettiink
Pajzsul all Isten kegyelme.
Tégy batran hat, és ne band, ha
A témeg halatlan is lesz...

A kegyelmi segitség tudatdban béatran cselekedni! De az ember ne a sajat hirnevét, ha-
nem Isten dics6ségét keresse. Az embert ne vakitsa el a képzet
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Hogy, amit téssz, azt az Isten
Dics6ségére te végzed,

Es 6 éppen rad szortlna
Mint végzése eszkdzére:

Sét, te nyertél t6le diszt, ha
Engedi, hogy tégy helyette. -

Igazéban Isten nem szorul ra a mi munkankra; és azt is O adja, amit t6link kér. A mi
dics6ségilink az, ha engedi, hogy cselekedjink, hogy szabadon mi tegyiik magunkat 6nma-
gunkka. ,Isten dicsésége az él6 ember”, mondotta Szent Iréneusz. Isten nem féltékeny
rank, teremtményeire. A modern ateizmus legnagyobb félreértése volt, hogy azt hirdette:
Istennek meg kell halnia, hogy az ember valoban legyen, szabad legyen. Manapsag a nietzs-
chei metafora - ,,Isten meghalt” - valdsagga valik: az ember tudatdban meghal az Isten.
(Mert - ahogy Martin Buber magyarazza - az €l§ Isten nem halhat meg, csupan az ember
szeme és a Nap kozé kerul valami, a g6g felh&je vagy a lazadas homalya, és ezért napfo-
gyatkozas all be!) De ha a Nap eltiinik, a visszfény is elenyészik. Ma mar az ember halala-
rél beszélnek egyesek, mint Lévi-Strauss vagy Michel Foucault, vagy a Beckett féle ab-
szurd irodalom. (Ez jellemezné a post-modem kort?)

Madach nem ateista. A Tragédia utolsé mondatait az el6bbiek fényében kell értelmez-
niink. Eva rogton érti a dalt (mert a szivével ért!), Adam csak gyanitja, de kovetni akarja:

Gyanitom én is, és fogom kdvetni.
Csak az a vég! - csak azt tudnam feledni! -

Az Ur
Mondottam ember: kiizdj és bizva bizzal!

Madach zardjelenetében tehat jelen van a megvaltas igérete. Az Ur megigéri az ember-
nek a kegyelmi segitséget. Persze, a hivd ember is atmegy a szorongéson; a halal és a meg-
semmisiilés kisértését a keresztbe és a feltimadésba vetett hiten alapulé reménységgel
szarnyalhatja tal. Szent Pal maga is, az els6 Korintusi levél 15. fejezetében, ahol a feltdma-
dasrol beszél, azt mondja: Ha Krisztus fel nem tamadt volna, nyomorultabbak lennénk
minden embernél, hiszen csalddas aldozatai lennénk. Ha nincs feltdmadas: egyiink, igyunk,
hiszen holnap meghalunk! Carpe diem!Vilagos, hogy a pillanat élvezete, az 6rok elevenség
még nem biztosija az 6rok életet. Ha igaz lenne az, amit a szcientista, ateista tudésok mon-
danak - Monod vagy Rostand végkovetkeztetése -, akkor csakugyan mi is, ma is kétségbe-
eshetnénk. Jean Rostand francia biol6gus ilyen pesszimista latoméast idéz fel az emberiség
véger6l: Az emberi faj éppugy eltlinik, amint letlintek a dinoszauruszok és a sztégocefalo-
szok. Lassanként a Kis csillag, amely napul szolgalt nekiink, elhalvanyul és kihdl. Akkor
minden élet megszilnik a féldén, amely mint elavult golyé vég nélkiil forog a véghetetlen
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{irben. (Ez Madach ,eszkimd" szinének folytatasa!) Es a mindenségnek ebben a paranyi
zugaban - folytatja Rostand - 6rokre elenyészik a protoplazma kerge kalandja, amely talan
kézben mas bolygokon fejezédott be, vagy talan mas bolygokon Ujrakezdédott. Es minde-
nitt ugyanaz az illdzio taplalja a kalandot, ugyanazokat a gyoétrelmeket hozza létre, masutt
is ugyanolyan abszurd, ugyan(gy hidbavald, ugyanugy sziikségszerlien kezdett6l fogva a
végs6 bukasra és a végtelen sotétségre itélve. A francia tudds kétségbeesett latomasa valo-
ban teljes pesszimizmus és nihilizmus. De Madach nem ezt vallja.

Igaz, a magyar k6lt6 nagyon sotéten latja a vilagtérténelmet. (Es ha megélte volna a
XX. szézadot, taldn még pesszimistabb lett volna; hiszen, gy tlnik, csak a pusztitas eszko-
zeit tokéletesitettik.)

Madach hisz a megérthetetlen isteni tervben, hisz a titokzatos megvaltasban és a kegye-
lem erejében. Mert Madach nemcsak Adam, hanem Eva is, az Ur is, miként Lucifer is.
Ahogy a regényirok legtobbszor tobb hésikon keresztll fejezik ki - dialektikusan, vagyis
az ellentétek fesziiltségén és tulhaladasan keresztill - vilagszemléletiiket. Dosztojevszkij
egyszerre lvan és Aljosa Karamazov, hiszen maga is atment Ivan ateizmusan (Nietzsche
el6tt megélte a teljes ateizmust), de végll is Krisztusban talalta meg a szépséget és az igaz-
sagot, mint Aljosa.

Minden bizonnyal Madach egyetértett volna a hires orientalistaval, René Grousset-val,
aki A torténelem mérlege (Bilan de [I'historie 1946, 306.) cim(i konyvében Pascal egy gon-
dolatardl (Br.693) elmélkedik, és miutan idézte Jean Rostand el6bbi latomasat, a kereszten
agonizald Krisztusra ranyitja a tekintetet és igy vall: ,, Tudjuk, hogy a keresztény ( a spiri-
tualista) megoldason kivil nincs més elfogadhat6 az értelem és a sziv szaméra. Ha a vilag
csak az, aminek a materialista természettudomany és a hitetlen filoz6fia mondja, akkor
abszurd az észnek és fellazitja a szivet. E borzalmas Urességgel szemben a kereszténység
képviseli ma a szellem védelmét. Es kiildetése a hajotorésben - amely minden remény hijan
lenne, ha a Kereszt nem lenne jelen - kiildetése tidvosséghozdbb, mint valaha is volt. - O
crux, ave, spes unica! Udvozlégy kereszt, egyetlen reményiink"!
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