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Csongrady Béla

A cel voltaképp mi is?

Kérdések Madachrol, Madachtol

Lucifer, Az ember tragédiaja harom féhésének egyike - kétségkivil a legvitatottabb kildetési
szerepl@je - tetszetds formaba reguldzza az 6rdogi igazsagot: ,/f tett halala az okoskodas™.

S mégis, vajon nem ezt teszi-e maga Madach Imre is egész életmiivében - leszamitva az
akar konkrét, praktikus eredményekkel is kecsegtetd politikusi - jelesill - képvisel6i tevé-
kenységét -, vagy az eleve téprengésre , kéarhoztatott” Adam - ugyancsak a Tragédiabol
amikor végigrepitteti magat a vilagtorténelmen és elmereng egy-egy korszak jellemz@in,
csalédva, inkabb kidbrandulva, de végll is nem reményt vesztve Iépeget az emberiség mult-
janak és jov6jének lépcsdéfokain.

S vajon nem hasztalan boélcselkediink-e mi magunk is csupan, amikor - ahelyett, hogy kész
tényként elfogadnank -, rendre azt vizsgalgatjuk, hogy a kozepesen tehets noégradi nemesur,
Madach Imre, miként volt képes 19. szédzadi vidéki maganyabol, megviselt Iélekkel mérhetetlen
magaslatokba emelkedni, hogyan tudta egyéni sorsat - kevés drémét, tobb szenvedését -, tarsa-
dalmi, kozéleti tapasztalatait - de inkabb megprébaltatasait és a végtelenig ny(jt6z6 vagyait,
almait magyar koltészetté, dramava, s - dacolva a bar nyelvi elszigeteltséggel is - altalanos
érvényl, nemzetkdzi horizontd, egyetemes vilagszemléletté, torténetfilozofidva valtoztatni?

S vajon nem okoskodik-e, immar lassan masfél évszazada mindenki, aki barmi modon
igyekszik kdzelebb jutni Madach gondolatvilagahoz, aki megfejteni kivan akar egyet is Az
ember tragédidja szamtalan rejtélye (Fréater Erzsébet illetve Eva alakjéban szinte mér le-
gendaja) kozll. Aki példaul arra keresi a valaszt, hogy miért irt (vagy irt volna) a maganem-
berként (a szigord katolikus nevelés ellenére) bizonyithatéan szilard természettudomanyos
alapokon all6 Madach Imre vallasos mivet, illetve ha mégsem azt irt, miért tartja mégis a
szakmai kozvélemény és - kovetkezésképpen - a nemzeti kdztudat vallasos, vagy legalabbis
vallasos jellegli miinek a Tragédiat? Megszamlalhatatlanul sokan gylrk6ztek mér azzal a
kérdéssel is, hogy pesszimista mii e a Tragédia Adam kudarcra itélt latoméssorozata nyoman,
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vagy - éppen a zarészavak, a folytonos kiizdésre, a feltétel nélkili bizakodasra val6 felszéli-
tas kovetkeztében - optimista végkicsengésiinek tekinthet§?

Bar Madach Erdélyi Janoshoz irott levelében mintegy megvalaszolta ezeket a dilemma-
kat (,,Egész mlivem alapeszméje az akar lenni, hogy amint az ember istent6l elszakad, s
Onerejére tdmaszkodva cselekedni kezd: az emberiség legnagyobb, s legszentebb eszméin
végig egymas utan cselekszi ezt. Igaz, hogy mindenitt megbukik, s megbuktatéja mindenitt
eg}’ gyonge, mi az emberi természet legbens6bb Iényegében rejlik, melyet levetni nem bir... ,
de bar kétségbeesve azt tartja, hogy eddig tett minden kisérlet er6fogyasztas volt, azért
mégisfejlédése mindig elébbre, s el6bbre ment, az emberiség haladt, ha a kiizd6 egyén nem
is vette észre, s azon emberi gyongét, melyet sajat maga legy6zni nem bir, az isteni gondvi-
seld vezérl6 keze pdtolja, mire az utolsojelenet ,,kiizd és bizzal "-ja vonatkozik.... ™), az ideo-
l6giai indulatokat sem nélkiil6z6 vitak mindmaig nem (ltek el: tovabbra is kerestetik e buzdi-
tas igazi célja, illetve targya, s Madachnak az isteneszmével folytatott torténelmi kiizdelme
sem olyan evidens a drama évtizedekkel kés6bbi olvasoi (néz6i) szamara, mint ahogyan a
szerz6 onvallomasa sugallja.

S nem okoskodunk-e akkor is, amikor kulénb6z6 évforduldk kapcsan tnnepire csiszolt
méltatdsokat mondunk, elemziink, tanulsagokat keresiink, érdekes 6sszefliggésekre, varatlan
kdvetkeztetésekre véllink ratalalni?

Azt tessziik, de nem hidba. Meggy6z6désiink ugyanis, hogy nem lehet elébbre jutni a tar-
sadalmi valtozasok folyamataban masként, mint kérd6ére vonva el6szér 6nmagunk, s aztan
mindenki msat, mint kisérletezve, mint prébalkozva, ha tetszik, ,,okoskodva”. , mint akar
Madach - s életmdiivét eléttiink is megfejteni igyekvék seregnyi, konyvtarat megtolté - gon-
dolatait a miénkkel dsszevetve.

Bar tudomanyos konszenzusra, végleges érvényii feleletekre ezen a szép, 175 évet sorja-
z6 sziletésnapi évfordulén sem szamithatunk egy ekkora zseni munkéssaganak értelmezésé-
ben, mint Madach Imre volt, mérvadé lehet az a tudat, hogy & is - mint barmelyik langelme -
a kérdezés jogaval élt mindenekfelett:

- A cél voltakép mi is? ... - Aztan mivégre az egész teremtés?... - Mi is itt lent az élet?... - Mié
fold?... - Mit képes tenni az arasznyi lét?... - S nem érzed-é eszméid kozt az Grt, / Mely minden
létnek gatjaul vala / S teremteni késziltél altala?... - Miért bansz igy a mlvészettel ember? ... -
Sirdnkozol? - csupan a gyavasag / Fogadja el harc nélkiil a csapast...” (Az ember tragédiaja) - ,,De
mi a halhatatlansag?...” (Férfi és nd) - ,Mi ajo és rossz?...” - Nem itélt-e mar a sziiletés halalra?...
- ...oh, nézd, mi hat az ember?... - A hon java, mi dére szdzat ez, a hon java nem 6nmagunkeért
kedves-e nekiink?... - Oh, azért bir-e hat az ember csak eget, hogy / veszte keservet hozzon
neki& ..."(Commodus) - ,,Mi vagy te, szerelem?...” (K6ltemények. Epigrammék. Egy 6riilt naplo-
jabol) -,Mi az, mi egy emberhez jobban vonz minket, mint mashoz, mi egy embertél jobban el-
idegenit, mint mastél” (Tanulmanyok. Eszmék Léharol) - ,,S jotevo-e hat a rabld, / Ki csak kin-
cslinket Kéri, s élni meghagy?... - Vagy nem szémyibb-e egy éhes kirdly, / Mint egy meggyil-
kolt?...” (Méria kiralynd) - Vagy boldog az lehet csak... / Ki vilagtol irigyelve é1?...” (Csaka tréfa)
- ,Legyen buta, csak jo polgar legyen / Ki mondja azt, hogy a langész sziikséges?...” (A civilizator)
- ,,Ki volna bargyu, / Ellenséget vezetni satoraba? - Hat még szivébe?...” (Mdzes) - ,,...Nem jobb-e
a képzeletben élni, mint/ tespedni a szunnyadd jelennel?...” (Napolyi Endre)
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Mint a fenti idézetcsokorbdl is kitetszhet, Madach az emberi 1ét mindenkori alapproblémait
jarta koril gyakorlatilag valamennyi mivében (tehat nem csak a Tragédiaban), nem csoda, hogy
azo6ta minden kor raismer, raérez a nehéz veret(i klasszikus jambusok aktualitasaira. Ma is hany-
szor, de hanyszor tesszik fel ugyanezeket a kérdéseket - ha mas szavakkal is, hol kdznapibb for-
mulédkba ,,6ltdztetve”, hol modernizalva, akutalizalva egy kicsit - magunknak, masoknak. De
egyaltalan kitdl is, miért is kérdezziik ezeket? Mert Az ember tragédiaja, minél t6bbszor olvassuk
és latjuk - ez a magyarazata 6rokds ,,okoskodasunknak™ is - meggy6z arrdl, hogy a gondolatnak
hatalma van, ,,A szellem az csak, ami gy6zhetetlen, / El6tte minden mas a porba dél. - Az eszmék
ersbek / A rossz anyagnal. Ezt ledontheti / Er6szak, az 6rokre €élni fog.”

S hogy mennyire igaza van, azt sajat utoélete - amelyre aligha spekulalt az inkabb sze-
mérmes, mint becsvagyd férfii - bizonyitja. Az, hogy kései fdldijeiként szdlhatunk rola
egyaltalan, azt szellemi 6roksége, akar vitathat6 - mitizalt, vagy romantizhalt, de madlhatatlan
- ,5zent” eszméi tették, teszik lehet6ve.

Mélték agy lesziink hozza, ha nemcsak kerek évfordulokon, nemcsak tinnepl6be 61t6z6t-
ten citaljuk onkényesen kiemelt sorait, hanem, ha tanulunk téle, ha hagyomanyozzuk az
illuzidkon is fellilemelkedni képes, a csapdahelyzeteket is batran felvallald toérténelemszem-
léletét, a kételyekre kihegyezett gondolkodasmodjat, folyamatos kérdéskényszerét, paratlan
miveltségigényét, dnvizsgalati tudatossagat. Akkor lesz konkrét haszna is az okoskodasnak,
ha a jubileumokat a tovabbi elmélyilt elmélkedés, a szisztematikus kutatomunka 0sztonzé-
seként fogjuk fel - akar Madach palyaképének még jobb ismerete, akar 6nmagunk, s a vilag
alaposabb megismerése érdekében -, ha az eddigiek nyomvonalan és talan jarhatobb utakra
is lelve, Ujabb és Gjabb kérdéseket fogalmazunk meg. Hatha ezzel kdzelebb jutunk némelyik
torténetfilozofiai rejtély nyitjahoz is.

Varga Imre: Madach (Salgétarjan)
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