Végh Karoly
Czine Mihaly palyaképe

Crine Mibaly 1929-1999 a buszadik ssdazadi magyar irvodalomtorténet egyik legelesebb. mes-
hatdrosd egyéneséoe voll. Irodalomképe, kutatimunkdia alapretien négy teritletre irdnyult: a Nyngal
plebejus irol, a népi fromosgalom nagy egyenivézer, ag 1945 utdn induld rj népi nemzedek éx a ki-
vebbséor léthen alkoto magyar irok munkdssdga. <1 magyar ivodalom .attazd nagykovete”. .vandor-
preédikdtora” voll. “Tanulmdnyaival, eldaddsaival. népben-nemsetben valo gondolkoddsdval a legna-
yobbak. ki emelkedett. 1 éoh Kdroly a késsiilo monogrdfidjaban et ag; életutal kivanpa bemutaln,
d wosinel jelenséget” megragadni. <1 késsiild niibal — amely vdrhatéan bamarosan megielentk — kog-
litnk most ket ressiletet. (-1 sserk.)

Az Uj hang szerkesztoségében

Czinét nem fertozte meg az 6tvenes evek dogmauzmusa, 15z 1doben készalt tanul-
manyai frissek, fogalmilag usztak, gondolatmenenik cloremutatd. Nézetrendszere mar
indulaskor szinte teljesen kialakule, pontos, (0] koralhatarolhato értékitélettel, tajckozo-
dast rannyal bir. Fogalmazasa, nvelve, stilusa mar a késébbi kivald eléadot idéz. Koz-
helynek hat a kifejezés: torténelmi-trodalmi laitasmaod)a joval meghaladta koranak hiva-
talos szemléletér. Segitettek neki ebben szarmazasa, a csaladi utravalo, a ténvek konok
usztelete, az ezen a talajon fogant erkolest magatartas, torténelmi tanulmanyar. De se-
gitett \dy ¢s Moricz mivemnek alapos ismerete 1s. Nem masok feltletes, sokszor polit-
kat erdekek alapjan torzult nézetent kell atvenni — vallja —, hanem a mare kell figvelny, az
abban leirtakat kell feltejtent, megértent. Szivvel, Iélekkel kozeledni az alkotashoz, mert
az nem mas, mint maga az ¢élet.

A tortenelmi nszranlatashoz, a batrabb hang megjelenéséhez az 1953-as Nagy Imre
nevével jelzett fordulat” is hozzijarulhatott. .\ | kimondhatosiag hatarainak” jol érzé-
kelheté datuma ez a magvar szellemi életben. Majd késébb 1956, 1968 és joval késGbb
1988 a jol megkilonboztetheto valasztovonalak. A szakmai miavek viallalhatosaga ter-
meszetesen igy visszatekintve moralisan 1gaz. Késobb a szakmar megkozelités terén, a
Jobb torténelmi tsztanlatas okan azokon Czine 1s igazitott volna.

llyés Gyula verseinck kapesan irja: ,Van: haség, felelosség, konok jobbkeresés. A
versek dallamara kell figyelni: legmosolygosabb nyugodtsiga mogott 1s érezzik a belsé
remegest, legesiszoltabb mondataiban 1s az Gtnak indité népet.” A vers, a novella, a
regény olvasasa nélkul nem lehet rodalomrol, wrodalmi tsmeretekrol beszeélnt. Barmuly
groteszkil hangzik, de az 6tvenes években az irokrol, koltokrol gy hangozhattak el
clmarasztalo véleménvek, hogy azok az irdn szandékeol, a megvalosult marél nagvon
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messze estek. A polinkar megbélvegzes jelzar onallo cletre keltek, burjanozrak, mer-
geztek anélkul, hogy az azokat szajkozok legtobbye egvaltalan ralalkozott volna a ma-
vekkel

Czinét azért nem tévesztettek meg a politkar frazisok, mert tudta, hogy a muvek
beszélnek ¢s az mar a wdosi felelosség, felkészuliség kérdése, hogy osszefuggésit, a
Icnveget lassa, az pedig az erkolesé, embert tartasé, hogy ne mondjon rola masr.

1955 szeptemberétol az Uj Hang szerkesztéséoébe keriil rovatvezetdnek. \ foszer-
kesztd Simon Istvan, a felelos szerkeszté Bodnar Gyorgy. .\ nvitas, a megujulas 1do-
szaka ¢z a lap életeben, amely kihasznalja a kozponu hatalom gvongulésct. ). meg-
valtozott formatuma s jelzt a valtoztatas igénver, kozépre pedig mélynyomasra alkal-
mas papirt helveztek el, hogy képzomivészen alkortasokat 1s be murathassanak. .\ kiado
a DISZ. ¢s a Magvar Irok Szovetsége.

Simon Istvan ¢s Bodnar Gyorgy 1s Eotvos kollégistak voltak. Csoon Sandor, Tamas
Atula, Baranyt Gyula — a part kikuldotye —, akik a szerkesztoség munkajaba még be-
kapcsolodnak. Megprobaljak a Csillag szellemiscégér is megvalositani. .\ rokon indula-
su, rokon c¢li alkotok kozt még testvért beke volt, esapatban, egymast segitve indul-
tak™ — emlckszik vissza erre az idékre Czine, majd igy folytaga: A szerkeszto Sunon
Istvan 1s torténelmu érvényut cselekedett a foszerkesztésége idején — s Bodnar Gyorgy
felelGs szerkesztd koraban — vonult fel az Uf FHang-ban epy sokat igére fiatal sereg tob-
bek kozort Juhasz Ferenc, Nagy Laszlo. Csoort Sandor, Vaci Mihaly, Santa Ferenc,
Moldova Gyorgy, Kamondy Toth Laszlo, Csurka Istvan és Szabo Istvan, békében az
elodokkel, Tllvéssel, Tamasival, Németh Laszloval, Dérvvel, Rideg Sandorral, Vas [st-
vannal ¢s masokkal. A magyar irodalom cgészét igvekezett sz6hoz juttatni a lap, a szlo-
vakiat Fabry Zoltanrol az elsok kozott irt, az erdélvick kozal Kanyadi Sandor versert ¢s
Szabo Gyula regényrészletet hozta, meg Gy, Szabo Béla fametszereir. Mert az wodalom
mellett a rokon muiveszetekre is figvelt: az mduld Kondor Béla rézkarcair is elsoként
mutatta be.”

Megtinneplik a dekadensnek, formalistanak kikidltote Bartok Bélat. Déry Tibor Nik/
cimu Kisregénve — melyet kozolnek —, mar kozvetlenal besz¢l a rakosi-korszak buner-
rol. Rovid 1doszak ez, de szabad, 0) pezsgést hozott. Az utolso szam 1956 szeptembe-
reben jelent meg. .\ forradalom leverése utan mir nem indulhatott Gjra, a folytonossa-
got majd az Uy lrdv jelenu. M1 tgy veéluik, hogy az irodalom belsd torvénvert 1s helyre
kell allitans, a kitaszitott értékeknek Gjra ¢letteret kell adni, s az 0j ironemzedckek fag-
getlensept harcar 1s vallalnn kell. Utolag mindezr Ggy 1s fogalmazhawmank, hogy a dikta-
iracllenes forradalom nem elégedhet meg a korlatozo politkai, gazdasagi és tarsadalmi
rendszer lerombolasaval, hanem vissza kell adnia az onelva létezés szabadsagat az iro-
dalomnak 15 — irja Bodnar Gyorgy az Ligy fejeset az 1956-05 forvadalom elokészitésébol cimii
irasaban a Kortdry 1997 aprilisi szamaban. Majd késobb igy folytayja: Ez a latszolag
belso forradalom persze korantsem vonta ki a szerkesztéséget a kulturalis politika tit-
kozeseibol. A folyoirat két vezetdjét majdnem minden szam utan berendelték valame-
Ivik illet¢kes testilet elé, s volt olvan szam, az 1956. évi harmadik, amelyet gjratordelve

190



ossze kellett vonnunk a kovetkezével. s maskor vitapartnereink” még egv-epyv
metaforaban 1s a szocializmus tamadasae fedezték fel. Bizonvira az egvre novekvo
cllenerdk s talan a kozponu hatalom lazulisa menrett meg benniinket az adminisztrativ
intézkedésekrol.”

Kulesfontossagi Czine Mihaly litasmodjanak a megértésében az Uj [Hang cimi fo-
Ivorrar 1956. majust szamaban megjelent vitanditonak szant tanulmanva, a [ataiok,
gondyar, melvet kesobb a Nép év srodalom cimi tanulmanvkoterébe s felvert, A palva iveé-
nek egészére meghatarozo, hogy az életm( minden darabja maig vallalhato, Keves,
talonwal keves ilven palvat teremtert az elmale ¢l ¢vszazad. Nem tartozott azoknak az
alkotoknak, tudosoknak a korébe, akiknek az 1dé malasaval, a kor, a divat, a politika
vialtozasainak engedményeker kellett tenniik, eréteszitéseket, hogy a korabbi tevékeny-
scguket, munkassagukat elfedjek, megszépitsék. Természetesen tudasanak ismerctanya-
ga ftolytonosan gyarapodott, a vizsgalt iro1 palva masfelé térhetett el, Gjabb kutatas
credmények jelentek meg. Ezek szinezhetck, bovithették a korabban kialakitote allas-
foglalast, képet. Illyés kapesan irja le az akkor huszonhét éves fiatalember: \Nem ta-
gadnt le a multbol, nem szépiteni meg a jovendor: megbecsilny, tsztelni az embert,
felnottként beszélni hozza, (Ot-rosszat felfednt el6tte — ahogyv Bartokrol mondja —, ez
llyés Gyula ars poeticajanak fundamentuma. Lemeztelenitett, jelzétlen, prozaba tordelt
sorait, sokszor ¢ppen csak Osszecsendulo rimeit a gondolat 1zzasan, az ¢lmény ¢és ér-
zelmek gazdagsagan felul ez a koltGi ethosz nemesiu a legtisztabb koltészeté.”

A Viatalok: gondjai cimi tanulmanyaban a kortars magvar irodalom helvzetér vizolja
fel ¢s fogalmazza meg az elortik allo feladatokat. Lényegében harom genericié mun-
kassagat vizsgilja. Elégedetlen a terméssel, bar rogron leszogezt, hogy lata, érzi a meg-
ujulas lehetosépct, csirait, mert ¢z 1s a czinet megkozelités: ugy fogalmazni a kriukat,
hogy az ne palvakat torjon kette, utakat barikadozzon cl, hanem segité kezet nyijtson:
,»Van mondanivalojuk ts, de kiszkodnek a torkukon-levé problémakkal, se kikopni, se
lenvelnt nem widjak oker, a politkar kérdésck nrvesztéin lehetetlennek latszik az eliga-
zodas.”

Mar a tudos rodalomruorténésy segitscge az, hogy a biralat mellett rogton el 1s 1gazit,
megfogalmazza a mifaji kereteket, a regény, a novella feladatat: ,...a regény tobb élet-
ismeretet, nagyobb fegyelmet, a tarsadalmi folvamat teljes atekintését kivanja... No-
vellairashoz csak teljesen dsztazott gondolatokkal s témaval Ichet kezdeni, hisz egy
mozzanaton keresztll az egész folvamatrol beszél a kep... Kozismert, hogy a novella
formai tisztasiga eszmei tisztasagbol fakadhat; az ¢let biztos nézépontbol vald szemlé-
let¢bol, a tények egyértelmi latasabol... az ir6 sajat magaval vitazva, a regénviras mun-
kajan keresztil juthat el az igazsaghoz, a gondolatok usztazasihoz.”

Konyortelen pontossaggal fogalmaz mikor a politika felelosségét vet fel: |, A célok
clsosorban tartalmiak voltak; az adott feladatok nem mindig helvesek, sokszor talsago-
san a napi taktukahoz igazodok. A krittka a mavészi szinvonallal szemben nem volt
tgényes; gvakran megelégedett illusztrativ jellegh megoldasokkal. Példaképul leginkabb
a szovjet rrodalom habort utani mavet allitotta, modszernek Zsdanov altal megfogal-
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mazott szocialista realizmust.” Kemenven sorolia tovabb a bunokert, amelvek a magvar
hagvomanvokat f¢lretoltak csak a torradalmi csucsokat smertek el, a Nyvugat eredme
nvert elhallgattak, a demokratkus hagvomanvokat télvalleol verrek, a nvugan hatast nem
engedtck be az orszagba, a valosagot a végsokig leegyszerusitertek, az irasok recept
szerint késziltek, a partossagot, a forradalmit romanukat helvtelenul értelmezick, nem
nvujtott tavlatot, helvébe a problémamentes, rozsaszinben lato irodalmat helvezte. | U
irodalom helvett, egy Gjfajta epigonsag” jott 1étre. Sulvos és bator szavak ezek 19506.
majusaban. Mintha szamara mar adott lett volna az 1do tivlata, hogy ezcker kimondia.
De nines csak osszepzd tudis és ladismaod. Es bitorsag, hogy azt igy ki tudja és merje
mondani. Ez a tlaydonsaga egész cletinar vegigkisérn, volt s szamos utkozése ¢s hat-
ranva beldle. Mcélaton, ismerdr soha nem mondreak ra, hogy ¢l az igazsagot kimondana.

Pontosan laga: | Kedvetenito végignézn a korabel megdiesert, jutalmazon mave-
ket, mennvit mutatnak meg a valosagbhol. Alig volt tatal iro, akinek szemléletet, mave-
szetet ne zarta volna abronesba a dogmatizmus... a brosurakon, vezércikkeken, dog-
matkus nézeteken nevelt értelem nem tudott ehgazodni a felmertilo kérdések Kozort,
nem tudta a kor jelleget megértent.”

Az irdn felelosség kerdését s felven, a belso génvét, melvben minden muavesznek
meg kell malalnia az cgyénségének megfeleld format ¢s argvat: felfedeznt valami gjar az
cletbol.

Osszepzo, programado irasa ez a fiatal wadosnak. 15z az Osszegz6, az Clet teljessége-
ben, Osszefugpésrendszerében lard  gondolkodiasmod  végie megfigvelheté  tovabba
munkaiban 1s.

Tanulmanya, amelvet Tlvés Kesooiok cimi kotetérdl i a¥ U Hang hasibjain, a
szenzacto erejével har. Mar maga a témavilaszas 1s. Annak az [llyés Grulanak a koteret
elemzi, akit a hivatalos krinka részérdl sok timadas ¢rt, akn allandoan ¢s tudatosan
télremagyaraztak, megkilonboztetd bélveget sutottek ra. JIdeje lenne mir = mondja
Czine = legendak ¢s tévhitek helyett maveibol megrajzolni 1gazi arcar.”

Nem lattak a belsé kuzdelem rugon, nem értetck a kolto arcait: | Pedig ez az are:
alarc, csak takarta, ’fedezte’ az 1gaz ¢ént, a lazadot, az ’ezer — iziglen’ a toldbe,
humanunba gyokerezo férfit, kiben nines mindent megertes ¢s mindent megbocsatas.”
Czine kimutatja, hogy ez a koltészet gazdag humanumot hordoz, mindennél szebb
emberség melegét arasztja. Illvés sokkal inkabb a kor dikalta egyvoldalusagtol kivan
szabadulni, szintézisre torekszik.  Vallomas a kotet minden verse: mire kell az életet
feltenni, miként kell leélni, hogy érdemes legven.”

I kotetben jelennek meg tobbek kozoww Nves Bartak. <1 reformdcio genfi emlekmiive
elatt, a Doleo. eron sum, ,‘I}p;-i:!, Ocednok. Menedék cimi versei. Az lvest eletmu jeles, meg-
hatarozo alkotasar ezek. Czine értelmezéscben ezek a versek a leggvotrabb, legmélvebb
hazatisagbol szilettek, s utalt arra az illvést gondolatra is, hogy a forradalom és a nép
tranti hiség nem jarhat kilon utakon. Fontos a pelda, amely Ady, Moricz, Jozsef Attla
nvomdokan jar. Az emberség, a hQség, az curopar latokor, a feladatvallalas jellemzi ezt
a magvarsagot. A Bartok cimi versrl mondja: A Hagdm 6ta nem vallott magvar kolté
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ilyen erével a magvarsag ¢s emberség, a haladas mellett, az utolsé ot-tiz esztendé min-
den szorongasa, vivodasa, kétségbeesése ¢s elszant reménvkedése szakadt fel benne. ..
kell a remény ¢s lehet remény, ha sok bajjal, nehézséggel. mégis egvy nép nemzetté
emelkedése torténik.” Merte ezt akkor irni, mikor egyv évvel korabban, 1955 oktoberé-
ben annak a lapnak a foszerkesztdiet levaltottak aki kozolte ezt a verset.

Gyakran felmeril bennem a kérdés, hogy a kritikus, az irodalomtorténész hogvan,
milyen modon valasztja témajat, a kort, az alkotokat? Valoszindleg elsésorban azokat
valasztja ki, akikkel azonosulni tud. miveiket — ha kritkailag 1s szemléli — magaénak is
erzt. Maga a valasztas 1s értékitelet. Kulonosen igy van ez olvan idékben, mikor ez az
azonosulas nyilt, kihivo allasfoglalast 1s jelentett, a kritkusrol éppen ugy képet rajzol,
mint valasztott targyarol. Iikkor — ne felejtsik — 1956-ot irunk!

Czinére mindig jellemzé volt a nyilt, meggyvozaodésére, elveire épulé kiallas. 1957
januarjaban, Kiraly Istvan irja le:  ,nem vallalja mégsem a parttagsagot, mert letartoz-
tattak 1dokozben Zelker, Hayt, s egv olvan partnak amely irokat csukat le, nem lehet a
tagja... Nem sziukséges egyetérteni azzal, ami tortént, de tudomasul lehet talin venni
a nagyobb érdekeben. Czine az altalam résznek itéle kérdést nagyitotta fel. Azt, hogy
irokat, foleg Zelk tipusi jelentds irdkat bortonbe zaramni nem lehet, nem szabad: a
szellem szabadsaga forog itt kockan, minden alkotas legfobb mozgatoja: a gondolat-
szabadsag.”

A népi irok vonzasiban

1993-ban szellemi életiink jeleser Szarszon gytilekeztek, hogy az 1943-as szarszon
talalkozora emlékezve mérleget allitsanak az elmalt 6tven évrol, és 0 feladatokat fo-
galmazzanak meg. Czine Mihaly, <1 magyar irodalom jorgje cimi beszédében kitérr a népi
irodalom értékelésére 1s, vitazva egy hozzaszoloval, aki eléadasaban teljesen félreér-
tette, illetve magyarazta a népi irodalom fogalmat, mikor azt mondta, hogy ’a népiben
benne van mar egy nagy hazugsag’ s hogy a nép1 tilsagosan is szik idéhoz kotott. A
valosag a népi irodalom a magyar irodalom egészer orokségének tekint, a reformacio
irodalmaban, a Zrinyinél, Csokonainil, Vorosmartynal, Pet6finél, Aranynal, Adynal,
Moricznal, Jozsef Atulanal fogalmazott problémakat hozza tovabb, vagyis voltaképpen
a magvar irrodalom sok szazados utjanak folytatasat jelenti. Sok arnyalata volt és van, az
alaphang, a nevezo6 azonban — ahogy Illyés is mondta — mindegyik alatt kozos. A Tria-
non utan, a ket vilaghabori kozott indult népiek ugy vélték, hogy ,,az onkéntes és
kénytelen disszimilalodas, a torténelmi kudarc sorozat, népbetegségek és gyarmat
munkaviszonyok miatt Iétében fenyegetett magyarsagot” — Illyés Gyulaé a kép — csak
egv mélyrehato tarsadalmi atalakulas erésitheti nemzetté. Olyan nemzet élt elképzelé-
seikben, amely a munkas, paraszt ¢és értelmiségi harmas egységére épul, s amelyben a
veégzett munka az osztozkodasi alap. A nép teljes felszabaditasanak utjan akartak de-
mokratikus nemzetet teremteni.

193



A6 haza, a melto haza megteremicése volt a céljuk. Termeszetesen, nemesak a pa-
rasztsag, de a magvarsag minden rérege szamara. S a magyvarsagor Adv maodjan ertel-
meztck: mindenkit magyarnak taudtak. kit magvarra 1en sors, szandék, akarar. Vagvis -
megint csak Ilves Grulat idézem — .\ ket vilaghabora kozorr tellépé ¢s az urbanussal
szemben lekicsinvloen abrazolt, sét mmdmalg nem cgyszer grantiba kevert irodalom
nem paraszt, nem provincialis, nem s népi irodalom volt, de nem s urbianus: hanem
az volt a magvar irodalom. ..

Czine Mihaly clemmivenck cgvik silvponta a néprirodalom kutatisa, ériékemek a
felmutatisa ¢s annak veédelme. Szikség 1s volt erre a védelemre, hisz a mozgalom
credménvent gvakran clhallgatak, téleeértenck, widatosan elterditerték. Kuallasa mellet-
tuk - Ul}':m idoben miikor az értéckek devalvalodasar, rudatos torzitasat ¢ltuk — szeme-
lves sorsat 1s meghataroztak: kirekeszrertck, maver nem jelenhertek meg, nem Ieherert
az Akadémia agga. Mindez nem tantoritotta 6t ¢l konokul ragaszkodott elveihez.

A népt rodalmar mondwak narodnvik mozgalommnak, kispolgari, szocialista, harma-
dik utas, nacionalista wanvzamak 1s, ¢s voltak = koztuk Czine — akit a két \'ilzig]‘l:il)un‘j
kozott 1doszak legielentGsebh szellemi mozgalmként érickelick. A megkozelitések és
crtckrendek azonban legtobbszor ideoldgman inditaasiak volrak.

Pontos, ¢rickeld elemzésér a Nepr awdalom cimi tanulmanvaban vegz el, egvarant
merlegre téve annak hibair ¢s eredményert 1s. Czine Mihalyrol tobben allitottak, hogy
clnézo ember, sokszor szemet huny jelenségek felert. Ez a tanulmanya, de a tobbi s
bizonviya, hogy ez nem igy van. Valoban orommel fedez tel ¢s oszinte szivvel emels
cgre” ha ¢rrcker lar, de soha sem megeyv el elvielenil a tevedescek, terditesck, |1:|}11g:¢:ipuk
mellett. Soha nem agadia a mozgalom kércasiagat, kispolgar, nacionahsta mozzana
tait, gvengesépeit. O azonban elsésorban az érickekre figvel.

Az orszag az clso vilaghabora utan a megkésert tarsadalnu fejlodés allapotaban van. .\
polgarsag ceroten, gyenge. Sokkal nagvobb a paraszisag salva: ¢bbdl lehetett ¢s keller
nemzetet esmaln Torvenyszera hat, hogy az rodalombal mdulok, akik érzckenven fog-
tak fel a tirsadalom minden rezdulésér, szukscpszerien Iéprek at a politika rertletére is, .\
nepi eror ekkor a parasztsag hordozza, beldle ninnek fel azok a esillagok, akik a nemzen
hagvomanvokat megtartva, megonzve mjckozodnak ey demokratkus rend megteremid-
se fele. Demokratkus politkar partok ninesenck a nvolenuliobol haromnulliony koldus
orszagaban. Az rodalomnak kell vallalkoznia a gondolat-ideologiar eselekvés megfogal-
mazasara. 1z a gondolkodas azonban soha nem volt kirckeszto a tobbi tarsadalmi réteg
fele. Szamos ayaras, kapesolodast pont ¢l hisz a mozgalom clsésorban a célban volr
azonos — ey demokratkus nemzet megteremtcsében — de eszkozeiben nagvon s sokféle
o\ hazateremiés felismert kotelessége hivia a mozgalomba Hlvést a Nyugar befogadornt
irot kozal, Tamasit a székely mesébol, Németh Laszlor az eszi¢ukabol, Sarkozi az ajka-
tolicizmusbol, Kodolanvit a munkismozgalombol. Jottek irok a paraszu szegenvsegbol 1s
iskolak nélkul. Kémiveskedo parasziember (Szabo Pal) jelentkezett regénnvel harmine
heét éves koraban, juhaszbojtar (Sika Istvian) ¢s kubikus (Nagy Imre) verssel, napszamos
ember (Veres Péter) szociografiaval ¢s novellaval. NMceg a srvomszédos orszagok magyvar
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szegenvsegcbol 1s asztaloslegény (Nagy Istvan), szovogvarn munkas (Asztalos Istvan),
szolgalegény (Horvath Istvan) és torpebirtokos (Sellver Jozsef) emelkedett az irodalom-
ba.” De jotick mashonnan 1s. Valamennvien a valosag felmutarasaval probaltak a torré-
nelmi realitasokra ramutami, és a nemzet telelosscgre ¢bresztent. \ cél azonos, az utak ¢s
eszkozok masok: szociografia, publiciszuka, lira, epika, kozgazdasagtudomany, zeneku-
ratas, deologiar eszmcek ¢s mozgalmak. Az eszmek ¢s gondolatok sokretiseger a muvek
sugaroztak szet. Forumuk elsosorban a Iddiss, a Kewr Neépe cimu folvorrar volt. .\ moz-
galom 1937-ben a Marciust Frontban ért a legmagasabbra.

A Marciust Front megalakulasanak, eszmetségének kilon tanulmanve szentel. (-]
Neircinse Viont év a népi irodalom, 1987.) . \z wodalomnak a torténelmi valtozasok eloké-
szit¢sehen nialunk tobbszor volt megkulonboztetd szerepe. Az elsé magvar demokrau-
kus forradalomnak PetGfi volt a viharmadara, a masodik demokratkus forradalom ele.
Ady harangozott a leghatékonvabban, a Nvugat irdr ‘munkaltak meg’ a lelkeket a n-
zennvoleas torradalom betogadasara.” —irja ¢bben a ['.ml.l|m:il‘.i}'|1:1n.

A sorra megieleno szociograhiak szinte teljes magvar keépet festenck, ckkor indul a
Magvarorszag feltedezese cima sorozat 1s. Losonczy Geézat Czne 1s 1dézn: izekben a
muvekben az elsikkade demokracia s a félbe maradt magvar demokratikus fejlodés
dorombolt a kapukon s jott szamon kérm a kortol az eddig behajthatatlan rartozast. .\
magyvar torténelem egyvik legmélvebb koverelése tor tol a mélvbol. s kovetelte ontudaro-
san a maga jussat.”’

Megmozdul a demokratikus iranvt Kereso egvetemi ifjusag is szerte az orszagban. A\
kovetelések poliukar jellegiick voltak, de czek az elképzelésck szinte mar mind benne
voltak a népi irok gondolatvilagaban, maveikben. Csatlakoztak a demokratikus jellegi
korok, mozgalmak. Orszagos a zaszlobontas, de hataron tdl 1s hullimokat vet: Balogh
I<dgar irja ckkor Romaniabol: | a dunat népek kozeledésének szolgalataban a) helvezke-
dest Iehetoséger teremtert a kisebbségt magvar ifjasag szamara”, Szlovakiabol Laco
Novomesky: .\ magvarok ilven wranva torekvesukben ma mir nem alalnanak ben-
nunker magukkal szemben, hanem az oldalukon.” Tamidsi Aron mondija: az orszig-
hatarok telett van egy szellemi ¢s erkolest kozosség, amelv a vilagon szétszortan €16
magvarokat cgvbekapesolja ¢s egy lelki impériumba egyesit. [iz a felfogas nemcsak
megengedr, hanem kotelességemme is teszi, hogy nvilt és becestletes modon munkasa
¢s apoloja legvek ennek a szellemi kornvezetnek.” A zenéhez 1s megtalaljak az utat: a
Marciust Front Bartok=Kodaly estjén, ahol Bartok Béla személyesen is fellépett, Ko-
daly Adv versére irt ) korusmavet a Folisidllott a pardt énekelték. Azonos gondok, kese-
kesertségek ¢s feladatok kavarogtak, de nem esak it, hanem szerte az orszagban. s
kovetkezik az ellentamadas, a retorzio: hazkutatas Veres Péternél, vadirat Féja 1 2harsa-
rok cimi konyve ellen, elkobozzak Illyés verseskonvvét, perbe fogjak Kovics Imrét,
ulyak az egyvetemi korok munkajar: felforgatok, 1zgatok, zsidobérencek, hazaarulok. [z
a vad ellentk. Méghogy népt demokricia, dunai népek osszefogasa, tarsadalmi atalaku-
las! Ligy orszagot sikertl meégis felrazniuk: elotérbe kertltek a sorskérdések, egy alulrol
¢pitkezd nép fensége, akik érettek és hivatottak 6non sorsuk kormanyzasara.
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A népt lirabdl a folklor emelkedik az wrodalomba. a naturalista szineket Kodolany
hozza, Szabo Pil a realista vilagot. Németh Laszlo az ertelmiséer intellektuahis hangort,
Darvas, Veres Péter a polinkumor, irder I'erenc a tudomanyt. .\ szociografia a legna-
gvobbaknal az eptkaba emelkedik: Ilves Puvstak népe, Nonez 1iletem regénye a legszebb
peldak erre. Az eddig letagadott valosag Gszinte, hazugsagmentes bemutatasa vérlazito,
telrazo ereji, népet ébreszto. Iis nekik kellett megfizetni az abrandok, tévutak, hamis
tortenelmt koncepeiok, elfecsérelt hitek ¢s lobogasok szamlait s,

A uszta, nemes szand¢k, a mozgalom progressziv, demokratikus jellege. a kizdelem
gigaszt volta ¢s a megszuletett mivek értéker, az azon nevelodott nemzedékek hite
azonban vitan felili, Czine életmive ezt védelmezte.

Szukség 1s volt erre a védelemre. A vilaghabori utan néhany évig tartd koalicios lo-
bogas utan mas ,,értickek’ és | igazsagok” tportak sarba a mozgalmat. Az MSZNP KB
1958-as allasfoglalasa ¢s értelmezése a mozgalomrol a kispolgari, harmadikuras nacio-
nalizmust hangsulvozta. Czine allitotta — szinte egvedual az orszagban —, hogy itt nem
errol van szo, hanem egy nép és annak legjobbjar keresték a demokratikus formakat, a
tarsadalmi igazsagot. gy nép kivant nemzetté emelkedni, megorizni magyarsagat, tor-
ténelmét, hagvomanyait. Nyiltan kiallt véleménye mellett, még akkor is, ha ezt a vita-
anyagot a legjobb barat — ¢s tanartarsa, a kommunista meggyvéz6désében Gszintén hivéo
Kiraly Istvan irta,

A vita a népi irokrol 1958, szeptember 8-9-én volt a Magvar Tudomanvos Akad¢-
mia [rodalomtorténen Intézetében, ahol \ezél Grorgy és mas hatalmassagok 1s megje-
lentek. A legtobb hozzaszolo a tézisek igazat bizonvgattak, a jobb érzéstek — kertlve a
vita targyat — mas wrodalomtorténen problémak fejregetésébe kezdrek. Egvedul Czine
Mihaly fejrette ki ellenvéleményét — emlckezet szermt hisz-harmineperces felszolalasa-
ban. .\ vitarol kivonatos jegvzokonvye készalt. Ellenvéleménvénck kifejtésén wil pedig
nviltan megkerdojelezte a - Nagy Imréck kivegzésének szukscgesseget, azt, hogy az
1956-0s forradalmat ,nemzet eltévedésnek”-nek, Kiraly szavaival: | Jleguajabb kort ma-
gvar Nagvidanak”-nak minésitsék. Ilven nyilt kijelentéseket az akkort 1dok | elvtarsar”
mindig retorzioval buntették. Czinénél ¢z nem jelentett bortont, de tudomanvos,
szakmat palvajanak megtorését, lehetetlenné tételét igen.

Kiraly Istvan cgy 1989-es interjajaban igy beszél errdl: | Czine kifejtette ezt a véle-
ményet az Irodalomtudomanyt Intézetben, amikor ott volt Aczél. Aczélt ott egy ¢letre
megsértette. I'olallt, a maga magas alakjaval, ¢s a maga lesopro vitizo modszerével
megsértette Aczélt. En tudom, ilyen az egyénisége, ¢és el tudom téle viselni ezt. Velem
15 igy vitazik. Aczél nem wdta elviselni, mert nem ismerte (0l Czinét. Egy ¢letre meg-
sértédott és megharagudott ri. Iis Czine innentdl kezdve a fobidja lett, amibél
Czinének rendkivil sok kara szarmazott.”

irdemes egy kicsit bovebben korbejarnt a népt irokrol szolo allasfoglalas korult vitat,
mert ¢z a magvar szellemu ¢let — szerencsére mar meghaladott — korrajzat s felfesu, ugyva-
nakkor mutatja Czine Mihaly szakmai, rudomanvos gondolkodasanak elvszeriscgét, sa-
lardsagat, a kiallas batorsagat, amely az egész tovabbr életére jelentds kihatassal volt.
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A folyvamatot, a szakmai vitaknak a lényegér Kiraly Istvan mondja el tobb interju-
ban, és irja le a hatvanéves Czine Mihaly koszontésekor. (<1/o/d, 1989/4.) Oszinte
szembenézés, nagy belsé vivodas lenvomara ez, Dokumentuma annak, hogy egy elvi
ideologiat alapokon nyugvo szakmar vita mégis hogyan tarthat meg cgy baratsagot.
Talan halalanak érezheté kozelsége 1s készterte erre az 6szinte szamvetésre: | Keves
ember allt kozelebb hozzam a malo évek soran, s kevés emberrel vitaztam, veszeked-
tem tobbet. Valahogy igy képzelem el az sgazan tartalmas, ranan-barat kapcsolatot. Az
cgvmasért viselt felelGsséget. .\ dialogusmoralt.”” s, hogy mennvire szoros volt ez a
baratsag, mcg abban az ¢vben bekoszont halilakor Czine Mihaly a bacsuztatasakor ezt
mondja: ,,S nekem — ha szolhatok errdl — mindenckelott Kiraly Istvan jelentette a ta-
nart, a baratot, a munkatarsat, az embert. Az ¢let nagy ajandékanak tudom, hogy 41
esztendo ota — ahogy feljottem a szatmari faluvégrol — rudhatom magam tanitvanyod-
nak ¢s baratodnak, s6t kisebbik testvérednek. Amit rolam mondtal, Te csakugyvan az
voltal: jarérember.”

Kiraly Istvan igy folytaga: ;A tudomany mindig jellem kérdése 1s. Azé, hogy képes-¢
az egyén kornyezetével, a kozhangulattal, avagy a hatalommal szemben élve 1s ragasz-
kodni nézetethez, vélemeényéhez. Van-¢ gondolkodasbeli szuverenitasa, civilbatorsaga.
Képes-¢ az gazsagot nemesak felismerni, de megfogalmazni, st hirdetni 1s. Példaszera
cbben a vonatkozasban Czine palvaja. Egvéniség volt: hozzatartozott a kiallas ethosza.
Nehézzeé tette ez vele nemegyszer az embert kapesolatot. Szinte dllandé volt kozte és
koztem 1s a surlodas, a vira.”

Az 1958-as népi irdn allasfoglalas alapkoncepciojat — harmadikutas nacionalizmus
magyarazo elvér — Iénvegében Kirily Istvan dolgozta ki Szandéka egy nemzeti 6nbe-
cstlés dokumentumanak, egy értelmiségt onvizsgalatnak a megirasa volt a targykorben:
vitazva azokkal, akik a mozgalmat fasiszta mozgalomnak voltak hajlandok csak szem-
I¢Ini, és vitazva azokkal 1s, akik megitélése szerint a mozgalom ellentmondasait, tévede-
seit nem vertek figyelembe: | Szerettem volna, ha mélvre vésodik a nemzen tudatban,
hogy nincs magvar globusz, nincs magvar ut, csak az cgeész emberiseggel egyvirt, az
osszembert tavlatokat, 1gényeket, problémakat lawva, clsédlegesen azokat felmérve,
azok kozott tajckozodva mehet elGre helyes irainvba a nemzet élete.”

Czine nem ¢rtett egvet a nepi iror partdokumentum innen eredé hangsulyaival. A
veszélyekre figvelmeztetett. Arra, hogy hiaba gondolom masként, hiaba vonok élesen
hatart a maradéktalanul elmarasztalo itcletek felé, hiaba igyekszem kiemelnt a mozga-
lom érdemeit, foleg az egves irok mivészi értékér: szinte a harmadikutas nacionalizmus
tézisét kozpontba allitva, szikségszeriien hattérbe szorul majd egy értékes nemzen
hagyomany, a ncpi irok nagy vallalkozasa. Perifériara keriilnek az ebbe az iranyba tajé-
kozodo irok. Zsakuteas lesz megint a magyar torténelem. Fenyeget a veszeély, hogy
clvész a magvar a magyarban: leértékeladik az egyik legfontosabb, identitast-ado, meg-
tarto ereji nemzeti Orokség: a népi iroke. Mind clvileg-tartalmilag, mind politikailag-
taktikailag eltéré modon itélte meg a hatarozatot. Tartalmilag clutasitotta a harmadik-
utas nacionalizmust, mint kulesgondolatot. Czine egvértelmiien az adminisztrativ
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lellegu, nversen hatalmi intézkedéscek koz¢™ sorolta az allasfoglalast. Ezzel ¢lesen szem-
bekeralr a hatalommal ¢s azok kepviselonvel.

Ismet Kiralve idézem: Az ellenzekiseg benird cimkéjer ragasztotta ra ekkor az el
hamarkodottsag. Maskor pedig az irdszovetségben szolalt fel, szova téve az erdél
magvar kultiarara nchezedé nyomast, a romld helyzetet. Konfrontalodott az altalam s
vallott nézetekkel, melyek szerint nem szabad — az imternacionalizmus elvert orizni
akarva — a nvilt vitak szintjére emelni a kinu magvarsag sorskerdésent: a belso polemiak
kereter kozott kell megtartant oket.”

Megindulr ellene ilyven dpusa allasfoglalasar muatr — szinte egymasba fonodva — a hatalnu
¢s kozvelemenvbelt ellenaketo. Raragadt az ellenzckiség és a nacionalizmus kompromatralo,
bezard cimkéje. Lnnek kovetkezmenveképp megnehezeden egvem palvaja. Kesen, halasz-
todotr egveten tanan kinevezése, Annak cellenere, hogy elhivatort, rtkan tehetscéges radios
¢s TV-egvéniség volr, a talbuzgalom megntkitotta, illeve a televizioban szinte teljesen meg:-
szuntette a szerepléseit. S ami a tdds szamara a legnagyobb teher: miver kiadasa neheze-
dett meg, 1963-ban szinte monografia-szerien megirta az erdélvr wrodalom tortenetet: nem
jelenhetett meg ez az alkotasa. 1969-re elkészalt egy huszadik szazadi rodalomtortencte.
De mivel a népiség gondolatanak ¢és a népt iron mozgalomnak wal nagy szerepet szant, ¢z a
konvve sem alalt kiadora, sot a talbuzgalom még doktort vedésct is le akarta alliva, ¢l
lenzcki, nacionalista tintetés rémképet idézve. .. Elsikkade azonban a majd két évuzedes
késés kovetkezieben egy onmagaban 1s nagy tudomanvos ¢rték, az attord jelleg, S sziikség-
szerien kedvetenitén hatott mindez az alkoté tudosra: ninesen leszerelobb, miunt a kézirat-
ok iroasztalfiokban valo rekesztése. S az ellenzékiség ¢s a nacionalizmus vadpontjar mell¢
felsorakozott lassan a ,,Czmne nem dolgozik™ suttogasa 1s. § noha kotetekre menncek sz¢ét-
szOrt irasal, tanulmanyay, a ténveket néz6, cimkézo konnvedség ezt nem veszt szamba. gy
szerabb bezami egy emben sorsor a pletvkak ¢s a semak bortonebe, mint utananeznt a
valos tényeknek, s elgondolkodni belsé tartalmain. Nem utolsosorban eppen ¢ miatt az oly
igen értheté embert gyengeség, cimkékkel tortend itélkezés muate tobb alkalommal nem
stkertlt mar az illetékes osztaly tobbségének ajanlisa cllenére sem, akadémiar tagként vala
clfogadtatasa. Iolott a kovetkezetesen cgvenesen wdost palva teljesitményer alappan jogo-
san palyazhat erre a cimre... Nem az ¢rdeket: a teladator nezte. .. 1979-ben volt Bibao Ist:
van temetcse. Bibo alakja az ellenzékiség kodébe volr akkor még burkolva: ellenzcki retnck
szamitott a temetésen valo részvérel s, Czmne adta, hogy egy djabb rosszpont kerul ¢zzel
szamlajara ¢s akadémual tagsag agaba. Mcgis hatarozow vole az allasfoglalasa: | Baratom
volt, beestltem, szerettem: ot kell lennem a bacsuztatasan.” Fz jellemzo mindig 1s rea.
Nem az ervénvesulés szempontaira, pusztan az altala helvesnek tartort feladatrea figvel. ..
Hozza rartozik az 1gaz ados egvik legfontosabb Ienvegt vonasa: a rudomanvos jellem, a
gondolkodas nonkonformizmusa. Az autonomia, a belso vezérlés. Az 6 kedves kifejezcse-
vel a szalfa-egvenes, nem hajlo derck™.

Czine a vitarol, bantasairdl ¢s az azt koveto retorziorol szinte soha nem beszélr,
nem irt. [a sz0 kerult rola az utolso évtzedekben, fanvar-kesert mosolyaval intette le
az ¢rdeklodor. Viszont mindig felemlegette a meltanytalansagot, mellézést ennck a
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dokumentumnak a kapesan, ha valamulven altala beesalt irordl volt szo, példaul Ne-
meth Laszlorol: |\ népt irokrol szolo allastoglalas utan egy idore Németh Laszlo sokak
szemében megint {6 cellenségnek szamitott, s a Magyar Miiheny gondolatara hangolodo
flatalok 1s a nacionalistasag ¢s narodnviksag gvanajaba keruliek... Voit fiatal ir6, aki
adott pillanatban vonakodort elfogadni Németh Laszlo teléje nvajtott kezér.”

Mcg 1985-ben s a Nepy mondairol — bovebben cima irasaban visszater erre a kerdes-
re. (Bolont Gyorgy: 1 unépi vita cimi clutasito irasara az Elet é Drodalonban 1958, okto-
ber 10.) A akk képtelen vadak sordt ira le. Ujbol Czinét idézem: WBizony Bolom
hangnemet s némely allitasar akar becesuletsértésként is olvashattak volna — olvastak is,
olvastuk 15 — tobben. Allitasait ma mar cafolm sem volna mélto, egy kielentéschez
azonban a becstlet ¢s usztesség kedveért hadd fizzek észrevételt. Boloni Gyorgy azt
irta: a vitdaban nem voltak hajlandok megszolalnt a népr irok. Magam Veres Péter, Ta-
masi Aron, Szabo Pal és Féja Géza hozzaszolasiat olvastam annak idején. Nem tadom.
kérte-e tolik valamelvik szerkesztoség, adriak-¢ akkor valahova az irasukat, vagy nem
kozoltek? Azt tudoms: Veres Péter irasa — talin némi bovitessel — késobb nvomitatashan
1s megjelent.” .\ torténelmi haséghez hozzatartozik, hogy a | bl évkonvy melvnek
szerkesztéséhen Czme Mihaly as részt vew, a Puks Kiads gondozasaban, 1989-ben
megjelent. De mar nem 38-at irunk ekkor!

Tadeusz Rozewicz
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