Andor Csaba

NOGRAD TRODALMI TURIZMUSANAK
LEHETOSEGEI]

A torténelmi Nograd megyve hagyomanyosan szerény mertekben ¢lt az-
zal a lehetoséggel, amelyet ujabban turizmusnak nevezunk, s amelynek ma-
gvarorszagl elozmenyer 1s evszazadokra nyvulnak vissza. I!{ppcn a legujabb
1dokben elonyben részesitett gyogyturizmus volt az a hagyomanyos terilet,
amely mar a XIX. szazad elso felében 1s egy-egy terulet infrastrukturalis
fejlodéset elosegitette.

Ha a mai lehetéségeket szamba vesszuk, meg kell allapitanunk, hogy a
megye un. ,minoségl” turizmusanak komolyabb fejlesztésere, legalabbis
elso kozelitesben, nincsen realis lehetoség. (Lz ugyan jelentos meértékben
valtozhat, kulonosen akkor, ha a 2012-es olimpia rendezest jogat megkap-
juk — az ugyanis az elképzelesek szerint a fovaros mellett mas, tobbek ko-
zott Nograd megyet telepulésekhez 1s kapcsolodna —, az alabbiakban azon-
ban inkabb a kozeli lehetoségekkel foglalkoznek.) Az egykort varmegye, de
kulonosen annak déli (magyarorszagi) fele sokkal inkabb a szerény 1gényu
csoportos turizmusnak kedvez, mintsem a nyvaralas valtozatos ¢s nemzetko-
zileg elterjedt ,1gényes” (vagyvis koltséges) formainak. A szallodak tobbsége
egyetlen telepulésen, Losoncon talalhato; masképp fogalmazva: a mai Nograd
megycben egyetlen szallodat talalunk, a salgotanjant Karancs Szallot. Tt akar
meg 1s allhatunk az infrastrukturalis adottsagok elemzésében; nem mintha nem
volna tanulsagos a MAV és Volin menetrendek tanulmanyozasa (nincs meg
egy Pesttel szomszedos megye, amelynek szc¢khelye, ha nem 1s feltetlenul at-
szallassal, de csakis a szerelvények szét- ¢s osszekapcsolasa utjan kozelitheto
meg, az idotartamrol mar nem 1s szolva), de ennck kisebb a jelentoscge: az
Hlgényes” tunista ugyis autoval érkezne, ha jonne. Mindazonaltal a megye fold-
rajzi helyzeténél jelenleg jellemzobb a fizikar elérhetosege. Akt azt kerdezi, mi-
lyen messze van a fovarostol mondjuk Balassagyarmat, annak azt kell monda-
nunk, hogy valosagosan (tomegkozlekedés) nagyjabol Szegeddel egyezik a ta-
volsag, de gondolatban (térképen) csak a fele, sot szemelygépkocsival — hala a
2/ A utnak — talan még annal is kozelebb van.

A modern ember — az elterjedt hiedelemmel ellentétben — nem szeret
utazni. Legkevésbé a fejlett tarsadalmakban ¢élok viselik el az utazas | gyot-
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relmernt™, s ha volna egy olvan gép, amely idoveszteség nelkul egvik helyrol a
masikra ropitene oket, bizonvara azt hasznalnak, hiszen a f6 motivum: ma-
sutt lenni, mint ahol ¢lunk, a leheto legkevesebb (legrovidebb ideja) urazas
reven, Brre a ,masutt-lét”-re ¢pul a modern turtzmus, amelyben az utazas
valojaban csak zavaro tényezo.

Vajon van-¢ megts lehetoseg Nogradban a turizmus fejlesztésérer S ha
igen, melyek azok a tertletek, ahol ennck a pillanatnyi helysetet és adottsigokat
Jagyelembe réve realis esélye lehet?

Ugv gondolom, az irodalni turicmus alkothatna a Nograd megyei turizmus
gerinecet, jelenthetne azt az alapot, amelyre a késobbiekben a turtzmus egvéb
formai ¢pulhetnénck. Legfobb ¢rvkent a mailg meghatarozo tortenelmi
adottsagokat emelném ki Nograd hagyvomanyosan az wrodalom hazaja;
nincs meg egy terulet, ahol a megye meretent ¢s lelekszamaranyat annyival
meghaladna a teljesitménye”, mint eppen itt. Ha valaki szamba veszi a
klasszikus (1945 el6tt) magvar irodalom legjelentésebb alkotoit, legalabb
kétszer anny1 irot, koltot talal Nogradban, mint egy :itl:lgn:q \':il*lﬂtg}'él}cﬂ, S
ami talan mc¢g ¢rdekesebb, min¢l magasabbra helyezzuk a mercet, annal
inkabb érvénves lesz ez az osszefuggés. Nvilvan nem célszert az irodalmi
turtzmus nevében tal sok alkotot elotérbe helyeznt: az eroforrasok ¢sszer
allokacioja, a komparativ elonyok ¢és hatranyok mérlegelése itt 1s arra int,
hug'_r ¢sszeribben dontunk, ha a legkiemelkedobb alkotokra koncentralunk.
Konkrétan s idorendben haladva: Balasst Balintrél, Rimay Janosrol, Kar-
man Jozsefrol, Madach Imrérol és Mikszath Kalmanrol lehetne sz0, s eset-
leg még Komjathy Jendrél. Lzt a névsort konnytszerrel lehet majd bovite-
ni, elso 1épésben azonban nem érdemes: aki iroink nyomaba eredve Nog-
radba latogat, néhany kiemelt emlékhelyet szeretne felkeresni, nem pedig
tucatnyi helyen végigszaguldani, raadasul feltételezhetéen egyéb latnivalokra
s kivancsi.

KITEKINTES

A Nograd irodalmi turizmusa melletti ¢rvelést kulfoldr példakkal sze-
retném megerositent. Az irodalmi turizmus ugyanis nem magyar talal-
many. Valtozatos formaban ¢s mértékben, sok helyen megtalalhato, ahol
lelentés irodalmi személyiség sziletett, élt vagy meghalt. A Majna ment
Frankfurt ugyan meglehetSsen nagy varos, s igazan nem lehet azt allitani,
hogy egyedill Goethének koszonheti a hirnevét, mindazoniltal Goethe
Szulohaza maig fontos idegenforgalmi latvanyossag, s a kapcsolodo
»Szolgaltatasok” kore jelzt (keépeslapok, konyvek, feliratos poharak, polok
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¢s egveb szuvenirek), hogy uzletlleg sem lehet rafizetéses. Stratfordban
ugyan nem jartam, am a filmbeszamolok alapjan cgyvértelmia: a varos
nem annvira aldoz” Shakespeare-re, hanem inkabb megel beldle, vagy
legalabbis kiegeszitu beveteleit, kihasznalva azt az egyvedulallo adottsagor,
hogy ott szuletett Shakespeare.

A modern rodalmi turizmus hazaja azonban Dublin, a XX. szazadi 1ro-
dalom cgyik leghiresebb szerzojének, Joyee-nak a szulofoldje. Trorszag
cgvebkent 1s sok helyutt peldakeppe valt, amiota bebizonvosodott, hogy egy
evszazadokon at fuggo helyzetben levo, meg a kozelmultban 1s elmaradott
orszag keépes Iehet az egykort anyaorszag gazdasagi reljesitmeényet felulmulo
credmenyre.

Amennyire ma meg tudjuk it¢lny, spontan elozmenvek utan valt Jovee
a varos egyik fo idegenforgalmi nevezetességéve”. Ismeretes, hogy az
1922-ben Parizsban megjelent [Uywses szamos orszagban ultott olvas-
many volt, a legtobb helyen cgvenesen pornografianak minositerttek.
Fouropaban a vallaserkolest kerdesekben meglehetosen szigora elveket
vallo il‘uf:-ii!:ig volt az utolso helyvek egyike, ahol a konyv megjelenhetett.
A regeény Leopold Bloom egyetlen napjat (1904, jan. 16.), dublini | bo-
lyongasat” mesc¢lt ¢l, s ez a nap valt aztan Jovce tiszteloinek korében az
¢vente megunnepelt Bloomsday alapjava. Ma mar nemesak a tisztelok
szuk kore unnepel, s az 1degennek sem kell az rodalmi topografia re)-
telmeiben elmerulnie: Dublin utcain egy 1deje tablak jelzik a regeny to-
hosenck utat, a kocsmakat, ahol wvott, s az egyveb helyeker, ahol megfor-
dult. Mivel a regeny fohoschez Jovee egyvik magyar 1smerose szolgaltatta
a mintat (akivel Triestben allt kapcsolatban), s maga a konyv s vilagosan
utal Bloom magyar eredetere, kisérlet tortént arra, hogy a Bloomsdayt ne
csak Dublinban, hanem Szombathelyen (Bloom feltételezett szarmazasi
helye) 1s megunnepeljck. Ez azonban, agy hirlik, nem volt igazan sikeres.
(A datum alapjan ezen nem csodalkozhatunk: Nagy Imre kivegzesenck
napja, amely szerencseétlen modon egybeesik Leopold Bloom bolyonga-
sanak napjaval, Magyarorszagon cleve alkalmatlan az ilyen és hasonlo
rendezvényekre.)

A dublimi pelda tobb szempontbol 1s figyelemre melto. Jovee egvike :
legkevésbe olvasott szerzoknek, leghiresebb muve, az Ulysses sem kivétel
ez alol. Sot! Sikerét sajatos modon éppen annak a kozmegegyezésnek ko-
szonhette, amely szerint az ['/ysses olvashatatlan. (I sorok iroja az 1974-es
masodik magyar forditas megjelenése utan ket évig nem talale senkit az
ELTE BTK-n, aki végigolvasta volna.) Iz jol mutatja, hogy az irodalmi
kultusz akar végletes modon el is szakadhat az iro1 eletmuatol. A név ismert-
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sege, vagyis a szo szoros ertelmeben vett hirnév az, ami 1igazan szamit, s
nem az ¢let vagy az ¢életma, 1ll. az utobbiak | hirérteka” vonatkozasar kelte-
nek figyelmet; az Ulwses eseteben pl. a ultasok, a megjelenés korulményel
sokkal ismertebbek, mint maga a ma.

Az eset masik ¢rdekessége, hogy egy orszag fovarosanak valt jelentos
nevezetessegeve szerzo ¢s fomuve, ahol pedig egveb latvanyossagokban
sincs hiany.

Az rrodalmi turizmust nyilvan mindenutt meghatarozzak a hagyoma-
nyok ¢s a helyt sajatossagok, nchany altalanos vonasukra azonban ¢rde-
mes odafigyelni. Ezek kozul a legfontosabb az, hogy a folvamatos latni-
valok ¢s programok mellett altalaban kialakulnak az unneplésnek az ¢v
cgy jol meghatarozott napjahoz vagy szukebb 1doszakahoz kapesolodo,
evenkent 1smétlodo rendezvenyer. A hazak, templomok, temetok, utca-
sarkok, kocsmak, szerkesztoségek tablakkal jelolt helver ¢s a kapesolodo
szolgaltatasok (muzeumok, emlékszobak, kiadvanyok, emléktargyak stb.)
a folyamatos érdeklodest szolgaljak, mig az évenkent nagyrendezvénvek
latvanyosabb ¢s mozgalmasabb jelleguknel fogva a résztvevok joval na-
gyvobb koret vonzzak.

NOGRAD LEHETOSEGEI

A korabbiakban emlitett alkotok kozul Madach es Mikszath alkalmas ar-
ra, hogy Nograd trodalmi turizmusanak fokuszaba keraljon. Nem csupan
azert, mert a tobbicknel sokkal nepszerubbek, de azert 1s, mert ¢eletuk es
¢letmuvik tobb nogradi helyszinhez 1s szorosan kapcsolodik. Madach ese-
tchen Alsosztregova ¢és Csesztve, Mikszathnal Szklabonya és Horpacs, s
mindkettojuknél Balassagyarmat azok a helyszinek, ahol mar most 1s allan-
do kiallitasok varjak az érdeklodoket.

Flso kozelitesben azt mondhatjuk: nem tobb kiallitasra, inkabb tobb 1n-
formaciora és a kapcsolodo szolgaltatasok teljesebb korére lenne szukség a
meglévo lehetoségek jobb kihasznalasahoz.

Ezekre a telepulésekre ugyanis egyaltalan nem konnyu eljutni. Tanusit-
hatjak ezt azok, akik 1998 oszén, cgy kétnapos salgotarjam Madach-
konferencia alkalmabol autobusz-kirandulason vettek részt. A busznak sike-
rult ,,észrevétlenul” elhaladnia Alsosztregova mellett, egészen Nagykurtos
hataraig: az alsébbrendu uton ugyanis nem jelezte tabla az Alsosztregovara
vezeto bekoto utat. Az sem segiti elo az emlékhelyek felkeresését, ha nem
lehet elore tudni a nyitva tartast, s esetleg zarva talalja a miazeumot az ¢r-

deklodo.
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Az erdeklodes felkeltese mellett lenyeges, hogy az egyeb informaciok
mennyire motivaljak az att cclt kereso tunistat, vagy esetleg azok hianya
visszatartja-¢ az érdeklodér az eredeti tervtdl. Etterem, benzinkat, szallas
~mindenutt” van Magvarorszagon ¢s Szlovakiaban 1s, de amikor 1gazan
ches valaki, amikor valoban fogytan van a benzin, vagy sotetedn kezd, ¢s
nincs fedel a fejunk folott, akkor vesszuk ¢szre, hogy ezeket a ,,;mindenutt”
iclenlévo dolgokat nem 1s olyan konnya megtalalni.

Az rodalmi turizmus fejlesztés¢hez ezek a teruletek 1s értelemszerien
hozza tartoznanak. Mint ahogyan azt 1s meg kellene oldani, hogy a megyer
kiadvanyokon tal az emlitett alkotok fomuver 1s folvamatosan kaphatok
legvenck az emlckhelveken. Akt ma a csesztver vagy horpacst muzeumba
latogat, sok ¢rdekes konyvet vasarolhat a helyszinen, csak éppen Madach
vagy Mikszath fomuavert sokszor hiaba kerest. Pedig ott lenne a helvuk — a
szlovakiat emlckhelyeken szlovak forditasban is! — a muzeumok kinalata-
ban. Talan nem nagy, mégis biztos bevételt jelenthetnének a muazeumok-
nak, Balassi, Rimay, Ferenczy Terez, Komjathy versewvel, a annt hagyonii-
nyaival egyutt. Mar maga a kinalat 1s reklamértéka volna, hiszen minden
magvarazatnal, muazeumi vezetesnel hitelesebben tanusitana Nograd 1ro-
dalmi hagyomanvyait.

A nemzetkozr gyakorlatnak megteleloen celszera volna az irodalmi un-
neplésnek a jelenleginél koncentraltabb, hatckonyabb formait kialakitani.
Pillanatnyilag a Magyar Drama Napja (szeptember 21.) koruli hét latszik a
legalkalmasabbnak olyan rendezvénysorozat megtartasara, amely a résztve-
vok korét jelentosen bovithetne.

INTERNET

Ma mar nem lehet kérdéses, hogy mindazok az informaciok, amelyek Nog-
rad rrodalmi turizmusanak fejlesztéset hatckonvan szolgalhatnak, elsésorban az
nterneten jelenhetnének meg. A kedvezotlen tapasztalatok ugyan sokakat
ovatossagra intenck mostanaban, am az ternctet ért tamadasok, legalabbis
ami a megjelent informaciok tartalmat, azok esetleges cenzarazasanak kérdéset
lletik, ha jobban belegondolunk, tobbségukben ugyanolyan megalapozatlanok,
mintha valaki Gutenberget hibaztatna, mondvan, hogy az 6 technikaja tette
lchetove Machiavell vagy Sztalin irasainak kinyomtatasat 1s. Abbol sem szabad
messzemeno kovetkeztetest levonnunk, hogy Magyarorszagon egyfajta kaosz
jellemz6 az internetes szolgaltatasok tulnyomo tobbségére. Illetve annyi kovet-
keztetes megs csak levonhato: szerkezetében ¢és tartalmaban 1s atgondolt, fo-
hamatosan pontositolt, lehetoleg naprakész informaciot kell szolgaltatnu.
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Nograd rodalmi turizmusahoz a hattér-informaciokat az egyes alkotok
cletmuaver, ¢letrajzal, az azokat kiegészito keépr informaciok jelenthernck.
l:zckhez kapcesolodva jelennénck meg az emlekhelyek, azok megkozelites:
lchetosegel, nyitvatartast 1dok, kapesolodo szolgaltatasok sth. A lénveg 1t
nem az mnformacio mennyisége, sokkal inkabb a mindsége ¢s megbizhato-
saga. lLatszolag egyszera keérdesckrol van szo, de a latszat ezattal 1s csal, s
ezt ket peldaval érzekeltetnem.

2001 nvaran egy alkalommal az Orszagos Szechényt Konyvtar technikar
okok miatt zarva tartott, s errol azok, akik az ¢l6z6 napon ott tartozkodtak,
crtesultek. Az OSZK vezetosege latszolag komoly sulvt helyezett arra, hogy
lchetoleg senki se menjen foloslegesen a konyvtarba, hiszen a ruhatarostol a
konyvtarosokig mindenki felhivta erre az ¢rkezok figvelmet. Az interneten
azonban nem jelent meg 1dejcben a zarva tartas. Aki mondjuk Szegedrol
indult masnap reggel utnak, abban a reményben, hogy az OSZK-ban kutat-
hat, azt bizonvara nem vigasztalta, amikor megtudta: ha nem interneten,
hanem telefonon érdeklodik az el6zo napon, akkor megtudhatta volna,
hogy folosleges utaznia.

Az c¢let valojaban mindenurtt joval bonvolultabb annal, mint amit a
muzeumok szokasos ,nyitva: hetfo kivetelével naponta x oratol v oraig”
tablar mutatnak. Akt pl. 2001. augusztus 5-¢n vasarnap Csesztvén szere-
tett volna a muzeumba bejutni, az porul jart. S hogy valoban voltak, akik
szerettek volna bejutni, azt aznap delutan Csesztvén tudtam meg ¢n 1s.
.\ugu:;xmﬁ 5-¢n torténetesen falunap volt, ezert tartozkodott masutt a
muzeum gondnoka is. Ugy gondolom, az ilyen és hasonld kedvezétlen
tapasztalatok, s végso soron a dezinformalas jelentos mértékben hatral-
tathatja nemcsak az irodalmi turizmust, de az egyéb teruleteken valo
clorelepest 1s. Akit szandékolatlanul ugyan, de mcgiscsak megtévesz-
tettek, félrevezettek, hiszen a bejaraton azt olvassa, hogy a muzeum
nyitva van, valojaban azonban még sincs nyitva, az nem fog a miérteken
toprengent, inkabb lebeszéli ismerdseit arrdl, hogy foloslegesen utaz-
zanak.

A pontos informacié atgondolt és fegyelmezett munkavegzest felte-
telez. Vegyuk észre, itt nem az a gond, hogy valahol falunapot (szureti
mulatsagot, bucsut stb.) tartanak, nem 1s az, hogy ilyenkor egy intéz-
mény (muzeum vagy étterem) zarva tart, hanem, hogy minderrél nem
lehet el6re pontosan tdjékozodni. A falunapnak (sziretnek, bicsinak,
hisvén kérmenetnek) elére tudhatd idépontja van, s ezt az informaciot
]L'h{:tﬁlcg mindenutt egyidejaleg tudatni kell: a miazeum bejaratan ¢ppugy,
Mmint az interneten.
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KAPCSOLODASI LEHETOSEGEK

Az wodalmi turtzmus nem onmagaban letezo jelenseg. Akt az rodalom
wrant melvebben érdeklodik, s ezzel osszefuggesben kirandulasokat tesz
meg, az altalaban nagyobb érdeklodest tanusit egycb latvanyossagok irant is:
a muzeumok, kiallitasok, templomok, varromok, koncertek ¢és szint eloada-
sok mellett vélhetoen nagyobb valoszinascéggel vonzza pl. a faluturizmus.
Az informacios rendszert tehat celszera kiegeszitent ezekkel a lehetosegek-
kel, ugyanakkor batran eltekinthetink mondjuk a teniszezéstol, golfozastol,
akvaparkoktol, s mas, a turizmus elteré formathoz kapesolodo szolgaltata-
soktol.

Az internetes szolgaltatasnak van egy kulonleges elonye: gyors es egysze-
ru lehetoseget adhatunk a visszajelzesre, s ¢ visszajelzesek nyoman a rend-
szer korrekcioja 1dorol 1dore elvegezheto. Nem szukseges tehat minden
részletében pontosan elore latnunk, hogy az irodalmi turizmus milyen
ceveb érdeklodeshez, igényhez kapesolodik: az esetleges hianyokat az ér-
deklodok ugyis jelezni fogjak.

A .CELKOZONSEG”

Az eddigicket egy fontos kerdeés megvalaszolasaval zarnam: kikre
¢pulhetne Nograd irodalmi turizmusar l"g}' gondolom, foképp értelmi-
segiek, s azon belul 1s elsésorban a pedagogusok johetnének szoba. Fn-
nck megfeleloen Nograd irodalmi turtizmusanak lehetoségeit nem csak
az interneten kellene reklamozni. Sot, valojaban az internet inkabb az
¢rdemi informaciok szolgaltatasanak foruma lehetne, s emellett celzott
reklamra, elsésorban olyan szorolapoknak az iskolakba torténo kikulde-
sére lenne szukség, amelyek az internetes informaciokra felhivnak a fi-
gyelmet. Az internet-hasznalat egyik jellemzo helyszine ugyanis ¢éppen az
1skola.

Ha a mai1 tapasztalatokbol indulunk ki, akkor azt mondhatjuk, hogy a ta-
narok nem feltétlenul csaladtagjaikkal vagy kollégaikkal keresik fel az 1ro-
dalmi emlékhelyeket, bar természetesen az ilyen alkalmak sem ritkak. Igen
gyakran a diakjaikat viszik el olyan kirandulasokra, amelyek soran muzeu-
mokat, koztliik irodalmi emlékhelyeket keresnek fel. S ezt a tevekenységuket
érdemben egyetlen szervezet vagy rendszer sem segiti, voltaképpen az
internet sem, 1ll. nem elegend6 mértékben.



Mikozben allitolag tetemes mennyvisegu informaciohoz jutunk nap
mint nap, lchetetlenség nem ¢szrevennunk azt, hogy aki nem egyszeraen
wbongesznt” szeretne, hanem konkrer kerdésckre valaszr kapni, az alig
van jobb helyzetben, mint korabban. Az a tanar, aki a diakjainak mond-
juk egy haromnapos kirandulast szervez, 1gen sok 1dot tolthet el az in-
formaciok beszerzesével, s a legkevesbe sem €rzi azt, hogy ehhez a mo-
dern technika tal nagy segitséget nyujtana. Pedig nyajthatnal Ma mar
clméletleg nincs szukség arra, hogy menetrendeket lapozgassunk, ter-
kepboltokban keresgéljunk, szallas és étkezést lehetoségek utan nézzunk
sth. Mindazt az informaciot, ami egy haromnapos ol sikerult nogradi
kirandulashoz szukseges, clvileg percek alatt meg  /lehetne kapni az
interneten. A gyakorlatban azonban nemcesak meglehetosen 1doigenyes
cev ilyen vallalkozas, de kétseges kimenetelt 1s. Még a kulonben példa-
szerinek mondhaté internetes MAV menctrendnek is aldozataul eshet
cgy latszolag jol elokészitett kirandulas. Sajnos a MAV-nal is a ,,szajha-
gvomany” az aktualis informaciok terjesztésének legfobb maodja, akar-
csak az Orszagos Szcéchényr Konyvtarban: vagyis a Kossuth Radiobol
ugyan megtudhatjuk, hogy az adott napon vaganyfelujitasok miatt nc-
hany jarat elobb indul a szokasosnal, esetleg buszok szallitjak az utaso-
kat, de az internctes menetrendben ennck nyoma sincsen, aki tehat az
internetre hagyatkozik, az lekésheti a vonatot.

A pedagogusok bizonyara szivesen fogadnanak egy olyan internctes
szolgaltatast, amely a kirandulasok soran felmerulo kérdeések struktu-
rajat ¢s komplexitasat legalabb 1gyekszik megkozeliteni, s ha Nograd az
a hely, ahol ilyen informacios szolgaltatas letezik, akkor nytlvan elony-
ben fogjak részesiteni a nogradi uti célokat. gyaltalain nem biztos per-
sze, hogy legkozelebb is azt valasztak, vagy hogy masoknak Nogradot
ajanljak. iz mar azon 1s mulik, hogy milyen tapasztalatokat szereznek.
Valoban nyitva van-e a mazeum, amelynek nyitva kellene lennie, vagy a
gondnoknak mas elfoglaltsaga lévén, zarva tart? Fogad-e az ¢tterem,
amelynek allitolag szintén nyitva kellene lennie, vagy eskuvor rendez-
venyre valo hivatkozassal eltanacsolja a jovevényt? Lehet-¢ az uton
kozlekedni, amely a térképen szerepel, vagy éppen futo- vagy kerék-
parverseny van, s ezért lezartak a forgalmat? Az ilyen és hasonlo lehe-
tosegekre, veszélyekre csupan a figyelmet lehet (sot: szukséges!) felhiv-
ni az interneten; a valaszt az érinterteknek, a muzeum gondnokanak, az
étterem vezetSjének, az Utinformnak kell megadniuk: az 6 felelosségi-
ket nyilvan nem lehet, de nem is szikséges atvallalni.
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Nograd irodalmi hagyomanvai egy allamhatar mindket oldalanak tele-
pulésethez kothetok, ennek megfeleloen az irodalmi turizmus eseteben s
cClszera eltekintenunk ettol a remélhetoleg rovidesen formalissa valo
sajatossagtol. Még akkor 1s ebbol kell kindulnunk, ha esetleg egy rovid
intermezzo a hatar ,,fokozodasahoz” vezetne: ennek realis a lehetosége,
ha figyvelembe vesszuk, hogy nem feltétlenul azonos napon lesz mindkét
orszag az Furopalr Kozosség tagja, marpedig ha nem egyideja a felverte-
lunk, akkor ¢ppen a hatar tekinteteben lehangolo kotelezettségekkel kell
szembenéznie az Lluropai Kozosségbe elséként felvert félnek. Ugy gon-
dolom azonban, hogy ez sem valtoztathatja meg alapvetoen azt a kon-
cepeiot, amely szerint Nograd irodalmi hagyomanyait csakis a tortenelmi
Nograd megyében lehet apolni, s ennek megfeleloen Nograd 1rodalmi
turizmusa szukscégképpen a torténelmi Nograd megyére vonatkoztatan-
do. Magvaran szolva informaciocsercre, sot lehetoseg szerint egyuttmau-
kodesre lenne szukség a két orszag kozott. Ezt az a felismeres alapoz-
hatna meg, hogy mind ¢szakon, mind délen hasonloak az adottsagok:
kulonleges, a tehetos kulfoldicket vonzo latvanvossagokban vagy prog-
ramokban egyvik terség sem bovelkedik, ugyanakkor az irodalmi turiz-
mushoz kapcsolodo 1genyek kielegitesere mindket térseg alkalmas.
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