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SZENCZI MOLNAR ALBERT

Felfold: iroportrék

Amikor 2001-ben az els6 ,,magyar-igazolvinyt” a hatirokon tuli magyarsig
képviseloinek az Orszaghazban jelképesen dtadtak, egy szenci csaladra esett a
valasztas. Meggondolt gesztus volt: a Pozsonyhoz kozeli szlovakiai Szenc a
magyar nyelv egyik erés vara. Itt Szencen sziletett Szenczi Molnar Albert, aki a
XVII. szazad elején latin-magyar, magyar-latin szétaraban 6sszefoglalta és tu-
dosi késziilettel elrendezte a magyar nyelv szokincsét. Molnar Albert atyai fel-
menoi raadasul erdélyiek voltak (a csaladi emlékezet Matyas kiralyig dgaztatta
vissza a csaladfat). A betakaritott magyar szavak ekképpen a Karpitok koszo-
razta torténelmi orszagnak szinte az egészét képviselik. Molnir szenvedélyes
peregrinus volt: nagy kilféldjarasai (,,bujdosasai™) elétt és a hazatérések alkal-
maval sokfelé megfordult itthon is: Szencen, Gy6rben, Goncon, Debrecenben
tanult, jart a Dravan tul, a Felfoldet és Erdélyt pedig kiilonosen ismerte.

1614 decemberében Drégelypalankon Kovics Boldizsar kapitany litta ven-
dégiil, Balassagyarmaton ,,a bornemissza Ardai Pastorius Istvin, az iskolames-
ter” fogadta, Szécsényben pedig Szigyei Kristof vicekapitany volt segitségére:
»Ez két katonaval kisértetott kardcson estin Esztergodra [Alsosztregoviral
Rimay Janoshoz” — olvassuk Molniar Napljgaban. A ,tudés nemes” Rimay
Janossal val6 nogradi talilkozasa a magyar nyelv két mesterének, a kor két
protestins reprezentansanak kézfogasa volt. Lett is ebbdl irodalmi j6 baratsag:
Rimay tiz év multaval Szenczi Molnar egyik konyvének képekkel dasan diszi-
tett cimlapjardl ir verses értelmezést. Ha lenne szotira Rimay szavainak
(menny1 kilonleges teremtmény-lelemény van koztik!), azt is tanulsigosan
osszemérhetnénk a Szenczi-szotar szokincsével.

A két protestans: Rimay és Molnar az evangélikus és a reformatus felekezet
képviselol. Foglalatossagaik, izlésvonzalmaik azonban jobbara vilagiak: Rimay
nélkilozhetetlen fouri-fejedelmi tgyintézé és diplomata, Molnar tanar, nyom-
dai szakember, nyelvtudos, szerkesztd, mufordito, kalvinista létére Roma-
rajongo utazo, és csak élete vége felé, Nyugat-Eurdpai lakozasabol megtérve,
Kolozsvarott veszi fel a papi palastot. Molnar még gyerkécként ott volt a ma-
gyar protestins bibliaforditas sziiletésénél: boldogan vitte Géncrél Vizsolyba, s
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hozta onnan vissza ,,az istenes vénember”, Karolyi Gaspar kéziratait és kor-
rektiriit, s majd Németorszigban maga is kiadta a vizsolyi Bibliit. Es Molnar-
nak koszonheté még Kalvin teologusi fomave, az Institutio teljes magyar fordi-
tasa, nemkulonben a zsoltaroké, amelyek koltoisége és istentiszteleti hasznalata
nélkiil mind a magyar irodalom, mind a reformatus egyhaz szegényebb lenne.

Ha Piazmany a magyar katolicizmus emblémaja, Szenczi Molnar a ma-
gyar protestantizmus jelképe. A hazsongardi Szenczi Molnar-sirhely a jelké-
pes kopjafaval, kegyhellyé wvilt, ahol hitiink és magyarsigunk , minden
id6kben” megerossittetik.

*

1997. november 15-én ott lehettem Szenczi* Molnar Albert (1574—1634)
szulovarosaban, ahol a zsoltarkoltore és tudosra emlékeztek a Szenczi Mol-
nar Napok alkalmabdl. A szlovakiai magyarsagnak ez a hagyomanyos ren-
dezvénye a Bécshez, Pozsonyhoz, Nagyszombathoz szerencsés kozelség-
ben fekvé Szenc, szlovikul Senec minden reformatusat megmozgatta. A
muvelodési haz kistermében lehettink vagy szazan. Azt hittem, ez csak
toredéke a helyi gytlekezetnek. Hamar kiderilt: csak kétannyian voltunk,
mint ahany kalvinista ma Szencen él, mert 6k csak negyvenhatan vannak.
Ahogy Jékely Zoltan jovendolte, még 1936-ban:

Fejiinkre por hull, régi vakolat,
igy énekeljik a draga Siont;
egér futkarozik a pad alatt
s odvabol egy-egy vén kuvik kiront.
Tizen vagyunk: ez a gytlekezet,
a tizenegyedik maga a pap,
de énekeliink mi1 szazak helyett,
hogy hull belé a por s a vakolat,
a hiuban a denevér riad,
s egy-egy szuvas gerenda meglazul:
tizenkettedik maga az Ur.
Igy énekeliink mi, pir megmaradt
— azt biinteti, akit szeret az Ur —,
s veliink dalolnak a padlo alatt,
kiket kiirtott az id6 gazul.

(A marossgentimrei templomban)

* Szenczi Molnar vagy Sgenc Molnar? Negyedfél szazadon at irtik cz-vel; a c-hez valo
visszatérés néhany évtizede tortént,
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Vigasztalodjunk, atyamfiai: ami tudati er6 Szenczi Molnar Albert élet-
muvében és européer alkataban koncentralodik, az eleven hatasa most is. A
szlovak fovaros el6terében az élelmes ¢s tolerans szenciek Osszetartanak: a
szlovak hivek esetenként kolcsonadjak az evangélikus templomot a magyar
reformatusoknak; a szenci magyar tannyelvi gimnazium nyugalmazott
igazgatoja, Parkany Antal a helyi Molnar-hagyomanyok 6sszegyijtoje. (Téle
tudjuk, hogy hol allt Molnar szenci sziilohaza: a Malomzuglaban, a Fekete-
viz mellett. A vizimalmos hdz gerendajan 6 még latta bevésve az 1574-es
évszamot. Talan utolsonak, mert 1957 tajan a Molnarék malomhazat lebul-
dozerezték.) A Szenczi Molndr-tisztelet azonban egybetartja a kornyék ma-
gyarjait: a martosiaknak vagy a réteicknek is némi elégtétel, hogy 1995-t61
végre ott allhat Molnar Albert szobra Szencen. Nagy Janosnak, a Csallokoz
magyar szobraszanak mave: hagyomanyos attribGtumai, a kényv és a pul-
pitus a kozizlésnek szolnak; a messzeségbe révedd, toprengé arc azonban
telitaldlat. Belelathatni a ,;magyar sorsot magyar ecsettel”; mintha azt kér-
dezné a mészk6-Molnar: mi lesz a hatszazezer szlovakiai magyarral?

Molnar nem tlt meg oly masszivan Szencen, mint szobor-masa. Mar ha-
zal tanulasinak utjai kanyargosak (Szenc, Gyor, Gonc, Debrecen); négy
évtizedes kulfoldi lakozasa pedig — a szeszélyes alkalmi hazatérésekkel —
vallalt életforma. Wittenbergi, drezdai, heidelbergi és strassburgi tanulma-
nyok és italiai peregrinicidja utin Molnar Albert német foldon lelt igazi
otthonara: mind mélté szellemi kornyezetre, mind feladatokra, de még sze-
relmére is. Két szazad nagyjaival foghatott kezet, kothetett baratsigot.
Genfben a nagy reformator harcostarsa, az agg Théodor Beze kalauzolta el
a vallasalapité Kalvin Janos favel bendétt, a folddel egyenlové tett, jeltelen
sirjdhoz; Pragaban Johann Kepler bariati haza nyilt meg elotte; Martin
Opitz, a német irodalom kivalésaga 1630-ban Parizsbol irta rola Magyaror-
szagra kildott levelében: | Kolozsvart tartozkodik Molnar Albert, ez az igen
muvelt férfia; Magyarorszag nagyobb hidlaval tartozik neki, mint barki mas-
nak, aki koztetek a széptudomanyokra adta a fejét [...]; hany egyhazkozsé-
get, hany iskolat segitett nagy munkaival!” |Vita hominis peregrinatio”, mer6
bujdosis embernek élete — vallott életformdjardl Molnar ezzel a
proverbiummal, foldije, a nagyszombati , vilagpolgar” Zsaimboky Janos kilfol-
di karrierjét tekintve példanak. Elete igazin mélté illisajanlatit mégsem fogad-
hatta el: Szenczi Monart Pragabdl eljovet bécsi professzorsaggal kinaltak. Csak
katolizilnia kellett volna érte. Egy erdélyi akadémian elfogadott volna katedrat,
de mar éppen nem volt olyan a konstellicio, amikor 1626-ban el6bb Kassan,
majd Kolozsvirott mégis letelepedett ,,gyenge német haznépével”. Erdély
csak ,,sirt ad” neki. (,,Dacia dat tumulum” — mondja réla epitifiumaban a
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szerencsésebb gyulafehérviri professzor, Bisterfeld), és papi stallumot, pe-
dig mennyire idegenkedett mindig a prédikatorsag kotelekétol.

Amikor Molnar a Discursus de summo bono (1630) forditasin dolgozik, a
Pantheon és a Szent Péter kupoldjat rajzolgatja egy masik konyv margojara.
Harmincot évvel azelotti emlékek jutnak eszébe: 1596-ban Strassburgbdl Itali-
aba vitte a kivancsisag, egy hétig jarta Romat és ereklyékkel teli f6templomait, s
szemébe nézett VIII. Kelemen papanak is egy montecavall6i lakoman. Ritka
protestins mentalitas. Latin-magyar, magyar-latin szotaraban (1604) visszaal-
modja az egészet: a ,jatszasnéz6” Colosseum | kerckes nagy éptileté”-t, a
Vaticanust, ,,kin az Szent Péter temploma vagyon”, az obeliszkeket, a sok
»négyszegl, hegyes nyarsformara felemelt kéoszlop”-ot... Molnir Albert
megismerésvagya szinte faustl. Tamadt i1s 6rdoggel szerz6d6 hire halila utan.
Egy erdélyi lejegyzést, XVIII. szazadi versben olvassuk:

E verseket szomoran

Pénz dolgabul szorulvan
[rta Nagy Molnar Albert,
Advan magat juhdszsagra,
Mintsem egyéb allapotra,
Nem kaphatvan egyéb bért.

Végtére annyira jutvan,
Ordogtiil is megcsalatvan
Vérrel tott irast pénzért,
Kitil hogy szabadulasa,
Lenne vigasztalasa,

Nép Istentil kegyelmet kért.

Amikor Italiabol visszament Strassburgba, akkor érhette az 6rdoggel
cimboralas vadja. Meg is hurcoltik érte, és vissza kellett fizetnie korabbi
kollégiumi szallasdijat. Baccalaureatusi fokozatat szerencsére mar megsze-
rezte: TassOéval egyidGs babérkoszorija, néhany ép levéllel egytitt, ma is
megvan a Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtaranak Kézirattaraban.

Kalvinizmusat Molnar mindig meggy6zodéssel védte és propagalta, az ,,egy-
masra iras”, a csigazo hitvitak helyett azonban az ,idea Christianorum” felfogas,
a keresztény egység eszméjének hive. 1616-ban Eurdpanak cimzett szoveggyj-
teményt is kiad hazai és kulfoldi szerzok torokellenes latin maveibol.

Személyiségének rajzat napldja, konyvajanlasal és szotarcimszavai Orzik.
Mit keres egy latin-magyar szotarban példaul Sgenc mezovaros, ,,ahol ennek
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a konyvnek a szerzéje, Molnar Albert sziletett Krisztus 1574. esztendejé-
ben, szeptember 1-jén”?! Ez az allitas raadasul nem 1s igaz, mert a naplo
vilagosan augusztus 30-at, Egyed el6napjit mondja sziiletése idejéul. Mol-
nar éppen Szent Egyed miatt mozditja odébb életrajza kezdopontjat: ezt a
nevet mindenki ismerte német foldon, Altdorfban, ahol a szotar készalt,
kalonGsen, mert a Nurnbergbol odatelepitett Szent Egyed Gimnazium,
majd akadémia ott mikodott. Szenczi Molnar efféle | eptkus™ gesztusai j6l
megférnek rajzoldsi hajlamaval, muzsikaszeretetével, targykultuszaval, do-
kumentumgyijté-archivalé maniajaval.

Tudost fémive a még életében tobb kiadast megért kettds szotar (1604,
1611, 1621) és a latinul irt magyar nyelvtan (1610). A szotar diszpéldanyat
1604-ben maga vitte Pragaba az ajanlasban dicséitett II. Rudolfnak, s ott
heteken at az udvari csillagasz, Kepler barati hazanak vendége volt. Erre az
alkalomra kihajtott gyolcsgalléra, szép szovetmintazatd ) mentét csinalta-
tott maganak, és betlt Heinrich Ulrich niirnbergi rézmetszo officinajiba:
elkészittette harmincéves kori arcképét. Tetszetos, eltalalt portré, kissé ko-
moly, pmtokoll'iris, amilyennek lennie kell ,,a szent teologia harmincéves
tanulmanyoz6”-janak. Az arc kicsattan az er6tol és hatarozottsagtol. A
portrét szotaraba szanta, a cimlappal szembe, de valamiért mégis elmaradt a
példanyokbol. (Csupan egyetlen egyben van benne: ezt a zirichi Virosi
Konyvtar 6rzi. Benkel Kovacs Balazs jovoltabol most kozoljik el6szor.)
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A legértékesebb szotarpéldany a ziirichi Varosi Konyvtarbol:
Szenczi Molnér Albert arcképe a II. Rudolfnak cimzett ajanlas elstt,
belenyomtatva a konyvbe.
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A miutargyakat gyGjté, muavészeket foglalkoztatd csaszarhoz intézett
szotar-dedikacio nemcsak az oramuvességet magasztalja, de manierisztikus
bizarrsaggal is szolgal: a menses vérébol ,,sziletett” vad Mars és a bolcs Mi-
nerva parhuzamat fejtegeti. (Ecsedi Bathory Istvantol, Rimaytol sem allott
tavol ennek a kilonos biblikus hasonlatnak az alkalmazasa.) Plinius szerint
— akire Molnar hivatkozik — nincs ,,az asszonyi vérzésnél szornylGségesebb:
ha rakertl, megsavanyodik t6le a must, terméketlenné valik érintésétol a
gabona, elhal a vetés, kiégnek a kerti palantak [...]; a méhkas kipusztul; a
bronzot és a vasat tistént rozsda lepi el, rettenetes baz a levegot, és meg-
vesznek téle a kutyak, ha megkdstoljak”. Megvesznek a kutyak? — Molnar
ide akart eljutni, hogy Mars dithongését, a haboru szornyaségeit személyes-
séggel hitelesitse, azzal, amit még tizennégy éves fejjel latott: A foldeket
nem tudjak bevetni, [...] a rétek ontozetleniil szikkadnak és tiportatnak; a
kertek sovényét és kardit tazre hanyjak, a fakat kivagjak; a gyimolesoket
éretlentl veszik le; a hazak felszerelését széthurcoljak; pusztulnak a varosok,
¢és megsemmisiilnek egész allamok; sanyargatjak vagy elkergetik a lakossa-
got, és a mez6kon az elesettek hullaibol kutyak lakomaznak, és megvadul-
nak t6le. Ennek példajat magam lattam Szikszo hataraban (1588-ban).”

A hullakat lakmarozé kutyak f6ldjérdl kellett Europaba menekiilnie, hogy
tehetségéhez, terveihez mélté szinten bontakoztathassa ki képességeit: hazija
javara, mert Szenczi Molnar Albert ,,az eurépai és a magyar tavlatot” akarta
Gsszehangolni mivelodésfejleszto torekvéseivel (Turdczi-Trostler Jozsef). Ho-
rizontjan a gorogség és a romaiak mivészet- és bolcsességpartolasat koveto
békés Germania tiindokolt, mint példa. A I1. Rudolfot tinnepl6 szotarajanlas-
ban nem gy6zi kitdzdelni az elismerés felkialtojeleinek kis kopjait ,,az irastudok!
a kézmivesek! a konyvnyomtatas! a rézmetszés! a festés! az Gramivesség!” mo-
gé. Azért teszi ezt, hogy szembeillithassa Minerva birodalmat a véres zaszlok-
kal, a lobogds kopjikkal, a magyarorszagi csataterekkel, Mars pusztitdsaival.

A Kirolyi-biblia 1) kiadasinak Hesseni Morichoz cimzett ajanlolevele 1s
szolgal érdekes magyar-német parhuzamokkal és emlékképekkel. Isteni gond-
viselésnek tekinti, hogy a vizsolyi biblia ,els6 kibocsitasnak szolgalatjaban
akkori gyermekségében” része lehetett: ,holott az idében libdnal forganék
az bocsiiletes embernek, Kiroli Gasparnak, az gonci prédikatornak, azki
f6igazgatdja volt az kinyomtatasnak, és engem gyakorta az visoli nyomtato-
helyben kikild6tt az 6téle irott levelecskékkel”. A németet és a magyart
Szent Erzsébet, ,misod Andrés kirdly leanya” fizi 6ssze, Thuringiai Lajos
tartomanygroffal kottetett hizassiga révén, ,kinek tiszta arannyal és driga-
koévekkel fénlé kirdlyi koporsojat mi itt latjuk és csudaljuk Marpurgumban™.
A marburgi Erzsébet-siremléknél a kalvinista Molnar hdromszor is tiszteletét
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tette. Es amikor stlyos szerelmi és hédzasodisi kudarcok utin 1611-ben
Ferinari marburgi professzor harom gyermekkel megozvegyiilt linya, Kuni-
gunda kezét nyujtotta a harminchét éves félszeg magyar tudosnak, szile-
tendé lanyaik egyik keresztneve is eld6lt: mind Erzsébetek lettek.

A der napja immar a révbe ért Molnar folé stut: 1607 utan 1614-ben
csindlt latin képverset ujra. Amaz — Tandort Dezso forditasaban — a ,,Lé-
gyen a férfieré négyzete képe tiéd”, emez a ,,Mindenemet megadom ha ki
mindent adsz Rem uramnak” idomértékes sorokat préseli négyzetbe, s
mindenfel6l olvasva ugyanazt a szoveget adja.

Kolt6i gyakorlatot Molnar iskolas kora ota folytatott, alkalmi versei és
versiculusai azonban nem versenghetnek teljes zsoltarforditasaval. A
Psalterium Ungaricums (1607) arnyékba boritja a rutinos versszerzot, és olyan
istenes koltészetet reprezental, amelynek biblikus-teologial megkotottségén
is atit a személyesség, az élményi eredet.

A magyar zsoltiroskonyv szazotven versének miuforditas-koltészetét
Ban Imre szerint mindmaig élteti a szovegvers jelleg, az egyéni és a kozos-
ségi élmény ihletett kifejezése, tovabba a magyaros szinezet; nem is beszél-
ve a reformidtus gyllekezeti hasznalatrol. A kotott szovegeket fordito
Szenczi Molnar azonban nem imitalo kolté — olvassuk Ban Imrénél —, nem
kovet ,,korszerQ reneszansz vagy manierista izlést”, nem akar ,,egyéni lirat
sem alkotni”, jollehet ,gyakorta mégis azt irt”. Ebb6l a teoldgia-poétikai
guzsbol Molnar foként akkor hag ki, amikor a nagy francia reneszansz liri-
kus, Clément Marot parafrazisait hasznalja. Az imitacioé és az ,egyéni lira”
élményi genezise nemegyszer dokumentilhato — tesszik hozza a Ban-
tézisekhez. A reformatus temetéseken mindig elénekelt, ,,egységes hangu-
lata, mély liraisaga” XC. zsoltar egyik ,,ragyogo kolton részlete™ ez:

Tebenned biztunk eleitol fogva,

Uram, téged tartottunk hajlékunknak.

Mikor még semmi hegyek nem voltanak,

Hogy még sem ég, sem féld nem volt formalva;
Te voltal és te vagy, erds Isten,

Es te megmaradsz minden idében.

Az embereket te meg hagyod halni,
Es ezt mondod az emberi nemzetnek:
Legyetek porra, kik porbol lottetek,
Mert ezer esztendé elotted anni,

Mint az tegnapnak 6 elmulasa

Es egy éinek rivid vigydzisa.
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Karolyi bibliaforditasanak vonatkozo helye az alahuzott ,egy éjnek rovid
vigyazasa”-hoz mérve szintelen kozlés: ,az éjtszakianak negyed része”. Ha
mégiscsak szamolunk az olykori imitaci6 lehetéségével (a balassias szinezettel
példaul), itt onimitaciordl van szo. A wigyagas Molnar szotarpéldaibol kitet-
sz6en ‘'megfeszitett figyelma éjjeli munkalkodas’. Se szeri, se szama szebbncl
szebb el6forduldsainak: ,,Ejie/ szerzett kis dolgocska, vigydzdsocska”™; ,,Gyertyavi-
lagnal vigyazvan mivelem” stb. A XC. zsoltarba tehat a kedvvel, atéléssel hasz-
nalt szotarbeli kifejezés kertilt. Amit ott varial, diszit, kedveskedon kicsinyit
(vigyagdsocskal), az kap a zsoltarban imitacios format: | egy ének révid vigyaza-
sa”’. Aki €jjel vagy éjjel is dolgozik belathatatlan tervei, hataridoi szorongata-
saban, jol tudja, hogy egy €] bizony csak ,,révid vigyazas™. S ki ismerte ezt az
idovel kiiszkodést jobban, mint Szenczi Molnar Albert, akinek létformaja volt
az ¢jjeli gyertyavilagnal valé munkilkodas”, a ,,valamit gyertyavilignal
mivelek, tanulok” imperativusza. Amikor 1974-ben Bethlen Gibor- és
Szenczi Molnar-illusztraciokat rendeltem Berki Violatol a Kortars Szenczi
Molnar-emlékszamahoz, a festoné rahibazott egy ilyen | ¢jjelt vigyazas™-
jelenetre: Molnar diszruhaban, gyertyafénynél dolgozik, ir6szobaja dlomkari-
kas ablakain tal Altdorf s6tét kéhazai; a kép masik két sikjaban fent: gomoly-
06 haborus jelenet, lent: kdlvinista eleink nehéz kezében zsoltiroskonyv; éne-
kelnek: ,,Porolj, Uram, porléimmel, / Harcolj én ellenségimmel...”

Szenczi Molndr egy masik zsoltarral valé megrendité talalkozasat Napljanak
legérdekesebb helyén mondja el. 1599 nyaran Keckermann kollégaja egy
ivegesmester sz¢ép lanyara hivja fel a figyelmét, s 6 menten beleszeret. A szere-
lem elsé latasra harom nap elteltével mar kész hazassagi szandék: ,,Janius 14.
csutortok. Kora reggel egy cédulat irtam Keckermannak és Alexander Becker
lelkésznek, amelyben megkértem Oket, hogy beszéljenck az tivegesmester felesé-
gével a lanyarol, akit el akarok venni feleségtil.”” El6rebocsatom: Keckermann, a
héber nyelv professzora és Becker lelkész nem bizonyult j6 hdzassigszerzonek
(az livegesmesterék nemet mondtak), s amig linykérdben jartak, Molnart baljos
sejtelmek kezdték kinozni. Vigaszért a latin zsoltaroskényvhéz nyult, amely tor-
ténetesen a XXIX. zsoltarnal nyilt ki. Amikor harmadik szakaszahoz ért —,,Vox
Maiestatis intonuit”: a Felséges Isten szava megdordiilt —, csakugyan valosagos
égzengés tamadt, s 6 ezt végképp rossz jelnek vélte. Eldjult, lizalomba esett. Meg
junius 17-én is hatan virrasztottak Molnar agya mellett, s koziltk az egyik — lazas
képzelbdése szerint — az 6rdogok fejedelme volt. ,,Az ezt kovetd napokban
megkotozve Oriztek” — tudosit a Napld —, 6t nap mulva, 22-én pedig atvittek ,,a
fejedelmi ispotalyba, ahol bezirva és lebéklyozva majdnem hét napig fekudt,
ekozben eszméletét és emlékezOképességét teljesen elvesztette”. A megkotozott
és lebéklyozott Molnarnak ezt az ,,6riilési jelenetét” csak igy lehetett kommen-
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talni 1897-ben: ,,Volt olyan hét, amikor egy nap sem volt eszméleténél” (Dézst
Lajos). Ezt a ,szerelmi banatbdl ered6 6rjongést” — nyolcvan évvel késobb —
tudtommal csak Szorényi Laszlo emlitette: Molnart ,az egyhetes bilincskira”
gyogyitotta ki sulyos bajabol ,,a hercegi korhazban”.

Amikor Molnar nyolc évvel kés6bb bevégzi a XXIX. zsoltar forditasat,
ezt a tragikus élményt is transzpondlja szovegébe. A zsoltir mennydorgés-
ben vajudé szarvasa idétlen borjat szilt, a megszégyeniilés kinjait a fordito
is égzengés jelére szenvedte el. Megkizdve minden sor magyar valtozataért,
Molnar Albertnek most izrdl izre 4jbol at kellett élnie életének megrendito
pillanatat, és éppen azt a harmadik versszakot, abbdl is azt a két sort fordi-
totta kolt6i tokéllyel, amelyekre 1599. jalius 14-én tévedt ra a szeme: ,|Az
Ur szava gy megzendiil, / Hogy az szarvas idétlent sziil.”

Az Ur szava megzenddl,
Az vizeken megdordol,
Mennydo6rgd dicsosége
Elhat az nagy tengerre.

Az Urnak illy erés szava
Nagy hatalmat megmutatja,
Az Urnak d6rdols szavan
Nagy volta meglatszik nyilvan.

Az Uristenek szava
Az cédrusokat rontja,
Tor1 az cédrustakat,
Libanuson allokat.,
Az Libanus és Szirion,
Ugrindoznak borju modon,
Es mint az Egyszarvia vemhe**
Tombol az sir6 erdébe.

Az Urnak szava széjjel
Sebes thzlangot 16vell,
Az pusztat megrettenti,
Az Cadést megrendéti.
Agz Ur szava sigy megendiil,
Hogy ag szarvas idétlent s3iil,
Nagy harsagasatol annak
Az erd6k folszakadoznak.

** Lasd Molnar szotarait: Hinnulus — | 6znek, szarvasnak fia, vemhe, kolyke, vadkolyok; vemhecske”.
Az Egyszarvi az unicomis — , egy loszabisu allat, kinek az orran vagyon egyenesen egy szarva”.
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Idézhetjik egy Szenczi Molnar-zsoltarokon felnétt klasszikusunkat is,
aki az idétlent szul6 szarvas hasonlatat hasonléképpen megrendité helyzet-
re alkalmazza. 1849 | vérfagylal6” 6szén irta Arany Janos A lantos cimi
versét. Els6 megszolalasa volt Vilagos utan. Kéziratara rajegyezte: ,,Nem
szorosan Petéfire vonatkozik, csak eszményileg festi a magyar kolté sor-
sat.” Természetesen Petofire utal, s mindazok megrendilését mondja ki,
akik a koraszulott 1848 zaszlovivol, majd hazatlan bujdosok:

Fugg lantja fazfa gallyan: repedt 6blén a szél
Vadul végig nyargalvan, 6rilteket beszél,
Mit6l a rémiult farkas megfut s vonit az eb,
Mit6l vembét a sgarvas idétlen hogga meg.

S 6 bujdosik hazatlan, a dalnak férfia,

Nincs hely a nagy vilagban fejét lehajtania. —
Takard, takard el 6szi beteg szél nyomait:

Ne leljék uld6z6i. .. leroskadt hamvait!

Ami a Psalterium Ungaricumb6l kozkincesé lett (,,Az Ur énnékem 6riz6
pasztorom”; , P6rolj, Uram, porléimmel”; ,,Mint a szép hives patakra’;
»,lebenned biztunk”...), a szazadok ota megszakitatlan gyiilekezeti ének-
lésnek koszonheti a diadalmas utééletet. 1607 6ta minden nemzedék meg-
kapta a magyar reformdtus zsoltiroskonyvbél a neki szant gj kiadast. A
Zovanyi-lexikon szerint mar 1940-re sziznal tobb kiadasa volt. Es azéta
hatvankét év telt el.

Szinte a Balassiénal ismertebb koltészetté valt; talan a legnagyobb régi
magyar verssiker. Persze mas-mas olvaso- és fogyasztokozonségrdl van szo.
Balassi mikoltészete a képzettebb olvasot szolitja meg, a Psalterium aftéle
istenes ,,népkoltészetté” lesz, elszakad forditdjatdl, kiloén életét kezdi élni az
istentiszteleti, temetési kozosségek korében. Ban Imre figyelmeztetése: ,\Ne
feledjiik, hogy a kozépkori katolikus liturgia, igen Ggyesen, csak vilogatott
zsoltarrészleteket iktatott a nyilvanossignak szant latin szertartisokba”,
Szenczi Molnar mavével azonban ,,egészében kezébe kapta a nép a zsolta-
ros kényvet”. De nem ismerte az egészet, csak azt bel6le, amit népszerisi-
tett a hasznalat. Ezek elterjedését tobbféle kortilmény segitette és hatraltat-
ta. Segitették a bibliakiadasokkal egybekotott ediciok. Hatraltattdk a francia
dallamok. ,,Minthogy a muzsika, tudja kegyelmed, az magyaroknal nem
felettébb vagyon uzusban, a notiakat nehezen talaltak fel” — panaszolta
Molnarnak sztlofoldjérol 1608-ban Asztalos Andras nagyszombati polgar.
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A szazad kozepén és masodik felében azonban mar ismertté lesz a
Psalterium Ungaricum. A galyarab-prédikatorok ,,csaknem kizardlag a genfi
zsoltarok éneklésével erbsitették magukat probatételeik idején” — allitja a
zenetudos Papp Géza. Két galyara lancolt rab, Otrokocsi Floris Ferenc és
lelkésztarsa, Kocsi Cserg6 Balint tanusitja, hogy az ,,Et6s varunk az Isten”-t
és tucatnyi tobbivel egyitt a XXIII. zsoltirt énekelték:

Az Ur énnékem 6riz6 pasztorom,

Azért semmiben meg nem fogyatkozom,
Gyonyori szép mezon engemet éltet,

Es szép folyovizre legeltet.

Ennek a zsoltarnak a lirai erejére vall, hogy a ,,Mint a szép hives patakra...”
kezdetG masikkal egytitt (XLIIL) belekertilt katolikus énekeskényvekbe is.

Balassi koltészetét is énekelve adtak el6, dallamait azonban az olvasok
ma mar nem ismerik, énekei szovegverssé, iskolaban koptatott koltészetté
valtak. Molnar zsoltarait a dallam éppenhogy segitette élni. Mert dallam-
mal egylitt konnyebben megjegyezhet6 a széveg, és mas szoveg is nehé-
zség nélkul alkalmazhat6 az ismert dallamra. Ennek a dallam els6bbségé-
vel jar6 mnemonikus (emlékezettani) jelenségnek 1997. november 14-én,
a Szabolcs megyei Gdva falu reformatus templomaban voltam tanugja. Az
istentiszteleten a falu sziilottére, Bessenyei Annara emlékeztiink. A kolto-
n6é 1815-ben megjelent, , Elkésziilt a sator kiviil...” kezdetd istenes éne-
kébol mindenkit vart egy fénymasolt szovegpéldany az Gl6helyén. Amikor
el kellett énekelniink, Sipos Brigitta lelkészn6 csak annyit mondott: ,,Ene-
keljétek, testvéreim, a XLII. zsoltar dallamara.” Es a mellettem wlé idés
gavai férfi mar bele is vagott, szinte egyszerre a harmonium dallamintona-
ciojaval:

Elkészult a sator kivil,
Aldozzunk mindenfeldl,
Oltézziink ma igazsigba,
Mennyei vigassagba,
Rakjunk az Urnak oltart,
Zorgessuk ama nagy vart,
Hol a Mindenhaté6 vagyon,
Esedezziink néki nagyon.
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Hogyne tudta volna padszomszédom két-hirom hang zendiilése utan
mindjart, mit kell énekelnie, hiszen a legnépszeribbek kozil valé XLIL
zsoltar igy szol:

Mint a szép hives patakra
A szarvas kivankozik,
Lelkem ugy ohajt Uramra,
Es hozz4 fohdszkodik.
Tehozzad, én Istenem,
Szomjahozik én lelkem,
Vajon szined eleiben
Mikor jutok, €16 Isten?

A galyapadon 1675-ben, a kolténé iropultjan 1815-ben, a templomban
1997-ben egyarant €lt és €l a zsoltir, mert a dallam ¢€lteti szovegét, mert
egyazon ritmikdja mas-mas széveg elohivja a dallamat. Kalonosen, ha olyan
zsoltarrol van sz6, amelyet a makoltészet 1s befogadott, mint
parafrazeilhaté archetipust, Apafiné Bethlen Katitdl Kisfaludy Sandorig.
Ilyen értelemben is a legnagyobb régi magyar kolt6i konyvsiker Szenczi
Molnar Albert zsoltarkonyve.

Vajon tudta-e gavai padszomszédom, hogy a Mint s3ép hives patakra. ..
Szenczi Molnar Albert atiltetése? Nem vagyok ebben biztos. A Psalterium
Ungaricum szovegeinek és dallamainak sok ismerdje szerzojét vesztett iste-
nes népkoltészetként birtokolhatja a kolto Szenczi Molnirt.

Molnir mar szétaraban prézaird. Miniatir szocikkekben el tud mondani
egy torténetkét, karakterizalni tud személyt és latvanyt, szemléletesen tud
megvilagitani fogalmat. Ragadjuk ki csak néhany cimszavat:

Altdorfium: Varoska az noribergai urak tartomanyaban, melyben ez
noribergai tiszteletes tanics gazdag akadémiat fondilt 1573. esztenddben;
hol ott [ahol] ez dictionariomot irta A/bertus Molnar 1603. esztend6ben.

Argentina et Argentoratum [Strassburg]: Németorszagnak az Rhenus vize
mellett Alsatia tartomanyban valé szép és erds varosa. Itt oly magas
tornyé ékes templom vagyon, kinek Eurépiban nincsen massa; vagyon
ismét itten egy hires akadémia, kiben eleit6l fogva sok bolcs emberek ta-
nitottak, hol ott én is, ki ezt magyarol irom, negyedfél esztendeig laktam
ifjabb koromban.

Aeschylus: Athenasbeli versszerz6, tragoediaszerzo poéta, kit egy sas
tekenGsbékaval itott agyon, az kopasz fejét kének alitvan, melyhez Gtvén
az tekenGsbékat szokta foltorni.
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Mausolenm: Egy dragalitos koporsos épulet, kit Artemisia épéttetott az
ura, Mausolus kiraly halala utan, innen minden szép épiilet mausoleumnak
mondatik.

Comoedia: Komédia; oly jaték, melyben bizonyos személyeknek, ez vila-
gon mindenféle rendnek erkolesokot, szokasokat, mint egy tikorben, el6-
mutatjak.

Pyramis: Négyszego, hegyessen tizformara folépitott alkotmany.” (Nem
ytaformara”? — kérdezi valaki. Nem; egészen kolt6i lataismod ez: a tGzlang
valéban csucsosan emelkedik az ég felé. A romai obeliszkeket meg ugy latja
Molnar: ,,nyarsformajaak™.)

Mai fogalmainkhoz koézelitheté szépprozaja Molnarnak nincsen, de
mind Napljaban, mind hitbuzgalmi-teologiai miveiben, kiiléndsen azok
ajanlasaiban ¢s elszavaiban paratlan értékG muavelodéstorténeti, €letrajzi
adalékokra, tajékozottsaginak, kapcsolatainak megannyi jelére talilunk.
Szotaranak még ¢letében megjelent harom kiadasa (1611-ben megbdviilve
Baranyai Decsi Janos kézmondasgyijteményével), tovabba latinul irt ma-
gyar nyelvtananak elészavai terjedelmes szaktanulmanyok, de ezekben is
mindig megtalilja az élményi hozzatétel lehetGségeit.

Szenczi Molnar Albert katolikus nemzedéktarsa, az ellenreformacidé ma-
gyar vezéralakja, Pazmany Péter mar palyaja elején kiadta hatalmas Kalanzat
(1613, 1623, 1637). A Molnar-Dictionarium kiadasai, amelyek felekezeti ho-
vatartozastol fuggetlentl kézikonyvet lehettek minden mavel6dni akaréonak,
szinte a Kalang sikerével vetekednek. Molnar mintha a Kalaug kihivasira
felelne a maga legnagyobb szabasi masik vallalkozasaval — még egy cim-
formulat tekintve is —, amikor mindjart az Isteni igagsdgra vezérle kalang ma-
sodik kiaddsa utan sikertl megjelentetnie a kalvinizmus hitelveinek alapmi-
vét, Kalvin teologiajat (Instutio Christianae religionis — Az keresgtyéni religiora és
tag bitre valo tanitas, melyet dedkul irt Calvinus Janos [...], mostan pedig a magyar
nemetnek isteni igazgsagban vald épiiletire magyar nyelvre forditott Moindr Albert,
1624). A monstru6zus konyvnek mar csak a korrektaraja rendkivil veszod-
séges volt, nem is beszélve a kiadasi segedelmek Osszegyhjtésérol, még ha
Bethlen Gabor és Rakoczi Gyorgy voltak is a tébb mint 1500 lapnyi vallal-
kozas patronusai. Karolyi Gaspar és Szenczi Molnar jol megkaptak a magu-
két Pazmany Kalangaban a vizsolyi Bibliaért. Molnar Kalvin Institutiodianak
magyar forditisaval hogyan is vaghatna vissza, de valamivel biztosan sike-
rilt felbosszantania vagy elkipraztatnia Pazmanyt: ez pedig az Institutio-
forditas bamulatos leleménnyel és merészséggel elgondolt s nyomdailag
remekdl kivitelezett cimlapja. A manierizmus fovarosaban, Prigiban meg-
jelent cseh Institutio disztelen, kopar, betitenger-cimlapjan csak tipografiailag
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unalmas sorokat latni. Molnar nyolc képpel keretezi a szoveges cimet, a
képek folott-alatt tiz felirat (vers, jelszo, idézet) helyezkedik el. A metszetek
a magyar cimert, a pegazusos nyomdaszjelet, a mennyorszagba ¢s a pokolba
vezetO utat, a Religio (a Vallas) és a Fides (a Hiség) mezitelen mella holgy-
emblémait, és a harmadik, alsé képsor rizalitjai alatt magukat a szerzoket
abrazoljak: Kalvint és Szenczi Molnart! Mintha egy Piazmany-konyv cim-
lapjan VIII. Orban papa vagy még inkabb egy szent egyhazatya és az esz-
tergomi érsek tekintetének egymasra. (De hat a Kalang els6 két kiadasa ki-
vételével oly szerények, sivarak a Pazmany-kényvcimlapok, pedig milyen
érzékletes lefrasa van Pazmanynak egyik prédikdciojaban a szobraszat tech-
nikdjarol. Haldlra évében erre mar nem viselt gondot kérnyezete: mind a 3.
Kalang-kiadas, mind a Prédikaciok cimlapja csak betihalmaz.)

A magyar Institutio ,képregény”-cimlapja a nagy Kilvin Janosnak szigoru
profiljat forditja a fordité felé, Szenczi Molnarrdl, a forditorol pedig |, el-
mond” egy torténetet. A szerz6 most még kitarulkozobb, mint amikor a
XXIX. zsoltar szovegébe oldotta a megszégyeniilés emlékét. Az 1604-ben
készult ifjonti arcképmetszethez képest most huszévnyi 6regedés nyomai
mutatkoznak a derqs, szakallas arcon; bal kezében szent konyv, a kép hatte-
rét pedig a torténet tolti be: annak abrazoltatasa, ahogy a bajor zsoldosok
altal feldult Heidelbergben 1622 szeptemberében Molnart megkinoztak.
Megkotozték, csigira vontak, lemeztelenitett hasat gyertyaval perzselték.
Aztan kiraboltak. ,,Tavol illjon télem, hogy blszke legyek erre a
megkinzatasra, legfeljebb a krisztusi kereszthalalra lehetnék az” — menti
magat Molnar egy latin bibliai idézettel a kép folott, ahova odailleszti azért
sajat disztichonjat is az Institutio dicséretérol:

Az szent kényvek utan, kiket az nagy apastalok irtak,
Ennél jobb kényvet még soha senki sem irt.

Es senki sem csindlt ,, képrombolé” protestins létére ilyen felszabadultan
diszes-dus manierista konyvcimlapot. Amikor az  Institutio-forditas
Sztregovan Rimay Janos elé kertlt (alighanem még 1624-ben, Molnar barati
ajindékaként), Rimay azonnal nagy képleir6 versben tnnepelte a kedvére
valo latvanyt (Ag keresgtyén Religio dbrazolatia, képének természeti tulajdonsagibil
vald igag magyarazatja).

Ha Pizmany is latta az Institutio-cimlapot (és miért ne nézte volna
meg: ,,neki” szolt elsésorban), sikeriilhetett az elamité ,,felbosszantas”.
Annal is inkabb, mert Pazmanynak fel kellett ismernie, hogy a protestans
Institutidt a pozsonyi érseki nyomda betivel nyomtik. Ennek , felszerelé-

— B 389 |



se elobb Nagyszombatba keriilt, majd onnan Bethlen Gabor Kassara
vitte, és a katolikusok nyomda nélkiil maradtak. A jezsuitak ezért Paz-
many [...] segitségével 4j nyomdat allitottak fel Pozsonyban”. (Lasd er-
r6l az 0j régi magyar nyomtatvanykatalogust: 11, 1983.) A Kalang maso-
dik kiadasa ¢és az Institutio ekképp nemcsak vallasi és ikonogrifiai egy-
masnak felelés, hanem a betik harca 1s Pazmany és Molnar kozott.

A képrombolas ideolégusa a Molnart 1s partfogolé heidelbergi va-
lasztofejedelem, Pfalzi Frigyes udvari papja, Abraham Scultetus volt.
Molnar koteles tisztelettel magyarra forditotta postillait és a reformacio
szazéves jubileuman elmondott heidelbergi szentbeszédét (Secularis concio
evangelica, azag jubilens esgtendei prédikdcid, 1618). Es még ,a balvanyképek-
161”7 sz0l6 Scultetus-prédikaciot is kozreadta, amikor Osszeallitott egy
gyujteményt a bekecsi reformatus templom felszentelése alkalmabol
(Consecratio templi novi, 1625). Amennyire lehetett, a Consecratiot Molnar
mégis ,,bediszletezte” a falak és a székek, a ,,szépen varrott abroszok”,
az ,aranyos poharok, tanyérok, kannak”, a , finom arannyal és ezusttel
kivarrott keszken6k™, a bibliai idézetekbe foglalt konyorgések és cimerek
felirataival. A Consecratio ilyen értelemben akar ,,mavészettorténeti” do-
kumentumnak is tekinthetd. Ha nem az Osszeallitisira predesztinalt
Molnar kap ra szerkeszto1 megbizatast, ennél a kevésnél 1s szegényebbek
lennédk.

Az tkonoman Molnar Albertnek harom arcképe is fennmaradt (szines
halotti olajképe a harmadik, az Iustitutio-cimlap abrazolasa utan, 1634-ben
készulhetett); és utolsd konyve, a Discursus de summo bono-forditas kiilonosen
érdekes jelével szolgal képzoémivészeti érzékenységének. Aki szotiraiban
oly gazdag szokincsét gyqjtotte Ossze a festésnek, épitésnek, szobraszatnak,
a Discursusszal mondja manidjat tovabb az | épiileti 6r6m”-r6l, a | pingalt
képek”-r6l.

Herkules tizenkét munkairol — allitja a Discursus — ,,sok irasok, picturak
és irott képek vadnak”. Ezekbol a konyv egyet sem nevez meg, de a
Duodecim labores mitologiai torténetei elott mégis értestlink az ugyneve-
zett Amaltheae cornu, a bobségszaru eredetérdl: | Hercules az
colidoniusoknak kedvekért az Acheolus viznek folyasat masfelé votte, és
azzal az 6 szant6foldeiket ¢és réteket igen megjobbitotta és
gyumolcsosbekké és zsirosabbakka totte. Innen szarmazott az fabula,
hogy Hercules az Acheolussal — az mely 6kor formara valtozott volt —
megvivna, és az elsé 6sszvemenésben is mindjart egyik szarvat leszegte
vona, az melyet az aetholusoknak ajandékozott, melynek Amaltheae cornu
volt neve: melyben mindenféle gyiimilesik, almik, kortvélyek, sz616k vadnak,
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az melyek pingalt képe gyakorta lattatik, kivaltképpen mikor az pictorok,
képirok az 6szi id6t akarjak elonkben irni.”

Amit kiemeltem, arrdl azt irja Viasarhelyt Judit, a Discursus kiadoja:
,2Amaltheia a csecsemé Zeust taplald egyik kecskenimfa, akinek legf6bb
attributuma a kézmondasossa valt ’Amaltheias keras’ — ’cornu copiae’, a
béségszaru, mely a manierizmus idején kedvelt fest6i targy lett.” Ilyen
képeket, 6szi évszak-dbrazolasokat Molnar sokfélét ismerhetett, de hogy
milyen ikonografiai rokonsaguk van azoknak a bdéségszaruknak, amelyek
szotarkiadasai és az Institutio-forditas nyomdaszjeleiként szerepelnek, még
tisztazando. Ismertink olyan manierista ,,pingalt képeket” is, amelyek ,,az
6szi 1d6t” igényesebben, bonyolultabban |akarjik elonkbe adni”, mintsem
egy k6zonséges boségszaruval. Pontosabb felelettel Arcimboldo iskoldja-
nak valaminé produkcidjira — vagy éppen Arcimboldéra — kellene ramu-
tatnunk.

Amikor Molnar a Discursust forditja, egy masik konyvet is keze tgyében
tart. Odavet margojara glosszakat és két alkalmi rajzot: egy torékeny ma-
darkat és egy templomkupola-abrazolast. Az 6regkori templomrajz lirai
reflexid, visszagondolas az ifjakori itdliai peregrinaciokra: a Pantheon kor-
vonalain atderengé csucsosabb Szent Péter-bazilika kupolaja most végképp
raborul az italiai, a romai emlékekre.

Hazsongirdig mar csak hirom év van hitra. Es 1634. januir 17-én
Szenczi Molnar Albert mar a ravatalon. Hadd higgytk, hogy virtualis vég-
akarata szerint festik réla az emlitett halotti képet.

*

Molnar Albert ,,elment meghalni” a legszebb magyar temetd, a kolozs-
vari Hazsongard oldalaba. Sirkoévét azéta elmorzsolta az 1d6. Kos Karoly
egy kopjafat uttetett helyébe. Ennek tévébél valaszolt a magyar reformatus-
sag romldsat, fogyasat panaszl6 Jékely-versre Kanyadi Sandor:

orgonaszo orgonaillat
onkarikas ablaktanyérok
lépesméz-iza zsoltar
¢letem punkosd-évszaka
lelkem ptinkosdi itala
maig zsongité 6borom
nyelvem pet6fisindora
albertus molnar

— 391 p—



leddlt a cinterem fala
kovei foldbe vastak
védtelenil all a dombon
maholnap egyesegyediil
1stené lesz a templom
csupan egy ajkon szol mar
paptalan marosszentimrén
haldoklik szenczi molnar

hoztam egy csokor orgonat
ulok 6benne bizon

ulok hol virja jézusat

a hazsongardi siron

(Egy csokor orgona mellé, Jékely Zoltannak)

Miiltkastolo

Szigethy Gabor

ISTENDARABKAK

Kényelmes karosszékben tildogélek Babits Mihaly oreg fik kozé rejtett
elohegyl hazanak teraszan. Esztergom, 2002. majus 9. Az asztalon voros-
bor, egri palackozasu bikavér; megtorik benne a Bazilika mogott lebukni
készul6 nap rozsdabarna fénye.

Emberek jonnek-mennek korilottem, lampakat szerelnek, a fal mellett
kabeleket huznak végig, valaki kalapil, a haz gondnoka csendesen szemlé-
16dik: érdekl6dve aggodik.

Televizios forgatas.

Egy korty bor: van még idonk.

Bent a hazban illdogiltam Babits Mihaly ir6asztala el6tt. Az Oreg, or-
motlan irogép: ezen készilt az Amor Sanctus latin himnuszainak magyar
forditasa. Kezemben az 1933-ban megjelent kétnyelvii kétet pergamenkotésa,
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aranyozott szegélylG példanya. Tizennyolc éves koromban kaptam életébol-
¢letembd] hamar eltnt anyamtdl. Este ima, reggel fohasz: Ave, maris stella /
Dei mater alma: Tengemnek csillaga, | Isten édesanyja. ..

Megszamlalhatatlanul sok este a hitam mogott: folnydlok a kdnyves-
polcra, leemelem a kényvet, belelapozok, elolvasok néhiny sort. Régen
halott anyammal beszélgetek. Esdve és dlelve térded, | hamnva tirt szivvel kérlek:
/ 6rigz, hogy jo véget érjek!

Allok a kolt6 irdasztala elétt. Monoton kopogas: a 12. szazaddal 6lelke-
zik a 20. szazad. Ag élet tengere ringat: | ne engedd tirni hajonkat! Szentviktori
Adam 12. szazadi Maria-éneke. A francia szerzetest — Adam de Saint-Victor
— zengO magyar névvel kereszteli Babits Mihaly istenfélo, versfaragd ha-
zankfidva. S a kézépkori latin verssort (nos in hujus vitae mari) megajandékoz-
za egy 20. szazadi igével: ringat. Ki tudja, hol, ki tudja, merre jarunk, életiink
tengerén hogyan s miért sodrodunk az ismeretlen felé, de a tenger végtelen-
sege ningat: atolel, elaltat, vigyaz rank.

Az asztalon nyitva felejtett Pet6fi-kotet, 1845-ben fogalmazott verssor:
Alvé tenger a milt. Es mellette Arany Janos riadt-kétségbeesett jajszava Ro-
dostoban, 1848-ban: Vagy jdjin a tenger.

Tenger-mult, tenger-j6vé: almodozom.

Csattanas, eldolt egy lampa, dithésen ordit valaki.

Visszaiilok a kerti asztal mellé, mikrofont aggatnak rim, a székemet
igazgatjak, megtorlik a homlokom: csillog a kameriban. Nemsokira felvé-
tel. Rendezgetem a papirjaimat. Nézegetem a hajdan itt jart irovendégek
alairasait a falon. Milyen alacsony a dolgozdszoba mennyezete — fut it raj-
tam a gondolat —, de ha délutin dolgozott asztalanél a kolt6, akkor hatiba
sutott a nap, naptényben ragyogott az irogépbe csavart papirlap.

Es ha reggel iilt ir6asztalihoz? Esgtergom, Elibegy, 1932 nyarin (Reggeli hat
dra) Most apad ag almok vige.

Nem, biztosan dolgozott délutan is. (INégy dra felé) Nyilt irdgépemen lesilep-
szik a por. Hata mogott az ablak, a fénysugarban indaznak a porszemek:
manok tanca, csillagok hullasa, tengerek hullimzasa, ha Babits Mihaly fi-
gyeli, amint a porszemek eltinnek az irogép sotét arkaiban.

Mindjart kezdiink! — kialt felém baratsigosan a rendez6. Napsiités és
lampafény: mar forognak a kamerik.

Koltészet és szakralitas: a nézok okulasara 20. szazadi értelmiségiek be-
szélgetnek Babits Mihaly el6hegyi hazanak teraszan.

Elottem az asztalon konyvek: a Sgentiras régi és 0j kiadasai, Szenci Mol-
nar Albert zsoltarforditasa, Balassi Balint versei, Shakespeare tragédiik,
édesapam kopott-régi Jozsef Attila kotete. ..
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A XLII. zsoltar, Karoli Gaspar 16. szazadi protestins szévege. Mint a
sgarvas kivankogik a folyovigekre, gy kivinkozik ag én lelkem hogzad, b Isten!
Ima és fohasz: syarvas-lelkem vagyodik az Isten-végtelenhez. Szepesy Ignac
19. szizadi katolikus forditasiban érdemben nem valtozik a széveg tartal-
ma: Valamint kivinkogik a szarvas a vigforrdsokhog: sigy dhajt lelkem, te hogzdd
Isten!

A szarvas kivankozik az éltet6 vizhez, ember az Istenhez a 16. szizadban
éppugy, mint a 19.-ben.

A szoveg értelmezésében paranyi elmozdulasok a 20. szizadban; irnya-
latnyi killonbségek, de masképpen imadkoznak a katolikusok, masképpen a
protestansok.

Teologusok dolga a tudos szévegmagyarazat. Verset olvasok, két és fél-
ezer éves fohaszt: Istenemr — a 20. szazadi protestans hivé Istent magihoz
kozelillonak, a sajitjanak érzi. A katolikus urinak is tekinti: Abogy a
sgarvasisd a forrds vigére kivankogik, gy vagyakogik a lelkenm utdnad, Uram!

Vajon a fordito csak a koribbinal pontosabb forditasra torekedett, vagy
vallasfilozofiai jelentGsége van, netan csak nyelvi finomkodas, hogy a sgarvas itt
sgarvasis3o lett? (Uszo: , fiatal, még nem borjazott tehén”; Gnd: | fiatal nGstény-
szarvas’ — lehet, hogy a fordité nem ismerte a két sz6 kozotti kiilonbséget?)

Vegylik fel még egyszer, onnan, hogy vajon a fordité... — illitja le a ka-
merakat a rendez6. Az operatér igazit valamit a székemen, az asszisztens
bort t6lt a poharakba. Ez a szarvasiisz6, ez jo, ezt mondd el még egyszer! —
biztat a misorvezets. Nézi az 6rijit, ha eltinik a Bazilika mégott a nap,
nem tudjuk ma befejezni a forgatast.

Szoval a sgarvasiiszo!

Csavarok egyet a csupan latszatra idérendbe abroncsolhaté térténeten.
A protestans Szenci Molnar Albert mar a 17. szazad elején igy fohaszkodik:
Uram — és zsoltarforditasaban a szarvas sgép, hives patakra kivankozik. Négy-
szaz €vvel ezelott egy ember vagyai kalandoznak a tiindokléen fényes ég-
ben. S alig néhiany évvel koribban — felbitorodva az angol George
Buchanan példéjan, aki a 16. szazad kozepén szabadon értelmezve a Sgens-
iras szovegét angol nyelven vilagl versekké oldotta David kiraly zsoltarait —
a protestansbol katolikussa lett Balassi Balint igy forditja le a XLII. zsoltir
kezd6 sorait: Mint a3 szomji s3arvas, kit vadass rettentett, | Hegyeken-volgyeken
séllel mind kergetett, | Ri, leb, s alig vebet sgegény lélegzetet, | Keres kiitfeeket, / Ugy
keres, Ur Isten, lelkem most tégedet. . .

Ur Isten — a Mindenhat6 nevét szaryal6 szavak pompajaval nem 6leli kéril
Balassi Balint. A hozza fohaszkod6 embert szomjas szarvashoz hasonlitja, kit
vadasz rettentett, és aki sir, liheg, menekiil, szabadul6 6svényt keres. ..
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Amikor a XLII. zsoltar szovegét magyarra forditotta Szenci Molnar Al-
bert, ahitattal Isten (sgép, hives patak) felé tekintett.

Amikor a XLII. zsoltar szovegét magyarra forditotta Balassi Balint, ri-
adtan a tévelygo, utat vesztett ember (szarvas, kit vaddsg rettentetl) botladozasait
figyelte.

Tudods szobaja csendjében bucstzott Kolozsvarott az élettél Szenci
Molnar Albert.

Esztergom ostromandl harc kézben kapott halilos sebet Balassi Balint.

Ima és fohasz: aki fohaszkodik, amikor imadkozik. ..

Pizmany Péter Fneke Magyarorssdg Vidasszonyirol (Canticum de Magna
Hungariae Regina) a 17. szazad hajnalan ahitatos himnusz, elragadtatott di-
cséroének, latin szavakbol szott virdagszonyeg és hodolat.

Menny kiralyndje, biik enyhitije, egek erds dre,
favasgi sginek virdgos vessije!
Felkelo hajnal, lampa mely nem csal, nap diis sugarakkal:

Tobzodik a barokk pompaju jelzokben, szokapcsolatokban Pazmany
Péter és a verset magyar nyelvre atultetd Babits Mihaly. Awrora surgens —
felkel6 hajnal; Zucerna lucens — lampa mely nem csal; so/ radiis fulgens — nap dus
sugarakkal.

A kovetkezé sor: illuminatrix, tenebras excludens — sotétséget elazo, fény-
hoz6 asszony. De Babits Mihaly most egy pillanatra elfelejti a latin széveg
nyelvi logikdjat, az eredeti szavakat, az arado barokk jelzos szerkezeteket:
tiled az & fut, 5 kigyullad a nappal. Ez a verssor Babits Mihaly forditasaban
(1932) nem is hasonlit az eredetire. Pazmany Péter fénylé lélekkel rajong,
Babits Mihdly szorongd szivvel reménykedik. Pazmany Péter alakot fest,
Babits Mihaly térténetet mesél. Latinul: jelen id6, magyarul: j6v6.

A 17. szazadban az emberek hisznek. A 20. szazadban hinni akarnak.

(,,The night is long that never finds the day” — Shakespeare: Macbeth
IV. 3.; a harcra készul6 ifja Malcolm biztatja igy magat és tarsait, mert
tudja: ,,Az €j hosszu, amely soha nem taldlja meg a nappalt.” — azaz: a
zsarnoksag zsarnoksidg marad, a zsarnok szamara nincs feltamadas. Falu-
helyen mifelénk ezt gy mondtak: Kutyabol nem lesg sgalonna! Szabo Lorinc
hitlendl ha forditasaban (1939) igy hangzik e sor magyarul: Megfut az é-
sgaka a nap elott!

Shakespeare — és hose — a 17. szdzad elsé évtizedében tudja: a zsarnok-
sag jora soha nem viltozik, a zsarnok alruhdban is zsarnok marad.

Szabo Loérinc a 20. szazad harmincas éveiben — vilagégés utan, vilagégés
elott — hinni akar abban, hogy a fény erdi legy6zik a sotétséget, a bin folott
diadalmaskodik az erény.)
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Alkonyodik. A vilagositok rakosgatjak a lampakat, az operatér matat a
kameran, aj helytikre kertilnek a kellékek, konyvek, poharak a kerti asztalon.
Piheniink, er6t gyGjtiink, hallgatunk; kis kosarbdl pogacsaval kinalja egy
mosolygos lanyka a cstiggeddket.

Az uvegezett verandara menekiilok. A sarokban 6reg tonettszék. Talin
Babits Mihaly is tldogélt rajta. Bamulom a Bazilika tornyat. Csend van.
Hetven évvel ezel6tt korareggel itt allt a veranda ablaka el6tt a kolt6, mint
verssor, bolyongott benne az ébredés fajdalma — Most apad ag almok vige —,
és reggeli kavéjat kortyolgatva elolvasta Damiani Szent Péter Himnusganak
el6z6 este sziletett forditasat.

Ki van itt?
Ajtom zardt ki veri?
Ejem almat megton.

A diofa lombjai kozott szorgalmasan kopogott egy harkaly.

A di6fa lombjai k6z6tt szorgalmasan kopog egy harkaly.

Allok az tivegezett verandan, bamulom a Bazilika tornyit.

Ki van itt?

Gondolataimat rendezgetem: a 17. szazadban az emberek hisznek, a 20.
szazadban hinni akarnak. [/uminatrix, tenebras excludens: tiled az é fut, s kigyul-
lad a nappal.

Vajon este vagy reggel irta le ezt a verssort Babits Mihaly?

17. szazadi latin szoveget forditott vagy 20. szazadi verset irt?

Ismerte Jozsef Attila 1924 decemberében papirra vetett néma sikoltasat?

Egyszer csak elobuavik

Nappali rejtekébil,
Beliliink,

Ag az oly-igen éhes,
Lompos, lucskos kutya,
Es Istenhulladékot,
Istendarabkdkat
Keresgel

Esztergom. El6hegy. 2002. majus 9. Babits Mihdly hazinak verandajan
tldogélek. El6ttem az asztalon konyvek: a Szentirds régi és 4j kiadasai,
Szenci Molnar Albert zsoltarforditasa, Balassi Balint versei, Shakespeare
tragédiak, édesapam kopott-régi Jozsef Attila kotete. ..

Valamit keresgélek. ..
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