Tari Lujza

A 110 EVE SZULETETT LAJTHA LASZLO }iS
A PALOCFOLD NEPZENEJENEK KUTATASA

Lajtha Laszlo, a zeneszerz6, népzenckutato és zenepedagogus, kozvetlendl
a Bartok Bélahoz, Kodily Zoltanhoz kapcsolodo generacié tagja, egyben a
modern alapt hazai népzenetudomany utinuk kovetkezo jeles képviseldje.
Népzenetudominyi munkéssagiban kiemelt szerepet kaptak a hangszerek
és a hangszeres népzene. Ismertek hangszertorténeti tanulmanyai, foleg
pedig erdélyi és dunantdli hangszeres népzenegytjtései, melyek egy részét
maga adta ki 1954—62 kozott. Ezek kozt volt a nyugat-erdélyi Szék népzenéjét
bemutaté kétet is, mely sokak figyelmét forditotta az ottani hangszeres népze-
nére és a falu tinchagyomanyara, kiilonésen a tinchazmozgalom kezdeti 1d6-
szakdban. (Lajthinak egyébként — mint maga is megemlékezett réla — Ko-
daly javasolta a falu zenei hagyomanyainak feltarasit, s milyen jol tette!)
Sokan megtanultik akkor és azéta az ottani kivalé primasok, Ferenczi
Marton, a leg6regebb Adam Istvin és masok nevét, csakugy, mint a hires
soproni cimbalmos primasét, Tendl Pilét, meg a bogyiszlo1 zenészekét. Az
viszont még szakmai korokben is alig ismert, hogy a palocok korében
Lajtha kerek 40 éven at folytatta a népzenegyijtést, s hogy neki koszonheto
sok jeles el6ado6 felkutatisa. Ricz Mihaly pataki-, Németh Istvan és Molnar
Jozsef cserépvaralji-, Baranyi Dezsé balassagyarmati- primas, Szabé Janos
rimdci furulyis és a tobbi zenész, énekes nevét azonban senki sem ismeri.
Az egyetlen kivétel Kods Jézsef dudas, akir6l viszont azt nem tudjik, hogy
Lajtha felfedezettje.

Hozzajarulhatott a paléc (és a tagabb északi zenedialektusbol szarmazo)
gytjtések ismeretlenségéhez, hogy Lajtha azokat nem publikalta, egyetlen
hanglemez kivételével. A kiadott lemez balassagyarmati felvételeket tartal-
maz, s az 1937-ben megkezdett nevezetes Pitria sorozat része, melynek
létrejottében Lajthanak is komoly érdemei vannak. A gyarmati felvételeket
Lajtha Rajeczky Benjaminnal egytitt készitette el6 a kiadasra, a haboru alatt
megszakadt sorozat folytatasaként. A hiabori utin ezek jelentek meg el6szor,
de egyben utoljira is. Pedig nem utolsonak szantik Sket; Lajtha és Rajeczky
még éveken at (Iényegében Lajtha haliliig) folytatta a hanglemezfelvételek
készitését kilonbozé zenekarokkal. Ennek eredményeként tovabbi 100
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lemezre valé anyagot rogzitettek, de kiadasuk a pénzhiany, 1956, majd
Lajtha halala és sok mas tényez6 miatt elakadt. Az 1951-es lemezkiadvany pe-
dig teljesen visszhangtalan maradt, még szakmai k6rékben is, hiszen fontosabb
események kototték le a kutatok figyelmét: végre utjara indulhatott A Magyar
Népzene Tara cimi nagyszabasu sorozat, melynek sikerétol tébbek kozt azt
remélhették, hogy végre intézményes hatteret kap a népzenetudomany. (A
kiadatlan lemezek kozil egyébként Lajtha sziletésének 100. évfordulojara sike-
rilt megjelentetni a soproni zenekar felvételeit valamint — korabbi visszhang-
talansagara tekintettel — a balassagyarmati zenckar el6adasat, 4j kiadasban. Az
1992-ben megjelent hangkazetta gyorsan elfogyott, 2001-ben igy CD lemezen
adta ki 4jbol a Hungaroton Classic. Legijabban pedig a Patria hanglemezsoro-
zatot bemutaté CD-ROM kiadvanyra kertilt ra).

A Palocfold népzenéjének (féleg hangszeres zenéjének) kutatasa a gyar-
mati lemezek megjelenése utin bizonyos értelemben hattérbe szorult. A
teriileten korabban Bartok és Kodaly mar igen jelentGs feltarasokat végzett,
de mint koztudott, 6sszességében is a Palocfold a kiindulépontja a modern
kutatasok kezdetének. Itt készitette ugyanis Vikar Béla a legelsé fonograf-
felvételt, mely a késobb hiressé valt Fehér Laszlo balladat tartalmazta, innen
indult Kodaly 1906-ban, részben gyalog, a Matran at, szamos paléc falut
érintve a fentebbi részekre, majd e teriilet feltirasaba is bekapcsolodott
Bartok az alfoldi, székelyfoldi és dunantali kiruccanasok utan 1907-es,
1910-es gyiqjtéutjaival. Az eredményekrdl kilonb6zé formaban szamoltak
be, irasban is. 1911-ben és 1913-ban két ifju kovette Sket a teriilet népze-
néjének Osszegytjtésére villalkozva: a 18 éves Lajtha Laszlo és Molnar An-
tal. 1918 utan a Paloctold zenéjének feltérképezése a 120 éve sziiletett Ko-
dalynak koszonhetéen nagy iramban folytatodott, de 6hatatlanul egyoldalu-
va valt, hiszen csak a meghuzott hatarokon belil lehetett dolgozni. Az
1930-as évektdl aztan olyan kutatok kapcsolodtak be a gytjtésekbe, akik a
teriilet hangszeres zenei hagyomanyain belil kiilon 1s érdeklodést mutattak
egy-egy hangszer irant: Madarassy Laszl6, Manga Janos, Dincsér Oszkar.
1935-t6l kapcsolodott be az itt folyd munkikba Rajeczky Benjamin, aki
széleskort érdeklodésénél fogva a hangszerekrdl, hangszeres zenérdl is
készitett feljegyzéseket vokalis zenei gyGjtoutjain. Az 1950-es években a jol
indult munka megszakadt, bar legalabb a vokalis népzene teriiletén folyta-
todott a gyujtés Borsai Ilonanak és néhany helyi gyijtonek koszonhetéen.
Ebbdl az id6b6l Manga néhiny hangszeres gyGjtésén kivil csupan Sarosi
Balintét emlithetjik, aki a magyar népi hangszerillomany felmérése céljabol
a Palécfoldet is végigjarta az 1960-as évek elején. Terlletinkon a népi
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hangszer, hangszeres népzene gyQjtése és feldolgozasa Osszességében
azonban erésen visszaesett. Mindez természetesen nem maradt tudoma-
nyos kovetkezmények nélkil. A hangszeres népzene szempontjabodl a paloc
népzene — €s a tagabb északi népzenei dialektusteriilet szajhagyomanyos
zenéje — megkozelitéleg sem érte el azt az ismertséget és jutott az elismert-
ségnek arra a fokara, amely megillette volna, s amit példaul a kérispataki,
sz€ki, soproni és szombathelyl hangszeres zenei gyQjtések a szakemberek és
a nagykozonség korében elértek. Mig Lajtha monografiai igen 6sztonzéen
hatottak a hangszeres zene tovabbi gyGjtésére (féleg Széken és altaliban
Erdélyben), tudomanyos feldolgozasara, tovabba a tanchaz- és szélesebb
népzenel mozgalomra, addig a paléc és a tobbi északi tertilet gyGjtémunka-
jat hangszeres vonalon az 1970-es évektol alig folytatta valaki (e sorok ir6ja
a kevesek egyike). Bizonyara ez a kutatasi érdektelenség illetve nagyrészt voka-
lis zenei érdekl6dés is oka volt annak, hogy 1967-ben egy nagyszabéasu paldc-
kutatasi program elinditasakor a népi hangszer és hangszeres népzene az Eger-
ben megtartott tanacskozason be sem keriilt a feldolgozasra varé kutatési té-
mak kozé. A 20 éven keresztill folytatott munkak eredményeként végil meg-
jelent (és kulonben kitGno) Paldcok cimi, négy kotetes munkaban igy a paloc
népi hangszerekrol, hangszeres zenérol nem esik sz6. (A helyzet mara még
furcsabban valtozott meg: a Nograd megye népmivészetét — benne népzenéjét
bemutat6, 2000-ben megjelent reprezentativ kiallitasd kotetben — a vokalis
népzenérol sincs sz0, a népzenét mindossze a néptancokkal kapcsolatban em-
litett néhany tincnév képviseli. Ennél fogva a paléc népzene kutator kozt
Rajeczky Benjamin és a paloc népzenével foglalkozé sok mas jeles kutat6, mint
Kodily Zoltan, Borsai Ilona egyaltalin nem szerepel, Lajtha Laszl6 neve pedig
egyediil az 1951-es balassagyarmati-lemezek kapcsan van feltiintetve.)

Kapja meg hat Lajtha legalibb most, sziiletésének 110. évforduldjin a
Palocfoldon az 6t megilleto helyet! Hiszen jelentGs szerepet viallalt a Patria
sorozat paloc dudasai (példaul Mezokovesdrol), furulyasai (példaul
Rimocrdl) és énekesei felkutatasiban is. A Palocfoldon 40 éven it tobbeé-
kevésbé folyamatosan végzett gyljtomunka egyedilalloan hossza id6szak, s
egyetlen mas altala bejart foldrajzi teriilettel sem hasonlithaté Gssze. Az
1892. junius 30-4an sziletett Lajtha 1911-ben, 18 éves fiatalemberként jart
el6szor a palocok kozott, a volt GoEmor megyei Ajnacskén (ma Szlovikia).
Utoljara pedig 1951-ben Balassagyarmaton illetve 1952-ben Pisztén és
kornyékén ténykedett a tertileten gyGjtoként.

A palécok kozti mikodése nemcesak idétartamat tekintve egyediilalls. S
bar itteni ténykedése nem kozismert, gyGjtéseibol azért mégis sok dallam
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valt ismertté, s6t kozkedveltté, anélkil, hogy a zeneszereté kdzonség is-
merné a dallamok gyGjt6jének nevét, tudna szarmazasi helyének eredetét.
Lajtha paloc (és egyéb) gyhjtései Weiner Led mavein keresztill mar az 1930-
as évektdl a hangversenytermek podiumaira kertiltek. A zenehallgaté szem-
pontjabol természetesen mindegy, mi a2 mizenei darab (népi vagy mas) dal-
lam-eredete. Hiszen a feldolgozast kdvetGen a népdal vagy hangszeres dal-
lam mar a szerzo sajat alkotasa: beépiilt a szerz6 altal adott formai keretbe,
atformalédott a csak ra jellemzé stilusjegyektél. Igy természetesen a Lajtha
gyajtésébol szarmazo, Weiner altal a Néprajzi Muzeumban tanulmanyozott,
kivalogatott majd feldolgozott paléc népdalok is Weiner sajatjaiként vo-
nultak be a kéztudatba. Tobb mas kozt ilyen példaul a népszerG Rdkatdne
tétel az op. 20-as Divertimentoban (II. tétel), melynek alapdallamat Lajtha
1930-ban balassagyarmati ciganyzenészektol gyGjtotte szamos mas és Weiner
altal szintén felhasznalt dallammal egytitt. (Weiner 15 hangszeres és vokalis
dallamot hasznalt fel Lajtha paloc gytjtésébol kompozicidiban.)

Miel6tt Lajtha paloc gyGjtését kozelebbrol megismernénk, emeljuk ki
életének legfontosabb mozzanatait!

Szilei kivansagara jogot tanult, de mellette a Zeneakadémian zenei ta-
nulményokat is folytatott. Herzfeld Viktornal zeneszerzést, Szendy Arpad-
nal zongorat tanult, majd Lipcsében (1910), Genfben (1910-11) és Parizs-
ban (1911 V. d’Indy-nél) képezte magit tovabb. Az els6 vilaghaboruig
évente tobb honapot toltott Parizsban, s ez megmagyarazza francia orienta-
cioji  zeneszerzOi hangvételét. 1913-ban  doktoralt kozgazdasiagtanbol,
ugyanabban az évben megkapta zeneszerzés diplomajat. Ebbdl az évbal
valék elsé miuvei is. 1910-ben, 17 évesen, mint zeneakadémiai névendék,
kapcsolodott be a népzenei gyjtébmunkaba, s hamarosan (1913-tol) a
Nemzeti Muzeum Néprajzi Tara (a késébbi Néprajzi Mizeum) népzenel
gytjteményének 6re, majd vezetdje lett, egész 1950-1g.

Sorsa az eurépai szellemq, fliggetlen magyar értelmiségi sorsat példazza.
1914-18-ig a fronton harcolt, ahova 6nként soroztatta be magat katonanak,
mert erkolcstelen kivételezésnek érezte volna, ha mas sorsot vallal, mint
honfitirsai. A katonasag alatt sulyos gyomorfekélyt szerzett, ugy kerult
vissza a muzeumba dolgozni. A kommiin alatti magatartasaért fegyelmi
eljarast inditott ellene a muzeum (akarcsak Bartok, Kodaly és Dohnanyi
Erné ellen a Zeneakadémia). 1919-t6l a Nemzeti Zenedében zeneszerzést,
zeneelméletet, kamarazenét, karéneket tanitott. Ugyanebben az évben meg-
noésiilt. A szulGk akarata ellen kotott hazassagukban (vagyontalan, egyszert
szarmazasu, de mavelt és Lajthdhoz élete végéig hliséges n6) csak magukra
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szamithattak. A frontszolgalat, majd a csaladalapitasbol ered6 anyagi gon-
dok miatti talfeszitett munka kovetkeztében Lajtha beteg lett, igy korai
nyugdijazasat kellett kérnie (1920-ban megsziiletett elsé fiuk, két év mualva a
masodik). Kigjult gyomorfekélyével azonban nem tudta a munkit folytatni,
s bar 1926-ban egy Graz kornyéki szanatériumban valamennyire kikezelték,
1928-ban 1d6 elotti nyugdijazasat kellett kérnie. Felgyogyulasa utain nyugdi-
jasként 4jbol a muzeumban dolgozott, s népzenegyjté munkaja mellett
tudominyos tanulményait is folyamatosan kezdte megjelentetni. Zeneszer-
zOként még 1929-ben nemzetkozi elismertséget hozott szamara egy
Coolidge-dij. Id6kozben tudomanyszervezéként is egyre tobbet dolgozott,
s egylittmkodott az eurépai népzenckutatas jeles képviselGivel. Rendszere-
sen képviselte Magyarorszagot a Nemzetkozi Népzenetudomanyi Kong-
resszusokon, példaul 1928-ban Pragaban, 1930-ban Olaszorszagban, és
Belgiumban. 1928-1939-ig vezet6 szerepet toltott be az International des Arts
Traditions Populaires szervezetben; iranyitasaval adtak ki a maga koraban nagy
jelent6ségn, egyes eurdpai népzencket bemutatd Musique et Chansons
Populaires-t (1934), és a Folklore Musicale-t 1939).

A 2. vilaghdboru alatt nyilt naciellenes magatartasarol volt ismert. Szere-
pet vallalt az ellenallasban, francia baritainak itthonrdl kildott élelmiszer-
csomagot, amig csak lehetett. Mindezek miatt csak nehezen tudta kiharcol-
ni, hogy az 1937-ben Patria cimmel megkezdett autentikus népzenei felvé-
telek készitése folytatodjon. Ezeken Lajtha egészen a német megszallasig
dolgozott: az utolsé felvételek 1944 januarjaban késziltek ugy, hogy még
sikertilt Erdélybdl athozatnia Budapestre a korispataki zenekart. 1945-ben a
Radié zeneigazgatdjava nevezték ki, de mar 1946-ban megsziintették meg-
bizatasat. Szintén 1945-ben 6 lett a Nemzeti Zenede igazgatdja, kézben
pedig 4jbdl dolgozott a Néprajzi Mizeum Zenei Osztilyan. 1946 augusztu-
sat6l decemberig a Néprajzi Mizeum megbizott igazgatdja volt, 1947-t6l a
Magyar Néprajzi Tarsasiag egyik alelnoke. A muzeumban a haborus vi-
szontagsagok utan egyediil kezdte meg a népzenei gyljtemény gondozasat
(els6 teendbje a nedves pincében tarolt fonogrifhengerek allapotanak fel-
mérése, mivel sok megpenészedett, elrepedt). Ekkor alkalmazta 1946-t6] —
bar évekig fizetés nélkiil — az egyhazi iskolai tanari allisabol, majd egyetemi
allasabdl is elbocsitott, fizetés nélkil maradt Rajeczky Benjamint. Lajtha
hivatalos beadvanyaiban sokat érvelt Rajeczky mellett, kiemelve megbizha-
tosagat és kivald szakmai képességeit, kinevezését a mizeumban azonban
sokaig nem sikeriilt elérnie. Az osztalyt viszont nyugodtan hagyhatta ott és
bizhatta ri 1947-ben, amikor hosszabb id6re Parizsba indult, hogy egy 1941-
ben irt zenekari mGvének (op. 35.) bemutatdjin részt vegyen, valamint egyéb,
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haboru elétt vallalt kotelezettségeinek eleget tegyen. Utjahoz mér 1946-ban
utlevelet kért, amit elutasitottak, de a nemzetkézi szakma nyomasanak en-
gedve végtl teljesitettek. Parizsban tobbek kozt zenemikiaddjaval és a
Francia Radio igazgatojaval targyalt, valamint népzenei bizottsagl kérdések-
ben vette fel a haboru alatt elejtett szalat. Parizsbol Londonba utazott, ahol
részt vett a Nemzetkozi Népzenei Tanacs megalapitasaban, melynek veze-
toségi tagjava is valasztottak. 1948 oktoberében tért haza, a frissen hatalom-
ra kertilt kommunista rezsim pedig igyekezett kifejezni nem tetszését Lajtha
nyugati kapcsolatai miatt. 1949-ben leviltotta Nemzeti Zenede-1 igazgatoi
posztjarol, felfuggesztette tanari allasabol. 1949-ben elutasitottak utlevélké-
relmét egy genfi és parizsi népzenei konferencian valé részvételhez. 1949
0szén azonban még 0jbol sikeriilt anyagl timogatast szereznie a népzenel
felvételek folytatasira, amit Rajeczky Benjaminnal végeztek. 1951-ben mu-
zeumi allasaboal is elbocsitottak. Ez fajt neki legjobban, hogy szeretett nép-
zenel gytjteményétol is megfosztottak, mely végeredményben 1913-t6l neki
koszonhette 1étét. Mindez mar sok volt a Lajthat elismerd zenei szakmai
koroknek is. Kozbenjarasuknak (tobbek kozt Kodalynak) koszonhetéen
1950-ben Kossuth-dijat kapott népzenekutatoi munkassagaért. Heti hirom-
szor tovabbra is kijart a mizeumba a megszokott munkatempoban, annak
ellenére, hogy ott mar nem alkalmaztak. Olyankor 8-10 fiatal, tanulni vigyo
és mas munkatars forgolodott korilotte, sokan olyanok, akiknek korabban
6 harcolt ki valamilyen alkalmi keresetet. A Kossuth dijat a Rakosi rezsim-
to6l nem akarta elfogadni. Végiil azonban riabeszélésre mégis elfogadta, de
rogton szétosztotta a nala rosszabb korilmények kozt éloknek.

1951-ben Ujfalussy Jozsef kozbenjirisira a Népmivelési Minisztérium-
bol is kapott anyagi timogatist népzenegyijté munkija folytatasahoz.
Ugyanebben az évben a Zeneakadémian tanitott népzenei lejegyzési mod-
szertant. Lassan azonban — részben az 6t ért sérelmekbdl kifolyolag kissé
nyers modora miatt — egyre inkabb elszigetelodott, idehaza is. Csupan egy
sz(k szakmai kor tartott ki mellette, akikkel a népzenei gyGjtést, kiadasra
el6készitést végezhette egyelore még a muzeumban. Tanitvanyain (példaul
Avasi Béla, Gibor Eva) kivill Rajeczky Benjamin dolgozott vele a széki,
szépkenyeriszentmartoni kotet lejegyzésén, s Rajeczky kottazta le a koris-
patai gydjtés hanganyagiat un. nyers lejegyzés formdjiban. (Az viszont
Lajtha részérdl érthetetlen, miért nem emlitette meg a kotetekben Rajeczky
nevét) A fiatal munkatarsak kozil Toth Margit és Erdélyi Zsuzsanna dol-
gozott vele rendszeresen a gyajtéutakon, 1950-t6l foleg Sopron- és Vas
megyében. A francia tudoményos és mavészeti élet — mely részérdl mindig is
megbecsiilés 6vezte — 1955-ben az Institut de France tagjai soraba valasztotta.
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Az 1956-0s oktober 23-i forradalom hire gyGjtéuton érte, s a felkelés vérbe-
fojtasa pedig igen megviselte. 1957-ben szivtrombézist kapott, de felépiilt, s
azt kovetGen a korabbi lendtlettel dolgozott. 1962-ben francia baritai és a
nemzetkozi szakma nyomdsinak engedve hosszi idé utin Gjbol kapott
nyugatra utlevelet (Nadja Boulanger pl. zeneszerz6 verseny zsuarijébe hivta).
Parizsban, Londonban, Monte-Carloban és Osloban tartott tudomanyos
eléadasokat. 1962-ben még részt vett egy gottwaldowi konferencian is el-
nokként és aktiv vitapartnerként. Ugyanebben az évben még irt egy mivet
is (op. 68.), am egy 1963-as gyhjtéut utan kapott masodik szivtrombozist
szervezete mar nem tudta legy6zni, s 1963. februar 16-an meghalt.

Ennyi didhéjban Lajtha Laszl6 életrajza, amelybdl hianyzik az igen gaz-
dag zeneszerzo6i-, a tanari és tudomanyszervezoi életma méltatasa, de még a
teljes népzenekutator munkassag bemutatasa és méltatasa is. A részletekbe
mené ismertetés helyett paloc gyGjtéseinek is csak a legfontosabb vonasait
emeljiik ki. Elsonek ismerkedjiink meg a Lajtha altal bejart részekkel. (Itt
jegyezzitk meg, hogy a megyék, falvak esetében a trianoni hatarok elétti,
1913-as megyebeosztasra tamaszkodunk. Egyes részek igy ma Szlovakiaban
illetve mas megyében talalhatok.)

1911-ben Gomoérben, 1913-ban az Ipolyvidéken, 1922-ben a Heves me-
gyei részeken, 1929-ben Borsod megyében és Gjbdl a hevesi részeken jart
gygjtent. 1930-ban és 1935-ben Nograd- és Heves megye, kozben 1934-
ben, majd 1938-ban csak Nograd megye kerilt sorra, s végul a 2. vilaghabo-
ra idején az 1940-es ipolyvidéki ut zarta a sort. A 2. vilaghabora hiabora
utan eloszor 1950-ben jutott el Gjbol a teriletre. Ekkor korabbi gyGjtohe-
lyeit kereste fel Nogradban és Hevesben. Folytatodott a munkaja a két me-
gye teriiletén még 1951-ben, illetve befejez6dott 1952-ben. A Palocfoldon
11 évvel a halila el6tt jart utoljira. Erdemes felsorolnunk a bejart falvakat
is. Az els6 a gazdag mondavilaggal 6vezett honfoglalaskori telepiilés,
Ajnicské (GOomor megye). 1911 dprilisaban jart a faluban, j6 6tven évvel
azutan, hogy Pet6fi is megfordult ott. De boldog lett volna az ifja Lajtha,
ha hallhatja az ajnacskéi csevice fiirdéhazban muzsikdlé Csomai Joska ci-
ginybandajat, amely Pet6fi 1845-6s Ut jegyzetei szerint ,,gyony6ri notikat
huzott Lavotta, Csermak, s masoktol...”! A koltot, — mint irasabdl tudjuk —
kilén6sen megragadta a karancsaljai néta, melyet akkor hallott el6szor. A
ciganyzenei élményekre Lajthanak ekkor még varnia kellett. A tertlet duda-
hagyomanyaval azonban mar masodik palocfoldi utja soran, 1913-ban
megismerkedhetett Ipolybalogon és Ipolykelenyén (mindketté Hont me-
gye) valamint Nemesocsin (Komarom megye). Abasiar és Gyongydshalasz
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(Heves megye) kovetkezett 1922-ben, majd 1929-ben Bogacs, Cserépvaral-
ja, Kisgyor, Mez6kovesd és Szentistvan (valamennyi Borsod megye). 1930-
ban jutott el Balassagyarmatra, Hugyagra, Mocsarapatiba, Rimocra (Nograd
megye) valamint Mikofalvara (Heves megye). Ezt Kazar (Nograd megye)
kovette 1934-ben, majd Boldog (Pest megye), Egerszalok (Heves megye) és
Ersekvadkert (Négrad megye) 1935-ben. Gazdag az 1937-es esztendd is;
ekkor Gjbol Cserépvaraljan, majd Dejtaron és Patakon (Nograd megye) jart.
1938-ban keriilt sor a borsosberényi, a riméci (NOgrad megye) és a mezi-
kévesdi (Borsod megye) felvételekre. 1940-ben ujbol Hont megyében dol-
gozott (Ipolyszécsénke és Ipolyvarbo).

Ezutan tiz év elteltével jart 4jbol a teriileten: 1950-ben a régi helyek koziil
Ersekvadkerten, Patakon és Balassagyarmaton fordult meg 4jbél (az utébbi
varosban kétszer is), s eljutott Mohorara és Szirakra is (NOgrad megye). Ezutin
megint Balassagyarmat kovetkezett 1951-ben, valamint Heves megyében Eger
kornyéke, Borsod megyében pedig Szikszé kornyéke. 1950-52 kozott tobb
izben megfordult Paszton is (mely ekkor mar Nograd megyéhez tartozott).

A fentebbi gyijtések termésébdl hangszeres zenei szempontbdl az 1913-
as ipolybalogi (f6leg dudadallamok), az 1929-es cserépvaralji (népi klarinét és
ciginybanda), az 1930-as és 1950-51-es balassagyarmati (ciganyzenekar), az
1935-6s érsekvadkerti (duda, kanasztilok) valamint az 1938-as rimdci és
borsosberényi (duda), valamint 1939-es mezékovesdi (duda) gyGjtés anyaga a
legjelentosebb. A hangszeres zene mellett Lajtha figyelmet szentelt a teriilet
népszokdsainak is. 1933-ban igy a Pal6cfoldon fennmaradt jellegzetes tavaszi
népszokasrol Kisgedrds a Hont megyei Tholybalogon cimmel k6z0lt tanulmanyt.

A hangszeres gyljteményben akadnak olyan dallamok, amelyek kizaro-
lag, vagy pedig féleg a paloc teriileten otthonosak. Elsésorban egyes duda-
notak tartoznak ide, melyeknek fiityilt, énekelt és dudan jatszott valtozatait
viszonylag nagy szamban megtaliljuk mar Lajtha els6 gyijtései kozt. Néz-
zitk meg kozelebbrdl el6bb a dudaval kapcsolatos anyagot!

DUDANOTAK, DUDA, DUDAHAGYOMANY

Lajtha az 1913-as gyGjtést kbvetGen tomegesen csak az 1930-as gydjtéskor
talalkozott a paloc dudanétik sajatos vilagaval. A | pasztornép” repertoarja
kapcsan figyelt fel a hangszeres és énekes el6adasban hol kissé szabadon,
hol meg feszes el6adiasban megszolalé ritmikus tancdallamokra, melyeknek
tovabbi kutatasat is elhatarozta. , A falusi foldmivesnél tobb régiséget 6rzott
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meg a pasztornép. Folytatni i1s fogom kozottik a gygjtést, mert megmen-
tendé értékeket hiszek még naluk.” irta 1931-ben, gytjtési beszamolodjaban.
Hozzatette még azt is, hogy masutt is folytatni fogja a gyGjtést, ,, megpro-
balom kideriteni, vajjon hany dallamnal szdlal meg e ritmus a maga 6si me-
revségében, amikor hangszeren jatsszak, ... és megallapitani, vajjon nem az
énekelt és hangszeres el6adas alapvetd kiilonbsége az oka a ritmus elvalto-
zasanak.”

Az egyenletes negyedmozgasu, feszes eléadasu dudaritmusu dalok kozt
olyanokat talalunk, mint a szélesebb Palocfoldon népszeri, egykor tinchoz,
mulatsaghoz hasznalt Duda-duda, s30ros duda, Elment Simon disznot lopni, és a
friss csardasként ma is népszerG Hej, kendermag, kendermag. Megvan gy(jté-
sében a Hont (és korabban a Nyitra) megyei tertleteken kedvelt Most kezd-
tem egy barna kislanyt sgeretni (masik jellegzetes szovege Egésy évi keresetem,
tywhatys). Tipikus a Palécvidéken a dudaritmus és a kanasztanc ritmust 6t-
v0z6 Erre gyere amore én kezdetG népdal. Jellegzetesen paloc kanasztanc rit-
musu népdal (egyben az ugros tanc dallama) a Megy a kandasg a partnal, siros
kalapjaban és az Uccn kandsg a gyepen. Ezek valtozatos formaban és széve-
gekkel talilhatok meg gytjtései kozt. Szintén palocvidéki, de helyi vonaso-
kat is mutat egy dudafelvétel Ersekvadkertrol. Ennek dallama a késébbi
gyljtésekben csupan a négradmegyeri pasztor Kukucska csaladdal rogzitett
felvételek kozt van meg Cickogi baranyi, csip engem valami szoveggel. Lajtha az
1930-as években tovabbi jelentés dudaanyagot gyGjtott Rimocon, Gyar-
maton, Mezokovesden és Borsosberényben. Az eloadok kozt egyarant
akadtak aktiv dudasok, énekesek (a dallamok szoveges megszolaltatasaval)
és ciganyzenészek. Két el6adot kilon is érdemes kiemelnink. Az egyik
Koos Jozsef kanasz, aki tobbek kozt a kovetkezo népdalokat jatszotta du-
dan illetve énekelte: Aki dudds akar lénni/ Annak pokolra kéll ménni, Pista bacsi,
Jadnos bacsi/ Csak a ladam, agt vigyék ki, Kerek ag én siirom alja, Megy a kands3 a
partndl valamint Dudas3d hallatsik/ A kertek afjaba. Ami all a Lajtha altal
gygjtott és Weiner Leo altal mizenébe iltetett darabokra, fokozottabban
érvényes a Koos dltal énekelt népdalokra. Mindegyik dudanéta Lajtha
gyljtésébol kerilt a koztudatba, sot kozilik harom mar régota népzenei
tananyagként is forog. Ez azonban nem koéztudott, mivel a dudassal a Patria
lemezsorozat alkalmaval készitették a felvételeket, s igy sokan Dincsér Osz-
kart hiszik el6gytjtonek.

A népzenei hanglemez-sorozat felvételei 1937-ben, tobb éves elokészito
munka utin kezdédtek el. A felvételeket Bartok Béla, Lajtha Laszlo és Kodaly
Zoltan iranyitasaval a Magyar Radi6 stadidjaban készitették. Ahhoz azonban,
hogy a lemezsorozaton a magyar népzenei kincs legjavat és teriiletenkénti
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sokszinlségét bemutathassak, komoly elokészitésre, kdzte népzenegyijté-
sekre volt sziikség. Az un. elogyGjtéseket tébbek koézt Seemayer Vilmos,
Balla Péter, Manga Janos, valamint a Néprajzi Mizeumban Lajtha mellett
segédkez6 Dincsér Oszkar végezte. Olyan kivalé énekeseket és hangszerja-
tékosokat kutattak fel, akik alkalmasak voltak arra, hogy méltéképpen rep-
rezentaljanak egy-egy fontos dallamtipust, zenei mifajt, illetve egy adott
foldrajzi tertiletet s annak jellemz6 népi hangszerét, s ha lehet, még a radio
mikrofonja el6tt se j6jjenek zavarba. Az el6adok egy része azokbdl a fal-
vakbdl keriilt ki, ahol Bartok meg Kodaily valamint Lajtha korabban mar
megfordult. Akadtak azonban 4j teriiletek és kordbban nem ismert el6addk
is. Ilyen volt az 1888. november 5-én Vilkén Nograd megyében sziiletett
Koos Jozsef juhasz-szamado, kitind dudas, furulyas és énckes, Lajtha
Laszlo felfedezettje. A felvételek készitése idején 39 éves volt, s feleségével
és négy gyermekével egy borsosberényi Wiener uradalmi birtokon pisztor-
kodott. Azt megel6z6en Kospallagon szolgilt. Apja, nagyapja is pasztorok
voltak, s mindig Nograd és Hont megye teriiletén juhaszkodtak, csakﬁgy,
mint feleségének csalddja. Borsosberényben 700 birka volt a keze alatt. Evi
fizetése 70 hektoliter buza, 20 hektoliter rozs, 15 anyabirka, 1800 négy-
szOgoOl fold hasznalata, 6 szekér gally, napi 1 liter tej és évi 12 pengd volt.
Az 1921 6ta juhasz-szamado Koos legnagyobb fiaval egyiitt orizte a juho-
kat, am a fianak nem jart kilon bér. A kereset épp csak a csalad megélheté-
sét biztositotta, de a csalad jovedelmi szintje a korabeli viszonyok kozott
joval magasabb volt, mint példaul azé a négytagu kocsis csaladé, akikkel —
k6z0s konyha hasznailattal — egy hazban laktak az uradalomban. Kods is-
kolazott ember volt: kijirta mind a 6 elemit, volt katona: 1916-ban sebe-
stlten keriilt haza a frontrol.

Mindkét hangszerét maga készitette, mivel gyerekkordban a bojtarkodas
mellett a hangszer- és a sziikséges pasztoreszkozok készitésének fortélyait is
megtanulta. A Pitria felvételekrol késziilt jegyzokonyvben diszesen faragott
ivocsanakjarol feljegyezték, hogy az a Néprajzi Muzeumba kerdlt. Furulyija
pedig billentyG nélkili 7 lyuka harantfuvola volt.

A radi6 studidjaban a sokoldali, bilokban muzsikalé Kods Jozsef sok
népdal és a dudarepertoarhoz tartoz6 hangszeres darab mellett a teriileten
kedvelt Vasvari verbunkot is eljatszotta dudan. Az akkor készitett fénykép-
felvételen is dudajaval lathaté a magas 50 éves, fiatalos férfi, amint termé-
szetes hatarozottsaggal all tinnepi viseletében. Csak tekintete drulja el elfo-
godottsagat, amibdl kiolvashaté meghatottsaga: ezek a finom, halk szavu
ariemberek itt 6t magukkal egyenranguként kezelik, amint arra kérik,
jatsszon bele a masindba. Kod6s 1937. junius 7-én jatszott a Magyar Radio
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studiojaban Bartok Béla és Lajtha Laszlo jelenlétében. Nem tudjuk ponto-
san, hogy a vilaghabora hova sodorta a zenésznek is kitiné pasztort, s mi
lett a sorsa csaladjanak. Az uradalmak megszinésével nem maradt kenyér-
ad6 gazdaja, s allatok nélkil hagyomanyos vandorlé-legelteté foglalkozasa
1s szuikségtelenné valt. Az 1970-es években, mar Lajtha halala utan Manga
Janos talalt ra valahogyan Rakospalotin. Az akkor 80. éve felé jard, friss
szellemq, j6 memoriaja, még mindig kitinden furulyazo, sét kitnd, erétel-
jes énekhanggal énekl6 egykori pasztortol ujbdl felvett néhany dallamot.
Dudaija akkor mar nem volt meg, csak furulyaja. Koos Jozsef mar régen az
égi mezGkon terelgeti nyajat. Zenei tudasa azonban Lajthanak koszonhet6-
en a hangfelvételeken keresztill ma is gazdagit benntinket.

A masik el6ad6 Vékony Janos mezokovesdi dudas (1864—1948). A szin-
pompis viseletérl hires matyo faluban a 19. szazad végén még tébb dudis
volt, akik balokban, lagzikban muzsikaltak a koérnyékbeli falvakban is. A
duda hasznalata azonban az 1920-as évekre erGsen visszaesett, igy Vékony
Janos, ragadvanynevén Jancsé mir szinte az utolsé dudasnak szamitott a
vidéken. Paraszt- és csordassziilok gyermeke, aki azonban mar mas mester-
séget valasztott: kitanulta az 6érasmesterséget. Kevés foldje is volt, s mellék-
keresetként dudalt. Lajtha 1929-es gyGjtését kévetGen 1937-ben Seemayer
Vilmos jart nala, majd 1938 januirjiban sor keriilt a hanglemezfelvételre a
radi6 stadidjaban. Akkor fénykép is késziilt; Ortutay Gyula, Lajtha Laszlo,
Bartok (és valészinlleg Seemayer) veszi koril a dudat tarto, alacsony ter-
met( Vékony Janost. Ekkor mar 64 éves volt, s nagy sz6, hogy még tudott
jatszani a hangszerén. A vele késziilt hangfelvételekrél Bartok Béla készitett
részletes kottat.

ZENEI KOMMUNIKACIO — KANASZTULOK DALLAMOK

A hangszereken jatszott 4 stilusd, vokalis magyar népdalok mellett kilon
értékét képviselik a paloc gyhjtésnek az olyan speciilisan hangszeres zenei
elemek, mint amilyenek példaul a szignilok. A hangszeres szignalok
kozosek abban, hogy 6sid6k 6ta a kommunikécié megkénnyitését célozzik,
s6t létrejottiket is az egymas kozti érintkezés egyértelmivé tételének
koszonhetik. Hosszu id6é ota csiszolodott dallamvilaguk bebizonyitotta
alkalmassagukat és praktikussagukat az embernek a kornyezettel valod
(ember és ember kozti illetve az ember és allat kozti) érintkezésében. A
magyar pasztorok jelzéseit illetéen a gytGjtések egyértelmien mutatjak, hogy
egy-egy falukozosség a kornyék tehén- vagy diszndpasztorainak jelzéseit
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egymastol jol megkilonboztette. Korosztilyonként is voltak kiilon jelzések.
A szignalokat a falu lakossaga nemcsak a hangszin, hanger6, hangmagassag,
a hang iranya alapjan vilasztotta szét, de a kozos stilusjegyekbdl formalt
jelzések kozil az egyénre jellemzot is ki tudta valasztani. Lajtha hangsulyt
helyezett arra is, hogy az egykor sokak altal értett zenei jelrendszer sajatos
vilagit, a kanasztilkon fajt dallamokat is fonografra rogzitse, ahogy tette mar
Bartok és Kodaly is. Ilyen szignilokat Lajtha tobbek kozt Ersekvadkerten
gyajtott a kanaszok korében.

CIGANYZENESZEK

A Magyar Néprajzi Tarsasag 1930. majus hé 28-an tartott évi rendes koz-
gyalésén Dr. Madarassy Laszlo fotitkar azt jelentette, hogy az el6z6 évben
nyilvanosan beszamoltak tobbek kozt a cserépvaraljai népzenei gyijtés
eredményérol, valamint arrél, hogy az 1930. évi népzenei gyajtésekhez is
sikeriilt anyagi tamogatast szerezni. Mint irta, a népzenel gyGjtés Lajtha
Laszl6 ,,valasztmanyi tag szakérté programja alapjan mar folyik is”. A fétit-
kar kilon készonetet mondott a taimogaté banknak és maganszemélyeknek,
koztik Herman Géza kozségi fojegyzonek Mikofalvardl (Heves megye). A
mikofalvi gydjtés nagy része vokalis anyag, beleértve az énekelve el6adott
hangszeres tancdallamokat is, melyeket hangszeres formaban a gyijtés ide-
jén Mikofalvan egyébként ciginybanda szokott jatszani a tancalkalmakon.
Ezek kozil jelent meg két Csardds, egy Kopogis csdardas, egy Lassi és egy
pasztortanc (Jubdsy lassd) a 111 Tdnedal cimG gyGjteményben, melyet
Rajeczky Benjamin vilogatott Ossze Lajtha Laszl6 és masok gyGjtésébol.
Ugyanebben szerepel még Lajtha paléc gyijtésébdl Cserépvaraljarol egy
Gyors, buktaté, Vamosmikolarol (Hont megye) egy verbunkos Babé verbunga
cimmel, Balassagyarmatrol pedig a Kdllai kettos (Gyors, ugrds) egy valtozata.
Cserépviraljan a tancdallamokat nemcsak vokalis formaban, hanem ci-
gianybanda jitékaban is médja volt fonogrifra venni. Két verbunkoson és
mas darabokon kivil felvette a Rakdczi-indulot is, pedig a hangszeres da-
rabnak a néphagyomanyon belili alakuldsat ekkoriban még nem kovették
nyomon. Ennek az 1929-es gyijtésnek a maga korabdl egyetlen, s igy kilo-
nosen becses adata egy Verbunkos cima darab, melyet Lajtha két viltozatban
is rOgzitett: a magyar banda primdsaval (Németh Istvan) és d-klarinétosaval
(Molnir Jézsef) is fonografra vette. A dallamot csak 1958-ban a G6mor
megyei Nemesradnoton jatszotta el 4jbol egy ciginyprimas, az egykori nagy
felvidéki zenei tradicié egyik utolsé képviselGjeként (a gyGjté Kiss Lajos
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volt). A ciganyzenész Rimaszombatban ma is mikoédé kitGné primas fia
pedig — mint 1997-es gyGjtésemkor meggy6z6dhettem réla — mar egyaltalan
nem tudja e dallamot. A cserépvaralji példa viszont az egykori szélesebb
elterjedtséget jelzi.

Figyelemreméltd a balassagyarmati anyag is. Tobbek kozt azért, mert
szamos klasszikus verbunkost tartalmaz, s azért is, mert a gyarmati zené-
szek jatéka jol tikrozi a paraszti népi zenei kultara és a varosi kultara Gssze-
fonddasat, egymasba olvadasat. Lajtha éppen a balassagyarmati gyijtés kap-
csan figyelt fel a dudaval képviselt régi parasztzene és a ciganyzene Ossze-
fonddasara és kiulonbozéségére. A ciganyzenészekkel valo intenzivebb
foglalkozas utan sem hagyott fel azonban a parasztzenészek felkutatisaval.
S6t, arra torekedett, hogy azonos faluban régzitse mindkét réteg zenészei-
nek repertodrjat. Kilonosen az 1929-es és 1930-as paléc gyajtésekben fel-
tiné az aranytartas. Balassagyarmaton példaul a ciganyzenekari felvételek
mellett tobb duda és furulyafelvételt készitett Kods Ferenc juhasszal.
Gyajtéatjain ugyanilyen modon torekedett a vokalis és hangszeres hagyo-
many egyideja feltérképezésére.

A mir emlitett Pet6fi Uti jegyzetben Balassagyarmatrol is sz6 van. Irisa-
ban a koélté egy néhany kocsmabol kihallatszé hegeda- meg b6g6 sz6rol és
az ivok egy-egy kurjantasarol szol, mely egy vasar nap el6tti éjféli allapotot
rogzit. Elképzelhetjiik, hogy ahol a 19. szazad kézepén mar tobb banda
mukodott egyidejaleg, ott 100 évvel késGbb is magas szinvonali zenélés
volt a jellemz6.

Lajtha irdsaibdl is kitGnik, hogy Gyarmaton szamara valami 4j kezd6dott
a tudomanyos megfigyelés terén. Mar addigi gyGjtéseiben is akadtak j6 ci-
ganyzenészek, de nem forditott rajuk nagy figyelmet. Az 1930-as év gyGjtési
eredményei kozt szintén felsorolt északalfoldi gyGjtés ciginyzenészét csak
»,a peregi muzsikus”-ként emlitette. Ezzel szemben a gyarmati primasrol
mar név szerint szamolt be, tomor jellemzést adva csaladi és zenei hatteré-
r6l. Racz Mihidly, becenevén Patkany Miska, a Balassagyarmathoz kozeli
Patak falubdl szarmazé Nograd megyei ciganyzenész a legelso, akinek
Lajtha név szerint, irasban is szentelt néhany sort. Ugyanakkor a pataki
zenészekrol adott néhany mondatos informacié mar elrevetiti Lajtha ké-
s6bbi, kifinomult szemléletmddijat, melynek lényege, hogy a kutaté gyakori
helyszini megfigyeléssel, egy adott kozosség életének részletes megfigyelé-
sével értheti meg €s tarhatja fel a népi kultira makodését.

,Egy nogradi banda” — igy irt késébb a kérispataki gyijtés el6szavaban
egy egyiittesr6l, mely nem lehet mas, mint valamelyik gyarmati, esetleg a
Gyarmaton muzsikdlo pataki. Az egyiittes jatéka a gydjtést utan 25 évvel is
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nagy élménye volt: részletesen irt a banda jatékmaodjardl, valamennyi hang-
szert frappansan jellemezve. Erdemes egy részletet idézniink: |, A két vilag-
habora kézotti idében kezdettem jobban megfigyelgetni, hogyan jatszik az
ilyen, kotat nem ismerd, kis és elzart falvak lakosainak muzsikdlo cigany-
banda. Akkor még csak fonogrif-géppel gyljtottink, amellyel egyiittest
nem lehetett felvenni. Igen sajnaltam, mert sokszor megddbbentett, amit
hallottam. Emlékszem egy ndgradi bandara, amelynek Osszetétele a kovet-
kez6 volt: hegedq, klarinét, cimbalom, kontra, bogé. A klarinétos a fuvokat
egészen a szajaba vette, mint valamikor a régi tarogaté siposok tették, fel-
fajt pofazacskoi az orgona szélladaja modjara szolaltattak meg a hangszert
és a sip oly élesen, hangosan rikoltott, annyira kivalt az egyuttesbol, hogy pl.
a hegedis-primas jatékabol alig hallatszott valami. A cimbalmosnak nyak-
bavetés cimbalma volt; kemény veréivel verte a harokat, kemény, kopogos,
megcsOrrené hangja ki-kihallatszott a bandabol. Rendszerint a dallamot
jatszotta, de hang-repeticioval, masképpen diszitve, masképpen korilirva,
masképpen jitszotta, mint akdr a hegedd, akar a klarinét. A nagyb6g6 meg-
rantott vonodval jatszott hangjai eléggé kiveheték voltak. A bogé patrono-
kat, formulakat jatszott. Ezeket szabadon cserélgette és bizony harméniai-
lag igen gyakran semmi kéze sem volt a melodiahoz. A kontras épp oly
szabadon, helylkrdl el-elcstiszo patronokkal dolgozott, mint a bogé. Hol
valamelyik melodiat jatszo hangszerhez, hol a bégohoz kozeledett, hol
6nalléan jatszott egy-egy harmonikus figurat, de a harmoénia éppen bizony-
talan léte miatt sehova sem illett. A hegedas-primas hegedihangja hallat-
szott a legkevésbé, s bir a hangzasban legkisebb volt a szerepe, mégis 6 volt
a banda feje. O vilasztotta, inditotta a dallamokat, 6 kezdett valami Gjba, 6
adta meg a tempot, egyszoval 6 vezetett. Nogradban is, Somogyban is
megprobaltam lejegyezni valamit, minthogy azonban a dallam ismétlésekor
majd mindig masképpen jatszottak, nemigen sikertlt egy-két taktusnyi bi-
zonytalan vazlatnal tébbet papirra vetnem.” Bevallottan ez a banda fordi-
totta Lajtha kutatéi szemléletét 4j iranyba, s vezette ra nemcsak dltaliban a
falusi ciginyzenekarok vizsgalatira, hanem példaul a ,hamis zenekarok”
vizsgalatanak fontossagara is. A korispataki kotet el6szaviban és egy kilon
tanulmanyban aztan azzal is foglalkozott, mit ért a népzenében , hamis”
alatt. Megfigyelései nyoman meggy6zGen fejtette ki azt a népzenetudomanyi
— ma mar — alaptételt, hogy a népi el6adasban részben az eurépai hang-
rendszerektdl eltéré hangsorok hasznilatabol, részben a nem homofon
tobbszolamusigbol erednek azok a hangzatok, melyek a dir-moll tonalits-
hoz szokott fiil szimara hamissagot jelentenek, de val6jaban nem azok —
legalabbis egy j6 zenei el6adas és felkészilt technikai szint esetén. A gyarmati
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zenészek Lajthara gyakorolt hatasa nyilvanvalo volt, ezért is tért vissza hoz-
zajuk a masodik vilaghaborat kévetéen. Csakhogy az ottani bandik mar
nem a régiek voltak, melynek tagjai sokfelé szorodtak szét. Csalddast hozott
érsekvadkerti, mohorai és pataki kiruccanasa is. A 30-as években Patakon
két banda 1s mikodott, s mindketté olyan hires volt, hogy az egész kor-
nyékre hivtik 6ket. Ezeket az egyutteseket nemcsak a haboru zilalta szét:
meghaltak az oreg primasok is, a fiatalok meg mar nem vagy csak toredéke-
sen tudtik az 6regek dltal jatszott régi darabokat. A Gyarmaton ekkor meg-
hallgatott ciganybandak koéziil legjobbnak bizonyult az az egyiittes, melyet
Baranyi Dezs6 (becenevén , Rekedt”) vezetett. Az Ecsegen sziiletett, majd
Nogradverdcén 1s mikodott Baranyi kitint )6 technikédjaval, tiszta jatékaval,
gazdag és a kornyéken jellemz6 musoraval tint ki a tébbi banda primasai
kéziil. Igy keriilt az 6 egyiittese a Pitria lemezre.

Kallai Bertalan (Berci) jonevi pdsztoi cigainyprimas 1986-ban arrdl tajé-
koztatott, hogy Lajtha 6t és egyiittesét tobbsz6r meghivta jatszani a radio-
ba. ,,Lajtha Laszl6 1950-ben vagy 1952-ben meghallgatta a bandamat, fel is
akarta venni a jatékunkot. Tetszettiink neki, de azt mondta kicsit varosiasan
muzsikalunk, neki falusiasabb kellene. Elment, hogy keressen masik bandat,
de igérte hogy majd visszajon. Sorra jarta 6 akkor itt mindenfele a falvakat,
vot Szirakon, Ecsegen, Csécsén meg Erdokiirton is — télink is kérdezte,
hogy hol vannak még bandik —, de nem igen vot szerencséje.” — mert ak-
korra mar sok a banda végérvényesen feloszlott.

A Lajtha paloc gyGjtéseket bemutatd irasunkban nem térhettiink ki a
tobbi gyGjtéut ismertetésére. De, hogy idében tudjuk mihez mérni miko-
dését a paloc teriileteken, a masodik vilaghaboriig bezarolag megemlitek
néhany gyljtéutat. 1911-ben Ajnacské utan Csik megyébe ment, ahol tob-
bek kozt a gyimesi csangd népcsoportot is felkereste — az els6 népzeneku-
tatoként. 1912-ben Gjbol Csikban jart, majd 1922-ben Bogyiszlo, 1923-ban
tobbek kozt Torokkoppany kovetkezett. Az ezt kévetd évek alatt kerdlt sor
az északkelet-magyarorszagi (Zemplén megyei) és kiskunsagi gyGjtésekre,
melyeket a Szatmar megyei falvakban tett gyGjtéutak kovettek 1933-34-
ben. 1938-ban mar Kolozs megyében, majd 1940-ben Széken gyujtott.
1951, a gyarmati hanglemezfelvételek utin mar féleg a Dunantilon, vala-
mint Debrecenben és mas helyeken dolgozott.

Az Osszefoglalas talin dallampéldak nélkil is jelezi, milyen sokrétd, te-

riletileg mennyire széles, mennyiségileg milyen szamottevo, zenei stilusok
szempontjabol pedig milyen gazdag, viltozatos Lajtha Laszlonak a paloc
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ethnikum kérében végzett hangszeres (és vele egytitt vokalis) népzenegyj-
tése. Lajtha a néhany északkelet-magyarorszagi helység és a Nyitra megyei
Tardoskedd kivételével kifejezetten paloc tertleteken, azon belil féleg az
un. paléc centrumban (pl. a Matra koérnyékén, az Ipolymentén, Rimécon, a
Tarna volgyében, az egri volgyben és a Sajé volgyében) végezte gyGjtémun-
kajat. GyGjtései kozil nem ez az egyetlen, amely a halala 6ta eltelt idében
sem kapott megfelelé nyilvanossagot, de kétség kivil a legnagyobb. Nem-
csak Lajtha, hanem a paloc népi kultira miatt sem mindegy tehat, hogy
tudunk-e rola, vagy sem. Legalabb most, sziletésének 110. évforduldjan
hajtsunk fejet itteni mikodése el6tt! Annal inkabb, mert az évtizedeken it
folyamatosan végzett paléc (és mas teriiletek tapasztalataival gazdagitott)
hangszeres zenei vizsgal6dasok inditottak el 6t azon az tton, amely egyene-
sen vezetett a hangszeres népzenekutatas mai eredményeihez.

Jan Sztaudynger

NEZOPONTOK

Az, ki egy n6t még sohasem latott,
Angyalnak hiszi, ki megvalt vilagot.
Az, ki a nét csak tavolrdl latja,
Gondolja ember 6, felebaratja.

De ki csak egyszer 1s ha kozelrol latta,
Minden porcikija vele egyltt banta.

AZ ELSO KERDES

Még csak épp-hogy kész lett Adam,
Szolt: Teremtom, és a madam?!

ST -



TAVIRAT (HIRDETES)
Egy bordat adok s ha kapok érte

Egy szép Evat, — nekem megérte!

MINO ISTENI HARAG. ..

Mily szO6rnytiséges isteni harag,

— halljatok e tréfat?!

Az Edent vette el Adamt6l az Ur,
nem Evit!

ALMA EVES UTAN

Adam, mikor észrevette a meztelen Evat,
Mar nem kovetel mas Edent
és nem 1s valt témat.

A MEGMENTETT PARADICSOM

Ha Evit jobban szemiigyre veszem,
Hat almat inkabb sosem eszem!

MINDIG UGYANAZ

Mar Adim 6ta, — nagy idé! —
Oldalunkon j6ssz ki, n6!

A FEL ALMA

Edeni kép, 616k abra,
Mi lesz ennek majd az ara?
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A NOK DICSERETE

N&k, picik és nagyok,
Mélyek és sekélyek,
Fekete és kékszemuek,
Mind ahanyan vagytok.

Ti vagytok a fold soja,
Soként sok szem mardja,
Beldletek sohsincs elég,
Nyomotokban minden elég.

Sziven talal nyilatok,
Bilincsel6 vad elem,
Minden utvég ti vagytok,
nincs menekvés, kegyelem.

Gyongédek, édesek, kedvesek,
Kik ne szeretnének, kevesek,
minden sebre gyogyir talan,
Vagytok mint... valodi csalan.

Tulzas nélkal mondhato:
T1 vagytok mind, ami 6.

De pimasz vagyok, hat kérdezni merem:
Az Uristen n6t mégis, minek teremt?!
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(Forditotta: Gleggo Antal)



