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Kohary Istvan

MAGYARORSZAGNAK
ELVESZETT SZABADSAGAN
S TOROK IGAJABAN ESETT SORSAN, JAJ,
IGEN MELTO KESEREGNEM

Mi édes hazdnknak,
Romlott orszagunknak
Tekintsiik meg sorsit,
Azelott: fényét,
DiicsOsége szinyét,

S mostani romlasat,
Gyodzedelmes voltat,
Szabadsaga fogytat

S végso pusztulasat.

Illendének tartom

S mélténak alitom,
Juttassuk esziinkben,
Attilatal fogva

Az iidit szamlalva
Vegyiik fel elménkben,
Régi szent kiralyink,
JO hirti eleink

Mit nem vittek végben.

Orszagunk kovarit,
Terjeszték hatarit
Tengertil tengerig,
Rontottik, megverték,
Ellenségek veszték
Sokszor majd egy labig,
Szép nagy szabadsagban.
Nyert diadalomban

Eltek egytiil egyig.
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Zsiros hazank folde
Mindeneknél kezde
Nagyon hiresedni,

Annak szabadsaga,
Kincse, gazdagsiga
M¢€ltésiagban lenni,
Gyilimolcsének ize,
Sok szép folydvize
Kévansagban esni.

Nem volt de senkinek
Moaodja ellenségnek,
Hogy artson hazdnknak,
Az még oralloi,

Sok erds bajnoki
Egyesek valanak,
Kardjokkal s karokkal,
Tavozott karokkal
Oltalmat tartdnak.

Elteket nem szanték,
Véreket ontottak
Oltalméaért ennek,
Lefolyt kardjaikon

S elfolyt karjaikon
Vére ellenségnek;
Vérekkel s éltekkel

S gy0z06 fegyverekkel
Hirt-nevet nyertenek.

Egyezo fegyverek
S kiterjedt j6 hirek
Taborokot gydzott;
Szivek merészsége
S karjok erOssége
Hadakat eliizott,
Zsinegre, porazra,
Ko6t6z0 rabszijra
Sokakat folftizott.
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Egyenlo erdvel

S megegyezett szivvel
Mindenre raértek,
Tréfabul, jatékbul

S olykor mulatsagbul
Nagyot végben vittek,
Széles ez vilagban,
Magok hatéraban
Senkitiil sem féltek.

Zoldellett viraga
Hazank szabadsaga
Keresztény vildgban,
Annak méltdsaga

S j6 illata szaga
Megvala hazankban,
Bocsiilet, tisztesség,
Batorsag s vitézség
Hazank fiaiban.

Ah, nehéz mondanom,
S mélté megsiratnom,
Oda van viragunk!
Dér azt elsiitotte,

S mar koéréova tette,
Oda szabadséigunk;
Csonkula s elromla,

S rélunk mind lehulla

Régi méltésdgunk!

Szabadsagunk fordult,
Mert magyar meghdédult
Adodfiizetésre;

Az régi méltosag,
Szabados urasag
Jobbagyos inségre,
Gyalazatos 1ga

S annak ocsmanysiga
Elviselésére.
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AzelOtt strazsaja

Volt hazank bastyaja
Az kereszténységnek,
Nevezetes hire

Majd égig felére
Magyar nemzetiinknek,
Sziintelen nagy kart tett,
Ellent allott s vetett
Pogéany ellenségnek.

Torok adajanak
Terhét igdjanak
Miolta felvette,
Oszton, ostor, jdrom,
Mely nékem is karom,
Forognak elotte,

Régi titulusat

S ahhoz val6 jussat
Immar elvesztette.

Grof Kohary Istvan (Markolt Gydrgy miive, 2000. Kecskemét)
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Oriilj, tapsolj, pogény,
Alnok, hamis cigény,
Az magyart megcsaltad!
Kedvedre nyergeléd,
Mindaddig keriiléd,
Meg is zabolaztad.
Jobbagyodda tetted,

S igad alé vetted,

L4b ala tapodtad.

Gyozte kis erovel,
Orokos hirével
Sokszor tédboridat,
Algytidat nyerte,
Hadaidat verte,

S tépte zaszlbidat,
Juttatta homalyban,
Csaknem fogyadsaban
Tiind6kl6 holdodat.

Agdak beslidkkal,
Sok bulyok-paséakkal
Egy labig vesztenek,
Békek emingekkel,
Pasik vezérekkel
Rabokka estenek:
Az fOispaiak,
Zahin-csorbadzsiak
Sarcot fiizettenek.

Nem kell immar félned.
fjedned, rettegned
Hajda-, katonatul,

Eles fegyverektil,
Megvetett lesektiil

S vitéz prébaitil:
Szabadon sétéilhatsz,
Hol akarod, jarhatsz
Békével ezentil.
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Egyenetlensége
Dagaily-negédsége

Hozta ezt magyarnak:
Tudom, hogy nem tetszik,
Csufosnak is latszik
Hajdd-katonédnak:
Szolgaljon, h6duljon,
L4bodhoz boruljon,

S tartson O uranak!

Ontotta véredet,
Leviagta fejedet

Az hajdu katona,
Rabolta, prédalta,
Javaidat dulta,

Bar most is Gigy volna!
Szivesen kévanniam

S valéban akarnam,
Most is Olne, vigna!

Ah, keserves inség,
Szornyl kesertiség
Fiiggni pogany markén!
Nagy terhes addja

S felvallalt igaja

Van mar magyar nyakén;
Jaj pedig, jaj annak,
Valaki pogénynak

Ul szekere farkén!

Az 0 jarmat vonni,
Ig4jat hordozni

Nem kicsiny mesterség;
Jutni oltalméaban

S esni hatalméaban,
Keserti diicsoség!
Jobbagyéva lenni

S kedvére szolgalni
Nem is gyonyoriiség.
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Gyoplin hajtva sajtjak,
Sijtogatva hajtjak,
Ostor, korbacs éri,
Ebiil vagyon dolga,
Valakinek iga

Nyakat hagja s tori,
Nehéz ad6zasit

Mint jarom vonasat
Keservesen tiri.

Magyarnak iistoke,
Zabolazo féke
Vagyon mar kezében,
Eskiidt az poganynak,
Toroknek, tatarnak
Minthogy hivségében,
Levagja baratjat,
Atyafiat, batyjat
Oldoklé mérgében.

Torokkel, tatarral
Folotte nagy karral
Orszagunkat rontja,
Ontja kereszténynek
Vérét nemzetének,

S hazéankat pusztitja;
Kegyetlenségével

S torokosségével
[stent is bosszontja.

Eztet mintsem €rniink,
Egy labig elveszniink,
Sokkal jobb lett volna!
Szemeink vilaga,
Szomszédink orsziga
Hogy ilyet ne litna,
Eskiidt ellenségnek
Torokkel bélettnek
Senki sem mondhatna.
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Rettenve, rémiilve
MEIto, keseregve

Errtil gondolkodni,
Ertékiinknek kéros,
Lelkiinknek is aros
Torokkel tartanti,
Gyalazatos hiriink,
Vajon hat hogy meriink
Tovabb kuruckodni?

Nem szoélhatok tobbet,
S mit mondjak egyebet
Mostani sorsomban,
Ellatom, s 0gy tartom,
Mir sohasem latom,
Keresztény viligban
Mi édes hazankat

S hazafiainkat

Régi szabadsagban.

S L | o



Horvath Istvan

EGY HOL LABANC, HOL KURUC KATONA
TORTENETE

,»Mi a harcunkat megharcoltuk.
Hadd vdrjanak a pipogydk
Valami nemjové csodat!”

(Ady Endre: A harcunkat megharcoltuk)

A TORTENELEM HOZADEKA

Ha a magyar nép torténelmére pillantunk, az érdeklodok szamara is
feltinhet, hogy vannak olyan jelenségek, amelyek nemcsak a min-
dennapokban, hanem tavlatosan is kisérdi életiinknek. A torténelmi
ismeret mélyérél — témankra figyelemmel — szemiink elé emeliink
néhany, altalunk fontosnak tartott elemet, amelyrdl Ggy vélekediink,
hogy jellegzetesek magatartasunk formalodésat tekintve.

Az édllamalapitastol eltelt ezer év az orszagunkba behivott, betelepe-
dett és itt €16, mas nyelvii népek €s a magyarsag egyiittélésének torténete
is. A megval6sulds mikéntje az adott szitudci6tol, a politikai elit szellemi
allapotdtdl és a kor magyar, valamint az eurdpai uralkodé érdekviszo-
nyoktol fliggott. Az alkalmazand6 gyakorlat az un. idegenekhez fiz6d6
kapcsolat tekintetében igényelte, sOt sziikségessé tette a kompromisszum
készség meglétét, a két oldall tolerancia intenziv érvényesiilését. Mul-
tunk tapasztalataib6l, mai tuddsunkbdl épitkezve vilagos lehet szamunk-
ra, hogy e tekintetben is sok tennivalé, sok a hiteles forrasokat feldolgo-
z0, megismertetd hatra 1évd munka.

Az 1526 o6ta eltelt évszazadok kozponti feladata volt Magyarorszigon
az allami fliggetlenség helyredllitasaval Osszefliggd allapotok konszoli-
dalasa. A sokdgi munka mas tennivalokkal is 6sszefonddott. Kozottiik 1s
elso helyre sorolodott a kiraly kérdés megoldasa, a normalizalt mindennapi
élet kovetelményeinek tjra szervezése. A habords viszonyok kiilondsen az
orszag északi, hegyes, erdés terepén adtak jo buvohelyet a politikai
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okokbol menekiiloknek, az életiiket féltoknek, de itt talalt menedéket a
kor bilin6z6, martaloc népességének nem kevés hanyada is. Nem tart-
hatjuk teljességgel hamisnak azt a vélekedést, ami szerint koziiliik sokan
a kor szabadsag kiizdelmeiben — Thokoly, Rakoczi — nyertek buneiktol
feloldozéast. Kora tdjkori torténelmiinknek — a fentiekhez hasonléan —
maig huzodo fesziiltséget hordoz6é problémakore: a kuruc-labanc vi-
szony torténetileg is hiteles, a kdzgondolkodas szdmdra is elfogadott
bemutatdsa. E téren kivaltképp érvényesiil az a hajlanddsag, amely a
torténéseket, a kor szereplOit idealizalva csak fehér-fekete, azaz csak jo,
vagy csak rossz kapcsolat rendszerben képes elfogadni.

A harom — felvillantott — torténelmi szituacid egy térol fakad: benniik
sok a megoldatlan problémakdor, hidnyzik a tényekkel, adatokkal és valo-
sdgos Osszefiiggésekkel kialakitott, torténelmileg hiteles kép. Sok még
mindig a homdlyba maradé6 cselekvés ok és okozati kapcsolata. Ennek
feltarasaban a romantikus vonasokat kedvel6 tOrténetiras, és az ezzel a
modszerrel, eszmevildggal rokonszenvezd kozfelfogas nem minden
esetben nyujtott segitséget. A forrasfeltirds munkalatait viszont a kor
dokumentumainak rejtekezo, és gyakran hianyzo tulajdonsaga gatolta.
Vizsgil6dasunk tovabbi részében ez utébbihoz, a kuruc-labanc konflik-
tus idejébdl kivanunk, az eddigiekben nem eléggé kozismert adatokat az
olvasé elé tarni.

KIK VOLTAK A KURUCOK, KIK VOLTAK A LABANCOK?

A kérdéskor irant mutatkozo kozérdeklodés iranya egyértelmt atekintetben,
hogy a vilagos, komplikacié nélkiili megoldast helyezi elotérbe. Ennek
megfeleléen alakitotta ki idealjat a ravasz, rafinalt, csak a kiils6 erok
hatasara vesztessé vald kuruc, és ennek ellenkezdjével jellemezheto la-
banc képében. A mai vilagkép szdméra is elfogadhat6 ,,vagany” Tenkes,
és a puha, harcra kevéssé alkalmas Stahremberg filmben, kényvben
megjelend alakja tovabb erdsitette ezt a hitet, €s ez a tudatban mély gyo-
keret eresztett. A témaban kikeriilhetetlen irodalmi feldolgozasok, a sz6ta-
rak, az ismeretanyaga szempontjabdl friss lexikonok idevagé szocikker se-
githetik a fenti kép tisztuldsiat. Ha ezeket tanulmanyozzuk, a kuruc tulaj-
donsagokat a bujdoso, koborld, korai magatartassal, késobb a fuggetlen-
ségért kiizdd, Habsburg ellenes felfogas jelenlétével, majd ,,a vélemé-
nyéhez harcias, dithos makacssdggal ragaszkod6 személy” szerepében
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foglalhatjuk 6ssze. Fontosnak tartom annak hangsilyozasat, hogy a fiig-
getlenségért felvallalt magatartas minden forrasunkban elsé helyen fo-
galmazodott meg, valamint figyelemre érdemes az a tény is, hogy nem-
zetis€gl megkiilonboztetés sem az akkori, sem a mai megfogalmazasok-
ban nem jelent meg. A magyar nyelv értelmezd szotara IV. kotet 509. p.
Akadémiai, 1961., Magyar torténelmi fogalomtér 1. 290. p. / A labancok
osszefoglalo mindsitése azt hangsilyozza, hogy: ,,a Thokoly és Rakoczi
szabadsagharc 1dején a magyar nép érdekeiért kiizdé kurucok ellen csa-
szdri-zsoldban harcol6 (magyar) katona, ...a magyar fiiggetlenség tigyét
elarulo, vele szemben a Habsburgok uralmat szolgal6 politika (magyar)
hive, harcosa.” Masik kozelités a kiilsdé tulajdonsagot hangsulyozza, a
,Csaszarl parokaviselésére utalva valdszintleg a bozontos, kocos” jelen-
tést ,,Jloboncos labancos” melléknevet tekinti a sz6 eredetének. / uo.
543-544. p., vo. IV. / De ne keriilje el figyelmiinket egy — a felfogasom
szerint — lényeges sz6: a labancok kozott magyarok is voltak. Voltak
kozottiik forendiek szép szammal, de az 1s valoszinii, hogy alsébb rendii
népcsoport is képviseltette magit. A néhany forrasidézettel azt kivantam
érzékeltetni, hogy amikor e korrdl — XVII-XVIII. szazad régmultnak
tiind napjair6l gondolkodunk, fontos kovetelmény ismereteink felfrissi-
tése. Az érzelmi azonosuldssal egyenrangi tudéds hijan akar huzamosabb
idejii, torténelminek tiind csapda foglyaiva is valhatunk.

A KATONA TORTENETE

A csalad

A Forgich csalad az Arpad-korig vezeti vissza eredetét. Géza, vagy Szent
[stvan koraban német teriiletrdl érkeztek — a forrasaink szerint svab — 6seik
hazankba. A XVI. szazadtol tartosan jelen voltak Nograd politikai és gazda-
sagi ¢életében. Ettdl az 1d6tdl tobb mint szaz éven at a csalad tagjai adtak a
megye foispanjait. A XVII-XVIIIL szézad forduldjara a Balassa, a Zichy
csaladdal egyiitt Nograd torzsokos fonemeseivé valtak.

A dusgazdag csalad kozéleti magatartasat a Habsburg hiiség és a ka-
tolikus vallds mindennapi gyakorldsa hatidrozta meg. Mindehhez szoro-
san hozzatartozott a katondskodas. Vagyonuk szaporodasat 1s e harom
forras segitette el6. A XVII. szdzadban a népes kozosség életét a Bécs-
ben é16 orszagbird és banyavidéki fétabornok apa, Forgach Adam
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(1601-1681) dinasztiahii magatartasa hatarozta meg. Harmadik hazassa-
gdbol két gyermeke sziiletett: Adam (1663) és Simon (1669. jilius 8.).
Adam 1685-t61 Nograd féispanja volt. Idés apjuk halalat kovetden a
csalad kezdetben Gacson, késobb egy ideig Galgocon élt. A két fia vi-
ddman toltétte napjait a szlovak lakta vidéken is. Gyermekként dltalaban
Adamkénak és Simonkoénak szolitottak éket. Eletiikben dontd véltozas
akkor kovetkezett be, amikor a kamaszodo ifjak Bécsbe, a kirdlyi udvar-
ba keriiltek. Ebben valdszintien meghatarozé hatasu volt apjuk kiralyhii-
sége. A tovabbiakban az ifjabb Forgach, Simon életét tekintjiik at. Si-
mon a bécsi jezsuitaknal tanult. A jo képességli fiatalember kitiint tarsai
koziil a latin nyelv, a jog, a torténelem ismereteinek elsajatitasaval. A
tanulds mellett azonban mdas élménnyel is gazdagodott. A néla kilenc
évvel fiatalabb Habsburg Jozsef — aki késobb 1. Jozsef néven (1705-
1711) rovid életében osztrdk csdszar és magyar kirdly lett — baratjava fo-
gadta. Kozottiik igazi, mély, meghitt viszony alakult ki. Ez a baratsag
dontéen meghatarozta Simon tovabbi életét. Valoszinii ez befolyasolta a
palyavélasztdsanal i1s. A katonai hivatds valasztasat kovetoen gyorsan
haladt el6re a ranglétran: tizennyolc évesen mar huszarhadnagy, huszon-
hat évesen alezredes, harminckét évesen tibornok lett. Alig hasz éves,
amikor I. Lip6tt6l — Jézsef apjatél — megkapta a borsodi alispansagot. A
gyors €s fényes siker eltdavolitotta kordbbi baritaitél és csaladjatdl is.
Nem lehet véletlen, hogy unokatestvérével, a nala idésebb Bercsényi
Mikldssal — aki Ung megye foispanja volt — rivélis ellenfélnek tekintet-
ték egymast.

A LABANC KATONA

A fohercegi kapcsolatot és képességeit jol hasznositotta Forgach Simon.
1697-ben a csdszari csapatok élén a boszniai Bihdcsot ostromolta. A felé
iranyul6 bizalom jeleként értékelte, hogy részt vehetett a spanyol 6roko-
sddési hdbortban, ahol — mar sajit ezredével — a francidk felett diadal-
maskodott! 1703-ban hazavezényelték. Az udvar feltétlen bizalmat €l-
vezve kapcsolodott be a Rakoczi ellenes hadmiiveletekbe. Bécs ugy
vélte, hogy tabornokai koziil ,,egyediil gréf Forgach Simon altdbornagy,
Gyor helyettes parancsnoka” képes a kuruc csapatoknak ellenallni. A kez-
detek ezt a hitet erdsitették, hiszen Schlick tabornokkal k6zosen megver-
ték Ocskay Laszlé csapatait. 1703-ban Z6lyomndl azonban Bercsényi
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kurucai visszavagtak és megfutamitottidk a két tdbornok altal vezetett
osztrdk csapatokat. A hadi tettek mellett gondot forditott tarsadalmi kap-
csolatainak épitésére is. A ,,dalias 1fjava fejlodott, tiizes, katonds” szem-
revalo fotiszt kornyezetét is hatasa ala tudta vonni. A hadjaratok soran
ismereteinek bovitésére tigyelt. Milemlék épiiletek, konyvek irant is ér-
deklodott. Megtanult franciaul, mindezek miatt sem csodalkozhatunk,
hogy a ,,finom, udvari gavalléros miiveltségli, szép olvasottsagu, szelle-
mes €s humoros — olykor pajzdn — kedélyl, a poharazast sem megveto
ifjd ember” a szebbik nem korében is sikereket ért el. Tizenkilenc éves
volt, amikor feleségiil vette az ugyancsak hiresen szép grof Esterhdzy
.fkgnest. Csaladi otthonukat a Vagvolgyének festo1 varkastélyaban,
Galgécon rendezték be. Készpénz hijén elzdlogositotta kelecsényi birto-
kat. Ez kellett is a gréfi csaldd fényes udvartartdsahoz. Amikor gyakran
az eurépai hadszintereken harcolt a vérur, a vendégek szama akkor sem
csokkent. Forgach ménesének messze foldon hire volt, és a vadéiszat
mellett ez is vonzotta a vendégsereget. Itt ismerkedett meg Bercsényi
Miklés Csaky Istvan orszdgbiré 6zvegyen maradt lanyédval, Krisztindval,
akit feleségiil is vett.

Hazassagukbdl harom gyermek sziiletett: Zsigmond, Rozélia és Katica.
Koziiliik csak Zsigmond élte meg a felndtt kort, de az 6 italozoé, kartyazo
életmddja sok szomorusagot okozott sziileinek.

A KURUC KATONA

Forgach Simon 1704. marcius 20-dn atallt a kurucokhoz. Dontése nagy
visszhangot véltott ki a kor kozvéleményében. A csalad teljesen elitélte
ezért a magatartasért, mert igy vélte eddigi neveltetésével, a csalad ha-
gyomdnyaival fordult szembe. A csaszari udvarban irigyei, az ellene
drmanykoddk orommel konstatdltdk a hirt. A kuruc taborban sem volt
egyértelmil a fogadtatisa. A harminckilenc éves Bercsényihez olyan
titkos hirek jutottak el, amely azt latszott igazolni, hogy Forgach udvari
felkérést teljesitve, a kuruc csapatok szétzilalasara érkezett a felkel csa-
patokhoz. A hasonl6 életkori — Forgach ekkor 35 éves, Karolyi Sandor
26, Esterhazy Antal 28, Ocskay Laszl6 24, Rdkoczi 28 — tiszttarsal sem
fogadtik lelkesedéssel. Koziilik egyediil Rékoczi 6rome volt teljes.
Emlékirataiban igy irt errol: ,,Ezt a fourat kora ifjisagom Ota ismerem,
és taldn egyediili volt a magyar nagyurak kozott, akivel kapcsolatban
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voltam.” A bizalom toretlenségét igazolta, hogy Forgich a kuruc sereg-
ben is tibornoki rangot kapott, €s 1705 januérjatdl a kuruc reguldris csa-
patok parancsnoka és kassai fOkapitany lett. Valtozo hadisikerek utan
Esztergom elvesztését — 1706. augusztus—oktober — tiszttarsai €s a kuruc
haditanacs elsdsorban az 6 onfejliségével magyaraztak. Rakoczi a na-
gyobb baj elkeriilése érdekében elfogattatta, €s a krasznahorkai, a szepe-
s1 €s végiil a munkdcsi varban Oriztette. Forgach és Rakoczi kozott a
személyes kapcsolat a rabsag évei alatt sem szakadt meg, de Forgich a
hadi eseményekben mar nem kapott semminemii feladatot. 1710 novem-
berében szabadult, és Esterhazy Antallal, Bercsényi Mikldssal és csa-
ladjaval Lengyelorszagba menekiilt. Helyzetének ellentmondédsossagat
személyiségének jelentdségét és sulyat az is igazolni latszik, hogy 1711
marciusaban Stryjben, a béke feltételeirdl targyald, sziik korii kuruc ve-
z€rkar — Rakoczi, Bercsényi, Esterhdzy, Karolyi Sandor — tagjai kozt
talaljuk Forgéachot is.

AZ ATALLAS LEHETSEGES OKAI

A kuruc seregekhez kozelitd Forgach maga mondja el kiillonb6z6 ido-
pontban €s €rdeke szerint, elhatarozasanak okait. Amikor 1704 tavaszan,
nem sokkal az atallast kovetéen Egerben Rakdczival taldlkozott, neki
bécsi sérelmeit, az udvar indokolatlan gyanusitgatasait, igy ellehetetle-
niilé6 mindennapjait hozta fel a csatlakozas indokaul. Fejtegetését Rakoc-
zi elfogadta, st megnyugvassal vette tudomasul, hogy Forgach eldtt
,Hhiiséget” eskiidott.

A kurucokhoz Keriilésének okat és koriilményeit némileg masképp
mondta el Forgach 1714-ben, mar az emigracio idején. Miller Boldizsar-
hoz, az 6zvegy kiralyné gyontatojahoz kiildott levelében elsOsorban azt
hangsulyozta, hogy Rakoczi kényszerité hatasara vallalta el a katonai
feladatot. Ezzel azt remélte, hogy ,.ezen fegyverkezésnek az 6 felsége és
a haza javara lecsendesitése inkabb fog hasznélni csekély személyemnek
szabados, mintsem rabsagos volta.”

Az atallas koriilményeinek harmadik variaciojat hallgathatta meg
Rak6cezi 1720-ban a rodostéi bujdosok szallasan. Ekkor Forgach Jozsef
foherceg, romai kiraly megbizatasaként adta elo a lehetoség szerinti
tényeket. E szerint azt a feladatot kapta, hogy ,,barmilyen médon tartsa
vissza a nemzetet egy 4j kirdly valasztasatol, és a nemzet kérje meg

—] 562 }—



apjat — I. Lipdtot —, hogy még életében adja at fianak — a késdbbi 1.
Jozsefnek — a magyar koronat.”.

Ha a hdarom varidciét ma a mérlegre tessziik, az akkor torténtek hite-
lességét csak megkozeliteni tudjuk. A teljes bizonyossiag felderitéséhez
tovabbi korabeli forrisok sziikségesek.

Meggy6zddésem szerint legkonnyebben a masodiknak el6adottakkal
végezhetiink. Nagyon lényeges most 1s az idopont. 1718 eldtt vagyunk,

de mar a pozsonyi orszaggyulés (1710) utan, amikor tarsaival egyiitt
hazaaruléva mindsitették Forgachot is. Viszont 6 makacsul kiizdott
azért, hogy birtokait megtarthassa. E torekvését nem kisérte siker. A
szabadsagharc befejezését kovetden a szép galgoci birtok részben cseh,
lengyel birtokosok kezére Keriilt. A maradék vagyonra a kordbbi barit,
Erdody Gyorgy tette ra a kezét.

A harmadik eset azért is valoszinlinek, 1gaznak tlinik, mert ennek —
ugyan torzitott — hire Bercsényihez is eljutott. Bizonyosat nem tudva, de
sok egyéb személyes ok miatt a hir egyik oka lehetett a koztiilk meg-
romlott viszonynak. A korral foglalkoz6 magyar torténetirék — Thaly
Kalmantol, Szekfii Gyuldan at kortarsainkig — nem tartjak kizartnak a
megbizatas megtorténtét. A végleges dontést a — talan soha elo nem ke-
riil6 — forras dokumental6 hianya gatolja.

Osszetettebbnek vélem az elséként eldadottak értelmezését. Ahogy a
forrasunkban olvashatd, az els0 Rakdczi Forgach taldlkozon nem esett
sz0 a fontos bécsi megbizatasrol. Okat valéjadban nem tudjuk. A leirtak-
bél az olvashaté ki, személyes sérelmeit ecsetelte Forgach, Rékdcziban
feltehetoleg a korabbi kedves emlékek ébredtek fel. Mindez a beszélge-
tés irdnyéat s tartalmat akként hatarozta meg, hogy alkalmatlanna tette a
taldlkozdt, az orszagot, a katonai helyzetet értékelo nagyobb ivii tanacs-
kozissa valni.

Akkor is kdzismert volt, hogy a két férfi kolcsondsen nagyra értékelte
a masik munkdjat, addigi életatjat. A megnyilvanulé tisztelet miatt az
egylk — Rakdczi — nem szo6lt a Bercsényitdl hallott, ugyanakkor a tisztek
kozott terjedd pletykarol, a masik — Forgach — a lelkében mélyen élo
Rakoczi iranti vonzalom miatt, nem tartotta alkalmasnak a hosszu 1do
utani els6 kapcsolatfelvételt arra, hogy a kiildetésérdl emlitést tegyen.

Az ismert, hogy a két személyiség sok fontos feladatot tekintve azonos
véleményen volt. A késébbiekben tudjuk, hogy kuruc hadsereg megrefor-
malasat mindketten elkeriilhetetlennek tartottdk. Forgdch nemcsak tanul-
manyozta Zrinyi Mikloés hadtudomanyi munkait, de annak népszeriisitését
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1s felvallalta. A Torok dfium ellen valé orvossdg cimli Zrinyi miivet
Symbdlum cimmel elsdként Forgach jelentette meg nyomdai Gton, és az
abban foglaltakat Rakéczival is megismertette. Az allandé magyar had-
sereg felallitdsat tartottdk elsdédlegesen fontosnak. A rajtaiitésszerti, ke-
leties hadviselés helyett — amelynek Bercsényi volt a f6 hive — a nyugati
stilust, professzionalis hadrend{i hadsereg feléllitisaban fogalmaztdk
meg a jJovot. E két dontd kérdésben kialakitott nézetazonossag, a két
férfi szellemi kdz6s hullimhosszat stabilizaltdk a kuruc tdboron beliil is.

Forgachnak bizonyithatoan nagyra tord katonapolitikai terve volt. Ka-
rakterét ez a szellemi dbrand alapjaiban meghatarozta. Vélhet6en az el-
képzelése megvaloOsithatdésagaba vetett hit, a kuruc kézegben, ez idében
még redlisan meglévo lehetdség, és mindenekeldtt a Rakoczi személyes
kvalitasathoz fuzott remény intenziv megléte okozhatta a bécsi kiildetés
hosszu ideig tartd elhallgatasat, amely az 1d0 mulasaval aktualitasat is
veszitette.

A hadak szervezésében, a hadmiiveletek lebonyolitdsaban korat meg-
haladé felkésziiltséggel rendelkezd, a hadi ismereteket az eurdpai harc-
mez0kon, és az osztrak iskoldkban szerzett kuruc generalis gyakran féket
nem ismer0 magatartasa sem kedvezett tervei végrehajtasanak. Az al-
mait porba hullni 1at6 Forgiach Simon életiitja a tehetség és a mentalitas
konfliktusdnak sorsszerii példaja is.

AZ ELETPALYA BEFEJEZESE

A szatmari békét kovetden (1711) Forgach Simon csaladjaval egyiitt — a
fejedelem javaslatinak megfeleléen — Lengyelorszagba tavozott. Ossze-
pakolta ingdsagainak értékesebb darabjait. Leghliségesebb szolgaival,
legszebb lovaival vagott neki — akkor még naivan rovid ideig remélt —
szamiizetése éveinek.

1710 és 1718 kozott Zulkwan €élt. Az emigracioban leginkdbb az
egyediillét kinozta. Az ebbdl a forrasbol taplalkozo félelme és Rakoczi
irdnt megmaradé tisztelete arra 0szténozte, hogy kdvesse vezérét Toro-
korszagba, 1718-1721 kozott élt a fejedelem mellett a jenikoi1 és késobb
a rodostoi tiborban. Forgiach Simon Ontorvényl szellemisége, alkata
nem tudta hosszabb ideig elviselni a rodostéi emigransok zart vilagét,
kisszerti konfliktusokkal terhelt, szamara belterjesnek tartott életét. A
felajanlott — birtok nélkiili — bécsi kegyelmet sem fogadta el.
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1721 nyarétdl ismét Lengyelorszagban élt XIV. Lajos dltal biztositott —
korabbi sziikségleteinek csak csekély mértékii — jaradékabol és ékszereinek,
disztiargyainak, a csaladi iratok elad4sabdl tartotta fenn magdt. Felesége
halalarél nincs ismeretiink. Fia teljesen elziillott. Forgach Simon kdszvé-
nyetol hosszasan szenvedve, 1730-ban 61 évesen hunyt el, és vagy
Zulkwan vagy a Lemberg melletti Wissnioveczky birtokon temették el.

A rendkiviil biiszke féur, a valddi oligarcha vagyonabol kisemmizve,
szegénységben, mindenkitol elfeledve tavozott az €10k sorabal.

EPILOGUS

Az kozismert, hogy Mikszath Kalman tobb irasdban is foglalkozott a
Rakoczi kor torténelmével, a kor szereploivel. Barati figyelem irdnyitott
az 1885-ben irt rovid elbeszéléséhez, amelyben két testvér életitjat is
elmeséli az ird. A testvérek Rakoczi katonan voltak. Késobb az egyik
testvér — Gébor — labancca lett. A masik testvér — Imre — a csorbat gy
akarta kikoszoriilni, hogy elfogta testvérét €s vasra verve Rikéczi tiabo-
raba vitte. A kisérd, aki korabban Imre hii emberének mutatkozott, csa-
lard médon szabadon engedte a labancca lett Gabort, és gazddjat oly
mértékben bemartotta, hogy Imrét Sarospatakon lefejezték. A torténet
tovabbi részét olvassuk az {rétol:

... Vagy szaz esztend0 mulva megtalaltak a bécsi archivumban a Ga-
bor baré nyugtajat tizezer aranyrol.

Es megtaléltik a Boz6 Mihdly uram kvitancijat (nyugtijat) is szintén
tizezer darab aranyrdl, amelyeket Gabor szabadon bocsatasaért, és az
Imre fejéért hianytalanul felvett.

A bécsi aerariumnak (kincstarnak) az egyik testvér is tizezer aranyba
kertilt, a masik i1s. EgyenlOen becsiilték meg oket.

De a magyar forendihazban, csak az egyik testvér maradékai iilnek.
Nem a nagy szabadsaghdsé.

...Hanem annak a masiknak a maradékai, kinek neve ott van a nyugta
alatt, azok tlilnek ma a férendihazban, és hivatkoznak a torténelemre.”

A sok tanulsidgot — de mondhatom azt is aktualitast — tartalmazo iras
cime: Ne nyitogassuk a torténelmet. (Olvashatdo Mikszath Kalman
Osszes Miivei X. kotetének 59-62. oldalan.)

A XXI. szazad elején €16, gondolkodd embernek abban is nagy a fe-
lelossége €s nagy a feladata, hogy torténelmiink folyamatat ujra attekintse,
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a szereplOok tevékenységét tegye csak tjra gorcsoé ala. Nem megkertilhetd
dolgunk, hogy sok oldalu tényfeltaro és értékel6 munka elvégzése soran
a korabbiakhoz képest is teljesebben mutassuk be elddeink mindennap-
jait €s nagy ivil elképzeléseit.

A munka elvégzésével nem ellene tesziink az iréi akaratnak, hanem —
meggy0zodésem szerint — annak beteljesiilését segitiik.

(Grof Forgach Simon életatjat, torekvéseit a fentebb olvasottnél
részletesebben mutatja be a szerzo altal irt A szabdlytalan ember c. ta-
nulmany. Megtaldlhaté a Négrid megye Mizeumok Evkonyve XIV.
kotetének 9-23. oldalan. Az idézett forrasok é€s lelohelytk ott talalhato.)
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Mikszath Kalman

NE NYITOGASSUK A TORTENELMET

Két nemes vitéznek a nevét kapta fel a hir 6 felsége, Rakoczi Ferenc
Urunk kuruc hadaibdl. Pedig ugyancsak azéta sem volt a dicséségnek
alkalma, hogy olyan magas cenzussal dolgozzék.

Ikertestvérek voltak Imre és Gabor (a csaladi neviiket elhallgatom),
mindketté vakmerd lovag volt, harcban szerencsés, haditnacsban bdolcs,
de kiilonosen Imrét balvanyoztik a katondi. Legenddik szerint nem fogta
a golyé, s a kard elvesztette €lét, ha testéhez ért.

Nem is esett semmi baja, egész 1707-1g, Sitkénél azonban a Rabutin
ellen vivott csatdban belefirddott egy kartacs a lababa.

S most mér vége lett volna a legendanak, ha Imre vitéz nem sajnalja
vala a villanyozo hitt6l megfosztani a kurucokat. Eltagadta a sebet, azért
fekszik dgyban, hiresztelé, mert a csizma torte fel a labat, s amikor fol-
gyogyult, azutidn is mindig azzal santitott, hogy a sarga csizma szoritja.
(Igy keverik rossz hirbe mindenféle bolondsdgért a csizmadidkat.)

Hanem santédn is éppen olyan vitéz volt a diadalrél diadalra szallt hi-
res hoka paripdjan, melyet az irigy Bezerédy ,,Pemetének” keresztelt el.

Nem érte azt tobbé seb csak még egyszer — de azt mar nem lehetett
eltagadni.

A Gabor batyja atment a labancokhoz. — Ez a seb halélos volt neki.

Tizezer aranyat igért Gabornak a bécsi udvar €s baréi rangot.

Elarulta ezért az 6sszegért a hazat, pedig Gabornak is volt egy szent
amulett a nyakdban, ezzel a visszafelé is olvashaté korirattal: | Sator
Arepo tenet Opera Rotas™ a kuruc asszonyok azt hitték, az ilyesmi meg-
Ovja férjeiket a kisértetbe jovéstol.

Imre Kassdn vette a meggyaldzé hirt s maga sietett azt jelenteni a fe-
jedelemnek.

Réikéczi az arcét a tenyerébe temette.

— A legjobb két vitézem voltatok! — s6hajtott szomoruian.

— En magam harcolok ezentil kettd helyett!

Valoban ketté helyett harcolt, hét csatat nyert egyvégbe, pedig mar
akkor rossz pénz volt a ,,pro libertate”. Karoly Sandor nem messze allt

mar Majthénytol.
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Azonban a gyanakvé Bercsényi, akit hébortos josa a hires Koncz
Marton izgatott Imre ellen, nem gyozte leveleiben figyelmeztetni a feje-
delmet, hogy Imre is aruldsra késziil.

A fejedelem nem hitte el egészen, hanem mégis megidézte Sarospa-
takra s ilyen nagylelkii modus vivendit gondolt ki:

— Ha megjelenik, akkor nem biinds, tehat nem nyakaztatom le; ha pedig
meg nem jelenik, akkor azért nem nyakaztatom le, mert nincs a kezeim kozt.

Imre mar tudta, mit jelenthet az audiendum és nem tette az egyiket
sem, sem 0 nem ment, sem pedig nem dacolt, hanem atment Gjra a Du-
nantilra és addig kereste a labancokat, mig megtalélta a testvérét, dan-
darjat szétverte, 0t magat elfogta és vasba verve kiildte Sarospatakra,
izenvén hii emberétél, Boz6é Mihalytol, hogy 6 maga is nemsokara el-
megy s kérve kéri a fejedelmet, ne dlesse meg a batyjat, hanem csak fog-
sdgban tartsa. ,,Nekem is, neki is apré gyermekei vannak”, — ird a levél-
ben, — ,,az kiknek gyamolra van sziiksége.”

Utkozben azonban kiszabaditottdk Boz6 uram kezébdl Gébort a la-
bancok, a kiséretet lemészaroltak, csak 6 maga menekiilt meg s futott
egyenesen Sarospatakra.

L6n tehat, midon két hét multan a semmit sem gyanité Imre is Saros-
patakra érkezett, hogy ott a fejedelmi varban legott foglyul ejtették. A
haditanics 6sszeiilt s belépett a vadlé — Boz6 Mihdly.

Bozé Mihaly azt vallotta, hogy Imre csak jatékot izott a fejedelemmel,
elfogatta batyjat s vason kiildte Patakra, de értesité a labancokat merre kisé-
rik, hogy kiszabaditsik utkozben. Furfanggal akarta még egy darabig altatni
a fejedelmet hiiségérol. Ki tudja, mifele céljar voltak vele?

Imre mindent tagadott - de a hangulat ellene volt s némileg a latszat is.

A haditanics haldlra itélte a legjobb kuruc vitézt s le is fejezték Sa-
rospatakon 1708-ban december 18-an.

Vérbe martott fejét magasra emelte a hohér és megmutatta a népnek:

— Igy jarnak mindazok, akik a haza ellen vétkeztenek.

Noha latta a nép hdsének fejétdl elvalasztott testét, alig néhany hét
mulva azon hir kezdett, izgatott lazongést keltve szarnyalni, hogy a nagy
bajnokot élve temették a féldbe, mert tetemei f616tt megmozgott a fold.

A hir egész a fejedelem fiiléig elhatott, s hogy megnyugtassa a zsi-
bongodkat, kidsatta Imre holttestét, mely kézszemlére lett kitéve.

A nép todult az egyszerli kapolnaba, s hitetlentil, fejcsovalassal mon-
dogatta:

Csakugyan meghalt? Ez mégis kiilonos!
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De még kiilondsebb, hogy vagy szaz esztendé mulva megtalaltak a
bécsi archivumban a Gébor baré nyugtijat a tizezer aranyrol.

Es megtalaltdk a Boz6 Mihély uram quietancidjat is szinte tizezer da-
rab aranyrél, amelyeket Gabor szabadon bocsatasaért €s az Imre fejéért
hidnytalanul folvett.

A bécsi archivumnak tehét az egyik testvér is tizezer aranyba keriilt, a
masik is. Egyenlden becsiilték meg Oket.

De a magyar férendihazban csak az egyik testvér maradékai tilnek.

Nem a nagy szabadsaghdsé, akit a golyd nem fogott, csak onfeleinek
igaztalan pallosa, akinek holttestét visszakérték katonai a foldtol, aki ott
pihen a sdrospataki vartemplomban kettészelt nyakkal.

Hanem annak a masiknak a maradékai, kinek a neve ott van a nyugta
alatt... azok iilnek ma a forendihazban és hivatkoznak a torténelemre.
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Szvircsek Ferenc

SALGOTARJAN KURUC FOLDESURAI

Az Ujabb torténeti kutatisok — a kordbban csak a nemesi sérelmek, a
rendi allam védelmére a fourak és a félrevezetett jobbagyok altal ,,rebel-
libnak™ tekintett Rdkd6czi-szabadsagharc tedridjaval szemben — feltartik,
hogy Rékoczi mellé egy miivelt, halad6 gondolkodast képviselé kozne-
messég, €s az egykori végvari katonak, paraszti, mezdévarosi lakossagbol
allo népi bazis csatlakozott. A ,,vitézl6 rend” az Udvari Kamara szdmara
politikailag veszélyes, ,kuruchoz hajlé” és csekély harcértékiinek tartott
tagjar a karlocai békekotés, s kiilondsen a végvari halozat felszamolasa
utan feleslegessé valtak. Az orszag belsejébe kertilt, s fOleg magyar 6r-
segu veégvarak védelemre alkalmatlanna tétele 1s megindult. A hajdani
végvarak védelmi funkcidjinak részbeni feléledésére az 1703-as kuruc
felkelés nyoman keriilt ismét sor.

Kezdetben a nemesség bizonytalankodva fogadta a felkelést, mivel
nem latta vilagosan Rakoczi célkitiizéseit, félt az uraikkal szembefordul-
ni kész s magukat kurucoknak nevezo ,,paraszt lazadok-tol. II. Rakoczi
Ferenc 1703. augusztus 29-én hivta csatlakozasra Nograd megyét, majd
a kurucok szeptember 3-dn Fiileknél a megye teriiletére i1s 1€ptek. Szep-
tember 4-én a megyei kozgyiilés elrendelte, hogy a nemesség csaladtag-
jaival egyiitt hizodjon a fouar lakéhelyként épségben maradt Gacs és
Kékko varaba, illetve Szécsény mezdvarosaba. A kurucok egy hét mulva
elfoglaltdk Losoncot, 26-an Szécsény meghddolt, majd oktéber 13-dn
Szécsény vara is megadta magat. A Géacs vardba zarkézott mintegy 320
nemest a kurucok bekeritették s azok kénytelenek voltak megadni ma-
gukat oktober 15-én. El6vigydzatosan azonban nyilatkozatot helyeztek el
a garamszentbenedeki konvent hiteleshelyr levéltaraban, azzal, hogy
csak az erdszaknak engedelmeskedve csatlakoztak Rakoczihoz. Kékko
oktéber 17-én keriilt a kurucok kezére. 1703. november 8-dn tartott
loconci kozgylilésen a megye nemessége a csatlakozas mellett dontott s
hiiségnyilatkozatukkal Raday Pal fojegyzot €s Kajali Pal megyei birto-
kosokat kiildték Rakéczihoz a tokaji tdaborba. Itt Radayt a fejedelem
besztercebanyai foharmincadossa, Kajalit pedig a Nograd és Kishont
varmegyék kincstari javainak igazgatdjava nevezte Ki.
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Nograd megye t0bb szempontbél is kapcsolédik a Rakdczi-
szabadsagharchoz. Itt volt Szécsényben a magyar dllam kialakitasaért
folyé harcok legfontosabb eseménye 1705-ben, s itt zajlott le a szabad-
sagharc utols6 nagy csatdja, a romhényi csata 1710. januar 22-én. Nog-
radbol érkeztek a Réakoczi dllamvezetésében szerepet jatszd kéznemesek
legjelentésebb alakjai: Raday Pal, Kajali Pal, Vay Adam, és még sokan
masok. A katonak koziil Darvas Ferenc féhadbiztos, Darvas Mihdly ke-
rulett fohadbiztos, gr. Forgiach Simon tdbornok, Gyiirky Ferenc
ezereskapitany, Tolvay Ferenc ezereskapitany. 1708 utan Ok tartottak ki
legtovabb a fejedelem politikdja mellett. Irdisomban a salgétarjdni vonat-
kozésu, eleddig csak részben ismert vagy Gjabban feltart irodalmi vonat-
kozasi adatok rendszerezését igyekeztem elvégezni a forrdsok felhasz-
nalasanak teljessége nélkiil. Célom a Rakoéczi-szabadsagharcban szere-
pet jatszott, a nagypolitika iranyitolr kozott feltiint s Salgotarjanhoz
/Somoskohoz, Baglyasaljahoz/ kotheto jeles személyek életutjat egy
vazlatos pilyaképben megrajzolni.

Az elsok kozott volt Dornyay Béla, aki 1935. aprilis 8-an a salgotar-
jani redlgimnéaziumban, II. Rakoczi Ferenc haldlanak 200. évfordul6jan
egy megemlékez€s keretében olvasta fel kis dolgozatat, melyet hamaro-
san nyomtatasban is megjelentetett ,,Salgotarjan két foldesura II. Réakoc-
zi Ferenc szolgdlatdban” cimmel. Ebben Vay Adamr6l és Szluha Ferenc-
rol értekezett, akik a szabadsagharcban fontos tisztségeket toltottek be.
El6adéasaval €s irasaval a kor identitast keres6 emberének probalta meg-
teremteni a salgétarjani Rakoczi-kultusz alapjait, mely targyiasult for-
maban késObb a koztudatban a vadaskerti szazados tolgyfaban jelent
meg. Arra ugyan a helytorténészek méig nem leltek bizonyitékot, hogy
ez a fa pihendhelyiil szolgalt volna valamikor is a fejedelemnek, de arra
igen, hogy két alkalommal 1s athaladhatott Salgétarjanon. El6szor 1705.
februar 18. utdn, mikor Kistapolcsinyb6l Egerbe vonult. Ekkor azonban
csak Kazér érintése bizonyithat6. Masodszor pedig 1706. november 20-4n,
amikor Lorincibdl a Zagyva volgyén folfelé haladva Paszto, Fiilek utvo-
nalon nem keriilhette ki Salgétarjant. Ezek a tények adtak tapot az észak
felé vezetd megyei ut mellett alld, a hajdani Vadaskert 0soreg tolgyfaja-
nak népi elnevezésére, feltehetden az 1930-as évek masodik felétol.

Dornyay Béla az emlitett iinnepi beszédében a szabadséigharc két
»,vezéralakjar6l” emlékezett meg, akiket a torténetiras akkor még nem
igcn ismert, anndl kevésbé persze a szorosabban vett helyi irodalom.
Vay Adam és Szluha Ferenc varosunkhoz kothetd alakjardl volt szo,
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igaz Dornyay sem tudott az altalanossdgokndl tébbet hozzatenni, ezért is
maradhatott kérdéjel emlékez6 sorai végén, amikor Baglyasalja,
Somoskd, Somoskoujfalu és Salgotarjan helytorténetében kereste helyii-
ket. Az eltelt, kozel hetven év alatt felgyiilemlett ismeretébol probalom
személyiségiiket kibontani, életitjukat felvazolni.

VAY ADAM
(Vaja, 1657. majus 14. — Gdansk, 1719. janudr 31.)

Szabolcs varmegye egyik legrégebbi csaladjabol szarmazott, mely a le-
gendak homalyaba veszdé O0sokkel dicsekedhetett. Okleveles adatok sze-
rint is a 14. szdzad kozepéig nyilik vissza a csalad torténete. Varukat
1418-ban emelték Vajin, melyet a 17. szdzadtdl alakitottak at. A Vayak
a 19. szdzad elejéig fokozatosan gazdagodtak, rangban emelkedtek s
nemcsak a barésigot, de a gréfi cimet is elnyerték.

Vay Adam bizalmas embere volt Rakoczinak, el6keld tisztségeket vi-
selt s kovette fejedelmét a bujdosdsban. A tdvoli és szdmdra idegen-rideg
,Danckiban” azaz Gdanskban halt meg.

Vay Adém
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Vay Adam 1657 piinkdsd napjan sziiletett Vajan, a csaldd &ési vara-
ban. A betord tatar csapatok el6l menekiilé csaladja Nagysz6llson ke-
resztelte meg. Koran, hat évesen vesztette el apjat, Vay Pétert. Anyja,
csepei Zoltan Anna el6keld szabolcsi csaladbol szarmazott. Ot éves volt,
amikor fiatestvéreivel egyetemben a sarospataki reformatus kollégiumba
keriilt, a nagyhirti Csécsi Janos keze ala. Tiz évesen hagyta el a pataki
iskolat, mivel csaladja anyagi helyzete megrendiilt. Abraham nevii
batyja révén 1675-ben a kurucok kozott taldljuk, s6t Debrecenben a csa-
szariak fogsagaba is Keriilt. Kiszabaduldsa utdn a Dundntilra ment
Batthyany Adam és Krist6f udvardba, ahol a vitézi élettel ismerkedett
meg. A 17. szazadban ugyanis kotelez0 volt a nemesi ifjak szdmara a
hadakozdsban, a jogban valé6 jartassig, valamint a gazdalkodashoz valé
értés. ,,Tudjon dolgozni, de féleg dolgoztatni, er0sen tartsa kezében jo-
gait”. Ezt az elvet, mint a késobbiekben latni fogjuk, Vay jol megje-
gyezte maginak. Természetes kovetelmény volt vallasianak tanait is
megismerni. Mint tudjuk, erésen ragaszkodott reformatus vallasihoz,
tekintélye volt a tiszavidéki protestans nemesség kozott. A mordlis valla-
sossdg jol illett Vay Addm kemény, gyakorlatias, logikus és kvetkeze-
tes természetéhez.

A Dunéntulrol 1676-ban keriilt a csaszar birodalméaban fekvo Fiilek
varaba — lovakkal, szolgakkal egyiitt, bar nem volt tehetds ember —
Kohéry Istvan fokapitany alarendeltségébe. A fiileki véghazban kirdlyi
zsoldban allo katonak éltek s innen Fiilekrdl parancsnokoltak Ajnacsko
kisebb létszamu Orséggel ellatott varat is. Fiilek volt kordabban a hodolt-
sagi és végvari vidékek birtokos nemességének egyik legjelentésebb
kdzpontja. Itt ismerte meg s vette feleségiil 1679-ben Ivanyi Fekete
Laszl6 alkapitany leanyat, Erzsébetet. Ivanyi Fekete Laszlo6 elso felesége
Hedry Erzsébet, egy Sdros varmegyei torzsokos csaldd leszarmazottja.
Masodik felesége Aszalay Erzsébet, a szendr6i Aszalay csalad tagja volt.
Aszalay Ferenc felesége a négridi birtokos Mocsiry Gyorgy lednya,
akinek gyamja pedig egy Sturcz nevezetii fiileki alkapitany volt 1625-
ben. Aszalay Ferenc késébb Rakoczi irodai lajstromozojaként szerepelt a
szabadsagharcban. A Mocsary — csalddnak 1580-t61 Baglyasaljan is volt
részbirtoka. Az 1600-as évek elsé harmadaban leanynegyed révén a bir-
tok az Ivanyi Fekete — csalad kezébe keriilt. Gyorgy volt a Mocsary —
csalad lapujtd1 aganak a megalapitdja. Leanyanak férje lett Aszalay Fe-
renc s gyermekiiket, Erzsébetet vette notil a fiileki alkapitany, Ivanyi
Fekete Laszlo, s ezzel az 1660-as évek elejétél baglyasi birtokos lett.
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1665-ben a Fekete csalad megszerezte a ludanyi Bay Mihaly GOmor
megyei Almagy faluban 1évo porcidjat, azaz a hadiadé fejében termé-
szetben fizetett részét, valamint Kishartyan-pusztat.

Vay Addm 1679. méjus 4-én vette feleségiil Ivanyi Fekete Liszl6 és
Aszalay Erzsébet lednydt, Erzsébetet. A fiileki alkapitiny nagy vagyont,
birtokrészt hagyott egyetlen gyermekére, valamint egy hosszu ideje hu-
z6d6 vagyoni pert a Rakoczi-csaladdal az ajndcskdi var és uradalom
birtoklasaért. A var falait késobb Ivanyi Fekete Laszld erOsitette meg.
Testvére, Fekete Maria révén Vécsey Sandor is birtokosa lett Ajnacsko
varanak és az uradalomnak, sot 1705-t6]l a fél uradalom mar az ovek
volt. A Fekete-csaldd vagyona nyolc varmegyére terjedt ki. Az 6rokolt
vagyon része volt Ajnacské vara, melynek hazassiaga révén a Vay-csalad
is birtokosa lett. 1645-ben a torok elfoglalta, 1649-ben Ivanyi Fekete
Lészl6 és Vécsey Sandor nyert rd 4j adomanyt. A falu és a var Gomor
megye délnyugati szélén fekiidt, a sz6lohegyektdl dvezett volgybol ki-
emelkedd sziklacsticson és annak oldaldn talalhaté a véar, mely gyakran
osztozott a szomszédos Fiilek sorsiaban. 1685-ben a torokok €s Thokoly
foglalta el, tolikk Vécsey II. Sandor vette vissza s kapitanyat, Dienes
Gyorgyot bortonbe vetette. 1677. julius 16-an Ajnacsk6, Somosko mint
Fiilek két ,tarisznyavara” falain beliil uralkod6 allapotok megszabalyo-
zasarol adott ki okmanyt Kohary Istvan fokapitany és a két foldesur 6zv.
Vécsey Sandorné Csapy Maria és 6zv. Ivanyi Fekete Laszloné Aszalay
Erzsébet. (Vécsey II. Sandor fia, III. Sandor 1692-t3] baro. O volt az,
akit 1697-ben a kurucok Hegyaljdn felkoncoltak. Szelényi Mériatdl
szarmazo fia, IV. Sandor Ajnacsko kapitanya volt, + 1748-ban.) Hazas-
sag kotése révén tehat 1679-t61 Ajnacské varanak egyik tulajdonosa lett
Vay Adam. A vagyon gondja, Ajnacskéhoz valo ragaszkoddsa nyoman
egyre jobban elszakadt sziil6foldjétél s Gomorben telepedett le. Igaz
ugyan, hogy nehezen szerezte vissza Ajnacskoét, felesége osztalyos atya-
fiatol, a rossz emlékezetli Vécsey Sandortdl. Serkei uradalmat akarta
kialakitani és fejleszteni Vayfalu néven. Innen intézte baglyasaljai birto-
kanak tigyét is. Ebbol az idébol Ggy ismerjiik, mint ,,er6szakos €s hatal-
mas” Ur, mert jobbdgyai szerint kegyetlenebbiil bant veliik, mint kordbbi
uruk, Ivanyi Fekete Laszl6. 1681-ben Almagy jobbagyai azt kérvényez-
ték, hogy a Bay-csalid adja Oket mas zalogbirtokoshoz, mivel Vay
Adam alatt ,rabok, ha nincs is rajtuk bilincs”. Ejjel-nappal dolgoztatta
oket, s ha nem jelentkeztek szolgalatra, tomlocbe vetette Oket. Vay
Adim gazdilkodé, birtokgyarapité tevékenységét a Thokoly-féle haboru
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szakitotta félbe. Rovid bécsi raboskodis utin 1681-ben Fiileken taldljuk,
ahol lak6hazat tartott fonn a véghazban. 1681. oktéber 27-én Thokoly
elfogatta, aruldassal vadolta s haditérvényszék elé akarta allitani. 1682
februdrjdban felesége Fekete Erzsébet férjének ,keserves rabsigit” va-
lamint rokonanak, Mocsary Judittal valoé pereskedését szem el6tt tartva
¢és lezarva minden ing6 és ingatlan vagyonat férjére és torvényes mara-
dékaira hagyta. (Gyermekel majd 1713. szeptember 18-an Ajnacskoén
osztozkodnak a vagyonon.) A részletes felsorolasban Ivanyi Fekete
Liszl6 és Aszalay Erzsébet dltal szerzett birtokok kozott taldlhatéd
Baglyasalja és Kishartyan-puszta is. 1682. augusztusdban Thokoly Fiile-
ket ostromolja, s szeptember 10-én a var €s benne lak6haza pusztulasat
éri meg Vay Adam. Ajnacskd ellenben ép maradt, hadészati jelentosége
megnott. Fiilek eleste, a torokok altali feldalasa s a Thokolynek felajan-
lott kirdlyi korona dllitotta ekkor a kurucokkal szembe a négradi nemes-
ség jelentds részét. A kapitulacié utan kénytelenségbdl Thokoly szolga-
lataban taldljuk Vayt, aki egy lovas regiment ezereskapitanya, €s
Kisvarda kapitdanya lett. 1684-ben a kurucok mell€ rendelt tatar csapatok
komisszariusa s ezzel sok ellenséget szerzett maganak. Kemény szavu,
de igaz beszédii ember, akit respektaltak de nem szerettek — irta rola
Esze Tamas. Szertelen indulat lobogott benne, kortarsai szerint mérték-
telentiil €It a boritallal. 1685 nyaran még a kurucok kozott taldljuk, 1686.
marcius 10-én pedig mar a csaszér hive lett, 1687-ben Szabolcs megyét
képviselte a pozsonyi orsziggytlésen.

Thokolyvel kapcsolatos multja miatt rovid ideig ismét Bécsben ra-
boskodott, javait elkobozzak felesége birtokaival egyetemben. 1688-ban
megosztozott testvéreivel és 1690-t61 csak birtokaval foglalkozott.
Almagyrol 1695-ben 6 telepitette be Baglyasaljara Ando Istvant, hogy a
falu régi helyén az évekkel ezel6tt elhagyott 3 jobbagytelek nagysagu
foldet miivelje meg a Fekete-Vay birtokon. 1698-t0l azonban Baglyasalja
eltinik ismét az ad6osszeirdsbodl, elhagyott hely lett. Birtokosai fele rész-
ben a Vay Adim valamint a Forgich-csaldd és Némethy Pal 6zvegye,
Libercsey Erzsébet. Az 6 el6z6 férje Raday Andras, s annak rokona Bay
Miklés zdlogositotta el birtokdnak egy részét 1665-ben Ivanyi Fekete
Laszlénak. Vay Addm kozben férjhez adta lanyait, Erzsébetet Bethlen
Mihalyhoz, Annét br. Kemény Simonhoz. Els¢ felesége Fekete Erzsébet
1696-ban, valésziniileg Fiileken hunyt el. Még ugyanabban az évben
Ujrandsiilt, Zay Andras és br. Révay Krisztina lanyat, Annat vette néiil.
Zay Anna életrajzi adatai bizonytalanok, sziiletési €s halalozési helye
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ismeretlen. Valdszinlileg 1675 koriil sziilethetett és 1730-ban halt meg.
(Vay Adammal kotott hazassagabdl 6t gyermeke sziiletett. Fia, Sdmuel
gr. Bethlen Evival, Kata lanya gr. Teleki Pallal, Judit gr. Wass, majd gr.
Rédey Mihallyal, Klara pedig Gerhard Gyorggyel kotott hdzassagot.
Julianna lanyuk Gdanskban halt meg fiatalon. 1711-ben a szamiizetésbe
1s elkisérte férjét, s annak haldla utdn is még egy ideig Danckéban élt.
1712-t0l irta Herbdrium c. fiiveskonyvét. A Nyomoriisdg iskoldja cimi
imakonyv megirasa is nevéhez kapcsolodik. Fia, Samuel Erdédy Gabor
egri piispok kozbenjarasaval eszkozolt ki szamara kegyelmet.)

Vay Adidm gazdilkoddsa nem hozott elég jovedelmet, adésdgai hal-
mozodtak fel. 1700-ban kegyelmet kapott, &m elkobzott javainak csak
egy részehez jutott hozza. Gyakran tiint fel Bercsényi és II. Rakoczi Fe-
renc kornyezetében, majd 1701. aprilis 18-an Rakoczi utan 6t is elfogtak
Ajnacskon és végiil Bécsijhelyre vitték. Itt irta meg rabsidgiban neveze-
tes verses Onéletrajzat. 1702. augusztus 10-én szabadult felesége koz-
benjarasara, de halaval emlegette meghitt emberét, Radvanyi Ferencet is,
akinek ,,faradozasai utan egyrészint djhelyi fogsagombul is szabadul-
tam”. (Radvanyiban megyénk els0 monografusat is tisztelhetjik.) Vay
Adam visszatért Ajnacskdre, amit 1703. szeptember 1-én a kurucoktél
meég meg kellett védenie. A tehetdsebb birtokosok a kurucok eldl ezek-
ben a napokban a kozeli vdrakba hizédtak vissza. Igy tett a megyében
Vay Addm is. Megyénk nemesei Gics vardban védekeztek s csak akkor
kapitulaltak, amikor megbizonyosodtak a vart birodalmi segitség elma-
radasa fel6l. Oktober 27-én mar a tokaji taborban volt Rakoczinal, aki
kinevezte a jaszok ¢és kunok fOkapitanyanak. Az udvari kapitanyi
/marsall/ tisztséget is elvdllalta. Ezzel a legfegyelmezettebb, legjobban
kiképzett regularis ezredeknek, a fejedelem udvari hadainak a vezetoje
lett. Rakoczi ezzel elismerte a tehetséges, vezetésre termett katonat. Fe-
ladata volt a fejedelem mellett szolgalni, ezért a nagyszalontai €s a
trencséni csatikban is a fejedelem mellett talaljuk Vay Adémot. Miutén
Munkics vara megadta magat, a fejedelem 1704. februar 16-an a var
fokapitanyanak is kinevezte. Rea harult a labanc urak elkobzott birtokai-
nak felligyelete is. Tagja volt az erdélyi fejedelmi tanicsnak, mellette
Mairamaros varmegye adminisztratora, Békés varmegye féispanja lett. O
készitette el 1707 tavaszan a marosvasarhelyi orszaggytilést.

No6grad megyében II. Rakéczi Ferenc 1704-ben a lerombolt Salgé va-
rit és az uradalmat hivének, Vay Addmnak adomanyozta. 1705. mércius
25-én Salg6tarjdn és Karancsalja lakosai panasszal éltek Rakoczinal,
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mint irtak: ,,...Bar nem kétséges, hogy Nagysidgod nemcsak az 6zvegyek
€s arvak, a munkiban megrokkantak érdekében, hanem inkabb hazank
szabadsagaért fogott fegyvert, abban mégis kételkediink, hogy azok az
ujonnan jelentkezd szolgaltatasok, és az annyi sok kdvetelés, melyekkel
tekintetes urunk, Vay Addm dr megterhel minket, Nagysigodtél indul-
nanak ki, kiillonosen midta Nagysagodtol az 6 kezébe adattunk at. O
ugyanis olyan kegyetleniil sanyargat minket, hogy az 6 szorongattatasa
miatt minap Nagysdgodhoz beadvanyt kiildtiink. Azokat a jovedelmein-
ket is, melyeket az urbarium értelmében eddig birtunk, most idegen kéz
szerezte meg. Nemrég kaptuk meg Nagysagod kegyes rendelkezését
arrol, hogy a kocsmat, serf6zot és a vamot az urbarium értelmében
visszakapjuk, ez azonban nem tortént meg, sot 0sszes jovedelmeinktdl is
megfosztottak dgy, hogy ha ez a helyzet nem valtozik meg, teljesen
tonkre megyiink és lakhelyiinket 1s elhagyni kényszeriiliink.” Mint lat-
hatjuk, Vay Adam udvari f6kapitany, mint foldesir megszegi a fejede-
lem rendelkezéseit, €s kisajatitotta a lakossagot illetd sorfozést a kocs-
maval és vimmal egyiitt, €s megnovelte az arbéri terheket. 1708 jaliusa-
ban a salgotarjani és somoskoujfalusi jobbagyok kozotti irtasfoldekre
vonatkozé egyezséget rendezte el. Az 1708. augusztus 3-1 trencséni ve-
reség utin a szabadsagharc tarsadalmi bazisa megrendiilt. Vay Adam a
Zemplén megyei Bacskon 1év6 udvarhazaban telepedett le. Kedvelt va-
rat, Ajnacskot majd 1711-ben kapitanya Vitai Istvan feladja, végso szét-
dalasa 1711. szeptember 12. utan tortént meg.

Egyre tobb ellensége timadt, a reformatus kdznemesség €s a prédi-
katori rend is bizalmatlan lett vele szemben, mert a szécsényi orszag-
gyiilésen a vallasi ligyekben engedékenységet tanusitott. Munkacs vara-
nak védelmét a fejedelem Vayra akarta bizni, &m Salankon mégis ugy
dontott, hogy magdval viszi Lengyelorszagba. Rakéczinak ugyanis sziik-
sége volt udvari marsalljara: ,,Vay uramot, Ggy latom, kintelen leszek
magam mellé hivatnom, idegen orszdgon is legnagyobb kincs 1€vén a
hiv szolga!” — irta Kdarolyinak a fejedelem 1711. februar 18-4n. Vay
Adam és csalddja ezutén mércius 4-én elindult a fejedelem utén. A hatar
menti Stryj vira és vérosa, volt egy ideig a kurucok taborhelye. Vay is
ide igyekezett, s hat honapig tartézkodott itt. A menedéket keresok koz-
ben megtudtak, hogy a bécsi haditanacs a kuruc féembereket 1711 juliu-
saban kiilonboz6 kategoriadkba osztotta. Rakoczi, Bercsényi, Forgach és
Eszterhazy mellett Vay Addmot is kizartdk a kozkegyelembdl. Vay és
csaladja Ilyvo felé tartott, nem akart elszigetelédni a tobbi fGembertdl,
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kovette a fejedelmi udvart. Kdzben szaporodtak népes csalddjanak meg-
¢lhetési gondjai, maga erejére hagyatkozva kiiszkodott a csalddjat fe-
nyegetd nyomor ellen. El kellett adnia értékeit, sot a fejedelemtol is
kényszeriilt visszakérni a kordbban adott koélcsonét. Miutan a francia
udvartdl Rakéczi nem kapott tdmogatést, kénytelen volt lengyelorszagi
birtokait eladni, hogy udvartartdsinak koltségeit fedezni tudja. Rakoczi
1711. daprilis 30-4n felszdmolta udvarat. 1712. jdlius 21-én érkezett
Danckaba a Vay csaldd, november 9-én pedig a fejedelem elhagyta a
véarost, a kis kol6nia fejévé Vay Adamot tette meg. A francidk 4ltal fo-
lyésitott évdijbol Vaynak 5000 livrével kellett beérnie. A kuruc emigra-
cid életkoriilményeirdl keveset tudunk, lassan megfogyatkozott szamuk
is, hiszen sokan koziiliik hazatértek. Vay Addm danckai életérél toredé-
kes adataink vannak, Adam fia mellett vele voltak masodik feleségétol
sziiletett gyermekei is. Adam 1713 6szén hazatért, katolizalt és megno-
stilt. 1716-ban meghalt Julia nevii lanya. 1718-ban Vay is betegeskedni
kezdett, biztos anyagi forrdsok nélkiil maradtak az idegen foldon.
Ményoki Adam segitette ki 200 arannyal, s6t fia hazautazasanak koltsé-
geit is O biztositotta. (A Vay csaldd tagjai sohasem adtdk meg
Manyokinak az apjuknak adott kolcsont.)

A, kuruc” udvari marsall, Vay Adim 1719. janudr 31-én, 63 éves korban
hunyt el. A régi varosfalon kiviil fekvo Szt. Erzsébetrol elnevezett, korabban
katolikus, akkoriban a reformatus egyhazhoz tartoz6 templom kriptdjaban
talalt nyugovora. Felesége emelt neki egyszerii marvany siremléket.

1906. oktéber 6-4n hoztdk haza tetemét és november 15-én temették
el Vajan. A Vay-csalad tagjai vitték koporséjat. Sirja a kastély elott,
szobra a kastély udvaran kialakitott szoborparkban taldlhaté.

RADAY PAL
(? 1677. jalius 2. — Pécel, 1733. majus 20.)

I1. Rakoczi Ferenc bizalmas titkara, a kancellaria vezetdje, a szabadsagharc
diploméciajanak vezetdje. Raday Gaspar Pest varmegye alispanjanak és
Libercsey Rozindnak fia. A losonci reformétus kollégium névendéke, egy
ideig Rahodn is tanult. Ezt kovetoen 1693-ig ismét Losoncon, majd ezt ko-
vetden Selmecbanyan és Kormocbanyan folytatta tanulmanyait. 1695-ben
Kajali Pal Nograd- és Hont varmegyék jegyzdje mellett végezte gyakornoki
munkdjat. 1697-t6l két évig gr. Forgach Simon horvat ban mellett latott el
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titkar feladatokat s kdzben két hadjaratban is részt vett. 1699-ben Kajali Pal
Hont megye alispanja, Raday Pal pedig Nograd megye jegyzoje lett. 1700-
ban épitette fel az Ipoly menti Ludianyban barokk stilusa kastélyat. (Raday
Andras 1623-ban szerezte meg a birtokot Also-Ludanyban. A késobbi gr.
Réaday Gedeon-féle kastélyt Pejacsevich-Miké Elemér vette meg, ma szoci-
alis otthonként miikodik.)

Raday Pal 1703-ban jegyezte el Kajali Pal és Fay Borbala Klara nevii
lanyéat, a hazassagot 1705-ben Géacson kototték meg. A Fay csalad Abaq
varmegyei eredetil, Nogradban is jelent6s birtokokkal rendelkeztek.

A koznemesi réteg — melyhez Raday is tartozott — helyzetét meghata-
rozta, hogy nehezen tudott eleget tenni az 1688. december 9-€én Iétrejott
Neoacquistica Commissio (Ujszerzeményi Bizottsdg) kovetelményeinek.
Ugyanis a torok teriileteken fekvo birtokok 1gazolasa hosszadalmas illetve a
fegyverviltsag Osszege magas (10 %) volt, ezért sok volt birtokos csalad
nem tudta megfizetni. A birtok igy a Kamara kezébe, onnan pedig idegen s
foleg kiilfoldi tulajdonosok kezébe keriilt. Ennek ellenére a koznemesség
egy része szivos munkaval igyekezett Osszeszedni csaladjuk széthullott
birtokait. Ezek kozott talaljuk tobbek kozott a Rédayakat, Vayakat és Kajali
Palt is. A szabadsagharc kezdetén Raday is a gicsi varba huzodott, majd
Kajali Pallal egyiitt megjelent a tokaji tdborban, ahol a fejedelem Radayt
maga mellé vette. December 8-9-én Nyugat-Magyarorszag kereskedelmi
forgalmanak ellendrzésével bizta meg Rékoczi, s ezzel a besztercebanyai
foharmincad hivatal élére keriilt. Az 1704 elején kiadott ,, A keresztény
vildg minden fejedelmeinek és respublikdinak™ cimzett €s a Recrudescunt
vulnera..., ,,Megljulnak a dicséséges magyar nemzetnek régi sebei” kez-
detii kialtvany szévegét Raday fogalmazta meg, s Rakoczi ontotte végleges
formaba. Ugyancsak Raday volt az elsé latin nyelvii magyar 0jsag a
Mercurius Veridicus szerkesztdje is. Az utasitasok, levelek formaba ontése
volt a fejedelmi titkar, a kancellaria vezetOjének a feladata. A bizalmas
tigyek fogalmazvanyait is neki kellett tisztaznia. Kancellaria vezetdjeként
onalldan intézte a kovetségekkel valo teendoket, azaz kiiliigyr allamtitkéri
feladatokat is ellatott. A fejedelem és a kancelldria, az Udvari Tanécs, a
hadvezetés kozott Raday Pdl allt, mint Rdkéczi , titkos secretariusanak’
nevezte, kortirsai az ,,orszdg titkdra” cimmel tisztelték meg. Tev€kenyen
vett részt a szabadsdgharc kezdeti dllamforméjanak, a konfoderécionak ki-
alakitdsdban. Radayt a fejedelem tobbszor kiildte kovetként kirdlyi udva-
rokba. 1704 januérjiban Lengyelorszigban tirgyalt, de jart a svéd €s a po-
rosz kirdlyi udvarban is. 1704 elején, amikor megalakult a Consilium
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Aulicum (Udvari Tanacs) az 0ij magyar allam szervezd és végrehajté testii-
lete, tagjai kozott tobb négradi nemessel: Kajali Pallal, Radday Pallal, Vay
Addmmal, Gerhard Gyorggyel is taldlkozhatunk. Az 1705-6s szécsényi
orszaggyiilésen fejedelmi el6adoként szerepelt Raday s ¢ dolgozta ki a sza-
bad vallasgyakorlassal kapcsolatos vallasiigyi elOterjesztést.

1707. aprilis 8-an a marosvasarhelyl orszaggylilésen a rendek tor-
vénybe iktattdk a konfoderaciot, Raday a fejedelemség kancelldrja lett.
Ugyancsak 1707-ben a Nemesi Tarsasag belsd rendjét, a hadbir6java
kinevezett Raday Pal dolgozta ki. Itt mondta ki, hogy a szdrmazis nem
elegendd, valdban nemessé a virtus-magatartas, erkolcs képzettség és
bétorsdg teszi az embert. Még 1707-ben kdvetségben jart 1. Péter carnéal
a szovetség megkotése érdekében. A trencséni iitk6zet utdn (1708) a
szabadsdgharc lendiilete megtort, 1709-1710-ben a svéd uralkodénél és
a torok udvarban jart diplomaéciai feladatokat teljesitve.

A szabadsigharc végén Rékdéczival emigrilt Lengyelorszagba, majd
uralkodoi engedéllyel 1711-ben hazatért. Letette a hiiségeskiit s Nograd
megye koveteként 1712-ben részt vett III. Karoly koronazasan. A Kiré-
ly1 Tabla elnoke, 1712-29 kozott a megye orszaggytilési kovete volt s
buzgdén tamogatta a Pragmatica Sanctiot. Kastélyaban 0 vetette meg a
hires Raday kényvtar alapjait.

Réiday Pl
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Salgétarjani kotodése valdjaban Somoskohoz kapcesolodik. A két
Forgach-fivér, Addm és Simon I. Lip6ttol visszakaptdk a somoskdi
uradalmukat, s elsésorban Adam zalogositotta el sajat részét Kajali
Palnak. Forgach Simon 1689-ben, 1692-ben és 1701-ben a somoskoi
uradalom valamennyi falujat és pusztijat szintén elzilogositotta Kajali
Pdlnak. Miutan Raday veje volt Kajalinak, felesége révén zdlogbirto-
kosa lett az uradalomnak. Romba d6lt Somoskoé varat rendbe hozatta, s
Orségiil négy hajdat helyezet el benne. A var 1703-ban a kurucok kezé-
re keriilt, varnagyit, Stimegi Bene Istvint fogolyként Kassara vitték. A
var katonai szerepe ezzel véget is ért, a szatméri béke utan az elkobzott
virat szidndékosan a pusztuldsnak tették ki. Az uradalmat a 18. szazad-
ban zdlogba birta a Raday csalad, majd a br. Péterffy-csalad kezébe
keriilt. Baglyasalja elhagyott telepiilésének foldjét (1698) tobb csalad 1s
birtokolta. Ridday Andras anyja Bay Klara volt. A rokon Bay Mikl6s
zdlogositotta el birtokdnak egy részét Ivanyi Fekete Laszlonak 1665-
ben. A Bay jészdgok masik részét a Radayak orokolték, s Raday Pal
atyja és a Bay rokonsig révén volt érdekelt Baglyasaljan. Raday gyer-
mekei koziil Eszter gr. Teleki Laszl6 neje lett, s vele a baglyasaljai
részjoszag birtokdba keriilt. A Raday-Teleki zalogjogon 6rokolt birto-
kot valdsziniileg Forgach Adam utddai véltottdk vissza az 1730-as
években.

Réiday Palnak 6t gyermeke sziiletett, harom lany és két fia. Koziiliik
csak Gedeon nevii fia — aki bardsagot és grofi rangot kapott — és Eszter
lanya maradt életben. 1733. majus 20-4n hunyt el Pécelen, Losoncon a
csaladi kriptdban szeptember 20-4n helyezték 6rok nyugalomra. Felesé-
ge, Kajali Kldra 1741-ben halt meg.

A mar Thokoly udvaraban feltiind, Rakoczi allamaban pedig hataro-
zott vonasokat 61t6 hivatali nemesség tipikus képviseldje volt Raday Pal.
Nograd megye fiatal, nemzetkozi miiveltségli jegyzdjének puritan élet-
atjat felelosség tudat és meleg csaladi élet és mély vallasossag jellemez-
te. Vagyonat gyarapitva emelkedett mind magasabbra, konyvtaraban
Orizte meg a milveltség atmentheto értékeit.
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KAJALI PAL
(1659-1710)

Nograd megye jegyzdje, II. Rdkoczi Ferenc szenatora, a szabadsagharc
orszagos 0 hadbirdjanak ¢€letérdl kevés €s igencsak hézagos informaci-
okkal rendelkeziink. A Pozsony varmegyei eredetii csalad a 16. szazad-
ban Hont és Nograd varmegyében tiinik fel, koziiliik megyénkben Kajali
Andréas szerzett birtokot. Meny6i Tolvay Ferenc, a losonci reformatus
iskola rektora, varmegyei tisztviseld, a gacsi Forgach-uradalom joszag-
igazgatdja és a szabadsdgharc a megyei paraszthadak kapitinya, 1710-
tol kassai varnagy, bizalmas hive volt Kajalinak. Tolvay Ferenc nevezte
Kajalit Rdkéczi ,,meghitt nagy messze 14t6 szemefényé”’-nek.

Kajali Pal kezdetben Forgich Adam fSispan titkdra, ezt kovetden
Nograd megye féjegyzdje volt 16841699 kozott. 1705-t61 Hont varme-
gye alispanja lett.

Az orszag visszafoglaldsa utan az 0j eréviszonyokat merlegelo _]OZB.TI-
sag tiinik ki Kajali viselkedésébdl. O volt az, aki rokonait joézansigra
intette a csaladi birtokok visszaszerzése érdekében. Ennek ellenére Sal-
go6tarjian kozvetlen kornyékén két helyen is feltiinik Kajali Palnak, mint
birtokosnak a neve. gr. Forgich Adam fiai /Ad4m és Simon/ 1686-ban
visszakaptik I. Lip6ttol a kordbban elidegenitett birtokaikat, &m Simon,
mar 1689-ben ,,somosujfalusi” teljes birtokrészét mely a falu felét tette
ki, zdlogba adta Kajali Pdlnak. Hamarosan az uradalom tobbi része
(1692-ben és 1701-ben) is Kajali zalogbirtoka lett. Ezekkel a birtokokkal
a virmegye egyik legtekintélyesebb kdznemese lett. A Salgétarjan €s
Somoskéujfalu kozott elteriilo s 1456-ban még Somoskd varahoz tartozo
Vendégi telepiilés is Kajali Pal birtokaként szerepelt. 1699-ben elhagyott
puszta volt. (1826-ban Vendégi-puszta Salgoétarjan filidja. A ma 1s 1étezo
Vendégi-diilé a Nyesés déli labanal a Kis-Geddc pusztaval azonositha-
t6.) A somoskOi uradalom birtokosa ezek szerint 1689-1701 kozott
Kajali Pél volt.

Kajali Pdl tagja volt a Rakoczi mellé all6 nemességnek, akiknek az
érdekeit — mivel dontd tobbségilikben protestansok voltak — az ellenre-
formécié sokszorosan sértette. Politikai tapasztalat, hadi ismeret, j6 gaz-
dasagi érz¢k és legfoképpen eurdpai latokor jellemezte Oket. Kajali 1s
jelen volt a tokaji tdborban, s itt Rdk6czi megbizta Szuhai Martonnal
egyiitt 1703. november 2-an Maramaros varmegye tiszt()itdo kozgytles-
ének a levezetésével. Kajali mint fejedelmi biztos, katonai segitséggel
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valasztatta meg Rakdczi jeldltjeit a helyi jeloltekkel szemben. Kajali Pil,
Vay Adam €s masok szervezték meg a varmegyei €s véarosi tisztdjitiso-
kat. Az Udvari Tandcs 1704 elején alakult meg Miskolcon. 1705 szep-
temberéig ez volt az allamszervezet legfontosabb kozponti testiilete.
Tagjai gyarapodé nemes csalddok sarjai, akik latokoriikkel, politikai
tapasztalataikkal, tanultsagukkal €s nem elhanyagolhaté médon rokoni
osszefonddasuk révén is kiemelkedtek osztilyos tarsaik koziil.

Kajali Pal a ,,Losoncon lakod lutherista ar” el6terjesztésében 1705.
szeptember 12-én a szécsényi ,,borjipast”-on a katonasag akaratira hi-
vatkozva javasolta, hogy ,,Rikdéczi Ferenc fejedelmokké kialtassék ki”.
1706. janius 13-an a nagyszombati béketargyaldsokon a konféderaciot
képviselok kozott talaljuk Kajalit is. Az irasbeli anyagat megfogalmazo
Raday Pal volt a vezetdje, bar az elnoki funkciot Bercsényi Miklos tol-
totte be. A gazdasagpolitikai javaslataival is kiemelkedett a tobbiek ko-
zul Kajali Pal. Merkantilista elemeket, szigoru kézponti ellendrzést ki-
vant a nemesség megadoztatasaval megvaldésitani. 1706. november 8-dn
az Aaltalanos adézas fokozatos bevezetését javasolta a fejedelemnek.
1708-ban az eperjesi akadémia szamara alapitvany létesitésében vett rész

Radayval egyiitt.

SZILLUHA II. FERENC
(Holics, 1699. — Bécs, 1729. méajus 22.)

Dornyay Béla 1935-ben tartott eléadasaban a masodik salgotarjani fol-
desturként verbéi Szluha Ferencet nevezte meg, igaz sok kérddjelet
hagyva €letatjanak ismertetésekor. A torténeti munkikbdl méra ismere-
tessé valt, hogy Szluha érsekujvari prefektus, hadi fopénztarnok és
kartelkomisszédrius volt a szabadsigharcban. A Nyitra varmegyei
Verb6rél szarmazé csalad 1593-ban kapta nemességét 1. Rudolftol. A
csalad tobb megyében is jelentds vagyonra tett szert. A salgétarjani ag
Ose Szluha I. Ferenc a 17. szazad masodik felében Nyitra varmegyel
Holicson élt. Kdlméan Zsuzsdval kotott hazassagabol sziilettek fiai: I
Ferenc és 1. Gyorgy, akik Szirmay Istvan itélomester szolgalataban all-
tak. Minket kozelebbrdl Szluha II. Ferenc érdekel, aki 1707-ben vette
feleségiill a Komarom varmegyei Konkoly Thege Julidt, s vele egyiitt
jelentds birtokokat 6rokolt. Gyermekeik: Albert, II. Gyorgy (Ersekijvar,
1716. februdr. 8. — Csepreg, 1774. szeptember 16.), Eleonora €s Jinos
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Nepomuk. Szluha I. Gyorgy (Holics, 1671 — Eperjes, 1736. oktéber 22.)
fivérével egyiitt lett Rakoczi hive, 1706-ban Saros varmegye felkeld
nemesi kuruc lovasok kapitinya. Bétyjaval, II. Ferenccel a gazdatlan
birtokok megszerzése felé fordultak és jelentOsen gyarapitottak sajat
birtokaikat. (I. Gyorgy a Rakdéczitdl elkobzott munkacsi uradalom 1gaz-
gatdja lett.) Amikor 1736-ban Eperjesen elhunyt, dltalanos orokoséve 1.
Ferenc fiat, II. Gyorgyot tette meg.

Szluha II. Ferenc Rakdczi szokésében is kozremiikodott, a szabad-
sagharcban vezetd szerepet jatszott, hadi fopénztarnok lett, s6t megkapta
az érsekajvari fokapitanyi cimet is. A szabadsagharc utain mindkét test-
vér letette a hiiségeskiit, Ferencet 1715-ben Palffy nador itélOmesterré
nevezi ki, 1719-ben alispin lett. A Pragmatica Sanctio elfogadtatiasiban
1722-ben jelentds szerepet jatszott. Az udvar haldja természetesen nem
maradt el, jelentds birtokhoz jut, udvari tanacsosi cimet kap, 1726-ban
bar6i rangra emelte az uralkod6. 1728-ban vette fel az 1715-ben meg-
szerzett Iklad puszta utan 0j elénevét, s haszndlta ezutan, mint ikladi
Szluha Ferenc.

I. J6zsef 1709 dprilisaban a salgéi uradalmat elkobozta Vay Adidmtél
és gr. Volkra Ott6é Kristéfnak adomdnyozta, akinek beiktatasara 1709.
december 30-an keriilt sor. Jogait ismételten megerdsitették 1711. mar-
cius 30-an. Annyit tudnunk kell rdla, hogy a német eredetii csaladbol
Volkra Otté6 Krist6f 1699-ben a magyarorszdgi kamara alkancellérja,
1708-ban legfébb konyhamester, 1715-ben Anglidban kovet, 1722-ban
kamarai elnok Szilézidban. 1734-ben hunyt el utéd nélkiil. Volkra Ott6
Krist6f nem volt érdekelt a salgéi uradalom felvirdgoztatasdban, ezért
mar 1715. februdr 21-én a pasztéi cisztercita rendnek ajanlotta fel meg-
vételre, majd 1726. mércius 16-4n Bécsben a Koméarom varmegyei bir-
tokos Szluha II. Ferencnek adta el a salg6i uradalmat 30 000 forintért.
Szluha II. Ferenc 1728-ban megszerezte az uradalomra a Kegyuri és
pallosjogot is. O volt az elsd, igazén jol gazdilkodo foldesura a birtok-
nak, aki jovedelmez6 drutermelésre akart attérni. Bécsben 1729-ben be-
kovetkezett haldla utan elébb 6zvegye, majd fia II. Gyorgy lett Salgo €és
Babolna 6rokos ura, akit 1743-ban grofi rangra emeltek. Szluha II. Gyorgy
folytatta az apja éltal megkezdett munkdt, 1737-ben emeltette a falubeli
kdridjat, a , kastélyt”. 1732-1745 kozott sorozatos hatarkiigazité pereket
folytatott a birtok rendbetétele érdekében. Az 1dok folyaman pénzkdl-
csonokre szorult, s ennek révén keriilt kapcsolatba Jankovich Mikldssal,
aki 1746-ban szerzOdéssel biztositotta maganak a birtok elovetel jogat.
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1747. december 18-an 70 000 forintért vette meg a salg6i uradalmat.
Szluha II. Gyorgy 1753-ban tabornoki kinevezést kapott. Felesége gr.
Sinzendorf Rozdlia révén Orokose lett az elkobzott Nadasdy javaknak.
Miutan megvette felesége orokségét, a vételar eloteremtése érdekében
eladta uradalmait, igy tobbek kozott a salgoit is.

Szluha II. Gyorgy 1774-ben hunyt el, csekély orokséget hagyva ut6-
daira koltekezé életmddja miatt. 1890-ben Aladar nevii unokéjaval halt
ki a grofi ag.

Az un. Rakéczi-fa Salgétarjanban, a Fiileki uton

Dornyay Béla 1935-0s el6adasaban és dolgozatiban javaslatot tett ar-
ra, hogy a véros ,,egy dombormiives emlékoszlopot” éllitson fel az Er-
zsébet téren. ,,Erre a reménybeli kOpiramisra igen szépen el lehetne he-
lyezm II. Rakoczi Ferenc vezérld fejedelem dombormiivii arcképe mellé
az & két kivalo salgotarjani alattvaléjanak: Vay Adémnak és Szluha Fe-
rencnek reliefjeit is”. (Szluha arcképét azonban nem ismerjiik.) Mélto-
nak tartotta volna utcdkat is elnevezni r6luk. Bar ez nem valosult meg, a
Rakoczi kultusz mégis meggyodkerezett Salgétarjdnban, a vadaskerti
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tolgyfaban, annak ellenére, hogy nincs bizonyitékunk arra, hogy a ve-
zérlo fejedelem valamikor is megpihent volna alatta. A Rakoéczi év
azonban lehetOséget teremt arra, hogy emléket allitsunk varosunkban is a
kivéltsdgokkal nem rendelkez6é paraszti, mez6évarosi lakossagbol és az
egykori végvari katondkbdl szervez6dott kuruc hadaknak és a varmegye
fiatal, mivelt és politikai szerepet jatszo, foleg protestans kéznemesei-
nek, igy: Raday Pélnak, Vay Addmnak és Kajali Palnak.
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GYURKY ADAM GYASZVERSE

Gyiirky Addm vitéziink,
Hazank fia €és draga vériink,
Marsnak unokdja,

Nemzete korondja.

Mikint bus pelikan

Fiat elvesztve, gyaszolvan
Kész maga vérével

Viltani életével,

fgy, szegény haziadnak
Sorsdt hanyatolni s hazadnak
Latvan, megszanad,

S életedet kiadad.

Egri meziit vérrel
Megfestéd e draga bérrel,
J6zsef romlasa

Mert szivedet facsara.
Harcodat végezvén,
Nyugodjal sirban érkezvén!
Lelked orvendjen

[sten elOtt sziintelen.
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Tolvay Ferenc

MINT FOLYT MAGYARORSZAG DOLGA
IN ANNIS PROXIME ELAPSIS 1703, 1704 ES 1705,
AZOKRUL IRT ROVID RYTHMICA
HISTORIA SZAKASZAI

[tt németség magéat béveszi Z6lyomban,
Gyakorolja kezét dorgdé agyuzasban,

De egykor, éjszakdn, szalad alattomban,
Gyalogsag lovassal négyszdz marad virban.

Ezenkozben posta jo s megyen Tokajtul,
Fejedelem Tokajt 16veti varustul,

Kassa és Eperjes, Szendr6 blokadatol,
Murany é€s tobb helyek driztetnek tél-tal.

Utana majd éjjel, kommandéroztatnak
Bizonyos portésok, sietve szaguldnak,
Virradtara tobben Sandorral omlanak,
Gyalogsag is sok s sz€p utdnadobolnak.

Ekkor Gyorgy Andrassyt 16 tapodta vala,
Es azon sebével Besztercére szélla,
Maskint, agy beszélték, megmutatja vala
Magyar emberségét, ha épen lesz vala.

De német Bajnocban futva magit rejti,
Azon er0sségben el-béhelyezteti.
Azért fokommendo a tabort késziti
Utdana németnek, s igen sietteti.

Onnét is kitédul,k s Leopoldban béfut,
Utana magyarsag s szintén el-odajut.
Pozsony felé osztin tudja, hogy jobb az ut,
Ott megtelepedik, hol nem lat annyi but.
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Mar igy Bars és Nyitra, Pozsony fovarmegyeék,
Végbeli vitézek, fegyveres helységek,

Haza mellett frissek s szabadsdgért készek
Fegyverkedni s vini, mig bennek a Iélek.

[gy szépen terjedvén fegyvere hazanak,
Pozony varmegyébiul 16n gondja Morvanak,
Hegyen tdl valdk is fegyverben dllanak,
[gyekezvén jarmat levetni igdnak.

Ezek novemberben esvén s decemberben,
Magyar Morva sz€lét nyargalja sz€ltében.
Rémiil a németség, és szalad féltében,
Magyar nyér €s rabol mindeniitt mentében.

Hidat kétvén Isten Dunén éltal jéggel,
Sédndor generalis tabori sereggel
Kommendéroztatik igen serénységgel,
Dunén tdl hajolnak nagy j6 reménységgel.

ElsOben 1s Papa 6 magat megadja,
Beszprimnek is készen szabadsagért kardja,
Dunén tal vaé fold fegyverét kivonja,

Hogy német igdjat nyakabul kihdanyja.

Azért serénységgel minden rendek gytilnek
Taborban, 6rommel majd ugyan repiilnek,
Zeng az orszag, sokan prédanak oriilnek,
Kik jo hazafiak, zaszlok ala gytilnek.

[gaz hazafiak a fokommendoval
Egyiitt munkél6dnak hiven Kéarolyival,
Es felnyomakodnak sok sirti zaszloval,
Ausztria felé orszag sz€ép hadaval.

Ugyanis a romlds, mely német igdja,
Minden szabadsdgnak felhaborgatdja,
Bécsben taldltatott diploma rontdja,
Onnét jott veszélynek mindenkor az arja.
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Eleintén dolgok valdban j6l folynak,
De a préda 1évén lelkek nagy sokaknak,
Prédaval sokfel€ oszolton-oszolnak,
Adjak is magokat felfuvalkodtsagnak.

Azért mi 16tt vége ez els6 probanak

Es megnyargaldsa Bécs tartomanyénak,
Alabb lészen helye azon leirdsnak.

Masutt mar mi tortént? Lassuk rendit annak.

Zolyomban a német derék erdsségben,
Varhoz ami sziikség, van j6 késziiltségben,
A varas jollehet a magyar kezében,

De mestersé€g varban kapni iistokében.

Azért fokommendo6 Radvanszky Janosnak
Ezt megparancsolja mint hazafidnak,
Mellette 1évikkel egyiitt e dolognak
Légyen folytatdja, szolgdlvan hazanak.

Ahhoz képest nemes varmegye zaszloja

S Nogradbil hajdasag, négy j6 zaszlo alja,
-Zolyom varmegyének két hajda zaszloja,

[ly kis milicia v6lt német bajnakja.

[tt azért kommendans lat maga dolgéihoz,
Ejjeli-nappali serény strizsalashoz,
Hajduak 1s magokat adjak puskazashoz,
Vitézi s tabori sz€ép mulatsigokhoz.

De hogy rendesebben a dolgok folyjanak,
fm, ily ediktumok ott publikaltatnak,
Minden zdszl6k alatt megtrombitaltatnak,
S a kommendo éltal megolvastattnak.

[. Valaki az Urat karomlassal sérti,
A Jakob Istenét sziddssal illeti:
Moizes torvénye olyat megdoleti,

E mi torvénylink is ezt elkdvetteti.
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I1. Akik pedig roszra szoktatott nyelvekkel
»Adtd”-t és , lelkii”-jét mondnak egyebekkel,
Vagy mas irtoztato szitkos rat vétkekkel

Az Istent bosszantjak, blinhédnek ilyekkel:

Elsoben is maga zaszldja és tiszti

Eros palcazassal keményen biinteti,
Azutan effélét aki elkdveti,
Kommendans-vartara kommendo viteti.

Ekkor hadi tanécs itiletet tégyen,

A bunos érdemlett biintetést elvégyen,
Amit az Ur gyiilol, koztiink hogy ne légyen,
Es mennyei atydnk hozzink édesedjen.

[1I. De mégis summason a két kotablakra
BiinOs vonattasson Mo6zes irasara,

Mint nemes orszag is jol vigyazott arra,
Maga térvényeit szabvan e formara.

[V. Biinben zabalt népiink ilyen zabolaban
Az Urnak szent nevét lelki buzgésagban
Miként engesztelje? Ezt lassuk azonban,
Mert nincs ennél élesb bolcsesség taborban.

Fejedelmiink rendit s generalissagét

[tt vegyiik elonkben, s ezek rendességét,
Kovessiik nemzetiink régi kegyességét,
Hogy hozzank hizhassuk Isten segits€gét.

Reggel, estvekor is kommendans-satorndl,
Mikor a dob zordiil, ki-ki zaszl6janal
Jelen Iégyen, s ottan sereg-dedkjanal

Az Istent imadja, amint O peroral.

ElsGben is pedig Jézusunk szent nevét
Haromszor kidltsdk zaszlonként felségét,
Mert mikor eleink 0 szent 1stenségét
Kezdék megismérni, igy hivak szentségét.
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Azutéan éneklés zsoltarbil mondassék,
Vagy mas szép dicséret elénekeltessék,

A lélek Istenhez vigan emeltessék,

S gy bizgb konyorgés Istenhez nyujtassék.

fgy mi Jézusunkat hozzank édesitjiik,

Es 6 koztiink 1észen, ha 6tet szeretjiik,

S lelkét dicsditd nyelviinket zenditjiik,

S igy kemény 1gabiil nyakunkat kimentjiik.

Kivaltképpen a fok ebben buzogjanak,

Mert f6hoz hasonlok tagok lenni szoknak,
Az orszag rendi is kirdlyra vigyaznak,

Ugy kozség is paptil j6t s gonoszt tanulnak.

Ha kik restnek ekkor megtapasztaltatnak,
Baltdkkal a tisztek ilyekhez lassanak,
Rossz példat a tunydk ne mutathassanak,
Az hivek hogy t616k ne botrankozzanak.

V. Immar az elséség és hadi felsoség,

Mint regulaltassék also vitéz kozség,

Mely sziikséges 1égyen az engedelmesség,
Laassad, tanuld, helyén hogy légyen egészség.

Valaki tiszt ellen merénd patvarkodni,
Annyival is inkdbb kezét felemelni,

Sot fegyveres kézzel magat opponalni.
Hadi torvény szerént ilynek meg kell halni.

Alabbvalo tiszt is a feljebbvalodval

Ha meghéaborodik, kommendans azonnal
Maga eleiben hivassa strazsaval,

S agy igazittassék casus el j6 moddal.

VI. Valamely vitéztiil zaszl6 elhagyatik,
Régi eleinknek torvényi hirdetik,

Az ilyen szokevény fara fliggesztetik,
Vagy generdlishoz szintén kiildettetik.
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Strazsan allo vitéz strazsat el ne hagyja,
Bar ellenség j0 is; ha kerekét oldja,

Es onnét elszalad, vagy dlom elnyomija,
A torvény diktalja, hogy Iégyen halala.

VII. Strazsa jelt kikérjen estve, s agy kidlljon,
Kornyiilette jarét batran megszolitson,

Az 01doklo fegyver kezén készen alljon,

Ha sziikség kévanja, puskaja morduljon.

A kornyiile jarot kozelebb szdlitsa,
Ellenségre készen a fegyverét tartsa,

A jelt osztan tole lassan ugy kévanja,

Misok meg ne értsék, hogy minden ne tudja.

Akitiil kévanta a jelt, ha nem tudja:
Arestumba vigye, fegyverét leoldja,
Zaszlos totisztinek mindjart hirré adja,
Mit kell véle tenni, azon fOtiszt tudja.

Egy széval éjszaka zaszIotol tavozni

Nem szabad, hacsak tiszt azt nem fogja hadni.
Serényen mindennek kell zaszlot Orizni,
Sziintelen készen kell ellenséget varni.

Maiskint az vitéz, ha kezd ily ellen vétni,
Mindjart tiszt biintesse, vagy féhoz kell vinni,
Es a fétiszt el6tt jobban megrostalni

Kelletik, és a biint méltan megbiintetni.

VIII. Ellenségnek senki adni sz6t ne merjen,
Hanem kommenddansnak az hirivel 1€gyen,
Kommendanstil ki-ki instrukciot végyen,
Kiviltképpen dolog ha traktdra mégyen.

Ellenség s idegen hogyha esett kézben:
Azon tiszt, hol fogtak, a {6 eleiben
Vigye sietséggel, s titkos examenben
Ugy kell megérteni, légyen dolog miben.
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De tiszt, ha kozel lesz ellenséghez strazsin,
Szokottet csak vegye kiilon magéanosan,

S sietve megértse ellenséget koran

Hogy van, ne tanuljon ember maga kéran!

Estve s reggel sziikkség kommendanshoz gytilni
A fovebb tiszteknek, s relaciot tenni,

Mint folytak a dolgok, azt mind referilni,
Hogy tudjik jobb méddal magokat viselni.

Ugyanis gyakorta egész zaszl6s strazsa,
Az 1id6 mint hozza, helyét valtoztatja,
Ezt tiszteknek tudni a sziikség kévinija,
S az ily dolgot fGtiszt tanaccsal folytatja.

X. Nagy rendetlenség zaszl6jat elhadni
Vitéznek, és magit masuva csatlani,
Azért senki ilyet ne merjen probalni,

Mert kemény biintetés majd fogja kovetni.

Dorognek azonban onnanfeliil varbul,
Puskaznak kiilsok is keményen varasbul,
Mina is kezdddik varas bastyajabul,
Amely fundaltaték Ebeczky Tamastul.

Kilenc napok utan agyuk is hozatnak,

A var lovésére sancok fundaltatnak.

Minat, sancot latvan ellenség, hogy asnak,
Szokton-szokik varbul, s kiilsok mind ujulnak.

Azért belso kévan traktara fakadni,
Kondicidkat kiild, de nagyot kezd kérni,
Minden municiot 6 kévan elvinni,

S sok portéka ala vekturat allatni.

Itt Bottyan Janos is benn rekedett vala,
Mert régi nagy vitéz némettel lovagla,

De Tolvaj Ferencnek tole 10n parola,
Hogy ez magyar tigyhoz U szive meghajla.
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Ekkor Esztergomban németekkel méne,
Hogy szép portékdija s pénze el ne veszne,
Es hogy Ezztergom is magyar kézbe esne,
Dunan tul valé nép hogy hozzaja gytulne.

De kiilsok ezekre midon valaszt adnak,
Bels6k mindezekben igen meglankadnak,
Annyira, hogy végre im, ezekre szallnak,
Tiszteken kiviil mind palcakkal ballagnak.

Kommendainstul fogva rendiig fendriknek,
Palcdkkal a tobbek fegyveresen mennek,
Esztergomban éppen bé is kisirtetnek,

[ly dicsiretesen esék vége ennek!

Jollehet ellenség porat langoltatta,
Bévon golydbisat 1ovéssel osztotta,
De Isten kiilsOket Gigy oltalmazgatta,
Annyi iido6 alatt csak egy vitézt ronta.

L4, ha eloljarok jarnak kegyességgel,
S alattok valdokat intik bélcsességgel,
Meg is zaboldzzik hadi serénységgel,
Hogy vezérli Isten mennybiil segitséggel!

Vala haladas is var megadaséaban,

Amelyet olvashatsz a Zelilogusban.

Bércsak ily rend volna mindeniitt munkankban,
Az Urnak nevében folyna dolgunk jobban.

Itt sok sator, szekér, portéka marada,
Melyet vitézl6 rend mind csak dszvehorda,
Foly a kotya-vetye, gytil tallér, poltura,

De sok a joszdgbul lopva eltakara.

Innét relaciot tenni kiildettetnek

Tolvaj Ferenc el-bé a fejedelemnek,
Bezegh Gdabor penig el-fel Bercsényinek.
Nyolcvannégy németek urunké 1évének.
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Mig a kétya-vetye all, mar parancsolat
Erkezik, hogy Négrad oda, hol rac mulat,
Tisza—Duna kozott, arra végyen utat,
Ellenséget hol hall, s hova sziikség mutat.

Ezen gyalogsagnak azért kommendgja
Tokajtdl megtérvén, késziil hét zaszloja,
Egyetemben indul vé€le két tarackja,

De Zélyomban maradt hadi porcigja.

Ot forintnél tébbet ott egy kardra adtak,
Nograd eldobolvan, csak fél tallért hattak
Egy kard szdmara, igy kérosittattak,
J6llehet vigyaztak, frissen is puskaztak.

De van parancsolva Radvéanszky j6 urnak,
Hogy kontentaltassa hajdait Nogradnak,
Lesz is még ideje egzekucionak,
Kommendo ur tészen eleget instansnak.

Ezen ar azonban Cséibrag ald mégyen
Parancsolat szerént, hogy blokadat tégyen,
Azért kornyiilveszi, s vigyaz, hogy kivégyen
Belészorultakat nagy kdsziklas hegyen.

Itt is nagy serényen midén munkalodnék,
Korponay pedig hogy németeskednék,
Isten segitséggel iidOvel jelenék,

Mert végre is a vir, ime, feladaték.

Bojnoc is tlizesen 6 magat vitatja,

Sréter Janos otet, hogy blokadaztat)a,
Foldvari LaszIo 1s ott magat forgatja,
Galffi is flintdjat gyakran pattogtatja.

Mir ennekel6tte Ungvar értekezett
Orokos urartl, s 6 megemlékezett,
S alazatossaggal n€ki hajtott térdet,
Németektiil éppen meg is liresedett.
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Munkicsi erdsség, mely a természettiil
Csodaul tétetett, ugy a mesterségtiil,
Megalaza magat, mert ez 10n Istentiil,
Es megadatték német grof Auspergtiil.

Hajszdlon maradott Rakéczi-méltosag
Gondolta-€, mikor volna haldl s rabsag,
Hogy diicso oroke lenne ily boldogsag?
Csuda az Istennél a végtelen josiag!
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Hausel Sandor

PARSCHITIUS KRISTOF 300 EVE OSSZEALLITOTT
ELSO TORTENETI-STATISZTIKAI LEIRASA
NOGRAD MEGYEROL

Roviddel a magyarorszagi torok uralom felszaimoldsa utdn megindult az
orszag ujjacpitése. Ehhez sziikséges volt annak a szamba vétele, hogy
milyen feltételek kozott kezdheti meg a tobb mint egy évszazadig ré-
szekre szakadt, de a 17. szdzad végén Gjraegyesiilt Magyarorszdg az
eletét. A torok uralom megsziintével egyidoben meriilt fel az orszag po-
litikai helyzetének rendezése €s kisérlet a fiiggetlen magyar dllam meg-
teremtés€re. Mindennek keretet a majdnem egy évtizedig elhiz6d6é Ra-
koczi szabadsagharc adott. Ilyen koriilmények kozott — €s talan miatt —
sziiletett meg Magyarorszag elsd 18. szdzadi leirdsa, amelyben szerepel
Nograd megye is. Ez az orszagleirds olyan Osszefoglalds, amely megki-
serel a kor politikusainak és tuddsainak a megyékrdl is, bizonyos szem-
pontok szerint, lexikonszerii ismereteket adni.

Jobban megérthetjilk €s értékelhetjilkk ezt a leirast, ha elolvassuk
Mocsary Antal 1826-ban irt szavait. Nograd megye elsé magyar nyelvii
torténeti statisztikai ismertetésének szerzdje négykotetes miivének eld-
szavaban megyeleirasat folottébb indokoltnak latta, ,,mert elGttiink élt
jeles tudos Iroink ezen Varmegyérdl igen keveset jegyeztek fel, azt is
tsak a’ szdzadok kozt elhdnyt torténetének eléadasaban”.' Bar kétségte-
len, hogy Mocsary Antal munkajdhoz mérhet6 megyeleiras a korabbi
szazadokban nem késziilt, azért a 18. szazadban tobb olyan latin nyelvii
Osszefoglalas jelent meg, amelyek témdja Négrad megye volt, és ame-
lyek koziil maga Mocséry is tobbet felhasznalt forrasként. Ezek a leira-
sok két csoportba sorolhat6k. Az egyik az oktatds, illetve — mai kifeje-
zéssel €lve —, az ismeretterjesztés segédanyagként késziilt el, tobbnyire
verses formaban. Kettd a mai napig kéziratban maradt: egy ismeretlen
szerzO0€ €s Glosius Janosé. Beke Marton verselése 1791-ben latott nap-
vilagot Budin. A mdsik csoportot képezik a német dllamismereti alapo-
kon kifejlddé tudomanyos igényii torténeti-statisztikai leirasok. Koziiliik
kett0 méltin a legismertebb és a helytorténetirok korében leginkibb
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haszndlt: Bél Matyds nyomtatdsban, 1742-ben megjelent munkdja, va-
lamint Radvanyi Ferenc kézirata, amely feltehet6leg nem csak szellemi
elozménye Bél konyvének, hanem adataival ténylegesen is hozzajarult.

Van azonban egy kézirat, amely mind Radvéanyi, mind Bél megyele-
irdsat megelozi, tulajdonképpen e két munka Gstipusanak és el6zményé-
nek tekintheto. Parschitius Kristof Esztergomban kéziratban 6rzott kez-
deményezése a kezdetlegességei ellenére magaban hordozza a késobbi
nagy munkak csirdjat. Persze ez utdobbiak ismeretében a Parschitius-
kéziratnak napjainkban mar inkabb csak miivelddéstorténeti értéke van
Nograd megye torténetirdsidban. Ugyanakkor hidnyossdgai és pontatlan-
sagai ellenére a megyei helytorténetirds szamara érdekes €s taldn tanul-
sagos forras.
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A szerzO 1643 koriil sziiletett Rozsahegyen evangélikus csaladban. Ha-
zai 1skolai utdn Rostockban, majd Wittenbergben az evangélikusok legjobb
egyetemére jart. Irodalommal €s teologiaval foglalkozott. Hazatérése utén
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:16bb Kormoc-, majd Selmecbanyan tanitott. 1674-ben az ellenreformacio
eliizte. 1687-ben Pozsonyba ment az orszaggyiilésre. Ezid6t4jt nyert ma-
gyar nemességet. Innen nem ment vissza tanitani, hanem Wittenbergben
telepedett le mint vallasiildozott, késobb Lipcsébe koltozott és ott halt meg
1713-ban. Majd két tucat teoldgiai miive €s dicsdité kolteménye jelent meg
1665 és 1710 kozott.>

A szamunkra érdekes latin nyelvii kézirata 1702 és 1705 kozott kelet-
kezett, és jelenleg a Fdszékesegyhazi Konyvtarban taldlhaté. Witten-
bergbe val6 tdvozéasa utan allitotta 6ssze Magyarorszag 74 varmegyé€jét
bemutaté munkajat. Jelentoségét nem csak az adja, hogy rengeteg adatot
gylijtott egybe, hanem az is, hogy szdmos modszertani Gjdonséaggal szol-
gal. Kézirata a haldla utan Bélhez keriilt, akinek sajat kezi megjegyzései
sok helyen rajta vannak. Nograd megye esetében Bél a tobb kisebb ki-
egészités mellett a cimerrel és Szécsénnyel kapcsolatban tett hosszabb
megjegyzést. A cimer pancélos vitézérdl megjegyzi, hogy bizonyara
azért szerepel benne, mert a magyar kirdlyoknak N6gradb6l szdrmazé
testorsége volt. Szécsénynél az 1705. évi orszaggyiilésre utal, kiemelve
Rakoczi vezérlo fejedelemmé valasztasat. Ezek a megjegyzések onma-
gukban bizonyitjdk, hogy Bél Mityas Parschitus leirasat figyelembe
véve €s felhasznalva tervezte meg a sajatjat.

Parschitius a hazajatol tavol, mindenféle el6zmény nélkiil fogott hozza a
torok aldl éppen hogy felszabadult €s a fliggetlenségéért harcba széll6 or-
szdg ismertetéséhez. Mindkét korlilmény megnehezitette leirasanak elké-
szitését, és érthetdvé teszi, hogy a megyékre szant terjedelem jelentds elté-
réseket mutat. Altaldban egy-egy megyére harom oldal jut, de Négradrél
hat és fél oldalon keresztiil értekezik. Ennek ketts oka lehet: Nograd kozel
fekszik kordbbi lak6helyeihez, akdr személyesen is lehetett alkalma megis-
merni. Az is lehet, hogy szempontjai alapjan jo leirast kapott valakit6l. A
megye kozponti fekvését az is mutatja, hogy a felsoroldséban a tizenharma-
dik, Hont és Szepes varmegye kozott szerepel.

E viszonylagos nagy terjedelemnek oka lehet az is, hogy az altala for-
rasnak haszndlt torténetir6k munkdiban a négradi varak a torok elleni
haboruk miatt stirin el6fordulnak. Harom f6 konyvészeti kutfoje volt a
Torvénykonyvon kiviil: Istvanffy Miklés (1538-1615), Révay Péter
(1568-1622) és Behamb Jéanos Ferdinand (1650 k. — 1700 k.). Az utéb-
bit6]l a természeti érdekességek leirdsat vette at, az elohblektol pedig a
virak és a telepiilések torok habortikban viselt dolgalt Mindenesetre
azzal, hogy elismert, hiteles, forras értékii torténeti és természetfoldrajzi
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miveket hasznalt fel, kora legkorszeriibb tudomanyos felfogasat kovette.
Mivel ez a munka a haboriktdl rengeteget szenvedett 17. szdzad koz-
vetlen kozelében, €ppen hogy a torok ellenes felszabadité harcok utidn
szliletett, ezért nem véletlen, hogy leirdsanak erds katonai jelleget ad a
varak és mezdvarosok allapotanak ismertetése, hadtorténeti vonatkoza-
saiknak boséges felsorolésa.

A masik legbdvebben érintett teriilet a megye természetféldrajzi be-
mutatdsa, allat- €s novényvilagabdl a legelterjedtebbek felsoroldsa, folyo
és gyogyvizeinek ismertetése.

Végigolvasva megyeleirasat két hianyossaga tlinhet a szemiinkbe. Az
egyik az, hogy zomében Nograd északi részérdl ir. Ugyanakkor ez per-
sze érthetd 1s, mert a torok habora utan az Ipoly-volgy és az attol délre
eso teriilet az anyagi és emberveszteségét ekkor még nem heverte Ki: sok
falu az Gjjételepiilés nehézségeivel kiizdott, Dél-Nograd romokban he-
vert. A masik hianyossagat abban lelhetjiik fel, hogy i1gen kevés benne
az olyan informéci6, amit ne valamely kordbbi torténeti vagy foldrajzi
munkabdl vett volna at.

Azonban Parschitius Kristof kéziratos munkaja, minden hianyossiga
és tévedése ellenére, vitathatatlanul mélto a figyelmiinkre, még akkor is,
ha szaimunkra ma mér nem a forrasértéke, hanem inkédbb a térténettudo-
manyi érdekessége a jelentds. Ugy gondolom, hogy a Nograd megyérdl
irott rész forditasdnak kozzétételével egyszerre tiszteleghetiink a nemzeti
fliggetlenségért vivott szabadsidgharc 300. évforduldja, és a magyar al-
lamismereti tudomanyban Gttorémunkat végzo Parschitius eldtt.
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*

A tizenharmadik Nograd, magyarul “Neograd varmegye”, a nevét bi-
zonnyal Nogradvartol, illetve a mezovarostol kapta, amely most a torok
haboritk miatt romokban hever. Foldjének termékenységét a magyarok
igen dicsérik, ugyanis amig mashol faradsdagos munkaval alig nyernek

—] 602 |—



termést, addig itt Nograd koriil és mdas helyeken magdtdl és trdgya nél-
kiil megterem. Sok helyen termelnek joizii bort. Sirii erdék és hegyek
veszik koriil, amik bévelkednek damvadban, szarvasban, medvében, ki-
gyoban, hiiizban és farkasban. Ennek a megyének lakosai a keresztény
kiralyok altal meghirdetett orszaggyiilésekre sajat koveteikkel mennek,
és a felhivasnak engedelmeskedni szoktak, jollehet tobbségiik a torok
uralom alatt van.

Hatarai kelet felol Heves és Borsod varmegye, nyugatrol Nagy-Hont,
délrol Heves, északrol Zolyom és Gomor.

Mezévarosok: Neogradinum vagy Nowygrad, amely ma romokban
hever a torok haboruk miatt. Kékko, Divény, Gacs az ugyanazon nevii
varak alatt fekszik. Fullekum vagy Fiillekinum két részbdl allt és régeb-
ben egy kies siksagon helyezkedett el: jelenleg a torok haborik kivet-
keztében fel van perzselve, teljesen megsemmisiilt.

Losonc: Miutan Fiilek elpusztult, most Nograd vdarmegye székhelye,
élénk kereskedelme és népes piacai van. Igen sok nemes lakik ebben a
mezovarosban a helység kedvezo fekvése és a fold kivalosaga miatt. A
kalvinistak temploma és e varmegye nemesi kozgyiiléseinek helyt ado
pompas varmegyehaz disziti. A mezovarosok kézott emlitik a rutének
mezovarosat, a nép nyelvén Oroszfalvat is, amirél szo van Il. Ferdinand
1647. évi XXX. torvénycikkében. Miutan Kalman kirdly letelepitette ezen
lodomériai és halicsi lakosokat, azok a kirdaly kivaltsaga alapjdn min-
denben szabadok voltak, csupdn a kirdlyok ajtajait és kapuit voltak ko-
telesek orizni.

Varai: Gyarmat vagy Gyarmathum, a Balassa csalad lakhelye. 1552-
ben, miutan a varbeliek elmenekiiltek, Ali Eunuch elobb kirabolta, majd
pedig felperzselte, teljesen romba dolt. (Istvanffy XVII. konyv 215. ol-
dal.) 1563-ban az ellenség a mieink mdsodszori elfutdsa utdn elfoglalta.
Azonban 1592-ben Pdlffy Gabor (sic!) vjra visszafoglalta. Azutan hol a
torokok, hol a keresztények birtokoltdk, ahogy a hadi szerencse hozta.
Mignem legutobb Lengyelorszag kiralya, Ill. Janos és a mieink altal tiiz
martaléka lett és 1683-ban a keresztények hatalmdba keriilt.

Szécsényt vagy Secenumot 1552-ben Ali Eunuch elfoglalta, miutdn a
varvédok Arokhati Lérinc kapitannyal egylitt elmenekiiltek. 1546-ban 1.
Ferdinand csdszar torvényei alapjan (XLIV. torvénycikk) az ellenség tama-
dasa ellen megerositették. 1562-ben Balassa Janos, hogy testvérének segit-
hessen, dsszegyiilekezett végvari katondakkal megszallta Szécsényt. De a
fiileki Hasan, ennek hirét véve, a mieinket heves tamaddssal lerohanta és
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lekaszabolta. Balassa, miutdn megsebesiilt és a szerencse s az 6véi is el-
hagytak, biztonsagos helyre vonult vissza. Taborat elfoglaltdk és kifosztot-
tak. Késobb a keresztény sereg parancsnoka, Palffy ismét visszafoglalta. Ido
muiltaval, ahogy a habonik forgandésdaga hozta, hol a mieink, hol a torokik
védelmét élvezte, mignem I1l. Janos Lengyelorszdg kirdlya dltal 1683-ban a
csdszar fennhatosdaga ala visszahelyeztetett.

Varak: Neogradinum, Neograd, Nograd szlavul Nowy Hrad, valaha a
vaci piispok vara volt a nem nagyon kiemelkedo sziklara épitve, a
hossziisaga 42.6, a szélessége 47.42 olet tesz ki. Napnyugat felol szelté-
ben-hosszaban hatalmas erddségek teriilnek el, dél felol a Duna és Vac
talalhato. A keleti részen szélovel beiiltetett dombok vannak. Koriilnézve
koroskoriil harminc lab mély és széles arkot lathatunk, amelyet nagy
munkaval véstek a sziklaba. Kiitja és egy kozépre épitett tornya is van.
1548-ban miutan a mieinket a félelem magaval ragadta és a végvariak
elmenekiiltek, Mehmet megtamadta és minden ellendllas nélkiil elfog-
lalta, majd igen erds varra épittette ki. (Istvanffy XVI 178.) 1594-ben
Matyas Ausztria fohercege és Palfi Miklos a varat megostromoltak,
fegyvereikkel februar 27-én meghdditottak, és keresztények ezreit szaba-
ditottak ki a torokok iszonyi rabsdagabol. (Ld. Revay Péter: VI. 100.)
1605-ben a Bocskai hdaboriiban, mivel elfogyott az élelem, ismét minden
ellendallas nélkiil elfoglaltak a torokok. 1619-ben Bethlen Gdbor, Erdély
fejedelme foglalta el és aztdn hazdank fiainak lett juttatva. 1626-ban a
tordkok eredménytelen kisérlettel megprébaltak meghéditani. De 1663-
ban Kaplan, a torok fovezér Belgradbol hatalmas sereggel Budara sie-
tett, a parkanyi mezén Forgdach Adam ujvari kapitannyal és a kereszté-
nyekkel vivott szerencsétlen csata utdn, mds vdrakkal egyiitt hosszan
tarto ostrom utdn megadta magdt az ellenségnek. Az 1ij torék haboriik-
ban azonban itéletidoben villam altal sujtva és a puskaportol felgyujtva,
falai leomlottak, teljesen leégett minden felszerelésével egyiitt, az ellen-
ség megsemmisiilésével egyiitt elpusztult.

Kéko, latinul Castrum, németiil pedig Plabenstein, szlavul Modri Kamen.
Meredek szikldan fekszik, a Balassa csalad lakhelye. Lasd I. Ferdindnd 1556.
év XXIII. torvényét. 1552-ben a torokok elfoglaltak, de 1593-ban a kereszté-
nyek ismét vuszuﬁugla!rdk, (Istvanffy XXVII. konyv 401. oldal.) Geszrenyékkel
betiltetett hegyei és szolokkel diszlo domboldalai vannak.

Divény: a hely természetétol és védmiivei altal erdssé van téve. (I 609.

évi XXIII. tc.). 1562-ben a budai torokoknek dtengedték. (Istvanffy XXI.
kényv 272.) Azonban 1593-ban Fiilek bevételekor, ostrommal szorongatva
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elfoglaltak. (Istvanffy XXVIL. konyv 401. oldal.) A Balassa csalad lakhelye.
A vdarat Balassa Imre partiitése miatt Thokoly javdra irtak: a csdaszdriak
Strassoldo tabornok révén 1680-ban megostromoltik, noha hosszii ideig
ellenalltak, de hasztalan volt. Ugyanis tartosabb tiz altal szorongatva és
puskapor fogyatkozasaban szenvedve, meghodoltak. Késobb a varvédok
Joglyul estek, kard altal biinhddtek. A tornyok és a védmiivek elpusztultak.
Birtokai szétosztdsra keriiltek. Eppen most keriilt a Zichy csaldd birtokdba.

Halics, masképpen Gacs. Igen szép var, kies dombon épiilt, Fiilektol 2
meérfold tavolsagra. Belso sétanyain a magyarok hét vezére és vala-
mennyi keresztény kirdly, kezdve 1. Istvantol egész 1Il. Ferdindndig tarto
sorozatban vannak lefestve.

Fullekum vagy Fullekinum, tovabba Filecum is, magyarul és németiil
Fiillek, szlavul Filakovo. Ezt hajdan Bebek Ferenc, Rdacz Balazs ldnydt
notiil véve, orokos jogon kovetelte. A var egy hegyen épiilt, sziklan fek-
szik, hozzaférhetetlen sziklak megmaszhatatlan szirtjei felett. Egyediil a
kapun keresztiil van kitéve tamaddsnak. Hdrom részre oszlik. Az alsé
igen eros falakkal, és egy csak a varbeliek szamara hozzaférheto élo
forrassal bir. Van tovabba egy igen mély és széles arka. A kozépso ré-
szen is van egy élo forrasa, aminek a vize gyogyerejii, szekerek segitsé-
gevel hordjak. Emellett rendelkezik 100 fogolyra elég tomloccel. A felsé
részen van egy ciszterna, ami néhany ezer korso esovizet tartalmaz.
Bebek ezt a varat épiiletekkel diszitette és bastyakat emelve, erésebbé
tette. (Istvanffy XIX. 231.) 1553-ban a torokok Hasma vezetésével és egy
korabbi etiop rab arulasa révén, Fiilek igen erds varat csellel elfoglal-
tak, amibol késobb hihetetlen tamadasokat és gyujtogatasokat, mészar-
lasokat és fosztogatdasokat kovettek el. Miutan nagy hatalommal megho-
ditottak, tobb mint nyolcszaz mezovarost és falut vontak uralmuk ala
Szulejmdan birodalmat novelve, és azt egészen a banyavarosokig terjesz-
tették ki. (Istvanffy XIX. 231.) 1593-ban Teufenbach és Pdalfi ismét nagy
hadsereggel megtamadtak, de addig nem ostromoltak meg, mig a védok
részben betegségiik, részben szokatlan fejszédiilésiik, részben tagjaik
elgyengiilése, részben latasuk elvesztése miatt kotelességiiket teljesiteni
nem tudtak. Segitséget nem lattak kozeledni, igy a vdarat november 18-an
adott szora dtadtak a mieinknek. (Ldsd Révay Péter VI. 100. oldal.)
1604-ben Bocskai Istvdan megszallta és hosszabb ideig keményen ostro-
molta és elfoglalta.

1619-ben Bethlen Gabor foglalta el. De 1644-ben Rakéczi hasztalan
ostromolta, mivel a védok keményen védekeztek, mignem aztan 1682-ben
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Thokoly Imre hadseregével és torok fegyverekkel igen eros ostrommal
koriilvéve, éjjeleken és nappalokon at tiizzel és vassal gyengitve, au-
gusztus 29-én a varvédok megadtak magukat. Visszaverte ezt az ostro-
mot keményen Kohary Istvan, a nagy hos. Ezért a torok elfogta és tom-
loche vetette, mignem Thokoly Imre szabaditotta ki sok siilyos aranyak
révén a kezeik koziil. Késobb a var és a mezovaros teljesen elpusztult és
sok kitiuno ferfi esett el a harcban.

Somosko: egy igen hozzaferhetetlen sziklan épiilt, ahonnan mintha a
kosziklabol kinovo alakok latszodnanak. Egyesek négyzetes, masok hat-
szogu, megint masok nyolcszogii formajuak, amikhez hasonlot a legki-
valobb mesterember is nehezen, nagy munkaval tudna kifaragni. Ezt a
vdrat most, miutan a torok haboriikban sok kdart szenvedett, kevesen
lakjak. Meg van emlitve 1. Ferdindnd 1559. évi XXX. torvénycikkben.

Salgo: meredek sziklan épiilt, nagyon nehéz a varba bejutni és ostro-
molni. Agyiit odavontatni csak nagy munkdval és sok igavoné dllat ere-
jével lehet, nem minden veszély nélkiil. 1552-ben Arszlan, aki mivel ero-
vel nem tudta, fortéllyal gondolta magdnak hatalmaba keriteni. Faron-
koket két kerékkel felszerelve megparancsolta, hogy azokat néhany igas
bivallyal vontassik a hegy tetejére. A parasztoknak megparancsolta,
hogy hangos kiabdlassal siirgessék a mintegy a nagy sulytol kimeriilt
okroket. Kedvezett ravaszsdaganak az a ritka nagy szerencse, hogy aznap
az éjszakai esé nedvességébil keletkezett siiriibb kod a levegdt eltakarta,
amely a mieinktol elvett minden kilatast kifelé. Ekozben magyar nyelvben
Jaratos lovasokat kiildott elore, hogy hirt adjanak az ostromlottaknak, ha
nem adjak meg magukat, akkor a szokatlan nagysdgi dagyiit azonnal ké-
zelebb viteti a var falaihoz. Miutdn ezt e cselt Sagivanus [Sagivanyi] Si-
mon elhitte, balgasdgdnak bizonyétdkul a varat dtadta. (Istvanffy XVII.
215.) Ma a torok haborik miatt elpusztult. Ez a var bizony Somoskovel
egyiitt, igen sok mindennapi csatdrozdsban és portydzdsban volt vétkes.
Lakoi, mintegy egymassal viaskodtak a foldért és a tiizhelyért.

Kékko: romokban van, lasd a Magyar Kiralysag torvényeit 1559. évi
XXII tc. I. Ferdindnd.

Bussa arokkal ellatott torony, 1552-ben Balassi Zsigmond hdsiesen
védte Arszldn, Mehmet Jahiogli fia ellen. Batorsagukat az ellenség is
megcsodalta, akik egy ilyen csekély eroditést nagy batorsaggal tartottak
egy nagy hadsereggel szemben, pedig kevesen voltak. Késobb Terchy és
Balassa épségben elmentek, miutan megadtak magukat. A tornyot és a
palankot lerontottak. (Istvanffy XVIII. 2135.)
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Bujak: Hajdan a Bathoriak, késobb az Esterhazyak vara. Vastag és
elégge eros falakkal van ellatva, ezért megostromolni nehéz, ha a véddk-
ben megvan a batorsag, hiiség és kitartas. A torok Ali eunuch 1552-ben
elfoglalta. (Istvanffy XVIII. 215.) Miutan a varvéddket a félelem és ijedt-
ség legrosszabbkor ragadta magdval, a régebben dsszeomlott alagutak-
ban — amikben az elrejtett kincseket feltételezték — nem éppen a hiitlen-
ség gyalazata nélkiil, a vdrat Quercius [Kercsi] Martonnal egyiitt el-
hagytak. A futasban egymast lokdosték fel, az iildozo torokok egytol
egyig lekaszaboltak oket. Bovebben lasd I: Ferdinand 1546. évi XLIV. tc.

Holloko: hajdan egy sziklara épitették, és a természet is jol ellatta. Ma
romokban hever. Szécsény vara magaban a mezovarosban van, szinte most
éledt ujja hamvaibol. Szandavar egy igen magas sziklan van, amelyrol
széltében hosszaban igen jo kildtas nyilik. Van még tobb vara ennek a var-
megyenek, amelyek romosok és elhagyottak, foleg a ,, Fokete Matra” nevii
hegységben.

Vizei: Az Ipoly vagy Hippolis folyo onti el ezt a vidéket: halakban igen bo-
velkedik. Koriilotte hatalmas meretii sargadinnyék teremnek, amelyek igen
kellemes és edes iziiek. Savanyuvizek tobb telepiilésen, foleg Fiilek koriil és
Garab szlavul Hrabovce, Also-Esztergdr, Kis-Szalatna falvakban taldalhatok.
Soshartyanban sos viz fordul elo, amit kenyér siitésénél so gyanant hasznal-
nak. A lakosoknak igen nagy hasznara van az allatok nevelésében, ettol szer-
felett nagy meértékben hiznak. Az igen magas Karancs hegyen elobb a
Forgach, késobb a Berényi csalad épitett kapolnat, ahova régen nyaron az
emberek sokasaga jart misézni. A Turopolyanal lévo igen magas Javora
hegynek a csiicsan van egy emberekre és igen nagy igavoné marhdkra ha-
sonlito nagy gyogyerejii forras, amely heves buzogassal tor fel. Juniusban,
Jilliusban és augusztusban annyira hideg, hogy nem lehet inni. Decemberben,
Janudrban és februarban pedig annyira langyos, hogy nem képes megfagyni.
Poltar faluban nydron alig jelenik meg a savanyiiviz, télen viszont olyan for-
rosaggal tor fel, hogy e sajatossdgdaval konnyedén képes a madarakat és
egyeb élolényeket megfojtani. Fiilek varatol északra van egy barlang, amely-
ben a feliilrol csepego viz folyamatosan megkeményedik: és azon a helyen
mintha emberi alakokat lamal sziklakkeént allni, amik ebbdl a csepegésbol
jottek létre. A sziniik fehér, és nem csak hogy onmagukban fehérek, de dssze-
torve feherito szinként a festok hasznara vannak. (Joh. Ferd. Behamb 190.
oldal.) Uvegmiihelyek a Divényhez tartozé Felsé-Tiszownik teriiletén taldl-
hatok, amik a tulajdonosdanak nagy hasznot hoznak.
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Mikszath Kalman
RAKOCZI FERENC DONACIOT OSZT

Az emlékezetes 1708-iki sarospataki orszaggyiilés alatt Bercsénylr Mik-
|6s uram, a fejedelem jobb keze, heted-hét orszagra sz6l6 sziiletésnapot
tartott december 6-an, melyen tomérdek bor és ételnemii fogyasztott
vala, igyhogy masnap die december 7-én, sessiét sem lehetett tartani,
mivel a rendek koziil szimosan estenek nyavalydkba, pedig igen érdekes
dolog tortént, lancokban hoztdk el az arul6 Bezeréd) Imrét, akinek a vi-
tézi feje immar nem ér meg egy rézlibertast sem.

E lakoméan maga Bercsényiné Csdky Krisztina is megbetegedett, aki
igen buja és puha asszonysdg vala. Legaldbb azt irja rola Csécsi Janos
tanit6 a ref. iskolai konyvtarban fennmaradt kéziratiban: ,,foemina
luxuriosa et mollis”. Megjegyzendé azonban, hogy Csécsi uram elfogult
ember, ki felette mérges a Csdkyakra, mivel hogy Csdky Istvan elfog-
lalta hazat szdllasul és mindeneket devastalt ott a diéta folyama alatt,
még a Keritéseket is folégette.

A fejedelem igen szerette Bercsényi grofot s felette tigyes volt hidsa-
ganak legyezgetésében, mert ennek a nevezetes vitéz embernek csak ez
az egy gyengéje vala. 6 maga is elismerte ezt tavaly Kassén egy lako-
man, mid6n valaki folvetette, hogy el tudna-e Rakoczit hagyni?

— Nincsen a vildgnak annyi schmukja, amennyiért én Rékdczit el-
hagyndam, de egy gorbe pillantdsdért bizony nem mondom, hogy el nem
hagynam.

Rékoczi ennélfogva kifogyhatatlan volt a személye irdnti leereszke-
désben. Most, hogy im beteg az asszony, naponként Kétszer is kisurrant
véirbeli palotdjdbdl inkognité, hogy személyesen tudakoz6djék hogyléte
feldl, ami ugyan az asszonyt nem gyogyitotta meg, de az uranak jol
esett. Egyébirdnt arra a célra is vitt mindenféle segitséges pirulakat €s
coctumokat.

Ezek a vizitek pedig igen nagy teher lehettek, mert bizony mondom,
Sérospatak vdrosa nem hazudtolta meg a becsiiletes nevét, s olyan sir
volt az enyhe téli napokon az utcdin, hogy a bakter négy-okros szekerén
vontatva kidltotta éjjelenként az ordkat, a magas €és legmagasabb urasa-
gok kényelmére, levén a legkisebbek is, akik bent laktak csupadon csupa
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zasz16s urak; a szebb hézakat kaptik Vay Addm uram féhopmester, bard
Szegenyei Istvan fokorlatnok, Hellenbach Gotfried supremus békealku-
dozasra érkezett Bécsbol, Klobusiczky Ferenc juris oeconomici praeses,
Caroli Sandor generalis campi mareschallus, Pdpay Janos a Fényes Por-
tdn jart residens kovet és a tobbi kisebb-nagyobb titulusi magnatusok.
Maguk a megyei kovetek (pedig azok is mekkora urak) a szomszéd fal-
vakban voltak elszallasolva. Patakra csak a nagyja jutott, azaz, hogy még
az sem fért be. Mert nem kell &m valami szegényes, tdborozéisi gondok
kozt osszevert egyszerli gylilekezetet képzelni, hogy egy Isten, egy ko-
penyeg, egy lada; ur a magyar a pokolban is, Csdky Istvdn uram egyma-
ga nyolcvan fobol allo udvarnokaival, mindeneseivel jelent meg, egy
egész utcdt elfoglalvan, Keczer Sandor ezenfeliil magaval hozta az aga-
rait, bar6 Segenyei Istvan pedig allandéan ciganybandat, két jezsuita
baritot €s egy udvari bolondot tartott.

Okos ember képzelheti ebbdl, hogy hat még mennyi Iéhiitdje lehetett
Bercsényinek, hat még a fejedelemnek, minélfogva gondolni se lehetett
arra, hogy a varbeli palotaban kapjon szdllast. Ahelyett kikoltoztették a
gazdatiszti lakasokbol az 6reg Nagy Matyas uradalmi foinspektort a tob-
b1 gazdatisztekkel egyetemben, s oda szdllasoltdk Bercsényit a palotidhoz
legkozelebb, — ahogy az 6 méltdésagat megilleti.

Es amir6l szoltunk, éppen ez a kozelség tette terhessé a fejedelem vi-
zitjeit, mert Ggy I6haton, mint hintén nevetséges lett volna megtenni e
néhany lépést, bizony hat fel kellett hiiznia nehéz vadiszcsizmait és fel-
olten1 a nagy medvebdr bekecset, aztan, mint akdrmelyik kozoOnséges
halandonak, atcafatolni a térdig ér6 sarban kedvenc aprodjaival, Ibranyi
Janossal, ki a ,,patikat” vitte a hona alatt.

Jovet-menet, napokon at feltlint a fejedelemnek egy a varkapunal acsor-
g0 Oreg pdr, paraszt ember €s asszony, tisztességes, de szegényes Oltozet-
ben. A férfi baranybdr siiveget viselt a fején, a labain pedig bocskort. Ezek
kozé esett a sziirposztobol valod nadrag és ugynevezett halina, amit egy ol-
dalba vetett szeredas egészitett ki. Az asszony felso testét 6cska borkodmon
fedte, régi kifoszlott tulipinok nyomaival,a feje vastag sziirke kend6be volt
bekotve, mely alul alig latszott ki rdncos, de értelmes, rokonszenves arca,
mig a fekete, még most is menyecsketiizii szemei élénken fénylettek, mint a
gyiké és mindent észrevettek, ami koriilottiik torténik.

— Ha férfi volna ez a paraszt asszony — monda egy nap a fejedelem,
miutan ujra latta a kapunal 6lalkodé ndt — azt kellene tartanunk, hogy
labanc kém. i
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— Hatha férfi van a szoknyaban? — vélte az aprdd.

— Ejh, alkalmasint valami kéregetd. Adj neki visszajovet egy eziist
pénzt €s kérdezd meg, mit akar?

Ugy is tett az apréd visszajovet. Eppen ott iiltek a kapu mellett egy
kdvon €s reggeliztek a szereddasbol; sovany reggeli volt, vereshagyma és
fekete kenyér. Az aprdod elére ment és egy eziist pénzd dobott az asszony
kotényébe.

Az folvette és visszaadta.

— Nem alamizsndt vérok én itt arfi, hanem igazsidgot — szdlt
keményenk, bdtor, szinte rendreutasité hangon.

— Mit ért kend az 1gazsag alatt?

— A felséges fejedelemhez akarok bejutni.

— Hm, aza nehéz.

Bizony nehéz volt. A fejedelmek még akkor nem adtak altalanos ki-
hallgatast. Foldi istenek voltak, akikhez csak a kivdlasztottak jarulhattak.
A szegény embertdl csak a kég ég van most olyan tavol, mint akkor egy
fejedelem, térdig koptathatta volna ldbat s még se jut hozzija. Akadt
ugyan mdr akkor is olyan stréber fejedelem, aki széba 4llt az utcan jam-
bor polgarokkal, kozkatonakkal, parasztokkal, széval aki anekdotdkra
dolgozott, de az csak egy volt, IV. henrik. Rakéczi kiilonosen sokat adott
a majestisra. Osmerte a magyar karaktert. Tudta, hogy tekintélyét csak
ugy tudta fenntartani a szegrol-végrol rokonsagi kotelékben allo fourak
kozt, ha megkozelithetetlen magaslaton marad, félig misztikus kddben,
villamok és felhzok kozott, ha egy kiralynal 1s kiralyibb.

— Nehéz bizony, ifji uram — hagyta rd az aprédra az Oreg asszony, —
mert csak két tallérom van. Ezzel mar megkindltam a vartat, de ahogy
nézem, kevés neki, nem eresztett be az 6rdog fattya, hogy soha Maridja
ne legyen; de volna csk tobb, amivel a markit megkenhetném...

— Minthogy azonban nincsen, nem értem kendteket, mit varnak, mit
aznak itt hiaba?

(Eppen kezdett a hé pilinkélni.)
Ravaszul mosolygott az anyoka.
— Ej' iszen a vartat minduntalan felvéltjak. A katonasag kozt majd hi-

re megy a két talléromnak, s akad arra egy becsiiletesebb varta. Széval a

két talléros vartat varom.
— Kérdezd meg, mit akar a fejedelemtol? — utasita Rakoczi halkan az

aprodot.
Meghallotta az anydka és egyszeribe felelte a bekecses embernek.

1 GID



— Eb htzza azt a labra, ami a fejre valo, j6 nagy uram. Az kellene még
csak! Mikor €ppen a labbal vagyok perben. ha megmondom, hit meg-
mondom a fejnek.

Rikoczit annyira mulattatta a besz€lgetés, hogy maga is beleelegyedett.
Hiszen nem veszi azt rossz néven Vay uram, mert nem fogja megtudni.

— Hol lakik? - kérdé az asszonytél.

— Mindég Tallyan, amiodta férjhez mentem. Ahhoz az emberhez — tette
hozz4, hitra mutatva.

Az ember sz6Ini akart valamit, de az asszony rarivallt ,Hallgass a
kend neve.”

— Megosmermné a fejedelmet, ha 14tna? — kérdé ismét a fejedelem.

— Biz én nem igen dsmerném meg, ha csak nem arrdl, hogy fekete
kocsag van a kalpagjan, de 6 talan megismerne.

Ezzel meg mar éppen megnevettette Rakoczit, csak azért is tovabb
folytatta:

— Hozott-e magaval irasbeli igazsagot?

— Az is van, egyéb is van. Van én nadlam olyan valami is, hogy ha a
felséges fejedelem meglatja, sirva borul az asztalra.

A fejedelem sohajtott. Hiszen lat 6 olyat eleget anélkiil is. Eszébe ju-
tott a sok ravard kellemetlen napi teend6. Minden sz6 nélkiil elsietett
maganlakosztilyaba atoltozni. Nehéz csizmai helyett konnyli sarga
szattydnbdl valokat hazott fel és sotét lila selyembrokat dolmanyt 6ltott
magara, mikozben a szolgalattevé kamaras Nagy Matyas pataki uradal-
mi inspektort jelentette.

Nagy Mityds, a ,kétfejii ember”, oreg butor a haznal. Rakoczi legbi-
zalmasabb embere, az egyediili, ki hozza éjjel-nappal emehetett tgy,
ahogy éppen oltézve volt. Csinya kis emberke volt, kurta nyakkal, de
ami a nyakbdl elmaradt, azt a fejében pétolédott ki, amennyiben a feje
bubjan egy kindvés vagy szemdlcs volt lathat6, akkora nagy, mint egy
jokora lama. Ezt a gumét nevezték Patakon a Nagy Matyas uram kiseb-
bik fejének.

— J6jjon be! — mondd Rdkd6czi, mire csakhamar szétnyilt a szarnyas
ajto s egy kistermetii, becsiiletes képii kopcos uri ember I€pett be, egy
nagy, zoldre festett viragvodrot emelve maga elott, roppant erélkddéssel
és szornyl szuszogassal, melybdl egy szal rozsatdo meredezett fel, annak
a tetején egy félig kinyilt mosolygés hénapos r6zsa himbalédzott.

A fejedelem meglepetve bamult a belépdre.

— Mi az 6rdogot hoz itt kigyelmed?
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— Nem magat az 6rdogot — felelt vissza az inspektor — csak a veto-
magjat. Amint fenséged parancsolni kegyeskedet tegnap este.

— En? Nem emlékszem, hogy valaha muskétlit vagy rézsat kértem
volna kendtol. Mar arra, engedje meg, mast valasztanék.

A fejedelem, mint afféle dreg szolgdléval szemben nem tartott semmi
tekintélyt, tréfalt, évelodott vele, viszont Nagy uram is tobbet mert meg-
mondani, mint mas kozonséges halandd, nagy is volt emiatt a becsiilete €s
nimbusza — még grofok, grofnok is keresték kegyeit €s protekcidjat.

— Csak addig virdg az, serenissime princeps, ameddig én akarom —
felelte az inspektro nyugodtan, s ezzel kihdzta a zold gallyat bimbdstdl a
foldbol s akkor latszott, hogy nincsen annak egy csepp gyokere se, csak
ugy a szemek elbolinditdsédra volt oda szurva.

— No most meg mar éppen a puszta fold maradt. Csak nem azzal akar
megajandékohni? Bizony pedig johet még olyan 1d6, oregem — folytata
sotéten, - hogy az is j6 volna, hogy még annak is megoriilnék.

— Oh csak addig fold az, ameddig én akarom — menteget6zott Nagy
uram s elkezdte a foldet a markaval Ovatosan leszedegetni a feliiletrdl s
berakni tisztességtudasbol a legkevésbbé elokeld helyre, a krispinje zse-
beibe, mire csakhamar eldtiint a foldréteg alatt vakité tiindoklésben a
vodor igazi tartalma, véges-végig csupa kormdoci arany.

A fejedelem ugyanis Otezer aranyat parancsolt felhozatni az uradalmi
pénztarbdl ma reggelre, azt teljesitette most az inspektor.

— De hat minden ahhoz ilyen kom édia? — dorgélta a fejedelem. — Jo,
hogy dreg ember 1étére meg nem szakadt, mig felhozta. Biz ezt megint a
kisebbik fejével gondolta ki1 kend.

— No, azt csak hagyja ram fenséged, ha én azokat ill6 ladacskakba
vagy zacskéba teszem itt, ahol a falaknak is szemiik van, ez a sisera-had
rogton kitaldlnd, mit hozok, megrohanndk, mint ahogy szoktak, elkunye-
rdlndk, kicsalndk, mert mind €hesek és megint nem maradna koltopénze.
Osmerem én ezeket. De hova ontsem? Otezer, egy se hidnyzik.

A fejedelem kinyitott egy szekrényt, annak egy 6blos fidkja volt, az
dgynevezett ,,privit satul”, abba 6ntétte be Nagy az aranyakat.

— Kettot pedig tartson vissza kegyelmed — rendelé — egy paraszt hazaspar
all a kapu el6tt, hivassa be, adja at nekik, egyuttal inquiralja ki az €n ne-
vemben iigyiiket, bajukat és tegyen nekem jelentést — akarhol leszek is.

Azt kiilonosen is megnyomta: akédrhol leszek is.

Ezzel atment a fiitott kdpolnaba misét hallgatni, szokasa ellenére azert
ilyen késon, mert a tulajdon papja tiidégyulladasba esett az ¢€jjel, de
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minthogy a mindennapi mise elengedhetetetlen volt a Csdky yuram hazi
plébanosaért, Tajani Gyorgyért kiildtek, eki viszont egész €jjel kartyazott
Téllyan a kovetekkel s csak ilyen késore talaltaték meg.

Mivelhogy a Bodrog vize az esozések folytan tébb helyen
megrongala a hidekat €s a kovetek a vis majornél fogva sem ma, se teg-
nap be nem johettek a varosba (pedig bizony bejohettek volna, ha a pap
kimehetett hozzdjuk), sessié e két napon nem tartatott.

Unnepeken és sessié-mentes napokon shzokis volt, hogy a bennfen-
tesebb fourak lever-re gyliltek Ossze az elfogad6d termekben épp ugy,
mint a ,,cousin” XIV. Lajos vagy az angol kiraly Ofelségeiknél, azzal a
modositassal, hogy ott a felkeléshez gyiilekeztek s mig a kirdlynak
egyenként odanyujtottdk ruhadarabjait (nadragjat p€ldaul a Canterbury
érsek), holmi 1éha udvari pletykdkkal mulattatttdk 6ltézkodés kozben,
ellenben a Rdkéczi udvarndl csak délfelé széllingéztak s a mésnapi
sessid targyait beszélték meg. Mara kiilondsen szomort témdt sejtett a
fejedelem; megdallapodast akartak a Bezerédi Imre sorsa folott, haldl le-
gyen-¢ a jelszo a holnapi iilésen vagy beérik egy kis fogsdggal, ambér
ingeriilt volt ellene Bercsényi €s a halalt emlegette; az orszaggyiilés még
haragosabb. Csak a fejedelem szerette volna megmenteni, de ez csak gy
lehetséges, ha pihentetni lehet az ligyet még vagy egy hétig, mig a ke-
délyek lecsitulnak.

Szandékosan késleltette tehat megjelenését a termekben, hol mar fél-
korbe allva vartak udvarnokai.

Szerencsére néhany torvényt kellett elobb szentesitenie. A Dica nevii
ad6zas eltorlését, tovabba a november harmincadikin elfogadott javaslato-
kat, melyeket kétszer is felolvastatott, mindenféle kérdéseket és kifogdsokat
emelvén, hogy az 1dot hiizhassa. Keveselte vagy sokalta az egyes tételeket,
melyeket a hadsereg szamara megszavaztak. Gtvenhatezer véka gabona
havonta hetvendét ezrednek? Gondoljdk meg kegyelmetek, nem lesza z ke-
vés? Tizenegyezer mézsa hus. ugyan szamitson csak utdna Raday P4l uram,
hany lat hus esik abbdl napjaban egy kurucra. Jottek aztén a tiszti fizetések,
Rakoczinak szazezer forint ,civillista” évenként, Bercsényi gréfnak dtven-
ezer, Csdky Istvan g rofnak huszondtezer, Vay Adam féudvarmesternek
haszezer... Gondoljik kegyelmetek, nem lesz az sok?

Majd odafordult az dasitoz6 Hellenbach Gotfriedhez €és csendes
ironidval biztatta meg:

— No, csak nézzen utina kegyelmed, hogyan taldl ezekhez valami
nagy aranyeret a banyavarosokban, amelyek mar nem a mi foldiink.
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(A labanc iilt mar akkor K6rmdcon, Besztercén, Breznon és Z6lyomban.)

Alairvan az okmanyokat, hogy az urak ne beszélhessenek, 6 maga
vitte folytonosan a szét, 6smertette szélesen, részletesen a csdsziri ko-
vettel valo fegyversziineti targyalasokat, mig végre az idékozben megér-
kezett Bercsényi, (Okegyelme sokat nyert) valamely tisztes rést talalvan
a fejedelem eldadasaban, nagy ravaszul éket sietett abba verni.

— Ami megvolt, elmalt, kegyelmes urunk, de célirinyos lenne a mai
napon megbeszélni olyat is, ami csak eljovendd, hogy innen a magas
aulabdl adassék valamely direktiva a rendeknek, kiknek akaratjuk szana-
szét vagyon. Ertem ugyanis ennek a beste Iélek Bezerédjnek a krimindli-
sat. Mar alkalmasint holnap tractaltatik az orszaggytlésen...

— Talan nem olyan siirgds — jegyzé meg Rakoczi kedvetleniil.

— Gyorsan kell elrettentd példat mutatni, — heveskedett Bercsényi,
szokasa szerint — mert ha henyék lesziink, mind atszokdosnek az embe-
reink. Most is ez az imposztor lutheranus Platthy Sandor, de csak keriil-
jOn egyszer...

Még be sem végezhette a mondatot, a széttarulé ajtin belépett Nagy
Matydas uram egy kis batyuval.

Bercsényi bosszisana fordult meg, Vay adam pedig Osszerdncolta
homlokat, mint mindenkor, ha valamely tapintatlansag torténik, csak a
fejedelem szép piros arca deriilt fel, eleibe ment egy-két I€pést s élénken
kérdé:

— Mit hozott Matyas?

— Mekéramizhéltam az Oreg asszonyt — jelenté egy kicsit énekld han-
gon — de csak a nagysdgod kegyelmes szine elé kérezkedik, nem akarta
elmondani se panaszit, se kérését, hanem bekiildte ezt a retye-rutyat,
hogy azt mondja, ha ezt meglitja nagysdgod, menten beereszti.

— Hat ugyan lassuk!

Erre kibontotta az éreg ur az Osszebogozott tarka kendot s elGtiint
beldle egy megfakult, kis gyereknek valo, eziistpitykés piros mellényke.

— Bizony mondom, nem értem, mit jelentsen ez. (bizonytalanul nézett
szét udvarnokain, nem tudja-e megmagyarazni valamelyik, aztin vérat-
lanul intett a szemével az inspektornak.)

Vezesse be az asszonyt, Matyas!

A kis id6kozt, amig az asszony bejott, felhasznalta a fejedelem, hogy
elmesélje kora reggeli beszélgetését a pdérasszonnyal, ami némelyeknek
tetszett, masoknak nem tetszett. Bercsényi példaul nagyon szerette az
ilyeneket, a Habakukot mindeniitt magaval hordozta. Vay foudvarmester
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uram szemoldokei ellenben karhoztatéan szaladtak fel a homlokara,
mintha tiltakoznanak isten €s emberek elott 1lyen hallatlan dolgon, mely
a fejedelmi bibort kodménszaggal fertdzteti meg. Oh Isten, Isten, de ne-
héz egy tokéletes kirdlyt kifaragni! Pedig mennyit beszél, mennyit pél-
dalozik 6kegyelme, ha négyszemkdzt van a serenissimussal, a kzonsé-
ges €rintkezés talzasainak tekint€lyronto veszedelmes voltarol, kifejtvén,
hogy Roméiban a Szent Péter templomban taldltatik egy kemény mar-
vanybol valé Jézus Krisztus, akinek a 1abat minden jott-mentnek szabad
megcsokolni; no hat még ennek 1s az lett a vége, hogy a labat lyukasra
nyaltdk-faltdk, maholnap nem lesz ldba. Pedig az k6bdl van és Krisztus.
és csak olyanok jarultak eléje, akik csokolnak. Holott a fejedelemhez
olyanok is johetnek, akik harapnak.

Hiszen igaz, igaz, de ez egszer nem lehet rajta segiteni, mert mér
megtortént a botrany. Nagy Matyas bevezette a tallyai parasztasszonyt.

Nem volt egy cséppet se megijedve. Olyan batran lépkedett, mint egy
grandtos. Séros, dtazott csizmai csrup-csrop inkabb csicsogtak, mint ko-
pogtak. Csak €les tekintete kereste nyugtalanul a fejedelmet a rabamulé
urak kozt, mikozben, mert asszony volt, a megnyalazott jjaval a kendd
alul kilatsz6 deres hajat simitgatta.

— Alljon meg itt — figyelmeztette a pataki inspektor bizonyos tévol-
sagnyira az uri csoportoktol - és adja el kérését a fejedelem szine el6tt.

— Ugy am — feleselt vissza az anyoka — de mutassa meg eldbb,
melyikok a fejedelem?

— En vagyok az — hallatszott egy szelid hang s latta, amint elére 1épett
a legszebbik, legdelibb vitéz, csak az volt a furcsa, hogy éppen ennek az
egynek nem volt se kardja, se mentéje.

Megnézegette tetdtol-talpig, aztan gyanakodva kérdé:

— A méasodszori Rakoczi Ferenc?

A fejedelem elmosolyodott a kitételen, err0l a mosolyarol 6smert ra, s
egyszerre elontotték arcat a konnyei.

— Miféle gyermekruhdcskat kiildott be nekem, j6 asszony?

— Hat nem Osmered szivecském? — tort ki most belole elementaris
erdvel a szdaradat, szinte érthetetleniil a fuldoklé hangja miatt. — Hiszen
a te kis mellénykéd az, dragasdgom. Te viselted azt, mikor oly csoppke
voltal, mint az 6klom. Még mindig nem 6smersz meg? Ejnye, gizom-
gazom! No hat én vagyok a Parittydsné, aki...

Csak idaig mondhatta, mert ez mar tobb volt 6hoppmester Vay uram-
nak, mint amennyit megbirt a finnyds lelke, a halantékaihoz kapott,
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mintha nyil far6dnék azokba kétfeldl, aztin az ajtéhoz ugrott, széttépte
annak a szarnyait, a palotatisztekre kialta, hogy tavolitsak el az oOriltet,
mire azok berohantak és megragadtik az anyokat. A fejedelem azonban
intett nekik, hogy hagyjdk csak beszélni. A palotatisztek hat nem ban-
tottdk, de aki mellette éllott, a jolelkii Nagy Matyas, mindezek dacara
megkorholta, halkan:

— Tobb tisztelettel beszéljen! Hog mer igy szo6lani a fejedelem ofen-
ségéhez? Miért nem rédel le kend, ha hozza szol?

Az pedig felelé a maga tudatlan batorsagéaval €s érzésével.

— Bizony nem kivanja 6 azt én télem, mert térdeltem mar én eleget 6
elétte, mikor jarni tanitottam, a térdemen csuszkaltam, hogy egyutt
cstszhassunk ugrécskat, uccu hopp, uccu hopp, mert hat én vagyok am
ofelségének a dajkaja. Az én tejemet szopta 0 Borsiban. Ugy tudjak meg
az urak és gy nézzenek meg engem, hogy €n neveltem. Mert ott voltam
am én a mamuskédval még Munkécson is. ugyan derék szal emberré no-
vekedtél lelkem, akar csak egy rozmaring. De hogy ra nem dsmertél a
Parittyasnéra? :

Tényleg mas szemekkel néztek immar az urak, st a gdgos Bercsényi
nem dtalt odalépni hozzd s megrazni a kérges kezét, hogy csak ugy ro-
pogott: ,,No csak ne bolondozzon az ur, mert faj”.

Az osszefont kezekkel néman elmerengd Rdékoczi eldl is elseperte
valami lathatatlan kéz a férfikor harasztjat. Olyan ismerds, édes volt neki
ez a hang, bolcsddalokbol, mesékbdl, altatd gligydgésbol, megkapta €s
vitte, egyre vitte-vitte visszafelé, mig egyszer csak tip-top ott volt, édes
f4j6 emlékekbe mdrtogatva a gyermekszobdban, s rajta volt a pitykés
piros mellény.

— Emlékszem mir — sz6lt elfityolozott ahngon, elérzékenyiilve. —
Ugy-e, Zsuzsanak hivjak?

— Az, az, szentem! - orvendezett az anydka s két apro fekete szeme
élénken gyilt, mint két szentjdnosbogdr. — Katona Zsuzsanna a sziiletett
nevem.

Eszrevehetd volt, hogy a fejedelem szavakat keres a helyzethez, me-
lyek elég méltésagosak volndnak, — de most igazan terhére volt fejede-
lemnek lenni,c sak ember volt.

— Oh, hit te vagy az? De megdoregedtél, szegény asszony! Ugy-e so-
kat dolgozol?

— A csapasok oregitettek meg 1d6 elott s ezekbdl te mérted, vagyis uram
bocsass az istentelen nyelvenek, ezekbdl folséged mérte ram a legnagyobbat.
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Bizony nehéz szivem van folségedre. Az olyan vitéz fejedelemnek okosab-
ban kellenék kormanyozni. Ami nem megy, nem megy. Az istenre is gon-
dolni kell, folséges galambom. Mert az minden nagy drndl nagyobb ur. 6t
esztendeje hordom mar magamban azt a tenger keseriiséget.

— Most mar csak rajta, sziile — vagott kozbe deriilten Bercsényi. —
Csapolja le kend eléttiink.

A sziile ligyet se vetett ra, 6 csak Rakoczihoz szolt, folemelte hangjat,
timado pozitardba vagva magat.

— Mikor félséged kicsi volt, az én tejemen élt. Igaz vagy nem igaz?
Bizony szivesen taplaltam. De micsoda dolog, hogy mikor most orsza-
gok folott uralkodik, most is az én tejemre teszi rd a kezét?

— Nem értelek, j6 asszony.

Parittyasné kigombolta a kodmonét, kihtzott a keblébdl egy elsargult
papircédulat, atnyujta azt a fejedelemnek, de gyorsan pergé nyelve meg
nem alt tobbé.

— Majd elmondom szépen sorjaban, ami még hozza val6. Volt nekiink
két felnott fiank és egy teheniink, ezek tartottak el minket Gregeket. A
tehénke tit itce tejet adott naponta. Itt valjak kové ebben a pataki varban,
az udvar kozepén, ha csak egy verdungot is hazudtam. Hat jol van, beiit
a habort most 6t éve. Fijjak a trombitat, nyergelik a lovakat mindenfelé.
Lovunk ugyan nincsen, szegény zsellérek vagyunk, csak azt eszik a te-
hénke, ami zoldet a garadszélekr6l a hatamon a kosaramban hozok, de
van két erOs fiink. Nosza gyepre legények, alé maras! Az én kis uram
verekszik a csaszarral. Eredjetek, segitsétek meg a tejtestvérkét! Mentek
biz azok, hogyne mentek volna. Most is oda vannak és verekszenek, ha
azOta meg nem holtak. Hiszen elnélkiil6zom 6ket, gondoltam, itt maradt
a tehén meg az iiszdje. Két déreg emberhez elég gondviselés a Bimbd. De
méar most mi torténik, tessék azt elgondolni? Arra megy egy éhes kuruc
csapat és erdszakkal elveszi a kapitany a két marhacskamat, mert azt
mondja, €élelem kell a seregnek. Sirtam, rimankodtam, ,,hagyjék itthon”,
hivatkoztam, hogy k ét fiam van a tdborban. — , Hiszen éppen azért —
felelte a kapitdny — hadd legyenek ott a tehenek is, ahol a fidk vannak,
mert a fidk enni akarnak”. Istentelen kutya volt, hogy soha Miridja ne
legyen, elvitte, ezt az irdst hagyvan elismerésiil, hogy majd megfizeti a
fejedelem. Bizony mondom, azért vagyok én most itt a felséged labainal.

Rakéczi dtvette a rekvirdlé cédulat, belenézett és igy szolt az
asszonyhoz kedélyesen:

— Meg lesz a tehén, Zsuzsa asszony és szent a béke.
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— De tiszgje is volt - csattant fel Parittyasné.

— Az is meglesz.

— Még ugy is elég kart vallok, mert mennyi borja lett volna annak azdta.

— Majd gondolkozunk rajta atyai szivvel. Addig csak eredj is anydka
€és ebédelj meg uraddal a személyzet konyhdjan. Még ma hivatni foglak.

Nagy Matyas uram sietett 6t kivezetni, de a fejedelem visszaintette.

— Eltalal 6 oda maga is, maradjon még itt 6reg, némely rendeléseknek
miatta.

Nagy Mityas a fejével bdélintott, ahelyett, hogy udvari szokds szerint
meghajtotta volna magat.

(— Konnyll 6kelmének packazni a fejedelemmel, — szokta mondani
Csdky Istvan, — mikor két feje van. Ha az egyiket leiittetik, még mindig
marad egy feje.)

— Szamitsa ki kend, — parancsola a fejedelem — hogy egy tehénnek és
egy iiszonek mennyi bornya lehet 6t év alatt, beleszamitva a bornyak
esetleges succrestentiajat is.

Tetszett az uraknak ez a megoldas, kivalt Bercsényinek, mindjart is el-
kezdték kiszamitani Oten-hatan, mintha ez volna a legfontosabb dolog
most Magyarorszigon, de bele is zavarodtak minduntalan, mert igen rossz
arithmetikusok voltak, mig vésgre Hellenbach uram, a szimok embere
kisiitotte, 19 darabra a létszamot, éreg tehén, 1isz6, bornya vegyesen, {ol-
téve, hogy a Parittyasné iisz6je a rekviralas idején kétéves volt.

— Eszerint vilogasson 6ssze Matyéds uram ebéd utdn a majorunkbdl ti-
zenkilenc ilyen labas joszagot és hajtassa ide a varudvarra.

— itt lesznek — felelte Nagy Mityéas kenetesen.

— Itt lesznek, de mit esznek? — veté kozbe tréfasan Bercsényi, ki igen
boldog volt, ha a fejedelem valami nagy ,,aduttot” vagott ki, aminek a
hire szétszall a falusi kinyhdkba.

— Helyes — folytata a fejedelem. — Menjen le kend egyuittal a kancella-
ridba és dllittasson ki izibe egy adomdénylevelet neviinkben Parittyasné
Katona Zsuzsdnna nevére szdz kilds rétre nézve, melyet még ma ki fog
hasitani az uradalmi mérnok a pataki foldjeinkbol.

~ Vivét! — lelkesedett Bercsényi. — Isten fizesse meg a Rdkoczi Fe-
renc josagat fegyverei dicsdségében.

— Amen! — zenditették ra a tobbiek.

Nagy uram pedig sietett a kancelldriaba, ahol is legottan folzavarta az
egész személyzetet, hogy hamar-hamar, mert a fejedelemnek az a termé-
szete, hogyha valamit akar, tiikon iil, mig el nem végzi. Azért hat neki

N B ——



tlt a legjobb kaligraphus Karlay Baldzs, megcsindlta a szép piros inicid-
Iét, az N betiit, de még csak odaig jutott, hogy Nos Franciscus Rakoczi
de Fels6é Vadasz — mikor berontott az apréd Ibranyi, hogy hagyjak abba
a donacios levelet, nem lesz beléle semmi, Nagy Mityds uram pedig
j0jjOn vissza azonnal a fejedelemhez.

Mire szedte labait az inspektor ur, s egykettére mar ott allt megint
Rakoczi elott, akinek a homlokan felhék szalldogaltak.

— A dondcio tervet — sz6lt csendesen, — el kell ejtenem, azért kiildtem
kegyelmed utén.

Az urak megiitkbzve néztek Ossze.

— Az én birtokom nem j6 birtok.

Méla szomorusaggal mondta ezt. Ezt is kiilondsnek taldltik az urak.
Hopmester uram beleszolt onkényteleniil.

— Hogy ne volna j6 birtok?

De csakhamar megrostelte, hogy tapintatlansagot kdvetett el (horribi-
l1s, 0 a féudvarmester!), belekottyant a legmagasabb kijelentésbe.

Szerencsére a fejedelem nem vette észre, legalibb nem reflektalt ra,
egészen el volt meriilve a targyéba.

— Valami egyebet gondoltam én mér — tette hozz4 mosollyal — csaku-
gyan mdasodszori Rakéczi Ferenc vagyok. De menjiink tovabb. Osmer-e
kegyelmed olyan birtokos embert Patakon, ki a csaszariakhoz szit?

Matyas arnak nem tetszett ez a kérdés, s mint ilyenkor mindig, el-
kezdte a fején 1évo daganatot, a felso fejét simogatni.

— Olyan embert? — tagold vontatottan — Patakon? Nem. Az mindig
rossz jel volt, ha Kkurtitani kezdte a feleleteit.

— Hat olyan nyimnyamfélét, aki se ide, se oda nem hiz? — firtata to-
vabb Ridkdczi.

Nagy uram elvordsddott, mint a forré vizbe dobott rak. Gégéje Gssze-
szorult, halantékan az erek kidagadtak.

— Grécia a fejemnek serenissime princeps — horogte — de én nemes
ember vagyok.

— Tudom batydmuram — sz6lt nydjasan a fejedelem, elértvén az oreg
aggodalmét — Nagy de Urdgd. De az mindegy, ha a fejedelem kérdezi
kendet (s most egyszerre dsszevonta a szemoldjeit) koteles felelni.

— Hat nem talaltatik - 16kte ki végre magabol szornyti kinnal.

— Hiszen nem akarjuk nétaba venni, se lefejeztetni az illetét. Azért
nem denunciaciot varunk kegyel medtdl. csak a szazkilas foldet akarjuk
kész pénzen megvenni tle annak a szegény parasztasszonynak.
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Most kezdte csak megérteni Matyas ur, valamint a féurak is, kiket
végteleniil lehangolt a fejedelemnek ez a homdlyos terve, melyen 4t de-
rengeni kezdett a jovendé iddk sziluettje.

Csak Nagy Matyas uram lett vidamabb, mert 6 nem értett a politikihoz.

— Tudok egy ilyen eladé darab féldet — sz6lt megkdnnyebbedve.

— De olyan emberé-e?

— Nem emberé.

— Hat kié?

— Ozvegy asszonyé, a Soltész Mihalynéé.

— No, ez még a legjobb. Menjen és vegye meg Oreg dajkdm nevére.
Ni, éppen delet harangoznak, most bizonnyal otthon talalja.

Csakugyan megkondult a kdlvinista toronyban az 6reg harang, mire
bevett szokas szerint, felcihel6dtek az udvarnokon, és eltavozanak anél-
kiil, hogy a Bezerédj-iigyet széba hozhattdk volna, minélfogva ma még a
fejedelemnek sem kellett nyilatkozni, mar pedig qui habet tempus, habet
vitam.

Egyediil maradvéan, megelégedetten dolt le egy karszékbe s kiteritvén
maga elé az ottmaradt pitykés kis mellényt, sokdig nézegette, sokdig
merengett folotte.

Annal rosszabb kedvben tidvoztak a fOurak, lehorgasztott fejjel, gon-
dolatokba meriilve, szotlanul. Csak a kilsé var udvaran torte meg a
nyomaszto csendet Hellenbach Gotfried uram.

— Fogadni mernék — ekképp szdlott — a fejedelem arra gondolt ennél a
mai esetnél, hogy azt az 6 sok uradalmait, varait, rétjeit, erdeit, malmait
dgy elvehetik egy szép napon, hogy még azét a szegény asszonyét se
hagyjak meg, mivel az 6vébdl valo.

Mire megharaguvék Bercsényi és nyersen lecifola ott publice.

— Bizony mondom kegyelmednek, ha csak ilyen aranyat tud a hadse-
reg szdmdra kidsni, mint ez a folfedezése, akkor siisse meg kegyelmed a
tudomanyat.

De azért a j6 ur titkon maga is érezte, hogy az jart a Rékdczi fejében,
mert egyre duruzsolt, kdromkodott hazdig és otthon is egész nap a
foedinarum magistert szamarazta, mint aki lehangol6 sejtelmeket pléntél
be az agyis széledez6 drmadiaba.

Mikor a fejedelemnek délutan egy Grakor a talaldst ment jelenteni a
szolgalattevo kamaras, a dolgoz6 szobdjaban talalta abban a furcsa fog-
lalkozdsban, hogy a kis veres mellényt csomagolta papiroskdba. Masnap
aztan a sajat kézvonasait ismerték fel a csomagon: ,,Gyuri fiam viselje.”
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Nyilvian Bécsbe akarta elkiildeni a kardcsonyfdhoz. De ki viszi azt oda?
Hacsak nem az 6rdog, vagy javorka.

Hogy visszatérjiink a mai eseményekhez, mindjart ebéd utian nagy
orom érte, futar hozta hiriil, hogy Vay Léiszl6 uramat, legkedvesebb
emberét, akit Abrudbanyéanal a riacok elfogtak s kiért Thokolyt, a ra-
cok fogva tartott vezérét akarta a pataki orszaggytilés cserébe kiadni,
a sajat katondi szabaditottdk meg s még ma m egérkezik a fejedelem-
hez.

De még nagyobb 6rom érte Parittyasékat, mikor a tizenkilenc tag-
bol allé tehéncsaladot €s a szazkilas rét 6rok tulajdonat biztosité pe-
cs€tes levelet megkaptak a tiszttartotul. Az oreg Parittyas folhajitotta
baranybor slivegét a levegbdbe s ugyszolvan megzavarodva az 6rom-
t6l, minden aron fel akart iilni a legnagyobb tehénre, hogy onnan hajt-
sa a tobbit.

Parittydsné asszonyom ellenben sirva fakadt mint egy gyermek,
nem birt a konnyei folyasaval, de azokon at valtig nézegette gyonyort
marhait.

— Istenem, istenem, ki hitte volna ezt? Ez mar sok, ez mar nem ne-
kiink val6. Nem tudunk mi mar nagy urak lenni. Szaz kilas rét! Hisz
azt mi be sem tudjuk mér jarni a faradt labainkkal. Nem akarunk mi
grofok lenni. Inkébb itt halok meg ebben a szempillanatban, mintsem
0 folségét ennyi sok javatol megfosszam.

Valtig konyorgott Nagy uramnak, hogy vezesse fel még egyszer a
fejedelemhez, mert meg akarjak mondani, hogy 0k azt nem kivanjak.
Csak a maguk tehene kell nekik. Nagy uram meg biztatta, hogy nem
lehet, amit a fejedelem mond, az szenirds, azt el kell fogadni. Hat eb-
be is belenyugodott volna, de akkor legalabb egy minutira engedje fel
megkoszonni, kezet csokolni. De Nagy uram ezt se engedte. A legvé-
giil aztdn csak arra kérte, mondana meg a fejedellemnek nemzetes
Nagy uram, hogy ez egyszer hit isten neki, j6l van, de tobbet aztan ne
kovessen el akkora pocsékoldst, mert az nem vezet jora. Hogy azt
tizeni a dada, és még azt is tegye hozzéd lelkem nemzetes uram, hogy
ha igy banik a homijaval, bizony isten semmije se lesz maholnap,
mert nincs az a sok, ami el ne fogyjon. De eskiidjon meg, hogy meg-

mondja.
Erre aztidn meg is eskiidott Nagy uram, s az asszony immaron meg-

nyugodvan, az allatok szemlélésébe bocsitkozott, megnézegette egyen-
ként kozelrél, messzir6l, megtapogatta a lapockaikat, kérdez6skodott a
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neveik utan, majd meginditvan Oket Parittyas gazda a kapu felé, ne te,
ne, erre ne. Zsuzsa asszony is cihelddott s lelke mélyébol felsohajtott
bucstzdban:

— Bizony szép dolog ez, ha gy vessziik, ha nem jaj, mit csindl ez a
sok szép tehén bika nélkiil?

Nagy Matyas uram semmit sem felelt, mert ez tisztian a tehenek dolga.

— Ej, ej, ennyi tehén és egy bika se — varidlta nagy sopankodéssal
Parittyasné, lassan lépv egyet, megint egyet a gulya utan, de nem nyer-
vén valaszt, a kapundl, ahol eltiinedeztek a joszagok, héatrafordult, s
nydjasan odaszolt végezetiil az inspektorhoz:

— Nini, nem adhatna lelkem nemzetes uram egy bikét is hozzajuk?
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Tari Lujza

A RAKOCZI-NOTATOL A RAKOCZI DALLAMKORIG:
I1. RAKOCZI FERENC EMLEKEZETE A NEPZENEBEN

A Kossuth-nétat mindenki ismeri, a Rakéczi-nétarél kevesen tudnak.
Amikor a Kossuth-noéta keletkezett, akkor persze még nagyon is tudtik
€s aktualizalva énekelték is a Rakdczi-nétat. A Rakoczi-induldval sze-
rencsére mas a helyzet. Annak dallamat — mely hosszu ideig filmhiradé
szigndljaként is szolgdlt —, bizonydra mindenki konnyedén fel tudja
1dézni. Kevesen tudjak viszont réla, hogy a hangszeres indul6 az énekelt
Réakéczi-notabol sarjadzott ki és kelt 6nallo életre. Mindez a régéta sat-
nyuld, napjainkban rohamosan gyériilé zenei miiveltség jele, hiszen ma-
napsag nem az ilyesfélék ismerete jelenti a zenei miiveltséget. Ezért le-
galdbb egy-egy évfordul¢ liriigyén érdemes folidézniink jeles zenei nem-
zeti szimbolumaink, ezittal a Rakéczi-néta €s indulé torténetét. Hiszen a
Réakoéczi-indul6 az: a Himnusz és a Szézat mellett a harmadik legfonto-
sabb zenei jegyiink. Mint koztudott, ¢ mii tisztdn hangszeres eloadoi
apparitusy, s ez is egyik oka annak, hogy mint magyar szimbdélumot a
kiilfold az el6z0 kettonél lényegesen jobban ismeri. Hiszen a 19. sza-
zadtol kiilfoldon is sokat mozgd ciganybanddk repertodrjanak éppugy
része, mint napjainkban is tartozéka a hivatalos katonai tiszteletaddsok-
nak — ilyenkor fuvészenekari hangszerelésben hangzik fel. Hivatdsos
szimfonikus zenekarainknak pedig ma is ez az elsdszamu raadasszama
egy-egy kiilfoldi koncerten. De még ne ugorjunk a dolgok elibe! Ma-
radjunk még a ,,Rdkdczi-nota dallamkore” kifejezésnél. E kifejezés (és
persze tartalmdnak) ismeretlenségén nem csodédlkozhatunk. Ez ugyanis
népzenetudomanyi fogalom, mellyel a szakembereken kiviil altalaban
csak néhany lelkes, olvasni, tanulni is vagy6é népzenekedveld szokott
talilkozik. Az elnevezést a szaktudomény arra az 6nall6 stilusnak is ne-
vezhetd dallamkorre hasznalja, mely magaban foglalja mind az énekelt
Réikoczi-notat €s egy sor azzal rokon dallamcsoportot, mind pedig az
indul6t. Szerencsére csak a szakkifejezés ismeretlen, mert a dallamkor-
ben sok dltalanosan ismert és ma is kozkedvelt népdal talalhat6. Olya-
nok, mint a Tyukodi-néta (Te vagy a legény Tyukodi pajtas), vagy a
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Kecskemét is kidllitja nyalka verbunkjdt kezdetii népdal, (mindkettd to-
vabbélt az 1848-as hagyoméanyhoz kapcsolddva is), vagy példaul a Hej,
a mohi hegy bordnak szaz forint az dra kezdeti.

Haladjunk azonban sorjidban, nézziik, mi a Rdkéczi-néta, van-e koze
[I. Rakoczi Ferenchez, koranak legjelentésebb magyar politikusahoz, a
Rakoczi szabadsagharc vezéréhez? Hogy el6szor az utobbi kérdésre va-
laszoljunk: természetesen van. A Rdkéczi-évforduldé alkalmdval a II.
Rékoczi Ferenc nevéhez kapcsolt dallamvilag rovid bemutatdsaval is
emlékezziink hat a nagy fejedelemre!

Jaj, Rakéczi, Bercsényi, Magyarok hires vezéri
Nemzetiinknek hit szerzdi, fényes csillagi!

[gy kezdédik az a vers, mely a kései kuruc koltészet legjelentdsebb
darabja. Az ismeretlen szerz6 verse egy 18. szdzadi kéziratban maradt
fenn. Szovege alapjan a Rakdczi-szabadsdgharc leverése utan keletke-
zett, melyet megdrzott a szajhagyomany, a hozza kapcsolodo, népzenel
eredetli dallammal egyiitt. A magyarsag sorsat siratd, a német elnyomas
ellen ldzadé, Rakdczi blcsizasit egyarant tartalmazd panaszos €nek a
tovabbi versszakokban II. Rdkéczi Ferencet szdlitja meg, csakigy, mint
az é16 népzenei példak szovege. 1813-as O és iij, mintegy Otodfélszaz
énekek. .. cimii gylijteményébe Paloczi Horvath Addm is foljegyzett egy
Hej Rakdczi, Bercsényi, Bezerédi / Hires magyarok vitézi szovegkezdeti
valtozatot, primitiv kottairassal, am azért megfejthetd dallammal. E dal-
lam 19. szazadi népszeriiségét mutatja, hogy Liszt Ferenc 1s foldolgozta.
Korusmiivet formalt beldle, am ez csak az egyik Liszt-féle foldolgozas,
hiszen a XV. Magyar rapszddidban az addigra mar hangszeressé alakult
Rakoczi-indulot is foldolgozta. Az induldt, a zongoramuvész Liszt mar
1838-as pesti (egyébként az drvizkérosultak javara rendezett) koncertjén
hatalmas sikerrel jatszotta, majd késobbi hazai hangversenyein is szamos
alkalommal el6adta. Igy Liszt Ferenc révén a dallam tobbszordsen is
miizenénk részévé valt: az eléadémiivész terjesztette, az alkoto zene-
szerz6 pedig tovabbformalta (ideértve Liszt kilonbozo tovabbi sajat ati-
ratait),

A Riékoczi-nota Péaloczi altal is foljegyzett dallamanak mar voltak
korabbi, 16—-17. szazadi el6zményei. Azok koziil legnevezetesebb az a
,,Chorea” cimii tancdallam, melyet Kajoni Janos csiksomlyod1 szerzetes
kottazott le 1634-71 kozott készitett dallamgylijteményébe. Dallam
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szempontjabol tehat korabbi 6rokségrdél van szd, ami nem ritka népze-
nénkben. Hiszen egy-egy régebbi dallam sokszor Gjult meg a szdzadok
folyaman egy-egy 4j szOveg révén, ahogyan egy-egy régi szoveg is
gyakran kelt 4j €letre egy-egy 0j dallam altal. A 17. szazadi dallamvi-
lag is Oorokolte a 16. szazad sokszinli — a kozépkor folyaman foleg a
népszokdsokhoz kapcsol6dé anyaggal meggyarapodott — hagyomanyit.
Dallamossaga pedig tovabbélt a 18. szazadban. A 16-17. szazad alatt
mindamellett egy 0j zenei stilus bontakozott ki, mely szdvegkészleté-
ben a magyar lirai koltészet eros hatasarol tanuskodik, kulonosen a
bujdosé €s szerelmi lira anyagdban. A 17. szdzadvégi szabadsagharcok
alatt létrejott kuruc-dalok 0j impulzust adtak népzenénknek i1s. A {6
helyre a kuruc-dalok csoportja keriilt ebben a korban, ezek élére pedig
az akkor véglegessé formalédé Rakoczi-nota. Ezt a régebbi €s egyben
megujhodott dallamossédgot 6rokolte €s formalta tovabb a 18. szazad.
Erre az id6re — vagyis a Rakoczi-szabadsagharc leverése utani idékre —
tehetd igazan a kuruc dalok elterjedése €s a stilus kiteljesedése, benne a
kozponti szerepli Rdkdczi-néta-val. A harcolo, majd bujdosé kuruc
katondk és otthoni kornyezetiik dltal egykor énekelt torténeti énekek,
katonaénekek, bordalok, vallisos népénekek, lakodalmas- €s, parosité
dalok, egyarant beletartoznak abba a — stilus szempontjabodl egységes —
csoportba, amelynek aztin Rakdczi-dallamkor (vagy dallamcsoport) a
neve. Ennek zenei jellemzdje a 4 soros izoszillabikus versképlet, mel-
lette 4j, Osszetett, apré6 motivumokbodl lazén szerkesztett formak meg-
honosodédsa. A ritmikai-formai véltozdsokon kiviil dallami és tonalis
valtozéasok is torténnek: tonalisan elotérbe keriil a nagyambitusu hétfo-
kisdg, tovabba a tabori hangszeres fuvos fanfarok, szigndlok is nyomot
hagynak a dallamvilagon jellegzetes, folfelé lendiilé kvart-motivumaikkal.
(Ezt a kvart motivumot aztan a késoromantika korszakaban keletkezett
al-Rakoéczi-dalok igen szivesen idézik majd, gondoljunk csak a Nagy
Bercsényi Miklos sirdogal magdban kezdetére.) Mindenesetre a torté-
nelmi tanulmanyok — koztiik Esze Tamdasé, mely II. Rakéczi Ferenc
kordnak és taboranak zenei vilagat vizsgilta mar 1955-ben —, a fejede-
lem és vezérei koriil siposok, trombitdsok, dobosok, hegediisok és mu-
zsikusok folyamatos miikodésérol tantiskodnak. A fanfarmotivumok
elétérbe keriilése mellett a zenei készletben egyéb valtozas is torténik:
ekkorra er6sodik fel a torokok altal kozvetitett, de szélesebb balkani és
kozel-keleti zenei hatdasokrol tantiskodo bovitett szekundlépés hasz-
nalata. Ez kiilonosen a frig hangsoru, vagy frig végzodésii dalokhoz
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kapcsolodva mutatja meg igazin keleties vondsait. A keleties hangzds
mindamellett Rodosté révén is nyomatékot kaphatott népzenénkben.
Az 1j elemek mindenesetre 0j impulzusokat adnak egyszélami ének-
kultaranknak, s benne a kozponti szerepti Rakoczi-notanak.

A Rdakoéczi-notit, a kuruc koltészet legfontosabb darabjat a 18. sza-
zad folyamdén tobben is leirtak. Koztiik a Rdkécziak egyik fészkében,
a Sdarospatakon tanulé didkok, akiknek feljegyzései a didk-
melodidriumokbdl ismertek. Az Rékoczi-nota ének ekkor még elso-
sorban megfelel nevének, azaz szoveggel énekelt dal, amely a népha-
gyomanyban is megoérzodott. Kodaly Zoltan a 20. szizad elején a
névadé darab tobb viltozatat foljegyezte illetve fonografra vette.
Ilyeneket rogzitett Arany Janos sziilévarosaban, tovabba Gomor- va-
lamint Szabolcs megyében. Mig a nagyszalontal €és a gomori énekelt
példa, addig a nagyecsedi hangszerkiséretes ének; egy Szab6 Karoly
nevil, 65 éves ciganyzenész kisérte sajat énekét hegediivel. Jellegzetes
a Rdkoczi-néta aldabbi szdvege, melyet a nagyszalontai fonograf-
folvételrol 1déziink. 1916. oktober 8-an Czégé Lajosné 64 éves
asszony az aldbbi viltozatot énekelte, melyet aztin Kodédly a Magyar
Népkoltési Gytijtemény XIV. kotetében ki 1s adott (1924, 14.—14/a,
j, bdvitett kiadasa: 2001. 39-40.), s6t Rakoczi kesergdje cimmel fol
is dolgozott (Magyar Népzene VII. 42.). (Az eredeti fonograf-felvétel
hangzé forméban is kiaddsra keriilt: Magyar népzene Kodély Zoltéan
fonograf-felvételeibdl Szerkesztette Tari Lujza Hungaroton Classic
2002. HCD 18254-55 1. CD 37. sz.) Nagyszalontan egyébként anna-
kidején mar Arany Janos is foljegyete a szoveget, mely valodsziniileg
dallamédban sem sokban kiilénbozhetett attél, amelyre aztan Kodaly is
ratalalt.

1. Hallgassidtok még magyarok, amit beszéllek,
Tanacsoljatok vitézek, mitivo 1égyek?
Jon a német, dul-ful pusztit, rabol, kerget, mindént éget,
Jaj, mar mit tégyek?

2. Tandcsoljuk felségednek, még sé 1s vesse,
Arannyait, eziistjeit, raidban veresse.
Rakassa fél, vitesse jel, hordassa jel és ménjen el,
Merre(l) szemmel lat.
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3. Meégcselekszém, elkdvetém, csak mondja valaki,
Sot, szeretém, még se(l) vetém, oktasson barki.
Ki az oka, majd méglatja, de mégtudja, hogy megbdnja
Spion Kérolyi!

4. Meégengedjén az magyarsag, csak azt kialtom:
Edes hazédm, mire jutdl, csak azt azt sajndlom!
Isten hozzad pataki var, ném latlak mar munkdécsi vir,
O, ki ne sz4nna!

Balint Sandor Szeged vidékén még az 1950-es években is talalt
adatokat Rékéczi hallhatatlansiagardl és a Ridkoczi nétardl. Az ének leg-
tovabb a Rakoczi emlékét hiven 0rz6 északkelet-magyarorszagi tdjakon
orz6dott meg. Egy, az 1960-as évek végén gyiijtott nagyecsedi valtozatot
mar Magyar Népzene cimii hanglemezsorozata 1. egységén, 1969-ben
megjelentetett Rajeczky Benjamin Rdkéczi-biicsija cimmel (LPX
10.095-98 1II. lemez 4. sz.). Nem véletleniil, hiszen, mint irja: ,,A 18.
szdazad elején levert Habsburg-ellenes szabadsagharc vezérének neve
azota sem vesztett népszerliségébol. Mint a rola elnevezett indulo, ez a
dallam is a korszak részben idegen elemeibdl tevodott 6ssze.” Az itteni
viltozatok szovegében az eddigieken kiviil az arulékra mért haragvo
joslas, a fajdalmas diih és Rakoczi bucsuzasa egyarant megtalalhato. Itt a
Rakoczi biicsiija c. éneknek nem a teljes versét adjuk, csak néhany rész-
letet Rajeczky diftongusokat is jelzO leirasaban, a hanglemez-
kiséroflizetébdl. (1. versszakanak kottdjat megtalaljuk ugyanott, vala-
mint Paksa Katalin Magyar népzenetorténet c. konyvében: 1999., 2. 41.)

4. Megfizeti még az arat az druldsnak,
Kipé"tojja maradé'kai Esze Tamasnak.
Hanem masnak, arulasnak,

Akké'nt lesz még né'ki dolga
Miként Judasnak.

5. Nézd, a német lak6"foldiink méar mivé' tette:
Asszonyinkat, leanyinkat megszeplé'sitette.
O lesz hat mar vezéretek,
Aj, de szdnlak benneteket,
Isten megaldjon!
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0. Sok pézembe, sok kincsembe keriilt varaim,
Hazém, né'peim, pompdsan é'piilt palotdim!
[sten veled ecsedi var,

Nem latlak mar munkdcsi vir,
Isten megaldjon! ... stb.

A Szabolcs megyéhez kozeli Szildgysagban a szébeli hagyoméany a Ré-
koczi-nota lassu és gyors részbdl allo hangszeres verzigjat is fonntartotta.
(A Rakoczi kesergdje cimii hangszeres darabot Rajeczky Benjamin szintén
kozreadta az emlitett hanglemezen 1. III/A 4.) Rakéczit és vezérei egyiké-
nek, Esze Tamasnak a nevét szeretettel emlegette a bukovinai székelység is.
Egyik kivalo tudasu képviseldjiik, Gaspar Simon Antal a Piros bdrsony
siivegemrOl azt tartotta, hogy ,,A Rdkoczi vezéreinek Esze Tamds brigadé-
rosnak a nétaja vot ez. Esze Tamas a nevem, Ha vitéz vagy gyer velem...”

A 19. szdzad elejére a dal hangszeres darabba formalodasa is megindult.
Mair Bartok Béla folvetette, hogy a 19. szazadban és azota meghatiroz6
szerepet jatsz6 Rékoéczi-induld a szoveges Rakoczi-nétabol keletkezett.
Felismerése késobb igazolodott, bar az atalakulds pontos folyamatiat nem
ismerjiik. Kétségtelen, hogy a cigidnyzenészek, koztiik Bihari Janos az
1809-20 kozotti idoben mar jatszotta. A Rakoczi-indul6 hangszeres forma-
ban az 1820-as évekre valt a magyar nemzeti ontudat kifejezdjévé, de igazi
cstcspontjat ilyen értelemben az 1848-49-es forradalom és szabadsagharc
jelentette. Az induld elsé ismert szerzdje (vagyis inkabb sajat neve alatt a
darab kottajanak els6é kozreaddja) Scholl Miklos katonakarmester, az elter-
jedésrdl tanuskodo elsé kottas feljegyzdje 1832-ben pedig Toth Istvan kis-
kunsagi kantor. Lekottazta Rékoczi notajat egy Lugasi Jozsef nevii férfi is
Miramarosszigeten, az 1848-ig irt kézirataba. A darab népszeriiségére jel-
lemz0, hogy a szabadsagharc el6tti években €s azalatt egyetlen indul6 sem
vetekedhetett vele. A néta és induld kapcesolatat illetden a kor jeles zenetor-
ténésze, muzsikusa €s muzeolégusa, Métray Gabor fontosnak tartotta hang-
silyozni: ,, Csak szohagyomdnybdl tudjuk, hogy Il. Rakoczy Ferenc 1703—
1708-i hadjdratai alatt valahdnyszor seregeivel indulofélben volt, azt
jatszata el a sereg elétt. Elsé forésze (az adagio) alatt a nevezett fovezér
kedélye komor Ién...; midén friss része (allegro) jatszatott, indulas jeleiil
szolgalvan, mind maga a fovezér, mind kisérete lora veté magat... E zenemii
hagyomdnylag cigdny népzenészek dltal tartatott fen... az utobbi hdrom
évtized alart 1849-ig a katonai zenekarok dltal gyakran jdatszatont.” Utalt
arra is, hogy a tobbé-kevésbé végso, hangszeres formajat ebben az idében
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nyerte el. Igy, hangszeres formaban hallja mar Hector Berlioz is Bécsben,
akinek olyannyira megragadja fantazidjit, hogy mindjart féldolgozza. (Ki
tudja, nem hallotta-e mar Parizsban is az akkoriban ott szereplé ciganyban-
daktol, koztiik a magyar kisnemes vezette Dobozy Karoly-féle bandatél?)
Sot, olyan sikeresen oltézteti miizenei kontosbe, hogy idehaza ma is ezt, az
altala készitett foldolgozast jatsszak hivatiasos zenekaraink. Hatalmas mar
az elso siker, amikor ezt kovetoen Berlioz Pestre jon és bemutatja a miivet.
Erdemes idézniink a koncertjérél szolo beszamolot a korabeli sajtobol (Pesti
Divatlap 1846. 8. szam): ,, Délben Berlioz Hector, parizsi zeneszerzé hang-
versenye. Berlioz hangszerzeményeit mélység s magasztos phantdazia jellem-
zi; O kiilonosen az instrumentalasban igen eros... Berlioz maga nem jdtszik
hangversenyeiben [t.i. nem a zenekarban iilve hangszer melldl iranyitja a
zenekart], hanem a szinpadon felallitott, s megkettoztetett erejii zenekart
kormanypalczajaval erélyesen vezérli. Ez elsé hangversenyében 7 szerze-
ménye adatott elo... Mindenek kozt leghatékonyabb, s legjelesebb volt a
Rakoczyindulo [sic, egybeirval, mellyet Berlioz igen sajatosan, s valoban
meglepo-nagyszerten instrumentalt, s nem is emlékeziink, hogy valaha szép
nemzeti notank nagyobb hatassal adatott volna elé. Kozonség kozép szam-
mal.” Ugyanez az 0jsag 10. szamaban a kovetkezordl tudosit: ,,A Berlioz
altal instrumentalt Rakoczy-indulét, a derék gr. Batthydany Kdazmér 200
pforinton vasdrla meg, s a hangdszegyletnek ajandékoza. (Ez a kotta ma is
megvan az OSZK Zenemiitaraban.)

Berlioz nem pusztan egy (kiilonéllé) indulét irt illetve hangszerelt meg,
hanem a miivet beillesztette a Faust-legendan alapulé miivébe, a Faust el-
kdarhozasa dramatikus legendaba is. S6t, mint nemrégiben Pethé Csilla ze-
netorténész kimutatta, Berlioz az indulé kedvéért az eredeti helyszint is
atrajzolta. A mu elsO részének cselekménye ugyanis a partitira tantisaga
szerint Magyarorszdgon, a magyar siksdgon jatszodik, s ,,a Duna fiai”, a
magyar katonak harcra késziilodnek benne. Berlioz a partitura eldszavaban
nyiltan leirja és bevallja, hogy csakis a mar meglévé Rakdczi-indulohoz
taldlta ki a magyarorszagi helyszint, s természetesen nem Goethe Faustjabol
vette. Ezt frja (mint a zenetorténész 2003-ban kozreadott munkdjiban a
Magyar Zene folyoirat 3. szamaban olvashatjuk): ,Miért kiildte a szerzo
szereplOjét Magyarorszagra? Mert egy olyan hangszeres darabot kivant
megszolaltatni, amelynek a témaja magyar. Ezt szintén bevallja. Barmely
mas helyre beilleszthette volna, ha arra a legcsekélyebb zenei indoka lett
volna. Maga Goethe talan nem iranyitotta hdsét Spartdba, Menelaosz palo-
tijdba a Faust masodik részében?” — irja Berlioz, 6rok nyomot hagyva
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ezaltal a Rakoczi induléval kapcesolatban. De nemcsak {gy hagyott nyomot:
|6kést adott az indulé tovéabbi foldolgozasaihoz. A Faust-elkdrhozasa — azaz
La Damnation de Faust — Marche hongorise — 1846. évi decemberi parizsi
bemutatgjat kovetoen mintat teremtett a z indulé €s annak magyaros elemei
felhaszndldsara. Szintén az utébb emlitett zenetorténeti munkabdl tudjuk,
hogy 1850-ben Louis Lacombe ir egy Arva ou les hongrois, Arva, avagy a
magyarok c. miivet. Ebben A toborzdék (huszérok) indul6ja rész rimel a
Rakoéczi induldra. Igaz, Lacombenak is lehetett hozza sajat élménye: 1837
végétol 38 tavaszaig tobb hangversenyt adott Pest-Budan és Pozsonyban,
azaz maga is hallhatta él6ben az indul6t. Idehaza pedig lépten-nyomon
megszolalt, s Liszt foldolgozasan kiviil tovabbi hazaiak is sziilettek. Miiller
Ferenc Batthyany-induléjdban is visszaidézi II. Rdko6czi Ferenc és a kuruc
szabadsigharc emlékét. A miniszterelnok kivégzése utan kiadott induléja
kissé atfogalmazott, gyaszinduldé valtozatdban a bevezetd utan indulé 8
litemes szakasz a Rikoczi-néta (Hej, Rakoczi, Bercsényi) dallamara rimel.
Elkészitette sajat feldolgozasat Erkel Ferenc is, am ezt elhomadlyositotta
Liszté és Berliozé.

1848-49-ben sok honvéd vonult a Rikdczi-indul6é hangjai mellett, mely
a korabeli feljegyzések szerint Petofinek 1s kedvenc indulgja volt. Egy Peto-
fi-kortdrs, Szuper Karoly irja napldjaban, hogy még A peleskei notarius
szovegét is énekelték ra Petofi szinész koraban. Az elobbi adatot kozlo
Major Ervin zenetorténész kozread egy masik érdekes adatot is. Eszerint a
Klagenfurtba szamiizott Gorgei Artir 1850-52 kozott Ankershofen bard
hazaban taldlkozott Eduard Hanslickkal, a kor neves, sot hirhedett bécsi
zenekritikusdval. Hanslick zongordn, meglehetosen gyorsan és kotott tem-
péban jéitszotta el Gorgeinek a Rakdczi-indul6t, mire Gorgei |, részben éne-
kelve, részben fiityiilve mutatta meg” neki, ,,miképpen jatsszak a cigdnyok a
Rakéczi-indulor: rapszodikusan, szenvedélyesen, valtozo taktussal és tem-
poval.” Gorgey csapatit egyébként a Felvidék egyik leghiresebb primdsa,
Pityo Jozsef kivette zeneszoval, akitdl bizonyara nem egyszer hallotta kitii-
nd eldadasban. S természetesen hallhatta az ifjd Reményi Jozsef hegedii-
miivésztdl is, aki bedllt csapataba, s mint Gorgei tabori zenésze lelkesitette a
honvédeket, tobbek kozt az induldval.

A Rikoczi-indul6t a szabadsagharc utan betiltottak, &m a tilalmat sokan
megszegték. El6fordult, hogy ciganyzenészeket azért csukta bortonbe, mert
a tilalom ellenére eljatszottak nyilvanos helyen. De mégsem lehetett elné-
mitani: olyan mélyen a a néphagyomanyban gyokerezett és talalt oda
visszautat 1) formajaban is, hogy nem lehetett kiirtani. S6t, ez lett az egyes
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innepi események, osszejovetelek (pl. lakodalmak, balak) befejezését jelz6
zene. Hasznaltak lakodalmi menetkiséré zeneként, a lakodalom végét jelzo
szignilként, meg balakban a legényeket kikosarazo lanyok kimuzsikaldsra.
Amig a hagyomany virult, addig a Rékdczi-indulét szinte minden pro-
fesszionista hangszerjatékos szokta jatszani az egész magyar nyelvteriileten.
Egyszerlibb hangszereken jatszok (nem illett példaul a pasztorok furulyaja-
hoz), illetve a csak maguknak muzsikalok azonban nem erdltették. Amint
az egyik népzenegytijtésemkor Nagykoroson egy kiilonben jo citeras el-
mondta: ,,azt man csak a nagyobb miivészek tudjak, ahhé man nagyobb
tudas ko, ahho mink kevesek vagyunk!” A muzene mestere1 koziil szaza-
dunkban is tébben foldolgoztak a Rakdczi-induldt, kztiik Weiner Led.

A Rakoczi-indulé elétérbe keriilésével az énekelt Rakdczi-nota nép-
szerlisége lehanyatlott, de a dallam 0jabb szévegmiifajokhoz kapcsolod-
va viltozatlanul tovabbélt. A Zobor-vidéken €s az Alfoldon Osszekap-
csolodott a Révészek notaja cimmel ismert kozépkori ballada-szoveggel
(Csillagom, révészem, vigy altal a Dundn, illetve Révészem, révészem,
vigyél daltal a vizen), az Ipoly mellett a lakodalmi dalok egyikével. Van-
nak bordal valtozatok, (koztiik egy szintén nagyszalontai, az alabbi sz6-
vegrészlettel: Hozz bort a magyarnak, pajinkat a totnak, Sért a
nimétnek!) melyek jol taldlkoznak a gyakran miikoltészeti eredetil,
szaffikus versformdkkal. Mindezekre méar Kodaly félhivta a figyelmet A
Magyar Népzene tanulmanyaban (1937), az egyhazi népének és a vilagi
ének viszonydnak vizsgdlatakor. A népének-hagyomanybdl altala is em-
litett Udvézlégy Krisztusnak drdga szent teste mind a mai napig vélto-
zatlan formdban €l: a mult évben a Zobor vidéken még tobb viltozatat
hangszalagra rogzithettem. Nem olyan régen pedig e dallam volt a
csiksomlyoi piinkosdi bucsu egyik {6 éneke, (Szentséges Sziiz anya, szép
liliomszal szoveggel), melyet a Székelyfoldon és Moldvaban kozosségi-
leg mar kevésbé, de egyénileg viszont ma is szivesen énekelnek még.

II. Rdkoczi Ferenc népzenénk torténetében is sokféleképp nyomot
hagyott a nevéhez kapcsolt dallamstiluson keresztiil. Megbecsiilését,
eurdpai ismertségét pedig olyan mesterek segitették, mint Liszt Ferenc
és Hector Berlioz. De van még egy hangszeriink is, amely a Rékdczi
hamvainak hazahozatala id6szakaban, tehat utolag szintén 6sszekapcso-
I6dott II. Rakdczi Ferenc alakjaval. Ez a tarogaté, mely mint hangszer a
kuruc szabadsdgharc szoros tartozdka volt, Gjrateremtett formaban pedig
szintén nemzeti jelképpé vilt. E hangszert €s a hozza a Hikisch Henrik
Nemzeti Zenedei tanar altal irt tarogat6 iskolat Krasznahorkan 1901-ben
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Schunda Jézsef teljes sikerrel mutatta be. ,,Krasznahorka biiszke vara”-
ban pedig ma is Oriznek kuruc kori tarogatot. 1906 dszén pedig, amikor
Rakoczi hamvait Kassdra vitték, mindeniitt, ahol csak a vonatszerelvény
elhaladt, tarogat6széval fogadtak. A miskolci pdlyaudvarra éjjel érkezett
meg a vonat. Mig meg nem &llt a szerelvény, addig a vonatrdl tarogato-
sz6 hangzott, a szerelvény megdlldsa utdn pedig édtvette a szot a dalarda.
Ez és a tobbi dalarda nem eredeti népdalokkal, hanem a 19. szdzad vé-
gén keletkezett édes-bus al-kuruc dalokkal varta a dicsO fejedelmet. De
nem ez a fontos ma mar, hanem a megemlékezés. Akartak €s meg i1s
tudtak emlékezni réla, ahogyan tették 1903 augusztusidban pé€ldaul
Paszton. A Casino zsufolasig megtelt termében természetesen eldszor a
Rikéezi-indulé hangzott el, majd a korabeli sajtéban nem részletezett
kuruc dalok (csak gyanitjuk réluk, hogy a Nagymajtényi sikon-hoz és a
Krasznahorka biiszke vara-hoz hasonlé kései, al-kuruc dalok szoltak — a
korabeli sajtéhiradds Bodi Gyorgyné dr. Osszedllitisaban részletesen
olvashatjuk a Pdsztdi Hirlap 2003. augusztusi szimdban). Emlékezziink
mi is a fejedelemre, aki teljes diszbe 6ltdzve, komoly, tiszta szemmel
tekint raink Manyoki Addmnak a kor reprezentativ arckép-tipusi festmé-
nyérdl. Ismert vajjon csak egy éneket azok koziil, amelyek nevéhez kap-
csolédtak? Vagy sokkal tébbet is, mint amit ma mi ismeriink?

Kossuthnak Lajosnak egyetlen éneket adott népe, 6rok emlékeztetdiil. I1.
Rékoczi Ferencnek egy teljes dallamstilust, miifaji, formai sokszintiseéggel,
végtelen szovegi és dallami valtozatossaggal. (S6t, hogy a 19-20. szazad
fordul6jan keletkezett, elobb emlitett dalokat se hagyjuk ki, még egy
masik stilus sajatos csoportjat, a magyar-néta tipusu, kései kuruc dalo-
két. Hozz4juk kapcsolédva pedig még egy uj hangszert is.) Az egyik
egyediségénél, a mésik sokasdginél, nem utolsé sorban pedig torténelmi
mélységénél és foldrajzi kiterjedtségénél fogva 6rok emlékeztetd név-
ad6jdra. Van-e, lehet-e szebb jegye, emléke egy népnek nagy torténelmi
alakjar6l, mint egy, a jeles személyiség nevével is Osszekapcsolodo,
maig él6 (a tudomanyos ismeretterjesztés meg iskola segitsegevel pedig
remélhetden fennmarado) dallamstilus?
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Praznovszky Mihaly

MIKSZATH KALMAN ESETE RAKOCZI FERENCCEL

Ha az ¢letmu tematikai Osszetettseégét kivanjuk feltarni, meghatarozo
szerepet kell tulajdonitunk az iré torténelmi motivum valasztisinak s
azon beliil is a Rakéczi szabadsagharcnak s a Fejedelem szerepeltetésé-
nek. Mindezt meglelhetjiik kisregényben, mint a Két koldusdidk, meg-
talalhatjuk a korszak nagyivii rajzaban, mint a Fekete varos és persze
szamos kisebb-nagyobb prézaban. Publicisztikdjdban is jelen van a Ra-
koczi motivum, elsdsorban a parlamenti karcolatokban s természetesen
ez a korszak kedvelt alkotéi modszeri ird1 lehetdsége lesz: latszat és va-
losag, jellem és jellemtelenség ellentmondasainak rendkiviil kifejezé
megjelenitésére tudja felhasznélni.

Volt egy pillanat azonban Mikszéth életében, amikor maga is részese
lett a kialakuld Réakdczi kultusznak és meglehetdsen negativ élmények-
kel gyarapodott élményanyaga s amelyekbdl természetesen teremtett iroi
vilag lett. Igaz, a torténet végsd forméaba Ontése és a megélt esemény
kozott €ppen negyedszazad telt el, (kozben azért kisebb variansok meg-
megjelentek), de éppen ez is igazolja, milyen mély hatdssal volt Mik-
szathra ez a latszélag aproé €s jelentéktelen esemény. A rovid életii, ma-
ga alapitotta sajat lapjaban, az Orszégns Hirlapban, 1897-ben jelent meg
az Ugyan ered] a Rakocziddal cimii nagyobb elbeszélése, amelynek fo-
hése Malnay Akos (igazi nevén Kallay Akos) akivel egyiitt tartanak
Zemplén megyébe, Borsiba, Rakdczi sziilohdzéhoz, ahol is a helybeliek
kezdeményezésére emléktablat helyeznek.

ValGjaban ennyi lenne a torténet, ha a nagy demokrata hirében all6é
Killay Akosbdl az egyik vasitdllomason ki nem torne az oligarcha ma-
gyar ur, aki felhdborodva nekitimad a bajuszit megrancigédlni akaré pa-
rasztnak, vélvén azok azt, hogy az nem is igazi férfi-disz, hanem afféle
szinhdzi maskara. A helyzet itt csupin masodlagos, a karakter a fontos,
azaz a magyar demokricia kétarcisiga, amelyet Mikszath annyiszor
megirt, s amelynek végso tanulsaga: ,,A demokratasdg a magyar ember-
nél csak hangulat...”.

A novella ide tartozé részlete pontositja az eseményeket:”...a
nyolcvanas évek kozepe tdjan, nemes Zemplén varmegyének eszébe
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jutott, II. Rakoczi Ferenc sziil6hazéat a szokdsos marvanytablaval meg-
jelolni. J6 késon jutott eszébe, de nem csoda. Annyi nagy embert hajigalt
ki Zemplén egyhuzamban, hogy az 6rdog gy6zze azokat emléktablazni.
Denique: a marvanylap leleplezése volt Borsiban, ahol még all felséges
urunk sziiléhaza, és megvan a szoba is, ahol a vilagra hozta vitéz anyja.”
A tovabbiakban az elbeszélésb6l semmi mést nem tudunk meg az em-
Iékiinnep lefolydsabol, de erre vonatkozéan a korabeli sajtéhiradasokon
kiviil van egy maésik €s még fontosabb forrdsunk: Mikszath Kdlméan levele
Mauks Ilonkdhoz. Eppen a mésodik hdzassdgkotés megszervezésének zak-
latott honapjai ezek. Ezt a levelet Mikszath 1882. mdjus 29-¢n irta s adta
postara Mohordra cimezve. Mauks Ilonka ugyan mar eldontétte, hogy ismét
Osszekoti az életét Mikszéthtal, de azért még ingatag volt, kellett a sok sze-
mélyes talalkozas, a rabeszélés, a reményt kelto jovokeép felrajzolasa.
Mikszéithot éppen ez aggasztotta, s ez€rt is utazott tobbszér Nogradba,
vagy legaldbbis akart volna utazni. Ugyanis a zempléni iinnepségre meg-
hivtak a Kisfaludy Tarsasédgot is, akik Mikszéthot delegaltak egyik kiildott-
jiiknek. 1882-t irunk, az iistokos szerli berobbands a magyar és vilagiroda-
lomba, a két kis kotetnyi elbeszélés elso intézményi sikere a Kisfaludy tar-
sasag tagjava emelte Mikszathot, s ez a jelentés multa egyesiilet maris egy
fontos kultusz eseményre kiildi 6t. Ez alol a megtiszteltetés alol nem lehet
kibdjni, Noha az {innepség csak 11-én lesz, mar junius 8-an indulniuk kell,
mivel olyan az iinnep szervezése, hogy elozetesen tobbszor is meg kell je-
lenniiik a helyi eseményeken. Mikszith soraibdl természetesen kiolvassuk a
biiszkeséget €s a szolid rdhatds akaratét: ime, egyre hiresebb, egyre jelesebb
ember lesz, érdemes tehat Ilonkanak végiggondolnia sikeresnek tino kozos
jovojiiket. Hozza is flizte, biztos tudomasa van arr6l, hogy 6t kiilon 1s ko-
szontik majd az {idvozlé beszédben, hiszen kiemelten szélnak a palocok
dicsdségérol, akik Rakoczi fejedelem seregében is véreztek a hazéaért, s
most itt van egy paléc-leszarmazott, ,,aki oszdgunk fiatal €kessége”.
Mikszath el is utazott s élményeirdl egy kis karcolatban szamolt be a
Pesti Hirlap jinius 15-i szdmdban, tehat azon frissiben megirta az tinnep
kronikajat. De magaro6l az eseményrdl tobb lap 1s hirt adott s ezekbdl a
Rikoécezi-kultusz korai megnyilvanuldsat tudjuk kdvetni. Rdadasul ez az
tinnepség egyfeldl magan viselte a kultikus tinnep minden tipikus jelen-
ségét, masfeldl pedig megmutatja ennek lehetséges negativ dsszetevaoit.
Az orszagos lapokban mar mdjus végétol megjelent a kdzelgd tinnep
hire. Igaz, csak a kishirek kozott tudattdk, de a legfontosabb informécio-
kat mindenki megismerhette. Létre jott egy rendezObizottsag, amelyik
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magara vallalta a szervezest. A vendégeket elsosorban Budapestrol var-
tak. Meghivtdk az Orszaggyiilés, a Magyar Tudomanyos Akadémia, a
Kisfaludy és a Pet6fi tarsasag képviseloit. S természetesen minden érdeklo-
dét szivesen lattak. Jinius 10-én ballal kezdédik a program Sétoraljaijhe-
lyen. Masnap reggel vonulnak ,iinnepélyes menetben” Borsiba. Itt lesz a
népiinnepély, azaz a tiblaavatés €s a diszebéd. Mint minden esetben ekkor
is rendeztek Odairdsi palyazatot, amelyben a résztvevOknek Rakoczi emlé-
két kell dicsémi. Erre a palyazatra 22 palyami érkezett be.

A Vasarnapi Ujsagbol az is kideriil, hogy valamennyi mii a szokott
szinvonalon késziilt, azaz csapnivaléan rossz volt, igy nem is osztottak
ki palyadijat, hanem az erre szant 6sszeget a tabla fenntartasi koltségeire
forditottak. Hogy milyen volt a mindség, azt a lap aztan illusztralta is,
hiszen a kovetkez6 szamaban, ha nem is ezzel a céllal, de kézolte Fejes
Istvan: II. Rakoczi Ferenc emléke cimi 6dajat. A szerzo satoraljaujhelyi
reformatus lelkész, kézépszerii kolto, de kivalo szonok 1838-1913 kozott
élt. A Zemplén cimil hely1 Ujsagban évtizedeken at szamos irasa, verse,
tanulméanya stb. jelent meg. Az alkotas formailag is megfelelt az 6da palya-
zatok iratlan kovetelményeinek: megfeleléen terjedelmesre sikeriilt. Osszes
16, egyenként 8 soros szakaszbol allt, tehat igen hatdsosan lehetett eloadni
barmely iinnepen. Rakdczi megkapja a szokasos mindsitéseket: hazank
egén az utolsoé csillag, a magyarhon hése, orias a korahoz képest, hazajanak
bator Ore, védoje s jogoknak stb. Megjelenése sziikségszerti volt, hiszen
annyi vérzivataros szdzad utan éppen id6ben sziiletett meg, hogy visszaadja
a magyar nemzetnek a szabadsagot, vagy legaldbbis a nemzeti Onbecsiilés
értékét: eddigi szenvedéseinkkel megérdemeljiik a szabadsagot. Ugyanak-
kor, ez a kor, amelyben e vers sziiletik, méltatlan a nagy hazafihoz, egyet
tehet csak, mélté emléket allit s ami még fontosabb: eszméit Gjra maga elé
tlizi megvalositando feladatként. Az 6dabol csak egy helyen tiinik ki, mi-
lyen alkalomra késziilt: hogy jelet allitsanak bdlcséje helyének, hol honsze-
relemre sziilte 6t a dicsO anya.

A Zemplén elfogulatlanul értékelte a palyamiiveket, anélkiil persze
hogy feloldotta volna a jeligék titkossagat. Mindsitéser onmagukeért be-
szélnek: csinos iskolai gyakorlat, csinos verselés, csekély tartalom, némi
lendiilet van benne, de kolto1 erény, szin csekély!

A Vasamapi Ujsdg ezekben a hetekben tobbszor is foglalkozott Rikéczi-
val, kozolte a sziilohaz képét, valamint Szalay Jozsef tollabol egy terjedelmes
és illusztralt cikket Rakoczi ifjisagarol. Ebben roviden a sziilohazat 1s em-
liti, amely mar 1678 6ta romosan 4ll. Maga a haz a falu végén talalhato,
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ahol ,,a Ronyva nevii patak foly, azon keresztiil télgyfa hid vezet, s a vizen
tal cserfa erdo teriil el. Az erd6 kiozepén, elég nagy, egyemeletes épiiletet
latunk™ — s ez maga a sziilohaz. A Szazadokban megjelent hiradas is ugy
tudja a ,,a régi biiszke kastély elhanyagolt dllapotban van.”

A Rékoczi iinnep a tudésitdsok szerint rendben folyt le, ahogyan azt a
szervezok elképzelték. Az kideriilt, hogy a févarosbol vart delegacidk
koziil kevesen érkeztek meg. A Kisfaludy Tarsasdgot Mikszath Kalméan
és Abrinyi Kornél képviselte, a Magyar Torténelmi Tarsulatot
Szadeczky Lajos és Dongd Géza, a Petofi Tarsasagot Szabd Endre. A
megyei elokeloségek élén Molnar Istvan féispan jelent meg, vele volt
tobb orszaggyiilési képviseld, Marschalké Tamas honvédezredes, Bokor
Jozsef a séarospataki reformatus foiskola igazgatdja, valamint ,,a megye
értelmiségének szine-java, a papsig, a megyei €s varosi tisztikarok, tana-
rok, tigyvédek s kiilondsen igen nagy szamu diszes holgykozonség.”
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A szﬂlﬁh}ﬁz Borsiban
(A Vasdrnapi Ujsag illusztracigja)

A program pontosan megfelelt -annak a kultikus szokasrendnek,
amely gyakorlatilag minden emlékiinnep sajatja, fiiggetleniil att6l, hogy
milyen tartalommal, kinek az emlékére rendezték meg. El6szor zene
hangzott fel, majd az tinnepi beszéd kdvetkezett, amelyet a megyei alis-
pan, Matolay Etele mondott el. Ennek szdvegét junius 12-én a Pesti
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Naplo kozolte, érdekes modon a helyi Ujsdg nem. A beszéd a szokdsos,
Rékoczihoz kothetd kozhelyekbdl épitkezik: honszeretet, szabadsag,
fliggetlenség, nemzeti életképesség, Onerd, jovobeni bizodalom — parhu-
zamot von a régi 1dok s a 19. szazadvégi Magyarorszag kovetelményel
kozott. Ezt kovetden leleplezték az emléktablat, s Boruth Elemér elsza-
valta Jokai Mor alkalmi 6ddjat. A Pesti Naplé kozolte Jokai versét,
amelyben az ir6 Rakoczit koltogeti mély dlmabdl, hiszen most mar meg-
valésult minden elképzelése. A magyar nemzetet mindenki megbecsiili,
nyelviinket elismerik, meghatarozo a szerepiink Eurépédban, van hiteliink
a vilag piacan. ,,.Szabad a Nép, Fold, Vallas, a sajto... s millidk felett
csak egy ur all: a torvény.”

Kovetkezett Fejes Istvan, aki az el0bb emlitett versét, ahogyan emli-
tették ,,borongé koélteményét” olvasta fel, mig a sort a felolvasasok
rendjében Bajusz Jézsef zérta, akinek verse a fejedelem bujdosasardl
szOlt. A szerz0 szintén helyi dilettans kolto, szamos alkalmi vers szer-
z0je, akit inkabb kivalé szénokként tartottak szdmon kordban. (1829-
1923 kozott élt.) Verset mar majusban kozolte a Zemplén s ebbol kide-
ril, hogy Rakdczi Ferencet valdjaban ,,a nagy id6 sziilte, nem Zrinyi
Ilona, nem az édes anya.” A kozonség a versek elhangzasa kozben 1don-
ként hangos tetszésnyilvanitdsban tort ki, hevesen megtapsoltak egy-egy
lelkesitd szép gondolatot. Az linnepséget a satoraljatjhelyi, a sarospata-
ki és a nagymihalyi dalegyletek miisora zarta be.

Mindezek utin a kultikus iinnepségek masodik eleme kovetkezett: a
diszebéd. Kiilon foztek és teritettek a diszes vendégkoszorunak és kiilon a
koznépnek. Ez utobbiak az erdében iinnepeltek s jokedviien még tincra 1s
perdiiltek. A diszvendégek feldllitott satrak alatt ebédeltek, ahol sorra hang-
zottak el a poharkoszontok: Rakoczira, Kossuthra és a kiildottségekre
emelték poharukat. Este utaztak vissza Satoraljadjhelyre, ahol az ugyancsak
hagyominyos tincvigalmat rendezték meg. A megyehazat fényesen Kivila-
gitottdk, a bejdratnal zold girlandok kozott mécsesek égtek és még a feje-
delem nevének kezddbetiiit is ezekbdl raktak ki az erkélyen.

A tudésitds egy mondata azonban ramutat arra, hogy valami nem volt
rendben az tinnepséggel. A virmegye nem villalta fel hivatalos innepé-
nek, hanem megmaradt magdanszervezés keretében, ahogyan irtdk: ,a
touristak tarsasaga rendezte”. Ez lett késébb a sajto-0sszecsapasok egyik
f6 érve-ellenérve. Ezt maskor is megemlitették, mondva, hogy nem si-
keriilt nemzeti iinneppé emelni az Osszejovetelt, s ez meglatszott a kiil-
sOségekben, a delegaciok elmaradasaban is.
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Az emléktablat egyébként Huszar Adolf szobraszmiivész készitette. A
tabla feliratat a Szazadok kozolte: ,Itt sziiletett II. Rak6czi Ferenc 1676.
mércius 27-én. Egyes hil hazafiak és torvényhatdsagok aldozatkészségé-
bol emelték a satoraljatjhelyi touristak 1882 évben.” Az avatas kiilsésé-
gel 1S a szabvany szerint alakultak: megalkottidk a diszletet, azaz az em-
|éktablat z6ld lombok diszitették, koriilotte a nemzet és a Rakdczi csalad
zaszlal lengtek, a tabla elott kis viragagyast készitettek, s hogy az em-
Iéktabla jol latszodjon a kastély eldtti évszazados jegenyefakat kivagték.

Mikszath is beszamolt az linnepségrol. 1882-t irunk, ez év 0szén kez-
di el irni a parlamenti karcolatait, de ez az irdsa mér teljességében mu-
tatja sajatos publicisztikai latdismodjat. Amit megir az mind igaz, de mé-
gis masként tortént minden. Kegyetleniil ironikus és mégis szeretettel
teli. Olykor lirai és aztdn rogton cinikus. Azonnal a jelenségek mogé lat
s ilyenkor egyaltalan nem fogalmaz udvariasan.

Megirta 6 is, milyen kevesen jottek el a hivatalossagok részérol. Min-
dossze nyolcan voltak, akik a magyar allamot, annak jelentds intézmé-
nyeit, szervezeteit képviselték. A képviselohaz nemhogy nem kiildott
delegaciot, de még csak nem is valaszolt a felkérd levélre. Mindenkinek
rossz kedve volt a vasit kocsiban s a helyzet csak akkor javult, amikor
megérkeztek Satorlajujhelyre s meglattik a fogadasukra kijott fogadobi-
zottsdgot, a zenekart, a zdszl6kat. Mikszéth szerint: ,,A lehangoltség tel-
jes volt, hanem azért csakhamar felvidultunk. Lengé zaszlok latasa min-
dig bizonyos szdrnyalast kdlcsonéz a magyar embernek.”

Ettl kezdve Mikszath rendkiviil hatasosan jatszik az érzelmekkel.
Bizonyara a helybeliektdl szerzett értesiilései alapjan irja le, hogy milyen
belsé konfliktusok vezettek ahhoz, hogy az iinnep nagyon is jelentékte-
lenre sikeriilt. Egyfel6l megdicséri a satoraljatjhelyieket, hogy megszer-
vezték a tablaavatast. Ok azok a bizonyos turisték, éliikkon Boruth Elem-
ér iroval. (Jeles helyi ird, lapszerkesztd, dalszovegszerzO 1833—1886
kozott élt Satoraljadjhelyen.) Olyan turistdk, vélt egyet a dicséreten Mik-
szath, akik ,,arrél nevezetesek, hogy sohasem utaznak. Hanem azért igen
sikeres vacsoralé és kuglizo kompania.” Ok kezdeményezték a gytijtést,
de csak maguknak akartdk a sikert. Olyannyira, hogy bizonyos pértérde-
kek miatt gy vélték, ez sikeres fellépés lehet a féispan €és annak partja
ellen. Ugyanis éppen néhiny hénappal korabban, marciusban nevezték
ki féispannak Molnar Istvan miniszteri tanacsost, akinek nagyon sok
ellenzéje volt a megyében. Ami azért is meglepd, mert az 1825-1907
kozott élt politikus Sétoraljadjhely egyik fejlesztdje volt.
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A szervezOk azt talaltak ki, hogy a kezdetben csak helyi és kedélyes
események szant tablaavatast megprobaltak felnagyitani orszégos tinneppé.
Ehhez kell a sajté jelenléte, hogy irjanak réluk az orszigos lapok, kell sok
meghivott vendég, hogy min€l messzehangzébb legyen a siker. Ezt viszont
csak a helyszinen tudtak mar meg a meghivast elfogadok és bizony elég
kellemetleniil érezt€ék magukat, amikor megtudtik, hogy val6jdban nem
Rékoczit tinneplik, hanem egy megyei rivalizalashoz statisztdlnak.

Maga az linnep Mikszath szerint ,,szegényes volt, igy egy falusi is-
kolamester emlékét illik tinnepelni.” Mikszith nem fogadja el a turistdk
mentegetdzését, hogy nem volt ra elég pénziik. Ebben az esetben nem
kellett volna vendégeket hivni. Magir6l a programrdl is hiteles leirast
ad, csak €ppen a koltok neveit nem irja ki. Mi viszont be tudjuk helyette-
siteni azokat. Ugy véli, az egész olyan volt, mint a kuruc-labanc idék-
ben. El6szor elhangzott egy kuruc bevezetd, amely a szabadsagot dicso-
itette (ez volt Boruth Elemér verse), majd jott ,,egy labanc vers, mely a
k6z0s ligyeket magasztalta s abbol megtudtuk, hogy II. Rdkéczi Ferenc
tulajdonképpen a delegacio intézményéért fogott fegyvert. Most mar
megvan: nyugodtan alhatok dnagysaga ott, ahol van, a poganyok fold-
jén...” (Ez volt Jokai verse).

Hasonloképpen nyilatkozott az ebédrdl is. ,,A hangulat nagyon nyo-
mott volt az ebéden.” A vendégek szétszérddtak, nem nagyon dalltak
egymassal széba, a beszédeket nemigen lehetett hallani. ,,Az ebéd igen
izletes volt és igen olcsé — a viszonyokhoz képest.” A koznép sokkal
jobban érezte magat. Az erdoben finom ételeket foztek, egy nagy iistben
feketekavé fott, s a cukraszok is kitettek magukért.

Az ilinnep végeztével a meghivottak visszautaztak Satoraljadjhelyre,
mdr akinek persze jutott fogat, mert az sem volt elég. Mikszdth még
visszanézett az emléktablara, az é€piiletre, amely megérdemelné, hogy
ezutan zarandokhellyé valjon és a sok kellemetlen élmény kidlte beldle
az iinnep remélt emelkedettségét. fgy ir: ,,Nem éreztem semmi megha-
tottsagot. Nem tortént itt semmi, semmi. Egy kovet tettek itt ma a falba,
s néhiny gallyat egy kép folé. Egyéb nem tortént. Es nem él az a kép
mar sehol sem — s nem er0sség mar az a fal senkinek.”

Mikszdth nem volt gyediil a véleményével. Ifji Abrdanyi Komnél a
Pesti Naplé junius 14-i szamdban terjedelmes beszamol6t k6zolt a borsi
unneprol €s €lmenyeirdl, amelyek nem sokban kiilonboztek a Pesti Hir-
lapban megjelentektol. Elsé megjegyzése, hogy a helybeliek ereje mar
eleve elégtelen volt a sikerese rendezéshez. Inkdbb a megyének vagy a
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varosnak kellett volna ezt véllalni, s ha a varos ereje is elégtelen, akkor
rd kellett volna bizni egy orszdgos egyesiiletre. Igy aztin semmi képen
nem lehetett nemzeti iinneppé emelni ezt az Otletet. Marpedig ha ez
nemzeti ligy, akkor senki nem sajatithatta volna ki kisstilii helyi politikai
ambiciok és kiizdelmek eseményévé. ,Nem kereshetett volna abban sen-
ki egyebet nemzeti kegyeletnél, melyhez semmiféle politikai partnak
nincs tobb eléjoga, mintsem a masiknak. Es amelyre akkor nem mond-
hatta volna el senki azt, hogy egyrészr6l kormanyparti, masrészrol
sz¢lsObali tlintetések jatszottak bele, s melynek eredménye (szandék
vagy szandék nélkiil) a jelenlegi foispan blamirozasa felett.”

A summads itélkezés utin, amelynek helyi részleteit adatok hidnya-
ban mar rekosnturdlni sem tudjuk, sorra veszi a gondokat A rendezés
abbdl dllt, hogy letettek a tiabla elé a holgyeknek néhany padot, a sz6-
noknak egy 6cska asztalt. Mindenki Ggy érezhette, hogy nem nemzeti
innepen, hanem valdban egy turista programon vettek volna részt. A
foispan egy locan ilt, inkognitoban, senki nem torodott vele, a hadse-
reget pedig senki nem képviselte. A dalarda Ggy énekelt, hogy abbol
egy €érces hang mindig kivalt, azt figyelte mindenki. A népiinnep olyan
volt, mint egy majilis. Az ebédnél mindenki oda iilt, ahova akart, nem
volt hivatalos protokoll. Elmarasztalja a verseket is: ,,A felolvasasok
alatt gy a kozonség némasaga, mint dorgd éljenzése, mindenkor a
politikai demonstraciok jellegét tiikrozte vissza. Kiilondsen az ott 1évo
féispan hata mogott.”

A cikk végén természetesen elmarasztalja a rendezést, mondvan,
hogy Rakéczi Ferenc emlékét nem szabad kitenni partviszalyok osszeiit-
kozésének és politikai demonstriacioknak. De ha ilyet akarnak, arra
semmiképpen ne hivjdk meg az Akadémidt, a Kisfaludy Tarsasagot.
Egyetlen elégedett mondata van: az ebéd j6 volt, a hegyaljai borok pedig
,hemes tlizbe hoztak a tarsasagot.”

Am ezt megelézden a Pesti naplé mar tudésitott az linnepségrol, de
érdekes modon ugyanazon lapszdmdban (jinius 12.) két tud6sitdl is le-
adta a hirt. Az egyik terjedelmesebb és kritikus, a maésik kisebb és
ugyancsak emliti a problémdékat. ,,Az linnepély mozgalmas volt, de hi-
anyzott a tervszerii gond. Szamos félreértés fordult eld, melyek rontottak
a hangulatot: a kiildottségek még este visszautaztak.”

A helyi lapbdl valamivel tébbet megtudunk a turistdkrdl is, akik
valéban vacsoril6 tdrsasdg voltak, hiszen ezeket a ,.kozvacsorikat”
azért rendezték, hogy a tablara 6sszegyiijtsék a pénzt a belépddijakbol,
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talfizetésekbol. (1881 és 1882 februarjaban is rendeztek ilyet.) A
Zemplén majus 14-1 szamaban a foszerkeszto tollabol megjelent tinnepi
beharangoz6 cikkben mar ott rejlik a helyi probléma érzékeltetése: ,,Ne
kérdezziik, kik s mik tulajdonképpen e touristak. Lesz 1d6, midon a kép-
nek manapsig némileg homalyba burkolt hattere tiszta korvonalat kap.
Most elégedjiink meg azzal: hogy nemes és nagy eszmék névtelen har-
cosai.” Nyilvanval6, hogy szerepiik €s munkélkodasuk helyi konfliktu-
sok forrdsa volt a varosban s ezek mogott bizonyara személyi ellentéte-
ket kell latnunk, a helyi kozéletben val6 részvétel, érvényesiilés mindig s
mindenhol jelenlévd konfliktusait. Ez az emlitett vezércikk utal is erre
ugyancsak homalyosan: nagyon lazasan késziilnek, szervezik az iinne-
pet, s ha nem lesz minden tokéletes, az nem az 6 hibajuk, hanem ,,a kor-
latolt helyi viszonyok” koévetkezménye.

Erdekes médén a helyi lap az avatds napjén, jinius 11-én nem kozol
beharangozé, kozonséget mozgositd cikkeket. Altaldban kevésbé elra-
gadtatott hangon ir az eseményekrdl s lekdti 6t a fovarosi lapokban
megjelent vadakra valo valaszolas, de ezt sem teszi elég vehemencia-
val. A jinius 18-i szdmban igy ir: ,,Aki Borsiba csak jéllakni s {innep-
I€s helyett magat iinnepeltetni jott, az — meghissziik — elégedetleniil
tdvozott. De igy van ez most: a kdzvetlen signaturija: onérdek és ko-
zony.”

Sorra veszi a vidakat s mindegyikre megvalaszol. Val6jaban 6k nem
is akartak orszagos linnepet, a fovarosi sajto fujta fel a szandékukat. Hi-
vatalos meghivot pedig csak azoknak kiildtek (a protokollon és a sajtén
kiviil) akik adomanyokkal jarultak hozza a megrendezéshez, s 6k min-
dosszesen tizen voltak. Osszesen nyolc orszagos vendég érkezett a fova-
rosbol, s oket 15 tagl delegacio varta, tehat egy szavuk sem lehet a fo-
gadtatas elokeldségére. ,,E nyolc vendég tiszteletére lobogozta fel a va-
rost s belement egy 300 teritékili ebéd risicojaba, eszk6zolt kiilonvonatot,
rendezett népiinnepet stb.”

Tiltakozik az olyan hirek ellen, hogy Thaly azért nem jott (atlatszé ki-
fogést tartalmaz6 lemondoé levelet kiildott a program elott a rendezdk-
nek), mert hogy voltak helybeliek, akik névtelen levelekkel tadvolmara-
dasra biztattak.

Majd idézi az egymasnak ellentmond6 fovarosi tudositasokat. A Fiig-
getlenségben azt irjak, hogy az ott jart pestiek ,,nem gyozik a panaszko-
dast a rendezésnek tligyetlenségei, sOt tapintatlansagai miatt.” Ezzel
szemben a Pesti Hirlap dicséri 6ket, mondvan, hogy pl. az ebéd igen
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izletes €s olcso volt. A Filiggetlenség azzal vadolja a szervezdket, hogy a
timogatokon kiviil jelesebb személyek ne legyenek jelen az tinnepségen.
Azaz az eg€sz programot a szélsobal ellen szervezték.

[gaza volt tehat Mikszathnak, amikor a Rdkéczi emlék devalvialédasa-
rol ir. A kozonség Osszetétele, az emléktablat alliték ligyetlensége, a
helyi politikai kisstilii 6sszecsapasok, a hattér kiizdelmek silanysagaga,
az orszagos ¢rdektelenség valojaban mar eldrevetiti az orszagos politikai
kiizdelmek mindségét is. S ezekben a kiizdelmekben Rakdczi nem is
lehet mas, mint egy darab ko a falban, s amely 6nmagaban sem érdekes
€s a falat sem fogja mér Gssze.
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(Csécsi Janos

UTAZAS, MELY JELZI A SAROSPATAKTOL
SZECSENYIG LEVO FALVAKAT ES VAROSOKAT

Patak, Petrahodra, Olaszi, Zsadanyra
Viszen ut Liszkaril Bodrogkereszturra,
Tarcalnal Mad mellett zombori pusztara,
Szerencsrol el Bekecs pusztafalujara.

Megyaszo a hegyrdl igazit Baksahoz,
Baksa Dobszan innét nagykinyisi hidhoz,
A Hernadon s berken éltal Aszal6hoz,
Barsonyoson altal Sziksz6 varosihoz.

Alsovadasz mégyen Bodva falujaban,
Bodva vizén altal erdo s rét, azonban
Sajoszentpéterrel ellenben az utban
Edelyinyen fel6l Kazinctul Kazaban.

Putnok Saj6 mellett van Putnok varaval,
Hatéros egy erdds pusztafalucskaval,
Két 1€pés és kozel Lénart falujaval
Sajon altal Rima, Csiz, Szécs varosaval.

Rimaszécs Feledre Martonyfalvaril mutat,
Simonyi Serkirtil szemléli az utat,
Pélfalva, Janosi, Rima mellett mulat,
Ottan osztan jelen vagyon Rimaszombat.

Szombatnak hosszdbans vagyon Tamdsfalva.
Oldalaslag vele Zeherje alkutva,

Eszakra nem messze Cserencsény lerakva,
Nagy hegyen til Osgyan kastélya csinalva.
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Nagydar6c és Bolgir Fiilekre vezetnek,
Somoskd falai messzériil tetszenek,
Savoly és Nyitraral Ipoly partra mennek,
Bojna hegyriil Tugar Losoncra sietnek.

Epitették magas hegyen szép Gécs varit,
Kis Daroc koveti Losoncnak, hatarat,
Ezutédn érhetni el Vilyke falujét,

Tul Torincs megmondja utaknak jarasat.

Nagy volgyon, hegyeken mehetni Zellyore,
Szalatna viszen 4t az Ipoly vizére,
Szakéllrdl Busédval Ipoly mellyikire
Ludéany és Haldszi Szécsény mezeire.

Hegyen épitették a véarat Szécsénynek,
Varosa — tetejin vagyon azon hegynek,
Mez06n az tdborok orszédg rendeinek,

Hol helyét rendelték orszaggyiilésinek.

Ellenben Szécsénnyel hegyek kozt Hollokd
Epittetett, szép var; Ipoly mellett Petd,
Mez6 vigin pedig vagyosn falu ketto,
Utnak leirasa valoban hiheto.

A szécsényi orszdggyiilés tiborozasi rendje Csécsi rajzolatiaban
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Engelberth Istvan

RAKOCZI-KULTUSZ NOGRAD MEGYEBEN

Egy nemzetnek, egy kozosségnek, egy orszagnak vagy egy telepiilésnek
»sziiksége” van olyan példaképekre, akikre biiszke lehet, akiket kovetésre
mélténak mutathat fel maga és kdrnyezete szimara, mindezzel szimbolizél-
va (jo értelemben vett) , kiilonboz0ségét” is. Ilyen szerepe van Nograd me-
gye €letében II. Rakoczi Ferencnek. A Fejedelmet a megye kozossége jog-
gal tekinti valamennyire sajatjanak, hiszen az altala vezetett szabadsigharc
kapcsdan a magyar nép torténelmének nagyon jelentés eseményei ,,kotod-
nek” Nogradhoz. 1705. szeptember 12. és oktéber 4. kozott tartottak
Szécsényben a nevezetes orszaggytilést. Az itt elfogadott — példaul az 4al-
lamformarol, a vallasszabadsagrol vagy a nemzetkozi garanciaval kotendo
esetleges békérdl szolo — torvényekre gondolva, méltan tekintheté Nograd
megye az uj allam ,,bolcsojének”. Romhanyban zajlott 1710. januérjaban a
szabadsagharc utolso jelentds litkozete. Nem lehet megfeledkezni arrdl sem,
hogy szamos nogradi nemes volt a fejedelem hii kdvetdje, ,,munkatarsa” —
példaul Raday Mihdly, Forgach Simon — a szabadsagharc soran.

Rakoczi emlékezete az elbukott szabadsdgharc utin tovabbélt a ma-
gyarsag korében. Elsésorban a jobbagysag majd a magyar irodalom ne-
ves személyiségel emlékeztek ,,szivesen” a Fejedelemre. A torténetirds a
XIX. szdzad masodik felében kezdett el alaposabban foglalkozni a sza-
b:—.au:ls:’1ghan::cal.1 A kultusz kialakuldsidban meghatdroz6 szerepe volt a
XIX. szazad végén megerosodo Filiggetlenségi- és 48-as Partnak, amely
a politikai szerepéhez megfeleld és népszeriien felmutathatd eszme- il-
letve ideoldgiavilagot dolgozott ki. A minta természetesen az 1848—49-
es forradalom volt, de gyokereit egészen Rakocziig vezette vissza. A
kuruc vilag a negyvennyolcassag koltdiesitésévé valt, és Kossuth mellett
a Fejedelem lett az a torténelmi személyiség, aki a fiiggetlenségi eszme
példaképeként a tomegek elott felmutathatova valt. A dualista allam val-
sagjelenségel a szazadfordulon, ezzel parhuzamosan a hatalmon 1évo
Szabadelvu Part gyengiilése, az ellenzékben 1év0 Filiggetlenségi Part
népszeriuségének emelkedése, jelentdsen segitette a Rakoczi-kultusz erd-
sodését. A Fejedelem személyének ,kiemelése” arra is szolgélt, hogy a
fiiggetlenségi mozgalom utat taldljon a feudalis hagyoméanyokat apolé
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nemesi réteghez, a kor arisztokracidjahoz, hatalmi elitjéhez — attételesen
a kormanyzati hatalomhoz - de a legendas népi kurucvilag megjelenitése
a néptomegek megnyerését is célozta. A fiiggetlenségiek sikerei a hatal-
mon lévoket arra késztette, hogy maguk is a Rékdczi-kultusz felkaroloi
legyenek. Tisza Istvan kormanyzasa alatt 1904-ben az orszaggytilés tor-
vényt alkotott, hogy Réikdczi €s emigralt tarsainak hamvait haza hozzak.
Ezt Ferenc Jozsef maga kezdeményezte, elsdsorban azért, hogy az or-
szagban tapasztalhatoé elégedetlenséget csillapitsa, illetve a népszert
ellenzék ,,vitorlajabdl kifogja a szelet”. Természetesen voltak, akik kriti-
zaltak a gesztust: ,,Mézes madzag, melyet a szdnkon elhiznak. Rakéczi-
nak is, és nekiink is derogal, hogy az ¢ csontjai a Ferenc Jozsef kezébol
j6v6 ajandéktargyul szolgaljanak.”?

Az 1905-ben Ferenc Jozsef altal kinevezett, de parlamenti tdimoga-
tottsdg nélkiili baré Fejérvary Géza vezette ,,darabontkorményban” so-
kan a nemzeti fiiggetlenség silyos megsértését lattak. Ebben a torténelmi
szituacioban feler6sodott a dics6 multra, a fiiggetlenségért kiizdo sze-
mélyekre — igy Réikdczira — valé emlékezés.

1906 oktoberében, Rékdczi ujratemetésén a fliggetlenségi vezetdk mel-
lett kormédnypérti politikusok mondtak beszédet, és ez alkalmat adott nekik
arra, hogy magukat kidltsak ki a fiiggetlenségért harcol6 régi nagy kiizde-
lem Ietéteménycseinek.3 A korszak két nagy politikai taboraban Rakoczi €s
hagyomanya ,,elfogadotta” lett, utat nyitva a Fejedelem kultuszanak er6so-
déséhez. A tarsadalom azt tapasztalhatta, hogy Rakoczi olyan személyiség,
akinek tiszteletében a kor meghatarozé politikai eroi egyetértenek. A nem-
zeti érzés megerésodésének jegyében Nograd megye kdzossége, sot politi-
kusai is ,ratalaltak” Rdkoéczira, akire a megye biiszke lehet, aki kiemelt
szerepet ,,adott” Nogradnak a magyar térténelemben.

A Raikoéczi-kultusz  kialakuldsdban eléviilhetetlen érdemei voltak
Thaly Kdlmannak a dualista korszak neves torténészének, a fiiggetlensé-
gi part orszaggyiilési képviseldjének, a Magyar Tudomanyos Akadémia
tagjdnak. Magat , Rakoczi irddedkjanak nevezte”, tevékenysége sordn
kuruc balladikat jelentetett meg, azonban — mint utébb kideriilt — sza-
mosnak 6 maga volt a szerzéje. Munkassaga nyoman szamos addig is-
meretlen kuruc kori forrdsanyag valt ismertté. 1889. oktéberében fel-
dsatta a lazaristdk konstantindpoly-galatai templomdban II. Raké6czi Fe-
renc hamvait, a Magyar Torténelmi Tarsulat fennalldsdnak 25. évfordulo-
jan tartott diszkozgyiilésen tanulményt olvasott fel roluk, és bemutatta a
koporsdbodl hozott ereklyéket. Rakoczi szemfeddjének egy aranyhimzesu
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darabjat, Kossuth Lajosnak vitte Torindba, akinek végakarata szerint azt
koporséjédba, szive felé helyezték.”

Thaly jelentds vallalkozasa volt a Rakoczi-tir megszerkesztése,
amelynek eldszavaban maga igy vall arrél, hogy a térténettudomanynak
ezen korszaka, miért volt annyira elhanyagolt hosszu ideig: ,,Ismerjiik
ezen okokat, s nyugodt lelkiismerettel mondhatjuk el, miszerint a Ra-
koczi-kor torténetirdsdnak kordbbi elhagyatottsiga nem az utédok ha-
latlansagaban, nem a torténetirok biinds restségében: hanem merdben
toliink nem fliggd, kiilsé okokban gyokerezett. A minthogy a legijabb
idokben, a midon e tilté kortilmények — lassanként bar — muldogélnak
vala: 6rvendetes munkdsséga tdmada e téren.””

Ahogy mas személyek esetében, a Rakdczi-kultusz dpoldsat is meg-
hatarozta az adott korszak tarsadalmi berendezkedése, ideoldgidja, erd-
teljesen befolyasolta a politika. A ,, megemlékezdk™ azt hangsilyoztak,
emelték ki a Fejedelem tevékenységébdl, ami az éppen uralkodé ideol6-
gia ,iizenetének” megfelelt. A dualizmus kordban Rakéczi a nemzeti
fliggetlens€g szimboluma volt. A két vilaghabora kozoétt a trianoni béke
miatti elkeseredettség kordban, mint Nagy-Magyarorszdg egykori feje-
delme, neve egybemosddott a teriileti revizio igényével. A II. vilighdbo-
ri utan Rakoéczit elsdsorban — az osztalyharcos ideologianak megfelelo-
en — a jobbagysag érdekeiért kiizdé vezérként értékelték, és kiizdelmét a
szabadsdgért beillesztették abba a fiiggetlenségért folytatott torténelmi
eseménysorba, amely az 1945-6s szovjet ,,felszabaditassal” végzodott.

Nograd varmegye kozgylilése 1902. szeptember 30-an kelt levelében
— melyet ifj. Fay Albert fogalmazott meg — az orszaggyiiléshez fordult,
hogy azoknak az 1687-es és 1715-0s keltezésii torvényeknek a cikkelye-
it, amelyek Rakoczit, Thokolyt és Bercsényit aruloknak bélyegezték
meg, toroljek, illetve ezen személyek érdemeit foglaljdk torvénybe.’

1903-ban az orszdg a szabadsagharc kitorésének 200. évforduldjira em-
Iékezett. A megyei Gjsdgban februar 1-jén egész oldalas felhivas jelent meg
,.Nogradmegye kozosségéhez”. Ahogy a lap fogalmazott: ,,Kossuth Lajos
emlékezete nyoman II. Ridkoéczi Ferenc emlékezetére egy emberként meg-
mozdul az orszdg.” Felszoélitotta a megyét, hogy 1905. szeptember 12-én
méltéképpen — a régi satrakat feldllitva — kell megiinnepelni a szécsényi
gylilés évforduldjat, annak helyszinén. Pedig Rékoczi megitélése, elfoga-
dottsaga még nem volt teljesen egyértelmii az akkor kormanypartinak (sza-
badelvii partinak) szamitd lapban. Amikor példdaul 1903. nyaran a nogradi
keriiletben a fliggetlenségi parti Kalosy Jozsefet valasztottak orszaggytilési
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képviselvé, a lap kiemelte, hogy ,,a protestansok, Rakoczi szelleme altal
vezéreltetve Kalosyt segitették a diadalhoz.”

A megyében 1903. folyaman szdmos eseményt rendeztek a Fejedelem
emlékére. Augusztus 16-an a Salgoétarjani Banyatelepi Ifjusag tartott
,Kuruc-estélyt”, oktéber 25-én a balassagyarmati Katolikus Legény-
egylet tartott ,,Rakéczi-linnepélyt”, december 5-€n pedig Szécsényben az
Uj Vilag szalloda termeiben volt ,,Rdkéczi-iinnep”. (A Négradi Lapok és
Honti Hiradé szerint ez volt az 6t6dik Rakdczi-linnepély Szécsényben.
Ez alapjan az els6 ilyen rendezvényt 1899-ben tarthattik a telepiilésen.’)
Az tinnepségekre jellemz6 volt, hogy a miisor nagy részét kuruc dalok
toltotték ki, megszolalt a kuruc kor jellemzd hangszere a tirogaté. A
miisort lakoma, majd hajnalig tarté tincmulatsag kovette. Rakoczi emlé-
kezte, iinneplése ekkor még ,nem emelkedett a kormanyzati hatalom
szintjére”. Amikor ez megtortént, a , kozponti linnepségek” jellemzdi is
a Rdkoczi-kultusz tartozékai lettek (istentiszteletek, politikusok {innepi
beszédei, s veliik az aktudlpolitikai iizenetek).

Losoncon 1903. oktéber 11-én Margéesy Jozsef evangélikus lelkész
tinnepi beszédet tartott a templomban, annak emlékére, hogy Rakoczi
200 éve jart a varosban. A megemlékezést iskolai szinten is tartottak a
varosban, 1904. aprilis 30-an a losonci fogimnazium ifjisadga rendezett
Réakoczi-linnepélyt.

AZ 1905-0S SZECSENYI UNNEPSEG

»Az emlékezet oltardn a mi dldozati tiiziink is helyet fog taldlni, €s arra
bizonyara ép oly 6rommel fog tekinteni az egész nemzet, mint a mily
orommel veszi most Kassat ért kitiintetést.” A Noégradi Lapok és Honti
Hirad6 igy tudoésitott arrdl, hogy a varmegye kozgylleése, — miutan
megtudta, hogy a Rédkdczi hamvakat Kassdn, és nem Szécsényben —
ahogy remélték sokan — helyezik 6rok nyugalomra, az 1705-6s orszag-
gylilés szinhelyén hatalmas, annak 200. evfordulo_]ara orszagos jelento-
séglinek szant emlékiinnepélyt szervez. * (A megye kozgyiilése mar az
1903. oktdber 9-én tartott iilésén kimondta, hogy az 1705-6s szécsényi
orszaggytlés 200. évforduldjardél méltoképpen emlékezik meg.)

A rendezvény foszervezoje, az elokészitd bizottsag elnoke Nagy Mihaly
alispan lett. (Szécsény nagykozség képviselotestiileti tilésén augusztus 29-
én hangzott el javaslat a Rakoczi-iinnepélyrol megtartasarol.) Nagy Mihaly
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alispani teenddi mellett, faradhatatlanul és lelkiismeretesen végezte ezt a
rabizott feladatot is. Osszegylijtotte a szabadsagharc korara és a szécsényi
orszaggylilésre vonatkozé adatokat, forrasokat és okmanyokat. Elképzelései
megvalositdsdban az vezette, hogy a szécsényi iinnepség egy orsz4gos je-
lentéségli esemény lesz, melyen az orszag vezetése méltdoan képviselteti
magat, ugyanakkor biztositva legyen a tomeges részvétel is. Ahogy a kora-
beli sajt6 tuddsitott, a bizottsag tagjai nagy lelkesedéssel fogadtik az alispan
Osszes eldterjesztését, és egyhangilag elfogadta illetve a varmegye elé ter-
jesztette azokat, amelyeket az oktober 11-€n tartott kozgytilés tamogatott.

A kozgytilés a kovetkez6 honapokban Nagy Mihdly elGterjesztéseiben
targyalt az tinnepségrol. A megyei elokészitd bizottsag a kovetkezod tagok-
bol allt: Aninger Laszl6, Baintner Ottd, grof Degenfeld Lajos, Beniczky
Arpid, grof Alméssy Kalmén, Balds Jézsef, Baldas Komnél, Baldsy Arpad,
Balogh Kiroly, Fajnor Sandor, Hanzély Marton, Fay Arpz’id, Révész Dezso,
Scitovszky Béla, Pronay Péter, Wohl Rumi Adolf, ifj. Fay Albert, Foglar
Géza, Frohlich Frigyes, Hanzély Gyula, Havas Gyula, Ivianka Odén, Ko-
vics Ferenc, Kuhinka Istvin, grof Maildth Istvan Géza, dr. Mocsary San-
dor, Pintér Sindor, Pokomy Pil, Pongricz Abrahim, Prénay Mihily,
Ruszinké Antal, baré Solymossy Jen6, Szilardy Istvan, baré Buttler Ervin,
Bolonyi Odon, Dessewffy Dezsé, Egressy Aladar, Emddy Vilmos, Vancs
Béla, dr. Kossaczky Amold, Szemere Béla, Ivanka Imre, bar6 Buttler
Laszlo, Jaskovics Ferenc (fogimnaziumi igazgat6), Beniczky Kalman (a
losonci fogimnazium igazgatdja), Zajon Dénes (a losonci tanitéképzo 1gaz-
gat0ja), Schwetz Vilmos (tanfeliigyeld), Kubinyi Lajos (kiralyi torvényszé-
ki elnok), Szakall Andras, Pongricz Gyorgy, Madich Imre, Jablidnczy
Miklos, dr. Grész Jend, Kujnis Gyula, grof Pejacsevics Miké Imre,
Sztranyavszky Sandor. A hatarozat azt is tartalmazta, hogy a bizottsag ,,a
sziikség mérvéhez képest, magit kiegésziteni jogosult.”® Az tinnepség min-
den fontosabb részletének megszervezésére — a feladatukrél sokat elarulé
névvel rendelkez6 — albizottsagokat 1s feldllitottak a szervezdk. A vendég-
1at6 és elszallasolasi illetve a lakomarendezo albizottsag Balassagyarmaton
tevékenykedett. Az linnepély rendezoé albizottsag Losoncon, még az elszal-
lasold, a rendfenntarto €s linnepi menet, a bandériumtervezo, a mezei tinne-
pély rendezd bizottsagok Szécsényben miikddtek.

A szervezOk javaslata szerint ,,az linnepi menetet Szécsényben hiarom
lovas svadron vezesse”, amivel arra emlékeztek, hogy a megye 1703-ban
Rikoczinak harom lovas szdzadot bocsétott a rendelkezésére. Ezek 1étsza-
mat 80-80 fovel tervezték, és meghataroztak ezek oltozetét is: ,,Az elso
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csapat Rakoczi-szineiben vonul fel, azaz fekete gatyaban €s ingben, voros
mellényben és fekete-voros zaszlo alatt. A masodik csapat a megye szineit
viselje, azaz kék inget, mellényt és gatyit, sirga diszitéssel, a varmegye
z4szlajat kovetve. A harmadik a nemzeti szinekben vonul fel, a nemzeti
szinli zaszlo alatt.”

Nagy Mihdly a meghivottak széles korével szamolt. A torvényhatGsagi
bizottsag iilésén kelt véghatirozat'® felsorolta a meghivandékat: az orszég-
gyllés képviselo- és forendihazat, a magyar kiralyi kormanyt, az esztergomi
hercegprimast, a vaci és rozsny6i katolikus, a budai gorég katolikus, a
dunéninneni dgostai és a dunnamelléki reforméatus egyhizkeriileti piispoko-
ket (mivel Nograd egyhazilag az 0 felligyeletiik ala tartozott), a Magyar
Tudomanyos Akadémiat, a Kisfaludy és a Petofi Tarsasagot a Magyar Tor-
ténelmi és Heraldikai tdrsulatokat és a Rakéczi-kor tudés torténetirjat
Thaly Kalman orszaggyiilési képvisel6t. Tervezték a meghivasat az orszag
Osszes torvényhat6sagdnak, a megye telepiiléseinek, a varmegye képvise-
l6inek és bizottsagi tagjainak, a megyében mitkodo iskolaknak, egyhazak-
nak. Az alispin tervezete szerint, a vendégek elszéllasolasiara Balassagyar-
maton €s Losoncon Keriil sor, ahonnan szeptember 12-én reggel kiilonvo-
natok szallitjak oket Szécsénybe. A vasutallomastol az tinnepi menet a is-
tentiszteletekre vonul, majd innen az orszaggyiilés egykori szinhelyére. Itt
Csécsy Janos Zemplén megyei kdvet a helyszinen késziilt korabeli rajza
alapjan felallitjdk az egykori Orszdgsatort, ahol az orszaggytilés zajlott.

A nagyszabasi megemlékezés tervei a kor kézvéleményét is foglalkoz-
tatta. Erre utal Jeszenszky Kalmén hittanar olvaséi hozzdszolasa, melyet a
Négradi Lapok és Honti Hirad6 1904. oktéber 16-i szima kozolt. Ebben Je-
szenszky — tamogatva a terveket — kiegészitéseket javasolt. Ezek szerint az
Orszagsator helyén annak a 28(?)"" megyének a foldjébél, amelyek az 1705-
Os gylilésen képviseltették magukat egy ,kis halom legyen, és erre egy em-
lékoszlopot Allitsanak.” Jeszenszky a tovédbbi eseményekre is gondolt — a
kormény tervei szerint ekkor mar tervezték hazahozni Rakoczi hamvait
Magyarorszéigra — amikor azt javasolta, a megye eszkozolje ki, hogy miutén
a budapesti iinnepség végeztével Kassara szallitjak a hamvakat, azt Nograd
megyén és Szécsényen keresztiil tegy€k. Javasolta azt is, hogy azt az érmét,
melyet a Fejedelem a szécsényi orszaggylilésen a vallasszabadsagrol hozott
torvény emlékére adott ki, az iinnepi alkalomra sokszorositsak.

A megemlékezés a kor tarsadalmi szervezeteit is foglalkoztatta. 1905.
aprilis 4-én Nograd megye akkori legrégibb és legjelentésebb kulturélis inté-
zete, a Nemzeti Intézet — Torok Zoltan fOispan elnokletével — iilést tartott
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Balassagyarmaton. Ezen elhataroztdk, hogy azokat a négradi tanitdkat, akik
a ,,magyar nyelv és szellem terjesztésénél” sikereket értek el, a szécsényi
Rakoczi-linnepségek keretében jutalmazzdk meg. A kiirdsra 58 pélyazat
érkezett. Ebbol 7-et az Intézet elutasitott, mert ezek tisztin magyar nyelvii
telepiilésekrol érkeztek, igy nem feleltek meg a palyazati feltételnek. A ju-
talmak kiosztasa meg is tortént a sz€csényi iinnepségen. (Ez az esemény, a
korszak egyik meghatdrozé ,,gondolatat”, a magyarosito torekvések megje-
lenését mutatta az 1905-0s tinnepségen.)

Az elokésziiletek soran szamos gondot kellett legyéznie a szervezoknek,
amelyek vitaval 1s jartak. Az 1905. mdjus 7-én zajlott iilésen széba Keriilt,
hogy mikdzben a vendégek zomét Balassagyarmaton szdlldsoljak el, ekdzben
a tanitok Szécsényben kapnak helyet. A Négradi Lapok és Honti Hirlap cik-
kei arrol tudositottak, hogy a jelentkezok szama meghaladta a varakozasokat.
Az augusztus 27-1 szamban napvildgot latott, hogy nincs elég szallashely
Balassagyarmaton, ezért ,,a felesleges széllashellyel, szobdkkal rendelkezok
jelentkezzenek az emlékbizottsagnal.” Szécsényben a menetben résztvevo, a
vendégeket szallito fogatok biztositdsa volt probléma. A szeptember 12-i esti
bal koltségeinek eloteremtése 1s gond volt. A bizottsag a megyei Gjsdgban
keresett tamogatoOkat a bal megrendezésére.

1905. szeptember 11-én reggel Balassagyarmat feldiszitve, fellobo-
gbézva varta a meghivott vendégeket, akiket a vasiutidllomdson Pongricz
Gyorgy fszolgabir6é fogadott. Este ismerkedési estély volt, amelyet ere-
detileg a varmegyehaza nagytermében terveztek, de a megjelentek nagy
szama miatt Nagy Mihaly a Té6th Istvdn fogadé és kasziné kertjébe he-
lyezett at. Itt beszédet tartott az alispan, Bolgar Ferenc a képvisel6haz
alelndke, Kallai Zoltan Heves megye féispanja és Thaly Kalman.

Szeptember 12-én reggel Balassagyarmatr6l két, Losoncrdl egy Kkii-
I6nvonat szallitotta a vendégeket Szécsénybe. Ezekre kiilonjegyek voltak
csak érvényesek, amelyeket nem az adllomasokon, hanem a kijelslt balas-
sagyarmati €s a losonci hivatalokban lehetett kizarélag megvasarolni. A
kiilonvonatok délutdn az innepségek végeztével indultak vissza.

A szécsényl indohaztol a 10 érakor kezdddé istentiszteletekre vonult a
menet. Ezt a diszruhaba 61t6zott bandérium eldzte meg, melynek vezetéi
Di6ssy Aladar parancsnok, bar6 Jeszenszky Laszl6 zészl6tarts, gréf
Pejachevich Miké Endre, Pekary Istvan, Sebastiani Vilmos, Sztranyavszky
Sandor €s Strausz Miklos voltak. A ferences rendiek temploméaban Poér An-
tal kanonok celebralta a misét, €s a balassagyarmati dalegylet énekelt. Az
evangélikus templomban az istentiszteletet dr. Baltik Frigyes imdja vezette
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be. Itt a losonci tanitoképz6 énekkara lépett fel. Istentiszteletet tartottak a
szécsényi zsinagdgaban is. Az egyhizi szertartisokra — mivel a templomok
befogadoképessége csekély volt — csak kiilon belépdvel lehetett bejutni,
kivételt képeztek ez aldl a testiiletileg felvonult didkok, és azok vezetitana-
rai illetve az egyhazi személyek. Ezutan az {innepi menet az orszaggylilés
egykori szinhelyére, a varos alatti Borjlipdastra vonult, ahol hdrom biborse-
lyembdl késziilt sétrat allitottak fel.'

A Borjupaston tartott iinnepség a Szozat eléneklésével kezdodott. Majd
Nagy Mihdly tartott beszédet, méltatva Rékéczi példamutatéd szerepét az
alkotmény €s a torvények megtartaséért folytatott kiizdelmekben. Felszdla-
l4sat, melyet hatalmas éljenzés kovetett, igy zarta: ,Ne bantsd az alkot-
manyt, ne bantsd a magyart!” Dr. Fay Albert, a vairmegye jegyzdje szintén
nagyhatasu, kormanyellenes beszédet tartott: ,,Azon a helyen, ahol Raké6czi
eskiije elhangzott, tiltakoznunk kell az 0si alkotmanyunk ellen intézett min-
den tdmadas, és a végrehajté hatalom tilkapésai ellen.”"® A képviselék ne-
vében Hentdler Lajos szolt a megjelentekhez, majd Torok Zoltan foispan és
Hanzély Gyula atadtdk a Nemzeti Intézet dijait a tanitoknak. (24 tanitot
jutalmaztak, ¢sszesen 4000 korondval.) Ezutdn a kiilon e célra felallitott
satorban megkezdddott a tobbfogasos ebéd, amelyet Wampetics mester, a
févarosi arisztokracia kedvelt foszakacsa készitett el.* (Eredetileg Balassa-
gyarmatra tervezték az ebédet, Szécsényben csak hideg ételek felszolgala-
sat, ¢s lacikonyhat gondoltak a szervezok.) A lakoma kézben is elhangoztak
beszédek. Nagy Mihdly felolvasta a fiiggetlenségi parti Kossuth Ferenc
tidvozlo taviratat az egybegyiilteknek. Az alispan javaslatara rogton meg is
fogalmaztdk a véilaszt. Ebben hangsilyoztik: ,szamithat rank a magyar
alkotmanyossigért folytatott kiizdelemben.” Zarisul este Balassagyarmaton
bélt rendeztek a vendégeknek. (Az linnepségen elhangzott beszédek iizene-
teit jelentésen befolyasolta a korszak belpolitikai helyzete. A Ferenc Jozsef
altal kinevezett darabont-kormény volt hatalmon ekkor, mely €lesen szem-
ben dllt a parlamenti tobbséggel. Ezt a korszakban sokan a magyar alkot-
mény €s torvények megsértésének tartottdk. Az linnepség a korszak ellen-
zékének, a , fiiggetlenségieknek” a megmozdulasaként is értékelhetd.)

A vendégek széles kore jelent meg Szécsényben, orszaggyiilési képvi-
selokt6l tobb tudomanyos egyesiilet tagjaig. A Forendi Haz 5, a Képviseld
Héaz 25 tagja érkezett a telepiilésre, példaul Bolgar Ferenc a képviseléhaz
alelnoke, gréf Teleki Pél, vagy Kubinyi Marton. Képviseltették magukat
Abanj-Toma, Arad, Baranya, Békés, Bihar, Bacs-Bodrog, Gomor, Gyor,
Heves, Hont, Komdrom, Jisz-Nagykun-Szolnok, Sopron, Szabolcs,
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Szatmar, Pest-Pilis-Solt-Kiskun, Szepes, Trencsény, Veszprém, Zemplén,
Zolyom megyék. Megjelentek Baja, Debrecen, Kassa és Szabadka szabad
kiralyl varosok és Komarom képviseldi. Képviseltette magat a Magyar Tu-
domanyos Akadémia is Thaly Kalman torténésszel. A kormany képviseldi
hianyoztak a résztvevok kozil. Errdl a bizottsdg mar augusztus 16-i iilésén
dontott: ,,A kormany jelen politikai helyzetben kiilon meghivét nem kap.”

Nagy Mihaly emlékfiizetet adatott ki az 1905. szeptember 12-i {innep-
ségrol. Ez tartalmazta a varmegye kozgylilésének véghatarozatat ,,Rakoczi
emlékezetének megiinneplésérol”, dr. Kossaczky Amold irasat ,,Emlékez-
ziink...” cimmel, Ladanyi Zsolt: ,Jon a fejedelem” cimii kélteményét, a
Nagy Mihaly altal irt ,,Nogradvarmegye II. Rikéczi Ferencz kordban a
szécsényl orszaggyllésig” cimii torténeti munkat, az 1705-0s orszaggyfilés
naplojat €s torvénycikkeit, valamint az emlékiinnepély sorrendjét €s annak
szeptember 5-ig jelentkezett vendégeit.'5 (Az alispan elismerést kapott a
mélté rendezvényért, amelyet a torvényhatosag jegyzOkonyvében is rogzi-
tettek. 1907-ben pedig Szécsény diszpolgira cimet kapta meg.)

A 200. évforduldra valo tekintettel, Fejér Lip6t szintén emlékfiizetet
adatott ki. Ennek el0szavat Pintér Sandor irta. Varsanyi Gyula és Révai
Séandor két kolteménye mellett ismertette a kiadvany Rakoczi ifjikorat,
és korabeli kuruc dalok zartik az emlékfiizetet.

A tinnepségrél az orszagos lapok is tudositottak. A Vasdrnapi Ujsdg
fényképes osszedllitdst kozolt ez alkalombdl.'® A Magyar Hirlap az iin-
neps€g napjan emlékezett az 1705-6s orszaggyiilésre, és kozolte a
szécsényi linnepség programjat. Két nappal késobb magarol az esemény
menetérol tudositott a lap. A Pesti Hirlap szeptember 10-i szama a 200
évvel korabban zajlott orszaggyiiléssel foglalkozott, és csak roviden utalt
a sz€csényi innepségre. Szeptember 13-4n azonban az djsag kozolte a
megemlékezés eseményeit, részletesen ismertetve az iinnepi szénokok
beszédeit. A Magyar Nemzet viszont egy sort sem kozolt az évfordul6-
rol, illetve a szécsényi megemlékezésrdl. Az orszagos lapok korantsem
értekelték orszagos jelentOséglinek a szécsényi ilinnepséget, bar Nograd-
ban — mint azt a varmegye kozgyiilése szerette volna — annak szantak.
Ahogy a Magyar Hirlap szeptember 12-én megfogalmazta: ,Ezt az al-
kalmat a Rdkoczi s a vele kapcsolatos eszme megiinneplésére haszndlja
fel Nograd varmegye.” Az id6szak belpolitikai helyzete is szerepet jat-
szott abban, hogy a szécsényi linnepség nem volt orszagos érdeklodésre
szamot tartd esemény. A Fejérvary vezette ,,darabontkorminy” éppen

ekkor élte végnapijait, és a sajté ,,ettdl volt hangos™."’
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A megyei megemlékezések nem szoritkoztak csupan a szécsényi ren-
dezvényre. A balassagyarmati katolikus legényegylet 1905. szeptember
10-én Erdosi Karoly Rakocziért cimili szinmivét mutatta be. A mivet
szeptember 17-én ismét eldadtak. A Nograd megyer tanitoegyesiilet
szeptember 11-én emlékezett meg az orszaggytilés 200. évforduldjardl.

A Szécsényt ma kettészelo fout a Fejedelem nevét viseli. Az 1900-as
évek elején az Orhalom felé esé részt Gyarmati megyei titnak, a kozéps6
részt FO utnak, a Szentlélek-patak felé esé részt Losonc megyei utnak
hivtak. Az utat 1905-ben, a szécsényi orszaggyiilés 200. évforduldjan
nevezték el Rakoczirdl. Az 1930-as évektdl a Balassagyarmat felé eso
részt Szent Istvanrdl nevezték el, majd 1950-t6l Sztalin utcanak hivtak.
1962-ben visszakapta a Rakéczi it elnevezést.'® Az 1905-6s iinnepsé-
gekre valé felkésziilés jegyében jardat is épitettek Szécsényben, hogy a
telepiilés mélté koriilmények kozott fogadhassa a vendégeket.

1906. RAKOCZI HAMVAINAK HAZAHOZATALA

1904. aprilis 18-an Ferenc Jézsef levélben ,utasitotta” Tisza Istvan minisz-
terelnokot, hogy Rékoéczi Ferenc hamvait szdllitsdk haza, mivel ,,a nemzet
kifejezett kbzbéhaja ez,” és ,,ezen a téren tegye meg javaslatait’iw Az or-
szaggyiilés 1904-ben térvényt alkotott, hogy Réakoczi és a vele emigralt
tarsainak hamvait haza hozzdk. A varmegye kozgytilése majus 3-1 iilésén
koszond feliratot intézett az uralkodéhoz, amelyet dr. Fay Albert fogalma-
zott meg. ,,II. Rakoéczi Ferencet... a nemzet nagyjava a szécsényi orszag-
gyiilés avatta fel... Kassa és Onod szereplése csak ezutan kovetkeztek... A
draga hamvakat a Rikdczi emléket ez a varmegye vindikilhatja magénak a
legjobban. A fejedelem hamvainak ott lehet €s ott kell nyugodniuk, ahol
fejedelemnek megvalasztottdk.” A megye tehét bejelentette 1gényét, hogy a
hamvak Nogradban, Szécsényben keriiljenek végsé nyughelytikre.

»A legnemesebb érzelembdl fakadé vetélkedés sarjadzott ki. Meg-
mozdult az egész orszag, ahol e torténelmi alak megfordult, ahol tart6z-
kodott... hogy a driga megszentelt hamvakat maganak kovetelje.”
Szécsény azonban a ,kiizdelemben” alulmaradt. Tisza 1904. jiliusidban
értesitette Kassat, hogy a hamvakat a viros démjiban helyezik 6rok
nyugalomra. Egy 6t fos bizottsag utazott Konstantindpolyba a maradva-
nyokért, ugyanazok akik korabban azokat a torok fovarosba szallitottak
Rodostdbol. A kiildottség tagjai voltak: Thaly Kalman, Fraknéi Vilmos
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piispok, Thalloczy Lajos a kiiliigy1 osztaly vezetdje, baré Forster Gyula a
milemlekek orszagos bizottsaganak elndke és Torok Kornél antropol6-
gus. A hamvakat Constantaig hajéval, majd innen Orsovdra vasiton
szallitottak, ahol az orszaggytilés és a torvényhatosagok képviseldi var-
tak. Temesvarott €s Szegeden 1-1 6rat 4llt a vonat, igy a hamvak 1906.
oktober 28-an reggel — fényes kiilsdségek kozott — érkeztek meg a fova-
rosba, a Nyugati Palyaudvarra. A maradvinyokat a Métyas-templomban
és a Dedk-téri evangélikus templomban ravataloztak fel. Innen ezeket
vonattal széllitottdk tovabb Kassara, az iinnepélyes gydszszertartdsra.”’

A hamvak hazahozatala alkalmabol Nograd hélafeliratot intézett a ki-
rilyhoz. Ebben kiemelték, hogy a megyét , megkiilonboztetett és kivaltsa-
gos szerep illeti meg” az linnepségek soran. A kozgylilés 1906. oktéber 12-
én alispani elOterjesztést hallgatott meg a megye részvételér6l a hamvak
hazahozatala alkalmabol rendezett tinnepségeken. Nagy Mihdly jelezte,
hogy ,,Nograd méltoképpen képviselteti magat a budapesti, a késmarki és a
kassai rendezvényeken. A fOvarosi és kassai linnepségeken a megye lovas
kiildottsegekkel, valamint az utébbin 42 f6s gyalogos népies kiildottségek-
kel kivan részt venni. Mindharom helyszinre diszkiildottséget a féispan ur
vezetésével, a gyaszmenetbe pedig hat hajdut kiild a megye. A ravatalokra a
megye szineit viselo szalagokkal diszitett koszorut helyeznek.” A kozgytilés
felhatalmazta az alispant, hogy a levéltarban 6rzott egykori vagy mas al-
kalmas zaszlokat igénybe vegye, melyek a hamvak elétt, a ,,foldig lesznek
meghajtva”, jelezve a megye hédolatit.

A kozgyulés azzal a kéréssel fordult az egyhdzakhoz, hogy a temetést
kovetd hétfon (1906. november 5-én) a megye minden telepiilésén tart-
sanak gyaszistentiszteletet Rdkéczi emlékére. Dontottek arrdl is, hogy
ezeken a megye alkalmazottai, tisztviseldi, képvisel6i és eloljaroi illetve
Négrad tanul6ifjisaga testiiletileg jelenjenek meg. A tanintézeteket azzal
keresték meg, hogy a szertartasok utin iinnepségeket tartsanak, melye-
ken 1smertessék a szabadsagharc eseményeit és jelentoségét. A kozgyii-
lés 1smét felirattal fordult az orszaggyiiléshez is, amelyben kérték, hogy
helyezz€k hatdlyon kiviil a Rdkéczi Ferencet, Bercsényit és Thokolyt
becsmérld 1687-es V. és az 1715-6s XLIX. torvénycikkeket.”!

1906. oktéber 16-an kelt grof Apponyi Albert vallds- és kdzoktatas-
tigyi miniszter rendelete, amely elrendeli, hogy a hamvak hazahozatala
alkalmabol az orszag iskolaiban tartsanak Réakoczi-linnepélyt. A fovi-
rosban akkor, amikor a maradvanyok Budapesten lesznek, vidéken pedig a
kassai tinnepély napjan. A Négradi Hirlap 1906. oktéber 21-i szdméban

—— 655 —



adta hiriil Wekerle Sandor miniszterelnok eloterjesztését, amelyben kez-
deményezte azon részek torlését az 1715-6s torvénybol, amelyek Rakoczi
Ferencet lazadonak bélyegezték meg.

Budapesten az oktéber 28-dn tartott {innepségeken a varmegye képvise-
[01ként a kovetkezo személyek vettek részt. Pronay Mihaly fOispan, a kiil-
dottség vezetdie, id. Laszkary Gyula, grof Mailath Géza, Beniczky Arpad,
Torok Zoltan, Muslay Gyula, Huszar Tibor (6 vitte a megye zaszlajat 16ha-
ton), Rosenbach Emil, dr. Gonda Béla, Hanzély Gyula, Podragyay Mihdly,
bar6 Jeszenszky Sandor, Pronay Liszl6 és Simonyi Dénes. Kassan a mas-
nap tartott temetési szertartison megjelentek a fOispan vezetésével:
Beniczky Arpad, Torok Zoltan, bar6 Jeszenszky Sandor (a virmegye zész-
I6javal 16haton két apréd altal kisérve), Szemer Béla, Nagy Mihaly alispan,
Bal4as Barna, Balds Komél, Wagner Sandor, Kovacs Ferenc, Huszéar Elem-
ér, Szabo Pil, Kujnis Gyula, Draskéczy Ede, Wohl-Rumi Adolf, Vannay
Ignic, Szilardy Odon, Prénay Laszl6, Szent-Ivany Farkas, Rakoczy Istvan,
Muslay Gyula, Okolicsdnyi Janos dr., Simonyi Dénes, Kuhinka Istvan, bar6
Buttler Ervin, Gonda Béla, Pokorny Pal, Hanzély Gyula, és hat megyei
diszbe 6ltozott hajdi. Késmarkon Thokoly temetésén részt vett Beniczky
Arpad, Torok Zoltan és Prénay Mihdly. A Kassén felallitott fejedelmi ra-
vatalra, tovabba Zrinyi Ilona, Thokoly Imre és Bercsényi Miklés ravataléra
a varmegye szineit feltiintet6 szalaggal és felirattal ellatott koszortt helyez-
tek el. November 5-én a megye teriiletén minden felekezet temploméban
gyaszistentiszteletet tartottak. Az iinnepségekkel kapcsolatban a megye
megfestette II. Rakoczi Ferenc életnagysagi képét.

A Szécsényi Hirlap 1909. december 3-i szimaban értesiilhetett a va-
ros lakossidga arrdl, hogy a II. Rdkdczi Ferencet abrazol6 életnagysagu
festmény december 28-t6l lathaté a varoshaza nagytermében. A miivet
Tokay Lajosné Boczké Eszter festette. Ezen a fejedelem arciat Manyoki
Adam hires festményérdl mintazta. (Az Gjsag megjegyezte, hogy a hat-
térben lithat6 Szécsény 1705-0s latképe nem hiteles, hiszen a viros a
torok pusztitds nyoman még romokban allt.) A kép 1600 koronaért volt
megviésidrolhaté, és csak ideiglenesen keriilt a varoshazéira. Az 1909.
december 29-én tartott testiileti iilésen Bolonyi Odén vérosbiré bemu-
tatta a képet a tagoknak, de kozolte, hogy a pénziigy helyzet nem engedi
meg, hogy megvasaroljak a festményt. Megemlitette, ,,reméli, a varos
gazdagabb polgdrai megveszik a képet, €s ott marad azon a falon, ahol
most van!” A kdzadakozas sikeres volt, és az 1910. marcius 15-én tartott
linnepségen megtortént a telepiilés éltal a kép atvétele. Ez a festmény ma
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a szécsényi varoshiza nagytermében taldlhatd, ott ahol a telepiilés képvi-
selotestiilete tartja tiléseit.

A hamvak hazahozataldt a korszak megyei civil szervezetei 1s meg-
iinnepelték. Errdl folyamatosan adott hirt a Nogradi Hirlap. Igy példaul a
balassagyarmati Skarabeusz-asztaltarsasag, az dgostai evangélikus iparos
férfiak és ifjak, az ugyancsak balassagyarmati katolikus legényegylet,
Szécsényben a helyi Fiiggetlenségi és 48-as kor. Balassagyarmat a ham-
vak hazahozatala alkalmabdl rendezett diszkozgyiilésén november 5-én
egyhangulag elfogadta Baintner Otto képviselo inditvanyat, amely sze-
rint a Varmegye utcat Bercsényirdl, a Taban utcat Thokdlyrdl, a Fo utcat
pedig Rakoczi fejedelemrdl nevezzék ezutan.”* (A Salgétarjan nagy ré-
sz¢ét atszeld ut sokaig a FO utca nevet viselte €s ,,csak” 1945-ben nevez-
ték el a Vasit utcdval egyiitt Rdkéczi ttra.)™

RAKOCZI-KULTUSZ TRIANON JEGYEBEN

Az 1. vilaghabort utan az egyik legjelentésebb politikai és tarsadalmi
kérdéssé a Trianon miatti nemzeti gyasz, elkeseredettség l1épett elo. A
korszak hivatalos allami iinnepségeirél, megemlékezéseir6l nem hia-
nyozhatott ennek a problémadnak a felemlitése. Mindez természetesen a
Réikoczi emlékére rendezett linnepségek jellemzdjévé 1s valt.

1926. marcius 25-én a Nogradvarmegyei Madach Tarsasdg a balassa-
gyarmati varoshazan tartott felolvasé estet Nagy Lajos kirdly sziiletésé-
nek 600. és Rdkoczi sziiletésének 250. évforduldjara. Baross Jozsef alis-
pan tartott felolvasast a Fejedelemr6l, amelyben a kuruc kor dicsditése
mellett a trianoni béke miatti elkeseredettség is megjelent.”*

1926-ban Noégrdid megye Szécsényben tartotta Rékdczi sziiletésének
250. évforduléja alkalmdbol megemlékezését. Mar Pintér Sandor jeles
szécsényi helytorténész adomanyozott egy eziistserleget a helyi kaszinonak,
hogy azzal minden évben dldozzanak Rikéczi emlékének. 1926. 4prilis 14-
én — Rakoczi sziiletésének 250. évforduldjanak évében — ezt az elso vilag-
haboru el6tti hagyomanyt Gjitottak fel a telepiilésen. Az linnepség halaado
istentisztelettel kezdddott. Utana a foispan kiildottsége a ferencrendiek ko-
lostordban megtekintette azt az oratériumma alakitott szobat, amelyben a
szécsényi orszaggyiilés alkalmaval II. Rakoéczi Ferenc fejedelem tart6zko-
dott. Délutan a kaszindban diszkozgyiilés volt, ahol Szekeres Dezsd f0szol-
gabir6é mondta el nagyhatasi Rakéczi-serleg koszont6jét.”
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1929. oktéberében Horthy Miklés kormédnyzé latogatast tett Nograd
megyében. Utja sordn megallt Szécsényben is, ahol a Kridy Gyula nyu-
galmazott fOispan koszontdbeszédében Horthyt egyenesen Rékoczi
mélt6 utédaként emlitette.*®

Romhiny telepiilés életében is nagy szerepet jitszott és jatszik a
Fejedelem emlékezete. Mar 1910. szeptember 18-dn iinnepélyes kere-
tek kozott emlékeztek meg a telepiilés mellett lezajlott csata 200. év-
forduldjara, ahol Laszkary Gyula féldbirtokos tartott beszédet. A meg-
emlékezés megszervezésében jelentés szerepet kapott Chobot Ferenc
plébanos, helytorténész is. A helyi Iparos Kor volt a kezdeményezéje
az 1710-ben vivott csata hoseinek emlékére felallitand6 emlékmiinek.
1932-ben késziilt el a turul madaras, jellegzetes romhanyi kobol késziilt
emlékoszlop. A mii szobraszati részét Istok Janos szobraszmiivész,
még ¢Epitészeti részét Magos DezsO balassagyarmati épitészmérnok
alkotta. A felavatdsra oktéber 9-én keriilt sor orszdgos iinnepség kere-
tében, amelyen rangos vendégek vettek részt — Gombds Gyula minisz-
terelnok, Sztranyovszky Séandor a képviselohaz elnoke, Keresztes-
Fischer Ferenc beliigyminiszter és Soldos féispan — és Szécsény kozség
is meghivét kapott.”

A romhanyi Rakéczi-kultusz része az a ,,tobbszazéves” terebélyes
torokmogyorofa (Romhany kozség hataraban, a Lokos-patak partjan,
az un. kastélykai diiloben), ami aldl allitolag a fejedelem iranyitotta a
kuruc csapatokat a romhényi csata idején, illetve itt allt Rakoczi sat-
ra.”® 1928-ban az Orszdgos Rikéczi Szovetség megalakitotta Nograd-
Hont megyei fidkjat, a nemzeti hagyoményok illetve a Rdékoczi-
kultusz 4poldsara. 1929. szeptemberében mar a Zrinyi Ilona Korrel
egyiitt tartottak zardndoklatot ,,ama hirom évszdzados mogyoroéfa-
hoz*” ahonnan illitélag Rékéczi a romhényi csatiban vezényelte a
kurucokat.”" Ezen a helyen azonban a fejedelem aligha tartézkodha-
tott a csata idején — mint ahogy ezt Marki Sdndor méar megallapitotta.
Ez a hely ugyanis annyira tavol fekiidt a csata szinterétol, hogy onnan
»a fejedelem nem is lathatta a téli sziirkiiletben €s rovid masfél 6ra
alatt lejatszodoé kiizdelmet, és annak sordn nem is lett volna sem oka,
sem ideje arra, hogy ezt a pontot felkeresse.” Az sem valdszinii, hogy
a gyorsan lezajlott iitkozet idején 1do lett volna felépiteni a fovezéri
satrat.”’ Sokkal valésziniibb, hogy a fejedelem valahol a csata kozelé-
ben, a Kétbodony kozségben 1évé dombrdl, az egykori romtemplom
helyérdl irdnyitotta az iitkozetet.
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A Rakoéczi-fa Romhanyban

A Riékoczi-fa mitosza mashol is megjelent a meégyében. Négradsipek
hataraban a néphit szerint taldlhat6 egy tobb szaz éves fa, ahol Rikéczi
fejedelem ottjartakor megpihent. S6t a szécsényi Forgach-kastély alatti
Virkertben is dllitolag éllt egy oreg fa, ami Rakdczi-fajanak tulajdoni-
tottak, azonban ezt a II. vilaghdbori utan kivagtik.

1935, RAKOCZI HALALANAK 200. EVFORDULOJA

1935-ben emlékezett meg az orszag és Nograd megye Rikéczi haldlanak
200. eévfordulgjarol. Januarban a balassagyarmati Evangélikus Noegylet
tartotta Rdkoczi-tea elnevezéssel ,hazafias 6sszejovetelét”. Egy tea 4dra
50 fillér volt, és a befolyt Gsszeget a Budapesten felallitandé Rékdczi-
szoborra szdntdk. Romhényban az 1710-ben lezajlott csatdra emlékeztek
a Rakoczi-emlékmiinél. Az linnepségen megjelentek a Lengyel Légio-
nistak Szovetségének képviseldi is, hiszen a csataban lengyel katonak is
harcoltak a kurucok oldaldn.’® (Ebben nyilvan szerepet jatszott a ma-
gyar-lengyel jo viszony a harmincas években.)

A megyei lap aprilisi szamaiban folyamatosan — részletes programismer-
tetokkel — tudositott az iskoldk, egyesiiletek és egyhazak megemlékezéseirdl.

——3 659 |——



Az 1935. aprilis 9-1 megyei kozigazgatési bizottsdg elé keriilt taniigyi je-
lentés megemlitette, hogy az évfordulé kapcsan a megye valamennyi isko-
lajaban megemlékeztek az eseményrol, amelyek elott az ifjisag istentiszte-
leten is jelen volt. Az orszagos linnepélyen a megye természetesen képvi-
seltette magdt, méghozza diszmagyaros kiildottséggel. Szécsényben az
evangélikus templomban &prilis 7-€én, a katolikus templomban 4prilis 8-4n
tartottak linnepi istentiszteletet az €vforduld alkalmaéval. A helyi katolikus
legényegylet és a magéan polgari iskola szintén tartott megemlékezést.™

A Riékoczi-kultusz kapcsan az 1935-6s év jelentdés eseménye volt,
hogy a Nograd és Hontvarmegyék Altaldnos Tanitéegyesiilete évi rendes
tilését a Rakdczi-emlékiinnepéllyel kapcsolatban — az 1705-6s orszag-
gyllésnek egykor helyet ado — Szécsényben tartotta.

1937. A SZECSENYI RAKOCZI-EMLEKMU FELAVATASA

Egy Rakoczi-szobor felallitasanak tervérdl Szécsényben mar 1903-bol van-
nak adatok. A Nogradi Lapok és Honti Hiradé november 29-€n megjelent
szdma kozolte, hogy a Rédkdéczi-linnepség bevételét, a , Nagyszécsényben
felallitandé szobor alapjdra fizetik be.” (A rendezvény 500 koronét jove-
delmezett, amit be is fizettek a Rakéczi-alapra.™*) Egy méltdo emlékmii
felallitasat a megyei kozgyiilés is fontosnak tartotta. A torvényhatosagi bi-
zottsdg 1904. oktéber 11-én tartott iilésének hatdrozata szerint: ,,...a
szécsényi volt orszaggyiilés szinhelyét emlékmiivel jeloli meg, hogy a kolt-
ségeinek viselése tekintetébdl az Osszes torvényhatOsagokat adakozasra
hivja fel, s maga részérdl a jelzett célra... 2000 koronat ajanl fel.. v

A Szécsényi Takarékpénztar 1905. augusztusiban — a jeles évfordulé
alkalmdval — gyijtést inditott kizarélag hazai takarékpénztarak korében,
azzal a céllal, hogy egy Rakéczi-szobor keriiljon feldllitisra az egykori
orszaggyllés szinhelyén, ,,mert mindeddig ez jeldletlen pusztasag”. A
takarékpénztar maga is hozzajarult a gyiijtéshez, és évi 5%-os kamatot
biztositott az adomadnyokra. Azt is elhatdroztdk, hogy azok a takarék-
pénztirak, melyek legaldbb 100 koronaval jarultak hozza a nemes ligy-
hoz, illetve azok az orszdgos ujsdgok, melyek ,lelkes és szép cikkben
méltattak az Otletet”, a lovas szobor hu €s Kicsinyitett masat kapjak. A
helyi pénzintézet onzetlen lokélpatriotizmusaban nagy szerepet jatszha-
tott, hogy Pintér Sandor, a jeles helytdrténész volt az alapitdja, elnoke €s
igazgatGsagi tagja. A helyi és a megyei sajté folyamatosan tdjékoztatott
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a gyljtés allasarodl illetve az adomanyozdkrol. A Szécsényi Hirlap 1912.
januar 26-1 szamaban kozolte, hogy 29 252 korona gyiilt mar Ossze, és ez
elegendd egy méltd lovas szobor megvalositasara. A szobor felallitasa
valésziniileg az I. vilaghabort miatt nem valésult meg.

Ujabb adat egy Rakoczi-emlékmiirél 1937-b6l van. A helyi képvise-
I6testiilet 1937. janius 28-an tartott rendkiviili iilésén hataroztak el.
,,..régebbi, s legutobbi 17/111/1936. Kgy. sz. hatarozat alapjan is a Ra-
koczi emlékmi Szécsényben a kurucidék dics6sége helyén mielobb fel
fog allitatni...” A testiilet szeptember 16-an 300 pengét ajanlott fel az
épitésre. A hatarozat kimondta: ,,Az emlékmiinek a mai nehéz, s rendki-
viili gazdasagi viszonyokhoz mérten, ha szerény méretiinek is, de mélto-
nak kell lenni a dicsoség korahoz...”. Az emlékoszlopot Benko Istvan
épitdOmester tervezte, Bende Imre mérndk és Czobor Istvan helybeli ko-
miives-mester készitette el.”® Az oszlopon taldlhaté egy turul (a korszak
jellemz6 szimboluma) karmai kozott tartott karddal, amely a salgétarjani
acélgyar ajandéka volt. Az arckép koré a Fejedelem hires jelmondata
keriilt: Cum Deo pro patria et libertate. Alatta olvashaté: Rakéczi ve-
zérlo fejedelem valamint a Szécsényben tartott fejedelemvalasztd or-
szaggyulés dicsO emlékezetére Szécsény kozonsége 1705-1935.” (A
datum jelzi, hogy az emlékmi tulajdonképpen a Fejedelem halalanak
200. évforduldjara emlékezik.) Maga az emlékoszlop ,,szerény’” mivoltat
— amire a telepiilés képviselotestiilete is utalt hatarozataban — a Nogradi
Hirlap 1937. oktober 10-1 szama is megemliti.

Az emlékmiivet 1937. oktober 10-én avattak fel nagy linnepélyességgel.
Délelott 9-kor az dsszes helyi felekezet templomaban tartott istentisztelettel
vette kezdetét az linnepség, ami délutén 3-kor folytatédott az emlékoszlop-
nal. Itt Stojkovits Jozsef jarasi foszolgabiré tartott beszédet, aki megemli-
tette, hogy az emlékoszlop a megye hathatés timogatasaval késziilt. Megje-
gyezte, hogy ,,a kozség kozossége mar a miltban tekintélyes Osszeget
gyiijtott 6ssze egy a Rakoczi emlékét méltd mdédon megodrokiteni hivatott
szobormiire. A hatalmas szoboralap azonban a devalvacié folytan meg-
semmisiilt”.”’” (Ez utalds arra, hogy a helyi takarékpénztér altal az I. vilag-
haboru elott kezdeményezett gyiijtésbél nem valésult meg az emlékmii,
mert a hiszas évek pénzromldsa ,,megsemmisitette’ a szoboralapot.)

Az avatéiinnepség sordn megjelent a trianoni béke miatti elkesere-
dettség érzése. Az linnepségre sz6l6 meghivé példaul igy fogalmazott:
»A mult dicsdségébol meritsiink erdt a nehéz, trianoni jelen elviselésé-
hez...””® A f6szolgabir6 beszédében is felszinre keriilt az igazsagtalan
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békediktatum. ,,Az emlékoszlop befejezetlen csonka csucsa, a dicsOsé-
ges szabadsdgharc elbukasat szimbolizalja, szegényes egyszerlisége,
pedig kifejezdje a mai trianoni magyar Golgotanak... Véres valosagga
véltak a nagy Fejedelem szivbe markol6 szavai: Recrudescunt vulnera...
Felajulnak a dicsOséges Magyar nemzet régi sebei”. Az ilinnepségen
Soldos Béla tartotta az iinnepi beszédet. A foispan kordbban Rodostéban
jart, és onnan magaval hozott Rakdczi hazabdl foldet és egy tetOcserepet.
Ezt helyezte el és falazta be — a torok hatésagok altal torok és francia
nyelven kidllitott hitelességet igazol6 okmannyal egyiitt — az oszlop ta-
lapzatiaba. Beszédében megemlitette, hogy a vilidghdbora alatt a rodostéi
hdz romba dolt, melyet a magyar kormany tamogatasaval tjitottak fel.
1933. oktéberében ,,zardndoklat” indult Gombds Gyula minisztereln6k
vezetésével a haz felavatisara, amikor egy marvanytablat is lelepleztek
annak falan. A zardndoklaton a megyei kiildottséget Soldos Béla vezette,
tagjai voltak Forster Kalman Salgétarjan polgarmestere, Pekary Istvéan
burjaspusztai, Pronay Jozsef romhanyi és Wampetich Karoly 16rinci fold-
birtokos.” A szobrot a nagykdzség nevében dr. Simonyi Janos féjegyzé
vette at. A ,trianoni elkeseredettség”, illetve a revizi6 igénye az 0 beszé-
dében 1s eldkeriilt: ,,A rodostoi ereklyéknek csupan ideiglenes 0rzoi le-
sziink, mert arra is szent fogadast tesziink, hogy azokat, ha it az 6ra, ha
felsir a tarogat6, Kassara vissziik s a nagy fejedelem labaihoz rakjuk.”*

1955. A SZECSENYI ORSZAGGYULES 250. EVFORDULOJA

Az oOtvenes €vek sztdlinista ideol6gidja természetesen szintén kisajatitotta
maganak Rakdczit, illetve a szabadsdgharc eszméit. Ez silyosan rdnyomta a
bélyegét a szécsényi orszaggyiilés 250. évforduldjara tartott linnepségre is.
A kozség dolgozo parasztjaibol 100 tagi rendezégéarda alakult. A telepiilést
zaszlokkal diszitették fel, és koran reggel zene ébresztette a lakossdgot. A
felvonul6 tomeget lovasbandérium vezette. A hagyomanyoknak megfeleld-
en, ,,éppugy mint 250 évvel ezel6tt, a felvonulason részt vettek a tobbi me-
gyékboOl meghivott orszaggyiilési képviselok 1s. Az tinnepség szinhelyén a
satrakat ugy allitottak fel, mint 250 évvel ezelott, és ezeken elhelyezték a
megyék Rakéczi-korabeli cimereit.”' A résztvevék a Rakéczi-induld
hangjai mellett Rakoczi-emlékmil talapzatara helyezték a megemlékezés
koszortit. Az linnepeldk innen az akkori kultirhaz elé vonultak, ahol lelep-
lezték ¢és megkoszoruztik a Fejedelem 1j, kébdl faragott, kdoszlopon allo
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mellszobrat, Tar Istvan szobraszmiivész alkotasat. A rajta 1évo felirat a ko-
vetkezo: ,,A szécsényi orszaggyiilés emlékére 1705-1955”. Jelenleg ez a
szobor a varoshaza el6tti kis parkban talalhato.

L
]
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A tomeg innen a sportpalydra vonult, ahol Jakab Sindor a megyei
partbizottsdg titkéra tartott linnepi beszédében emlékezett meg Rikdczi-
rél. Ezutan a megye legjobb sportol6i tartottak bemutatét a megjelentek-
nek, majd néptancbemutatok szorakoztattdk a megjelenteket. A miisor
utan tiizijaték, reggelig tarto tancmulatsag kovetkezett. A telepiilés tor-
natermében a Hadtorténeti Mizeum és a balassagyarmati Pal6c Mizeum
rendezett Rakoczi-kiallitast, amelyen bemutattdk a kor fegyvereit, olt6-
z€ékeit, butorait €s a szécsényi orszaggyulés torténetét.

Az otvenes években a sztélinista ideoldgia ,,0sztalyharcos™ megitélése
ala keriilt a szabadsagharc, mikdzben a Fejedelem szerepe hittérbe szo-
rult. J6I mutatta ezt, Jakab Sandor iinnepi beszéde. A szabadsagharcot
beillesztette abba a torténelmi folyamatba (1703-11, 1848-49, 1919.),
amely sordn a magyar nép a fiiggetlenségéért harcolt, és amely szerinte
1945-tel zérult, ,,ekkor végre a magyarsag fiiggetlen lett”. Eles szavakkal
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birdlta a németeket (nem az osztrakok vagy a Habsburg kifejezést hasz-
nalva!), aminek a hideghabori éveiben kétségteleniil nyugatellenes hang-
vétele volt: ,,A német még a toroknél is jobban kiszipolyozta a magyar né-
pet.” A szabadsagharc sikereit elsdsorban a jobbagysagnak tulajdonitotta, az
0 érdemiik volt, hogy olyan arisztokratdk, mint Rakoczi vagy Bercsényi
felismerték az orszdg gondjait. A szabadsagharc bukisit a nemesség aruli-
sanak tulajdonitotta, €s Rdkéczi is a ,,vadlottak padjira keriilt”, amikor a
Fejedelem ,késén hozta meg a sziikséges intézkedéseket.”*

A Kisterenyéhez tartozd banyasztelep, Nemtibanya neve 1927-t6l a
Horthy-telep nevet viselte. Ez az elnevezés a II. vilaghabora utini ido-
szakban nem volt tarthat6. Rikdczi-telep 1954. janudr 1-jén vette fel a
nagysagos fejedelem nevét. Azonban mér kordbban ezt a nevet viselte a
tve:le[:aillés.rv:ész.'ﬁ'3 Kisterenye egy része kordbban a Kiterjedt Réikéczi-
birtokok tartozéka volt. S6t maga a Fejedelem 1706. oktober 12-én
Kisterenyén tartézkodott.** Rékéczi-telep 2000-ben 6néll6 kozség lett,
és ma Réakéczibanya néven hazank egyik legifjabb telepiilése.

A ,,RAKOCZI’-SZOBA

A szécsenyl templom egyik felsé helyiségét Rakoczi-szobanak nevezik,
amely azon a hagyomanyon alapszik, hogy a Fejedelem a szécsényi or-
szaggyllés alkalmaval abban aludt. 1926-ban, Rakdczi sziiletésének 250.
sziiletésnapjanak emlékére tapétamustraszerii romantikus jellegii falfes-
tést kapott a szoba.*’ Az 1926-0os megemlékezés alkalmabdl a Nogradi
Hirlap ugy tudositotta olvaséit, hogy ,,a foispan kiildottsége a ferencren-
diek kolostordban megtekintette azt az oratériumma alakitott ama szo-
bat, amelyben a szécsényi orszaggyiilés alkalmaval II. Rakéczi Ferenc
fejedelem tartézkodott.” Marki Sandor Rékéczi-életrajzaban azt irta,
hogy Riakéczi Szécsényben ,,varba szdllott”. Ez azonban hibds megje-
l61és, mivel ekkor a szécsényi var romokban allt. P. Konig Kelemen
1931-ben megjelent, ,Hatszazéves ferences élet Szécsényben” cimii
konyvében egyértelmiien arrdl irt, hogy Rakoczi a kolostorban szallt
meg, és annak ,,maganyaban késziilt a nagyjelentdségii orszaggyiilésre,”
és ,,mialatt a Fejedelem satrat készitették, a sekrestye feletti gétikus te-
remben lakott Rdkoéczi”. Az, hogy a Fejedelem a kolostorban szallt meg
az orszaggyulés 1dején, a kultusz mondai eleme. Rakoczi emlékiratai
szerint, 1705-ben a Borjupaston feldllitott fejedelmi satorban lakott. Az
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orszaggytilés alatt tehat biztosan nem lakott a kolostorban Rakodczi,
esetleg eldtte atmenetileg, vagy mas alkalommal, amikor atutazott
Szécsényen. (A Fejedelem 1705. utdn még tobbszor is jart a telepiilésen,
1706. aprilisdban és oktéberében, majd a trencsényi csatavesztést kove-
téen 1708. augusztusiban.)*°

A szécsényi kolostor feljegyzéseiben sincs utalds a Fejedelem ott
toltott napjairél. (Mindossze arrél, hogy Rdkéczi mennyi alamizsnét
adott a kolostornak.) P. Konig kozvetetten két magyaréazattal is szolgalt
arra, hogy miként fordulhat ez elo. Egyrészt Rakoczi Szécsényben irta
meg azt a levelét, amelyben Pater Nagy Janost szécsényi sziiletésii fe-
rences rendhazfonokot — mivel Kecskemét népét a kurucok ellen fordi-
totta 1705-ben — szendréi fogsagra itélte. P. Konig azt is megemlitette,
hogy ,,Rdkéczi felkelésével nem minden kortirsa értett egyet.” Igy pél-
daul az a Kohdry Istvan — szécsényi birtokos — sem, aki hatalmas
osszeggel timogatta a kirdlyt a kurucok elleni kiizdelemben.*’

Azt, hogy a kolostor napldja — a torténeti hiiségnek megfeleléen —
nem tartalmaz adatot arrdl, hogy a Fejedelem ott széllt meg, a Rakosi-
diktatira kordban felhasznaltdk a ferences rend elleni timadasra. A Sza-
bad Négrad 1955. szeptember 7-1 szama egész oldalt szentelt az évfor-
dulénak. Hibdsan emlitette meg a lap a Rakdczi-szobdval kapcsolatban,
hogy a Fejedelem 1705-ben néhdny napig itt lakott. S6t — az egyhazelle-
nes hangvétel jegyében — a ferencesek éles birdlatban részesiiltek,
amennyiben ,,a ferences baratoknak volt ugyan egy hazi krénikajuk, amit
mar abban az idoben is vezettek... mindent megtalalunk benne, csak
éppen Rakdczi nevét nem.” A lap ezt egyértelmiien annak tulajdonitotta,
hogy a ,.kolostor kegyura” a Habsburg-parti Kohary volt, és mert Ra-
koczi ,,az orszagarulé” Nagy Janos patert varfogséigra itélte. Ezzel szem-
ben a ferencesek a szabadsigharc idején kurucbaratoknak szamitottak,
sOt maga a Fejedelem is nagyon kedvelte Oket, mar csak azért is mert
tanitoja és neveldje Barkanyi Janos — aki a kolostort a torok uralom utan
helyre allitotta — maga is ferences volt. Nem véletlen, hogy maguk a
ferencesek is lelkes dpol6i lettek a Rakdczi-kultusznak. A szécsényi fe-
rencesek a ,,Rakoczi”-szobaban Oriznek egy un. Rakoczi-fesziiletet,
amely el6tt allitolag a Fejedelem imadkozott, amikor a kolostorban jart.

A Szabad Nograd é€les birdlatban részesitette az 1905-6s iinnepséget
is, hiszen az ,kiélté bizonyitéka volt, az uralkod6 osztilyok, az urak”
azon szandékanak, mellyel ,,iparkodtak megnyerni a fénylizé6 életmod
biztositiasdhoz sziikséges szavazatokat.”
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NAPJAINK RAKOCZI-KULTUSZA

A hetvenes €s nyolcvanas €vekben Négradban Rikéczi emlékezetének
apolasaban elotérbe keriiltek a mizeumok. Ebben nagy szerepe volt an-
nak, hogy Szécsényben megnyitotta kapuit a Kubinyi Ferenc Mizeum.
1975. november 21-én példéaul orszdgos torténettudoményi konferenciat
szervezett az intézm ény, ,,II. Rakoczi Ferenc sziiletésének 300. évfor-
dulgjara” cimmel. Olyan neves Rdékoczi-kutaték voltak jelen, mint
Kopeczi Béla, vagy R. Virkonyi Agnes. 1980-ban — a szécsényi orszag-
gylilés 275. évfordul6jan — a Kubinyi Ferenc Mizeum a Magyar Erem-
gyljtok Egyesiiletével kozosen érem-, plakett- és papirpénz-kiallitast
rendezett. A kidllitison nagy hangsalyt kapott a szabadsdgharc alatti
fizetéeszk6zok, pénzek, érmék bemutatasa. Az évforduld alkalmabol
emlékérme kiaddsarz is sor keriilt.**

Szécsény 1984-ben linnepelte mezdvarossa nyilvanitasanak 650. év-
fordulojat. A multjara emlékezo telepiilésen kiemelkedd esemény volt, a
Kubinyi Ferenc Muzeumban megnyilt, ,,A Rakdczi-szabadsigharc alla-
ma” cimii kiallitis. Ebbél az alkalombol a mizeum és a Magyar Erem-
gyujtok Egyesiiletének Nograd Megyei Szervezete 1984. februar 24-én
78 mm 4tmérdjii bronzbol késziilt emlékplakettet is kiadott.*

A megyeben szamos intézmény, szervezet Orzi tovabbra 1s nevében a
Fejedelem emlékét. Romhanyban az altalanos iskola viseli II. Rékoczi
Ferenc nevét. Szécsényben €s Salgétarjanban is van ilyen névvel egy-
egy altalanos iskola. (A megyeszékhely iskoldja 1971-ben, a Fejedelem
sziiletése napjan vette fel ezt a nevet.) Balassagyarmaton is 1étezett ilyen
elnevezéssel alapfokd oktatdsi intézmény, de miutdn a katolikus egyhaz
visszakapta egykori épiiletét, (ma Szent Imre Altaldnos Iskola és Gimni-
zium) az addig abban miikodo iskola megsziint.

1997. marcius 27-én — Rakoczi sziiletésének eml€knapjan — a
szécsényi altalanos iskola auldjaban egy masfélszeres €letnagysigi Ra-
kdczi-szobrot avatott R. Varkonyi Agnes torténész. A szobor idésebb
Szabo Istvan szobraszmiivész alkotasa, amelyet a fia restauralt, és ado-
manyozott a helyi Rdkoczi Véarosa Alapitvanynak. Ebbél a ,,mintabol”
az alapitvany egy bronzszobrot készittetett Bobdly Attila szobriaszmii-
vésszel, amelyet a millennium jegyében atadtak a varosnak. Ezt 2000.
julius 2-an avattak fel Szécsény kozpontjaban. Az linnepség szentmisé-
vel kezdddott, majd a Rakoczi-induld hangjara lovasok hozték a térre az
egykori torténelmi ziszlokat.
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Szécsényben a kultusz targyat képezte, hogy majd minden fontosabb
intézmény — a mar emlitett altaldnos iskola mellett — Rakoczi nevét vi-
selte hosszu ideig: a mivelddési haz, a mozi, a sokaig legnépszeriibb
étterem. Az egykori — mara megszint termeloszovetkezet szintén Ra-
kéezi nevét viselte. (Igy volt ez Romhényban is.)

A Rakdczi-kultusz helyi apol6i a kilencvenes években a szécsényi ci-
vil szervezetek. A Vezérlé Fejedelmi Asztaltarsasag 1998. marcius 27-
én, II. Rakoczi Fererc sziiletésnapjan alakult. Célja ,,megorizni €s apolni
a fejedelem szellemi 6roksé€gét, hozzajarulni Szécsény €s kistérsége gaz-
dasagi, kulturalis és turisztikai fejlodéséhez.” Minden év szeptemberé-
ben — az egykori orszaggytlés évforduldjan — rendezi meg a Vezérlofe-
jedelmi és Turisztikai Napokat.

Az 1994-ben alakult Rakoczi Varosa Alapitvanynak célja II. Rakoczi
Ferenc szellemiségének, kultuszdnak ébrentartisa. Nagy szerepe volt a
mar emlitett szobor feldllitisdban. A orszagos Rikdczi Szovetségnek
szintén van helyi, virosi szervezete.

A kilencvenes €vek elején a rendszervaltoztatds felfokozott hangulata
a Rakoczi-emlékmuveket is ,elérte” Szécsényben. A Honismereti Hir-
ad6 1990-es szama tudésitott arrél, hogy marciusban a ,,valasztasi kam-
pany soran ismeretlenek megcesufitottak fekete spray-vel a mozinal lévo
Ridkoczi Ferencet dbrazol6 szobrot, oktoberben pedig ,,ismeretlenek
megcsonkitottak az 1937-ben allitott Rakdczi-emlékmii turulmadaranak
a karmai kozott 1évo kardot az 53. sziiletésnapjan. Eloszor a kard mar-
kolatit, majd egy hét milva a hegyét torték le.” v

Rékoczi emlékezetét Orzik Szatok kozségben is. A falu Szente feldli
részén taldlhaté a Rikéczi-forrds, amelynél a legenda szerint a Fejede-
lem megpihentet csapataival, megitatta lovat. (Sajnos mara a forras el-
iszaposodott.) Kétbodony hatariaban egy dombon 4llt a Rdkoczi-kdpolna
(helyén egy régi kolostort is emleget a néphagyomany), amelyet 1920-
ban bontottak le, és dllitélag innen nézte a Fejedelem a romhdnyi {itko-
zetet.

Napjaink ,,modern” Rdkdéczi-kultuszdnak tartozéka az is, hogy bér a
Fejedelemnek, a to-ténettudomany jelenlegi ismerete szerint nincsen
egyenes agi utddja, a kilencvenes években ,.feltlint” egy Franciaorszag-
ban, Lyonban ¢€l6 holgy, aki Rakéczi leszarmazottjanak vallja magat.
Jacqueline Rakoczyt — a holgy ,,y” végzidéssel hasznalja nevét — 1997-
ben Szécsényben a Rakoczi Varosa Alapitvany is fogadta. Jacqueline
elmondasa szerint, Strasbourgban bizonyitékra is leltek a szdrmazist
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illetden. O a Fejedelem fidnak, Jozsefnek a lanyat6l Saroltatél szarmaz-
tatja magat. Sarolta létér6l valoban tud a tudomany, apaca volt, és 1780-
ban halt meg. Az 0 allitolagos ,torvénytelen” kapcsolatabdl sziiletett
gyermek leszdrmazottja a lyoni holgy.

Szecseény varosa az orszaggytlés 300. évforduldjara késziil. A megyei
€s a helyi 6nkorményzat is egy-egy emlékbizottsigot éllitott fel a meg-
emlékezések szervezésére, a kiilonbozo programok koordinécidjara. Az
onkormdanyzatok nel éz anyagi helyzete azonban kétségessé teheti, hogy
egy olyan ,,nagyszabdsi” emlékiinnepélyt szervezzenek, mint 1905-ben,
a 200. évfordulora. (Ekkor az linnepség megszervezését dontden a var-
megye vette a kezébe, amely szélesebb szellemi, €s pénziigyi kapacitést
tudott — és megitélésem szerint ez a helyzet napjainkban is — mozgésita-
ni erre a célra!)

A 300. évforduldra a szécsényi mizeum rekonstrukciojat tervezi. Eh-
hez az {géretek szerint a Nemzeti Kulturdlis Orokség Mizeuma 250 mil-
li6 forint timogatdst igért, melyet — méas forrasokkal kiegészitve — a mu-
zeumnak helyet add Forgach-kastély illetve az alatt 1évé Varkert feluji-
tasdra forditandk. Ezzel biztositva lenne a mélté kdrnyezet az linnepség-
re. Mar csak azért is, mert a megujuld kastély adhatna otthont — a helyi
elképzelések szerint — az Orszaggylilés kihelyezett tricentenariumi em-
Iékiilésének.

JEGYZETEK
. Kopeczi Béla—-R. Virkonyi Agnes: II. Rakéczi Ferenc (428. 0.)
2. Mocséry Lajos levele Mezei Ermohoz. Keltezés nélkiil. Orszagos Széchényi Konyvtar,

Kézirattir. Levelestar. :

Magyarorszag torténete 1890-1918. 649. o.

Révai Nagy Lexikona XVIII. kétet. 225. o.

Thaly Kélmén: Rakéczi-tar. E16sz6 6-7. o.

Nogradi Lapok és Honti Hirad6é 1902. oktéber S. (6. 0)
Né6gréidi Lapok és Honti Hirad6 1903. december 13. (5. 0.)
No6gradi Lapok és Honti Hirad6 1904. jilius 31. (1. 0.)
Emlékfiizet a szécsényi Rakoczi-tinnepélyrol.

10. Nogrddmegye Hivata.os Lapja 1904. oktéber 20.

11. Jeszenszky olvasoéi le /elében ez a szdm szerepel hibasan.
12. Magyar Hirlap 1905. szeptember 14. (11. 0.)

13. Magyar Hirlap 1905. szeptember 14. (11. 0.)

14. Szabad No6grad 1955. szeptember 7. (5. 0.)

15. Emlékfiizet a szécsényi Rékoczi-iinnepélyrol.

16. Vasarnapi Ujsag — 1905. szeptember 17. (610-613. 0.)
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17. A br. Fejérvary Géza iltal vezetett korméiny 1905. szeptember 12-én — pontosan a
szécsényi linnepség napjin — nydjtotta be lemondésit Ferenc J6zsefnek.

18. Hausel Sindor: Utcanzvek Szécsényben.

19. Nogradi Lapok és Hoti Hirad6 1904. dprilis 24. (1. 0.)

20. Nogradi Hirlap, 1906. oktéber 7. (7. 0.)

21. Nogradi Hirlap 1906. oktéber 14. (2. 0.)

22. Nogradi Hirlap 1906. november. 11. (1. 0.)

23. Hlavacska Edit: Salgétarjdn utcanevei.

24. Nogradi Hirlap 1926 mércius 28. (1. 0.)

25. Nogradi Hirlap 1926. dprilis 18. (3. 0.)

26. Nogradi Hirlap 1929. oktéber 27. (1. 0.)

27. Dr. Szab6 Sindor: Romhdny térténete. (101. 0.)

28. Chobot Ferenc: A romhényi plébania térténete (16-19. 0.)

29. Nagy Mihdly: Nogradvarmegye II. Rdkdczi Ferencz kordban a szécsényi orsziggyilésig.

30. Nogradi Hirlap 1929. szeptember 29. (2. 0.)

31.  Mark6 Arpéd: A romhényi csata 1710. januér 22. (21-22. 0.)

32. Négradi Hirlap 1935. janudr 27. (4. 0)

33. Szécsény Emlékkonyv 1928-1935. — Kubinyi Ferenc Mizeum Dokumentumtéra, Szécsény.

34. Nogradi Lapok és Honti Hiradé 1903. december 13. (4. 0.)

35. NoOgrid varmegye Hivatalos Lapja - 1904. okt6ber 20. (1. 0.)

36. Antal Karoly: Kobevésett emlékek. In: Szécsényi Honismereti Hirado 1978. 2. szam. 47-67. o.

37. Nogradi Hirlap 1937. oktéber 17. (1. 0.)

38. Meghivé a Rékoczi-emlékoszlop leleplezésére — A Kubinyi Ferenc Mizeum Dokumen-
tumtéra 79. 212. 1.

39. Kubinyi Ferenc Mizeum Dokumentumtar 80. 706. 16.

40. Kubinyi Ferenc Mizeum Dokumentumtar 80. 706. 12. 2.

41. Szabad Noégrad — 1955. augusztus 31. (5. 0.)

42. A széesényi orszaggy(iiés 250. évforduldjat innepeltiik — Palécfold, 1956. 1. szam. 38-39. o.

43. Kisterenye ¢s Szupatik kozségek kozos tanacsanak jegyzokonyve 1953. julius 11. 3. o.

44. Szomszéd Andras: Zagyvamentén ,egybekelvén” Bétonyterenyén.

45. G. Laszay Judit: A szécsényi ferences kolostor ,,Rdkdéczi”-szobdja.

46. A kilencvenes évek elején a régészek és restauratorok munkéija nyomén torokkori falfest-
mények kerilltek el ebben a szobdban, amit egyesek addig ,,torok-szobénak” is neveztek,
mivel az oszman uralom idején ez volt a szandzsdkot irdnyité bég szobdja. — G. Laszay Judit: A
szécsényi ferences kolostor orat6riuma.

47. P. Konig Kelemen: Hatszazéves ferences élet Szécsényben 1332-1932. ppm: 197-207.

48. Szécsényi Honismere'i Hirad6, Kiilénszdm 1980. 64-66. o.

49. Szécsényi Honismereti Hiradé, Kiilonszam 1984. 10. o.

50. Szécsényi Honismereti Hirad6 1990. 32-33. o.

FELHASZNALT IRODALOM

ANTAL Karoly: KObevésett emlékek. In: Szécsényi Honismereti Hirad6 1978. 2. szim. 47-67. o.
Emlékfiizet a szécsényi Rékoczi-iinnepélyrél. Kiadta: Unnepélyt Rendezd Bizottsag, 1905.
BOROVSZKY Samu (szerk.): Magyarorszig varmegyéi és virosai. Négrad varmegye. Orszigos
Monogréfiai Tarsasig, Budapest.

BALOGH Sandor (fészerk.): Balassagyarmat torténete 896-1962. Kiadja Balassagyarmat Véros

Tanacsa 1977.
BELITZKY Janos: N6grad megye torténete. 1. kitet. ppm. 217-227.
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CHOBOT Ferenc: A romhéanyi plébénia torténete. Szent Istvan Térsulat Tudoményos és Irodalmi
Osztilya Budapest, 1913.

GALCSIK Zsolt: Szécsény képviseld-testiileti {iléseinek napirendi pontjai és hatdrozatai 1872-
1950. N6grad Megyei Levéltar Salg6tarjén, 2002.

HANAK Péter (foszerk.) Magyarorszag torténete 1890-1918. Akadémiai Kiad6, Budapest 1978.
HAUSEL Séndor: Utcanevek Szécsényben. In: Kubinyi Ferenc Midzeum Helytorténeti Fiizetei
I., Szécsény 1990.

HLAVACSKA Edit: Salg6tarjin utcanevei. Nograd Megyei Mizeumok Igazgat6séiga, Salgétar-
j4n 1989.

JAKAB Séndor: A szécsényi orszaggyiilés 250. évforduldjat tinnepeltiik. In: Palocfold, 1956. .
szim. ppm. 38-39.

KUBINYI Ferenc Mizeum Szécsény. Dokumentumtér.

KMETTY Kilman: Balassagyarmati utcanevek. Balassagyarmat Varos Tan4csa 1980.

P. KONIG Kelemen: Hatszdzéves ferences élet Szécsényben 1332-1932. Kapisztran Nyomda
Viéc 1931.

KOPECZI Béla- R. VARKONYI Agnes: II. Rakéczi Ferenc. Gondolat, Budapest 1976.
KOVARI Ilona Agnes: A Rékéczi-szabadséghare 4llama cimii killitis a Kubinyi Ferenc Muze-
umban. In: Szécsényi Honismereti Hirad6, ppm. 6-10.

G. LASZAY Judit: A szécs nyi ferences kolostor oratériuma. In: Miivészettorténet-Miiemlékvé-
delem IV.: Tanulmidnyok Holler Mikl6s hetvenedik szilletésnapjéra. ppm. 115-133. Orszégos
Miemlékvédelmi Hivatal Budapest, 1993.

G. LASZAY Judit: A szécsényi ferences kolostor ,Réakoczi”-szobdja. In: Miiemlékvédelmi
Szemle 1991/1. ppm. 20-23.

MARKO Arpad: A romhanyi csata 1710. januar 22. Romhéanyi Rakéczi Emlékmi Bizottség,
1932.

PATAY Pal: Szécsény miemlékei. Pannonia, Budapest 1965.

Révai Nagy Lexikona. Révai Testvérek Irodalmi Intézet Részvénytarsasdg, Budapest 1925.

DR. SZABO Sandor: Romtény torténete. Kiadta: Nagykozségi Tandcs Romhény, 1988.
Szécsény Emlékkonyv 1928-1935. Kubinyi Ferenc Mizeum Dokumentumtéra, Szécsény.
SZOMSZED Andréds: Zagyvamentén ,egybekelvén” Bitonyterenyén. Bétonyterenye Onkor-
manyzata 2002.

THALY Kéalmén: Rik6czi-tar. Kiadja Lauffer Vilmos, Pest 1866.

WELLMANN Imre: A Rékéczi-birtokok sorsa. In: Rdk6czi Emlékkonyv haldldnak kétszdzéves
évforduldjéra. II. kotet, ppm: 91-122. Franklin Térsulat Budapest 1935,

Né6grad Megye Kézikonyve. CEBA Kiad6 1997.

No6gradi Lapok és Honti Hivad6. Megjelent 1876 és 1905 kozott.

No6gradi Hirlap. Megjelent 906 és 1944 kozott.

Szabad No6grad. Megjelent 1948 és 1956 kozott.

Négradvarmegye Hivatalos Lapja
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