Jokai Anna

A MEGVALOSULAS ROKONSAGALI

(Balassi Balint - Ady Endre)

Mintha ugyanaz a szellemi egzisztencia 6ltott volna testet Balassi Balintban
¢s haromszdzhuszonharom évvel késébb Ady Endrében. Mas korban, mas
korilmenyek kozott — de ugyanabban a nemzetben. A személyiség sorsfe-
ladata is débbenetesen hasonlé maradt: részben birkézas az ellentmonda-
sos En-nel, részben a magyar kozosségi 16t szolgdlata. Beszédesek az egy-
beesések: Balassi negyven évet élt, Ady negyvenegyet. Az Gijabban restau-
ralt Balassi portré korantsem hetyke, inkabb szenved6 arcot mutat. Es a
szemek! A nagy, sotét, uralkodo, egy kissé kidiilledé szemek; az Ady-
fotografiakrol ismerdsek. Minthacsak visszatért volna valaki, hogy az egy-
kor meg tokeéletlentil sikertilt, de nagyszabasua vallalast tokéletesitse az id6-
ben. A korai halalok mindsege is kisértetiesen egyezik: a szervezet elmérge-
z6dése, igy vagy ugy. Es a végeredmény: a tiindokletes mii felépitése -
mikdzben az alkoté maga szornytiséges gyorsasaggal leépiil.

Mindketten zaklatott maganszférat teremtettek — szinte vonzottak a kiilo-
noset, a rendkiviilit, a veszélyt; az ¢jszakai tivornyak utan a hajnali kesert
csomort. Az ¢cletrajzok ismeretében tudjuk, a polgari tisztesség normait nem
egyszer megszegték; sem Balassi sem Ady nem volt a lanyos apak alma, a
torvény szofogado kedvence. A vivodas, a diszharmonia naluk feltétele a szar-
nyal6 poézisnek. Kalandjaik, mindennapi perpatvaraik megitélhetdk, de a laza
iranti felelosségben nines alku, nincs kézony, vagy gyava cserbenhagyas. Ami
Balassinak a kardforgatas, a gyakorlati hazavédelem — az Adynal a politikai
hadakozas egy megtisztitott, kritikus magyarsag-fogalomert. Ki-ki teszi a dol-
gat a sajat létidejének megfelel6 formak szerint.

Balassi mintsem torddik a szerelmi konvenciokkal: az 6 szerelme tépett,
olykor démoni - az ,egy asszony” idedlja, az ,érett asszony” minden hiitlen-
kedése kozepette is végig kiséri. Nem blin szimara a szerelem, de nem is lova-
gi-angyali eszményités, hanem gyotrelem, fajdalmas gyonyoriiség: ez Losonczi
Anna - Adynal pedig Léda. S persze kozben a , kis néi csukak”: az élménnyé
foldasitott, valdjaban azonban alacsony alkalmi mamorok koltészete.

[stenhez is ugyanugy szolnak: miel6tt megadjik magukat az alazatnak,
hosszan perlekednek. A hit nem kiviilrol esik rajuk, mint a masok altal mar
viselt ruha, sajit maguk kinldédjak ki a bizonyossagot. Mintha valami eleve
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elatkozottsagot kéne ledolgozniuk, mintha szamiizetésb6l vagyédnanak
vissza az égi harmoniaba. Balassi is, Ady is vitapartnerként faggatja, nem pe-
dig engedelmes szolgaként koveti a Vilag Urat; biinbanatuk végiil Gszinte katar-
zist sziilt; igy lesz nyugtalan keresésiik rdtalilds. Mintegy sugalljdk: mar semmit
sem kapunk készen, mindenért személyes Eniinknek kell megkiizdenie.
Mintha kétszer ugyanazt kivannak a szellemi er6k az ember, a nemzet tu-
databa belevésni:
a feljebb-lépésnek mindig dra van —
a kovetkezmény semmiben sem tiszhaté meg -
a poeézisben igenis hiradads rejtézik -
a miikodés sohasem lehet fliggetlen a haza és a kor
aktualis helyzetétol -
s hogy amibe a fizikum belebukik, lehet, hogy az
a lelek gyozelme éppen.
...Hol vannak most?
S van-e életuk; benniink is?

[1994]

Kovacs Sandor Ivan

SZEP SZONAK SZARNYAT NEM SZEGIK”

(Felfoldi iréportrék — Rimay Janos)

A kozépnemesi szarmazast, evangélikus Rimay Janos (1570 koriil-1631) a
nogradi Alsosztregova sziilétte, mint majd Madach; anyja is Madach-lany,
a kolté Madach Gaspar pedig unokadccse. Apja Balassi apjat szolgalta, ¢
maga a koltot, de Balassi Balintnak sokkal inkabb baratja, altala kijelolt
utéda volt. Tervezett Balassi-kiadasanak el6szavaban olvassuk: ,része va-
gyok ez énekeknek én is, hogy tiz-tizenkétesztend6s korombeli itiletemmel
is munkalkodott ezeknek némelikébe, én igazgatasomnak bocsatotta meg
efféle ép irasait is oromest”. Amihez hozzatehetjiik a Balassi-kédex névte-
len masolojanak itéletét: ,Balassi Balint igy szolott felGle életiben: ha ugy
mégy el6 dolgodban, azmint elkezdtél, gyakorolvan azt, nemhogy el nem
érkeznél vile, de meg is fogsz haladni. S6t haldla 6rajan is Gtet vallotta Ba-
lassi helyében lenni, kérvén arra, hogy az ¢ haléalat verseivel ékesitse meg.




Kit véghez is vitt Rimay Janos.” A Rimay-életrajzbol nemcsak a sokoldali
tehetségéhez mélto feladatok véghezvivoje, hanem a nélkiilozhetetlen fa-
miliaris ¢és bizalmas titkar, a politikus és diplomata is rank tekint: Ecsedi
Bathory orszagbiro és Thurzo nador, Bocskay és Bethlen egyarant igénybe
vették szolgalatait, s jo kapcsolatokat tartott katolikus kortarsaival is. Iro-
dalmi kornyezetébe a Lipsius-hivé ,Pallas magyar ivadékai” tartoznak:
Forgach Mihaly, Melith Istvan, Révay Péter, Forgach Péter. Lipsius tjsztoi-
cizmusanak kovetését a mesterhez irt levele, manierizmusa példatarat a
Pragai Andras Guevara-forditasarol nyilatkozo, I. Rakoczi Gyorgynek cim-
zett irodalmi level, Balassi-megitélését epicédiuma, elészava és elégiuma
manifesztaljak.

A szazadfordulon végbement vilagképvaltas Balassi és Rimay egymasra
kovetkezésében tanulsagosan szemlélhetd. A Balassit jellemz6 reneszansz
harmoniat, vildgossagot, zartsagot, a kompozicio tér- és id6beli egységét, az
egymas mellé rendelést Rimay verseiben a szétbomlo, fellazult szerkezet, a
barokkos alarendelés, a manierista modorossagok sokfélesége valtja fel.

A reneszansz ahitata és életorome a Rimay-koltészetben megrettend
¢letérzés: bomlasjelek, diszkrepanciak mutatkoznak. Balassi florajat és fau-
najat Rimay kuriozus, meghtkkent6 szinterekkel és bestiariummal helyet-
tesiti. Ott: j6 hamar lovak, csattogo flilemiile, satorozo pava; itt: halgjat szo6-
vé pok, kullancs, rithes juh, biidés 6szi bakkecske, majomember, vizi
hiivelvény. Balassi versbeli tdjai éles, tiszta kontirokkal tiindokolnek:
JFeénlik sok kovektol, mint a ver6fénytol erds vér tiszta jégen, / Lebegnek
szemei, mint a menny csillagi télben éjjel szép égen” — olvassuk Jalia szép-
ségérol. ,Egy igén tobbet nyomsz, mint mas nagy rakas szon, / Aki ebben
kétes, nyomozzon balhdt hon” - talal furcsa hasonlatot Rimay éppen meste-
rére. , ErGs vér tiszta jégen” — ,Bolha a havon”: ime a reneszansz és a késo-
reneszansz manierizmus kiilonb6z6ségének szemléletes peldai.

Rimay EgQy katonaéncke is Balassi plinkésdhimnuszat imitalja, s még re-
neszansz kompozicios elveket kovet. Hangvétele azonban csendes,
meditativ, elégikus. Rimay tartozkodassal hangszereli a Balassi széles in-
dulatait, azonosuldsait kivalté vitézi tematikat. Balassi természetszerii csa-
taképei helyett Rimaynal a kiilonleges, a furcsa iranti érzékenység jeleivel
talalkozunk: a vér szaga, a kinyitott seb hosszan szemlélt latvanya koti le. A
hasonloképpen komponalt Kiben kesereg a magyar nemzet romlisin, fogya-
sdn... a felting, kiilonos rimekkel ujszeri: poszté-oszto-foszto-felakaszto;
nép-szép-kép-€ép (a kép itt ‘darda’ jelentésii). A nép-kép rimek végig is
futnak a magyar koltészet sorsunkat panaszolo szazadain a Rdkoczi-notatol
a Himnuszon at Illyés Gyulaig éppen a rim élteti, tartositja, teszi egymashoz

kapcsolédova a magyar nép , querela”-it.

—J 439 p——



Balsors akit régen tép,
Hozz ra vig esztendot,
Megbunhddte mar e nép
A nuiltat s jovendot!

A reneszansz kompozicio felbomlasdt szemléltesse az Ez vildg mint eqy
kert... Ez is vitézi, még inkabb életfilozofiat megfogalmazo vers. Az intona-
cio: a kert, Lipsius De constantidgjanak kovetett toposza a jelenre utal; a vité-
zseg mint verskozepi emlékkép a multra; a peroracié megint a jelenre. A
meghatarozo gondolati-szerkezeti elem a multbeli emlékképeket maga ala
rendeld jelen; az épitéelemek nem egyenranguak, nem egymas mellé ren-
deltek, és nincs térbeli és id6beli egység sem, mint Balassinak betétminta-
ként kovetett Vitézek, mi lehet... kezdetii katonaénekében:

Ez vilidg, mint eqy kert, Mint habzo tengerben,

Kit koeso elvert, Mi is ez életben

Naprol napra veszten vész, Evezionket forgassuk,

Vagy mint senyvedt zsindel, Kinnal mi lelkiinket,

Kit 6 hdzrol széllyel Sok gonddal fejiinket
Té-tova hiany nagy szélvész, Igen ne nyomorgassuk,

O mint romlando haz, Isten sok jokot dd,
Elveszendo szallds, Csak szelinknek ziigtit
Joktiil iiresiilt rekesz. [...] Csendesz szivvel hallgassuk.

A mester halalara irt Balassi-epicedium (megjelent: 1596) nagyszabasu
gyaszvers-flizére mar teljben mutatja Rimay manierizmusat: az
enigmatikus hajland6sagot, a rimkultuszt, a meghokkenté végletek ked-
velését. A meglagyult sziv hajtogathaté, mint a kamokanak a selyme; a sok
buat, kart szenvedett sziv konnyes étke savin élt; az elmének is sava az
0sztonzo ereje; a tobbértelmii, azonos rimszavak kdprazatosak: ,, Imhol j6
nagy sebbel (= 'sebesség-gel, sebbel-lobbal’), / Lédd halalos sebbel”; , De
én hivem volt és zaszlom alatt élt, / Szablyaja szélének én koszoriiltem
élt”; lasd még: ,is int — Balint”; , Raphaél — aki é1” stb. A 787 sor terjedel-
mii, epikus méretfi, valtozatos formaju , monumentalis kélteményciklus”
(Eckhardt Sandor) és az eléje szant latin Balassi-apologia a sztoikus moral
lelki egyenstlyt tarto, allhatatos, toredelmes Balassijat rajzolja meg, a gat-
lastalan, reneszansz nagyur vétke csak a harag és a paraznasag.

A Balassi-eloszo ,,a magyar reneszanszban kifejlédott irodalmi, nyelvi 6ntu-
dat legfejlettebb, legérettebb fazisat szemlélteti” (Pirnat Antal). Rimay istenes,
selvegylilt” (szerelmi és vitézi) és Juliardl szerzett énekek csoportjait veszi fel, s
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Balassi szerelmi koltészetérol — Dantét, Petrarcat, Boccacciot tanuztatva a sze-
relmi argumentum jogosultsaga mellett — tgy vélekedik: éppuigy alkalmas a
bolcsesség tolmacsolasara, mint a koltészet barmely valfaja. A Balassi-koltészet
Rimay szerint a magyar nyelv dicsésége: ,,sz6ép pirossaggal gyonyorkodtets,
tudomany ¢ékességével elvegyitett, teljes magyarsagii megért cseresznye”
nyelviink korabbi fekete savanytukokény-allapotahoz képest.

Rimay egy elogiumot is irt Balassirol az epicédium megjelenése utan; ez
a Balint, nevezetben ki wvoltil Balassa, vagy Balint, nemzetedben ki voltal
Balissa... kezdeta ,dicséret” vagy , bizonsagtétel” — ahogy Szenczi Molnar
az elogiumot szotaraban definialta. A Balissa az tjabb meggondolasok sze-
rint — mint Szabd T. Attila szotaraban is all — |, balds: Ballas-rubin” lehet,
‘6kkd’, ‘rubinkd’ értelemben. Forgach Mihaly 1594 tavaszan lathatta is
Esztergomban ragyogni ezt a ,Balassa-Ballas-rubinkovet”. Forgach nemrég
eszményképét, Lipsiust ruhazta fel ezzel az epithetonnal: ,ékks, amely a
batavusok foldjét disziti”. Es Rimay is a Lipsiusnak irt Forgach-levélbol
veheti at, hogy németalfoldi mesteriik ,villogé fénylésével tiindoklé dra-
gakovecske”. Forgach és Rimay dragakovei tehat: Justus Lipsius és Balassi
Balint. Rimay elogiuma rendkiviil népszerii volt: a XVII. szazad eleje ota,
tobb mint 6tvenszer megjelent az epicédiummal egytitt, az ). Istenes énekek
mas szerzOk miveit is kozreado kiilonféle kiadasainak réven.

Babits Vorosmarty epigrammair6l mondja, hogy ,nyugodt miivészettel
dragakébe metszett kis kép van el6ttiink. A szarkofag dombormiive helyett
gytirtibe valé kamea”. Ez a tomorség Babitsot ,,a parnasszista szonettirok
modorara” emlékezteti. Folytatva a parhuzamot: Rimay epicédiuma a szob-
raszatilag gazdagon megmunkalt szarkofag részletezésével mondja el a Balas-
si-fivérek tetteit s halalat; az elogium: gytrtbe foglalhato dragakd, kamea, és
csak Balassi koltészetét tiindokolteti. A gordg-romai elogium a dicsérd vers
egyik 6smiifaja. Eredetileg sirfelirat volt. llyen epitafium-epigrammak azok a
Zrinyi-versek is, amelyeket a Szigeti veszedelem Koltoje eposza hoseirdl irt. S
ahogyan héskolteménye sziklatombjérdl Zrinyi lepattintotta a sirfeliratok kis
kélapjait, akképpen allithaté parhuzamba Rimay eposzi méretezésii Balassi-
epicédiuma és Balassi-elogiuma is, cime szerint az Ad Valentinum Balassam
loannes Rimainus (Balassa Balinthoz Rimay Janos):

Bilint, nemzetedben ki voltdl Balissa,
Munkadot kiadom, hogy minden szem lassa;
De élit elmédnek, nem vélem, kaphassa,
Kinek Apollondl nem volt tanuldsa.
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Vagy Siren, vagy Circe, vagy magyar Amphion,
Arany irdsodban nincsen peniszes on,

Egy igén tobbet nyomsz, mint mds nagy rakds szon,
Aki ebben kétes, nyomozzon balhdt hon!

Terhelje elméjét vak balgatagsdqa,

Kinek munkaidhoz nincsen kivinsdga,

De szeret és ohajt azok tarsasdga,
Elmédnek, kik értik, hogy nagy gazdagsdiga.

En penig irdsid nyomdt kinyomozom,

Ne band, 11j életre hogy nevedet hozom,
Emlékezetedet mindeniitt hordozom,

S igy hired-nevedet, mint lehet, toldozom.

Nyugodjal, s koporsod légyen dicsoséges,
Allapatunk most itt nem gyonyoniséges,
Kit te ekesgettél, Eqer is torokes,

Kévanom, hogy légyen lelked iidvosséges.

Hibbe varosanak, hol nyugszol, dlldsa,
Ott vagyon, Krivannak hol magas havasa,
Vendégfogadojiat minden 11gy szallhassa,
Szeredet tekintvén, hogy meg 1s dllhassa,

Monduvin: ,Itt fekszik az a Balassa Balint,
Ki kevés orom kozt nyelt sok keserves kint,
Kinek irasiban aki jol is tekint,

Elméje barsonyin szemlélhet skarlat szint.”

Elragad6 Balassi-portré, és a Balassi ,elméjének nagy gazdagsagat ért¢”, a
Balassi-szévegeket gondozo Rimay onportréja is (, Munkadot kiadom”, irasaid
,nyomat kinyomozom”). Az el6gium korai érdekes adalék az irokultusz hazai
sziiletéséhez: a sziil6hely topografiailag pontosan tjolva, a latogatok elszalla-
solasi lehetésége megnevezve. A Balassi-fivérek hibbei szarkofagjara az
epicédium is utal. Itt a ,tudoméanyoknak kilenc istenasszonyi”, a muzsak 6rzik
,a Balassiak koporsoéjat”. Kollégansi nevében Clio, a torténetiras muzsaja mint
valami idegenvezet6-custos tajékoztatja ,az koporso-latogatdo emberek”-et.
,Clio felel penig mindeneknek, azki oda megyen, az tobbi képében, s igy szol:

Kérdhedd ez koporsot, mért ilyen szoros bolt?
S ez két benne fekvd sebes test hogy ki volt?”
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Rimaynak mestere koriili poétikai szolgalataira forditva még a szot,
megjegyzendd, hogy a manierista szinezetli prozastilus moccanasat mar
Balassinal tapasztalhatta. Amikor arrol szol tervezett kiadasa elészavaban,
hogy Balassi neheztelve panaszkodott azokra, akik a maguk masolataiban
elrontottak, ossze-vissza ,izetlenitették” kéziratait, idézi egy hozza irt le-
velét: , Kildtem Kegyelmednek magam elméje faradékibol vagatott rovid
harom énekecskémet is, de maganak Kegyelmednek tudvan, hogy termé-
szetekben valo neveléssel ékesgettessék, s tudja 6ket maganal tartani s
igazgatni is kegyelmed. S nevetem azokat, s busulas nélkiil sem szenved-
hetem, akik akarmi irasimot is elméjeknek csomos porazara kotvén, sok
igeknek valtoztatasaval (obrudlvan sensusit is) vesztegetik, fesletik, izetle-
nitik, és azmellett engem valo ragalmazasokkal nyelveknek hegyeit is fe-
nik.” Mester és tanitvany stilje itt nem sokban kiilonbozik egymastol, jolle-
het Rimay modorosabb, de azért az elmefaradék, vagy az elme csomos
porazara kotott iras fesletése nem akarmilyen concetto.

Ezt az akkor korszerii eurdpai stilusdivatot, a metaforazo, szellemesen
concettozo prozastilust Rimay késoébb definidlta, linnepelte és ajanlotta is,
meégpedig 1. Rakoczi Gyorgyhoz irt levelében (1629). A Pragai-féle Guevara-
forditasrol tett tanulmany méretii, totdlis manierista nyilatkozatot Ban Imre
elemezte ragyogoan, a legjellemz6bb részeket kommentalva. hogy csak egyet-
len meérseékelt példat hozzunk fel: ,az ékesirasnak fémestere”, Cicero tizenha-
rom szavas mondatat Rimay igy adja vissza haromszoros dusitassal: , Az a
javallando és magasztalando, ép és egészséges irasfolyas, akiben semmi kiallo,
hézagos liresség, semmi izetlen disztelenség, semmi farkavagott kurtasag,
semmi zsugorodott labt santasdg, semmi sziikségtelen partjai kivol folyamo-
dott csacsogo csalcsapsag sincsen, ugymond.”

A Balassitol mar elszakadt, 6nallosult Rimay-poétika Balassiétol eltérd
koltéi nyelvet hasznal. Weores Sandor szerint Rimay ,,nyelvi hajlekonysag-
ban feliilmulta mesterét”, Balassit, ,viszont szuggesztivitasban messze
mogotte marad. Rimay lirdja nem mutatds, pedig képei valtozatosak, fanta-
zidja mozgékony; s a szavaknak a mondaton beliili pozicionalis szerepét,
éles vagy tompa elhelyezését, tovabba a nyugodt és nyugtalan szorendet
ugy ismeri, mint kés6bb Arany Janos. Rimei élesek és kemények, gondo-
sak, gyakran bokdésen furcsak, pl. »Amphion, 6n, szon, hon«. Csak meste-
rének eleven tiize hianyzik bel6le, s ezt tain maga is érezte. Tudatos, miives
poéta; de mégsem annyira, hogy szakitott volna a koraban altalanos
hosszadalmassaggal, terjengGsséggel, a moralizalo és torténelmi témak
agyonbeszélésével. Kivéve, mikor a mesterre emlékezés vagy a bilinbanat
bensOségessé teszi: ilyenkor a sok beszéd meggyorsul és szarnyra lendiil.”
Hasonlé megallapitdsra jutott az irodalomtorténet-iras: ,szintaxisat a rimek
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vezetik [...], doctus »mii« koltészettel allunk szemben, amelyben az iro-
dalmi gyonyorkodtetés céljat a hasznossag elve némiképp (ismét) hattér-
be szoritja. Ez magyarazhatja azt a kortilményt, hogy Rimay egy olyan
aktualisnak vélt koltészetben torekszik vezérszerepet jatszani, amely - j6
szandéka kezdeményként, a tanito-nevel6 cél kedvéért — egy hangstlyo-
zottan nem beszélt, tehat »szép«, keresett, maniros nyelven szdlal meg”
(Acs Pal).

A ,nem mutatés”, a ,nyugodt szérendi” Rimay-vers nem mindig
hosszadalmas, terjengés, tilmoralizalt, agyonbeszél6s. En ezek koziil a
csendes lampalangon ég6, meghitt, ,6rommondo6” Lelki vigasztalast szere-
tem. ,, Légyen jo6 id6 csak, fecske szdll hazamra” — ,Kiildd el is fecskédet,
hadd lassak jo id6t!” — kezdi-végzi, keretezi Rimay a béketlir6 vallomast
ugyanazzal a gyongéd lirai intonalassal. A népdal és majd a XIX. szazadi
kolté kezd igy verset. Olyan ez a csak hat szakasznyi Lelki vigasztalas, mint-
ha Tompa egy fakobb szovegét Arany stilizalta volna:

Legyen jo 1do csak, fecske szall hazamra,
Nincs oldhatatlan myg vetvén nyavalyamra,
Ha gondja Istennek csak eqy szdl hajamra,
Inkabb gondot visel lelkemre s magamra.

Hit miért ostoroz, s probakkal mit sebhit?
Mert senkit magahoz kereszt nélkiil nem hitt,
Fia is ez foldon sok kisirtettel vitt.

Ugy szerzett lelkiinknek j6 Grommondo hirt.

Esd szaraz foldnek mit art, ha meghinti?
Sovinsagdat ho is mert csak koveriti,
Ugy Isten vesszeje lelkiinket enyhiti,
Mint aranyit az tiz lingaval szépiti.

Mint setét mutatja tiiznek szép vilagat,
Tereh alatt viszi palmafa fel agat,

Iy lelkiink siijtdssal toldja okossdgit,
Kereszt is vezérli lelkiink boldogsagat.

No hat, én lelkem, tiir] s tanulj reménlent,
Hogy tudhass uradtiil sok jot érdemlent,
Kod utin mert mint szebb szokott a Nap lenni,

Rajtad is biid utdn jod 1igy fog fénlent.
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Kegyes Isten, kinek nagy hatalma felnott,
S irgalma oszlopa tobol meg ki nem dolt,
Vigasztald fejemet, ki bitban forrott s fott,
Kiildd el 1s fecskédet, hadd lassak jo 1dot.

Rimaytél mindenki tanult: a stlyosabb szava Zrinyit6l kezdve a technét
rutinna fejleszté XVIII-XIX. szazadi mesterkeddkig, és a Nyugat nemzedékeit
sem hagyta érintetlentil.

A Szigeti veszedelem hésének apotedzisa az epicédiumbeli Balassiéval ro-
kon, a II. ének végén elmondott blinbanati fohdsz a gyaszversbe illesztett L.
zsoltar fordulatait visszhangozza. A lirikus Zrinyi is a Rimay Jancsika ha-
lalat gyaszolo koltéapa fajdalmanak sztoikus nyugalmaval erésiti magat,
amikor Izsédk fiat kell elsiratnia. Es tdmasztéknak tekinti Rimayt a prézairé
Zrinyi Miklos. Legszebb irodalmi levelét, az Afium nemzeti dnbiralataval
rokon, keserti, fatumos onvallomasat rekeszti be 1663-ban ezzel a Balassi-
epicediumbol vett idézettel: O, vezértsl fosztott, / Rossz tanacsra osztott,
/ Arva, puszta hajlékom; / Reménségével tilt, [= ‘tolt’] falt, / Test nyugoto
arnyékom, / Ha tér meg nyavalyad, / Hol gondodhoz az lat, / Ki n6tt fel
csak jatékon.” Csokonai és a mesterked6k Rimay-rimeket fedeznek fel tjra,
vagy vesznek at: ,Légy bar olyan jambor, mint Curius s Cato, / Tudo-
manyban oly nagy, mint Homerus s Plito, / Ki volt mindenlaté, / Ha pén-
zed nincs, lehetsz ehhez csak bérgyartd” (Kerekdéd ez vilag...); ,,Megtekinti,
megvizsgalja, s itéli messzelito / Elméje, mit tartott errél Leibniz, mit tartott
Plité” (Csokonai: Horvith Addmhoz).

Rimay ma is eleven hatasu kolt6. Gyaszversének egy szakaszara
Keresztury Dezs6 iranyitotta ra a figyelmet (Mikor Eszterqom alatt halalat
virta, Uj Irds, 1978):

Mit mondhatok? Eltem,
Hol batran, hol féltem,
Kedvvel, bitval, panasszal,
Hol mélto vadlasban,
Tabb ragalmazdsban,
Mert egesz fold foly azzal,
Vétkemben rettegtem,
Jomban orvendettem,

S vigadtam az igazzal.

En akkor ezt képzeltem ra feliratként sirlapomra. Valaki azonban
mindénket megel6zott. 1992 tavaszan ezt a kilenc sort olvashattuk meg-
rendiiléssel Klaniczay Tibor gydaszjelentésén.
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Zrinyi tragikomikus vadkanbalesete nem lehetett kultuszképz6; annal
inkabb az lett Balassi hési halala a szenvedés, a btinbanat és a megdics6iilés
dimenzidival. A Rimay-epicédium szinte a halal pillanataban, a leghitele-
sebb tanuként hagyta rank a torténtek kolt6i apotedzisat, s ennek éltets
katjara jarnak ra négy évszazad magyar koltoi. A Balassi-fivérek gyaszvers-
fiizérének legszebb és legkiilondsebb atélé tovabbirasa a laban sebes Nagy
Laszlo és Occese, Agh Istvan kisérlete: a Balassi, illetve a Balassi lazbeszéde.
Nagy Laszlo néhany honappal halala el6tt a maga |, lazbeszédét” publikalta
1977 6szén, cimezve akkori ,,alszent hivataloknak”, ,,az arany Kamillanak”:

Szent vagyok,

kolto-vitez, akit sebein at

Qyalazott, piszkolt, gyilkolt az arany Kamarilla
katrannya rontva a vert, de a vers Pelikan,

valakihez piro

sa attor idon s kodon.

Ordig mar veletek, oltottmész-ruhdm dordg,
zsinorzata villam, nem esem hanyatt, se orrlag,

angyalaim karolnak égbe, s majd kronika csicsog:

cimere harfa — hungarus volt, istentelen.
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