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MIZSER ATTILA

Részrevételek

Geéczi Janos: Részkarc

MeglehetGsen nehéz feladatra vallalko-
zott a szerkeszto, jelen esetben Reményi
Jozsef Tamais, amikor egy Géczi Janos
valogatott verseit tartalmazo kotet gon-
dozasara tesz, tell kisérletet. Ugyanis a
rendkiviil termékeny alkoté kényes és
razos helyzet elé allita a mindenkori
szerkesztot, és remélhetoleg még a
majdani szerkesztoket is. Kiilonos te-
kintettel arra a korilményre, szituacio-
ra gondolok, amikor is egy olyan szer-
zovel van dolgunk, aki kelléképpen
kisérletez6, hatarokat feszegetd poéti-
kija mellett, rendkiviil egyenletes és
szinvonalas korpuszt volt képes eleddig
papirra vinni, teremteni.

A Részkarc cim( kotet jo husz év
terméset gyijtotie egybe, probalva ivet
rajzolni az adott gerinc szabta hatirok
kozé. A remek, szimomra Kiilondsen
tetsz, ambivalens c¢im, cimvalasztas
szintén jol példazza a gyajtemeényes,
vilogatott verskotetek szinte lehetetlen,
abszurd villalkozasit, a kisérlet kez-
deményezdésére.

Az introt az elGszor itt debiitalo ver-
sek jelentik a konyvben, pontosabban
azl harom 2003-ban irt ma képviseli,
hogy aztan az 1983-as kotett6l (Léghajo
és nehezéke) izelitét kaphassunk, bele
nézhessiink a pdlya, a pdlya képének
egyes szegmenseibe, kiragadott karcai-
ba, amelyek belénk metszik valtozé

+A roppalya lehetoséger koziil
antelyek egykor folrajzolodtak”

vonasait a koltének, a versiro szovegei-
nek, amelyek valahol benniink, vagy
rajtunk egy alig ¢szlelhetd, észreveheté
sajdtsaggd, entitassa alakulnak lassan,
egészen a 2002-es, A wvisszavont tekintet
cimi verses Kitetig,

Igazabdl az én olvasatomban hirom
meglehetdésen markans, meghatarozo
pillérre épithetdé a Részkare olvasasi
stratégidja, dramaturgiaja. Az elsé ilyen
timasz, A wvers nem hoz megnyuguast
cimu koltemény, amely idedlis feliites-
sel nyitja, ugvanakkor kérddjelezi meg
az olvaso szerepél, az tjraolvasds lehe-
toségét, illetve annak lehetetlenségét:

A vers nem hoz megnyuguist.
L]’jm ¢s tijra éltets

@ cseresziye agin a piros izzist
hol lingra kap hol elszedi...”

Ezutin a szoveg utin egy teljesen
mds szitudcio intencidja valik szamunk-
ra beleolvashatéva a sorok kozé, egé-
szen (ij konstrukcioba helyezve a mar
egyszer olvasott, kotetben megjelent,
kotetekben szereplé verseket. Egy szi-
gorian szubjektiv asszociacios halot
szerkesztve korénk, amely megleheto-
sen polens olvasatoknak adhat leheto-
séget, bazist.

Az indicium, a koltéi attitGd meg-
hatirozdsa ezekben a helyzetekben, az
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ilyen jellegii valogatasokban valik iga-
zan kimutathatova, mérhetévé, vagy
formalodik esetlegesen egyre nehezeb-
ben észlelhetévé a percepcid szamara.
A (meta)narrativitis egyes koteteken
(s6t verseken) beliil is meglehetdsen
termékeny, de érvényes, gazdag kon-
taminaciéra ad alkalmat, igy meg hogy
tébb mint htisz év termése hozhatd, kertil
dialégus helyzetbe még izgalmasabb,
beszédesebb az a konzisztens wvonal,
amely valahol Géczi Janos poétikijanak
lermészetes velejirdja és sajatja. Ez a
hangvétel, letisztulis és onreflexivitds
alakitja ki és egyben it a koltoi arzenalt,
a mivek dekodolasinak meglehettsen
sok, ha nem is szamtalan lehetéseget
jelenitve meg egy adott formaban.

A madsodik pillérnek az 1996-ban
megjelent Versek cimi kotetet tartom, a
részb6l kiragadva, kisérletet téve az
‘egész’ skiccének a megragadadsdra.
Egyébként ebben a konyvben taldlhatd
tobbek kozott az itt még tobbes szamot
visel6 kotetcim alakvaltozata is. De
szamomra nagyon erds, jellegzetes
felezonek, koézéppontnak tetszik a ko-
vetkezd kiragadott rész:

,Ott mikor nutlt a masik ido

még nem jott elo de éppen percenéssel elotle

még ne tudd de azért mégis sejtsed

az érzést mely rizna a tested”
(Rizlimgdémon)

A jitékba hozott irodalmi muilt,
kénnyed, kozvetlen viszonyt terem a
torténetiség, idébeliség és a koltdi atti-
tid/szubjektum kozott. Visszautalva a
hagyomany egyfajta megteremtédésére,
létrejottére. A nyitds-zdirds ossze ill. egy-
bejitszisira. A vég és kezdet azonos
ontologiai szitudcidjara, amely a koltoi
szubjektumot akdr szolidan szemlélheti
is, de jelentéséto] fiiggden nem térédve
azzal, figyelmen kiviil is hagyhatja azt.

Ugyanakkor egyértelmii sajitossagként
magdban hordozva az ént, temalizdlva,
mint egyfajta miniatir lirai rekvizitu-
mot. Nem tévesztve természelesen szem
eldl a lirai alany individualitasat. Megte-
remtOdését a résziilésben.

Ez a folyamat egészen addig véso-
dik (a harmadik pillérig), amig el nem
ér a mitargy végeéig, hatarvonaldig.
Amely a mi esetiinkben egy a 2002-es
kétetbdl valogatott vers:

+A Jelene pusztitja el. Kétségtelen.

A halhatatlansdg sotétje

vagy a meghatdrozatlansig kdosza adja ri
kabitjit eldontott.

Latyagni fog rajta.

S nem dllyik ott kérbe majd a tikrok:

nem litszik benniik

mint csdpp hossziikds féldragako

csillogo tihegynyi  miéreg remek Glodsi
munka.”

(Darizs)

A szoveg megtalilja a kotet kiindulo-
pontjit. Pontosabban elér a kiindulépon-
tig. A kiilonbség nem létezik. Felszamo-
l6dik. Talin épp a folyamatos olvasis,
teremtés jelene oltja ki. Ugyanakkor va-
lami megbizhatdsigot és otthonossigot
garantdl. Esetleg éppenséggel az, hogy
kirohoghetjiik a halhatatlansigot, vagy,
hogy amit nem ismeriink az meglehet6-
sen rosszul, szandékunknak nem megfe-
lelé médon all rajtunk. A munka preciz
kivitelezése ugyan rekonstruialhato. Az
alkotas miive. Az Osztbndsen rbgzitett
folyamaté. Ahol mar nem huzhato éles
hatir. Az érzelem valamiképp anyagga
vilik, alakul Géczinél, hogy megmunkal-
haté legyen. Része. Reze. Karca. Anyaga,
amelyet formilni kell, muszdj. A kotott
mozgdst rogziteni, tin épp a kifeszitett
rimpdrok kozé.

A részkarc létrejon (jott) hol a forma-
val, hol a forma hidnyinak az eredmé-



nyeképp. A kisérletezés inspiral. A ki-
sérletezés eszkozoket igényel. Me-
gannyi mozzanat, mint megannyi karc.
Valogatott eszkdzik mive.

A ré(s)zkarc eljards. Igy késziil 16-
merdek lap. Savillé. A hiteles alkoté
batran rajzolhat bele. Az idé, a karak-
teres alkotdkndl kimarja a wvonalat.

Vonaldl. A tonusok drnyaltak és hitele-
sek maradnak.

Es hirtelen mar nem is tudjuk, hogy
a rézkarc preciz eljarasarol, vagy Géczi
Janos verseirél beszéltiink, irtunk-e

épp.

(Kortdrs, 2004.)

KONCZEK JOZSEF

Egy tanulmanykotet margojara

(Alféldy Jend: , Egy szenvedély margéjara.” Otvenst mielemzés)

Alfoldy Jendnek a Fekete Sas Kiadonal
(is) megjelent egy szép konyve. Borito-
jat Nagy Laszlo Sarkanydld Szent
Gyorgyot dbrizoléd szines festménye
disziti, beliil pedig négy és félsziaz ol-
dalon egy nagyivi oOsszeallitis Szabo
Loring, Jozsef Attila, lllyés Gyula, Vihar
Béla, Kilnoky Laszlo, Jékely Zoltan,
Wedres Sindor, Benjamin Liszlo,
Pikolitz Istvin, Csanadi Imre, Pilinszky
Jinos, Nemes Nagy Agnes, Nagy
Laszlé, Simon Istvan, Juhdsz Ferenc,
Csoori Siandor, Mezei Andras, Béri
Géza, Baranyi Ferenc, Agh Istvin, Téth
Erzsébet miveinek elemzésébol, Versek
a huszadik szdzadbdl [ejezetcim alatt.
Majd Kadlnoky Ldszlo és Ronay
Gyorgy, illetve Petofi Saindor ¢és Webres
Sandor egy-egy miivét hasonlitja Gssze.
Tovidbbi fonlos dolgozat a  Bertok
Liszlé 243 szonettjét és Szepesi Allila
Ars amatoria ciklusat feldolgozé irds,
amely utin Wedres Sindor Psychéjét és
Csontos Janos Szoneltregényét veszi
szamba, ezt kovetéen egy homéroszi
eposz-részlet és Wystan Hugh Auden
versének, Kertész Akos Zakarids cimi
regényének és Lizdr Ervin Az asszony

cima elbeszélésének elemzd Gsszevetd-
seit végzi el, illetve a Halando és halla-
tatlan fogalomparrdl ir tanulmanyt. A
konyvet a Kerék Imrérol és az Alfoldy-
kotetnek cimet kolcsonzé  Pilinszky
Janosrol szolo irds zarja,

Amikor a kiadé a hdtlapon bemu-
tatja a szerzot, utal ra, hogy Alfoldy
Jendt a vilagba velett ember eszméleté-
rél, szerelmeirtl, s a haldlba bele nem
nyugvo természetérél szolo irodalmi
muvek izgatjadk. A szerzé olyan tars-
miuvészetekre is kitekint, mint a zene és
a lestészet, ahol a téma kapcsolodik a
koltészettel. A versolvaso, irodalom-
kedvelo, aki a kidnyvet olvassa, Alfoldy
Jenéd vilagos stilusu eldéadasaban egy
vonulatban lathatja elmult id6ék leg-
fontosabb, idd6t allo alkotasai koziil is
azokat, melyek a mai muveltségnek
nem lehetnek ismeretlenek.

Zdmmel versekrol esik sz6. Mindjirt
az els6, a Szabd Loérinc-versrdl szolo
tanulmédny azzal koti le a figyelmet,
hogy az amorilisnak bizonyuld kdolte-
mény, a Semmiérl egészen — melyet ma
himsovinisztinak mondanank - a ta-
nulmanyiré jitékos szofejtésével az
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erkoles nélkiili mellett az Amor nevéboél
eredeztetett szoéértelmezést is |, felvo-
nultaja.” A ,machiavellista mddon
abszolutizmusra tord” férfi afféle ,,csa-
ladi diktator”, illetve nagy valdszini-
séggel az lesz belble, ha ebbdl a vallo-
masbdl netin frigy kerekednék a kis-
polgdri regula szerint. De van masik
olvasat is, mégpedig az ember totalitas-
igényének Kkifejezése, s ez nemektol
fliggetlen. (Eszembe jut Erdés Renée
hasonloképpen abszolutista szerelmi
fenns6bbséget-elsébbséget  vindikalo
verse.)

Mindenesetre a Szabd Lérinc-vers
nagy mi. Erdekes, amint a tanulmany
eljut a végkovetkeztetésig, a tirsadalom
altal meg nem rontott nd iranti vonza-
lom kimutatisiig. Alféldy Jené nem
elészor gondolkodtat el a lélekelemzé
finom érzék és valami (valéban) tanidros
nyugalom, aranyérzék és jo értelmten
pedins figyelem birtokdban megirt
tanulmdnyaival. Most csak a Tiszta
szivvel cimi Jozsef Attila-vers elemzését
emlitem rokon példinak, melyet egy
koribbi kotete, az Arany éntudat szintén
kozolt. Jelen kotetbe az Eszmélet, a Na-
gyon fij, a Bukj fol az drbdl és A Dundndl
cimlieket vette fel. Szinte egy itéletal-
koté biré latolgatdsa, elmélyedése, top-
rengése ,jitszott” a Tiszta szivvel elem-
zésekor, szamba véve mas véleménye-
ket is, majd a szerepjitéknak meghata-
rozott koltemény mentségét — ha ugyan
rdszorul — abban lelte meg, hogy J6zsef
Attila kétségkiviil amorilis kijelentéseit
egy adott tirsadalmi hattér is magya-
rizza. (Ugyanakkor persze ilt azt is jo
megjegyezni, hogy a verset tudni kell
olvasni. Nagyon nem tetszik az a véle-
mény, amelyik bortonbiintetésiiket
tolté miaveletlen fiatalok irodalmi ér-
deklédését képes latni abban, hogy
tugymond szeretik és kiviilrél fajjak a
legnagyobb biinre valé készség sorait
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is. Azok a fiak ott, er6s a gyanuam,
ugye, a verset ,egy az egyben” értelme-
zik, nincs hdt nagy ok irodalmi fogé-
konysigukat dicsérni. Viszont meg
lehet Gket tanitani a Tiszta szivvel etiku-
san is helytdllo értelmére. Lehetne...)

lllyés Gyula Egy mondat a zsarnok-
sagrol cimii nagyverse mar a torténel-
miink  része.(Csak  négy  Illyés-
tanulmany fért a konyvbe.) Illvés versét
Alfoldy Jend Petdfi Sandor Nemzeli
dalihoz méri, hasonlitja. A tanulmdny
tudatja, hogy ez a vers 1956. november
2-dn az Irodalmi Ujsigban jelent meg,
Tamadsi Lajos Piros a vér a pesti utcin
cimi, ugyancsak korszak-mérfoldko
versével egyiitt, Alfoldy Jend filosz
lelkiismeretességét igazolja, hogy ,uta-
najart”, hol és hogyan volt térdelve a
vers, utal rd, hogy az 1950-es megirdsi
évszam a koltemény meglétét hat esz-
tendével eldbbinek datalja, ismerteti
illegalis terjesztésének torténetét, sét a
Péter Laszlé-féle 200, a Domokos Ma-
tyds-féle 183 soros valtozatok kiilonb-
ségét is megemliti. Az ilyen aprésigok
az olvasé izgalmit fokozzdk, momen-
tin nem minden ilyen részletet ismer-
tem a kolteményrdl. Mas tanulmanyai
olvasisa kozben is azért vagyok halas
leginkdbb, ha szimomra j adalékok-
hoz juttat. Nyugodt ténust kifejtései jol
megjegyezhetdek, latszik, hogy allitasai
mogott igen alapos kutatomunka rejlik.
Kilnoky Ldszlérdl példaul sok ijat
tudtam meg a tanulmanykétetbél, vol-
tak behozni valéim Jékely Zoltin, Ben-
jamin Ldszl6, Mezei Andrds, Béri Géza,
W. H. Auden s még masok miiveinek
ismeretében és elemzett értelmezésében
is, az igazi nagy Orom azonban a négy
Wedres-elemzés volt.

Alfsldy Jen6 azt irja, hogy szamaéra
Wedres ismeretelmélete régota a legna-
gyobb talanyok kizé tartozik. En ill6 sze-
rénységgel ehhez csak azt mondhatom,



hogy nekem Wedres Sindor, maga a
koltd nagy taldny, személye, tehetségé-
nek lipusa, lényege, ,strukturija.”
Alfoldy  Jené megragadé lendiileta
tanulmanyban elemez két szonettet, a
Metropoliszt és a Délibib (Kaprdzat) ci-
miit, ezeket 0Osszehasonlitja, mint a
valésig ¢és a hamis ellentélének szem-
léltetését. S mindekozben ilyen - lazdn,
mintegy odavetve — ilyen részleteket is
olvashatunk a tanar urtél: ,...a szonetl
hajlamos a merev, iskolds feladattelje-
sitést éreztetdé megoldasokra. A lazitas
kiilonosen olyankor iiditd, ha olyan
kivételes formakészségn koltorol van
sz0, amilyen Weores Sindor...”

A konyv igazi nagy lette a Psyché-
tanulmdany. Csak csodilni lehet azt a
mélyre haté gondolkodast, kutatast,
szertedgazd és alapos ismeretet, amit ez
a tanulminy igazol. Nemcsak az allita-
sokat megerosité részletek — mint pél-
daul Thomas Mann Doktor Faustusinak,
mint hasonld problematikinak a bevo-
nasa -, hanem az dltalanosito Gsszegzeé-
sek is meggyozdek. A szerzd ezt irja:
,Uijfent nyomatékositanom kell: a 20.
szazad irodalminak egyik legsarkalato-
sabb gondja az élet és a koltészet elsza-
kaddsa egymistél. Wedres Sindor arra
vallalkozott, hogy helyredllitsa az Os-
egysegel... [Az elszakadas]... egyre

csak fokozddik, s a munkdjukat komo-,

lyan vevd koltoket, irokat egyre na-
gyobb erdfeszitésre készteti, hogy athi-
daljdk a novekvé szakadékol.”

Csontos Janos szonettregényérol az
terjedt el egy idében, hogy ,az egy
nagy matematikai teljesitmény”. Min-
denesetre nem mindennapi dolog, hogy
valaki megirja a ,szonettet a kobon”, ha
a Jozsef Attila-i szonettkoszorut ,szo-
nett a négyzeten” névvel illetjiik. Sok
értekérol akkor is meggyozidhetiink,
ha nem ,mester-mester-szonettnek”
olvassuk. Alféldy feltételezi, hogy ez a
ciklus forditva sziiletett, elébb a vég-
eredménye volt meg, majd visszafelé
haladva létrejottek az alapszonettek is.
Alfoldy Jend a mua lirai fejlédésregény
voltit hangsilyozza. A produkcié ne-
hézségérdl pedig megjegyzi, hogy bele-
szédiil, ha arra gondol, hogy valaki ezt
megprobdlna mads nyelvre leforditani. A
tanulmanykotet eljut Bertok Laszloig és
Szepesi Attilaig, utobbi ketté egy-egy
konyve, Bertok Laszlé 243 szonett és
Szepesi Attila Ars amatoria cimii alkota-
sai nyoman. Erdeme a kotetnek, hogy
mas mai, jelentds irdkat is elemez. Em-
lékezetes példaul Lazar Ervin novella-
jinak vagy Agh Istvin verseinek a
vizsgilata. A kéletet zaro Pilinszky-vers
alkalmat ad a szerzonek, hogy kifejtse a
versekhez val6 ragaszkodasat. Erté és
szereto ragaszkodasat.

Az Egy szenvedély margdjdra cimi ta-
nulminykotete csupan ennyivel nem
mutathaté be. Az érdem, érdekesség és
tudnivalé, amit a konyv tartalmaz,
szakmai elismerést kivan.

(Fekete Sas Kiado, Budapest, 2005)
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