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CsSOORI SANDOR

A létversek koltdje

Szokoly Tamads-est Veszprémben®

Most, hogy végighallgattuk Szokoly Tamas harminchdrom versét, sokféle emlék,
érzelem és sokféle gondolat mozdult meg bennem. Az elsé az volt, hogy 1950-ben,
érettségi utan, atkoltéztem Papardl ide Veszprémbe, s itt akartam végleg lesatoroz-
ni. Lorand Imre, a Veszprém Megyet Népujsdg akkori szerkesziGje a fiatal jsagirok
vofénybotjat azzal nyomta a kezembe, hogy itt a Bakony erdék szomszédsigdban
tanuljam ki a szakmdt és négy-6t év miilva barmelyik orszdgos lap folkindlja ne-
kem irodalmi rovatdit vagy tdarcarovatit. Hitisigomnak tetszett ez a lendiiletes jos-
lat, de a lelkem zdrkézottabb felének nem: ugyanis én nem ujsagirénak késziiltem,
hanem, titokban, irénak. Errél a becsvigyamrdl soha senkinek nem beszéltem.
Pedig mar Papa utcdi koziil is azokon az utcikon jirtam legszivesebben, amelyeken
Petdfi jart, betyarkodott és tagitgatta feje folott az egeket.

A papai mitosz mellett itt, Veszprémben egy koznapian is dtélhetd élménnyel
ajaindékozott meg a sors. 1950 nyardn a fészerkesztém behivatott a szobdjdba és
kozolte velem, hogy harom napra a varosunk és a szerkesztoségiink vendége lesz a
Villon-itkoltéseirdl elhiresiilt Faludy Gyorgy kolt6, a Népszava Gjsagiréja, aki az
éptilé veszprémi egyetemrdl szeretne hosszii és szines beszamolét irni. S 6 — mar-
mint a fészerkesztém — gy dontétt, hogy holnaptdél harom napig én legyek a kisé-
roje, a csicskasa, a kalauza.

Eletemben addig eleven kolt6t még sose lattam. Hat még olyat, aki fiatalon bele
mert buijni, egy eretnek kolté bérébe, rdaddsul olyanéba, aki az eurépai lira egyik
legeredetibb megteremtdje és megujitdja volt. Villon sikamlds, duhaj, gyermeki s
kotélre vald vagany lévén, nem félt Istentdl, piispokoktol, uralkodéktél, nem félt a
haldltél sem. Egyenesen Dante baritjinak illett volna be toprongyosan is.

Hérom napot egy ilyen lélekvindorlasos ember kozelében eltolteni, folér egy
kolumbuszi utazdssal. Egyszer csak azt vettem észre, hogy Faludyt nem érdekli a
szocialista épitkezés fennkoltsége, sokkal jobban érdekli a kiltészet, mert kéretleniil
is elkezdett nekem Babitsrol, J6zsef Attildrél, Radnétirél, Vas Istvanrél és Illyésrol
beszélni. El6 szdjbdl a halott Babits, a halott Jozsef Attila és a halott Radndéti él6
mondatait visszahallani - olyan volt ez nekem, mint a beavatds szertartisa: mos-
tantél kezdve kozénk tartozol te is, ismerned kell az el6deidet.

Ismétlem: a versek elhangzisa utin azért szerettem volna ezt a veszprémi élmé-
nyemet folidézni, mert Szokoly Tamds rogton megértette volna, hogy milyen be-
avatdsba szeretném beavatni 6t is. Faludy Gyoérgy neki is j6 ismer&se volt.

A masik elgondolisom még az els6nél is szertelenebb lett volna. Az futott dt raj-
tam, hogy az elmondott versek koziil nyolcat-tizet nem villanyldimpdk fényében,

* Elhangzott 2007. szeptember 28-d4n a HM Honvéd Kulturdlis Szolgaltaté Kht. Veszprémi
Intézményében.
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hanem sotétben kellett volna elmondani: susogva, zaklatottan, hadd érezzék meg a
jelenlévék, hogy a szinpadi megolddsokhoz szokott iré belsé viligibdl hogyan
tornek el6 katartikus versei. En nem féltem volna ilyen szélsdséges megoldasoktol
sem, hiszen a Szokoly versek nagy része nem hasonlit a kortars versekhez. Leg-
tobbjiik, f6ként a hosszu kéltemények, megsebesitett dramai monolégok. Epp attol
teljesek, hogy csonkik. Epp attél torténelmiek, hogy épp csak érintkeznek a torté-
nelemmel. A Futamok cimii versébél idézek egy részt:

kilakoltatott vagyok, mert
kilakoltattam magam

és szim{izott vagyok,

mert ugy talilta a sorsom:
nincs k6zom a kozos tligyekhez -
ezt a versel ma megirom,
mert van valami,

amit be kell fejezni,

mert van valami, aminek
vége,

s talin lesz valami,

amihez mar semmi kézom.

a szabdlytalansig a szabadsdag maga

Ez ugye nem a Lenni, vagy nem lenni komor hésiessége, hanem az abszurditdsok

kérdéskore.
Régton folytatom a fontieket egy masik s6hajtisnyi verssel:

Nem tortént semmi.
Valéban semmi.

Csak el kellett menni
— forré délelétt -

egy puskacsé el6tt,

s csak menni, menni,
menni.

Ennyi.
Mondhatndm: nem tortént semmi.
Semmi.

A 20. szazad emberének titokzatos motyogdsa ez a vers. Azé az emberé, akinek
nemcsak hdbortik idején kellett elmenni egy-egy puskacsé elétt, de a kiilonféle
diktatirik hazug békéjében is. Ki tudja, maholnap nem lesz-e tjra idoszeri ez a

motyogds?
»*

Mar rég nem irtam le efféle jéslatot, de néha rikényszeriilok. Rikényszeriilok,
mert bizonytalan mogottiink a hattér és bizonytalan az el6tér is. Igazsag szerint:
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a kommunizmus kimuldsaval (j korszaknak kellett volna elkezdédnie mind a két
viligban: Nyugaton is és Keleten is. Hiszen a védekezésre berendezkedett Nyugat
minden ereje foloslegessé valt, amikor Szovjetunié a hozzdlincolt kbzép-eurdpai
orszagokkal egyiitt térdre rogyott. De nem a karosszékek nyugalma jott el. A hi-
deghibort helyett a hidegbéke versenykorszaka tort rd az emberiségre. A legiigye-
sebb kommunistik kapitalistakka valtak, a demokraciat legtobb helyen a diktatira
kaptafdjira hiztik rd, s a hagyomanyos kapitalistik tij lendiiletet adtak a régi kapi-
talizmusnak, ma mar globalizmusnak nevezik, s a Vilig proletdrjai egyesiiljetek! jel-
szOt pedig elvették a szegényeklol, és azt irtak fol a felhdkarcol6k homlokara, hogy
Vildg kapitalistdi fogjatok ¢ssze a munkdsok ellen, mert sokkal kevesebb munkis-
kézre lesz sziikségiink, mint amennyire még tegnap gondoltunk. A civilizdcié le-
gybzte a nemzeteket, az dllamokat, legydzte a szellemet. A tomegtdjékoztatas a
vilig mind a négy sarkidn legyGzte alanyait. Legérzékletesebb példdja ennek az,
hogy a demokracidk féeszkoze nem a konyv, hanem a televizidk és az vjsagok. Az
emberiség — immadr egy j6 szdzada - nem a gondolkoddsra rendezkedett be, hanem
a felejtésre. Amit ma lit, holnapra elfelejti. Ezért torténhetik meg vele az, hogy
aminek semmi koze a torténelemhez, az esik meg vele a leggyakrabban: az elszlir-
kiilés, az eltompulds, a sehonnaisig. Nem véletleniil ir le Szokoly ilyen sorokat,
hogy: kiviligitott kutyadl lesz legszebb hazdd.

L3

A tizenhét évvel ezel6tt lezajlott rendszerviltds utdn ilyen sorokat irni, maga a meg-
kérdojelezhetetlen bukds. Ha politikai versben olvasnék ilyen sorokat, azt monda-
nam, értem az okat, hiszen visszatartott lélegzet nélkiil Ady is leirta, hogy: Nekiink
Mohics kell! vagy azt, hogy mi a hokélo harcok népe vagyunk. De Szokoly Tamds nem
politikai verseket ir, hanem lét-verseket. Lét-verseket, amelyekben egyforma hangon
szolal meg a szerelem, a magdny, az elesettség, az élni-nemtudas és az életakaras is.
Osszegyjtott versei kozt a szerelmes versei a leginkabb épek, roncsolds nélkiiliek.
Hadd idézzek mutatéban egy rovidet. A vers cime: Hiny éve?

Hany éve iilsz a nagyszobdban? Nem merek kozeliteni,

A fotelben hdny éve lilsz, nehogy tekinteted zavarjam...
mint egy fehér madér a felh6n, Es itt maradok isteni

hogy attdl félek, elrepiilsz? kinok kozott, megint magamban.

Igen, a magany! Nem tudom, hogy Szokoly Tamids nemzedékének van-e még
olyan kéltsje, aki annyit tusakodna az egyediilléttel, az eszmei tdrstalansiggal,
mint 6?7 A miivészetek peremvidékére sodrédott, nincs benne semmilyen céhben,
csoportosuldsban, ilyen vagy amolyan rohamosztagokban. Olyan alapitvianyok
kornyékén se stindorog, ahol 6sztondijakat osztogatnak. Dacos szegénylegény, aki
maga-keresése kozben taldlta meg liba alatt a foldet. Hallgassuk csak meg egyik
versének részletét:

j6 ez nekem igy hideglelésen
a héesés szilkdit bogozva,

6 ez nekem igy te Jégkiralyka
a széltol atfijva megbotozva
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ldsd: nemcsak zsebeim iiresek,
de stukkerem sincs, hogy ril6jek a kakukkra:
muiljon az id6/
induljon az 6ra
kopok undok véres lepedéket
a héra,
a hora.

Gottfried Benn, a németek modem koltsje ir emlékezetes sorokat errdl a megal-
kuvis nélkiili dllapotrdl. Azt frja, hogy a mivész tokéletesen magdra van utalva.
Példaul egy egyetemi tandrnak, aki kétezer évvel ezel6tt haszndlt rézontvényekkel
foglalkozik, az 1860-as évektdl 1948-ig rengeteg segitség és rengeleg analizis dll
rendelkezésére, szim szerint négyezer-hétszaz-huszonkilenc, a konyveket csupa
elismert tandr irta, akire batran rahagyatkozhat. 56t, a nemzetkozi konyvtdri szol-
gdlat titjin megtudakolhatja, mi a véleménye Cambridge-nek ma a fakéércekrél. Es
igy tovébb, és igy tovdabb. Mindebbdl semmi hasonld segitség nincs a miivészetben.
A miivész, a kolté onmagdért felel. Nekilat a dolgdnak s be is fejezi. Belsé hangra
hallgat, amelyet senkise hall. Szokoly ezt végzetes egyszertiséggel igy fejezi ki:

Ki kell fosztanom magam,
hogy gazdag legyek.

Vagy igy, amelyet Onék mar hallottak a Bennem kelt iitra cimi versében. Ha jol
emlékszem az 6todik vers volt:

ha buktam hét buktam

véres kend6t roppant derekamrél
magam oldoztam

selymet én fijtam orr ald comb folé
szénfekete hajammal

én kevertem el az éjszakat

kodot magam faltam

borotvak Unnepi tincit te gyonyori
szemfényvesztésedre én mesterkedtem
csukldk kényes hanyatlisaival

én oltottam el félelmeidet.

Szokoly versei modern versek, de nem a régi sziirrealista vagy expresszionista
sugalmazasok hatdsira azok. Uj elemek is gazdagitjik oket: nem stilusjegyek, ha-
nem a sziirrealista valésig mindennapos elemei: titokzatos sziiletések, talinyos
elhaldlozdsok, szétesett csalddok toredékei, politikai driilet, s lobogé tizoén folfor-
ralt dlmok.

S mindez egy dundntili torténelmi virosban: Veszprémben! Azért hangstilyo-
zom ezt, mert a 20. szizadban csak kevés kolté villalta a ,vidékiséget”. Példaul
Juhisz Gyula, Gulyds Pél, Csorba Gyéz6, Takdcs Gyula, Simonyi Imre és a Verdér
szerzdje, Szokoly Tamiis.
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Osszegyfijtott verseirdl — siir(i jegyzeteim alapjin — még kétszer ennyit tudtam
volna mondani, ha esszét kérnek télem s nem bevezet6t.

A megiratlanul maradt részb6l két versidézet mégis ide kivankozik, amelyet
boldogan irnék bele barmelyi versembe. Riadasul ezt a két sort sotétben monda-
nam el a kdzonség elGtt:

mi az amire tellett mi az amire vigytal
megfiztil a halottas dgynal

A misik pedig igy:

Nékem egy Bejaroné kéne
aki fellegekbe jir — helyettem is.

Hatvan esztendé eltelte utin szerény kivinsig ez egy kolf6tol. Azt kivinom
Szokoly Tamasnak, hogy ez az 6haja teljesedjék.

Foldi Péter: Asszony létrdaval (2003)
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SzZOKOLY TAMAS
J6 voltam, j6 vagyok, jo leszek

J6é voltam nektek gy is,

koran deresedd halintékommal,

kémazsikkal a homlokom el6tt,

vadak rithesnek, kiviltnak tituldlt stigmaival a homlokomon,
rét sortéivel a kupdmon,

djjel, reggel, tegnapelott,

dermedt idegrendszerrel a dilihdzak portiljain toporogva.
J6 voltam nektek tigy is,

nyakamon-vallamon - igy hittem, de igazan am! -

egy Haza Tdrsaimmal-villalt nytgeivel

és ritka boldogsdgaival,

hatizsikba pakolt csalidommal

5x5 négyzetméteren évekig,

ami fogadd, halg, gyerekszoba, konyha és spijz is,

persze benne krumpli is aligha.

J6 vagyok nektek fgy is,

lebénitott lendilettel,

amit most nem az , Atkos”,

de demokratinak demonstrilt diktitorok
négyéves liiktetése diktdl,

mert diktil és digitalizdl és automatizil,

és impotencializil,

kitaszit és megaldz, de nem a porig, — por ala!
Idegroncesa recsegtet egy orsziagot

a kapitalis vadak bandita csapata,

masok arcdra kényszeritve —nem tudja?! -
simaszkos tokfodot.

Rabolhatnék én is bankot,

banthatnék bunkot,

randithatnam véllam, alatta megcsonkolt tiidémmel,
de nem tehetem. Nem.

Nem, mert nekem a Sors

nem az illegé villranditisokat szabta.

Nem, mert nekem nem lehet nem ,,nem”-et mondani
a pajkos pillantdsu, piszkos — mit piszkos?! -
mocskos, tomeges csaldsra,

ahol Tokajok, Oszodok, Nyirbétorok,

s ki a franc tudja, milyen birtokldsok

villantjak zsugorodé agyam térképére Trianont



ebben az izzaszté mdjusi kanikuldban.

Plinkosdolnom kellene, s nem délni késziilni kardba,
elarvultan, elszétlanodva egyre jobban,

s egyre tobbet foglalkozni a bizony mégis-r6zsds-Zsokas-
Otasszonyos, racsot-megker(ilé miilttal,

amit rafinaltan kifundaltak legendds parlamenterek. -
Nem! - Kézen fogom ezt a félarvulttd valt,

s egyetlen vérutdnami Lanyt, a Lainyunkat!

Vad idok ezek. Vad id6k. Ezrek, tizezrek,

milliok nem latjak

csicsasan csillogé plazdk kirakatai,

hiilyévé degradalt megasztirok

gligye gagyogdsainak tivegportdljai mogott

a Lét-folytonossigot, a Lét-lényeget.

Pamaccsal, pamaccsal, macskafark-pamaccsal
simogatja pofikimat a Rend, az éppen gyoztes part:
Helyesen dobtad a dobba a voksod!”

Hideglelés napjaimat

faké északi fények derdsitik,

és csikok fickdndozo buzgalmaval

csokolgatom Asszonyom nyakan a selymes bort,
a csillogé pihét.

Frivol labdarézsdk ringatéznak

az emlékek tiveghdzdban jobbrdl

és a Telecom helyett egyetlen megmaradt Bardtom
szocidlis hdléjaban rizom a rongyot,

intézem ligyeimet,

mikézben a hdzikertész 6ntozi

a szanzavérak sirga pengeélt kardlapjait.

Paradicsomi pofont kapsz,

ez a siker, ez az elismerés,

de divatos pizzdra sem elég a taps.
Zuhatagban dél rad - tavaszi esé! -

a rosszindulat, a vad, a ragalom, a sejtés.
Fajdalom fogsora rdg, s te protézist cserélsz.
De oriilhetsz, Oregem: a derekadon,

a derekadhoz, a gerincedhez sose kell, ne félj,
sose kell protézis!

Ne félj, az Istenit, nem riogat

huhogd hajnali hir: Meghalt a Hir,

mert a hir csak csupa iszony, rémisztés,
Hazad morzsivd dorzsolése.

Aligha pislikol, - agonizal a Hit, agonizdl a Szeretet,
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agonizil a Remény.,
Ez nem doncolt-dongolt valldsi dogma, — ez Tény!

BaranyfelhGket legel a Nap,

fogynak, fogynak az drnyékos f6ldi placcok:
paradicsominak tiinik a Kert,
mennyorszignak a valésiagos pokol.

Pukkadnak igéret-luftballonok,

az agoéran a kultira sapadva sargul,
farkasok tornek dt rivaldakat —

[tt is menekiiljetek, barikdk!

Hallod-e, te litke: trombita tra-rdz?
Szaglod-e: gyantaszag, égett gumipofa?!
Fenyé6k délésben, tolgyek roggyandban, rothaddban.

Hol itt a Cél?
Hol itt az Eszkoz-garmada?
Hol itt az Ertelem, hajlékony mogyoréfa?

Mar megint kint fekszel tiiz6 napon.
Mar megint azt hiszed: Akdrki
atléphet felheviilt tested felett.

Mir megint vezényelsz: Tatdr, ki!

Mar tjra arra gondolsz, igen, arra,
arra a Lanyra, akit sosem torolsz
ki zsarnok fejedbdl, hidba,

hidaba minden, hidba 6rolsz,

oriilt fejedben feloldé gond,

mar megint, megint azt forgatod.
Ne csindld, Fii! - addig ortilj,
amig magad nem banthatod.

Latom a szikét, amit nem lathattam,
belémsajdul, akdr foldbe az eke.
Honnan tudhatndm bizonyosan:
megértettél, megértettelek-e?

J6 leszek nektek 1igy is.

Ugy: lilan, kéken, holtra-rigottan,

a merevségtol foltupirozddott szakdllam
kész Bakony-erdd, a Pilis vagy a Mitra,
haldli nyugalomban.



Hitha kimondom akkor a kimondhatatlant,
amit még nem birtam kimondani!

Hidtha megoldom az egyenletet,

a lehetetlen rettenetet!

Hatha sikertil, az istenit, nem rontani!

Hidba kozel hatvan év, = nem tortént semmi.
Még hozzad sem sikeriilt kézelebb menni
egy biitykos-arasznyit, annyit se.

J6 leszek nektek tigy is:

nem tortént semmi, — de most, most,

most hdtha sikeriil kimondani, te bitang sehonnai,
aki valahovai, azért voltam és még vagyok,
akir a csillam az éterben elillanok, elcsiklandok,
ellobbanok, - nagyok a nagyok, de

j6 leszek nektek rigy is,

benddm borral csordultig sajit undorommal,
szemem meredésébdl lesimitva,

és hogy a lehiizott szemhéj-redny mogott,
homlokom Alpoka mogétt mit gondolok, -
nem tudja még az Isten se:

Ki ez az elsiklé porszemnyi hajé?

Ugy leszek nektek igazan jo.

Nékem egy Bejarond kéne!

Nékem egy Bejaroné kéne,

aki kijdrja, hogy

én is legyek szabad , szabadsdgos
bortontoltelék”, — ahogy mondja Danil6 Kis!

Nékem egy Bejaroné kéne,

aki megontozi sivatagos életemet,
leporolja eszme-gyantis irégépemet

és akkor is aludni hagy, ha ez mar ,cikis”!

Nékem egy Bejarénd kéne,

aki fellegekbe jdr — helyettem is,

és helyettem is dalol, ha semmi kedvem,

mert mar megsiiketiiltem, — szabad? - nem is kicsit!
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SARANDI JOZSEF
Kozjaték a Karpat-medencében

~Minden Egész elldritt,

Minden ling csak részekben lobban,
Minden szerelem darabokban,
Minden Egész eltorott.”

(Ady Endre: Kocsi-iit az éjszakdban)

~Csonka-Magyarorszag nem orszig.
Nagy-Magyarorszdg mennyorszdg.”
(Szlogen a hiiszas évekbol)

Negyvendotos? — Lehet-e hinni neki?
Otvenhatos? - Lehet-e hinni neki?
Hatvannyolcas? - Lehet-e hinni neki?
Nyolcvankilences? -

Kilencvenes? — ......... hinni neki?
Alkoholista? — Nem lehet hinni neki!
Alkoholistaellenes? - Nem lehet hinni neki!
Narkoman? = Nem lehet hinni neki!
Monogdm? — Nem lehet hinni neki!
Poligdam? — Nem lehet hinni neki!
Homokos? = Nem lehet hinni neki!
AlDS-es? — Nem lehet hinni neki!

Valami baja van? = Nem lehet hinni neki!
Egészséges? — Nem lehet hinni neki!
Hiv6? — Nem lehet hinni neki!
Hitehagyott? — Nem lehet hinni neki!
Hitetlen? - Nem lehet hinni neki!
Megtért? — Nem lehet hinni neki!
Kommunista? = Nem lehet hinni neki!
Ugynok? — Nem lehet hinni neki!
Reformer? — Nem lehet hinni neki!
Atallt? - Nem lehet hinni neki!
Antikommunista? = Nem lehet hinni neki!
Magyar? — Nem lehet hinni neki!
Torzsokos? — Nem lehet hinni neki!
Géntiszta? — Nem lehet hinni neki!
Fajvéd6? — Nem lehet hinni neki!
Antiszemita? — Nem lehet hinni neki!
Zsidébardt? = Nem lehet hinni neki!
Zsidébérenc? — Nem lehet hinni neki!



Zsid6? = Nem lehet hinni neki!

Zsido vallisu? — Nem lehet hinni neki!
Kikeresztelkedett? — Nem lehet hinni neki!
Magyart-lenéz6? — Nem lehet hinni neki!
Asszimildlt? — Nem lehet hinni neki!
Cigany? — Nem lehet hinni neki!

Nem olvad be? — Nem lehet hinni neki!
Beolvad? — Nem lehet hinni neki!
Bérfejii? — Nem lehet hinni neki!

Egyéb? — Nem lehet hinni neki!
Beviandorl6? — Nem lehet hinni neki!
Kivindorlé? — Nem lehet hinni neki!
Idegen? — Nem lehet hinni neki!
ldegengylol6? — Nem lehet hinni neki!
Sovén? — Nem lehet hinni neki!
[rredenta? — Nem lehet hinni neki!
Nacionalista? = Nem lehet hinni neki!
Internacionalista? — Nem lehet hinni neki!
Vilagpolgar? — Nem lehet hinni neki!
Magyarul beszél? — Nem lehet hinni neki!
Magyarul hallgat? — Nem lehet hinni neki!
Szegény? — Nem lehet hinni neki!
Gazdag? — Nem lehet hinni neki!
JArany”-kozép? = Nem lehet hinni neki!

Zigo6ta? — Nem lehet hinni neki!

Embrid? — Nem lehet hinni neki!

Halva sziiletett? — Nem lehet hinni neki!
Halott? — Nem lehet hinni neki!
Tetszhalott? = Nem lehet hinni neki!

EI? = Nem lehet hinni neki!

Vak és siiketnéma? — Nem lehet hinni neki!

Hiszik, hogy nem lehet hinni nekiink...
mignem Isten megelégeli g6gos és moho
.boldogitéink” szertelen esélytékozlasat.
,Tancunk” lattin szomszédaink
onsorsukkal elfoglalva virnak,
Eurépa pedig lassacskin leengedi
a légiességiikben” is dttérhetetlen hatarsorompdkat.

Maradék magyarok és hozzank-htizé6 nemmagyarok,
itt-ott-amott: szabadsagbdl, egyenl6ségbol
és testvériségbol a Karpat-medencében bukasra dllunk.
Forditanunk kellene, kiilénben {él5,
Nem lesz tobb alkalom a javitévizsgdra.

(1993)
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NYEKI LAJOS

Magyar politikai kiskaté

Pirizs, 1991. fﬂbr:.frir—mrgnszms
(Részletek)

6. Mindenki a sajit élettapasztalatai alapjin kialakult sajdt igazsigdt képviseli. A
hilkapasok ellen megvéd a tizparancsolat. Senkit sem szabad - ahogy mondani
szokds — sajit akarata ellenére megviltani, a sajit tijékozatlansigdbdl, nemtors-
domségébdl, ostobasdgdbdl eredd kiros kovetkezményektsl apaskoddé fensébbség-
gel ,megmenteni”.

25. Erkolcs és politika viszonylatiban a legfontosabb feladat a ,cél szentesiti az
eszkozoket”-elv elleni dllandé és kovetkezetes harc, mds szdval: a machiavellizmus
minden kisérletének hatirozott leleplezése. Ez egyike a legnehezebb és legremény-
telenebb feladatoknak, hisz nincs olyan ,redlpolitikus”, aki ,taktikizas” cimén ne
folyamodna a manipulilds véltozatos médszereihez.

26. Egy személy, csoport politikai erkolesosségét nem mindig lehet elvei, céljai,
szandékai, jelszavai alapjin megitélni. A legnagyobb szirnyliségeket a legneme-
sebb célok: Isten, haza, nép lirtigyén kovették el.

Csak a modszerek és eszkozok szamitanak. Illetve van két tartalmi mozzanat,
amely a médszerektol és az eszkozoktol fiiggetleniil is megbélyegez egy irdinyzatot.
Az egyik: a formdlis demokricia elveinek tudatos és kovetkezetes megsértése, tehat
egy diktatérikus rendszer megteremtésének a kisérlete. A masik: a faji megkiilon-
boztetés, a nemzeti fels6bb-, ill. alsébbrendiiség ideolégidja, amely dhatatlanul
tildozésbe, a szomszédok, ill. az un. , kisebbségek” elnyomadsaba torkollik.

A faji felsébbrendiiséget hirdeté ndcizmus tehit, fliggetleniil médszereitdl, elité-
lend6. De ugyanakkor, pusztin azért, mert ndciellenes, silyos tévedés lenne egy
irinyzatot, mddszereit6l fiiggetleniil, timogatni, még kevésbé: szentesiteni. ,Az
ellenségem ellenségei: baritaim”-elv lényegében szofizma, amelynek vajmi kevés
kéze van az erkolesiséghez.

28. A rossz értelemben vett manicheizmus a jét és rosszat személyekben, tirsadal-
mi csoportokban megtestesiilve, mint két kiengesztelhetetlen pélus harcit dllftja be.
Baloldal-jobboldal; haladds-reakcid; felvildgosultsig-obskurantizmus stb., stb.

A valdsdgban ezek az ellentétek legtobbszor egyazon személyen, ill. csoporton be-
liil jelentkeznek. Ahogy mindenkiben megvan a hajlam a jéra (is), minden pértnak,
embercsoportnak megvan a maga inkabb pozitiv, haladé szdrnya, az altalanos fejls-
dést el6segitd irdnyzata. Erkolcsileg ez teszi lehetévé és elfogadhatéva, hogy végletes
esetekben egy nagyobb ellenséggel szemben, ill. egy magasabb cél érdekében eskiidt
ellenségek is szovetségre léphetnek. Ugyanakkor nem szabad elkend6zni, hogy olyan

* Nyéki Lajos Magyar politikai kiskitéjanak 1-5., 7., 10-17., 19-22,, 27, 29-31. pontjai a
Palécfild 1993 /2-es szdmanak 138-144. oldalan olvashaték.
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kifejezések, mint ,nagyobb ellenség”, ,magasabb cél” a manipuldcié veszélyét hor-
dozzak magukban.

32. Nagyon veszélyes egy tirsadalomra, ha valamiféle patetikus komolykodds
uralkodik el rajta.

Eljen a persziflizs, a szatira, az ir6nia!

Minél komolyabb a téma, annil inkdbb megkéveteli a humor savat-borsit.

33. Sokan azt gondoljik, hogy a szélisszabadsdg egyenl6 az tiviltozés szabadsdgdval.
De, amikor a fortisszimé kotelezo, a pianisszimét kell védelmezni, amikor a ha-
talom a lelkendezést irja eld, ki kell dllni a jé6zan elemzés, s6t: a lefitymalds jogdért.
A szolasszabadsagba beletartozik a suttogashoz vald jog is.
Mis kérdés, hogy a mai tomegkommunikiciés akusztikdban ezt is az utcan kia-
bilva kell megkovetelni.

34. De az ember egyik legfébb ismérve mégis csak az marad, hogy nem iivélt a
farkasokkal, nem kotkodacsol a tytikokkal, nem pitizik a kutydkkal, nem béget a
bidrdnyokkal... - a felsorolds nyitott.

Hogy is irta Wedres? ,Ki nem szdlt, csak bégetett, / az kapolt dicséretet.”

35. Az, hogy Magyarorszdgon a valtozds nagymértékben folyamatos volt — mint
egyébként minden, ami a valésigban létezik -, elénydkkel és hatranyokkal jar.
(Amit redlpolitikinak neveziink, lényegében ilyen elényok és hdtrinyok higgadt
mérlegelése.)

Az elény az, hogy egy alapjaban liberilis értékrend nem egyszeriben szakadt az
orszagra, nem érte az embereket teljesen késziiletleniil. Ha visszagondolunk a fo-
lyamatra, egyre viligosabba vilik, hogy a mdsképpen-gondolkodds, a pluralitds,
mint tapasztalhato tény tgyszolvan mindig is 1étezett, csak a politika helyett tébb-
nyire az irodalmi, miivészeti, illetve tudomanyos teriiletre korlatozédott.

Egyetlen példa a sok szdz koziil. Az 1981-ben megjelent Retorika és tirténelem c.
konyvben a szerzd, Vigh Arpad professzor, egyébként a frankofénia lelkes képvisels-
je, a 237-ik oldalon ezt irja: ,a Pesti Napld 1850-es évfolyamdnak tébb szimdban oles
bettikkel ismétléds szalageim: »Apoljuk forrén a hazai literatiirat és eziltal a nemze-
tiséget!«, s alatta egyebek kozt Petéfi osszes kolteményeinek hirdetése nem nevezhetd
sem kirivo esetnek, sem hajmereszté merészségnek. S6t a magyar forradalmat idézé
kiilonféle és a nagyszamu cikkek, kiadvinyok fényében, féként huszadik szazadi
szemmel nézve, az otvenes évek terrorja meglehetdsen liberilisnak tiinik.”

Hangsiilyozni kell, hogy az emlitett szerz6 kordntsem tartozott a tudatos bels6
ellendllok egyre népesebb s egyre inkdbb szervezett tibordba. Igy az idézet még
jobban illusztrilja a liberalizdlédas tendencidjdt, azt, hogy a rendszernek, ha nem is
alapjait, de mindennapos gyakorlatit megkérdéjelezé6 mdsképpen-gondolkozok
egyre nyiltabban és egyre viltozatosabb drnyalatokat képviselve jelentkezzenek. 5
nemcsak szamizdat-kiadvianyokban, hanem a leirt és aldirt sz6 erejével. Hogy en-
nek mi volt az oka? Ovatos szelepnyitogatasi kisérlet a hivatalos vezetés részér6l,
vagy provokacié? Akarmilyen szandék inditotta el, ill. tiirte meg — lényegileg madr a
hatvanas évek 6ta — ezeket a megnyilvdnuldsokat, egyre inkdbb olyan tirsadalmi
helyzetet és kozérzetet teremtett, amelyrél mindjobban kideriilt, hogy nem lehet
egyik naprél a mésikra elfojtani, még kevésbé visszaforditani. Annil kevésbé, mert
bizonyos pluralitis elismerése mdr a félhivatalos, st hivatalos széhaszndlatba is
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bekertiilt. Hogy mdr a partdokumentumok is egyre inkdabb kiilonbséget tettek ellen-
fél és ellenség kozott, az csak annak lehetett k6zombas, aki kiilfoldon kényelmes
fotelben terpeszkedve figyelte az eseményeket s igy lényegében nem sok veszélyt
jelentett szdmdra, hogy minek tekintik. Mds formdban, djsigokban, idészakos ki-
advanyokban egyre inkibb jelentkezett a ,mdsodik nyilvinossdg” kifejezés, amely
- ha burkoltan is - felvetette valamiféle kettés rendszer - kormanyzat és ellenzék —
egylittélésének lehetbségeit. ..

Es ezek akkor is pozitiv vondsoknak mindsiilnek, ha pusztin feliilrél j6v6 mani-
puldciés szindék kivetkezményei. Egyébként nincs olyan orszdg, rendszer a foldke-
rekségen, ahol ne lenne manipuldciés szindék, amelyet a tomegkommunikdcids
eszkozok szinte egész bolygonkat fenyeget6 szellemi szennyezddéssé duzzasztanak.
(Az egyetlen s korantsem lebecsiilendé vigasz csak az, hogy kiilfoldon, az gy ne-
vezelt szabad orszdgokban, de korantsem egyenlé mértékben, ezek a kiilonféle ma-
nipuldciés szindékok végtére is valamiképp kiegyenlitik egymast...)

Az elmondottak logikusan felvetik a Kiddr-rendszer higgadt értékelésének a
szlikségességét, s ugyanakkor dtvezetnek a folyamatos viltozas hitranyainak a vizs-
galatihoz. Vitathatatlan, hogy a tények szintjén, a mindennapi valésigban a mas-
képpen-gondolkodds kérdése, féleg az utébbi tiz év folyamadn, egész masképp vetd-
dott fel. Az otvenes években és az 56-ot kovetd megtorlds idején mindenki tudta,
hogyan kell gondolkoznia. Ennek az emlékét 6rzi az ,elmaradt egy brosstirdval”
szolds. De a késobbiekben a gondolkodds egysége mar a pidrton beliil is egyre inkdbb
megbomlott, s ennek kovetkezményeként csak egyre kisebb klikkeket lehetett vala-
miféle egységes hivatalos vélemény hangoztatdsira mozgdsitani. Egyre inkibb kide-
riilt, hogy a konzervativ, tehdt a tirsadalom anyagi és szellemi mozgdsdt gitlo, 1é-
nyegében sztilinista érziiletdi hivatalos vélemény kisebbséget, elenyészé kisebbséget
képviselt. Persze ez mindig is igy volt, csak elobb nem deriilt ki. Kivalo példa erre
mindaz, ami 86 6szén az [részovetségben tortént. Csak novelte az esemény demonst-
rativ erejét, hogy a konzervativ dogmatikus gdrda végtére ki is goly6zta magat.

Ugyanakkor az irészovetségi események egy mads, még fontosabb jelenségre ira-
nyitottik a figyelmet, nevezetesen arra, hogy a tirsadalmi, politikai jaték egyre
inkabb bonyolddott, s talin ez volt a legpozitivabb vonas. Kideriilt, hogy a leegy-
szerdisitett, poldris ellenétek alkalmazdsa egyre kevésbé célravezets a magyar valé-
sig feltérképezéséhez. Népies-urbinus, keleti-nyugati orientdcié olyan oppozicick,
amelyek (még akkor is, ha nyilvinvaléan manipulicids szandékkal ma is felmertil-
nek) egyre kevésbé alkalmasak arra, hogy a XXI. szdzad hajnalan tajékozodast,
megoldadsokat szolgdltassanak a magyar valésagban.

Yaradox mdédon, ha az ellentétbe keriilt felek nem muiltbeli magatartdsdt, hanem
akkori érvelését vessziik figyelembe, a bennmaradtak és a kigolydzottak kozott is
némileg elmosédnak a hatdrok. A konformista Szerdahelyi esztétikus eszmefuttatisa
példaul rokonszenvesebbnek Hinik, mint — mondjuk — a kontestilok tdbordba tartozo
Czakdéé. Inkabb lehet kivetni azt, aki — mint Szerdahelyi — Marcus Aureliusra hivatko-
zik (ez mér énmagaban is j6 pont), arra intvén, hogy a zsarnokkal valé szembenillds
sokszor kevésbé célravezeté magatartds, mint a sunyito ravaszsdg. Ebben a megdllapi-
tasban van kétségteleniil j6 adag éltalinos emberi és még inkdbb sajitosan magyar
torténelmi tapasztalat. Nehezen lehet elfogadni viszont Czaké szavait, amikor arrél
prébal meggyzni, hogy a demokrécia bizonyos kivételes koriilmények kozott (habord,
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forradalmak) felfiiggeszthets. A demokricia sohasem fiiggesztheté fel. Ennek az el-
lenkezGjét allitani silyos tévedés. A megalkuvdsnil siilyosabb az elvi behddolis.

S ezzel elérkeztiink a fokozatos atmenet hatrinyainak a kérdéséhez. Ez a fokoza-
tos dtmenet Ghatatlanul a félmegoldésok, elvi megalkuvisok és behédoldsok rend-
szeré¢hez vezetett, amelyben a pillanatnyilag, viszonylagosan jé, pontosabban: elvi-
selheté védelmében, magyarazatiban, sekélyes élvezetében (,mi vagyunk a legvi-
damabb barakk”; ,ez van, ezt kell szeretni”; ,ne ugrdljunk sokat, mert ennél csak
rosszabb johet”) elsikkadt a lényeg: a tivolabbi perspektivak vizsgilata, az egyre
tarthatatlanabb alapok Potemkin-hilézatinak kegyetlen leleplezése; a nagy dltald-
nossigban elviselhet6, de egyre veszedelmesebben zuhand életszinvonal igézeté-
ben és védelmében a nemzet vezet6i (kevés kivétellel) tehetetleniil nézték gazdasa-
g1 és termelési rendszeriink végzetes leromldsat, eloregedését, az orszdg katasztro-
falis eladésodasit.

Volt persze azért mentség, s ezt a mostani dtalakuldsban nem szabad elfelejteni.
Nehezen lehetett lenyelni, hogy a kiddrizmus leghangosabb ellenségei kozétt, nem
lebecsiilend6 szimban ott voltak a Rékosi-rendszer hangadéi és leghivebb tima-
szai. Ezek szamdra — de a puszta torténelmi igazsdg nevében is — nem art megje-
gyezni, hogy a két rendszer kozott — az 56-ot kozvetleniil kdveté megtorldst lesza-
mitva — mindségi kiilonbség volt, az utébbi javara. (Persze az is igaz, hogy ilyen
jellegli megtorldst sosem lehet, szabad ,leszamitani”.) — A Rajk rehabiliticids tijra-
temetésérdl sz6l6 kozismert anekdota, a mifaj siirit6 sztirrealizmusdval mutat rd a
lényegre: ,,Ha most Laci életben lenne, hogy kozénk lovetne! ...” — Kdddr, szintén
dldozata a Réikosi-idoknek, az 56 utdni kdzénk-lovetés fazisat kovetden vilt a vi-
szonylag tiirheté allapotok botcsindlta iranyit6java. Horribile dictu: népszeri lett (s
ezt torténelemhamisitis nélkiil csak akkor lehet letagadni, ha elitista értelmiségi
goggel a sz6bdl elhagyjuk a ,nép”-et). Divatosabb széhaszndlattal, ma tigy monda-
ndk, hogy ,populista lett”. De fiiggetleniil attél, hogy milyen jelzével mindsitjiik,
ezt a népszeriiséget csak az nyirbalta meg, majd zuzta szét, hogy tilélte sajit ma-
gdt, nem tudta a hatalmat idében egy merészebb és felvilagosultabb gardara hagy-
ni; bar az még mindig kétséges marad, hogy volt-e ilyen girda, voltak-e olyan erck
az orszagban, amelyek képesek lettek volna a Potemkin-rendszert alapjaiban is és a
siker komoly esélyével szétrobbantani...

Es ez vezet a médsodik mentséghez: ki gondolta volna a viligban, akdr hirom
évvel ezeldtt, hogy a szovjet viligbirodalom ilyen hirtelen és ilyen mértékben 6sz-
szeomlik? Ez az esemény mindenkit késziiletleniil ért, a kommunizmus ellenségeit
talin még késziiletlenebbiil, mint hiveit.

36. A szovijet rendszer dsszeomlott. De kdrtevé hatdsai itt vannak a jelenben. Nem-
csak a kiilviligban, de a fejekben is. Nemcsak a volt kommunistikéban, hanem
ellenfeleikében is. Nemcsak a litszatmegolddsok rothadé halmazdban, hanem ab-
ban a laviniban is, amellyel a megoldatlan kérdések dzonlenek a szovjet szféra
népeire. — A megfigyel nehezen tudja visszatartani a kétségbeesett kidltast: , Ezen
mar csak a csoda segithet!”

De ezek az orszigok mit sem kezdhetnek a csodavérdkkal, s még kevésbé olyanok-
kal, akik csodit igérnek.

Pedig a demagégia sosem volt olyan nagy, mint mostandban.
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naur glainre iki
vobe gollu vi
keumu gollu plitel
vobe glainre va
gollu glainre mi
vobe naur keumu

naur tié iki

vobe tian va
keumu tian plitei
vobe tié va

tian tié mi

vobe iki plitei

naur vonnon iki
vobe hom va
keumu hom plitei
vobe vonnon va
hom vonnon mi
vobe va mi

Szerelem minden
gyermekszerelem,
gyermek minden
szerelemgyermek —

minden szerelem
szerelemgyermek,
minden gyermek
gyermekszerelem.

NYILAS ATILLA

BennTul

[Wedres Sandor nyomin]

Hallgatom

(arany kés forog

a telt szivben és tuil
éllel telt sziv pattog
a késben és il

se telt sziv se kés
aranyldsban élben

arany szilank forog

a fényben és tl

éles fény pattog

a szilankban és tul

se fény se szilank
forgasban pattogasban

arany tt forog

a hatdrban és til
éles hatér pattog

az utban és til

se hatdr se 1t

a benntiil szivében)

Szerelem minden
szerelemgyermek,
gyermek minden
gyermekszerelem —

minden szerelem
gyermekszerelem,
minden gyermek
szerelemgyermek.
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H. SzILASI AGOTA

Hantmadarak él6helye

Foldi Péter kiallitasa Supka Manna emlékére’

~Ebben a Foldi-féle kozmikus mitoszban
Jeltiinik a figurdik, mozdulatok, tirgyak, és
egydltalin a jelenetek egészének kultikus
jellege és az, ahogyan ennek az dhitatos,
szertartasszeri cselekvésnek a résztveval,
zomben dllatok, minduntalan arcot-sorsot
cserélnek apré embertdrsaikkal... E lények
szerepudltasa nem a mesebeli dtviltozdsok-
nak a hasonmdsa..., hanem Fildi Péter
mélységes humdnumdbol fakadd szépséges
metafora: a létiink csoddja feletti sziintelen
dalmélkodis kiltészete. ..

Foldi képeinek minden porcikdja dt van itatva azzal a fedett, mélyebb tartalommal, amit
régebben az ngynevezett eszmefestészet — bizonyos fogalmak megszemélyesitéseképpen —
allegorikus figurdkkal illusztrilt, és ezen mod magasztosan irodalmias, élettelen képzeteket
keltett. Foldi Péternek viszont birtokdban vannak a mitvészi-mesterségi ismeretek az aldme-
riiléshez... Ha mi magunk is belemeriiliink egy idore... Foldi Péter viliginak igézetébe,
akkor értjiik meg igazdban, miért van az, hogy ez a mitvész nemcsak piktiirdjiban, de egész

habitusdban magdn viseli ennek a mdsultjdartsignak a nyomait...”
Supka Magdolna, 1996.

Ugye érzik? Ugye Onok is érzik, hogy e festményekbsl sugdrzé energiafonadék
felemel, szinte lebegtet benniinket. S tudjik, hogy akdrmilyen legyen is egy kidllit6
tér milidje, a falakra akasztott miivek mindig atlényegitik azt. A benne jarkdlé em-
ber pedig e kizeg részévé vilik. Belép, s a hétkbznapok profan valésagdabdl a kiilo-
nisbe, a kivételesbe, de mégis a mindig érvényesbe érkezik meg. Masabb emberré
vidlik, mint amilyen az ajtén kiviil volt. Mdsként érez, és masként gondolkodik az
intenziv dtélés eredményeként. Mds, a hétkéznapoktdl eltivolodé dolgok férkoz-
nek elméjébe — a mindig tovardppend valdsig maradandévd, idétlenné formalédik
benne. Léptei puhdbbakka, mozdulatai visszafogottabba valnak, érzékszervei mind
kiélesednek a latvany befogadasdra... Kiilonosen a szeme, mely eggyé vilik intel-
lektusaval, szivével. A szeme, melynek Goethe szerint ,naptermészete van — mert
kell, hogy ami a fényt felfogja, maga is fénybdl legyen”. S ahhoz, hogy fényességet
(fizikait, s foként szellemit) sugdrzé miivek johessenek létre, alkotéjuknak fel kell

villalnia csillagtermészetét.

* Elhangzott az Aulich Art Galériaban 2006. janudr 30-dn Foldi Péter kidllitasinak meg-
nyitéjan.
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Bar sokan tudjik, de akik nem tudjik, higgyék el nekem: Foldi Péter akarva-
akaratlanul miukodtetni tudja maveivel, valahonnan a mélybél elShivott képei
segitségével ezt a sugarzast - hiszen a szeme fénybdl van.

A szemrdl elmondhatjuk még azt is, hogy beléle kész, minden dllapotiban befe-
jezett és teljes vilag néz a mindenségre és vissza onmagara. Valamint teljes és befe-
jezett ember néz a mualkotasokra is, mely miivekben fellelheti aktudlis Gnmagat:
gy alkotds kozben a miivész, mint késtbb a miivel talilkozé befogadé. Ez megle-
hetésen egyszerinek tinik. Mégis a miivészet mindenkori Osszetettsége, valamint
individudlis korunk személyiségkozpontiisiga nehéz helyzetbe dllitja azt, aki szin-
te egy életmiivé teljesedd utat kivdn bemutatni. Még akkor is, ha tébb mint masfél
évtizede figyelemmel kiséri a miivész pilydjit; és fleg akkor, ha olyan ember szélt
elotte — tobbszor, atéléssel, végteleniil nagy szeretettel, szakmai mélységgel, s a
szavak, az érzések, de zirzavaros viligunk avatott bolcs ismerdjeként —, mint
Supka Manna'. Aki valéban mannija, kiilonés — talan az égbal pottyant lényével —
szellemi tapldlGja volt a szaimara kedves mivészeknek, koztiik Foldi Péternek.

A koszonet, a szeretet és a tisztelet hangjin szél ez a neki ajanlott kidllitds, most,
hogy mar egy misik dimenziéban €l tovibb. Egy mésik dimenziéban: rokonai, bara-
tai, tisztel6i emlékezetében, lelkében. S egy festményben, melyet halilinak fijdal-
mas ludatiban fejezett be Foldi Péter. Hantmadarak élohelye. Hantmaddr: mély
hangrendjével, halk h-javal maga a sz¢ is szivet szorongatéan gyonyord. Egyszerre
beszél az elmulasrdl és az orokkévalésagrol. A Fold és a Nap egyidejii kozelségérdl,
a vildg és a Iét, a testi €s a szellemi, a s6tétség €s a vilagossig dualizmusardl. Arrdl a
kettés vildgrol, ami torékeny emberlétiink lényege... Elmuilds-zold, de sokkal ponto-
sabb, mélyrehatdbb, ha azt mondom ,Manna-zold” héttér elott a megdicséiilt,
onnonglorids, teremteni képes ember térdel egy esendé kis élet folott. Egy repkedni
vagyo lényt dlelnek koriil sziv alakiiva formdlodé kezei, mely kezek egyben meg is
formdljik, majd szabadon ttjara engedik 6t — mondvan: légy, ami vagy. Hantmadar:
halandé, mégis bizakodo lélek. [gy fordult Supka Manna is kedvenc miivészei felé,
akiket felkarolt, akiknek miivészetét katalizdtorként inspirdlta, és akikr6l tgy be-
szélt, hogy szinte extizis kozelébe juttatta el nem csak magdt, hanem hallgatésigit
is, s akikr6l ugy irt, hogy a hétkoznapi szavakat aprolékos odaaddssal formilta a
lehetd legigazabb, legpompdsabb mondatokkd, gondolatokka.

Kiindulé pont lehet a megértéshez az alkotds, az érintés dltali létrehozds szelle-
mi, lelki vajuddsdnak, az érzet, a gondolat tirggyd transzformdldsdnak dtérzése -
mely egyfajta sziilés/sziiletés. Ezzel a helyzettel viszont csak az tud azonosulni, aki
maga is részese volt mar hasonlé csoddnak. Ugyanis a képzoémiivészet a magyar
nyelv szerint képez, tehdt alkol, teremt valami olyasmit, ami egyébként nincs. A
képzémiuvészeli alkotds lathatd, 616 létezok Gsszességél jelenti, melyek mindegyi-
kében jelen van a szubjektum, az individuum vagy a szellemi, és a vilag oly md-
don, ahogyan azt koznapi létiinkben esetleg nem tapasztaljuk. Pilinszky Janost
idézve: ,,Minden nunivészet: viligmodell. Az "egészrol” késziill hiraddas. Szemben a tudoma-
nyok részigazsdgaival, a miivészet a bizonyithatatlan egész kifejezése. De attél, hogy bizo-
nyithatatlan nem kevésbé redlis... Meggyozdbb minden bizonyitott realitdsndl: a teljesség
lélegzetvétele” (1971).

Ugy gondolom, hogy Féldi Péter egyre univerzilisabbd vilé mivészete e tagra
nyitott viligmodellben értelmezhetd. fgy miiveinek egy masik megértési lehetosége
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a tobbréteg jelentéstartalom felfejtése, mely a fest6i kellékek, s a pontosan létreho-
zott formdk egységének megértésébdl fakad. Foldi az 1970-es évek elejétdl tiszta
etikival dthatott sajitos vilagot kezdett felépiteni festményein, mely viligot mind-
ekozben élte/éli is. Azaz a mialkotdsnak, a megélt élményalap etikai tanitissa
atlényegiilése sorin, s szinte ritudlis életre hivisibdl fakaddan - elsésorban énma-
gdra vonatkozdan — megtisztito, feloldozé szerepet szan. Mivei emberlétiink hata-
rait sejtetik meg vellink. Arrdl a viszonyrdél szélnak, hogy a feltart szituacié kap-
csan, hogyan kotédhetiink a teljességhez, és hogyan prébdlhatunk elszakadni téle -
arrél, hogy a létezés ambivalens kettéssége, a magasba ropités és a foldi valdsig
igazsdga miként vilhat hitelessé.

Mivészetének meghatiarozé sarkpontjai ennek a kifejezési vagynak rendelédnek
ala. Els6sorban vidam hangulatot drasztd, dekorativ, tiszta, de legtobbszor szimbo-
likus jelentést hordozd, felfokozott szineit kell kiemelni, mint olyan képi eszkozt,
mely a befogaddt elsé szinten érinti meg. Valamint azt a kozmikussd és id6tlenné
tiguld, kifeszitett, egyszin( sik hatteret, amely el6tt életre kelnek torténeteinek
atirt, torzitolt szerepldi: az ember dltal megszeliditett, gondozott, de mégis hatalma
ala hajtott, gyakran ,rosszul szeretett”, megtévesztett, illetve emberi jelleggel -
fijdalommal, szorongdssal, kétségbeeséssel, szeretettel, félté aggodalommal... -
felruhazott allatok (madarak, tehenek, diszndk, halak, vad macskdk, riadt, életiikért
futé vadnyulak, a vildg kett6sségét magukban hordozé6 kigydk), tovdbbd a tipuso-
kat, élethelyzeteket megformdlé emberi figurdk (szeretettel teljes asszonyok és
szenvtelen férfiak, vagy az ember dltaldban, mint a viligmindenség analdgidja, ki
halando teste és hallhatatlan lelke altal a foldi és az égi szféra Osszekotbje). Az oly-
mértékben stilizdlt dllatok, melyek sohasem csak dllatok, hanem cselekvés- és 1ét-
tartalmak — valahonnan a mélyb6l el6hivott kép-archetipusok. Valamint az olyan
fokon karakterizdlt emberek, melyek egy sziamadra fontos vildgbdl jottek, annak
hirhozéi, cselekvés mintdinak megtestesitdi. — Az 6nmagét keresé ember képmadsai
- akik részesei a teremiésnek; mas széval sajit magukban is rilelnek arra a szentég-
re, amelyet a kozmoszban felismernek. (M. Eliade) E formadk a rdjuk ruhédzott képi
szerepkort azonban csak gy tudjik betdlteni, ha létrehozéjuk nem egyéniti tul
6ket. Gondolatrdl gondolatra vilnak egyre inkdbb jeltartalmak hordozéivi, életké-
pi helyzetuket fokozatosan feladva egy madsodik jelentésszinten motivumokkd,
majd jelalakzatokka.

A sajitos, ,Foldi-modszerrel” készil6 plasztikus, szilkds, hol egymdsra torl6do,
hol kisimul6, hol erételjes faktirdji, olykor indulatokat, fijdalmat kozvetité expresz-
sziv festésméd, tovabbi értelmezési lehetdségekkel tagitja mivészetét ugyan ugy,
mint a kiilonleges képkivigds és nézépont, de leginkdbb a geometrikus rendsze-
rekre épitett kompozicié. Képeinek torténetei korokre, ellipszisekre, illetve korke-
resztekre, spirilokra irédtak rd, igy festményei ebben az absztrakt rendszerben
sziikségszeriien tobbrétegiivé vilnak, igy a val6sig viszonylatainak tobb szintjén
nyernek értelmezési lehetdségel. Korei egyszerre lehetnek az életet hordozo pete-
sejttl egészen a taguld viligmindenség hatdrtalansdgat megsejtetd galaktikus mo-
tivumok, a kép terét, dinamikdjit meghatdrozd, az élet eredetét, az univerzumot, a
teljességet szimbolizdlé formdk. Szubjektiv szimbélumrendszerének kiemelt moti-
vuma a térténés lényegének — leginkdbb tragikumdnak — csomépontjaként kiemelt
szem. A megnyfl6 kor, a kbzéppont koriil mozgdsba lendiilé spirdl - Foldi képein
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csiga, feltekeredett kigyo, vagy kitél, rongyszényeg, esetleg egy felfelé tekintd arc
kitirt tenyérrel — pedig a materidlis és a szellemi energiaszétszorédast, a noveke-
dést-fejlédést, az élet ismétlodo ritmusit, folytonossagdt erésiti fel. Az égi korbol a
beleirt kereszttel pedig nem csak a férfi/kereszt és a n6i/kér teremtéerd kettdssé-
gének egyé valasat olvashatjuk ki, hanem az égi és a f6ldi egyesiilésével — a kor négy
részre valo osztasival - az égtijak szerint meghatarozott Fold képletét kapjuk.

Ehhez az absztrakt gondolkodashoz, a jelképrendszer elsajititisihoz, elsdsorban
a paraszti szellemi és targyi-formai kulttirkorb6l, tovibba a kiilonb6z6 népek alap-
igazsdgokat hordozé 6si mitoszaibdl, a nomdd pdsztorok, vagy totemisztikus va-
daszkultirdk dltalunk , primitivnek” gondolt hitvildgdbdl tiplilkozé, mélyrehatd
gondolatviligon keresztiil kozelitett. Pontosabban mondva e miiveltségek szimbo-
likus gondolkoddsa vezette el ahhoz a felismeréshez, hogy sziikségét érezte egy
onallé képi nyelv kiépitésének. Hiszen minden tij tapasztalat és tudds a régihez
kapcsolédik, és arra épit, még akkor is, ha a tagadas aktusa hangstilyos eleme en-
nek a viszonyrendszernek. Ugyanilyen erével van jelen miivein a gyermekrajzok
tiszta, naiv alapokon nyugvé 6sztonos, spontin formaviligdbdl, gyakran a mese-
szertibdl kibomld tartalom — mely Gsszetevk tobbrétegi, egyre mélyrehatébb je-
lentést képeznek. E folyamatban a valdsig legmélyebb rétegeinek feltirdsa érdeké-
ben az abrdzolas tillép az életképi jellegen, és képirassa valik, melynek elsddleges
feladata a természeli dllapotabol kiemelkedd embert koriilvevd vilig értelmezése.

Olajképei nagy méretiitk miatt szinte rank borulnak, magukba szivnak, hivoga-
téan, vagy éppen tolakodéan betoltik egész latémezdnket, hogy 1ijbdl és Gjbdl olva-
s6i, szereploi, lelki részesiiltjei legyiink a torténetnek; olykor magunk életére for-
malva Gket.

Minden megsziiletetl mii kapcsin azt gondolja, taldn ez lesz az, amivel azonosi-
tani tudja onmagalt, illetve masok azonositani fogjik. Mégis, amikor elkésziil egy
festménnyel, olykor az eredmény szamdra is meglepd. Mindent dtfogni kivang,
komplex vilaglitdsa révén gy"!.kr-m érzi azt, rnmtha valamit elveszitett volna. Erzi,
hogy mi minden nem kertilet
rd a vdszonra, s tudja, hogy
egy kovetkezd, egy 1ij képet
kell megalkotnia a teljesség
érdekében, hiszen nem en-
gedheti meg magdnak, hogy
litszatot keltsen, mert a
miitirgy ~ mindig  valami
rendkiviili. Hiszen a vilig
sorsa — a lelkek kozt hidat
verni képes — képeken fog
muilni.

Jegyzet
' Supka Magdolna (1914-2005) Szakmai munkdssdgdnak legfontosabb szegmense a mellozott,

elfeledett mesterek (Aba Novdk Vilmos, Toth Menyhért, Gadanyi Jend, Kohdn Gyirgy, Szalay
Lajos, Szabé Vladimir, valamint Csohdany Kilmdn, és tobb fiatal alkoté, Kovics Péter, Lorant
Jdnos Demeter, Gadl Jézsef, s kiemelten Foldi Péter életmiivének feldolgozasa, pdrtoldsa, mu-
vészettorténeti helyének és jelentoségének kijelolése.
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ORBAN GYORGY JANOS

Van kozottiink ,figyelmeztet6” ember

Sokaknak lehet ismerds érzés alkot6 elmék kozelségében a szellemi kitisztulds lehe-
tosége. Természetesen sziikséges hozza valamiféle belsé érdekl6dés az adott alkotéi
teriilet irdnt. Egy id6 utdn ez a kisugdrzds a megismeréssel arinyosan csillapodik
ugyan, ami utina marad, az valamiféle biztonsdgérzet; végre valaki aki fogédzdt
adhat ebben a megbolydult viligban. Nem véletlen tehat, hogy az ilyen ember szinte
tomegével vonzza maga koré az érzékenyebb lelkeket, kiilontsen az titkeresd fiata-
lokat. Foldi Péter volt az egyik olyan valaki, akinek hire felkeltette az én kivdncsisa-
gomat is, amikor — vagy hdrom évtizeddel ezel6tt - tigy dontottem, Salgétarjanban
telepedek le.

Részemrol természetes volt ez az érdeklddés, hiszen eszmélésem 6ta izgatott az
alkoto teremtés folyamata. Hozzdteszem, nem csak a képzomivészeté. Ennek része
a személyes ismeret, szellemi kontaktus is. Mindig fontosnak tartottam legalibb
egy felszines ismeretet az illeté habitusardl, ami csak ily médon érheté el. Szamom-
ra ez teszi hitelessé az alkotdsokat. Tébbre nincs is mindig lehetéség tolakodis
nélkiil. Nem veszélytelen jaték egyik fél szimdra sem, hiszen az érdekl6dé kony-
nyen valhat kellemetlen vendéggé, kolonccd, s olyan tapasztalatom is van, amikor
egy rossz pillanatban a kivdncsiskodé kizokkenti, megakadilyozza fontos dolgok
létrejottét. En pedig nagyon nem szeretnék ilyen outsider lenni. Ugyanakkor elke-
riilhetetlenek hasonlé kapcsolatok, barmely alkotétevékenységet, szakmat vizsgal-
gatunk. Egyszer azt mondta egy muzsikus tdrsam: ,,....ha komolyan fejlédni akarsz,
meg akarod ismerni a szakmdt, keress mindig olyan bandat, ahol téled jobb zené-
szek is jatszanak...”.

Nem Péter volt az egyetlen, akinek titjdba sodort néhdny pillanatra a sorsom,
mint ahogy téle is kaptam segitséget, még ha nem is tudott réla, vagy tor6dott vele.
Azt hiszem, hogy 6 is, mint mds, hozzi hasonld, valéban toprengé alkotd, kevés je-
lentGséget tulajdonit kbznapi szavainak, tobbnyire sajit feladatira igyekszik koncent-
ralni. Csodalatra mélté az a tiirelem, és mégsem titkolt 6szinte viselkedés, ahogyan
barmelyikiinket fogadja. Biztosan voltak és lesznek kényelmetlen taldlkozdsai.
Littam, hallottam nyers, de elfogadhaté visszautasitisit néhdny kuncsorgéval
szemben. Még azok szdmara is volt hasznélhatd j6 szava.

J6llehet, fiatalon felfigyeltek ra Magyarorszdgon. Amikor el6szér taldlkoztam ve-
le, 1979-ben mar oldalakat szint neki a Miivészet c. folydirat, és a Magyar Televizié
is sziikségesnek tartotta bemutatni, ami akkor nem kis rangot jelentett, kiilonosen
vidéki viszonylatban nem. Azokban az idékben mégis gyakran hallottam téle, nem
igazan érzi az elismerést. En gyanitom, nem annyira szakmai gondjai lehettek,
hanem a mindenkori kultirpolitika Janus-i megnyilvdnuldsai okoztak-okoznak
ilyen emécidkat, s nem csak 6benne. Ez bizony nem sokat véltozott. Soha nem érez-
tem, hogy megkozelithetetlen piedesztilon ill. Ez széba sem johet vele kapcsolat-
ban. Lehet, tévedek, de alkotderejének egyik lényeges eleme az embernek maradis
fontossiga. Masrészt tiszteletre mélté az a kovetkezetesség, ahogyan igyekszik
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megdévni alkoloi érdjat, indittatdsai forrdsait. A kivincsiskodok — tudatlan tolako-
ddsukkal — éppen ezt veszélyeztetik. A mivészvilig kiiloncségeit — véleményem
szerint — szinte kizdrdlag az ilyen kiilsé személyek, csoportok gerjesztik, torzitjak a
személyr6l alkothaté véleményeket. Ezt hasznilja fel a média bulvir vonulata,
mely annyi kart okoz nézonek, miélvezének, alkoténak egyardnt. Nos, Foldi Péter-
rel kapcsolatban ilyesmirSl nem beszélhetiink, anndl inkabb arrdl a szellemi és
felelos elkotelezettségrol, ami villalt feladataval, szimtalan tanitvianyival szemben
érezhetd nala. Megfeleld tivolsagrdl jol litszik az ilyen nagyszera érték, amely bar
valamennyitink sajatja lehetne, mégsem vessziik észre, a legtobben a jézan észre, a
megélhetés nehézségeire, a vilig ellenséges szembenalldsara hivatkozva egyszeri-
en elnyomjik magukban ezeket a lermészetes Osztonoket. Egyszer egy vizlatraj-
zomban ldtott lehetéség kapesin azt mondta nekem: .. .ha valamit nem teszel meg,
amire képes vagy, azt senki nem fogja megtenni helyetted!...”. Nincs tul sok jelen-
tésége az ilyen kiemeléseknek, hiszen, mint emlitettem mindenkihez voltak, van-
nak ilyen és ehhez hasonlé szavai. Az észinteség a fontos benne, ami az alkotéi
tevékenység altalam elérheté legmagasabb szintjére vald elkotelezeltségre figyel-
meztet. Tehetségtol fliggetleniil minden egészséges emberben megvan ez a képes-
ség, de nagyon kevesen taliljik meg onmagukban. J6 hogy van a kézeliinkben
ilyen , figyelmeztetd” ember. Kiilonosen azoknak ajanlom a figyelmébe, akik mun-
kijuk sordn emberek életérdl, sorsirdl, pdlydra allitdsir6l dontenek. Azt hiszem
igen sokan, til sokan vannak ilyenek, és kozottiik sokan érdemteleniil, valés tudis
és empitia nélkiil. Furcsa, de éppen az ilyen lehetéségek teszik nyilvinvaléva,
hogy az individuum csak kozosségben vilhat azza, ami. Az alkotéra torténd visz-
szahatas is lényeges kérdéseket fogalmazhat meg. Hogyan lehet kimerni a litszdla-
gos érdeklodésekbdl a toviabblépéshez sziikséges intuitiv hatdsokat, és elkiiloniteni,
kozombaositeni a materidlis hedonizmusunkat eldtérbe tolé, regnald hajlamaink
feltranszformildsit? Mai viligunkban, sajnilatos mddon ez utébbi, kiilénbozo
politikai alapelvek kozotl fedezhetd fel, mintha nem tudnink ennek pusztito, tor-
ténelmi tavlatokban tomegpusztité kovetkezményeir6l. A két motivicié torékeny
egyenstilydnak a fenntartdsa viszont mir maganiigy, nem tudhatok réla, nem lehet
hozzd senkinek elegend6 ismerete az érintetten kiviil. Hatdsar6l pedig csak a sziik
csalddnak lehet redlis fogalma. Minden mas jelenség a kiviilallé képzeletének, tdjé-
kozottsigdnak elemeibol osszedllitott képet sziil, toredékeiben tiikrozi a valésdgot.
Emiatt gondolom, a koztiink €16 alkotok pozitiv hatdsaival szabad csupin foglal-
koznunk, mert szimunkra kizdrdlag ez ad kapaszkodot, értékes tokét sajat felada-
taink elvégzéséhez. Legyen ez Foldi Péter festmény, az 6 szellemisége, habitusa -
teljesen mindegy. Hivatalosan azt kellene gondolnunk, a képek e hatds tulajdono-
sai, csakhogy valamennyi kép mogott ott van a masik kelté is, melyben val6 része-
sedés kizdrdlag az 6t személyesen is ismerdk kivillsiga. Ebben a majdani utékor
nem részesiilhet kozvetleniil, ,mindossze” a képekrél alakithatnak ki a hozzaértdk
tijabb és tijabb elméleteket. A valés kornyezet, amiben e csodik létrejottek, niidnsz
marad. Nekem jé ez a niidnszi 16, tartson még sokdig, és sok kortirsnak legyen
része benne. Koszonom Foldi Péter.

Salgdtarjin, 2007. oktéber 22.
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G. LORANT Lujza

Nadi csibe fészken hal

Somoskéujfalu: kis hazdnknak kis faluja, észak-északkeleti csiicske. Gyonyorti
hegyek olelik, szinte érintetlen természet és sok éve érintetlen, felijitisra szorulé
hazak, kozépiiletek, friss levego. A falut hosszanti irinyban atszeli a féutca, a 21-es
féit, mely egyenesen a hatirillomdsba torkollik, hogy az arra utazé toretlentil
elhagyhassa orszdgunkat Szlovikia felé. Bir ez nem mindig t6rtént zokkenSmente-
sen, merl az éber szomszédos hatirérok még két hénappal az unics csatlakozis
utdn is bészen ellenérizték az ttleveleket, s6t pecséttel is igazoltak a hatdratiépés
tényét. Ebben a faluban fest Foldi Péter. O idesziiletett, ezért itt él. Es jél is érzi
magat ezen a helyen. Mert mi kell a boldogsdghoz? Siker, pénz, ndk, csillogds, té-
vé? Boldogok a lelki szegények, mert 6vék a mennyek orszdga?
Az emberben magdban rejlik a boldogsaganak forrdsa!

Féldi Péteréknél gyermekkoromban sziileimmel sokat jartunk. Mindig kedves,
leirhatatlanul kdzvetlen hangulat fogadott. Sok mindenré! beszélgettek a felnétiek:
Jarda Kubickovirdl, horgdszasrdl, palinkaf6zésrdl, kidllitisokrol, festészetrdl, tech-
nikikrél, cindbervorosrél, parizsi-kékrol, chromoxid-tiizesrdl, és a cadmium-
sargakrél: ,Te oregem, hogy birod anyagilag ezeket a vastagon feltett szineket?
Ehhez rengeteg olajfesték kell!” — érdeklédott édesapam.

Késébb az egri Tandrképz6 Féiskolan Foldi Péter médszertan eldadast tartott
nekiink. Egyik ilyen foglalkozdsunkon a tanéra kezdése, a motivicié volt a témdnk.
Foldi tandr tir megdllt a dobogén és el kezdte mesélni: , Tudjik a kisiskoldban volt
egy matematika tandrom. Sohase felejtem el, ahogyan Kovalcsik tanar dr kezdte az
ordit. Bejott, felsorakoztatta az osztélyt, a naplét elegansan a katedrdra hajitotta és
mindenkit végigpofozott. (Akkor még csak fitik jartunk oda.) Evekkel késébb egy
osztalytaldlkozon kérdeztem meg tole — folytatta Foldi tandr tr -, hogy miért csi-
nilja? Akkor mér én is diplomads pedagégus voltam. Szemében elégedettséggel azt
vilaszolta: Kedves kollega, az osztilyt mindig végig kell pofozni, hogy vegye észre
az a gyerek, hogy bejott a tandr és kezd6dik az oral”

A szakdolgozatomat az akvarellfestésrol készitettem, amiben kiiloén fejezetet
szenteltem Péternek. Igazan élvezetes, tanulsigos délutinokat toltottiink egyiitt.
Magdval ragadé lelkesedéssel, gyermeki tisztasiggal, szeretettel beszélt az akva-
rellfestésrsl. Minden szakmai irigységet mellézve drulta el legbenséségesebb ku-
lisszatitkait, faradhatatlanul, jéizten,

Sok tanitvanyomat kiildtem hozzd véleményezésre, tandcsaddsra: J1defigyelj, ez
az egész egy nagy »szar«! Nem elég a mappat 16bdlni végig a varoson, bar ezt so-
kan észreveszik, de attél még nem leszel nagy miivész!”

Nem mulasztom el Péter kiallitis-megnyité beszédeit sem. Neki mindig vannak
gondolatai a kidllitott miivekrdl és O az az ember, aki nemcsak beszélni tud a fes-
tésrél, hanem csindlni is.

Ha 6sszefutunk egy-egy kidllitison, mindig nagy érommel tidv6zol, és kedvesen
kanyarit egy bokot: de igazdbol nem ezért szeretem, hanem azért, mert az ilyen
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emberek l-:ilnzés_,:e ad er6t nekem ebben az ésszekavarodott viligban a tanitashoz és
az alkolishoz. O a bizunyilt'_‘k, hogy mégis érdemes.

A kis vizicsirke, gondosan épilgeti nadbol, sasbol, vizfelszinre felbukolt kagylo-
héjbol fészkét, szorgalmasan terelgeti kiscsibéit, mert ez a dolga, ezt kell tennie. A
jo bakler felveszi az élére vasall diszegyenruhajal, a nagy becsben lartolt sapkajat
és a vasarnapi ebédjét félbeszakitva kiall tisztelegni az elrobogo IC-nek, mert ez a
dolga, ezt tiszteli csinalni. A jo pék - ha van még ilyen, és nem gép allt a helyére -
hajnalok hajnalin felkel, meggyirja, megdagasztja, kisiiti a kenyeret, hogy mire a
falu népe - ha van még ilyen - felébred, friss, meleg kenyerel reggelizhessen, mert
a jo péknek ez a dolga, ezt kell tennie. A j6 festonek meg, festeni kell, mert ez a hiva-
tasa, ez az ¢lete. Foldi Péter teszi a dolgdl, egyszertien csak fest, mert erre teremtet-
te az Isten. Tehetségének, mint a bavopataknak, nincs sziikksége divatos, felkapoll
kiilsé segilségre, ugyis a felszinre tor, legyen barhol.

Ha Foldi Péter festomiivészre, gazdag belvilagara, munkassagara és dijainak, ki-
tintetéseinek ényére gondolok, akkor visszatér a hitem, hogy mégiscsak jonak kell
lenni e vilagon, értéket teremteni, szerényen, kilartoan tenni a dolgunkal, az igé-
nyes kultirat sugarozni, bar gyakran az arral szemben, popularitastol mentesen,
zajos, konnyi sikerektol, médiatol tavol, és Wobbnyire deficitesen. Ha Pélerre gon-
dolok, ajra el kezdem hinni a népmesék uzenetét: Jo telt hl‘]}fl'l'li‘ jot varj! A jo el-
nyeri julalmat és a rossz pedig a méllo biintetését! Sajnos az orsz g értékrendjében,
kozoklatasaban, miivészeli nevelésében, mivészeli életében egyelore ponl az el-
lenkezajét latom érvényesiilni. Ezérl igazan nagy szo és orilok tiszta szivembol
Foldi Péter Kossuth-dijinak! Elismerése annal is inkabb figyelemremélto, mert
semmiféle propagandil, menedzselést, projeklel nem [ejtett ki ennek érdekében a
kiméletlen versenyszféraban. Es a nagy tudasu emberek nem ,,szillnak el maguk-
61" egy ilyen kitiinlelés kapcsan sem. Az igazan érlékes emberekel a szerényseé-
giikrol lehet felismerni. Salgotarjani diszpolgdri Kitlintelésére is viccesen igy rea-
galt: ,Milyen viros az, ahol én vagyok a diszpnlga r?! Es hogy jivok én a Kossuth-
dqas Jozsel Alltl&lmr ¢s Bartok Béla hw'—'*

Foldi Pétert ez a magas Kitiintelés sem
onteltségre, sem  nagyképliségre nem
sarkalja, hanem dqjabb, egyre jobb
festmények  létrehozasira, hogy méllo
lehessen a nagy Kossuth-dijas elodeihez.
Es nem akadalyozza meg abban sem,
hogy tovibbra is lejarjon a falusi
yKulturkorbe™ és elbeszélgessen a pyer-
mekkori pajtasokkal, vagy a pékkel, a
postassal, a trogerrel, a komiivessel; akik
csak egyszertien teszik a dolgukat, és ettol
boldogok. Talain 6k még a népmescéken
nottek fel..

Foldi Péter: A nagy itatis (1998)

Salgotarjin, 2007, november 14.
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MOLNAR PETER

A Foldimrél

Foldi Péterrdl csak tigy tudok beszélni, ahogy a vele kapcsolatos emlékképek spon-
tan eld jonnek abbdl a 32 évbol, amit Somoskdéjfalun tanitvanyként, bardtként vele
toltottem.

Alsé tagozatos koromban ismertem meg, amikor a tanité néni tavolléte miatt &
jott be rajzérdra, és gyermekverseket olvasott fel nekiink. A t6 vizében tocsogo,
bogardsz6 ezer kacsardl verselt ritmizilt hangsiilyozdssal, mosolyogva, tanclépé-
sekkel buzditva mindannyiunkat arra, hogy rajzoljuk le, amit magunk elé képze-
liink. Kiilonleges tehetséggel éreztette meg veliink, hogy nem feltétlen csak a kacsa
a fontos, Eletérzést, élményt tudott sugalmazni, mi pedig varizsoltunk, nagy bele-
éléssel elevenitettitk meg a dolgokat, szineket. A gyereket nem lehet becsapni, érez-
tiik, hogy ezt a jatékot komolyan gondolja. Amikor megbeszéltiik egymads kozott,
hogy ki a jo tandr, akkor — emlékszem — 6t mindannyian annak tartottuk, kivéve
taldn azt a néhdny lanyt, akit sértett a ,csillag Bozsi” altalinos megszolitds. Kozvet-
len, de hatirozott stilusa, humora mindenkit lefegyverzett a felsé tagozatban is. Ma
is hallom, ahogy zengd, harsany hangja belakja a tantermeket.

A hetvenes évek vége felé, egy nydri képzomiivész gyerektabor utin, otthona-
ban fogadott néhianyunkat, bejaratosok lettiink a lakds miitermébe és szigoriibbra
vettiik a rajzi képzést. Elkezdtiink, koponyit, csendéletet, kockdkat, arcokat, alako-
kat rajzolni és lassan korvonalazédott szamunkra a képz6miivészeti pdlya lehet-
sége is. Felkészité munkdjanak koszonhetben jonéhdnyunkat fel is vettek a Magyar
Képzo- és Iparmiivészeti Szakkozépiskoldba Budapestre, ahol hamar elterjedt és
szdlldigévé valt a mondds, miszerint Somoson t6bb a miivésztehetség, mint mashol
egy egész megyében. Persze mi tudtuk, mi a titok: Foldi Péter. Azutin nem egy
évfolyamon, de egy iddszakban Kiss Gyurival, Madairral, Tomka Pityuval,
Koronezi Endrével, Komét Zitaval, megtettiink mindent, hogy oregbitsiik az isko-
link ,j6” hirét, és ne hozzunk szégyent mesteriink fejére.

A mester pedig kozben bardtta valtozott, elvarta, hogy tegezziik. Lassan felnotté
lettiink, egyre komolyabban vettiikk a munkdt. Amikor itthon voltunk, litogattuk
egymadst, beszélgettiink, nyomon kovettiik a masik munkdjat, lelkesitettiik egy-
mast. Péter jo érzékkel tapintotta a belsé vildgunkat, és erositett minket a mtivészi
titon, de kemény kritikus is tudott lenni, amikor valami vadhajtist kellett letorni
benniink. Emlékszem, nagyon igyekeztiink felnéni a feladathoz.

Felejthetetlen nagy kirdnduldsaink is voltak. Leggyakrabban a kbrnyékre. Megitta-
sodva a természet szépségétol, felszinre keriiltek beszélgetéseink sordn a mély lelki
tartalmak is. A lobogé tliz fényénél fel-felvillantak a keseriiségek, vagyak, uj elhata-
rozasok, mélyen dtélt mivészi hitvallisok, vilignézeti, erkolcesi kérdések €s szépen
csiszolédtak egymason.

Néha meg felkerekedtiink és meglitogattunk néhdny nevezetes kidllitdst Pesten,
Kecskeméten, Pécsen, de eljutottunk Erdélybe, s6t még Parizsba is. Volt olyan, ami-
kor eréltetett tempdban loholtunk kidllitasrél kidllitisra, hogy minél tobb litnivalé
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beleférjen a szikre szabott idébe, maskor viszont ordkal tollottink egy-egy kép elétt.
Toltodtink, és kizben egyre jobban osszefonodtunk a miuveszettel mi magunk is.
Halasak vagyunk neki ezért.

Péter a mai napig benne van a kulturdlis kdzélel sodraban. Gyakran jonnek hoz-
za miivészek, néprajzgyjlok, irok, muzeologusok ¢és mas csodabogar ember. Nagy
érzéke van, hogy beillessze e vendégeit a falusi miliobe, akar egy pule sor mellelt a
helyi kocsmaban, de leginkabb estébe nyalo kézossépi beszélgetéseken. Szeretnek
itt lenni, ami persze felesépenek, Editnek a vendégszeretetén is malik, aki rendiilet-
lentil siiti azokal a finom siilemeényekel, sajlos pogacsakal és mosolyogva kinalja
koztiink.

Legnagyobb hatast ram személyén tal azérl mégis a képei gyakoroljak, mert tele
vannak valosaggal, érzelemmel és a liszlasag utani vaggyal. Sugalljak, hogy milyen
égeléen nagy szitksége van az embernek a tisztasigra. Amikor meg akar sziiletni
Péterben egy-egy kép, azt nem tudja meg nem festeni. Sokat kinlodik az anyaggal,
a lémaval, a képszerkezettel, de, amikor elkésziil, tudjuk, hogy oriil neki, és hogy
megkonnyebbiil. Ebben a heroikus kiizdésben van valami megmagyarazhatatlan,
megnyugtato, oltalmat sugarzo érzés, hogy van valaki, aki arado hittel rendithetet-
leniil viszi elére a zaszlol, és hogy a miveszel ¢l és ill van kozottiink. Kivételes
ajandék szamomra, hogy lathatom a festményeket késziilésiik folyamatiban,

A, régi mester” azota Egerbe jar le a tanarképzo foiskolara tanitani, nagy szak-
mai dijak tulajdonosa, nagyhira kidllitisokal rendez, elkészilt az eddigi munkas-
sagal atfogo albuma, a szakma elismerl élharcosaként fest, migyjlok rajzzik ko-
riil, nagyapa lett, s ugynnakkor maradt, aki volL.

Foldi Péter: "Siiss fel Nap..." Il. = Pannéterv (1990)
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BARATHI OTTO

Foldi Péter — foldijei szemével

Sok mindent megirtak mdr a miivészettirténészek, a szakemberek a hazai képzomitvészet
palettajira a "70-es évek elején fulkeriilt Foldi Péterrdl, sziiletésétdl, iskolditdl és életiitjitol
kezdve, mitvészi palydjan és alkoté munkdssagan keresztill, kidllitdsai és kitiintetései felsoro-
ldsdig, az ez évben kapott Kossuth-dijig bezdrdlag. Szinte mindent tudunk mar Supka Mag-
dolna, H. Szilasi Agota és midsok nyomdn Foldi Péterrdl, a festérdl, a mivészrél. Mintha
kevesebb ismeretiink lenne emberi tulajdonsdgairdl, személyiségjegyeirél. Ezt pétolando
beszélgettiink hdrom kozeli ismerdsével, stilszeriien szélva, hiarom foldijével.

o oitt maradt veliink, egész életét itt fogja leéini.”

A 47 éves Gyuresik Gibor, Féldi Péter egykori dltaldnos iskolai tanitvinya, a Magyar Koz-
tit Kht. Nogrid Megyei Igazgatdsdgdinak muivezetdje készséggel és drommel villalkozott
arra, hogy ..kibeszéljiik” kedves ismerdsét.

— Biiszke vagyok, hogy kozelrdl ismerem és baritomnak mondhatom Pétert.
1973-ban kezdett el az iskoliankban rajzot és matekot tanitani. Akkor én hetedikes
voltam, de a bitydm révén mar kordbban ismertem 6t, tudtam, hogy rajzol, hogy
sok érdekes képet festett mdr. Ekkor mdr megvolt az elsé kidllitdsa is Salgdtarjin-
ban. Kedvezd-kellemes gyermekkori benyomdsaim - j6 kedélye, sajitos gesztusai,
mozdulatai — mdig megmaradtak bennem. Tandrként a kiting el6addsmdédja, pe-
dagogiai modszere kapott meg, nem csak magyarazott, de amit lehetett, szemlélte-
tett is. Emlékszem, csindltatott egy kor-alaki furnér lapot, arra ragasztotta fel a
szOgmérdt, és azon mutatta meg a hegyes- és a deréksziget. Mondogattam is ké-
s6bb, azért menetem a gépipariba, mert megszerettette velem a matekot is. A tanar
— didk viszonybdl aztan én kindttem, de a kapcsolatunk késébb — az 6 hizfelijitisa
és az én hazépitésem folytin, amikor kozelebb keriiltiink egymidshoz térben és
lélekben is — bardti kapcsolattd nemesedett, ezért akdr elfogult is lehetek.

— Mit és miben viltozott hdrom és fél évtized alatt Foldi Péter?

- A biolégiai valtozdason til — noha azt sem nagyon veszem észre — az én sze-
memben ugyanolyan ma is, mint akkor volt, amikor megismertem. Természetes,
jovidlis, kozvetlen, segitokész, humanus és szimpatikus ember, akire mindig szami-
tani lehet. Szerintem 6 az, aki nem tud kibijni a béréb6l. Pedig talin mar megte-
hetné, hogy fennhordja az orrdt, de ez tivol dll téle. Most legutébb megkapta a
Kossuth dijat is, de ez sem okozott semmilyen viltozdst viselkedésében. Lehetnek
irigyei, és akik esetleg nem szeretik, de én csak a legjobbakat mondhatom rdla, s
igy vannak ezzel a legtobben a kérnyéken is, a miivészbaratairél nem is beszélve.

— Kit, kiket szeret és hogyan jut kifejezésre az emlitett humanitdsa?

- Mindenekel6tt a csalidtagjait szereti, akikre nagyon biiszke is Péter. Editke a fe-
lesége, a kozségi konyvtirban dolgozik, nincs, aki ne ismerné a faluban a kedves
asszonyt. Az id6sebb fia Péter, Szegeden fizikus doktor, nemrégen sziiletett kisbaba-
bdjuk, azt kovetden jdrtak itt, nagy volt a boldogsdg a nagysziil6i hazban. A kisebbik
fiti, Gergd nétlen még, az apjihoz hasonléan az egri f6iskoldn szerzett diplomat.
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O Salgotarjanban az alapitvinyi-mivészeti iskoldban rajzot tanit. Biztosan orokolt
valamit az apja teheltségébdl, de hat magasra van téve a léc. Foldi humanitdsa tehat
elsosorban csalidi kapcsolataiban mutatkozik meg, ahogy félton szereti, feleségét,
gyermekeit, és ahogy tud oriilni a kis unokdjinak. De vissza is kapja a szeretetet.
Felliin6, hogy nagyon sok régi, vagy éppen Uj tanitvanya litogatja 6t, ami azt mutatja,
tisztelik és szeretik. Nydron kiilonosen sok litogatdja van, az orszag minden részébol.
Mindenkit mindig szeretettel fogad, akdrmilyen elfoglaltsiga is van. Lathatéan szere-
ti a falubéli embereket, kapcsolatai kozvetlenek, Gszinték.

- Mi a kedvenc idGtoltése, mit csindl szivesen, ha éppen nem fest?

- Péterhez az embereken kiviil legkozelebb a természeti kornyezet dll. Ezt a vila-
gdt ilt és most nem miivészi motivumként, ihlet6 eréként emlitem — ami stilizdlt
novények, dllatok formdjaban megjelenit képein -, hanem csak mint lételemet,
amelyben jél érzi magdt, s amit én tanisithatok. Hiszen mostandban is gyakran
jarunk kirdndulni csalidostul, leginkdbb vasirnap. Elmegyiink a Karancsra, Szil-
vaskdre vagy Salgéra. Ez nagy orom szdmdra-szimunkra, amibe azonban {irém is
vegytil. Amit latunk: a szinték parlagon hagydsa, elgazosodidsa, a hiis forrdsok
elapaddsa, az éstermészet lepusztuldsinak és a szindékos rongdldsnak a nyomai.
Ez a litviny lithatéan fij Péternek, lehangolja, elkeseriti. A kiszolgiltatottsigot, a
hanyatldst, pusztuldst litja benne, és ez, valamint a gondatlansig, a felelGtlenség
bosszantja, bintja. Egyben persze inspirdlja, ihleti is, hiszen képeivel, egész miivé-
szetével tiltakozik ez ellen. De ha mar a kirdndulisnal tartunk, elmondhatom, hogy
messzebbre is eljutunk, voltunk Erdélyben is nem egyszer, voltunk Csiksomlydn,
€s masutt is.

— Biiszke a miivész a magyarsdgira, érzékelhetd identitdstudata is?

- Igen, de nem tigy, hogy ,magyarkodik”, és mindent magdra aggat, hogy zsing-
ros mellényben jir. Nem kiils6ségekben akarja kinyilvanitani magyarsagdt, identi-
tistudatit, de a gondolkodasdban fellelhetd, habitusiban ott van ez a fajta életér-
zés, hogy 6 magyar. De magyarsdgdval nem politizal, kiillondsen keriili a direkt
politikdt. Van hatirozott vilignézete, viliglitisa, de nem bonyolédik bele a napi
politikdba, féleg nem a partpolitikaba. Nem is volt tagja — ismereteim szerint — soha
semmilyen partnak. Agitdltdk — jobbrdl és balrél is — de nem tudtik megnyerni.
Valdsziniileg kozre jatszik ebben vallisossdga is, ami ugyancsak inkibb visszafo-
gott. Ami még nagyon fontos: biiszke szlikebb hazdjira, négradisagdra, és falujira,
a lokilis kozosséghez valo tartozdsdra is, a helyi népmiivészetre, hagyominyokra,
szokdsokra, életmddra. Lokdlpatriétinak is nevezhetem, a sz6 nemes értelmében.
Hiszen itt maradt veliink, egész életét itt fogja leélni.

... rend felborul, a teljesség megsziinik”

Molnir Zoltin 44 éves, az egri foiskolin végzett rajz-foldrajz szakon. Régi vdagya teljesiilt,
amikor 1991-ben eqykori iskoldjdban, éppen Foldi Péter helyére keriilve tanitani kezdhetett.

- Otidikes voltam, amikor elkezdett tanitani, és azonnal tiszteletet és bizalmat
éreztem irdnta. Megragadott tanirként és emberként is. Neki koszonhetem, hogy
megkedveltem a rajzot, szakkorre jarhattam, nydron rajztiborban vehettem részt,
és O készitett fel a miivészeti szakkozépiskoliba is. Kézvetlen, kedélyes, ,jo fej”
tandrra emlékszem. Megkedveltette veliink azt, aminek & mestere volt, belénk plin-
tilta a rajz szeretetét, s6t a miivészet(ek), a kultiira neveld erejét, tiszteletét. Neki
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koszonhetd az is, hogy a faluban ma is tizenvalahdny miivész él, még ha tobben
koziiliik csak amatordk is. A lényeg: Foldi iskoldjabol értékes — kultirdt, miivésze-
tet kedvelé — emberek keriiltek ki, s ma mar azt is tudjuk, ritka tehetségti, eurdpai
hirGi mivész tanitvanyai lehettiink.

— A talentumok gyakran szemellenzosok, elfogultak.

~ Foldi nem ilyen. O nemcsak a vdszndt és festo-palettdjit litja, de a szlikebb-
tigabb kornyezetét is. Nemcsak a miivészeteket, de minden értéket tiszteld ember.
Gondolok itt az emberi alkotdsokra és a természet tiineményeire egyardnt. Itt em-
lithetem a muilt értékei irdnti elkotelezettségét, kiilonos tekintettel a hagyomanyér-
zésre, a népi kultira dpoldsdra, felemelésére. Ez nemcsak mai festészetében van
jelen, hanem pedagdégiai médszerében is megvolt mdr a "70-es, ‘80-as években is.
Azt tanitotta, hogy a hagyomanyok veliink élnek. Ma — mint szakmabéli - tigy
litom, hogy a szerves kulttirabdl, ami az ember természetes kozege, nem szabad
kiszakitani az oktatdst. Foldi azt csindlta, hogy a falu életébe helyezte bele a rajzta-
nitdst és a miveészet-oktatdst. Rajz érin elmentiink egyik-masik falubeli hizhoz,
megnéztitk, megsimogattuk az dllatokat, kdzben a hdziak meséltek az életiikrél,
munkajukrél. Igy gyarapitotta tuddsunkat, formdlta szemléletiinket a falusi élet
megismertetésével. gy emelte magasabb szintre lelkiinket is — a mindennapi kulti-
ra teriiletén.

— Tehdt Faldi Pétert kozvetlensége, emberkozelsége, kornyezetbardtsiga, a miilt tisztelete,
hagyomdnyarzo mentalitisa jellemezte.

- Igy osszegezhet. Egyébként pontosan ez jellemzi ma is, mikozben béviilt és
gazdagodott érzelmi élete, lelki viliga, kiteljesedett személyisége, miivészi talentu-
ma. Nyilvin tudatosan is formalta karakterét, mikzben a kornyezete is alakitotta és
finomitotta lelki vildgdt, humanus habitusit. A kor megprdébaltatdsai, a tirsadalom
viszonyai és viszontagsagai erésitették jellemét. Egyébként, ezek a személyiségjegyei
nem igazdn tlintek fel akkoriban, ez csak olyan utélagos okoskodas részemrdl, hiszen
olyannyira természetesen csindlt mindent, mint ahogy ma is teszi a dolgat.

— Ez a megnyerd és nyero Foldiben? A mesterkéletlen mester? Ennek ellentmondanti lit-
szik formavildga, ami nagyon is stilizalt,

— §z6 sincs ellentmonddsrél. Az 6t kortil vevo kozeg, elsGsorban korai szakasza-
ban a tdj, a természet, a falusi élet volt szimara az alap, az adta neki az életerét, az
ihletet, kornyezetébdl meritett és tiplalkozott. Ebbe beletartozott a kiskertben 1évé
hagymacsokor, az emberek kézelében €16 hazi allatok, a nytiltenyészts, ez egész
kozosség. O maga benne élt ebben a sajitos kizegben, egyiitt liiktetett azzal, ezért
is tudott és tud 6 nagyon emberi és egyszerii lenni. Soha nem érzetette, hogy 6
valamivel is kiilonb lenne a kdrnyezetében éloknél. Ma is ugyanolyan ember, mint
volt 30-40 évvel ezelétt, mint birki a faluban. Es innen van az, hogy megnyilnak
szamdra az emberek. Azért, mert - te mondtad! — mesterkéletlen a mester.

— J6, j6, de a formavildga!

- A formavildga valéban stilizalt, képi megjelenitése tsszehasonlithatatlanul egye-
di, de semmiképpen nem mesterkélt. Minden képének van valésigalapja, dm valo-
szinfileg tovdbb gondolja azt, amit lit, és magasabb szintre emeli, hiszen maga mond-
ja az allatokrél, hogy ,Emberek 6k is”. Ezért is van az, hogy az alakok, a formak
esetenként torzzd, ijesztévé valnak, mert benniink van az ember fenyegetettsége,
kiszolgdltatottsiga, a miivész aggdddsa, félelme is.
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— Ez is arra utal, hogy Foldi érzékeny és igy reagil a kirnyezetében végbemend wiltozi-
sokra.

- Persze, hiszen tludom, hogy nagyon érzékenyen érintik a viltozdsok. Szerinte a
vilignak voll egy teljessége, egy rendje, amikor az ember egyiitt tudott élni a ter-
mészettel, és amig ahhoz alakitotta sajdt életét, addig nem volt gond. Azt litja,
hogy ez rend felborul, a teljesség megsziinik a kérnyezetrombolds, a globalizicid,
az elidegenedés, az elembertelenedés, a felelGtlenség kovetkeztében. Ezek szamara
folottébb aggdlyos anomadlidk, rémisztd realitisok, silyos problémik, amelyek
allandéan foglalkoztatjdk. Ezekre keresi felelosséggel az adekvit vilaszokat. Ettol
valik mondanivaldja egyetemessé, univerzilissa.

Foldinél tisztességesebb embert nem ismerek”
~ Az alig tobb mint 40 éves Tomka Istvan tagja Somoskétijfalu Gukormdnyzati képviseldtes-
titletének és a megyei kozgyilésnek is. Civilben egyéni villalkozoként egy reklimgrafikai
mithelyt vezet, Salgétarjinban.

~ Péter és édesanydam kollégdk voltak a somoskdijfalui dltaldnos iskoldban, aho-
vi én is jartam. Foldi tandr bicsi nekem is rajzot tanitott, szakkori tag is voltam.
Aztan elvégeztem képzomuvészeti szakkozépiskolat. Pétert a mesteremnek tekin-
tem. Erdekes, ahogy ma is eléttem van akkori habitusa: széles, mosolygds arca,
szinte hallom a hangjit, ahogy dertisen hirdeti az élet szépségeit. Emlékszem arra
is, ahogy verseket olvasott fel, aztin arra kért, hogy jelenitsitk meg a hallottakat.
Elséként az jutott eszembe, hogy kiilonleges ember a tandr bicsi. Még inkdbb igy
éreztem, amikor Bartok Béla zengjét kellett vizudlisan visszaadni.

Hogy ma milyen ember? Viltozisdban is van valami maradandé, valami dllan-
désig. Kiilséleg ugyanolyan deris, életviddm, mit volt tandromként. Ma is egysze-
riinek litsz6, hétkoznapi ember — a legjobb értelemben véve. Abban a kontextus-
ban, hogy természetesen viselkedd ember, kedélyes, kozvetlen, minden mestersé-
gesség, modorossag, minden allir nélkil valé.

- Jé kedélyével ellentétben egyes képei boriisak, riasztoak is.

- Kétségtelen, hogy vannak olyan alkotdsai Péternek, amelyeket az ember nem
szivesen akasztana a hilészobdja faldra és nézegetné lefekvéskor vagy éppen ébre-
déskor. Emégott az lehet, hogy nemcsak az élet szépségeit, foldiink napos oldalat
litja a miivész, hanem azokat a veszélyeket is, ami fenyegeti az emberiséget, amely-
lyel szembe taldlja magdt korunk embere. Van olyan nézet is, amely szerint egy
igazdn jo képpel nagyon nehéz egyiitt élni. Foldi képeinek egy része — ha nem a
tobbsége — ilyen: elvontabb, mélyebb vagy éppen magasan szdrnyalo gondolatokat
megfogalmazo vagy visszatiikrozé alkotas.

— Miben litod Faldi Péter legfontosabb személyiségjeqyét?

~ A tisztességben. Ugyanis Foldinél tisztességesebb embert nem ismerek szii-
kebb-tigabb kirnyezetemben sem. Sét, talan azt is hozzitehetem, hogy a leghuma-
nusabb ember, akivel valaha is taldlkoztam, aki valami elementiris empitidval
rendelkezik, ami ma annyira hidnyzik az emberekbdl, ebbél a mai tirsadalombal,
elvadult viligunkbél, aki dtérzi masok gondjait, problémait, s igyekszik is segiteni
nekik, anélkiil, hogy bele akarna avatkozni az életiikbe. En tigy gondolom, hogy a
tisztesség és az emberség Foldi Péter két legfontosabb személyiségjegye.

~ Konnyii vele konnmunikdlni? Szét értenti is?
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- Ez mar az elobbiekbdl is kovetkezik. Kozel engedi magdhoz az embereket és
igy kozel is tud hozzdjuk keriilni, méghozzd tigy, hogy nem akar senki intimszféra-
Jaba behatolni. Foldi Péter nagyon biiszke a falujdra, hogy ott él, ahol a sziilei, és
ahol maga is megsziiletett, hogy gyakran az 6véi kozott lehet. Egyszeriiségét és
kozvetlenségét naponta igazolja azzal is, hogy dltaliban jon-megy, barhovi is visz
azt utja a faluban - a kocsmit egyébként is gyalog kozeliti meg minden rendes
ember —, elbeszélget az idésebbekkel és fiatalokkal egyardint, mindenkihez van egy-
két j6 szava.

— Muivészi munkdssdigadért szdmos kitiintetésben részesiilt. Hogyan viszonyul az elisne-
réshez és a népszertiséghez?

— Foldi Péter a rangos kitlintetések — éppen tavasszal a Kossuth-dij - utén is
ugyanolyan szerény maradt, mint fiatal koriban, mint még ismeretlen emberként
volt. Nem széditette meg sem a karrierje, sem a miivészi elismertsége, hire-neve.
Olyan fajta szerénységgel dll a kitiintetéseihez, az elismertségéhez, ami csak kevés
embernek lehet sajdtja. Talin 6 gondolkodik el a legjobban és a legmélyebben azon
- egy-egy kitiintetés utdn -, hogy vajon megérdemelte-e? Hogy vajon nem masnak
kellett volna azt kapnia? Ezt konkrétan tudom réla, és mar-mdr arra gondolok,
hogy nem valami dlszerénység-e ez a fajta reakcié? Aztin mindig rdjovok, persze,
hogy nem alszerénység, 6 ilyen ember. Kétkedése, vividdsa amiatt lehet, hogy a
kitiintetésekbdl inkdbb csak a felelésséget érzi ki, ijabb megfelelési kényszert vilt-
hat ki bel6le, egyben 6sztonzi, inspirilja, még keményebb munkira sarkallja.

— A Kossut-dij atvétele utdn tijsagirol kérdésre azt mondta Foldi Péter, hogy ,.a vidéki-
ségnek is van olyan szellemi siilya Magyarorszigon, amivel érdemes foglalkozni”. Ezt a
mondatdt, hogyan értelmeznéd?

- Téle elfogadom, tigy ahogy mondta. Ugyanis, aki ismeri munkdssagit, az tud-
ja, eloszeretettel jelenit meg vdsznan vidéki életképeket, abrdzol ahhoz kotéds
jeleneteket. Szivesen kelti életre a természetet, az 6t koriilvevo, vagy ,csak” az 6t
megérinté €16 vildgot. Hogy nagyon sok alkotdsibdl drad a természet-kozeliség, a
természet szeretete, az élovilag, az él6 kornyezet tisztelete. Gyakran felt(inik képein
a természet és az ember kapcsolata, ami a vidéki élethez kothetd inkdbb, semmint
mondjuk a nagyvirosi élethez. Gondoljunk csak a képein megjelené novényekre,
virdgokra, még inkdbb az dllatok dbrazoldsira, etetésére, a nytiltenyésztore, a szdn-
té-vetére, az életre keltett csorda vagy a tyukitatds litvinyara. Ez mind-mind a
vidékiséget szimbolizdlja. Erdemes észrevenni ugyanakkor, hogy Féldi Péter a
falusi élet mogé rejti, egy-egy €letképbe dgyazza be kozmikus gondolatait, egyete-
mes mondanivalgjit. Amikor példaul csillagképek jelennek meg festményein, azt
jelzi, hogy az a rendszer, amit 6 littat, amiben 6 gondolkodik az egyben az dltala-
nos is, a viligegyetem szerves része is.

Salgdtarjin, 2007. november 6.
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CSONGRADY BELA

,Foldi Péter” f6 helyen
Rendhagyo konyvajanlo

Habent sua fata libelli”, azaz , A konyveknek is meg-
van a maguk sorsa” — tartja a latin mondds és teljes
joggal. S azt, hogy az emberé is megiratott, ugyancsak
szoktuk volt emlegetni, alkalmasint hinni is. Taldn
nem véletlen, hogy a ,hii tirs élettorténete” ugyan-
csak a sors szoval illethetd, jelezvén: bizonyos
értelemben sziikségszerli, hogy egy-egy konyv
megsziilessék, de annak is vannak belathato torvény-
szeruségei, hogy mi kovetkezik a konyv szamdra a
kinyomtatas, a megjelenés utin. Erre nézvést egyaltalan nem mindegy, hogy ki
irta és mirdl, mikor, melyik kiado jegyezte és hiny példianyban lit napviligot.
HozzdvetGlegesen megjésolhatd, hogy kik fogjik olvasni és nagyjiban-egészében
azt is tudni elére, hogy milyen lesz a fogadtatisa, visszhangja, milyen vélemé-
nyek fogalmazdédnak majd meg széban és frisban a szerz6(k)rél és a marol. (Té-
vedni persze emberi dolog, ilyenkor azzal mentegetjiik magunkat, hogy a kivéte-
lek erdsitik a szabdlyl.) Kétségtelen persze, hogy az utéélet alakuldsiban a vélet-
leneknek is nagy szerepiik van, hiszen a feltételezett olvaséi réteg is erosen diffe-
rencidlt megannyi szempont szerint. S ha a konyvnek nemcsak sorsa, hanem
lelke is van — amit ugyancsak meggy6zddéssel mondogatnak a magunkféle
kasztbéliek -, akkor az sem kézombos, hogy konkrétan kinek a tulajdondba keriil
- akdr visarlas, akdr egy¢éb titon —, mire haszndltatik, milyen megbecsiilést élvez,
mennyire van lithalé, észrevehetd helyen a konyvszekrény vagy a konyvespolc
Lutvesztéiben”.

Nos, egyenként és forditott sorrendben elemezve a fenti szempontokat, a Foldi
Péterrdl megjelent — s egyszertien, de a személyiségével teljes dsszhangban csak
Foldi Péter-nek nevezett - reprezentativ kotetnek ndlam igen jo sora van. El6szor
azért tartom nagy becsben, mert ajindékként keriilt hozzdm az dltalam mélyen
tisztelt rangos miivész nagyvonalisiga, bokezlisége okan. Ennek megfeleléen
gytjteményem (amely a tobbezres darabszam alapjin akdr hazikényvtirnak is
nevezhetd) egyik f& helyén kapott helyet. Nem volt kénnyt elhelyezni, mert a sz6
szoros értelmében silyos kiadviny, alighanem a legnehezebb még a képzémiiveé-
szeti albumaim kozott is. Nem igen lehet dgyban, az elalvast segitend6 ad hoc ol-
vasmanyként kézben tartani. De e konyv nemcsak fizikailag nyom sokat, hanem
tartalmilag is. Belbecsét csak elszdnt, tudatos érdeklédéssel lehet szellemileg is
birtokba venni s egyszeri nekirugaszkodassal ez nem sikeriilhet. Folyamatosan kell
vele ismerkedni, s elmélyedni a tobb mint hiromszdz kép kinilta latvinyban és
mondandéban. A tanulmanyozis akkor kiilénosen alapos elmélytilést, tovabbgon-
doldsit igényel, ha az ember a bevezeté dolgozat megdllapitasait, valamint a kotet
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végi szemelvények - interjuik és a Foldirdl sz616 frasok — tanulsdgait is figyelembe
véve akarja értelmezni az alkotdsokat.

A miivész részérél megnyilvanult ajindékozas gesztusa tobb évtizedes ismeret-
ségiinkben gyokerezik, de vannak konkrétabb, csupdn az utébbi esztend6kre visz-
szanyiilé el6zményei is. Ugy vélem, hogy Foldi Péter — noha széban is mindig
megkoszonte — ezenmdd is honordlni kivdnta azt a figyelmet, érdeklGdést, amely
részemrél alkotdsai, munkdssdga irdnt folyamatosan megnyilvanult. Elismerésem-
nek gyakorta hangot adtam irdsaimban is, nem egyszer el6fordult, hogy mas téma
- példaul a Paldcfold egy-egy szimdnak recenzdlisa — kapcsdn is kolcséndztem,
idéztem Téle gondolatokat. (S az idei mércius 15-e — amikor ujsdgiréként az elsdk
kozott kerestem fel somoskdijfalui otthonaban, hogy gratuldljak Kossuth-dijahoz
€s a masnapi Négrdd Megyei Hirlapban megjelentessem az alkotéembereknek Ma-
gyarorszigon adhaté legmagasabb kitlintetést kiséré benyomasait, érzelmeit — még
nem is nyomhatott semmit a latban, mert a réla sz6l6 konyv b6 egy évvel azel6tt
ltott napviligot.)

A Foldi Péter-t néhdany héttel a bemutatdja el6tt, 2005 decemberében littam el6-
szor. Pdl Jézsel — akit szoros bardtsig fiz a miivészhez és irt is réla néhdnyszor -
nem volt rest elhozni, ,elcipelni” s megmutatni nekiink, a zsiiritirsaknak a Kohasz
Mivel6dési Kozpontban rendezett hagyomanyos ifjisdgi vers- és prézamondé-
versenyen. Litszott rajta némi biiszkeség, de inkdbb elégedettség, hogy neki mar
van, egydltalin van Foldi-kényve. Mi csak annyit tehettiink, hogy belelapoztunk és
eldmultunk: foéként természetesen a formdn, a kiilcsinen. Nem tudom a tébbiek
mire gondoltak, nekem mindenesetre kevésnek bizonyult a néhdny perces lapozga-
tés. Elhatiroztam, hogy nekem is lesz ebbdl a ritka szépségli kiadvanybdl. S alig
telt el néhdny nap - esetleg hét, hiszen mdr 2006-ban jartunk - és jott a telefon Foldi
Pétertol: kozolte, hogy a megyei lap szerkesztdségében hagyott a szimomra egy
kényvet, tovibba egy meghivét a budapesti premierre. Reméli, hogy jelen tudok
lenni. Megigértem és — annak ellenére, hogy mds, kevésbé fontosnak itélt progra-
momat le kellett mondanom - ott voltam a Hamilton Tézsdeligynokség Rt. auldja-
ban, az Aulich Art galéridban. Hallottam, amit dr. Hann Ferenc, Foldi miivészeté-
nek alapos ismerdje és értdje mondott konyvajanlasként. A Szentendrén €16, aka-
démikusi rangig jutott miivészettorténész régrol, palydja kezdeteitdl jo kapesolatot
dpol Foldi Péterrel, salgtarjani id6szakaban bardtkoztak ossze. O tudja, hogy a
festd szimdra mit jelent az a somosi széljarta fészer, ahova festékallergidja eldl me-
nekiilt, s amelynek fot6ja - nyilvan nem véletleniil - feltiinéen elokeld helyen, koz-
vetleniil az alkoté portréi mellett szerepel a kotet élén. O még emlékszik azokra a
hetvenes évek eleji, kozepi képekre, a vegetdld, burjdnz6, virigzé novényekre —
babhiivelyekre, 16s6skdkra, pitypangokra, csirdzé hagymakosarakra — is, amelyek-
bél a késdbbi jellegzetes madarak, majd mas kiilonleges allat- és emberfigurdk
kialakultak, szerviiltek. Ugyanis — mint Hann Ferenc elmondta - Foldi miivészete,
noha befelé épitkezve is béviilt, alapvetéen nem valtozott az évtizedek folyamadn.
Azt képes bizonyitani, hogy a névény, az éllat és az ember sorsa a természetben
tsszefonédik, egymds tulajdonsdgaival felruhdzédik, s az ,emberdllat” mindegyike
oltalomra szorul, védtelen és kiszolgdltatott. S, hogy kitdl és kinek? Ez a legna-
gyobb taliny e festészetben éppiigy, mint azon kiviil. Mondhatni, hogy a ,nem
szeretem” valésig, de azt is, hogy e metaforikus €l6lény 6nmaga veszélyezteti
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eldszor sajit életterét, aztin moralitdsat, szabadsagat, majd feszegeti emberlétének
hatirait is. Ezzel a meditativ litismoddal, keres, kutaté viligszemlélettel, ezzel az
eredeli festéi modszerrel Foldi Péter — Hann Ferenc szerint is — dsszetévesztheletle-
niil sajitos mivészetet teremtett, olyat, ami fiiggetlen minden iskolitol, iranyzattol,
divatiramlattdl, olyat, ami csak ra jellemz6. Bir szimdra is voltak és vannak tiszte-
letet parancsold tradicidk, el6dok, (egy Hann-kismonogrifidban 1990-ben Foldi
Péter Somoskoi Odont, a falujabéli mesterét, aztin az egri f6iskolardl, ahol most 6
maga is tanit Nagy Ernét, Blasko Janost, Seres Jinost emlitette és azt nyilatkozta,
hogy Van Gogh-on nétt fel) gondolati parhuzamokat taldlt az indonéz fafaragva-
nyokban, a sumér miivészetben, a néger plasztikiban, a IHusvét-szigeti szobrokban,
amelyek azonban — mint eléképek - inkdbb a lelki rokonsagot sugalljak. Arrdl is
sz0 esett — akkor Pesten, a konyvpremieren —, hogy mint tandrember viszont Foldi
sokat meritett és 6rzott meg a gyermekrajzok spontaneitisibdl, keresetlen Gszinte-
ségébol, a népmiivészet tisztasigabdl, logikdjabol, formakincsébol.

A konyv kortil bibidskoddk képviseletében is megszdlaltak néhdnyan a bemuta-
ton, beszéltek a kotet elokésziileteirdl, a megjelentetés koriilményeir6l. A ,,[6hos” is
elmondott néhiany koszondé mondatot a kiadénak, a szerkesztoknek, a konyv mun-
katirsainak, de alig vdrta, hogy eltlinhessen a felttinéen nagy sokasagban és szemé-
lyérdl elterelédjék a figyelem. De a gratulicidkat nem tiszhatta meg, s az elismerd
szavakat — mint a szemtol-szembe méltatisok esetében maskor is — kicsit zavartan,
mar-mar restelkedve fogadta. — Nézzék csak az emberek a képeimet, azokrél min-
dent megtudhatnak rélam is - gondolhatta magdban, merthogy a galéridban
ugyanakkor tirlata is voll A hantmadarak éléhelye (Supka Manna emlékére) cimmel.
Felélénkiilt, kinyilt azonban, amikor az estébe hajlé dedikdldsra keriilt sor. Akik
megvasdroltik — ugyancsak nem voltak kevesen — az értékéhez képest egyiltalin
nem driga, de az dtlagzsebeknek olcsénak sem mondhato kotetet, szinte valameny-
nyien ismerték koribbrdl Foldi Pétert. Meg is dllt a toll a kezében, amikor raismert
egy-egy régen litott személyre és érdekl6dott hogyléte fell. Bizony lassan haladt,
meg is akadt a sor, ha kozos élményeiket is felelevenitették. Arra persze vigydzott
az linnepelt, hogy az utolso buszt elérjitk. A pdlyaudvaron még felhajtottunk vala-
mi itokalélét és hazafelé végig beszélgettiink. Mi mdsrél, mint a miivészetrdl, de
nem tigy dltaliban, hanem a tarjani, a megyei vonatkozasokrél. Pdl Jozsef is veliink
volt, & is felidézte — mint rendesen — néhdny kordbbi emlékét, gondolatit s eztttal
is elovezetell egy-egy figyelemre mélto otletet, véleményt a képzoémiivészeti, iro-
dalmi élet ,megvaltasara”...

De vissza a kényvhoz, amelyet a fOvdrosi élmények — a litottak és hallottak —
utin legkozelebb eleve méisként vettem a kezembe. Valahogy minden vilagosabb-
nak tiint. Jobban értettem Foldi Péter miveit és még inkabb értékeltem H. Szilasi
figota salgotarjini szarmazdsu, az egri Varmizeumban dolgozé miivészettorténész
okos, mélyen empatikus tanulmdnyadt, s abban tébbek kozott az alabbi megallapita-
sit: A szimbolikus gondolkodds, s az dltala létrehozott rajzolt jelképek évezredek dla az
emberiség kultiirdjinak leglényegesebb lényegét tomoritik, szervesitve a szellemit az anyagi-
val. E folyamatban a valésig legmélyebb rétegeinek feltirisa érdekében az abrizolds tillép az
életképi jellegen, és képirdssi vilik, melynek elsédleges feladata a természeti dllapotbol ki-
entelkedo embert koriilvevo vildg értelmezése. A létrejott jelképek rendszere a kultirak identi-
tisanak elengedhetetlen lényege. E vildgban az ember mikrokozmosznak tekinti dnmagat,
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mely vildgban 6 is része az isteni teremtésnek, igy a benne-¢élés jelenti a megértést segito
értelmezohdlot”. Ugyancsak helyénvalénak éreztem H. Szilasi Agota végkovetkezte-
tését is: , Foldi Péter festményeinek Iényegévé a kozmikus és a szellemi fény vdlik, tehdl maga
az élet és annak féltése. S igy valik mitvészetén keresztiil maga is fényhozdvd, kapesolatterem-
tové, olyannd, aki ha gy tetszik — csak tigy, mint mi emberek mindannyian — »csillaganyag-
bil« sziiletett. Ezt a szellemi sugdrzdst folvdllaloa mitkodésbe tud hozni valamit: példiul egy
gazdagon strukturdlt, valahonnan a mélybél elhivott KEP segitségével, mely kép ettdl kezd-
ve mdr nem pusztdn miitdrgy, hanem élethordozo szubjektumnak tekintheté. O ezt a sugir-
zdst akarva-akaratlanul folvdllalta - s e kiildetés erkilesi normdi szerint festi az emberi 16t
legalapvetdbb igazsdgairdl sz616 mitveit, hatni képes vardzsképeit. — Hiszen a vildg sorsa — a
lelkek kiizt hidat verni képes — képeken fog milni.” H. Szilasi Agota azonban a kotet szer-
kesztésének nem kis feladatat is magara vallalta. Vonzé és talilé cimi fejezetekben —
Litvdnyélmények, Madarakrol, Tdltos borondual, Asszonyének, Vetésforgo — tette kozzé a
bé hiarom évtized sordn sziiletett legjellemzébb miiveket. S a kétet elsésorban azért
jo, mert hitelesen orientdl, szemléletesen mutatja be — és amennyire egy nyomtatott
miitol egyaltalin lehetséges és a XX1. szazad elején a technikitél elvirhaté —, korrek-
ten adja vissza Foldi festészetének, kultikus mitoszanak tartalmi lényegét, formai
onazonossigat. S nemcsak rajztuddsit, vonalbiztonsagat, kreativitisat, stiliziciés
készségét, hanem élénk szinviligat, attraktivitdsit, dekorativitdsat is. A ritka gaz-
dagsdgu és remek kivitelii képmelléklet utin a Foldi Péterrel késziilt interjukbdl
keriilt egy rovid valogatas. , Valahol beliil egyetlen képet festek folyamatosan...” - nyi-
latkozta T6th Elemérnek a Ndgrid Megyei Hirlapban. Dukay Nagy Addm a Paldcfold-
ben kozolte beszélgetésiiket: ,...szemben dllsz a deszkdval és festesz. Es amikor kész egy
kép, az egy idé muilva elszakad t6lem. Hogy Kire milyen hatdssal van, az mdr majdnem fiig-
getlen télem... Igazabol érettem van, mert szeretek festeni. Hogy éretted is van-e, azi te ér-
zed... Picasso, mikor megkérdezték, hogy mire vald a -mivészet, azt vilaszolta: arra, hogy
riasszuk a gonoszt... Nekem arra vald, hogy magambdl megprdbiljam kitizni a gonoszt” -
mondta Foldi Péter. A miivészetét elemz6 irasokbdl is kozél szemelvényeket a kotet.
Ezek soriban olvashaté a nemrégiben elhunyt Supka Magdolna szaktekintélyként
kifejtett véleménye: , Foldi Péternek birtokidban vannak a mitvészi-mesterségi ismeretek az
aldmeriiléshez... ha mi magunk is belemeriiliink egy idére viligdnak igézetébe, akkor értjiik
meg igazdban, miért van az, hogy ez a miivész nemcsak piktirdjaban, de egész habitusiban
magan viseli ennek a mdsuttjartsignak a nyomait...” Az életrajzi adatok fejezet €lén
Wehner Tibor foglalja 6ssze a legfontosabb tényeket, s miel6tt a hazai és kiilfoldi
egyéni és csoportos kidllitisok, a dijak, a kozgyijteményekben fellelheté mivek, a
sajdt publikdcidk €s az irodalom listdja kovetkezne, van két festmény: Az Apidm port-
réja és az Anydm portréja. Nem kell magyardzni, hogy miért, a szerkesztés viszont
dicsérhetd e megolddsért (is).

A kotet grafikai tervezése Molndr Csilla gondos és otletes munkdja, a fentebb at-
tételesen mir méltatott fotokat Sulyok Miklos készitette. Az angol szoveg Matthew
Palmer nevéhez flizodik. Sokat mond, hogy a kiilféldi és magyarorszigi magan-
gylijtemények mellett a kévetkez6 kozgyijtemények mikodtek egyiitt a konyv
készitoivel: Nogradi Torténeti Muizeum, Salgétarjin — Magyar Nemzeti Galéria,
Budapest — Janus Pannonius Miizeum, Pécs — Kecskeméri Képtar — Szombathelyi
Képtir — Fovarosi Képtar, Kiscelli Miizeum, Budapest — Xantus Jinos Muzeum,
Gy6r — Hermann Otté Muzeum, Miskole — Tornyai Janos Miizeum, Hodmezovi-
sarhely — Déri Miizeum, Debrecen — Dobé Istvin Virmiizeum, Eger. A nyomdai
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elokészitest, illetve a sokszorositast a budapesti GMN Repro Stadio, valamint a
szintén foviarosi Pauker Nyomda Kft. végezte. Igazgalo: Vérles Gibor. A kiadvany
timogaloi: shl és Union Bizlosilo. Egy ilyen szinvonala konyv esetében nagyon
fonlosak ezek az adalok is.

Kétség sem férhel hozzi, hogy a Foldi Péler eddigi ¢letmiivél dsszegzi kotet
meghaliarozo modon gazdagitja a megyében €16 képzomiuvészekrol - masok mel-
lett Réti Zoltanrol, ifj. Szabo Istvanrol, Janossy Ferencrol - az ulobbi években meg-
jolunl }ulunlﬁﬁ miivek soril, s nélkiilozhetetlen forras ahhoz, hogy valaki jol meg,is-
merje a megye Gjabb - id. Szabo Istvan szobraszmiivészt kivels - Kossuth-dijas
alkotojanak pélyaképél, mivészelének jellegzetességeit. De fonlos, nagy értéka
dokumentum lesz majd ez a konyv évtizedek mualva is, a megye XX. szazadi kép-
zomuvészete irant érdeklodoknek. S mivel Foldi Péler csak 58 éves, remélhetoleg
még hossza évek varnak ra, ennélfogva munkassagaban realis esélye van néhany i
korszaknak. S ez esetben tovibbi kinyvek is varhalok, szitkségessé vilnak. Legye-
nek azok is ilyen szépek, tartalmasak és akar nehezek is, szivesen keresek azoknak
is mélto helyet a konyvespolcaimon.

'-_ 1

g _',.j!: el .-_‘1.-]" :'!'_."""'

Fildi Péter: Vetésforgd (1995-96)
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MARSCHALKO ZSOLT

Hurok

Csontom tort, inam szakadt - e e
o+ l’...--l-"-""" }
de nem féltem ett6l a pillanattél soha. ! -2 1
Az idom letelt és most vége: H Vv

a piacon kimér majd egy kovér kofa, PN/ \ sz \ |

Utjat nem allhattam tGzvésznek, viharnak, | . [/ [ T\_“_-?_J \!
hegyomldsnak, lavindnak, drmak... | \ 2 ( Y
De fészket épitettem, gondoztam, neveltem, | \ '
a fickdk kirepiiltek, mar messze jarnak.

Gyiiléltem, ha értelmetlen napok muiltak, ! - |
cammogva botorkaltak tires 6rak, | {
még egyszer megnézem a fatyol égen,

hogy repiilnek felettem a golyak.
[smerem a vildg rendjét: tavasz, nydr, 6sz, tél.
Az élet az, amit a haldl elé tettél.

Rebbené madar

Az €ji vadonban ragadozdk jirnak,
fekszem a fliben, kiiszom a sdrban.
Két évszam kozé ide sziilettem,

zsdkmanyallat, finom préda lettem.

N A keselytik - tudom j6l -, mar titra keltek,
7 \Lj (- *;"} temetévé rohadtak a nyari kertek.
7 et A Nap rémiilet, a Hold félelem,
L] k hogy hullni kell, tudja az értelem
/ <= gseziszonyi. Agak kozt acél-kék
—’ , ~~--~szem figyel, merev pupilla. Haldl-drnyék.
1_"'_ ) \ w . Ures a fészek és iires a sziv.

Templomharang szirén-hangja hiv.
Hé hull nyakamba, télre fordul a naptar,
a semmiért is repiilj, ha szdrnyat kaptal!

Részlet a szerz6 Foldi Péter ceruzarajzai alapjan késziil6 szonett-kotetébél.
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GODO VIKTORIA
rejtezés

szeretem,

ahogy olvasnak belem selymébdl
és madardrnyam rebbenésébol
azt hiszik

megtalilnak

olt,

ahol Gsszetorik a vérz6 kristdlyt

ahol minden pillanat sziiletik
és ahova slipped minden lélegzet

atlényegiilés

barmelyik irinyba forgathaté kocka

agyad

amint diszkréten megterit az ériiletnek
csendesen Gsszefogjuk a halott redéket

az ezer pillangé tancit

a rejtelmes zuhandst szarnyunkra feszitjiik
végignézziik a csendes rothadast

az atlényegiilés természetes bajat

igérem:

szerves hulladékommal

nem szennyezem majd a foldet

kacagok ha apré csigaknak

adhatok fekhelyet

s akkor kinéz az isten sdpadt szemgodrombél
de nem lesz kezem hogy konnyeit letoroljem



MUNKACSY MIHALY-DIJAS CSEMNICZKY ZOLTAN




B. GEDEON HAJNALKA

Levél Csemniczky Zoltannak

Kedves Zoltan!

Mar régéta nem talilkozhattam veled személyesen, pedig voltak olyan idészakok,
amikor legaldbb kéthavonta Lorant Lulaval megfordultunk nélatok.

A balassagyarmati Horvith Endre Galéria és a Szerbtemplom fantasztikusan
csabito kidllitisainak megnyitdin idordl-idére megjelentiink, és élveztiik azt a mi-
értd és mapirtold hangulatot, amit Te teremtettél meg a viros falai kozott. E meg-
szentelt helyeken mindig taldltam menedéket, megnyugvdst és biztatdst a sziirke-
ség, a beletorédés és a kildtastalansag utdn. J6 érzés volt litni és hallani, hogy van-
nak korulotted olyan emberek, akikkel el tudtad hitetni, mennyire létfontossigu
belsé harménidnk szdmdra a miivészet. A te virosodban olyan kozeg alakult ki,
amely kiviilrél nézve egységesen timogaltja e valéban értékes és nemes kiildetést.

Mondd, mi ez a titok? Mit teszel, hogy puszta jelenléted elvarizsolja a kbzonsé-
get és béketiird, engedelmes tanitvinyként kovelnek téged? Mit tudnak rélad az
emberek? Egészen biztosak a szeretetedben és feltétlen bizalmat éreznek irintad!
Te mar régdta megkaptdl minden elismerést.

Gondolkoztam, vajon miféle érzések keritenek birtokukba, amikor alkotsz, elra-
gadtatod magad, és konnyed szobraiddal felemelkedsz a fold folé? Miféle csomdk
és kotddések épitik benned az Egészt, amelyek nemesak kezeid altal nyernek logi-
kus megoldadst, hanem a tisztdra kristdlyosodott elme is testet 6lt benniik? Hogyan
éred el a harmdnidt és milyen kiizdelmeken mész keresztiil, amig a meztelen hu-
zalbdl térhalo és szellemet rejt6 koltészet sziiletik? Az acél hideg, kemény, fesziilt,
merev, engedetlen anyag. Nem lehet konny( szoritdssal illegetni, nem adja meg
magdt. Te mégis gy ismered ezt a matéridt, hogy mire dtalakul, meg is szelidiil és
atlényegiil teljes valésigdban. Elképzelem, ahogyan tigas mitermedben dolgozol,
és valédi iparos munkat tizve valtogatod a forrasztépakdkat a kiilonféle fogokkal
és ki tudja még mi mindennel. Ekozben nemcsak engedelmességre kényszerited a
kezed iigyében szorong6 tirgyakat, hanem tigy illeszted Gssze azokat, hogy megfe-
leljenek egy magasabb rendl elképzelésnek, és a fizikai akaddlyokat lekiizdve egy
esztétikai tartalom hordozéi legyenek. Es lim, a foldhéz tapadé nehéz fémbél
konnyii, légies, atlitszd, mar-mdr silytalan rendszer rajzolédik ki, ami egyszerre
elevenit meg filozofikus szimbélumokat, flemeld térélményt és izgalmas grafikai
tartalmakat is. Kiilénos felfedezéseket tettél az anyag természetében. Kétségtelentil
sajatos technikai kultdrit alakitottal ki magadnak.

Szokds volt a XX. szdzad modern mfivészetét azonositani tobbek kozott a vasbe-
tonnal, a csillogé acélszerkezetekkel, az tiveggel, a ,hard edge” liviltésével, a kiszami-
tott attitiidokkel és az 6rok valtozékonysdggal. Te, aki a modernség minden kritériu-
mianak eleget tettél, mégsem hodoltdl be a szokdsos hullimhegyeknek. Ugy tudtad
megtijitani a mai magyar szobrdszat formanyelvét, hogy az tijszerfien hasznilt anya-
gok és formabonté megoldisok mellett a régiek hagyomadnyit is megorizted. Akdrcsak
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Antoni Gaudi, aki a régi-1ij anyagokat a maga emberi észjirasival kiegészitve dtszel-
lemiiltté tette. A barcelonai Giiell Parkban a legmohdbb formagazdagsig, a legérzé-
kibb vonalvezetés, a legvadabb szinhasznilat, a jatékossdg €s az anyagszeriiség végs
hatarainak feszegetése keveredik a jozan mértéktartissal, és a technikai megvaldsitha-
losdg tiszteletben tartisdval. A remekmiivek sajitja a tobzddd hatartalansig és az
0sztonos onszabdlyozas.

A kortdrs miivészet megitélésével kapcsolatban sok-sok dilemma félmertil. Gya-
kori nézet szerint a mai miivészek tul keveset tudnak az dbrazoldsrél. A realizmus
irdnti igény-e ez vagy a tdjékozatlansig leleplez6dése? Mennyire szembetiing lehet
az 6sember és a gyerekrajzok hasonldsdga? Egyiptom tobb nézeta szemléletmédija
¢és a gyerekek felfogdsa kozott szinte egyértelmii a lelki rokonsag. A tér és a forma
absztrakcidja 6si adottsagunk, életiink sordn a szocializicié tompitja el. Az irds
tanuldisival minden kisgyermek veszit a velesziiletett expresszivitisbdl, csakis
azérl, mert a sémdknak valé megfelelés kényszere foler6sodik benne. Az ember
eredendden tobbet akar lattatni, mint amennyit magatél értetGédéen tud. Az ésmi-
vészet azért nem dbrizol bizonyos dolgokat, mert nem akar tébbet dbrazolni, tehat
a maga nemében tokéletes. Magas szintli mivészi realizmus és absztrakcio egylit-
tese. A gyerekrajzokon is azt lathatjuk, amit az alkot6 szeretne kiemelni. A legfon-
tlosabbakat, a legszemélyesebb, a leg6szintébb megnyilatkozdsokat. A mai mivészt
is az teszi halhatatlannd, hogy meg tudja fogalmazni az egyetemes emberi érzel-
meket, a tudat alatti tartalmakat, az osi rejtjeleket, a talinyos mondatokat, a sza-
vakkal ki nem fejezhetd fogalmakat és jelenségeket. Megériz valamit a gyermeki
lényéb6l. Ugyanakkor ez a kifelé forditott lélek teszi a miivészt sebezhetévé és
végteleniil védtelenné.

Szobraid eléttem olyanok, mint a réntgenképek. Enedet ésszekapcsolom a mii-
veiddel. Portrésorozatod darabjai ott lebegtek a salgdtarjini Bolyai Gimnazium
auldja folott. Erdekes nézépontok adddtak ezen a helyen. A természetes fény, az
atvilagitis és a konstruktivista épiiletelemek 1j viszonylatba helyezték plasztikii-
dat, amelyek tigy emelkedtek folénk, mint lithaté lelkek. Rejtélyes élGlényeid har-
tya-testitkkel, zuhand, reptild szdarnyaikkal a benniink laké sokféleséget, a mélyen
eltemetett vonzalmakat és félelmeket formaztik tjra. Emberalakjaid, néfigurdid az
ellentmondidsok és az ideilok megtestesitéi voltak szimomra. Megejté kettosség
uralkodott rajtuk, hiszen egyszerre lithaték kiviilrél és belilrél is. S6t, ha korbejar-
tuk Gket, tjabb és tjabb reldcick keletkeztek benniik. Mintha egy filmet littunk
volna megelevenedni a mozdulatlansdgra itélt bilvanyokrdl. Olyan horizontok
tarultak fel, amelyek a legmerészebb képzeletiinkben sem fordultak elé. Titokza-
tossag és vilagos dttekinthetdség lakott benniik. A drétok tekervényibdl, csomézo-
ddsaibél, osszenott részeibdl értelmes jelek, vizudlis mondatok sziilettek. Az Gssze-
kapcsoldsoknak tartalmi-funkciondlis hangstilyai emelkedtek ki, amelyek a formai
egységet erdsitették. Bir a technika onmagdban is latvanyos részletekkel teli, mégis
az dsszhatas vilt meghatdrozoéva, sajatosan egyedivé és utinozhatatlanna.

Szeretem hallgatni, ahogy a mivekrél beszélsz. Kivincsi vagyok a latin cimek
valasztisara, jelentésére, sajit nézépontjaidra. Onmagadrél mindig szerényen és
sziikszaviian nyilatkozol, pedig tudom, hogy hatdrozott elképzeléseid vannak az
ltaldnos és kiilonos esztétikai mércét illetéen is. Itéleteid szildrdak, kritikusak,
igazak és 6szinték. Tanulni lehet bel6liik.
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Kivinom, hogy kedved és kitartisod orokre megmaradjon, legyen médod és al-
kalmad terveid megvaldsitisihoz, halmozz fel tjabb sikereket, és szeretettel gratu-
lilok megérdemelt kitiintetésedhez.

Salgétarjin, 2007. oktéber 30.

Csemniczky Zoltan: Anus rictum diducens
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DEBRECENI BOGLARKA

Conscientia animi

Csemniczky Zoltain Munkacsy-dijas szobraszmf{ivészrol

El6szor taldlkoztam személyesen Csem-
niczky Zoltinnal muilt vasdrnap, balas-
sagyarmati otthondban, annak ellenére,
hogy munkdi madr évekkel ezel6tt
folkeltették a figyelmemet. Elmaradha-
tatlan tartozékaval, egy pipdval kezében
nyitott ajtét. Pipdjat a lélegzés ritmu-
sdban szivta. Beszélgetés kozben szem-
betind volt a kontraszt, amint sietdsen,
egyik cigarettirdl a midsikra gyitjtva
fészkel6dtem  a kanapén,  mig
Csemniczky kényelmesen, nyugodtan
pipdzgatott foteljében. A j6 pipds
legf6bb ismertetSjegye a nyugalom,
szoktik mondani. Csemniczky valdszi-
niileg j6 pipds lehet. Amint eregeti a
fiistot, az illatos flistfelhé-gomolyagok
kapcsolatot teremtenek ég és fold,
profin és éteri, a fizikai és a szellemvildg
kozott. Thackeray azt vallja: ,A pipa bolcsességet hiiz ki a filozéfus ajkai koziil és
befogja szdjit a bolondnak”. A szobrdszmiivész pedig vérbeli filozéfus. Nem vélet-
len, hogy René Magritte Ez nem pipa cimii festménye jut eszembe a jelenetrél, amit
Foldi Péternek egy pasztellképe, illetve a plafonrdl lelégé huzalszobrok kereteznek.
Nem azért, mert a tagadott azonositissal kivinnék egyeztetni biarmit is, inkibb a
metafordk, valamint a képi képzetek miatt. Szabad asszocidcid, utinérzésekkel.

Csemniczky szobrai mind metafordk, viligra nyilé ablakok, bemutatjik targyu-
kat és azt a kozeget is, amely kozvetit, azaz befolydsolja a befogadast, magat a
nyelvet, a gondolkodast, az akadr ellentmonddsokkal terhelt jeleket, ahogyan szava-
ink meghatdrozzdk gondolkoddsmdédunkat a viligrdl, s annak tirgyi valésagardl.
Kicsit valéban sziirrealisztikus belegondolni.

Csemniczky mindig egy problémdbél, egy gondolatbdl indul ki, amikor dolgo-
zik, melyet a munkafolyamat sordn végig formdl, alakit, cimvdlasztdsaival pedig
alakitja a befogaddk hozzdillisit. A cimek tehdt fontos tartozékai munkdinak.
Nagyrészt nem magyarul, hanem angolul, latinul vagy olaszul csengé dallamok.

»Tobben kritiziljdk, hogy miért, magyarok vagyunk. El vagyunk drasztva a vi-
ligban mindennel, de, kézben meg Amerikdt majmoljik, a nyugatot majmoljuk,
téliik vesziink dt szinte minden paradigmat, rosszul értelmezve, mert lehet, hogy
abban a rendszerben, vagy osszefliggésben nem alkalmazhat6 a paradigma. (...)
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Széval nem nagyon vannak magyar
cimek, ami abbol addédik, hogy Foldi
Péterrel volt egy kiallitisunk Franciaor-
szagban,  Pdrizsban, a  Magyar
Intézetben, és akkor leforditottik az
egyik szobromnak a cimét francidra, az
Auto-freud mobilt. Mondanom sem kell,
hogy hiilyeség lett, ezért inkdbb latin,
vagy angol cimeket adok. Ez nem
nagyzolis, csak nem mindig lehet a
szinonimdkat folcserélni. Vagy nem jé a
ritmusa, kicsit mas hdtteret, mas
hinterlandot ad a befogaddsi oldalnak.
Természetesen vannak magyar cimi
mivek is, éppen ezért. Itt van a
Conscientia anmimi. Lelkiismeretet jelent,
de azaltal, hogy Conscientia animi a cime,
mashogy kell hozzdnyddlni a befoga-
doénak is, mads érzetet kelt, és a fordilds is
egyszerisitonek tlnik” - nyilatkozik a
kérdésrdl a szobraszmiivész.

Onto- és filogenetikus problémaikat
Csemniczky Zoltan: Conscientia animi feszegetnek a huzalokbdl eléillitott,

gondosan megformdlt mivek, melyek

egyrészt hagyominyos szobriszali alkotisoknak tekintheték, hiszen térplasztikdk,
korbejarhatok, az anyagot a miivész keze formilja készre, masrészt azonban még-
sem hagyomdnyosak, olyan értelemben, hogy ,belelathatunk a veséjiikbe”, képle-
tesen. Amikor 2001-ben littam Csemniczky kamara kiallitisat Salgotarjanban, a
Négriadi Torténeti Mizeumban, éppen azért gyakoroltak rdm nagy hatdst a kidllit6-
térben elhelyezett objektumok, mert tobb rétegét teszik lehetévé az interpreticio-
nak a befogadasi, az értelmezési folyamatban. Mindig tudnak tjat ,mondani”. Az
Jgazi” muaalkotasnak egyre tobb rétege fejtédik fel a taldlkozdsok alkalmdval,
tobbszori megvizsgalasra is megtelitédik, nem pedig kiliresedik a forma, vagyis
obszervilasra nem tiriil, hanem 1jabb és jabb jelentéstartalmakkal boviil, gazda-
godik. Csemniczky Zoltdn szobrai nem kvizi miialkotisok, nem érdekli oket a
talmi csillogds, a szemfényvesztés, hanem inkdbb a humanizmus szellemiségében
fogantatva, mélyen emberi tartalmakat jelenitenek meg. Nem mdzak, maszkok,
hanem labirintusok, az emberi lélek sokszor akir 6nmagunk szimadra is kifiirkész-
hetetlen titveszt6i. Hiszen az egyén onmagdban is folfedezhet olyan, eddig lathatat-
lan szegmenseket, melyek ismeretlenek voltak szdmdra kordbban. Igy tehat, bejar-
van a labirintusokat, akdr énmagunk ,bugyraiba” is képesek lehetiink betekintést
nyerni, amennyiben szemléloként nyitottnak bizonyulunk a befogaddsra.

Csemniczky szobrai légies formdk, a maguk torékenységének latszatdval, bi-
zonytalansigdval, nemes, erds acélhuzalokbél. Atfij rajtuk a szél, érokkévaléként
dllnak a létezésben, arra kényszeritve nézdiket folyamatosan, hogy gondolkozza-
nak el az organizdcio kérdésein.

432



~Azt, hogy milyen szerkezete van a vilignak, azt az ember kutatja. A sajdt lehe-
toségeivel, a sajat gyarlésdgdn keresztiil, a korldtoltsigaival egyiitt, korldtokat le-
dontogetve, nem teljes mértékben eltaszitva annak a lehetdségét, hogy létezik va-
lami, de fenntartdsokkal. (...) Valami van. Egy biztos, hogy az ember, az nem az
egyediili a viligon. Az ember igyekszik ugy tekinteni a viligra, mintha & lenne a
kozepe. Nem igy van. (...) Felépitettiink vdrosokat, hidakat, utakat, alagutakat
furtunk. Elsajititottuk egyes él6lények ténykedését (...) az ember épit. Az Gnisme-
retnek, az egyéni onismeretnek, meg a viligismeretnek az ember oly kevéssé van a
birtokdban, hogy azzal, amit sikeriilt megcsindlni, azzal annyira el van sajitmagatdl
kapraztatva, hogy az se baj, hogy tonkreteszi a kornyezetét. (...) Ez idénként vilto-
zik, idonként javulénak latszik, idénként nem, de ezt ugyanigy minden embernek
magdban meg kell érteni. Ugyantigy ontogenetikusan, mint filogenetikusan meg
kéne érteni, hogy megfelelen tudjunk kitekinteni, meg magunkba tekinteni, hogy
el tudjuk donteni, mi a j6, meg mi a nem j6, de hat ezzel folyamatosan kiiszkodiink.
Vannak olyanok, akik tobbet foglalkoznak azzal, hogy a jobb vagy a rosszabb utat
valasszak, és vannak, akiket ez nem érdekel (...).”

Amikor Csemniczky alkotdsait nézziik, az élet sokszintiségével dllunk szembe.
[rénia, kutatdi szemléletmdd, analizald, a vilag és a sajdt megismerésére torekvo
alkoté gondolkoddsa hatja at a ,vdzakat”, hogy minden forrasztas, huzal, forma
kifejezhessen valamit az élet sokszintiségébol. Graf rendszerek, a javabél! Errend-
szerek, gondolati hilok.

Erdekes belegondolni abba, honnan ered a mavésznél a gesztus, hogy a huzalt,
mely eredetileg gipszszobrok vdzaul szolgdl, konkrét re-prezentdciéként hasznilja
fel, ezdltal fundamentumadva és kiilsé megjelenési formdjava téve eszméinek ezt a
viszonylag kénnyen formdlhatd, sziszifuszi munkaval épithet6 anyagot. Csach Ga-
bor mivészettérténész az Arte Povera gesztusat véli folfedezni e ,,mozzanatban”.

+Csemniczky-t elkeseritette a pénzte-
lenség, hogy gipsz-szobrai koziil mind-
Ossze egyet (Szarkofig, 1988) sikeriilt
bronzba ontenie. Szegény miivész mit
tehet ilyenkor: az Arte Povera gesztusa-
hoz nytl. Keres egy olcso, izgalmas
anyagot, mely jol kiegészitheté ujra-
hasznositott hulladékrugék, képtarto
drétvégek garmaddjaval. Ezt az arte
povera érzést teszi teljesé az egykori
babakocsi-tirolébdl dtalakitott miiterem,
ahol az alkoté metafizikan idénként
atdiiborgd materidlis brechti V-effektet a helyiség kozepén elhelyezkedd szenny-
csatorna aritmikus moraja adja.”

Véleményem szerint azonban nem pusztin egy gesztusrél van sz6, és
Csemniczky , filozofidjat” sem lehet maradéktalanul azonositani az Arte Povera
szemléletmdédjdval. Valéban, nem kénny(i egy miivésznek megélnie, létrehoznia uj
alkotdsokat, a szerény anyagi keretek miatt, s természetesen ezek a koltségek jocskdn
megnovekszenek egy szobrdszmiivész esetében, foként, ha netalintin az alkoté
olyasmire vetemedne, hogy példdul bronzzal kisérletezzen. Az is igaz, hogy az
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acélhuzal konnyebben beszerezhetd és olcsébb, mint a ,,nemesebb” bronz. Ugyan-
akkor az a felfedezés, melyet Csemniczky tett, amikor haszndlni kezdte a vizat,
mint énmagdban is helytillé produktumot, korszakalkoté mozzanatot jelentett a
szobrdszat torténetében. Mert mi is a ,rit, szibarita vaz”? Egyszertien megfogal-
mazva: minden, amire épiteni lehet. A csontviz, a szobainas, az alapozds, s nem
csupan effektive, hanem dtvitt értelemben is. Kultikus utalds, mitolégia, a bensd, a
lecsupaszitott ember, a nuda hominitas vagy veritas, a nuda animi, vagy a
conscinentia animi... Vagyis: a meztelen igazsig. Az épithetd, felépitd, eltakarhatg,
feltirhatd vagy éppen elrejtheté igazsag.

S hogy mi az igazsdg? Az igazsig
vdltozd, koronként, egyénenként, s az is
valtozhat, ahogyan a gondolkodé ember
életének bizonyos mozzanatait értékeli.
A visszaemlékezések, a ramutatasok, az
elbeszélések  vagy az  onértékelés
esetében olyan kulesfogalmakrdl
beszélhetiink, mint identitisteremtés, az
identitis megjelenése a  kollektiv
identitdsban, egyéni és tarsadalmi ha-
gyomanyok, elvirdsok dltal alakitott
jellegek. Az adott személyek gy
(re)konstrudljadk multjukat, ahogyan azt
a jelenlegi érdekeik megkivinjik, vagy
ahogy az alitimassza személyes
életitjukat, élettorténetiiket, s mindez
lelki mozzanataik elbeszélésére is
jellemzé lehet, s az onmagunkrdl valé
gondolkodds alapvetéen meghatdrozza
a vilidgrél valé gondolkoddsunkat, a
vildgrél alkotott (szubjektiv) képiinket
is. Konstrukciék, sémdk segitségével.
Ezek segitik az embert a tdjékozddds-
ban, tnmaga és mdsok, az események
megitélésében, eziltal ,midr az észlelés
is altitiid jellegii (...) pusztan altalinos
benyomdst nyer az egészril, s ennek
alapjin megkonstrudlja a valdszini
részleteket. (...) Az ilyen jellegi
konstrukciénak kell azonban igazolnia a
személy dltalinos benyomadsit. (...) a
személyes érintettség dontd médon hat arra, mit észleliink, és arra is, hogyan em-
lékeziink.”!

S hogy meddig terjednek ki az észlelés hatdrai? Az szintén egyénileg viltoz, de
mindenképpen a tirsadalom, s a szavak, vagyis a nyelv, igy a szocializilo kozeg altal
bizonyos mértékig meghatdrozott. A nyelv a tarsadalmi konvenciékat, az emlékezés
kollektiv mivoltit biztositja, egyfajta referencidlis keretet ad elbeszéléseinknek, s ez a
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keret mindenkire érvényes egy adott tirsadalmi csoporton, vagy az egyéni élettiton
beliil. S itt tjra visszakanyarodhatnank akir a nyelvi metafora kérdéskoréhez. A
nyelv segitségével prébdljuk életre kelteni a mialkotdsokat is, melyet tigy észleliink,
miként személyes fantaziank, , korlitaink”, meghatirozottsigunk lehetové teszik.
Hogyan litja mindezt Csemniczky?

~Azért érdekes gondolkodni azon, hogy volt, nem szabad 6nmagunkat se ellapi-
tani, de a tial merev tartds se j6, mert akkor azért nem tud az ember semmit se csi-
nilni. Folyamatosan kell sajat magal vizsgdlni az embernek. Mert az ismerd meg
onmagad gondolat mar nagyon régi, a gérogok, a rémaiak mdr mind elmondtik
ezt, de hat addig nem ismerjik sajit magunkat, amig meg nem halunk. Addig
mindig lesz, ami meglepetésként ér. Folfedeziink sajit magunkban olyan dolgokat,
amiket fol se tételeztiink, hogy benniink van. Vagy nem figyeltiink oda. (...) Nem
mindent latunk a vilagbd6l, ami magunk koriil van, ami benniink van. Ami az ész-
toneinkben van, meg az érzelmiinkben van, abbdl nem minden jut el az értelmi
szférankba, és az értelmi szférankban levé dolgokat nem mindig tudjuk attenni a
mdsik kettdbe, illetve arra forditani a figyelmet. Persze azért se csindljuk, mert ké-
nyelmetlen. Hagyjuk inkdbb, mert kényelmetlen. (...) De hat az emlékezés az elég-
g¢ érdekes. Szelektiv jellegii dolog, mert
nem mindenre emlékeziink vissza, ami
tortént veliink. Nem mindenre tudunk,
és nem mindenre akarunk emlékezni.
(...) Tehdt, kinek, milyen szabadsdga
van, az azért attél is fligg, ki mennyire
ismeri fol, mik a sziikségletek, a
kivinalmak, a lehetdségek, mik a
normdk, az etikett milyen, mit érezziink
meg, meg mit ne érezziink meg. Az
ezekr6l valo kiilonféle nézetek jelentésen
megvdltoztatjidk azt, hogy az egyik
ember igy emlékszik, a masik ember tigy
emlékszik, hogy ez volt j6, vagy nem
volt jo.” Csemniczky Zoltin: Orbit

Sok minden a felszin alatt létezik.

Olyanok ezek a szobrok, mint mi magunk, mint jeleniink, benne multunk, a
gondolataink. Kiszolgaltatottak és edzettek, jél strukturilt rendszerek és fércmii-
vek, egyszerliek és szvevényesek, dsszefogottak és szétesbk, humorosak és méla-
biival telitettek, mesefigurik és horrorfilm-béli szerepldk, robotok és emberek,
tehetetlenek és cselekvok, lélektelenek és emociondlisak, fiatalok és oregek, obszcé-
nek és frigidek, utdlatosak és szerethetok, ahogy tetszik! Mindenesetre szeretetre
méltd, torzult drétkupacok. Siilytalan, lebegé szerkezetek. Olyan tomegek, amelyek
magukba foglaljik a teret, s olyan terek, melyek témeggel rendelkeznek.
Csemniczky tehdt feszegeti a szobraszmiivészet korldtait, ahogyan a legujabb
irdinyzatok képviselGi teszik, ugyanakkor mégis a mesterség hagyomdnyokhoz
ragaszkod6 ,berkeiben” mozog.

Mindez természetesen egy jol épithets és ragozhaté , konfliktusvonal”, melyen
Csemniczky tovdbb haladhat, melybél tud épitkezni, melyet varidlhat, s amit
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folyamatosan meg is tesz, mind technikailag, mind eszmeileg. Példdul koribban
egy Uj anyag, a sparga bevonasaval, a Paradicsom angyalai sorozalban (2000), ahol
az alkoté érzékletesen feltirta nemcsak a vilighoz és sajitmagdhoz, hanem a néi
nemhez fliz6d6 viszonyait is.

+A kollekci6 kiilonféle méretii és csomdzdst alkotasokbdl all, némelyik szarko-
fagbdl kibiivé mumidra emlékeztetden olyan, hogy a hideg is kirdzza tdle az illet6t.
De hat a Paradicsom angyalai mdr csak ilyenek, angyalok, arkangyalok, érdogiek, s
némelyik — gyanithat6, a mivész hite szerint a nok is ilyenek — egyszerre ordog és
angyal is, kérdés csak az, hogy mi mi, melyik ént helyezi el6térbe, illetve melyikel
valtja ki beldle?”?

Csemniczky Zoltan azonban nemcsak mint alkoté avanzsilédott jelentds személyi-
séggé Nograd megyében, 1978 6ta, mint galériavezetd is jelen van a megye kulturilis
életében, az elmuilt évtdl pedig a Mikszath Kalman Miveldodési Kozpont igazgatdja.

Kulturdlis tevékenysége azért tekinthetd kii-
londsképpen fontosnak, mert Csemniczky egyszerre
van kint” és ,bent”, résztvevd és bizonyos szem-
pontbél voyeur, hiszen balassagyarmali gyokerei
ellenére sokdig Budapesten, illetve Szegeden élt, s
csak a fGiskola elvégzése utdn, 1976-ban koltozott a
megye régi székhelyére. Eppen ezért, sajitsigos
helyzete miatt, képes sokkal objektivebben szemlélni
a helyi miivészek tevékenységét, mint a Nogriadban
sziiletett, a megyében felnové pilyatirsai. Nem
kapesolédott  be a  politikai  tartalmii/jellegi
miivészeti mozgalmakba sem. Amellett, hogy nagyon
fontosnak tartja a helyi mfivészek bemutatkozdsal,
szerepeltetését és tovabbképzését, mindig ,kindl”
megfelelé ,viszonyitdsi alapot”, melynek tiikrében
szélesebb spektrumiivd vdlhat kulturdlis téren a
megitélés.

A szobriszmiivész, viszonylag fiatal kora, és
masutt eltoltott fiatalsiga miatt kimaradt olyan helyi
eseményekbdl is, melyek nagyban befolydsoltik
Balassagyarmat és Nogrid megye kulturdlis
tendencidinak alakuldsdt. Ezen tendencidk utdhatdsai
alél viszont nem tudta és nem is akarta kivonni
magat, inkibb megprébdlta orvosolni a korabban
keletkezett problémdikbél adédé |, torzuldsokat”.
Balassagyarmatot ugyanis tobb sokkhatds érte a 20.
szizad elején, amely jocskdn visszavelette a viros
fejlodését.

A Balassiakrél elnevezett gyarmat korabban
virdgzé mezdvaros volt, szines kulturdlis életét pedig
a betelepiilé nemzetiségeknek, a német, a gorog, a
2sid6 és a szlovak féldmiveseknek, foként kereskedoknek koszonhette, akik a
kiilonbozo vallasok képviseli voltak, mds-mds hagyomanyokkal, s akik a mivé-

Kossuth Lajos
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szetek, a kultiira terén szintén etnikai soksziniiséget teremtettek a tertileten, melyre
a torok vész utdn az elsé nagyobb csapdst a trianoni békekonferencia mérte.

Az els6 vilighdbori utin hatiron tilra
szakadt Hont Virmegye, mely kordbban
Nogriddal egy kozigazgatisi egységbe
tartozott, valamint Balassagyarmat Ipolyon
tilra esé sz6l6- és foldteriiletei, gazdasagi
létesitményei, mint példdul a téglagyir és a
letGeserépgydr.  Emellett a  vidros, mint
kozlekedési csomépont is jocskdn veszitett a
szerepébol, a hatirok dtrendezddése miatt,
mivel igy a telepiilés hatdrszélre kertilt.

A masodik vilighaboru sordn a varos tehe-
tésebb polgarainak, értelmiségének nagy ré-
szét kiirtottik, amikor a zsid6 népet
haliltiborokba deportiltik. Az {itkozetek
sordn pedig az épiiletek tobbsége romba délt,
vagy megrongalodott.

S végiil, a Rikosi rendszerben, a visszaesd
tendencidkat mutaté mezdvarosnak dt kellett
adnia 1790  6ta  birtokolt  titulusat, Csemniczky Zoltin: Trombitils
megyeszékhelyi cimét, az 1922-ben virosi Niké (Terény)
rangra  emelkedett, dinamikusan fejlédé
banya- és iparvirosnak, Salgétarjannak.

Ezek a csapasok mind kozrejdtszottak abban, hogy Balassagyarmaton a kultiira
fejlodése megtorpant, tobb ok miatt. Egyrészt a szellemi és az anyagi t6ke nagy
részél az uj megyeszékhelyre kellett csoportositani, hogy Salgétarjin méltéva val-
hasson kulturilisan, s arculatit tekintve is a megtisztel6 megyeszékhely cimre.
Masrészt a gyarmati értelmiségiek korében — Csemniczky Zoltin elmondisai alap-
jan - kialakult egyfajta passziv ellendllds, a haladdsnak nem tilsigosan kedvezd
lokdlpatriéta, egyben lemondé szemléletmdd.

,Es akkor aztin Salgétarjin és Balassagyarmat kézott folyt a rivalizdcié, aminek
a kezdeteit gyakorlatilag én nem éltem it, gyerek voltam, széval, amikor én vissza-
keriiltem, akkor nekem ez furcsa volt, hogy nem vették egyszeriien tudomdsul azt,
hogy Salgdétarjin ugye haromszor akkora lélekszimii, mint Balassagyarmat. Balas-
sagyarmaton 17000-en élnek, de az emberekben megmaradt az, hogy tartsuk ma-
gunkat valamihez, és ez az érzés kiilonbozo szinteken mikodhet, kiilonboz6 alka-
ti, vehemencidji emberek lelkében. A van tartisunktdl az irigységen, a g6gon, az
utilkozason, a rosszindulaton, a nem tehetiink semmit dllapotan keresztiil, és még
bévebben keveredik a magatartas, amivel eljutottak ehhez a helyzethez, amivel
kompenzaltik tulajdonképpen azt az elveszett dolgot, ami az 6 tudatukbdl elve-
szett. Meg hat a ‘60-as évek kozepéig nem is sok fejlesztés volt itt, a varosban. Nyil-
vanvalé, hogy volt azért, de lehet jogos rosszallis is ezzel kapcsolatban. Aztan,
amikor elindult a fejlédés, az sem tokéletesen tortént.”

Az akkori mivészeti életet a telepiilésen Farkas Andrds, Janossy Ferenc, Szeder-
kényi Attila, Tornay Endre, Réti Zoltin jelenléte hatirozta meg, 6k szamitottak
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Alaptagoknak, azaz hivatisos miivészeknek. Koziiliik Tornay Endrét és Szeder-
kény Attildt nem sikeriilt a viarosnak véglegesen megnyernie, elkoltoztek a vidék-
rol, Jinossy Ferencet politikai megbizhatatlansiga és lumpen életmdédja miatt be-
szamithatatlannak nyilvinitottik, Réti Zoltin és Farkas Andrds pedig, akik korab-
ban j6 barétsigot dpoltak, rivalizilisba kezdett, s ezzel egyiitt a miélvezdk tabora
is kettészakadt. Lassan kezdte feliitni a fejét a provincializmus.

Ebben a helyzetben kellett Csemniczky Zoltannak irdnymutatdként feltéinnie, mint
mivésznek, és mint kidllitas szervezonek is. Kezdetekben, a vdros sajit miivészeti érté-
keivel szemben tantsitott szemléletmédja miatt Csemniczky nehéz helyzetben volt. Az
akkori dllapotokat szemléletesen példazza a Horvith Endre Galéria ,,vindoroltatisa”, a
Képtir anyaginak , pihentetése”, és a Szerblemplom ,leamortizilodasa” is.

Késobb, Csemniczky Zoltin miiko-
dése alatt sikeriilt mélté helyet taldlni a
vdrosi képgytjteménynek, a Horvith
Endre Galéria kidllitasai szinesedtek, a
Szerbtemplomot pedig rendbe hoztik,
kidllité térré alakitottik, s jelenleg, mint
a Horvith Endre Galéria kamaraterme
miikodik. Azonban nem szabad elfelej-
teni, hogy a mivészeti nyitotta valashoz
a hazai kultirpolitikai enyhiilés is
hozzajarult, s a  kulturilis élet
felpezsdiilése a rendszerviltis koriili
idészakban  nem  pusztin  Ba-
lassagyarmat vdrosra volt jellemzé.
Annak ellenére viszont, hogy a politikai
viltozdsok  természetesen  viltozadst
hoztak az egyes korszakok mivészeti
életében is, nem szabad aldbecsiilni az
egyén, jelen esetben Csemniczky Zoltdn
szerepét. Miutan ugyanis a szobrdsz-
miivész szabadkezet kapott a Kkidllitasi
koncepciok kialakitdsa, és a meghivott
mivészek személye tekintetében, a
legfontosabb hazai kortdrsmiivészek
mutatkozhattak be Balassagyarmaton, a
kidllitéterek  népmiiveldi  funkcigja
kibowviill, a ,bugyiviasirokat” az orszigos tendencidval ellentétben nem engedte be,
ezdltal a tarlatok litogatdinak szima emelkedett. Letisztult a kiallitéterek profilja.

A rendszerviltds idején a mivészeti avantgarde, és a kultira viragkorait élte
Gyarmaton. Sorra nyiltak a kidllitasok.

~Konzervativ keresztények, harcos radikalisok és jovidlis demokratik egyarant
kotelességiiknek érezték a kulturdlis eseményeken valé részvételt és jelenlétet.”

Késtbb, természetesen évi tizenegy 6nillé bemutatkozdsra és a Nydri Tarlatra
redukalédott a kiallitisok szdma a Galéridban és a Szerbtemplomban (két-kéthavi
roticiéval), a rendszervaltdst ovezd két-harom évben azonban mégsem tortént meg
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a szellemi osszefogds, a varos kulturilis
és miivészeti elitje részérdl. A kii-
16nb6z6  pdrtokhoz valé  csatlakozds
inkdbb politikai szembeilldsba
torkollott, szétrombolta az addigi kap-
csolatokat is.

Kidllitis-szervezbi levékenysége mel-
lett a szobraszmiivész koribban mGkodé
hagyomidnyokat is dpolt, kialakitott
vagy felélesztett. Példaul az imént emli-
tett Nydri Tarlatok megszervezésében,
az amatormozgalmak timogatdsiban. A
Mikszith Kalman Mivelddési Koz-
pontban kordbban is partfogoltik az
amatér  alkotékat, a  szocialista
kultirpolitika azonban a ‘80-as évekig
visszaszoritotta, korlitozta a nem
professziondlis mivészek (vagyis nem
Alap-tagok) mozgalmait, lehetdségeit.
Csemniczky folytatta a Képz6miivészeti
Szabadiskola  mikodtetését, melyet
eltte  Farkas Andras vezetett. A Csemniczky Zoltin: Milleneumi emlékmii
szabadiskoldba  jdrt tébbek kozott (Puspokhatvan)

Parkinyi Raab Péter, Adorjan Atlila és
Tormai Eva, akik mara neves, elismert mavészekké valtak, s ebbdl nétte ki magdt a
Cstiggetlenek Szalonja ('80-as évek vége) nevezetli csoportosulds is.

LAz alapité igazgat6, néhai Hemerka Gyula egyik legfdbb ambicidja a helyi alko-
tok patrondldsa volt, és ez — koszonhetéen Halmai Liszlénak, majd Csemniczky
Zoltinnak - szerencsés hagyomdnnyd vilt az intézményben. Ennek fontos mér-
foldkave volt az 1980-ban elindult Nyari Tdrlat sorozat. Ezen a seregszemlén egyet-
len kritérium a helyhez kotédés (...)"*

A szobrdszmiivész elmonddsai alapjin egyre nagyobb a Nyari Tarlat irdnt az ér-
deklédés, idén otven alkoté dllitotta ki munkdit a Galéridban, s még koriilbeliil
harminc olyan kidllitordl lehetne emlitést tenni, akik kordbban részt vettek mar a
viaroshoz kot6do seregszemlén, am idén nem nyujtottak be miveket.

A Csemniczky tevékenykedése alatti idészakban alakult ki Balassagyarmaton az
lizemi- és az iskolagaléridk rendszere is. Mint a mivel6dési kbzpont szakembere,
segédkezett a Fémipari, a Finomkotott, a Finomkeramia, a Kérhdz, a Kdbelgyir, az
egykori Katonai Kollégium, tovdbbd a Szanto és a Balassi kozépiskoldkban a kidllitd-
sok megrendezésében. Tobben emlitést tesznek arrdl, hogy a viros nagysagdhoz ké-
pest a ‘70-es évek végétodl sok kidllitétér Iétrejott, rengeteg kidllitds megszervezdott.

.(...) gyakran felmeriil, még dontéshozé berkekben is, hogy til sok kidllitas,
vagy kidllitéhely van a mai Balassagyarmaton. (...) annyi bizonyos, hogy a 70-es
években vagy a rendszerviltds idején példaul a mai tarlatmennyiség akdr tébbszo-
rose is megrendezésre keriilt, melyekhez igy-tgy, de szinte kivétel nélkiil koze volt
a mivelddési kozpontnak.”
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A Komyjithy Jend Irodalmi és Miivészeti Tarsasig létrejottével — melynek egyik
alapitd tagja volt - pedig a kiilonbozd mivészeti dgak balassagyarmati képviselsi-
nek a szellemi mihelyét sikeriilt megalakitani.

Idén, 2007-ben Csemniczky Zoltin Munkicsy-dijat kapott, kiemelkedé képzé-
miivészeti tevékenysége elismerésének jeléiil. Méltin megérdemelte. O maga igy
beszél elismerésérol:

~Mindenképpen jolesik az embernek az, ha dijat kap, mert akkor az azt mutatja,
hogy van néhiny mas ember is, aki azt mondja, hogy az, amit csindl, az j6, annak van
értelme. (...) Ugyanakkor persze felelésséget is jelent, hogy a kévetkezd kidllitison az
ember ne forduljon ki nmagdbdl. (...) Hit ez egy ilyen lelki simogatds, tulajdonkép-
pen, meg hdt aztan arra is jo, hogy az ember azt is lithatja, hogy kik a gratulalék.”
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KABDEBO TAMAS

Dunai sorsok

(ballada triasz)

1. A szakacs

Csanddnal lehorgonyzott a vontaté
Mdgotte rostokolt a nagy uszilyhajé
Kifeszitett zsinérjan fiistolt keszegek
Miket a hajésnép, ha mds nincs, eszeget.

De azon a szeptemberen voll élelem
Csirkét olt a szakdcs és halakat fogott
Mikozben feliil napoztak a ballonok
Benntinket olykor elfogott a félelem.

Ballonok mentén siklattik akndikat
Az angol repul6k jottek djjel

Ha a magneses akna hajéhoz tapadt
Robbant! S vetette a hajitestet széjjel.

Vidam fické volt a vontatén a szakdcs
Mosolya széles, hasa nagy, neve Takics.
Egy jé hotelban chef a hdborii elétt
Hajokonyhdjiban most szarvashuis is fott.

Tuladundrdl a villibdl jottiink at

Mert, tigymond apdm: ,a szakdcs meginvitalt”.
A szarvashus porhanyds volt, a rizling finom
,En, sz6lt a chef, a harcok végére iszom.”

Am az éjjel egy gép belegabalyodott
A ballon kditélbe, s a Dundba bukott
Hasabdl kihanyt akndkat, lovegeket
A robbandstdl villink fala megrepedt.

A szakdcs testét most pucoljik a halak
Csanddndl, a hajéban, lent a viz alatt.
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2. Az oreg halasz és a Vénduna

A Vénduna-Nagyduna sarkon kecézett ~ Egyazon bugyorban lam ficinkoltanak

A vén: mar csak halni jart belé az élet. Halészemek tuskdba akaszkodtanak

A hilélyukak paszulyméret szemek [naszakadtan hiizza a halé inat
Lolibszdarcsont adja a nehezékeket. A vén, s hogy nyugodjék kérleli a Dunit.
Ereszkedett foliil a ladikban a haldsz De habjait szél kergeti, felziig most a viz
A zsakoskece alul halakra vadasz. Csonakjit is tatig tolti, jaj a Dunaviz

A viztakarta tusko alatt pontycsalad Nem ereszti a kecét sem & sem a tuské
Félmazsdnyi potyka mi a kecébe szall. fgy lesz a vén haldsz halak kozt haldokls.

»S0k halat fogtam, magam adtam, ennyi szent
Vivere non, pescare necesse est” —igy izent.

3. Vizimalom

Bajdnal volt az utolsé vizimalom

Lebukd kerekével egyiitt meriiltiink
Lapitjdba kapaszkodva felmertiltiink

Még jobb muri volt ez, mint egy lakodalom.

Akinek a villdig ér6 szoghaja volt

A higom délutin a kerékre tszott
Elengedni nem tudta: hallottam hogy sikolt
Hossz1 haja a kiill6kre csavarodott.

Aztan mint Katalin a tiizes keréken
Forgott és porgott a vizes keréken

A litvanytdl engem majd kitort a frdsz
Am a kozelben résen volt két éber haldsz

Csiklijiikkel megtorpedéztik a kereket

A kiillo eltorétt, az angyal leesett,
Megmenekiilt hiigom. Kinek-kinek a Duna
S a malom vészangyala, vagy Grangyala.
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[ROKROL, KOLTOKROL, NYELVROL

FARAGO ILDIKO

Ertékkozvetités — forditasban — Balassi Balint miveivel

Szinte két év leforgasa alatt a magyar és eurdpai irodalmarok tobb, nagy jelentésé-
gl szellemi kincesel gazdagodtak. A mintdul szolgdlé ,Sarospatak-folyamat” wjabb
értéket tett elérhetévé egy meghatirozé kultiirkor szamidra: Orosz nyelvii Balassi-
verseskotet jelent meg Moszkviban. Az Irodalmi emlékek c. sorozatban litott napvi-
ligot a teljes koltéi életmi. Kozos pontja e kél kiemelked6 eseménynek — jelen pub-
likdciom szempontjibol — Balassi Balint személye.

Egy hosszas, varakozdssal teli idészak eseményeit kisértem nyomon 2006 febru-
arjatol, amikor hiriil adtik a sarospataki konyvek hazatértét. Mint ismeretes, ezek a
konyvek a Sarospataki Reformdtus Kollégium és a Rikéczi csaldd magdnkonyvta-
ranak Osszességébdl dllnak, amelyekbdl valdszintileg sokat megtudhatunk majd
Rikécezi Ferenc és Lorantffy Zsuzsanna olvasdsi szokdsairdl, valamint Balassi Ba-
lint: Beteg lelkeknek vald fitves kertecske cimi kotetének feltehetben egyetlen eredeti
példanydrdl, ami szintén megtaldlhaté a mikincsek kozott. A konyvek tobbsége
XVIL szizadi németalfoldi nyomddkbol szarmazoé hungaricum, teolégiai alapveté-
sek, filozdfiai vitik, valamint egy iskoladrdma az 1700-as évekbél.

Megtekinthettitkk a Magyar Nemzeti Muzeumban a i}(ﬁjteményt, még miel6tt a
kotetek visszakeriiltek eredeti, mélté helyiikre. Petrdezi Eva, koltként is megoroki-
tette ezt a valdban felemel6 érzést, amit ez az esemény a magyar kultiirdnak jelentett:

A pataki konyvek éneke

— A Nemzeti Mizeumban, 2006 marciusaban -

Annyi tekintet Annyi szép széval
melegében simogatnak,
feledjiik Novgorod A lapozas igéretét
fagyat, ugy hordozza

port és penészt, e gyongeéd zsongds,
s a rank mért hogy hallanunk
kézbe-mdr-nem-vesznek gyonyorliség.
haldlt. Vindor, ki eljottél

ma hozzaink,

ne szorny( sebeinkre nézz,
tudd, feltimadnunk

itthon aligha lesz nehéz.
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Az aldbbi interjii — ami szintén Petrczi Eva docens asszony
szives kozremtkodésével jott létre — egy rendkiviili emberrel
ismertetelt meg, Balassi Balint egyik kiemelked6 tolmacsoldjaval.

Balassi nemcsak a magyar irodalomban, hanem az eurdpai
kultiiraban is jelentds alkoté. Ennek bizonysiga, hogy jeles
irodalmdrok foglalkoztak személyével, miveivel. Errél
kérdeztem meg Jurij Pavlovics Guszev irodalomtérténészt,
miforditot, a filologiai tudomédnyok doktorat:

— Hogyan keriilt kapcsolatba a régi magyar irodalomtirténet
meghatidrozo magyar nyelvit alakjaval. Mi késztette arra, hogy épp
Balassi Balint versei kiziil forditson?

- Nem mondhatom, hogy isteni sugallat volt. Mint sok minden ezen a viligon, ez
is inkdbb a véletlenen muilott. J6 hiisz-huszondt éve osztilyvezetom, (ugyanis akkor
a moszkvai Gorkij Viligirodalmi Intézetben voltam munkatirs, mégpedig mint
magyar szakos), Nyikolaj Ivanovics Balasov (Tessék figyelni a nevére!), akadémikus,
kollégdjaval Adrej Dmitrijevics Mihajlovval, aki most mar szintén akadémikus, Bu-
dapesten jartak. Onnan hoztik az otletet, hogy nagyon jo lenne Balassi Bilint, a XVI.
szazadi zsenialis magyar kilto verseit leforditani és oroszul megjelentetni.

Az otlet, amennyire ki tudtam nyomozni, S6tér Istvantdl vagy Klaniczay Tibor-
tol szarmazott, akik a politikitdl fiiggetleniil, mindig nyitottak voltak mind nyugat,
mind kelet felé. A kulttira irdnt tanusitott nyitottsigot értem ezen. Balasov és
Mihajlov személyében jo partnerekre taldltak. Balasovnak az otlet azért is tetszelt,
mert imponalt neki a két név hasonlésaga. Mondom, a véletlen nagy tir. De ko-
molyra forditva a sz6t, a szovjet — most oroszorszigi — Tudomanyos Akadémidnak
volt - és van - egy rendkiviil szolid, alapos és nagyon népszerii kiadvinysorozata,
a Literaturnije Pamjatnyikt (Irodalmi remeknuivek lenne a legtalalébb magyar megfele-
16je), amelyben sok elfeledett, vagy feledében lévo, vagy nem régen felfedezett
nevet és mivel talilhatunk. Mindkét emlitett akadémikus aktiv tagja volt a szer-
kesztobizottsagnak, fgy mondhatom, természetes volt, hogy Balassi Bilint helyet
kapott a sorozatban. Ez annil is inkdbb aktudlisnak tint, mert a magyar irodalom
hidanyzott addig a benne szereplé anyagok koziil. Logikus Iépés volt az is, hogy
engem biztak meg a nyersforditdsok elkészitésével. Tudtam magyarul.

A nyersforditds-készités monoton, hildtlan munka. Furcsa médon azonban nem
untam, sét, lelkesedéssel toltott el. Eloszor is az ejtett d@mulatba, hogy a XVI. szi-
zadban, amikor még maga Magyarorszig is (mdr és még) alig létezett, és maga a
nyelv is (mdr és még) lappangé dllapotban volt - az irodalomrdl nem is szélva —,
létezelt egy ilyen nagyformatumii kolto.

Naélunk, oroszokndl, a ragyogo kezdetek utdn, a zsenidlis és egyben gyermekien
bdjos Igor-ének (XII. szdzad) utin — amely még nem volt kiltészet a sz6 mai értelmé-
ben, hanem kozelebb éllt a naiv eposzhoz, a régi orosz mondikhoz — sokaig tartott a
koztes stidium. A modern irodalom csak a XVIII. szizadban kezdett kialakulni,
hogy azutdn a XIX. szizad elején Puskin, Lermontov, Gogol személyében, egyszerre
csak hihetetleniil magas szinvonalat érjen el. Persze nemcsak az Gsszehasonlitisi
lehetdség hozott izgalomba, hanem maga a Balassi-koltészet is. Addig — egészen
mostandig - féleg a XX. szdzadi magyar irodalommal foglalkoztam. Kandidatusi
disszerticiomat Kassik Lajos alkotéi utjdrdl irtam. Vonzolt tjszeriisége, bitorsaga.
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Taldn éppen Balassi Bdlint segitett abban, hogy megértsem: a koltészetben, (de
dltaldiban a mivészetben is) nem a merészség, nem az tjszeriiség a legfontosabb,
hanem az a valami, amit6l a koltészet koltészetté valik. Van egy banilis, de attol
nem kevésbé lényeges meghatirozds: a koltészet az, amit nem lehet préziban el-
mondani. Ha nem ragaszkodunk a misztikus dolgokhoz, akkor az a rejtélyes tobb-
let nem mds, mint: ritmus, hangzis, allitericio, a képek szokatlan tarsitisa. Eppen
ez a titka annak a vardazsnak, amely engem is elblivolt Balassi Bdlint verseiben.

Magam is prébalkoztam forditani. Igaz, akkor csak egy verset forditottam le, az
Idével palotik, hdzak, erés virak. .. kezdetit. Most is vallalom ezt a forditaist.

Ami a tovdbbiakat illeti, a kotet szépen, lendiiletesen indult. A forditds szervezé-
sét, szerkeszlését egy nagyon tehetséges, energikus ember, maga is hires miifordité,
félig-meddig disszidens villalta: Arkagyij Sternberg...

Egyszer csak valahogy osszeomlani litszott minden. Sternberg varatlanul
meghalt. A forditisok egy része elkésziilt, azokat sikeriilt is dsszeszednem, de
addigra bekoszontott a , peresztrojka”. Hirtelen nem volt pénz és akarat a kiadas-
ra. Ugy tiint, a sorozat ledllt egy id6re. De szerencsére nem olyan régen megtor-
tént a viltozds. Itt gjra N. L. Balasov szerepérdl kell beszélnem, aki a szerkeszté-
bizottsig elnoke lett. O lelkesen timogatta a gondolatot, hogy vissza kell térni
Balassi Balint kétetéhez.

Mir a kezdet kezdetén az volt az elképzelés, hogy az Osszes verset leforditjuk
orosz nyelvre. Ugy, ahogy azt maga Balassi tervezte: 2 ciklus szerelmes versekbdl,
33-33 vers mindkettében, és egy, szintén 33 versb6l allo ciklus: istenes versek,
Plusz egy, hogy legyen 100. [gy érdekes ez a kotet: a reneszdnsz, dantei hagyomany
szerint felépitve.

A nagy dttorés, a megsziiletett Balassi-kitet orosz nyelvii forditisa meghatirozo jelentoségii
volt 2007 tavaszan. Az Orosz Tudomdnyos Akadémia ,,Nauka” Kiadd — az emlitett Irodal-
mi remekmitvek sorozatban megjelentette — a régen wvirt teljes koltai életmiivet. A kitet
bemutatéjat 2007, dprilis 10-én, a Koltészet Napja eloestéjén tartottdk Moszkviban, a
Rudomino Idegennyelvi Konyotdrban, ahol jeles orosz muiforditok mutattdk be a kolteneé-
nyeket, Csorsz Rumen Istvdn lantkisérettel adta el6 a verseket. Az est elott a vendégek meg-
koszoriztik a konyotdr Vildgkultiira Parkjdban talilhaté (az oroszorszdgi Magyar Kulturd-
lis Evad keretében felavatott) Jozsef Attila szobrot.

Itt érdemes megemliteni annak a tudosnak, akit a professzor iir oly nagy tisztelettel emli-
tett, aki az orosz Balassi-kitethez részletes jeqyzetapparitust készitette, hirom magyardzd
tanulmdnnyal Iitta el, a nemrég elhunyt neves sorozalszerkeszto, Nyikolaj Ivanovics
Balasov nevét.

Szintén szdt kell ejteniink arrdl is, hogy 2007. dprilis 11-én megtartottik a moszkvai Ma-
gyar Kulturdilis Tudomdnyos és Tijékoztatdsi Kozpontban azt a nemzetkozi tudomanyos
tandcskozdst, amely Balassirél és a reneszinsz kordrdl szolt, s mdr a jovdre induld Rene-
szinsz-¢v nyitdeloadisinak tekinthetd. Tobb kivdlé irodalomtirténész, akadémikus felszolalt.
Hirom fo téma szerepelt a napirenden: a reneszinsz kultiira terjesztésének formdi a kodexek-
tol az internetig; az ének és kiltészet egyiittélése a reneszinsz irodalomban; valamint a
Jhdrmas forditds” problémdi. Ez alatt azt értjiik, hogy a régi kultiirabdl a mai kultiirdba, az
eqyik nyelordl a misikra, végiil az egyik nemzeti civiliziciébol a mdsik nemzeti civilizicioba
hogyan iiltethetok dt a miivek. Ez utébbi kérdés vitdjaban |. P. Guszev, a Balassi-kitet 0ssze-
dllitéja is felszélalt. A Magyar-Hon-Lap Dobos Marianne kizzétett munkdjinak segitségével
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néhiny gondolatot kiemelek a konferencidn elhangzott Guszev-szoveghél, mivel ezzel vissza-
utalhatok a kitet elrendezésére:

«Mir kaptam szemrehdnydst, hogy nem olyan sorrendben helyeztem el Balassi
verseit, ahogyan kellett volna. Nem azt akarom dllitani, hogy a sorrend nem fontos,
ha egy olyan éridsi jelenségrol van sz6, mint ez a koltészet. llyenkor minden aprésag
fontos, a versek sorrendje pedig: nem is aprésig. Tudom, hogy a magyar irodalom-
tudoményban kiilénboz6 szempontok vannak arra nézve, hogy maga a kélté hogyan
tervezte a kotetet, amikor 1588 és 1590 kozott osszedllitotta. Ezek a szempontok sok-
éves elmélyiilt kutatisokon alapszanak. [...] Mondom, ebbe nincs beleszélisom.
Viszont van beleszélasom abba, hogy az orosz olvasé hogyan fogadia el a kotetet, ezt
a koltészetet. Ez az, ami nagyon-nagyon fontos. Szeretnék egy hasonlattal élni. Ha
kidertilne példaul, hogy az Anyegin stréfai kozott nem az az igazi sorrend, amelyet
ismeriink, hogy Puskin kicsit masképp kezelte a regény felépitését — akkor mit vil-
toztatna ez a koriilmény a regény olvaséi recepcidjin? Semmit. Ebben az esetben is az
jdtszana szerepet, hogy melyik fordité és hogyan forditotta a regényt. [...]"

— Balassi Balint személyét jomagam poliglott humanistaként emlitem leggyakrabban. Koz-
tudott, hogy a klasszikusokon kiviil kitiinden ismerte és forditotta sajit koranak iijlatin
kltGit is. Minden vele foglalkozé alapnni emlitést tesz arrdl, hogy a magyar mellett még
nyolc nyelvet beszélt. Ezen igen elcsodilkoznak a didkok, de ha egy kicsit belegondolunk,
érthetéué vilik, hogy egy kitting neveltetésben részesiilo ifjii, aki Niirnbergben is tanult,
német virosokban fordult meg, Itdlidba is eljutott, Erdélyben — bir fogsdgba keriilt — rang-
Jahoz mélté mddon élt. Bathory Istvdn fejedelmet lengyel kirdllyd vdlasztdsakor kiivette
kiilfoldre is, mindez magyardzatul szolgdl erre a nyelvi soksziniiségre.

Ha mir a forditdsokndl tartunk, érdemes elsoként az o forditdsit emliteniink, amit 18
éves kordban anyanyelvén tolmdcsolt, az ismert prozai alkotdst, a Beteg lelkeknek vald
fiives kertecske... cimiit. Sziilei vigasztaldsdra forditotta németrél magyar nyelore. Az
irodalmirok szerint ez a munka mdr igen gordiilékeny nyelvhasznilatrdl taniiskodik, hatd-
rozott, letisztult magyar prozai forditisnak tekintheto, mig magdnlevelezésében ez ido kijt
bizony a beidegzddott latin nyelvi sablonok tilsiilyban vannak. Miiforditoként, On szerint
miért érdekes ez a jelenség?

—Mair magaban a kérdésben litom a vilasz egyik lehetéségét, Nem miforditéként,
hanem mint irodalomtérténész mondanam, hogy a latin nyelv uralma, amely lelassi-
totta a magyar irodalom fejlédését, megnehezitette a kulttira demokratizalédasat,
ugyanakkor pozitiv szerepet jitszott. A latin nyelvnek készonhet6, hogy a magyar
kézgondolkozds — abban a részében, amely az irodalom felé orientdlédott sokdig -
mindig benne maradt a nyugat-eurépai irodalom kézegében. Nem véletlen az, hogy
Balassi annyit tanult a neolatin koltoktsl. M. Marullus, H. Angerianus, ]. Secundus, T.
de Beze képviselték szimira a modern vildgirodalmat. Az 6 kéltészetiikon keresztiil
Balassi elsajdtitotta a dantei, petrarcai koltészet szellemét. De a legnagyobb szerencsé-
je Balassinak — és egyben a magyar irodalomnak — abban volt, hogy 6 természetesen
tudta dsszeolvasztani ezt a hatalmas kiilsé tényezdt a népkoltészet hatdsaval. Balassi
zsenialitisa szerintem legelSszor abban rejlett, hogy kénnyen, szinte észrevétlentil
tudott idegen versformdkat magyarra dtiiltetni. Ez olyan ritka, majdnem egyediilallé
adottsig, mint az idegen nyelvekre valé fogékonysdga.

Egy dtlagember szamdra felfoghatatlan, hogyan lehetséges az, hogy Balassi t6rok
foglyokkal beszélgetve — akik a sdrospataki kastély pincéjében arra virtak, hogy
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mikor viltjdk ki 6ket rokonaik — annyira megtanulta téliik a nyelvet, hogy a torok
bejteket le tudta forditani. Es nem csak forditotta, hanem a torok koltészet szépségét
is vissza tudta adni.

Rendkiviilinek mondhato az a verselési technika, ahogy az idegen formidkat se-
gédanyagként felhaszndlta, Gsszeolvasztva azt a folkldrral, és teletdltve az anya-
nyelv szokészletével, zenéjével, szépségével.

— Az Evangélikus Elet cinui lap Kulttirkorok rovatdban H. Hubert Gabriella igy irt a
megjelent Balassi mitforditds-katetrl:

~A sok nyelv kiltészetébol ihletet merito Balassi Balint a cseh, horvdt, latin, lengyel, német,
olasz, roman és tarok kultirdt, valamint kiillonbizo felekezetek valldsi vildgdt épitette be ma-
gyar koltoi életmriivébe. Ez a szellemiség immdron nemcsak angolul, bolgirul, francidul, len-
gyeliil, németiil, olaszul és torokiil, hanem oroszul is szolgidlja az egyetemes mitvelodést...”

- Kiilén szerencséje a magyar irodalomnak szerintem az, hogy abban a korban,
amikor Balassi Bilint a magyar koltészet alapjait rakta le, nem kiiloniiltek el egymas-
tol annyira a kbzép-eurdpai népek, mint most. A magyarok egyiitt éltek a szlavokkal,
az olihokkal, a németekkel, népi kulturijuk egymast tiplilta, gazdagitotta. Ez az,
amit Balassi megérzett, tudatosan ebbdl a sok forrisbdl meritette képeit és formit.

Igy dolgozik egy zsenidlis feltaldls, egy mérndk, aki masok mérnoki vdzlatait is
megtekinti, de a laikus elképzeléseket is szamba veszi, hogy aztin valami egészen
friss és eredeti dolgot dllitson elé, amelyen nem latszanak az izzadsag cseppijei, és
amely olyan elemien szép, mintha nem is ember, hanem az Uristen teremtette vol-
na meg azon a nevezetes hat napon.

Azt hiszem, ebben rejlik a titka a magyar koltészet nyitottsagdnak, amely olyan
kénnyen, olyan alkotéi médon tud bdnni az idegen kolt6i anyaggal, hogy abbdl
valami eredeti, valami tiineményest tudjon elédllitani. Ezt a képességet litom én
példaul: Petdfi Sandor, Jozsef Attila, Wedres Sandor koltészetében.

Erdemes néhidny szot ejteni a nyersforditis és a miforditds mibenlétérél. A
nyersforditds altalaban gy késziil, hogy a fordité a vers tartalmit mondja el minél
pontosabban, szinonimdkkal, jelentésirnyalatokkal stb. Természetesen megadja a
mértéket, a rimképletet is. Idedlis esetben elmagyarizza, milyen hangeffektusok
vannak benne. Ezek utdn csak remélni kell, hogy a miifordité megérzi, megsejti azt
a tobbletet, amit6l a vers azzd vilik, ami. Vagyis egy (j verset kolt, adott témara,
meghatédrozott feltételekkel. Mdr ebbél is megérthetd, hogy az adekvil, kongenidlis
forditds inkabb ritka, mint gyakori eset. S ez akkor sem gyakori, ha a mifordité
tudja azt a nyelvet, amelyrél fordit. Egy miiforditénak koltének is kell lennie.

Ugyhogy semmi meglepd nincs abban, hogy az angol vagy a francia kéltészet sok-
kal nagyobb szdmban van jelen az orosz irodalomban, mint a magyar. Hiszen angolul
vagy francidul mégis tobben tudtak, és tudnak a kolték koziil is, mint magyarul.

— Irodalomtirténészként a XX. szdzaddal foglalkozik. Jelenleg melyik magyar iré vagy kolto
dll érdeklodése kizéppontjdban? Bizonydra most is dolgozik valamelyik szerzénk munkdjinak
forditdsin. Nagyon érdekel, ki az, akit vilasztott, hogy leforditsa miiveit orosz nyelvre.

— Igaz, féleg XX. szizadi magyar irodalommal foglalkozom. Irodalomtorténész-
ként, miforditéként is. Harminc éves mifordité-pilyimon nagyon sok prézdt
forditottam: Esszéket Ady Endrétél, Méricz Zsigmondtdl a Nem élhetek muzsikaszo
nélkiilt; Karinthy Frigyestdl novelldkat, s tébb mivet Kertész Imrétdl. Verseket is
szeretek forditani, kiilénésen olyanokat, amelyek hagyomanyos értelemben is ver-
sek, vagyis kotott versek. Boldog vagyok, hogy elég sok verset sikeriilt forditanom
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a legijabb Jozsef Attila kotetbe, amely a kolto sziiletésének centenariumara késziilt
nilunk. Az dltalam forditott versek kozott olyan koltemények is vannak, mint az
Oda, az Elégia, a Reményteleniil ¢imG mivek. Dolgoztam Kanyadi Sandor, Petri
Gyorgy, Oravecz Imre, Weéres Sindor, Illyés Gyula, Téth Arpad, Kassik Lajos
munkdin, De Balassi Bdlint egészen mads, semmihez sem hasonlithato, ezért volt
élvezetes és izgalmas munka szimomra.

Azt kérdezte, ki az, akit vilasztoltam? Most, amikor nincsenek Gsszehangolt, fe-
lilrdl jovahagyott tervek — ami nagyon j6 —, a kiaddk a piaci térvények szerint dol-
goznak — ami mdr nem olyan jo. Ez azt jelenti, hogy minden kiadé (rengetegen
vannak), legszivesebben a Harry Potter konyveket nyomtatna. A magyar irodalom -
pontosan tigy, mint a lengyel, a cseh, a szerb stb., mint dltaliban az irodalom -
most nem értékes dru. Csak akkor hajlandé foglalkozni vele egy kiadd, ha anyagi
timogatist kap. Ez pedig nehezen megy.

Ha sajit izlésem szerint valaszthatnék Balassi utin, azt mondanim: legsziveseb-
ben Arany Jdnossal foglalkoznék, akinek a kiltészete — hogy tgy mondjam - a
Jlegoroszosabb”, vagyis leginkdbb megfelel az orosz fiilnek, az orosz léleknek.

— A miiforditék munkdjat mindig a legnagyobb tisztelet dvezte, hiszen a nyelvi megfor-
miltsdg, az a mdd, ahogy a il Iényegét megragadjak, szinte el is dinti, mennyire lesz sike-
res. A latin ,ars” szd fejezné ki taldn a legjobban a lényegét, melynek jelentése: mesterség,
miivészet. Ennek dsszhangjit teremti meg a miifordité. Nem drulok el nagy titkot, ha magas
szintii nyelvtudidsdrdl szélok. Honnan ez a biztos magyar nyeloi ismeret?

- Koszonom jéindulati szavait. Tudom, amit tudok: sok palléroznivalé lenne
még nyelvismeretemen. De nincs mit szégyellenem: akkor pirulnék, ha ,oroszta-
lansigoktdl” hemzsegne az, amit oroszul irok.

Hogy honnan a nyelvismeret? J6 negyven éve — az egyetem utdn — Kdrpétaljira
kertiltem taniténak, mégpedig egy magyar faluba (Beregsziszi jirdsba), amely akkor
még tiszta magyar nyelvi volt, vagyis csak a kolhozelndk, a tandcselnsk meg a tani-
ték tudtak valamicskét oroszul és ukranul. Természetesen a gyerekek is csak magya-
rul tudtak, pedig az iskoldban nem volt kiilén tanprogram a magyar tanulék szama-
ra, vagyis nekem tigy kellett tanitanom 6ket (az orosz nyelvre és irodalomra), mintha
orosz gyerekek volndnak. Nem volt mis megoldds, nekem kellett megtanulnom
magyarul, hogy egyiltalin megérthessiik egymast. Nem egészen két évig voltam ott,
aztdn visszajottem Moszkviba, és a magyar irodalommal kezdtem foglalkozni.

— Professzor tir, milyen gyakran ldtogat hazdnkba?

— Evente legalibb egyszer, par hetet t6lték Magyarorszigon. Els6sorban a ta-
nulmdnyutakat veszem igénybe. Elég gyakran megfordulok Balatonfiireden, a
Forditéhdzban. Ott frissitem fel magyar nyelvi jirtassagomat.

Zarszokénlt eziton is koszonetet mondok Jurij Pavlovics Guszev professzor trnak -

a magyar irodalom lelkes és elismert tolmdcsoldjinak —, hogy munkdjival hozzdja-
rul kultiirink nagyjainak népszertisitéséhez.
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FELVIDEKI KOTODES

SZIRACSIK Eva

A problémakat nem a torténészek okozzak...””

A Négrad Megyei Levéltar és az Etnikai-nemzeti Kisebbségkutaté Intézet Salgétar-
janban tudominyos konferencidt tartott a masodik vilighdborit kovetd szlovdk-
magyar lakossdgcsere torténetérol és annak mdig haté kovetkezményeirdl a Balassi
Bilint Megyei Konyvtar és Kozmiivelddési Intézetben 2007. oktdber 4-én és 5-én.
A konferencia aktualitisit nem csupin a csehszlovik-magyar lakossigesere 60.
évforduléja adta, hanem nem vart médon a Benes-dekrétumok megerdsitése is. A
szlovik parlament ugyanis alig par nappal a konferencia el6tt hatirozatban erdsi-
tette meg a felvidéki magyarok és németek II. vilighdbort utini meghurcoltatdsat
torvényesité BeneS-dekrétumok érinthetetlenségét, amelyet a kormdnyhoz tartozo
nacionalista, Jin Slota vezette Szlovik Nemzeti Pdrt (SNS) inditvianyozoltt. A dekré-
tumok alapjin az akkori Csehszlovikidban a magyarokat és a németeket megfosz-
tottak dllampolgirsiaguktol, kitelepitették, csehorszigi kényszermunkira hurcoltik
el 6ket. A szlovdk példaval ellentétben a cseh kormany mar 2005 augusztusiban
hivatalos nyilatkozatban kért bocsdnatot a csehorsziagi német antifasisztiktol a
Benes-dekrétumokeért és a 1. vilighdborti utin Gket ért sérelmekért, 2006-ban pedig
Jiri Paroubek miniszterelndk kiilon hangsilyozta, hogy a bocsinatkérés a tobbi
kitelepitettre, igy a magyarokra is vonatkozik.

A XX. szdzadi tragédidra emlékezs-
ket Tyekvicska Arpid, a Nograd
Megyei Levéltir igazgatdja, Becso
Zsolt, a Nograd Megyei Kozgyflés
elndke, Hrubik Béla, a CSEMADOK
orszigos elnoke és Fuzik Jiénos, az
Orszédgos  Szlovik  Onkormdnyzat
elnbke  koszontotte.  Valamennyi
felszdlalé azzal a varakozdssal nézett a
konferencia elé, hogy az aktudl-
politikat  félretéve  az  objektiv
tényfeltdrds lehetdséget ad mindkét fél
meghallgatisdra, hogy az elhallgatds,
térténelmi tévhitek, politikai indulatok
helyét a sérelmek feldolgozdsa, torténelmi tények elfogaddsin alapuld egyittma-
kodés viltsa fel, s a ,nemzetiségi kérdés ne vagonkérdés” legyen.

Hrubik Béla, Fuzik Janos, Becsd Zsolt
és Tyekvicska Arpad
a konferencia megnyitéjin

* Beszamold a ,, Vonatok északnak és délnek. A misodik vilighdborit kivetd szlovdk-magyar
lakossdgcsere tirténete és kovetkezményei” cimi konferencidrol.
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A konferencia hizigazdijaként Tyekvicska Arpad ismertette a Nograd Megyei Le-
véltarnak a XX. szizadi Magyarorszdg legtragikusabb korszakainak feltirdsara és
bemutatdsdra iranyuld torekvését. A trianoni békediktdtummal, a holokauszttal, az
1956-0s forradalom eseményeinek feldolgozasaval foglalkozo konferenciik és kiad-
vanyok utdn kertilt sor a mdsodik vilighdbortit koveté szlovak-magyar lakossagesere
torténetét és kovetkezményeit bemutaté konferencia megrendezésére. Becsé Zsolt
linnepi beszédében beszamolt arrdl az igyekezetérdl, hogy a szlovik-magyar kor-
mdnykozi vegyes bizottsdg tagjaként, orszaggyiilési képviseldként, a megyei kozgyfi-
Iés elndkeként azon munkalkodik, hogy az Ipoly két partjin él6k kozott téretlen le-
gyen az egylittmiikodés az élet minden teriiletén. Hrubik Béla szerint ,Nem az indu-
latokat kell szitani, hanem a valds torténelmi eseményekre timaszkodva elindulni
egy olyan pontrél, amely valamilyen kiutat taldl ebbdl a helyzetb6l.” Fuzik Janos
pedig kifejezte azon reményét, hogy hamarosan azonos alternativ torténelemkonyv-
bol tanulhatak a szlovikiai és magyarorszagi didkok a kozos torténelmiinkrél.

A konferencia a XX. szdzad maig hat6 eseményét mutatta be a nagyszamu ér-
deklédonek. A négyhatalmi hatdrozattal megsziiletett Csehszlovdkidban a kordb-
ban emigrins politikusok a II. vilighdbori végén hazajukat teljes népeserék dltal
szldv nemzetillamként szerették volna tjjiteremteni. A német- és magyarellenes
intézkedések els6dleges ,jogforrisai” az elnoki dekrétumok, a ,benesi
dektérumok” voltak. Eduard Bene$ koztarsasagi elntk eredeti tervét azonban Ang-
lia és az Egyesiilt Allamok ellenillisa meghiusitotta, de végiil 1947. aprilis 12-én
titnak indultak az elsé tehervagon-szerelvények Csehszlovikia és Magyarorszdg
kozott, amivel megkezd6dott a magyar-szlovak lakossdgesere, ami megszakitdsok-
kal 1948 decemberéig tartott. A jogfosztottsdg alatt kozel szdzezer magyart telepi-
tettek ki Csehszlovikiibdél Magyarorszigra, s tovibbi tizezreket érintettek a Cseh-
orszigba iranyulé deportiliasok. Magyarorszigot ugyanakkor 73 000 szlovik nem-
zetiség(i, onként kiteleptils allampolgdra hagyta el.

Erre a fajdalmas eseményre és utéhatasaira neves szlovik, szlovdkiai magyar és
magyarorszagi torténészek, szocioldgusok és néprajzkutatok eldaddsai hivtik ol a
figyelmet. A konferencia hangulatdt jol érzékeltette Szarka Laszlonak, az Etnikai-
nemzeti Kisebbségkutato Intézet igazgatdjanak mondata, amely szerint ,a politika
nem lépte at a konferencia-terem kiiszobét...”, s a problémidkat nem az objektiv
valdsdgfeltardsra torekvo torténészek okozzak.

Az érdekl6dok az érsekujvari Vadkerty Katalin nyitéel6addsiban a csehszlovik-
magyar lakossigcserérdl, mint a magyar kérdés ,végso rendezésének” egyik mad-
jarél hallhattak. Kiemelte, hogy kezdetben Benedék a kérdés végleges rendezését
tervezték, azonban elképzeléseik csak részlegesen valdsultak meg. Az etnikailag
tiszta cseh és szlovik dllam megteremtése érdekében telepitették ki Csehszlovikia-
bél az 1944-t6l haboris biindsként kezelt német és magyar kisebbséget Eduard
Benes koztdrsasagi elndk dekrétumai alapjan. Szovjetunié nyomasdra 1946. februar
27-én Budapesten alairt lakossigcsere-egyezmény egy haborts gyoztes és egy ha-
bortis vesztes orsziag megdallapoddsa volt. Vadkerty mdig megvilaszolatlan kérdés-
nek tartja, hogy mi késztette a magyar delegdciot az egyezmény alairisara, hiszen a
dokumentumokban tisztizatlan fogalmak szerepeltek. Véleménye szerint talin
éppen ez segitette hozza Magyarorszigot, hogy 1946 tavasza helyett egy évvel
késobb inditottik el az dttelepités programjit, amivel 40-50 000 magyart védtek
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meg. A nyugati nagyhatalmak dltal nem timogatott, 16 cikkelyb6l dllé szlovik-
magyar egyezmény értelmében Csehszlovikia megszerezte a magyarorszigi tobor-
zas iranyilisi és végrehajtasi jogat. A dokumentum azt is tartalmazta, hogy a kite-
lepitettek tulajdona a csehszlovik dllam tulajdondba menjen at, kdrtéritést a ma-
gyar attelepitettek csak 50 hektirig igényelhettek. 1946-ban a tulajdon megszerzé-
sérdl, illetve megvédésérdl folyt az egyezkedés a két orszag kozott, majd 1947 dpri-
lisiban meginditottik Léva kornyékérdl az els6 transzportokat.

Ezt kovetden a lakossdgesere el6zményeirdl, teriileti szempontjairél és etnikai
kovetkezményeir6l és nemzetkozi hdtterérdl szamolt be az érdeklédéknek a
révkomdromi Simon Attila, a somorjai Popély Arpid, a pozsonyi Gyurgyik Liszl6
és a szegedi Gulyds Liszlo.

Simon Attila eldadasaban egyértelmiien cifolta azokat az dllitdsokat, amelyek
szerint az 1938-ban elkovetett ,magyar binok” igazoltik volna a lakossigeserét,
hiszen szerinte 1938-ban, amikor az els6 bécsi déntés értelmében Szlovikia és Kar-
patalja déli része Magyarorszdghoz keriilt, az egyes helyi jellegti atrocitisok nem
vethetdek Ossze a hiabort utani magyarsigot ért tragédia méreteivel. Gulyds Liszlo
megvitatisra érdemes felvetésnek tartotta a lakossigesere elézményeinek datdldsit,
amelyet joval az 1938-as év elé, az 1. vilighdbori utdni idSkre helyezett. Eduard
Benes II. vilaghdborti alatti tevékenységét ismertetve elmondta, hogy mar akkor
megfogalmazddott benne a szliv nemzetillam terve.

Popély Arpad megdllapitotta, hogy a magyarsdg kitelepitése a nyugati teriileten
kezdodott és kelet felé haladt, igy legstilyosabban az Gsszefliggd, nagyteriileti ma-
gyar tombaoket bontotta meg. Gyurgyik Liszl6 szociolégus el6addsa arra vildgitott ra,
hogy mig a haboru el6tt a magyarsag jéval urbanizaltabb volt a szlovdksdgnal, méra
a helyzet megfordult, kiiléndsen fdjo a fels6foki képzettséggel rendelkezok ardnyta-
lanul alacsony szama a szlovdkiai magyar lakossig korében. A lakossigeserét kove-
téen a szlovikiai magyarsig demografiai mutatéi drasztikusan rosszabbak lettek a
szlovikokénal, a lakossdgcsere hatdsa tehat napjainkra is dént6 hatdst gyakorol.

A konferencia kiovetkezé részében a személyes helytillas példdit sorakoztattak
fel az el6addk. A budapesti Molndr Imre grof Esterhazy Janosnak a magyar kisebb-
ség jogai érvényesitése érdekében végzett politikai tevékenységét mutatta be. Mol-
niar beszamolt arrél is, hogy Esterhdzy rehabilitilisit a szlovidk hatdésigok mdig
megtagadjik, holott a politikus demokrataként kiizdétt példdul a szlovikiai zsidé-
sagot stijté intézkedések ellen is. A korabeli hivatalnokok, értelmiségiek is — a kor-
litozott lehetdségeikhez mérten - kidlltak a magyarokat sujté intézkedések ellen. A
révkomaromi Fehér Csaba Wagner Ferencnek ilyen irdnyti tevékenységél mutatta
be a pozsonyi magyar Megbizotti Hivatal vezetSjeként, a békéscsabai Kugler Jozsef
pedig Boross Zoltinnak a négrid-gomori magyarsag érdekében végzett munkajit
ismertette. A szegedi Miklés Péter Mindszenty Jozsef hercegprimisnak az (ildozot-
tek, koztitk a felvidéki magyarok érdekében tett torekvéseire mutatott rd, illetve
arra, hogy a hercegprimds a legjobb szandékai ellenére sem tudta a felvidéki ma-
gyarok védelmét érdemben ellitni a korabeli magyar viszonyok miatt.

A tanicskozds els6 napjat az Otthontalan emlékezet cim@ dokumentumfilm vetité-
se zarta, amely a Csehszlovikiai Magyar Demokratikus Népi Szovetség munkajd-
rél, a felvidéki magyarok érdekvéd6 mozgalmdnak tevékenységérdl adott képet. A
generdcids emlékezet kutatdsdra épiilS filmet Szarka Ldszl6 szavai vezették be, aki
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a film szerkesztojeként tudatta, hogy a Szakily Istvan altal rendezett filmet Ma-
gyarorszagon korabban még nem mutattik be.

A Népi Szovetség tagjait a magyarorszigi Mindszenly-per kozvetlen folyoma-
nyaként 1949 tavaszin kezdték el letartéztatni. Osszesen 32 6, koztiik 20 katolikus
pap és 4 reformatus lelkész ellen emeltek vidat, féként a koztirsasiag érdekeit sérté
szervezkedés és idegen hatalmakkal valo egytttmikodés vadjaval. 1949, december
30-dn 10 fot itéltek fegyhazbiintetésre. Arany A. Liszl6t, a mozgalom vezetdjét 8
¢vi, tarsait egy-két évvel kevesebb fegyhazbiintetéssel sijtottik. A Népi Szovelség
az 1945-1948 kozott Csehszlovikia tertiletén maradt magyar értelmiségi csoporto-
suldsok kozott kétségkiviil a legrendszeresebb és leghatékonyabb tevékenységet
kilejto mozgalomnak szamitott. A szervezet egész Dél-Szlovikiitl behdlézd, papok-
bol, lelkészekbdl és didkokbol dllé hidlozata alkalmasnak bizonyult arra, hogy igen
rovid idé alatt hiteles informidciokhoz juttassa a magyarokat hédtrinyosan érinté
jogfosztasrol a Szovetség vezeloit, akik szinte naprakészen adhattak atfogd képet a
szlovikiai magyarok helyzetérdl a felelés magyarorszagi és kiilfoldi tényezéknek.
A Szovetség memorandumai, illegdlis sajtdja (a pozsonyi Eszak Szava és a rozsnyoi
Gyepii Hangja) pedig a kisebbségi magyar kozosséget siijto jogfoszto intézkedések
idején kozvetleniil médot adott az események feldolgozdsira, kiilpolitikai prog-
ramelképzelések meglogalmazasara és a kisebbségi kozosség belstd szolidaritasa-
nak ébrentartisara.

A Szovetség vezetdjének, Arany A. Liszlonak az életpalyajat Simon Attila ismer-
tette, aki kiemelte, hogy Arany egészen 1945-ig nem politizalt. A nyelvészprofesz-
szor szlovik és magyar nyelvészettel egyardnt foglalkozott, gyiijtétte a Sajé-menti
dialektust. A Szloviak Tudominyos Akadémia tagja volt, kivételes engedéllyel ma-
gyarként is a pozsonyi nyelvészeti osztdlyon dolgozhatott. 1946-ban engedélyét
visszavontdk, hontalannd vilt, s rikeriilt a Pozsonybdl kitelepitend6 magyarok
listdjara. Kollégdi kidlltak mellette, maradhatott, de az Akadémian nem dolgozha-
tott tovabb. 1946 végén pozsonyi didkjai szervezték be a Szovetség munkdjiba. A
mozgalomnak nem csupdn vezéralakjava valt, 3T -
hanem a pozsonyi €s rozsnydi csoportok
kozott is kapesolatot tartott. A Mindszenty-per
kapcsin felgongyolitett Szervezet vezeldjét
1949-ben elitélték dllamellenes tevékenysége
miatt. A 8 évig tarté bortonbiintetése alatt
megjdrta a csehorszagi urdnbdanyat is. 1955-ben
amnesztidt kapott, s a tobb nyelvet beszélé
Aranyra a rozsny6i muzeum és levéltir
vezetését biztak. 1958-ban  eltdvolitottik
posztjarél, majd Pozsonyban fizikai munkais
lett, s a rendszervdltisig nyelvészeti
munkassiagarél sem lehetett beszélni. Rossz
egészségi  dllapota  miatt  sziil6féldjén,
Rozsnydn 40 éve hunyt el, ahol emléktiblival
kivinnak tisztelegni emléke el6tt.

A kovetkezé nap a kassai Tdrsadalom-
tudomdnyi Intézetbdl Stefan Sutaj igazgaté Szarka Liszl6 és Stefan Sutaj
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osztotta meg kutatisi eredményeit szlovdk nyelvi el6addsiban a magyar-
csehszlovdk lakossdgesere el6zményeirdl és kovetkezményeirdl. Folhivta a figyel-
met arra, hogy a XX. szazadban mis népcsoportoknil is végrehajtottak lakossig-
cseréket, megemlitette a gorog-torok példat. A szliv jelleg biztositasdt és a kisebb-
ségi kérdés megolddsit a kisebbségiek kitelepitésével kivintdk a csehszlovik poli-
tikusok megoldani. A teljes lakossagcsere helyett a reciprocitis elve vilt kivitelez-
hetévé a nyugati hatalmak ellenillasa miatt. A benesi ideolégidt koveté torténészek
és naprajzosok azt dllitottdk, hogy ugyanannyi szlovak élt Magyarorszdgon, mint
magyar Csehszlovdkidban. A politikai vitikban 375 000 csehszlovdkiai magyarrdl
beszélnek napjainkban is, de véleménye szerint nem veszik figyelembe az adatfel-
vétel mddszerét, illetve azt sem, hogy Csehszlovikidban - féként 1938 utdn — tome-
gével vallottik szloviknak magukat magyar szdrmazdsiak is. Kiemelte, hogy
1946-1948 kozott Salgotarjanbol 2181 jelentkezd koziil 981 6 telepiilt dt Csehszlo-
vakiaba.

A békéscsabai Krupa Andrds egy biikkszentkereszti csaldd Csehszlovdkidba va-
16 attelepiilésének és visszatérésének kdlvaridjit ismertette. A magyarorszigi szlo-
vikok dttelepiilésének okaiként az agitatorok dltal igért jobb életkoriilményt jelolte
meg. A Csehorszigba koltozok a legszegényebbek koziil keriiltek ki. A, gazdasigi
menekiiltek” azonban csalédtak, az igért javak elmaradtak, a rokonok egymastél
tivolra keriiltek, s a helyi kozosségek is idegenként bantak a ,makaréni”, vagy
magyar nyelven beszéld, honviggyal kiuzdd attelepiilokkel. A Magyarorszdgra
visszatérd csalad példdja alapjin Krupa a kovetkezé kovetkeztetést vonta le: ,min-
denki maga vilasztja hazdjdt, politika nem irhatja feliil”.

Az esztergomi L. Balogh Béni a Komdrom-Esztergom viarmegyei magyar-
csehszlovak lakossigesere kapcesdn az erfszakos agitilasrol emlékezett meg. A
Magyarorszdgra érkezé szlovik agititorok a fenyegetés és a hitegetés eszkozével
egyarant éltek. Sokan a kordbban erdszakkal kitelepitett zsidosig és németek pél-
ddjan okulva megel6zésként az ,6nkéntes” kiteleptilést vilasztottik, mig masok a
szovjet hadifogsigban él6 csalidtagjaik hazakiildésében reménykedtek.

A szegedi Toth Istvin a Dél-Alfoldet is érint6 lakossdgesere szerencsésen fenn-
maradt képi anyagat mutatta be, amely alapjdn rekonstrudlhaté a békéscsabai szlo-
vikok Csehszlovdkidba koltozésének minden mozzanata. Az értékes anyag
Szekerka Jinos hagyatékiban maradt fenn, aki az egyik élharcosa volt a hazai szlo-
vikok kitelepiilésének, majd mikor annyian kovették tandcsait, 6 maga Magyaror-
szdgon maradt.

Ezt kovetden a giitai (ma: Kolarovo) Angyal Béla a Gutét érintd lakossdgeserérol
megemlitette, hogy a Csehszlovikidba telepiild magyarorszigi szlovdkok magyarul
beszéltek. A telepiilésen a kozos nyelv, a kozos sors hozzdjarult a békés egymis
mellett éléshez, a vegyes hazassigok létrejottéhez.

A lakossdgcsere torténetének sok szempontii bemutatasit tovibb gazdagitotta a
pozsonyi Magdaléna Parikovd, aki a délszlovikiai falvak lakossdgcserét koveto
etnokulturilis viltozasaira hivta fel a figyelmet. A Csehszlovikidba dttelepiiloket
lelki megrazkddtatds érte, kisebbségi helyzetben taldltik magukat az ,anyanemzet”
teriiletén a rokoni kapcsolataikat elvesztd, kétnyelvivé valo dttelepiilék. A tanyas
gazdalkoddshoz szokott alféldi foldmivesek eltérd foldviszonyok kozé keriiltek, a
kis belsé telkek szokatlanok voltak szdmukra. A Dundntilrdl érkez6k tobbsége
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pedig kiilonféle foglalkozast iz iparos volt, nem tudtak mit kezdeni a nekik jutta-
tott folddel. Parikova a kulatisi eredményeire alapozva kijelentelte egy napjaink-
ban megjelent szlovik Gjsigol maga elé lartva, amelyen a ,Magyari za Dunaj?”
(,,Maﬂ}fﬂmk a Duna mogé?”, avagy ,Ki a ma gyarokkal Szlovakiabol!”) felirat volt
olvashato: ,, Ilyet tobbet nem szeretnék latni!”

Az Etnikai-nemzeli Kisebbségkulato Intézet munkatirsainak eldaddsai a szemé-
lyes emlékezet felol kozelitettek a kérdéskorhdz. Toth Agnes az iltelepilett
»cseszkokal” a kilelepitett németek szemével lattatta. Osszekototte oket a kitelepi-
lés ténye, de elvalasztotta az a tudat, a ,svibok helyére telepitettek be szloviko-
kal”, és a sérelem, hogy a kitelepitetl némeltek gyakorlatilag nem vihettek ma guk-
kal semmit, de lattik, ,,6k” mindent hozhattak. Szarka Laszlo a kitelepitettek, de-
portialtak és az otthon maradottak emlékezetében megdrzott jogfosztoltsag és hon-
talansdg, éveinek feltarasara és megorzesére hivia fel a figyelmet, hiszen ,,most van
az ideje, hogy a generacios em lékek irott emlékezette valjanak, mivel mar csak az
utolso 616 tanuk vannak kozottiink”,

Szarka Lasz16, az Etnikai-nemzeli Kisebbségkutatd Intézel igazgaldja zarszava-
ban hangsalyozla, hogy a téma forrasfeldolgozolisiga olyan szinlet ért el, hogy a
korabeli eseményekrdl érdemi vitik folytathatok, bar hozzavetoleg azonos allas-
pontot képviselnek a magyar, szlovik és cseh torténészek. Az igazi feladat, hogy az
emlékezet és a torténeli feltaras a maig €16 érzelmek, sérelmek és fajo emlékek mel-
lett objektiv legyen.

Foldi Peter: Vizmeritd (2002)
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MARAFKO LASZLO
A mult és a jelen kitja

Kicsi és nagy

Az ,elvtarshdlgy” (az urholgy mutdnsa) hiivosen: ,Hdt maga aztan elég kicsinyes.”
Rendszerkritikai felhangt kifakadasomat - ennek vagy harminc éve mdr — az vil-
totta ki, hogy kisebbik gyermekiinket nem vették fel dvoddba, s emiatt feleségem-
mel — egymist viltva — fizelés nélkiili szabadsiagra kényszeriiltiink. Pedig meg-
szokhattuk volna: par évvel kordbban a nagyobbik gyermekiinkkel hasonléan jar-
tunk, mig szimos sziilé egyetlen gyermeke (csupa ,j6l fekvé” csalidbol) siman
bejutott. Nekiink mindkétszer helyhidnyra hivatkoztak. A telefonkérelmiink elbira-
lisakor meg (htisz év soran t6bbszor is!) vonalhidnyra.

Természetesen a holgynek — férjének koszonhetGen — soha nem kellelt szenved-
nie a hidny (az 6 megfogalmazdsiban: ,objektiv kiriilmények”) egyenlStlen elosz-
tasatol.

Pedig a vilag ilyen aprésiagokbdl épiil fel. Aztdn a kis csaléddsok szép lassan ki-
kezdik a nagy épitményt, melyen parinyi repedések futnak végig, egyre tigulva s
mindent behdlézva, végiil 6sszerogyasztjik a piramist. Robaj nélkiil. Hit ennyit a
kicsiny(es)ségek erejérol.

Homily délben
Hamvas-olvasds kozben viratlan bekezdés.

~Megviligosodds, amikor valaki énmagit tokéletesen dtvilagitotta, és ezt a ma-
radéktalan dtviligitist mdssal kozli, és madstdl is kivdnja.

Nem igazsagot vir, hanem igaz életet.

Nem azt, hogy igazat mondjon, hanem hogy igaz legyen.”

A senki iltal fel nem kért, idétlen mandatumu atviligité biré, Hamvas Béla a
hatvanas évek elejére — irattirakhoz valé hozziférés nélkiil - elvégezte a munkdjat.
A hagyomdnyt ujraértelmezte. Nem az tigynokoket, hanem a rendszert viligitotta
at, s némileg belereflektorozott a jovobe is. Ma, az atvilagitasi hullimlovasok kora-
ban igy sokaknak — archivumok kézremkddésével is — csak ennyi maradt: elhoma-
lyosodis délben.

A mese sziiletése
Telefonbeszélgetés 1983-ban. A felhivott fél — a szimonkéréstdl és a szorongdstol -
elvékonyodé hangon: ,Biztosithatom Aczél elvtirsat, hogy a dolog korintsem volt
szandékos, valészintileg félreértettem a helyzetet.”

A valamikor felhivott fél emlékezése 1990-ben, sz(ik tirsasiagban: ,Megmondtam
neki, Aczél elvtdrs kérem, velem ne kiabaljon, mert a helyzet ezt nem indokolja.”

Emlékezés 1995-ben, nyilvinossdg el6tt: ,Telefonon felhivott Aczél, s régton
magas hangon kezdte, mire én higgadtan csak annyit mondtam: nézze, nincs abban
a helyzetben, hogy ilyen hangot tisson meg velem. Erre nagyon meglep6dott.”

Hat még az, aki hallotta az els6 két viltozatot is.
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HEV-vel
A zsiifolt szentendrei HEV-en, Budapest felé, a biagyadt vasdrnapi alkonyatban
varatlanul megszalalt a férfi:

— Ki ez az Antall? Meg a Goncz? Ki hallott réluk? Hol voltak Kadar alatt?

A hang kihivéan harsiny volt, a termetes, sorokkel felftitétt figurihoz hasonld,
fiirkész tekintetd alakokat az el6z6 évtizedek sordn fhivatalok portdin vagy féem-
berek soforjeként ldthattam. A kérdést a kornyezetéhez intézte, élvezve a fogadta-
tdst.

Mert hallgatott a kozelében iilo huszonéves par, sot, osszedermedt, maga elé
meredt a nyugdijas, szintigy a kozépkor ,,okostojds”, meg az egész kocsi. Elvégre
vagy egy éve demokrdcia van, bdrkinek joga van dumadlni. Ezért harcoltunk. Ki?
Hat mi. Mindenki.

Egyhangilag errdl szolt a csend tobbsége. A tobbség csendje. Akinek meg mas a
véleménye, jobb, ha a helyén marad. Mert még jol helybenhagyjdk.

Arccal a jovonek
Telefon a kiilfoldi kézbe keriilt villalat titkdarsdgdra. Udvarias n6i hang, s csoddk
csoddja, még be is kapcsolnak.

A kellemes bariton tegezésre vilt. Hiszen ez az ember — az az ember, akitél alig
hiisz éve t6bbiink léte fliggott. Segitdkész: mds céget ajinl, annak taldn konyvta-
mogatdsra is jut pénze, mert az ovék , tulajdonképpen megint eladds elétt all”.

Tulajdonképpen min is csoddlkozol, elvégre... Elvégre ez a sz6 rejti a lényeget:
tulajdon-képpen...

A természet legyGzése

Jol szervezett kozosségek fontos személyiségei felfokozott dllapotban nyilatkoz-
nak bele a kép(em)be, hogy életerds ifjak meg fogjik donteni mondjuk az ramu-
tato jarasaval ellenkezé iranyba torténé fejen forgds kozben fiitydlés Guinness-
rekordjit (hirom teljes nap — minusz illemhelyi forgdssziinet). Ugyanebben a
hirblokkban mutatnak hegyi foly6tél elsodort falut, eldrasztott vidéket, ahol
egész életitket kemény munkadban eltolté idés emberek konnyekkel kiiszkodve
nem tudjik, mikor lesz ismét fedél a fejiik felett. Mert minden ellenkezé jelszénak
fittyet hinyva, megint a természet gyozott. Persze, izmos karok, leleményes el-
mék rekordidé alatt akdr fel is épithetnék a hdzakat. Ha legy6znék a feltiinni
vagyo természetiiket.

Illemtan
~.Mondd, mennyit keresel?” Régi ismerSsomre meredek: az ,ujkapitalizmusban”
ilyet dllitélag nem illik kérdezni, rdadasul kiviilrél fiijom munkaltatém, a kiilféldi
tulajdonos zaradékdt a szerzodésem végén, mely szerint az ebben foglaltakat har-
madik félnek nem mondhatom el. A tébb évtizede ismert kérdez6 vajon harmadik
félnek szamit-e? Nincs idém eldonteni, mert mar ki is fakad: ,,Hdt nem ezt vartam
toled! Egy barét el6tt titkolézni!” Es hogy megszégyenitsen, mondja a fizetését.
Pironkodom.

Fél év mulva talilkozunk: ,Kint voltam a gyereknél, tudod, kiilfoldon dolgozik.
Kérdezem, mennyit keres a felesége. Matat a konyhdban, néz ide, néz oda, aztan
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azt mondja: »hdt, nem is tudom...« és rakosgatja a kdvéscsészét, a kitoltot. Nem is
erdltettem. Széval, bocsanat a muiltkoriért.”

Haza-beszéd

Valamikor Balzac, a mar életében népszerli hosszan méltatta kortirsa, az életében
alig ismert Stendhal munkajit, A pdrmai kolostort (bar balzacian dtiratta volna).
Klasszikusok egymads kozt.

Manapsdg a dijazott magyar ir6, bevallva, hogy egy sorit sem olvasta a kiilfoldi
kiaddsok révén hirtelen nemzetkozi hirivé lett kortarsinak, felszélitja, hogy amaz
valljon a magyarsagarol.

Vajon honnan a magabiztossig e megsemmisito hazafisaghoz?

LASZLOFFY CSABA

A felidézés rogeszméje

Vagy csak esélye, esetlegessége. A hit, hogy a litvany romolhatatlan; vagy talin
mégsem vész oly konnyen kodbe.

Kudarg, kiszolgdltatottsig helyett megosztani az élményt. A folfedezés 6romét...
A kidbrandulas fajdalmat is? Miért ne.

Valahdanyszor a hozzad kozeldllok elhizédni litszanak téled, felajzottsdggal ra-
gaszkodj eszel6s rogeszméidhez. Amig nem mondasz le egy-egy véletlen (hétkoz-
napi) torténetrdl, nem fenyeget az onpusztitis veszélye. Még hogyha semmit sem
virsz az élettol(!)... egyszerre csak kiilonos érzés fog el — elég egy bitorité hang
emléke, egy foszladozé hariszkenddbe bugyolalt dreg arcé, a gyertyak szentjanos-
bogdr-fényével megvildgitott temetddombé, vagy a kamra kovén kussol6 kicsira-
zott burgonya, fonnyadt téli alma litvdnya... Honnan hit a dac?

Mdsok vallomdsit olvasod: egy korty ital utdn viltozik a litds, a hallds. A har-
madik korty utin mar lehet, hogy legenddban lépkedsz. Vagy valamelyik viligva-
ros tiinddkléen kivilagitott konyvtartermébe képzeled magad.

Mész egy ismeretlen utein, s mikézben az Onelégiilt, szponzorizalt szellem a
szokvdnyos jovordl dong a fulledben unottan, te hirtelen elégedetlen leszel min-
dennel. ,Ki adja vissza rozsdamentes dlmaimat? Azt, ami tébb mint a szell6zkod6
tollak tires pavalegyezGje?”...

A személyiség otthontalansaga.

Senki sem azonos azzal, aminek mutatja maggdt. S6tét hittér — mondjuk, egy lires
szinhizterem sotét nézétere elott dllva kiszolgaltatottnak érzed magad. Sehol egy
megyvillané szempir. S ugyanaz a megnevezhetetlen, szorongaté érzés a millenni-
umi féldalattiban. Taldn csak a vildgra nyil6, nagy terek fénye romolhatatlan.

Es este, a felszin hullimait elnyels, az écednmélyi viligra emlékeztets estben,
amikor a kigyulé villanylimpdk alatt a tivoli, ismeretlen tekintetek kutakodva
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mintha az arcvondsiad mogé akarninak hatolni (holott mindegy ilyenkor: ripacs-
nak vagy professzornak néznek!) a moszatok, pifrinyok selymes, zoldes csilloga-
saban. Az emberi teremtmény csodds fortélya! Ez a kodben lebegt szépség; a sze-
rep és mogotte a kabulat: vagyak, valds inditékok, csalédasok, kétségek.

Visszailmodni a megtortént, megsejtett vagy csupin elmulasztott — a hihetetlen-
nel megajindékoz6, a gdtlisainkat feloldozé pillanatokat. Az 6roklétrél le lehet
mondani - err6l nem.

Csak akarni kell.

Arokszéli vezeklés Karinthyval

Az arokszélen ki 1l1? Munkat keres6, munkdban megfaradt szentlélek; vagy kozon-
séges titondlld (divatos széval: terrorista)?... Az enyhe szélben falusi szoknyaik,
alsészoknydk harangoznak, s észbontdan vad fiiszerillat. Az Ur, az ezerarcii termé-
szet emberi formaba gyurt benniinket; a torténelem aztin alakitgatott rajtunk. Am
deformalttd vajon mi tett?... A belénk lehelt lélek mar rég nem borsmenta illatu,
vagy borizii alma zamati. Még a csaldncsipésii jelz6 is enyhe volna az évezredek
soran madig ,shrisodott” emberi 6nzés, kiméletlenség, kozény, ne is mondjam:
gonoszsag érzékeltetésére. Van, aki netin az dllhatatlansdg bilinét még jellemz&bb-
nek érezvén, a fentiek elé helyezné. Innen mar csak egy lépés a nyilt (6rokos!) dru-
lis; habdr a valtozékony id6 s a porlandé igazsigok olykor, nem is ritkidn, tébbek
kozt azt is viszonylagossa teszik.

A vének végss mulatsiga lehet a reménykedés, még ha tépett, ronggyd nyfitt is.
Karinthy, még humorista létére is képes volt visszafojtani sok forrisbdl buzogé
kesertiségét, valahdnyszor felkialtott, hogy: ,Ennekem a sdtin sem drt, / az én
sorsom isten lehet csak”!... Naivsig talin hinni, remélni, hogy az ordité Valdsigbdl
is ,tj Adam tintorog eléd”? Hanyan vezekeltek mir a demagdg vagy a gyilkos
szavaktol ,dégledez6”, kétes értékti Eurépdban, médsok helyett is — ,,emelt fovel”.
Sokdig ezt tette volt O is. (Ma lenne szazhtisz éves; mdrmint Karinthy!... ,Isten
veled josag, gyongeség, elmuilds, isten veled isten...” [Mindszenti litinia.] Ma is ezt
lizenné vajon?) ) )

Mindazoniltal — nem csupan a DAC VEGSO MAGASSAGI FOKAN, de a vezek-
lésre sziiletett hivék purgatériumdban is — a magassigos Ur (vagy csak tisztasdg-
ban trénolé képzeletiink?) idéként elfordul téliink, hogy ne ldssa képmasait — mely-
nek hasonlatossdgidra valamikor embert teremtett.
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JELES PALOCFOLDIEK

KOVACS ANNA

»~Egy nagyreményt fiu torténete”

Bérczy Karoly emlékére

Bérczy Kairoly a 19. szdizadi magyar
irodalmi  kozélet eredetien izgalmas
személyisége, kis hilzdssal élve kiilonc
figurdja volt.

Balassagyarmaton sziiletett 1821-ben,
Pesten halt meg 1867-ben, 140 évvel ez-
elott.

Atyja Négrad varmegye fGorvosa volt,
Osei — a nemes Standok - neviik Bérczyre
viltoztatatdsdval nemesi el6jogaikat
elveszitették.

Kiilonos elégtétele a sorsnak, hogy a
Ferenc Jozsef dltal 1867-ben ado-
manyozott nemeslevél tantuisiga szerint a
nemesi cimet Bérczy Karoly iréi
mikodéséért érdemelte ki.

Az irodalom irdnt érdekl6do szélesebb
kozonség elott Bérczy mint Puskin Anye-
ginjének forditéja ismeretes. O inditotta
utjagra  1857-ben az els6 magyar
sportlapot, a Vaddsz- és Versenylap
sportfolydirat szerkesztGje, a Magyar
Méneskonyv osszedllitéja volt.

Az irodalomtudominy két megjelent
kotete alapjin novellair6ként tartja szamon, és Jékai Mdr véleményét mdig kovetve
gy emlékezik meg réla, mint aki egyetlen angol érdekl6désti a Tizek Tdrsasdga
francids maveltségének hédold tiaborabdl.

Szildhelyén, Nogrid megyében leggyakrabban Maddch Imre kapcsin emlitik
nevét, Bérczy Madach Imre baritja volt. Irodalmi palydjuk is toébb ponton érintke-
zett. Egy napon, 1862. janudr 30-in fogadta 6ket tagjai kozé a Kisfaludi Tarsasdg
(székét Bérczy az Anyegin elsd énekének forditisdval foglalta el), két évvel késébb a
betegeskedé Maddch 6t kérte meg akadémiai székfoglaléjanak felolvasasira, s
végiil 1866. februidr 6-dn a Kisfaludi Tarsasagban elmondta Madach Imre emlékeze-
tét, amely Bérczyt a kolto elsé életrajzirdjava avatta.
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fréi hagyatéka, miivei tobbsége mdig kéziratban ill. Ezek egyike az onéletrajzi
ihletésti Egy nagyreményii fiti torténete cimi, 1850 koriil fogalmazott novellatoredé-
ke, amelyben a szerz6 mintha csak sajdt félelmeit fogalmazna meg. Vajon hagyaté-
ka: a kéziratos dramak, versek sokasdga, novellik és regénytoredékek, naplérészle-
tek egy nagyreményi fiti be nem viltott igéretének, a tehetség elkallédasanak, egy
torzéban maradt életm tanidsdginak dokumentumai lennének?

Sok a megvilaszolatlan kérdés — az életmiive mellett — Bérczy Karoly életiitjaval
kapcsolatban is, noha a legfébb élettények ismertek, dm a részleteket egy maig
kiadatlan kézirat Orzi, Balogh Kdroly monografidja. Bérczy Karoly legdtfogdbb
életrajzdt unokdja Balogh Kiroly (1879-1944) fogalmazta meg, aki a kéziratot 1938-
ban fejezte be. A név Négradban és a Maddch-irodalombdl jél ismert. Balogh Kar-
oly Madach Imre névérének, Midridnak leszarmazottja, aki Madach Imre feliigyele-
te alatt toltotte Sztregovin gyermekéveit. Feleségiil Bérczy Margitot, Bérczy Karoly
lednyat vette, s az 6 gyermekiik, aki irodalomtorténet-irdként valt ismertté, a fent
emlitett Bérczy életrajz szerzoje. Ennek a kéziratos monografiinak a hetedik fejeze-
tét adjuk kozre, s ezzel kapcsolatban sziikségesnek tartjuk raviligitani a Bérczy
életrajz egy szakaszdra.

Az 1848 tavaszin és nyardn siilyos betegségével kiiszkdd6 Bérczy Karoly csak
tivolrol szemlélhette a forradalom torténéseit. A szabadsigharc egyetlen jelentés
eseményénél lehetett jelen, 1849 tavaszan Gorgey f6hadiszallasirdl — a Svibhegy
Bérczy altal ,Hajnalosnak” nevezett hegyoldalin dll6 ¢ra villibol - nézte végig
Buda ostromat: ,Jeles volt az ostrom egész menete alatt litni Gorgeyt. O legfoljebb
32 évii. Naptol és zivatartdl barnult arcibél véghetetlen értelmiség, éles, nyugodt
ész sugdrzik el6. Otthon, szabadég alatt is, mindig fodetlen fével, egyszer(i érnagy
ruhdban jdr. Haja lehetd legkurtibbra van nyirva, szemén liveg, termetében eré és
hajlékonysdg. Az egész ostrom alatt hidegen osztd ki rendeleteit: midén Buda fo-
kdn a nemzeti zaszl6t meglitta, arca kigyult, de nyugodt maradt. A nép s katona-
sag »éljen«-t rivalgott koriilotte, O, a tubuson nézve, csendesen mondd a mellette
alloknak: »Eljenekkel még egy virat sem vettek be.«” Az idézet 1849. mdjus 21-én
Hajnaloson keltezett levelébdl valg, amelyet késtbbi feleségének, Frivaldszky Imre
lednydnak, Anndnak (1829-1912) kiildott. Frivaldszky Imre (1799-1870) orvosi
egyetemet végzett jeles természettudds, akadémiai tag, a Nemzeti Miizeum rovar-
gytjteményének meglapozdja volt. A Frivaldszky csaldd polgiri jomodban élt Pes-
ten a Szervita téri 6don, z6ld zsalugateres hazaban, nyaranta a svabhegyi kastély-
nak is beillé villiban, késobb a Noégrad megyei Jobbdgyiban, 1864-ben vdsdrolt
csinos kuridban.

Bérczy, mivel birtoka sincs, s irodalmi miikodése is Pesthez koti, miutin megha-
zasodik, bekoltdzik apdsa Szervita téri hdziba. Gyakori vendégek itt a korabeli
magyar tudomdnyos €és irodalmi élet ismert képviseldi, tébbek kozott Xantus Janos,
Reguly Antal, Kemény Zsigmond, J6kai Mér, Tompa Mihily; és a négradiak koziil
megfordult ott Maddch Imre, Szontagh Pil, Nagy Ivin, Lisznyai Kalman.

Balogh Karoly kéziratinak kozreadott részletével Bérczy mindennapi kornyeze-
tét idézziik fel, mely a hiteles leirdsban tgy ttnik fel el6ttiink, mint egy tipikus
biedermeier életkép.
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BALOGH KAROLY

Bérczy Karoly élete és kora

Egy biedermeier csalad Pesten, a XIX. szazad elején

Hogy Bérczy Kiroly pesti otthondnak képe viligosabban deriiljon fel el6ttiink, a
XIX. szdzad elsé évtizedeire kell visszanytlnunk.

A régi Pest németajki polgdrsiga soriban ekkoriban itt litjuk a nyugat-
magyarorszagi szairmazdisi Scheffer-hdzaspért: Scheffer Jinos egykori f6harminca-
dost és feleségét, Scheffer Anndt. Mint neviik is mutatja, rokonok. Polgdri jélét s
kényelem kornyezi e hamisitatlan ,biedermeier” hazaspdrt. Biedermeier stilus a
bitorzatban s disztirgyakban csakiigy, mint az életben és erkolcsi felfogdasban.

Kedves, kétemeletes, zoldzsalus lakéhdz a Szervita tér és Kristof tér sarkdn, jo-
kora bérhdz a Dorottya utcdban, kiprébalt dreg cselédség, dllandéan tartott, meg-
fontolt ligetésii bérfogat; finom, virdgos, monogramos bécsi porcelldn, muzsikald
ora, lehajthaté lapu ,secrétaire”, apré csecsebecsével megrakott iivegszekrény; a
csaldd tagjainak Donit Jdnos festette portréi. Egymas iranti gyengéd szeretet mély

vallasossdg, sok kedély; ime ez Schefferék csalddi életének kerete.

A hdzndl két eladé liny, Anna és Katalin. Egy sereg lednynézébe jiaré fiatalir.
Erzelg6s német s francia idézetekkel teleirt album - kanarimadar énekel a kalitka-
ban -, gazdag kivéuzsonndk. Bilok a Vdci utcai Hét vilasztéfejedelem virdgpom-
pas, illatos, viaszgyertyik fényében tisz6 disztermében, ahol érzelmes zeneszora
meniiett és quadrille jirja — s a két Scheffer-kisasszony hamarosan férjhez megy.
Katalin, az ifjabbik leiny kezét Stipsicz Antal hadbiztos, az idGsebbikét, Anniét a
Zemplén megyei szdrmazasu Frivaldszky Imre - régi, Trencsén megyei nemesi
csalad sarja -, fiatal orvos nyeri el.

Schefferék biedermeier stilusa, puritanizmusa szinte drokségképp szdll dt a
Stipsicz és Frivaldszky csalidokra. A Szervita téri hizat a Scheffer-sziilokkel egye-
temben Frivaldszkyék lakjik. Frivaldszky Imre nem folytat orvosi gyakorlatot.
Néminemii apai 6rokségét felesége hozominydval egyesitve, szabadon élhet egyet-
len, hatdrtalan szenvedélyének, a természetbuvairlatnak. Eleintén botanikdval fog-
lalkozik, késébb mindinkdbb attér a zooldgidra, féképp az entomologidra, hogy a
kovetkez6 évek sordn e téren valéban nagyot alkosson. O a Nemzeti Miizeum ro-
vargyiijteményének megalapitdja. Egyike a Tudomédnyos Akadémia els6 tagjainak,
s tagja tobb kiilféldi tudomidnyos egyesiiletnek is. Csalddjan kiviil dgyszélvan
egyéb sem érdekli, mint a névény és rovarvilag, meg aztin svibhegyi telkén épiilt,
kastélynak is beills villija, majd 1864-ben a Négrad megyei Jobbdgy kozségben
vasdrolt birtoka s csinos kiiridja.

Négy leﬁny‘l koziil a legidésebbik, Matild, mint mdr tudjuk, Putnoky Mdric
Gomér megyei, a kivetkezd, Szerafin Battha Gyorgy borsodi foldbirtokos, a legif-
jabbik, Paulina pedig Fiy Béla, Pest varmegye fGjegyzdje, majd versegi foldbirtokos
- Fiy Andris neveltjének s unokabccsének ~ hitvese. Mig Anna, mint ldttuk, Bérczy
Karolynak adja kezét.
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Bérczynek nincsen birtoka. [réi hivatdsa Pesthez koti, s igy csalddjdval & is ott la-
kik a Szervita téri, 6divatii hazban.

A kett6s otthont akkori tudomdnyos és irodalmi viligunk nagyjai koéziil sokan
litogatjak.

Klauzal Gabor a hdznak tigyszélvin mindennapos vendége. Rajta kiviil legott-
honosabbak Brassai Simuel, az eredeti, 6rokké vitizé polihisztor; Xantus Janos, a
tudos utazd; Reguly Antal, a kitiind nyelvész, egyben szintén hires utazé; Szabd
Jozsef, a kistermetii, nagynev(i geolégus; Frivaldszky Jdnos, a hdzitrnak tivoli
rokona, késébb szintén igen jeles entomolégus; a nagyhir Balassa professzor; a
hébortos Adelburg (tulajdonképpen adelburgi Abranovics) Agost lovag, horvit
sziiletésii, de lelkesen magyar zeneszerzé és hegediimivész. Mikor Liszt Ferenc
1859-ben Les Bohémiens et leur musique en Hongrie cimi tanulmdnydban azt fejtegeti,
hogy a magyar zenében csak a szoveg magyar, a zene ellenben ciginy eredeti,
Adelburg hevesen kel ki Liszt felfogdsa ellen, s Entgegung cimii ropiratiban, Brassai
Simuellel egyetértve, aki viszont Magyar, vagy ciginyzene? cim@ konyvecskét ad ki
(1860), azt fejtegeti, hogy a ciginy, ha egyéni technikdjaval kicifrizza is, a magyar
nép legsajitosabb, tosgyokeres zenéjét adja eld.

Bérczy Karoly baritai koziil leggyakrabban br. Kemény Zsigmond - a gyerekek
kedélyes ,Zsiga bacsi”-ja —, Pompéry Janos, Gyulai Pdl, Szalay Istvdn, Téth Léring,
Lisznyai Kdlman, a Nograd megyei vidam paldc, excentrikus kolt, a szintén ndg-
ridi Nagy Ivdn, torténetbtivir és genealdgus, Szontagh Pil és, mig él és olykor
Pesten tartézkodik, Madach Imre fordul meg a hdznal. Az itt emlitetteken feliil
Csengery Antalt s Lumniczer Sandor professzort sorolhatjuk még fel, mint gyakori
vendégeket, de meg-megfordul a Szervita téri hazban csakiigy, mint a svabhegyi
villiban baré Eotvos Jozsef, J6kai Mér, Tompa Mihdly és tobb mas jeles ir6 is.

Frdekes, szines kor. Csaknem valamennyi tagja a tudomdnyos, az irodalmi, a
tairsadalmi élet egy-egy kivalésdga, a nemzeti eszme €s miivelédés lelkes dpoldja —
zaszlovivoje vagy napszamosa - az elnyomatds éveiben. Csupakedély, csupasziv,
derék magyar ember valamennyi.

A Szervita téri hdzban sziiletnek Bérczy gyermekei, a kordn elhunyt Gizella, az-
tin Margit (késobb Balogh Kdrolyné, sz. 1854. majus 23., + 1918. december 1.), az
alig egyéves kordban meghalt Lajos, véguil Géza (sz. 1859. aprilis 7., T 1929. junius
6.). Ez utébbiban is sok a koltéi hajlam. De vildgéletében csak irdasztala szamaira
dolgozik. Eles megfigyels, j6 emberismers. Magas homloka alatt ezer eleven &tlet,
mély és mulatsdgos gondolat cikdzik, kedélyesen terjedelmes testében érzékeny s
nemes sziv dobog. El6széval kitliné és mulatsigos el6add, hanem irdsait tilontul
elontik szubjektiv érzelmei. Kevés benniik az erd, gyenge a kompozicié. Gyengesé-
gét maga is érzi, pedig mennyire szeretne irni! Egyik reim maradt, odavetett jegy-
zetében ezt olvasom: ,Istenem, mily gyonyoriiség lehet fehér papirra vetett fekete
betiikkel megrogziteni azt, ami agyunkban megvillan, amirél dlmodunk, ami lel-
kiinkben meghitt hangulatta, tarka képpé szovédik! Az én betliim nem értenek
ehhez a mesterséghez. Mihelyt munkdhoz akarok latni, gondolataim egyszerre
futni kezdenek elélem, eltiinnek a kodben, szertefoszlanak. Még az is, mit mdr
fogva véltem tartani, hirtelen kisiklik tollam alél.”

Bérczy Géza élete végéig, a Négrad megyei Jobbagyiban, nagyatyjatol érokolt
birtokin gazddlkodik. Haldla utin Gsszegyfjtottem kevés megmaradt kéziratat.
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Néhdny jellemz6 aprésagot, néhany hangulatos sort idézek mar hivatkozott kézira-
tos emlékezéseibdol.

Kezdjiik mindjart azzal, mit baré Kemény Zsigmondrdl mondanak:

#£sig6 bicsi keresztapdm volt, s kardcsonyra szebbnél szebb jitékokat kiildozge-
tett nekem.

Hii adlatusa, Pompéry Janos figyelmeztette keresztapai kotelességére, mert ma-
gatél ugyan eszébe nem jutott volna. A vilag legszérakozottabb embere volt. Meg-
esett vele, hogy csupa szorakozottsagbdl egy napon kétszer is ebédelt, s még akkor
is nyitott ernyével jirt, amikor mdr egy 6ra 6ta elillt az es6. Edesanydm szalonja-
ban magam is taniija voltam annak, mint igyekezett zsebébe gytmoszdlni a zseb-
kendének nézett divinyvédot. Szerencsére idejekordn észrevette, s igy nem ismét-
I6dhetett meg az a jelenet, hogy Zsig6 bacsi orrdt akarvan fiijni, dltaldnos gaudium
kozepette egy végnélkiili »Schutztiichli«-t htizott el6.” Kemény Zsigmond szérako-
zottsdgdt J6kai is emlegeti. O azonban mdr hdrom ebédrél tud kettd helyett...

De hogyisne lett volna szérakozott a hatalmas agyt, mindig gondolataiba mertilt
Kemény, a nagy regényird, kinek, mint Joékai mondja, ,kolt6i alkotisa nem a festd-
¢hez hasonlitott, hanem a szobriszéhoz”. Napkozben elfoglaltik teendéi, s ha meg
szabadideje volt, dlmodozott. Akkor kezdett igaziban dolgozni, mikor leszallt az
este. -, Ejszaka irt s egész hajnalig itta a legerGsebb feketekdvét.”

Hanem térjiink vissza a Szervita téri hazba, s lépjlink be Frivaldszky Imre dolgo-
zdjaba.

A szabélytalan alaku, tigas dolgozonak — beszéli Bérczy Géza - félig-meddig
muzeum, félig-meddig laboratérium-szert szinezete volt. Lepkék és bogarak ezreit
magukba foglald, fickos szekrények tetejérél rendszeresen csoportositott, kitomott
madarak néztek ala iivegszemeikkel. A magas polcokon csigdk, prepardlt puha-
nyok, kitoméfélben levé mékusok voltak elhelyezve, s hosszi, hengeralakii tive-
gekben kigyok dgaskodtak. Az asztalok telirakva a rendezés ald keriil rovarvilag-
gal, gombostiire sztrt, tarkaszarnyt pillangékkal, apré, fényeshdati bogdrkdkkal.
Ezeket osztilyozta, lajstromozta az oreg tir oly hévvel, szenvedéllyel és szeretettel,
hogy mindig bosszankodott, midén a nap mér végetért.”

Nendtvich Karolynak a kovetkezOket mondta egy alkalommal Bérczy: ,Nem
ismerek szerencsésebb embert az ipamnal; 6 még most is ugyanazon szenvedéllyel
fiirkész és buvirkodik, ugyanazon szeretettel viseltetik a természet kedvenc tirgyai
irdnt, mint azt csak 24 éves fiatalember teheti.” Mdr 72 esztend6s volt, mikor még
egyszer ttrakelt, hogy utoljira beutazza Térokorszdgot, azt a vidéket, melyet
rovardszati szempontbdl annyiszor dtkutatott. Még azon év 6szén, végelgyengii-
lésben elhaldlozott. llyen szenvedélyes természetbtivér volt.

. Ha nagyon belemeriilt a dologba — mondja tovdbb Bérczy Géza -, liz napig nem
ment ki az utcdra. Pedig nem lehet mondani, hogy kozonyés lett volna a kiilvilig
irdnt, csupdan ritkan nyilt alkalma annak folyidsirdl tudomist szerezni. Vasdrnap és
csiitortokon azonban megszabaditottik a nagy asztalt a rovaros dobozoktél, gom-
bostiiktél s a prepardlds mindenféle eszkdzétol, mert e napok estéin kdrtyaparti volt
nagyatydmnadl. Gyertyagyuijtds idején gyﬁllek egybe a vendégek — Xantus, Szabd
Jézsef, Frivaldszky Janos —, s megkezd6dott a jaték: préferance, vagy Szapidry-
Zwick. Az oreg urak hévvel, odaaddssal jatszottak. Még a légy roptét is meg lehetett
volna hallani a néma [esziiltségben. A szobdban sfiri pipafiist kévilygott,
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kodbevonva a szekrények tetején iil6 kitomott madarakat. A gyertyak is homalyo-
san, fényteleniil lobogtak. Vacsora elStt elérkezett a leszamolds nagy momentuma.
Ez bizony nem ment mindig simin. Harminc-negyven krajcarnyi differencia mar
nagy hullimokat vert. A vesztes fél ritkin nyugodott bele. Xantus dérmogott, Janos
bdcsi a partnerével civakodott, a kis Szabo epés megjegyzéseit pedig csak a vacsora,
a kitliné borjticomb, a hires meggyeslepény s a cukorbaf6tt di6 tudta végképp elné-
mitani.”

Bérczyék a masodik emeleten laktak. Ott volt a Vadisz- és Versenylap szerkeszté-
sége is.

Bérczy dolgozdszobdjiban hatalmas pipatérium, minthogy szenvedélyes gyiijto-
je a szebbnél-szebb, faragott tajtékpipiknak. A pipatérium melletti kis asztalkin
néhany finommivii pisztoly, a mind gyérebben Gzott vadaszat mellett acéllovés
lévén az egyetlen sport, amit a ,, magyar sportirodalom atyja” maga is gyakorolt. A
falakon a Vaddsz- és Versenylap szines, kényomati miamellékletei: gréf Sindor Méric,
biré Wenckheim Béla s mas nevezetes trlovasok és falkavaddszok lovasképei.
Mellettiik alpesi tdjak, salzkammerguti tavak apré festményei. Az iratokkal, konyvek-
kel sfiriin megrakott irGasztal felett gréf Széchenyi Istvian keskeny ramdba foglalt
képe. ,Tiszai kalappal fején, konnyided oltézékben, kedvenc, erdélyi fajui
ponnyjin. Edesbiis merengéssel tekint Pest felé az érokosnev( grof, mintha azon
egykori josmondatin gondolkoznék, hogy: Magyarorszdg nem volt, csak lesz.”

A szemkozti falon ,, Az elhamarkodott lovés” cimet visel6 — anyja teteme mellett
drvan maradt 6zikét dbrizolé — Landseer rajza utdn késziilt kényomat, Bérczy szo-
bédjanak egyik legkedvesebb disze. Ez is a Vadisz- és Versenylap alkalmi melléklete.

Fényezelt lapu asztalon ragyogoéan tartott, bronz szivarkészlet. Csikos szovettel
bevont kényelmes karszékek és divian. Az egyik falat megrakott kényvespolc fog-
lalja el, felette Petéfinek Barabds rajzolta kényomati képe, mig egy kiilonleges,
lehajthaté lapti asztalka felett Thackeray, a nagy angol iré szemiiveges képmadsa
tekint rednk.

A szerkesztoség s a dolgozo gyakori vendégei az egyszerre divatba jott sportiro-
dalom f&uiri kedveldi koziil baré Orczy Béla s grof Keglevich Béla, a Vadisz- és Ver-
senylap legbuzgdbb baratai.

Stirin fordult meg e kedélyes dolgozéban baré Podmaniczky Frigyes, akkoriban
kit{iné agarasz, ,divatfi”, termékeny ujsiagird; grof Lazar Kalman, a neves ornitold-
gus; gomori Havas Sandor, kivel Bérczy annakidején egyiitt szolgdlt a helytartéta-
nacsnal, s ki aztin késtbb kereskedelemiigyi dllamtitkar lett; lovag Heinrich Janos
kapitiny, a Lovaregylet intézdje; Szilbek Gyorgy, Arad megyei birtokos, ismert
nev( sportember; Bay Bertalan, 1848-ban honvédérnagy; Zerdahelyi Ince s masok.

Egy napon — 1858-ban — , tisztes Oreg tir” toppan be a kiiszobon. , A szerkeszto -
irja onmagardl szélva Bérczy — bdr els6 pillanatban sejté, hogy litogatdja erdélyi, s
eskiidni mert volna, hogy vaddsz, mégis rendkiviil meg volt lepve, midén az &sz-
fiirti, de élénkszemt férfi magat mint Ujfalvi Sindort ismerteté meg.” Ugyanis
Ujfalvit eddig csak cikkeibdl ismerte, a név viseldjében ,élte delén levs alakot”
képzelt. Késobb jobaratokka viltak, s ,Erdély legoregebb vaddsza”, ha néhanapjin
Pesten tartézkodott, haldliig szivesen kereste fel a Szervita téri hdzat.

A kedélyes dohdnyzdban osszegyiiltek megbeszélik a Vadisz és Versenylap meg-
jelent és kozlend6 cikkeit, sz6vd teszik a Lovaregylet ligyeit, majd dtcsapnak a
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fesztelenebb tirsalgisba, meg az elmaradhatatlan anekdotizdsba, melynek Bérczy
— Arany Liszlo szerint is — nagy mestere. Telik az idd. Ketyeg a feketekereti inga-
ora. Az irdaszlalon allé livegprizma sziporkdzva veti a falra a beesd napsugir
szivarvanyszineit. A szobit dohdnyillat tolti el, s fel-ald hullimzé, finom szilakra
szakado rétegekben kékes szivarfiist orvénylik a leveg&ben.

Odaitrdl, a szomszédos szobakbdl vig gyermekzsivajgds, n6i beszélgetés s a
zongora néhany akkordja hallatszik at. Bérczyné vendégeket fogad. Késziil az
uzsonna. A litogatok nagyobbira rokonok. Putnokyék Gomorbél; Fayék Versegrol
- s ha itt vannak, olykor dtlitogat Kalap utcai otthonidbdl a mdr nagyon-nagyon
oreg Fdy Andrds is. Bérczyné 6zvegyen maradt névére, Battha Gyorgyné, Mariska
nevil, orokké jokedvii, eleveneszi lednydval dllandé lakdja a Szervita téri hdznak.
Néhanapjan az Ot pacsirta — ma Esterhdzy - utcai 6don, kertes, csalidi hazbdl ko-
csin érkezik ozvegy Pajthényi Sindorné, Stand Maria, gyermekeivel: Sindorral és
Maridval. Akkoriban még valésigos utazis ,olyan messzir6l” iddig jonni. Hoznak
is magukkal kertjiikben termett illatos virdgot, petiinidt és violat, maskor meg friss
zOldséget, tormat, miegymast. Az dreg Stand Marie - ndluk €16 tavoli rokon - alig
gy0zi eloszedegetni a cekkerbdl.

Gyakori vendégek Lumniczer Sindorék, Kovidcs-Sebestyén Endréék; Gyulai
Pilék is — mig 1866-ban Gyulai fiatal feleségét, Szendrey Julia kedves és bijos test-
vérhigat, Marikat el nem ragadija a kolera.

Tragikus eset. Erésen megrizza Bérczyéket. — Azonban az élet megy tovdbb a
maga utjan.

Valaki eltnt, el sem buicstizott, kilépett a sorbél. Megdobbeniink. Megdllunk
egy pillanatra. Aztin a tdrsasérintkezés csak folyik tovdbb a maga megszokott
medrében,

Olykor Bérczy Lajosék randulnak fel Balassagyarmatrol. llyenkor aztan hossziira
nytilik az ebéd, az uzsonna. Utébbinal az elmaradhatatlan haboskavé mellett gar-
maddban dll a mazsolas kugléf s a , pompds péksiitemény, amindt csak a Kristof
téri Lowenbeck tud siitni”. Még gyerekbdl is van néhanapjin, s azon - 1865 utdn -
megjelenik két négradi nyurga fiti is: Maddch Imre fia, Aladdr s unokaoccse, Ba-
logh Kiroly. - [gy folyik az élet a Szervita téri hdzban,

Minden életnek megvan a maga szamtalan binata, gondja, keserve. Bizonyara a
Szervita téri hdz lakdéi életének is. Mégis, nagy korvonalaiban ez az élet csendes és
boldog. Nagyobb gondok nem ldtogatjdk, vészes viharok elkertilik. Vonzéan ked-
ves linemény a mult minden szépitd, kodbevesz6 tivlatiban. Hanem valdban,
ezerszer hallott elbeszélések, feljegyzések, levelezések, csalidi hagyomanyok s
egyéni tapasztalat nyoman is, e sorok iréja minden érzelmes szépités nélkiil el-
mondhatja, hogy aligha forraszthat éssze barmi érdek egy-egy nagyobb csalddot
oly egyiittérzo egésszé, mint ahogyan a szeretet — az emberi erények eme legszeb-
bike — Frivaldszky Imréék — s azonfeliil is, Scheffer Janosék — leszdrmazottait egy-
bekovicsolta.

Ennek felismerése Bérczy megitélésénél is latba esik. Mert, ha egyediil a kornye-
zet nem szabhatja is meg az iré miivészetét, alkotdsdt, irinyat mindazonaltal erdsen
befolydsolhatja...

Bérczy Karoly iréi egyéniségét is akkor érthetjiik meg legjobban, ha bepillan-
tunk magdnéletébe, ha csalddi korében szemléljiik 6t. Nagyfokii érzékenysége,
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szubjektivitisa, nyelvkészsége, formaérzéke természetesen kezdettol fogva fenndl-
16 lelki adottségok. Azonban a légkor, melybe hdzassiga révén keriilt, minden-
esetre erds hatast gyakorolt rd, elmélyitve s fokozva azokat a tulajdonsagokat,
melyeket a sziil6hazbdl mir eleve magaval hozott. Tolldt talin némileg ellankasz-
totta — s e lankadtsagra amugy is hajlamos volt — a nyugalmas boldogsag dertije, a
becéz6 szeretet, mely koriilvette. Apdsival s annak bardti korével valé dllandé
egylittléte viszont bévitette ismereteit, szélesitette litokorét. Fejlesztette a termé-
szet jelenségei iranti érdeklodését. Ennek, mint a Vadisz- és Versenylap szerkeszto-
je, jo hasznat vette. S élete utolsé percéig nemcsak hitvesének, hanem egész csa-
lidjanak gondoskod¢ szeretete fokozta betegségében tantsitott lelkierejét, melyet
Arany Ldszld méltin becsiil benne. ,Ritka ember hallja fiilébe dordgni a
»memento mori«-t oly gyakran, mint én — mondta egy izben Aranynak -, s ritka
ember birja elképzelni, mindé érzés az, ha nyugodtan fekiidve agyin, egyszerre egy
oridsi lokés liti végig egész testét, feje tetejétdl talpaig, mintha roppant ereji vil-
lany-iités dltal rindulna meg, vagy mintha a haldl rizna veliink kezet.” Arany
Liszld ehhez hozziflizi: , Azonban idegeinek siirli lizadozdsai dacdra is megtar-
totta lelke nyugodtsigat. Sohasem vett erdt rajta az az izgatott, lazas, nyughatatlan
lelkidllapot, mely ama betegségben szenveddket gyotorni szokta.”

Valdban — olykor-olykor el6tor6 ingerlékenységétol (,idegei lazadozasatél”) el-
tekintve — mindhaldliig megmaradt kedélyének kedves nyugalma. Boldog hdzas-
élete elizte ifjikori, mélabiis érzelgdsségét. Nagyobb gondoktél mentes, sokféle
elfoglaltsiga folytin gazdag tartalmii élete deriisebb szinben mutatta be neki a
viligot, mint kora ifjusagaban.

Hogy ezt jobban megértsiik, kellett a Szervita téri hizzal s annak életével beha-
tobban foglalkoznunk.

Hanem vessiink egy pillantdst a hiz kornyékére is.

Pest a hatvanas években még korantsem vildgvdros. Lakéinak szama mintegy
kétszazezerre tehetd, s mint az 1867-1869-ben megjelent Kalauz a magyar févdrosban
mondja, ,valami 6000 hiza van”.

A Szervita-teret a Teleki-palotdn s a szervitdk temploman és rendhdzan kiviil
csupa kisebb, magastetejli, régimédi, baratsagos épiilet 6vezi. Kozépen a Szeplote-
len Sziiz ma is ott dll6 dsdi szobra, virdggal szegélyezett kicsi gyepszigetben. A
téren néhiny elékelé tizlet, s itt taldljuk a Kispipihoz cimzett, Karikds-féle hires
vendéglét is. A szomszédos Kristof tér s a Vici utca sarkdn dll6 kétemeletes hdzat -
a Schernhoffer-féle gyégyszertir felett — Szent Kristof jokora koszobra ékesiti. Ma
mdr nincs ott, de aki latni akarja, megnézheti a Kézponti Varoshiaza udvaran.

Az Uri, késobb Koronaherceg, ma Petéfi Sandor utca képét nem lehet a maihoz
hasonlitani.

A szervitik rendhdzdn til - a mai Fépostaépiilet helyén — hatalmas kert tertil le;
a szervita-atyik kertje. Ennek a Zsibarus — ma Pdrisi - utcdig hiiz6do kéfalan sziz
meg szdz maddrkalitka. ,A kalitkdkban kandrik énekelnek, pintyek kényeskednek,
cinegék ugrdlnak, stiglicek tolldszkodnak, rigok fiitybrésznek” — mondja Bérczy
Géza. - Ez a maddrvasar.

Az Uri utcin tovibbhaladva a Trattner-Kdrolyi hiz elé ériink. 1865-ig ebben az
épiiletben tartotta iiléseit a Tudomdnyos Akadémia s a Kisfaludy Tarsasdg. Itt a
Pesti Lovaregylet helyisége is.
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Kiériink a Bardtok terére. Balra a keskeny Hatvani utca nyilik. Bizony sokkal
sziikebb az utébbi a kiszélesitett Kossuth Lajos utcindl. Uri utcai sarkdn a
Jankovich; késobb Cziraky-féle palota all, mellette a jékora Discher-hdz, azon til a
szép, barokk stilusti Grassalkovich-palota. E két utébbi épiilet kozt nyilik a Grana-
tos = ma Viroshdz - utca, benne a klasszicizdld stilusban épiilt Virmegyehdza,
tovabbi az ,dridsi Invalid-palota (késébb Kiroly-kaszdrnya, ma Kézponti Varosha-
za), olasz renaissance izlés(i, megragadé homlokzatdval.

A Hatvani utcaban mir mai helyén dll a Nemzeti Casino, azel6tt a Czirdky gré-
fok palotija.

Mikor Széchenyi Istvian 1827-ben, angol mintira megalapitja az akkor még Pesti
Casinonak nevezett tarsaskort, a Dorottya utcai Vogel-féle hazban — melynek he-
lyén késibb a Magyar Altalinos Hitelbank palotdja allt - bérel szimdra helyisége-
ket. A tirsaskor innen 1830-ban, mir Nemzeti Casino néven, a Keresked6k Egyesii-
letének tulajdondt képezd, tigynevezett Pesti Borzepalotiba (Lloyd-palota) kélts-
zik, s csak 1859 dprilisiban veszi bérbe a Hatvani utca 8. szim alatt levé Czirdky-
palotdt, melyet késobb, 1871-ben meg is visdrol.

A Baratok terén, a templommal szemben, a Hétszemélyes tibla — Curia - sziirke,
egyemeletes épiilete terpeszkedik. Kapuja el6tt diszruhds, eziistpitykés, nagybotos
portds. A Curia mogott apro, sziik utcdk szovevénye. Koztiik a napsugaras Rézsa
¢és Sebestyén tér. Akar két gyéren biitorozott, bardtsdgos, kisebb méretti szoba.

A hatvanas évek derekdn a Duna-partig nem lehet kijutni. Nagymunka folyik ot-
tan. Magas deszkapalink mogott , szekerek beldthatatlan sora szdllitja a kovet, szdz
és szdz kubikus talicskdzza a kavicsot, homokot. Sziikebb mederbe, kéfalak kozé
szoritjdk a Dundt, hogy a parton dllé hdzak elé majdan pompds palotasor épiiljon.
Csupdn a Redoute elétt hagynak egy kis iires teret...” — Az Aldunasoron allé
Redoute (Vigadd) homlokzata adja meg a régi dunaparti hdzsor vonalt.

A Redoute-t6] északnak — s ez mir a Feldunasor — az Eurépa, azontil az Istvan
foherceg szilloda all. Az el6bbibél keletkezett, némi dtalakitissal, a Fékapitinysag
késtbbi épiilete.

S most tijra visszatériink a Bardtok terére, s folytatjuk utunkat az Egyetem utcé-
ba. Ennek 4. szamii hdzaban taldljuk a Vasdrnapi Ujsig s a Politikai Ujdonsdgok szer-
kesztdségét, hova Bérczy Kiroly gyakorta feljdr.

Hanem elég a kiegyezés elGtti Pest kimerithetetlen topografidjabol.

Vessiink inkdbb egy pillantist a Svibhegyre is.

A Svibhegy - amit réges-régen, Matyds kirdly idejében még Nyéknek neveztek -
a XIX. szdzad elején meglehetdsen elhagyott vidék. Erdés, flives lankait itt-ott né-
hany sz616 viltja fel. Hanem aztin egy-kettore fejlédésnek indul. Az dtvenes, hat-
vanas években madr divatos iidiiléhely, szimos nyaraléval, néhdiny kezdetleges
vendéglovel — rossz utakkal. A Pesti Kalauz még 1867-ben is megjegyzi: , Felette kir,
hogy a kedves fekvésii helyiséghez, melyet annyi diszes nyaralé ékesit, csakis ha-
nyagul tartott utakon juthatunk fel...”

A Svibhegy divatbajotte az 1820-30 kozotti évekre tehets. Az els6, nagyobb sza-
basui villat, kozelében kiterjedt majorsdggal, Urményi J6zsef személynok épitteti. Ezt
fejleszti tovdbb fia, J6zsef, a negyvenes években alnddor. 1860 koriil a villa az 6vé.
De akkoriban mdr sok mds, diszes és egyszerfi, nagyobbdra sz6l6vel és gylimdlesds-
sel koriilvett nydrilak is emelkedik az erdds hegyhiton mindenfelé. Legtobbje a

468



Zugliget s a késobbi Fogaskerekii végallomdsa kozti oldalon. Legjelentdsebb koztiik
az Eotvos-villa, a legismertebb s a legnépszeriibb, egyben a legkedvesebb - Jékaié.
Soha olyan szép rézsikat, oly gonddal nevelt gyiimélesfikat, mint amilyeneket az 6
kertjében ldtni!

Idokozben Dobrentei Gabor magyaros neveket ad a kiilonboz6 lankaknak, vél-
gyeknek, ormoknak, kutaknak. Magit az egész hegyet Istenhegynek kereszteli el,
noha ez eredetileg a Sashegy 6si neve. A Zugliget nevét Virdnyosra, a mellette levé
hegyoldalt Hajnalosra viltoztatja.

A Daobrentei adta nevek lassankint elkopnak, elenyésznek, éppen csak itt-ott ma-
rad hirmonddjuk. Maga a Svibhegy maig is Svibhegy, a Zugliget mdig is Zugliget.
Csak Bérczy Kadroly leveleiben talilkozunk hellyel-kézzel a romantikus hangzasi
Hajnalos névvel.

Jokai az otvenes évek elején telepszik meg a Svdbhegyen. Még regényt is ir — a
Szerelem bolondjait —, melynek szintere a hegy déli hajlatinak egy kevésbé ismert,
gyéren lakott, Farkasvilgynek nevezett része. Van is ott egy kis vendéglé — maig ez
a cégére. 4

Jokai tollabdl szarmazik a Vasdrnapi Ujsdg 1855. évfolyamanak cikke, mely szine-
sen és elevenen ismertet meg a Svabhegy akkori képével.

~Pesten - beszélik a sorok — a nehéz, kiilonos levegd elbusulttd teszi az embert,
szoritja a kedélyl, striti a vért, szaporitja az epét, nyomja a majat és ebbdl lesz a
kolera, a hirlapi civodids és a haborii. - Csak egy kis kellemes séta — és kristdlytiszta
levegében vagyunk, illatos fik drnyéka alatt, his forrdsok tovében, ahol az ember
meggydgyul bajaibdl, gondjaibdl, s még aki beteg voll is, egészségesen tér vissza. A
legelsd hiaztomeg, melyet a virosbdl jovo taldl, az igynevezett ~Ora”. Igy neveztet-
ve azon ordrdl, melynek messzehangzo verése az egész vidéket tuddsitja az id6
mibenlétérél.” (Ezt a villit mar ismerjiik 1849-b6l, mikoris Gorgey f6hadiszalldsa
volt.) ,Az Ora-villatél — mondja tovabb a cikk — jobbfelé vivé titon taldlni a tobbi
kozott Szigligeti csinos mezei lakat.” — Ezutan egy ,sik hegydombra ériink, ott épiil
jelenleg az Istenhdza. — Eszakra a templomté] Sebék iigyvéd roppant emeletes ha-
za. — Mellette Urményi J6zsef kamaris majorja.” A cikkiré a toviabbiakban megem-
liti, Bujanovich, Benza és J6kai , hajlékait”, baré Melczing ,birtokit, messze kilat-
sz0, lovagvdr alakt toronnyal”, Tasner tudéstarsasdgi tag ,hazat”, Rajacsics régi-
ségbuvar ,lakat”. Majd igy folytatja:

+Emich Gusztiv konyvkiadé tusculinuma kovetkezik egy szép széles erdd vé-
delmében, melyen til Mihalyfi és Varadi Kdroly urak mezei lakait taldlni.

Jobbra eltérve a templomtdl, taldljuk a nagybecsi forrisokat. Itt egy roppant lo-
vagkastély tinik szemeink elé, amelynek igazin nagyszert korvonalai, mint haj-
dani vdr, emelkednek ki a mellette levé nydrilakok koziil: ez dr. Frivaldszky tudés-
tirsasdgi tag birtoka; ott az egyik toronyban irja Bérczy Kdroly, a tudés honfi veje, a
Politikai Ujdonsdgokat.

A kozelfekvé lakokban Csengery, dr. Kovics Endre, Brassai és tobb tudds ha-
zdankfiai imadjak a természetet...”

Elérkeztiink tehit a Frivaldszky-villihoz.

A nyaralénak, lelki pihenonek szdnt ,lovagvarszeri” villa egyediili rendeltetése,
hogy eliizze és feledtesse a kéznapi élet sok aprélékos gondjat, pétolja a varosi lakas
térsziikét, hogy valami massal, eredetibbel viltsa fel a berendezés szinte elSirasosan
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unalmas formadit. Frivaldszky tehat vidim-otletesen, furcsa merevségiikben is ké-
nyelmes, gotstili buitorokkal szerelteti fel a kiilsejében is gotstili éptiletet. A kiviil
lovagvdrszeri villa beliil valdsdgos miizeum. Lassankint idevindorolnak a Szervita
téri hazban telente preparilt madarak. Van is aztin itten mindenféle sas, bagoly és
viziszarnyas. Tuzok, vicsok, vakvarju s egy sereg, Frivaldszky torokorszdigi utazasa-
ibél magdval hozott, egzotikus madar. J6 Pdvel Janosnak, aki egyszemélyben inas is,
preparitor is, elég dolga akadhat...

Mikor Frivaldszky késébb eladja a villat, maddrgyGjteményének egyik része a
Nemzeti Muzeumba, a masik a debreceni reformitus kollégium dllattariba keriil.

Sokan litogatjdk a sajitsigos villit s tudés tulajdonosat. Nem kevesebben a nagy
gotikus épiilet mellett meghtizédd, vadszolével futtatott kis hdzat, Bérczy Karoly
nyaralgjit. S 1865 nyaran, mikor Bérczy javaban dolgozik Anyegin-forditisan, Eotvos,
»aki szomszédja volt a Svabhegyen, naprél-napra belitogatott hozza, meghallgatni a
frissen késziilt versszakokat, és mdr munkakozben lefoglalta az egészet a Kisfaludy
Tdrsasag miiforditisi gylijteménye szaimdra” — mint Arany Ldszl6 mondja.

Eletének legboldogabb szakasza svibhegyi nyarak. A nydr egy részét ugyan
rendszerint tavol tolti, Ausztria flird6iben keresve gyogyuliast. Mikor aztin hazatér
utazisaibdl, annil jobban élvezi a svibhegyi maganyt. Ezt csak néhiny szomszéd-
dal, barattal val6 érintkezés, olykori séta, nagyritkin vaddszat tori meg. 1860 kora
Oszén két napot az Esztergom megyei Bajnin, grof Sindor Mdricndl tolt, s vele
egytitt megy hajnali szarvaslesre. Mikor még Leszenye, Kékkd meg Pusztabodony
pagonyaiban vadaszgatott, frissebb volt, élénkebb, egészségesebb. Most sem idds
még, alig negyven éves, de mir misképp vaddszik, mint azelott.

A budai hegyek kozott nyarilakombdl szeptember 3-in reggeli 6t 6rakor indul-
va értem a bajnai kastélyba, hol Prestel tir azzal a hirrel fogadott, hogy a grof, szo-
kdsa szerint mar kora hajnalban Puszta-Cyarmatra ment vaddszni, s minket is oda-
var ebédre.” Bérczy tehat Puszta-Gyarmaton tolti a napot Sindor grof tarsasaga-
ban, s este vele egylitt visszatér Bajndra. A kovetkez6 nap vadaszatat igy irja le:
.Misnap hajnalban a vadaskert egy oridsi biikke alatt virtam — nem tudom, a szar-
vast-e inkdbb, vagy a napkeltét —, mert északrdl oly érzékeny hives szellett jirta it
tagjaimat, hogy én ezek remegését egyenesen a hidegnek, s nem a vadaiszliznak
tulajdonitim. A gréf a tilso lejtére ment a vadasszal, s én egyediil maradtam a
nesztelen magdnyban, melynek csendébe csak az ébredé madarak ligy csipegése
vegyiilt. A kelé nap nemsokdra aranyozni kezdé a magas fik sudarait, a lélegzet
fokonként melegiilt, s az erddé is élénkebb lett a szdrnyasnép csevegésétol. A
pirosnyaki harkdly vigan kopogtatd a szilas cser héjit, mig fejem felett a biikkfa
gytimélesét falaink magtorék ontottdk libam elé, s ijedt ,gix”-ekkel roppentek el,
midén a reggelizok kozé egy jatszi mokus szokott...”

Kedves sorok. Akdrcsak az ifjabb Pliniusnak Tacitushoz irt nevezetes levelét ol-
vasnok:

JA vadaszhilé mellett iilddgéltem. Gerely s kopja helyett inkdabb irévesszé s
jegyz6konyv esett kezem {igyébe; eltiinbédtem, s azon voltam, hogy ha netén {ires
kézzel, mégis legalibb teleirt lapokkal térjek haza...” De mig Plinius hiléjaba, ha
véletleniil is, két vadkan téved, Bérczy nem ejti el ,az idény tilalmanak egész biz-
tonsdg-Bsztonével” elStte sétalo suta kozelében jaré ,csapost”. Grof Sindor Mdric
egy szarvast 16tt.
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Igy vadaszik Bérczy, a hajnali erd szineiben s hangjaiban lelve 6romét. A to-
vibbiakban érdekesen irja le a pompds bajnai kastélyt, megcsodalva, a széles folyo-
s6k szimtalan vaddsztréfedjat, melyek koziil ,csak tigy dtmenében” 480 agancsot
szamlal meg. Estére, s midsnap a ,hondba, Mainzba utaz6” Prestel tarsasigdban,
visszatér nyarilakaba.

A Svibhegyrol is be-bejar a varosba. A Lovaregyletbe, a Casinoba, ahol el kell
ldtnia titkdri, jegyz6i teend6it. Délutdn aztdn gyalogszerrel tér haza, gyakran Eot-
vOs tdrsasdgaban, aki szintén mindig gyalog jirja a meglehet6sen hosszii utat.

Médfelett szereti a Svabhegy virdgos lankait, szépséges kilatopontjait, erdésége-
inek ,suttogd magdnydt”. Ifjiisiga mennyi feledhetetlen emlékét vardzsoljik ezek
vissza! Olykor apo6sdnak valamelyik lovin — nem éppen a legtiizesebb paripdn,
hanem inkdbb valami vén, sziirke Rosinantén — elhatol a budakeszi erdéig, s még
azontil is. llyenkor alig hét-nyolc éves fia, Géza, dszvérhiton koveti. Igy lovagol ki
az tjkori Don Quijote a romantikus lovagvarbdl illiizidk tarkitotta dlomvildgdba.
Mert a kolt6 szamira dlomvildg ez a messze elteriil6, erdds, illatos budai hegyvi-
dék. S hat még a gyermek szimara!

A hatvanas években még oly romantikus Svibhegy gdétstilii villdja nem sokdig
marad Frivaldszky Imre kezén. Vejének 1867-ben bekovetkezett haldla utin hama-
rosan eladja, s a csaldd ezentiil a Nograd megyei Jobbdgyiban fekvé, sokkalta egy-
szer(ibb falusi kiiridban nyaral, majd dllanddan ott is telepszik meg.

MATITS FERENC

Orokké é16 vonalak

A két vilighdbort kozott Négrad megyében tevékenykeds miivészek koziil sokolda-
li tehetségével kétség kiviil kitlinik a Zagyvarénan — 130 éve — 1877. marcius 14-én
szliletett Batki Jozsef képzé- és iparmiivész. Nogradban, de a megyén kiviil is tébb
miivészeti agban tevékenykedett. Nem csupdn festményeivel, szobraival szerzett
megélhetést és rangot magdnak, de grafikusi, textil-, iivegablak- és mozaiktervezoi
miuikodése is szamottevo.

A késdbbi miivész édesapja binyadcs volt Indszon, sziil6falujiban végezte el
elemi iskoldit. A tehetséges fiu iskoldztatasdt Gerber Frigyes banyaigazgaté segitet-
te. Gimnaziumba Rozsnyodra jart, ahol rajzkészsége ismételten elGtérbe keriilt. Ez
hatirozta meg tovdbbtanuldsit is. Az érettségi utin ugyanis a févirosba ment és a
szdzadfordul6t megel6z6 években az Orszagos Magyar Iparmiivészeti Iskolaba jart
diszit6festd szakra. Pap Henrik és Bencziir Béla voltak mesterei.

Tehetségét jelzik gyarapodo orszdgos és nemzetkozi sikerei. Még tanult, amikor a
Magyar Iparmiivészet cimd folyéirat az 1897/98-as évben lekozolt téle egy térdeld
férfit abrazol6 ceruzarajzot, majd harmadik dijat nyert 1899-ben a parizsi kiallitasra
szant frizdiszitmény palydzaton. Erdemes idézni, hogy e munkdjit hogyan értékelte
a korabeli kritika, ....A legmeglepobb sikerii harmadik pdlydzatnak tirgya egy tavaly

471



elhunyt tanuldtdrsnak siremléke volt. A
tervezeteknek  hilnyomé  része  modern
folfogast, ondllé gondolkoddst tanisitott...”

Ellenz6 terve szerepelt az 1900-as
Pdrizsi  Viligkiillitison. A lehetséges
novendék — tanulmanyai lezardasaként -
1900-ban egy éves dllami 6sztondijjal
PParizsba utazhat és a Julian Akadémian
folytat tanulméanyokat. Ekkor fordult
meg Miinchenben és Gricban is.

Hazatérve — 1901 és 1908 kozott —
Roth Miksa livegtervezd és -fests
intézetében helyezkedett el, ahol
szamos templom és épiilet szines
livegablakat és velencei mozaikképét
tervezte. Majd egy livegfestével
tarsulva onallésitotta magdt. Részt vett
tobbek kozott 1911-ben a Turini
Vildgkidllitdis ~ magyar  csarnokdanak
Kérosfoi-Kriesch  Aladar  dltal  a
kupolacsarnok diszitésére szant
mozaik felrakdsdban is.

Batki J6zsef tervezte egyebek kozott
a budapesti Orokimadas templom és a
margitszigeti Kadpolna iivegablakait, a pannonhalmi apidtsig [Gépiiletének
homlokzatit diszité 20 méteres mozaikképet, a rikoskereszturi temeté bejaratait
diszitd Sirbatétel és Feltdmadds cim{i mozaik kompoziciékat, a mexikéi szinhdz
megrendelésére pedig livegképet. Dolgozott a kunszentmartoni nagytemplom
mellékhajéiban emelt 0 oltirokon, illetve a templom ablakain is. Mozaikra tiltette
it a kerepesi temetében dll6 Kossuth-mauzoleum Székely Bertalan dltal festett
falképét, valamint az drkiados sirboltok freskdit. A budapesti Zeneakadémia szi-
mara szintén készitett mozaikokat. Lipdth Ferenccel kozosen vett részt a verseci
Szent Gellért templom falképeinek tervpilyazatan, ahol pélyazatuk elsé dijat
nyert.

Harmincévesen Pestiijhelyen telepedett le, ahol mintegy negyed szizadon it ak-
tiv tagja a helyi kozosségnek, szervezdje, majd vezetSje volt a Pestiijhelyi Polgarok
Térsaskorének.

1914 és 1916 kozott katonai szolgdlatot teljesitett. Az Elet cimii lap 1914 oktébe-
rében tobb harctéri jelenetet dbriazol6 rajzit is lekozli. 1916-18-ban részt vett Basch
Arpad A Kirpdtok véddi cimii nagymeéreti triptichonjdnak festésében. Szerepelt a
Miicsarnok 1919-ben rendezett Hadviseltek cimii kiallitisan. Az Uzsoki dttorés cimii
6x20 méteres panorimaképe a Hadtorténeti Mizeum tulajdonaba keriilt, amely
kompozicién Bdtki J6zsef 36 tibornok portréjit készitette el.

A hdborit kévetéen Budapesten plakitokat készitett, de elvallalt restaurdtori
feladatokat is. Plakitmiivészi tevékenységének jelentés sikereként tartjuk szimon,
hogy elnyerte egy kolozsviri plakdtpdlydzat aranyérmét.

Bitki Jozsef csalidja korében
(Szabd Janos magangyijteményébal)
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1919-ben Frommer Rudolf fegyvergydri igazgaté részére készitett szitkségpén-
zekhez terveket.

1923-ban a salgdtarjdni romai katolikus plébaniatemplom szamidra megfestette a
Miria sziiletése fooltirképet és elkészitette az Atyaisten és a Szentlélek szobrokat.
Szintén e templom szamdra megtervezte a Szent Imre és Szent Margit tivegablako-
kat, amelyeket Palka J6zsef kivitelezett 1927-ben.

1926-ban, mint kidllitom{ivész is sikert aratott, elnyerte ugyanis egy salgétarjani
képzomivészeti tirlat aranyérmét. Ekkor biztik meg a salgétarjini — a 2. vilagha-
bortt kévetd virosrendezés sordn lebontott — zsinagdga freskéinak tjrafestésével,
amely munkdval 1927 észén késziilt el.

A "20-as években ellitta a Hajnalodds cimii gyermeklap miivészeti szerkeszt6i
feladatait, de rajzoléként dolgozott a Szines irdsok cimi folyéirat szdmdra is. Egy
budapesti gobelinvillalat részére szdmos tervet készitett.

Az 1926-ban a Nemzeti Szalonban rendezett Egyhdzmiivészeti Kidllitison négy
miivel szerepelt.

Tobb megbizdst kapott Pestijhelyen is, igy mozaikkompoziciét készitett az
Ady Endre utcai iskola homlokzatira, olajfestményt az evangélikus templom
szamdra és megfestette az 1927-ben felépiilt pestiijhelyi Keresztelé Szent Janos
plébaniatemplom oltirképét, valamint freskéit és tole valok a figurilis {ivegabla-
kok tervei is.

1928-ban a kolozsvari zsinagoga kifestésén dolgozott.

A Magyar Képzémivészek Padl Liszlé Tarsasdgdnak 1929-ben rendezett tirla-
tin, a Nemzeti Szalonban, mdr mint tag allitott ki. 1930-ban a Miicsarnok Szent Imre
Kidllitasan ismét a kidllité miivészek kozott taldljuk.

Az Orszigos Magyar Képzémfiivészeti Tarsulattél 1932-ben, a Miicsarnokban
bemutatott Megy a juldsz a szamdron cimi szobrdval Halmos Izidor dijat nyert. Ezt a
miivét, valamint a Krisztust vivé paraszt cimi szoborkompozicigjit a Févarosi Kép-
tir vette meg. A masodik vilaghaboru alatt e két szobra elveszett.

1934-ben hazatelepiilt. Ekkor felkérték a zagyvardnai romai katolikus templom
freskéinak elkészitésére. Mint Dornyay Béla Salgétarjin kérnyékének muiemlékeirdl
1926-ban megjelent cikkébél tudjuk, a Szent Andras templomnak ekkor mdr volt
tole egy ,fibol miivésziesen faragott fesziilete”. Zagyvarénan népmivelési tanfolyam
keretében a falubelieknek a miivészi rajz alapjait tanitotta. Uj otthona a viros Mii-
vésztelep elnevezési részén volt, ahol miutin —a véros dltal kiutalt telken — megépi-
tette hdzat, istdllot is épittetett, gytimolesfikat is telepitett. Egykori hiziban ma
lednya, Tokés Ferencné — sziiletett Batki Borbila — €l csalddjaval. A homokterenyei
templom apszisit 1939-ben festett freskéja disziti, de dolgozott a ludanyhaldszi
templom oltirdn és a szentkiiti templom dekordldsdn is. A zagyvapdlfalvai rémai
katolikus templom szimdra Sz{iz Maria képet festett.

Tagja lett a vdros kulturdlis életében jelentds szerepet jatszo Balassa Bélint Tarsa-
sagnak és részt vett az dltaluk szervezett programokon, kidllitisokon.

1935-ben az Ipartestiiletben dllitott ki Fayl Frigyes és Bona Kovécs Karoly térsa-
sagaban, 1936-ban a Viroshdzan rendezett csoportos kidllitason vett részt.

1939-ben adta ki El6 vonalak cimii rajzpedagdgiai konyvét, amelyet leszdrmazot-
tai 2001-ben tjra megjelentettek. Ebben a mtivész szellemesen, kozérthet6 médon
prébilja a rajztanitds alapjait dtadni.
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Az 1940-es évek elején faszobraival — budapesti kidllitisokon szerepelve — tébb
elismerés is érte: a Magyar Orszdgos Képzomiivészeti Tarsulat dltal a Mticsarnok-
ban megrendezett 80 éves jubileumi kidllitdison Napsugdr cimii szobra nagydfjat és
Zala Gyorgy emlékérmet is kapott. A Tarsulat 1944-ben vette fel tagjai sordba.

A IL vilighdboriit kévetden Salgétarjin-
ban koztéri megbizdsokat teljesitett, igy
194748-ban a viros felkérésére elkészi-
tette az akkori gimnazium - jelenleg Tdn-
csics Mihdly Koézgazdasigi Szakkozép-
iskola - homlokzatira a gyerekeket
dbrazolé készoborpdrt. 1948-ban - szintén
varosi megbizdsra - fehér carrarai mar-
vanybdl kifaragta Petdfi Sdndor
dombormiivét, amely 1973-ban a kélto
sziiletésének 150. évforduléjan kertilt az
eresztvényi Salgé Hotel faldra.

Utolsé jelentds feladatként az Ozd
melletti Szentsimon kozség miiemléktemp-
lomdnak kazettds mennyezetét restaurdilta.
71 éves kordban, 1948. december 27-én
Salgétarjanban hunyt el. A miivész sirja a
salgétarjani kozponti temetdben taldlhato.

A salgétarjini Vdrosi Tandcs 1965-ben
dontott arrél, hogy a mivész Ozvegyét
kivételes ellitmanyban részesiti. A Négrddi
Sindor Mtizeumban 1989-ben rendezett
Muivészek és mecéndsok Salgotarjinban 1922-
1946 cimi kidllitdson Fayl Frigyes 23, Béna
Kovics Kdroly 28 miive mellett Batki
Jozseftdl 55 alkotds szerepelt, amelynek
Bitki J6zsef: Napsugar tobbségét  leanya, Toékés  Ferencné
kolcsonzése révén lathatta a kozonség,.

Salgétarjan zagyvarénai vdrosrészében 1997-ben iskoldt neveztek el réla — amely
sajndlatos médon 2005-ben megsziint — és ugyanekkor, sziiletésének 120. évfordu-
l6jdn sziilohdzara - Orhegy (it 12. — emléktabla keriilt. Haldldnak 50. évforduldjdn,
1998-ban Pestiijhely poszthumusz diszpolgdri cimet adomdnyozott a miivésznek.

A polgarmesteri hivatal drkddja alatt kialakitott Salgdtarjini Panteonban 2002.
augusztus 16-dn avattik fel Molndr Péter szobraszmtvész Bidtki Jézsef bronz mell-
szobrdt. A salgétarjani J6zsef Attila Mivel6dési kozpont 2003-ban rendezett Btki
Jézsef Emlékkidllitdst.

A Négradi Torténeti Miizeum Miizeumbariti Kore Gsszejovetelén - haldlinak
130. évforduléjira emlékezve - Szabé Janos, a miivész kozeli rokona tartott filmve-
titéssel kisért eléadast.
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PUNTIGAN JOZSEF

Szabé Gyula a kozéleti ember

Gondolatok a losonci festémiivész sziiletése 100. évforduldja kapcsan

~Szbke hajii, dhmodozo szemii fiatalember, akirdl
Losoncon — bir itt él, mégis kevesen tudnak és
kevesen torédnek wvele”'. A Losonci Hirlap
egykori szerkesztGje aligha gondolta, hogy
jellemzése a festomiivész életének jellemzd
vondsa lesz. Hangyaszorgalmi szakmai
munkaija, miiveinek kozzététele, a szamtalan
kidllitis Szabé Gyuldt, mint festomivészt,
kitordlhetetlentil besorozta a képzdémivészet
azon egyéniségei kozé, akit tigy a kritika, mint
az egyszerii kozélet elfogadott.

Valahol, valamilyen szinten ugyanez
fogalmazhaté meg Szabé Gyulirdl, az em-
berrél is. Mégis mds, egészen mds ez a kép! A
ma él6 kozép- és oregkorukat €l6 losonciak
emlékezetében leginkabb szikar, sportos alakja,
zarkozottsaga és nyitottsaga, kedves megjele-
nése maradt meg. Gyermekként szimtalanszor
sétilva a ligetben, a losonci fiird6 felé vezetd Szab6 Gyula arcképe (1959)
titon litva futé alakjit, magam is gyakran
tettem fel kérdést: Ki ez a bicsi? Ki 6? — A fest6 — hangzott el a leggyakrabban...

Igen! A festd! , Kozéleti” szereplésének is talin ez volt a legismertebb, legjelleg-
zetesebb vondsa. Sétdlni és figyelni. Csak tigy magidnyosan vagy kedvenc kutyija
tirsasigdban. Meg-megdllva és litva a tobbségiink el6tt rejtve maradé értékeket.
Jegyzetelve és skiccelve. Almodozva és elgondolkozva! O emberként sétalt, akik
littak és talilkoztak vele, miivészként tisztelték és koszontotték.

Szabé Gyula, Losonc varosinak egyik legismertebb festémiivésze 2007-ben
lenne 100 éves. Lenne, mert a Mindenhat6 mar jéval kordbban, mondhatnank id6
elstt magdhoz szolitotta. Ugyanakkor megkapta azt a tisztességet, hogy élete,
munkdssdga, festményei, frdsai és versei kitorolhetetleniil beirédtak a vidros, a
régié és az egyetemes miivészettorténet krénikdjiba. Alkotasaibdl jott létre a
losonci Nogradi Galéria?, nevét viseli a ,Szabdov graficky Lucenec” (S5zabé grafi-
kus Losonca) c. orszigos hatdskortii képzOmiivészeti vetélkedd, a duna-
szerdahelyi magyar tannyelv( dltalanos iskola. A losonci Szabé Gyula Bardti
Tarsasig Szabé Gyula Galéria létrehozdsdt tazte ki legfobb céljaul, valamint
életmiive részletes feldolgozdsat. Munkassaganak csak egy részét ismerjiik, hi-
szen {rasai, versei, filozofikus ihletést jegyzetei nagyrészt feltiratlanul varjik,
hogy felfedezzék Gket.
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Szabd Gyula életének minden pillanatit dtjarta a festészet, a mavészet iranti el-
kotelezettsége. Barhol nyitjuk fel a tobb ezer oldalt kitevé jegyzetfiizeteit, napléit,
alig taldlunk benniik olyan oldalt, ahol ez ne jelenne meg.

Ez jelenik meg abban az irdsban is, amelynek bevezetd gondolatit mar idéztem.
A ,»magyar piktura« j csillaga” ekkor kapja az els6 lehetségeinek egyikét arra,
hogy bemutatkozzon, hogy kilépjen alkotéi magdnydbdl és belépjen (nemcsak a
szakmai) kozéletbe. A miitermében késziilt riport — egy korabbi losonci kidllitdsdra
utalva — 100 1j képrol tesz emlitést, amelyek , dokumentumai annak a fejlédésnek,
melyet a fiatal mavész” befutott. Onmagardl és a munkajardl vallja: ,Semmi mdst
nem akarok, mint elismerést és egy kis megbecsiilést akarok kiérdemelni..., de mintha az
emberek sziv nélkiil élnének, senki sem torodik velem, egészen sziik bardti kiiromon kiviil. ..
En azonban nem térédve ezzel, dolgoztam és dolgozom, s hogy ma mit tudok, azt ldthatjik
Ondék. Mindig arra tirekszem, hogy képeim beszéljenek.” Munkai kéziil az irds a losonci
részleteket megorokitd képeket emelte ki — Mirciusi kertek alja, Oregirok, Ligeti patak
=, »melyek mellett a viroslakd érdekteleniil tovibbmegy, de ugyanaz Szaba képein megillds-
ra kényszerit”. Az érett ,mesteri” alkotdsok koziil a Zendiilés, az Esti hangulat, a Fo-
lyd-parton c. képeket emliti. ,Szivesen litok bidrkit, akit képeim érdekelnek, jojjenek gyak-
rabban — mondta biicstizéul... Egy tijabb tehetség, ki most bontogatja szidrnyait, hogy vi-
rosunk, amely ma mostohdn kezeli, egyszer biiszke legyen rd">.

Ekkor csak alig néhany hénap vilasztotta el életének egy, talin legkritikusabb
id6szakatol, amelyet egyik onéletrajzaban igy fogalmazott meg: ,1934-35: Dolgozik,
tanul. Reménytelen helyzete, hontalansdga keseritik. Stilyosan megbetegszik. Munkdi, frisai
jelentds részét elégeti” 3 Hatdsa mélyen belevésddott a lelkébe. Eletének 60. évében, a
,60. év kiiszobén” mdr a régid elismert festomiivészeként, egy kidllitis megnyité-
beszédében igy emlékezett: ,Hat évtized az ember életében nem kis ido, s ebbdl ot évtized
szakadatlan munkdban telt el. ...a mithelyemben elmélizom a folhalmozddott képeket: olaj,
akvarell, grafika és rajzok ezreit, a kéziratok halmazit, a valosdg €s képzelet teremtette tip-
rengéseket... llyenkor kicsit megilletodim a belém szorult erdlol..., amint a kidllitds meg-
nyitdsan is megesett velem. Torkomban érzem a férfikonny nehéz gorcsét, mely nem nyitja
meg a zsilipeket. ...nekem mindig a késziilo munka adott és ad erdt... Itt, Losoncon, azt
hiszem, nem kell kiizdelmes éveim bizonyitgatnom: elindul egy szegény legényke hittel,
dlommal az titon... senkise ldtja, senkise tudja..., tori magat: falakat, cimtablikat fest és
lelkében a tibb vigyakozdsa él... De ki tiroditt ezzel? Segitség sehonnan sem jott. Huszon-
nyole éves kordban idegileg dsszeroppan és nyolc hénap alatt kisirja minden konnyét...”s

Mar csecseméként, gyermekként a kozélet részesévé vilt. Edesapja elismert szo-
ba-, cim-, s templomfestoként kereste kenyerét. Szocidldemokrata beallitottsagu volt.
A Magyar Tandcskoztarsasig ideje alatt a Losonci Tandcs elntke volt. Bukisa stilyo-
san érintette a csalidot, a csenddrség folyamatos zaklatdsai mellett el kellett hagyni-
uk Losoncot. Fiileken telepedtek le, az ottani gyari munkdsok segitették a megélhe-
tésiiket. Ekkor szembesiilt eldszér a nemzetiségi kérdésekkel, az ,,osztilyharc” prob-
lémakorével. Maradandé és fijdalmas emlékeket elraktirozva. Visszakeriilve Lo-
soncra, a kozépiskola befejezésével édesapja miihelyében segédkezik a soktagi
csaldid eltartisiban. Dolgozik és maganiton tovdbb tanul... 1933-ban
Tiirécszentmadrtonban, majd Priagaban plakattervezést. A Prigai Mintawvisir (Praiské
vzorkové veletrhy) és Ujsig (Noviny) c. plakatjat 1. dijjal jutalmaztik. A siker 6romét az
otthona gondjai hiitik le. Hazatérve tjra szembesiil valés helyzetével. Litja és érzi,
hogy minden erdfeszitése ellenére sem, vagy csak nehezen tud kiemelkedni beldle...
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Beletérédni a sorsba? Elutasitani vagy elfogadni a nehézségeket? Csak azért is
kitorni! Alkotni! Maradni a magdnyban? Belépni az emberek kozé, a kozélet részé-
vé vdlni? Kisérletet tenni a kézgondolkodas befolydsoldsdra? Akkor is és azutin
szamtalanszor tett és tehetett fel ilyen, vagy ehhez hasonlé kérdéseket, keresve
rijuk a valaszokat! Kénnyfi és nehéz volt a dontés. Konnyii, mert lelkében az alko-
tis vagya uralkodott, s annak szelleme vitte magdaval a miivészt. Nehéz, mert em-
berként kellett szembenéznie a nehézségekkel. Azzal, hogy a sikerért, az elismeré-
sért sokat és még tobbet kellett dolgoznia.

1938. elején Lérincz Gyula a Magyar Nap c. lap megbizisibdl a Csehszlovdk Koz-
tirsasdg fenndllasanak 20. évfordulgja alkalmabdl egy ankéton valé részvételre
kérte fel. Célja az volt, hogy , bizonyos fokig hozzdjdruljon a kisebbségi magyar miivészek
sorsdnak, mellozott helyzetének megviltoztatdsihoz”. Megmaradt vilaszanak kézzel irt
véiltozata, amely hiilen bizonyitja, hogy szimos egyéni gondja ellenére élénken
figyelte és értékelte kordt s helyzetét. , Eredményesnek és termékenynek litja-e az elmiilt
20 évet a kisebbségi magyar miivészekre nézve” — hangzott az elsé kérdés:

oA magyar kisebbségi miivészek az elsdszdmit ellenségei maguknak, és e belsé helyzet

Siilyosbitja kisebbségi magyar nuivészetiink helyzetét partpolitikai széttagoltsdgunknak
formija (jobb és bal a kisebbségi magyar miivészetben). Ilyesmit az abszoliit mitvészet nem
ismerhet meg(?), ha igen az eredmény nem lehet mds, mint a kisebbségi magyar miivészet és
a mai helyzete. Pl, X. Y. kidllit, nem azt nézik, a kisebbségi magyar orszdgszerte, hogy mit
allit ki, miben jarul hozzd a kisebbségi magyar miivészet elobbre viteléhez (a miivészet mii-
veldk is ritka kivételek), hanem hogy ki az illetd, jobb vagy bal.

Tényként kell leszogezni azt, hogy a haladds mindig baloldali. De — és az a de a csehszlo-
wikiai magyar kisebbség helyzetében igen fontos — az tigynevezett jobb oldal is bizonyos
mértékig bal oldali munkidt folytat. Amennyiben szembe helyezkedik a fenndllé rendszernek.

Eppen azért nem volna szabad ilyen siilyos ellentétnek lenni magyar és magyar kozitt, kii-
londsképpen nem kultiirpolitikai téren. (Arrél van) szd, hogy meguvédjiik kultiirank, ill. nuivé-
szetiink. Ha e bels nyavalydk meggydgyulnak, automatice fog megjavulini a kiils helyzet...”.

Volt-e magyar kultiirszervezet, miivészegyesiilet, amelyiknek miikodésében a
magyar miivészek érdekvédelmének garancidjat tapasztalta? Milyennek képzeli a
megoldast, a kivezet6 utat?: ,A megoldds — szerény véleményem —, ha nem is 100%-os,
fogjon éssze a jobb és bal oldal, akarjik menteni, ami menthetd. Lissuk meg egymds hibit,
de nem szabad, hogy a hibdk agyoniissék az értékeket. S ha mi nem védjiik kulttirdnk, mivé-
szetiink, ne kivinjuk, hogy idegen nemzetek fini magukéva tegyék a mi iigytink. Ez nem
vad, de nékik ez nem fontos.

Legtdbb esetben kiilsoség az, ami eldonti a hovitartozanddsigot. A nuivészeknek til kell
tudni emelkedni pdartokon. Szépségeivel, igazsigaival, hibdival és szeretetével. A muvészel
ne a helyzetek kiélezését szolgdljak, ne legyen rabszolgija érdekcsoportoknak. A miivészet
célja csak a béke lehet. Ott, ahol verekednek, gyilkolnak, gyildlnek, vérben forgd szemekkel
néznek, nem lithatjak meg a miivészet szépségét.”

Erdekes a vilasza a szlovak-magyar kultirkozeledés témdjdban is: ,A szliv-
magyar kultiirkapcsolatok nem iijkeletiiek, és tigy a kozeledésnek bizonyos fokig, szellemi
alapjin, amire becsiiletes megértéssel épiteni lehetne. De hibdi voltak a miiltban és hibdi
vannak a jelenben is. (Ne akarjon magyar miivész szlovik lenni, mert az nem kizeledes, de
tavolodis és igen kétes az értéke.) Igaz, hogy valamivel jobb anyagi helyzetet teremt. Az
énem? talajtalannd tesz és az kulturdlis rombolds”.
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1937-ben keriil sor az elsé pozsonyi kidllitisira a Masaryk Akadémia Magyar
Tudomidnyos és Miivészeti Tdrsasdg rendezésében. , Kidllit Ersekiijudrott és Losoncon
is. A kritika felfigyel rd (Brogydni Kdlmdn, Fritz Groszman-Bécs, Reichenthal Ferenc).
Hontalansiga ellenére csekély osztondijat kap. Ezzel és kiallitdsainak bevételével Pirizsba
utazik. Az év végén rijra kidllitia Pozsonyban a Pdrizsban késziiltmunkdit. Onarcképét Csl.
Kultuszminisztérium vdsdrolja meg. A Magyar Képzémiivészeti Egyesiilet rendes, a
SdruZenie Slovenskyjch Vijtvarnyjch umelcov meghfvott tagja * — irja a mar jelzett onélet-
rajzaban.

1938-ban Parizsban tanul, ,fdleg dnmagdt keresve vergédik..., az év végén el kell
hagynia Pdrizst. »Hontalan titlevéllel« nem tartézkodhat ott a politikai helyzet alakuldsa
miatt. Visszatér az tijra Magyarorszaghoz csatolt Losoncra. Ujabb helyzet és iijabb kezdés
elé allitva”. Mar tobb szakmai sikert tudhat maga mogott, nevét orszigos szinten is
jegyzik. Ezen eredményesség azonban még kordntsem elég arra, hogy elégedett
legyen, hogy feltételek nélkiil elfogadijik és segitsék, hogy nyugodtan éljen. Ezt jelzi
egy 1939. marcius 2-i keltezésii kérelme, amelyben a Losonci Vidrosi Tandcs segitsé-
gét kérte: , Tekintettel arra, hogy tdmogatis nélkiil a mai viszonyok kizott képtelen volnék
megtartani Budapesten az elsé bemutatkozd kidllitasomat, amelytol sorsom jobbra forduli-
sit 1igy erkolesileg, mint anyagilag vdrhatom...” A Viérosi Tandcs 25 pengét szavazott
meg a részére’. 5zabo ,,alamizsndnak” nevezte az Osszegel, és ,tiltakozdsul” médrci-
us 12-i keltezéssel egy tjabb, terjedelmesebb levelet irt a Varosi Tandcsnak: , Mikép-
pen gondolja ezen Osszeg eredményes felhaszndldsdt? — Alamizsnit adnak, lebecsiilnek igy,
de nem segitenek. A T. Virosi tandcsnak modjdban dll kérelmem elutasitani. Azon okndl
fogua, mely szerint nincs, nem all modjiban a vdros teriiletén élo nuivészeken segiteni. De:
¢s itt a hangsily. Ne szavazzon meg 25 p-t egy fejlodni vigyd fiatal miivész részére. S
ugyanakkor 800 p (Nyolcsziz p) tigynevezett honordiriumot, ugyanaz miivészi célokért.
Nem gondolja a T. Virost tandcs, hogy ez semmiképpen nem hathat buzditéan, az gy is
nehéz utat vilaszto mivész idegrendszerére?” — irja tobbek kozott. Ezutian arrél ir, hogy
elkotelezett a magyarsiga mellett: ,azt a terhet, amit magyarsignak hivnak, villaltam és
willalom”. Elsé kérvényét — | litvin kétséghe ejto helyzetem” — egy jo bardtja nyujtotta
be. Arra kéri a Tandcsot, hogy tekintsen el tole, mert ,én ezt ilyen formiban, dacira
reménytelen helyzetemnek, el nem fogadom. Nem akarok itt, mint miivészet vértaniija tiin-
dikalni... a felszabadulds éta 50 fillért sem tudtam megkeresni..."s, Filozofikus ihletéssel,
kesertin jegyzi meg, hogyha ,a T. Viirosi Tandcs ezek utdn is uigy gondolja, hogy viro-
sunknak csak az eqyik érdemekben megésziilt muivésze érdemel tamogatdst”?, akkor
amuigy is hidba fog kérni. Ehelyett a 1938. XI. 10. Bevonulds Losoncra c. 100 x 120 em
méretti képet ajanlotta fel megvételre tigy, hogy annak honordriumdt a Virosi Ta-
ndcs hatirozza meg'. A Tandcs ,tekintettel a vdros anyagi helyzetére” ugy hatiro-
zott, hogy magasabb segélyt nem tud kiutaltatni, s természetesen a kép irdnt sem
mutatott érdeklodést.!

Az 1940-es években a losonci kulturdlis élet meghatirozé mozgaté rigéja volt
a Kdrmidn Jozsef Irodalmi Tarsasdg'?, amely a hagyomdnyos kulturdlis tevékenysé-
ge mellett feladatinak tekintette a régié képzomiivészeti életének népszerGsitését
is. Kiallitast rendezett a négradi képzémiivészek alkotdsaibdl. ,Megtekintettiik a
kidllitis anyagit és szinte csoddlkozdssal lattuk azt a sok értékes, érdekes képet, szobrot,
melynek legnagyobb része éppen losonci mitvészek alkotdsa” — olvashatjuk tobbek kozott
a Losonci Hirlap 1942. jinius 21-i szamdban. A helyi miivészek koziil ott volt Gerd
Gusztdv, Vigds Mityds, Szabé Istvin, Gyurkovits Ferenc és Szabd Gyula is. (Ok
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allitottak ki a legtobb muvet.) A kidllitdst dr. Csanky Dénes, a budapesti Szépmi-
vészeti Muizeum féigazgatdja nyitotta meg, aki azt emelte ki, hogy az egyrészt ko-
zelebb hozza négradi miivészeket és a kozonséget, masrészt a ,.a kizonség pallérozd-
sa révén anyagi és erkolcsi hasznot hoznak a mitvészeknek is”*3, Szabé Gyula esetében ez
létkérdés is volt. Arrdl nincs informdcid, hogy a kidllitisnak milyen anyagi sikere
lett, azt azonban sejteni lehet, hogy megerdsitette az ismertségét. 1942 madjusaban 6
volt az egyik meghivottja az akkor szervezett Kolozswiri Orszigos Kidllitdsnak. A
régiot rajta kiviil Szabo Istvdn képviselte. Az el6zetes szerint a kidllitison mintegy
1000 képet dllitottak ki, amelyb6l 150 volt az akkor él6 festomiivészektésl.'* A Ma-
gyar Képzémiivészek Orszagos Szovetsége arra kérte fel, hogy személyesen vegyen
részt a megnyiton.'?

A Kdarmadn J6zsef Irodalmi és Mivészeti Tarsasig 1941. aprilisiban miikédo tag-
janak?e, 1942, julius 1-én megtartott kozgyftilésén pedig vdlasztmdnyi tagjinak va-
lasztotta meg."”

Alig néhdny hénappal késébb 1942. decemberében sikerrel szerepelt Budapes-
ten, ahol Székesfovarosi Képtdr igazgatésiga megvasdrolta a Mdrcius a kertek alatt c.
,lehelletfinomsdgi” impresszionista olajfestményét, a SzékesfGvirosi Népmiivelési
Bizottsig pedig megrendelte a Nemzeli gyermekhét c. miivészi plakattervét, melyet el
is készitett. ,,...orommel hozzuk nyilvinossdgra, mert azt latjuk, hogy... a legkomolyabb
fovirosi kirok is elismerték. Csendben, szerényen, de serényen dolgozik a mi miivésziink.
Ondla - tigymond — a produkilt munka a valuta, amely kezdi ontani a boséges gyiimolcsot”
- jegyezte meg a Losonci Hirlap tudésitéja's,

A Karmadn J. Tarsasig 1943. december 4-én, a Szdzat centendriuma alkalmabadl
megtartott irodalmi estjére is meghivta egy el6adds megtartisdra. Természetesen a
festészetrol szélt. Idézziik ismét a Losonci Hirlap sorait: ,Szabé Gyuldt eddig sokan
félreismerték. De most mdr, amikor alkotdsai elérkeztek az igazi magyar festészet szinvona-
lira — amit nemsokdra az 1ij képeivel be is fog bizonyitani —, a dobogdra is kidll, hogy hirdes-
se @ mitvészet tisztasdgat. Az eloaddsa is errdl taniiskodott...”. Azokat a miivészettel
kapcsolatos kérdéseket elemezte, amelyek a késobbiek sordan is végig kisérték az
egész életét. Napléiban, fiizetekben megorokitett jegyzeteiben szamtalan alkalom-
mal, szamos oldalrél kozelitette meg ezeket a kérdéseket. Az alapok azonban taldn
itt hangzottak el elészor: ,Tisztdznunk kell a miivészettel kapcsolatos kérdéseket. Ne
tekintsiik az dllanddéan kidllité giccsek mitvészeit a magyar festészet legjobbjainak, mint
ahogy azt feltiintetik. ...a kiilonbséget az alkoté mitvész munkdja mutatja. Mert akit az
Isten erre a palydra szdnt, azt hidba marasztaljik egyesek, hiaba hallgatjak el, alkoto zsenije
meg fog mutatkozni mindenféle nehézség drdn is. Ugy tekintsiink e mitvekre, mintha sajit
magunk lelke lenne az, mert a benniik rejl gondolat, szépség, emberi mivoltunk megnyil-
vinuldsa az...”. A lap értékelése szerint az eldadds nagy visszhangot viltott ki: ,ed-
dig még nem volt vdirosunkban, aki meg merte volna mondani az igazat: tobbet térodnek a
miivészekkel, mint a mitvészettel, ami nagy kdrdra van az alkoték munkdjdnak...""”.

Aligha véletlentil irta egy 1942-ben késziilt képére: , Az embereket nem a szeretet,
hanem a félelem, a mdsik életének kihaszndldsa és az ebbdl fakadé egymis folé acsarkodd
qyiilalet kovicsoljik kizosségbe. S aki kizel jut a mérhetetlen Mindenhez, elveszitik ember-
tirsai, mert nem hazug”®. 1943-ban , kevés ideje van a munkdra, jaték-terveket készit” az
ipolysagi jatékgyarban. Ezt a német megszdllds kovetkeztében 1944. madrcius 19-én
folszamoljiak. A fenyegetd kériilmények el6l visszatér Losoncra. Juniusban behivjik
iszti tanfolyamra” Debrecenbe. Ott szeptember 15-én, bombatimadis kovetkeztében
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10 orat 16l eltemetve egy emeletes haz alatt. Légnyomadst kap. Oktéberben, mint
~jelenleg katonai szolgdlatra alkalmatlant” leszerelik. Hazatér Losoncra, ahol tijabb
légitimadast kell dtélnie. Idegbénuldst kap, s a hdborti végét betegdgyban éli meg,.
Feléptilése lasst, de mar érlelodik benne az (i mondanivalé. Felépiilve készili el az
elsé nagy fametszetsorozatat, az Ecce homot. Mottéjiul a ,Johetnek barmely elvek,
barmely érik, ezek maradnak az 6rok problémdk” gondolatot vilasztja.

Eletének ezen éveit jol jellemzi egy levélrészlet, amelyet a , Tanar Urnak?” kiil-
dott 1952 szeptemberében®: |, Sokat dolgozom, nagyon sokat. Rovid az élet és elgondold-
saimnak kis hanyaddt sem tudom elvégezni. Az ember 45 éves kordra sok mindent megtanul
és ha mitvész, 1igy még mindig lesz tanulni-tapasztalni valdja sivja bezdrtiig. S6t utolsé
percében is 1igy fogja érezni, hogy Istenem, be keveset tanultam meg roppant vildgodbdl,
csoddlatos vildgodbdl..."”.

1954 koriil ,,Géza Batyam”-nak cimzett levelében pedig igy ir: ,...magam részéral
nagyon megszoktam a sziikdsséget. De most igen probdra vagyok téve..., ennek ellenére
iparkodtam elkeriilnt minden tin. »bohém« rendetlenséget és rendezetlenséget magam koriil.
Elég zaklatott az életem bohémes bitvok(?) nélkiil is. Szeretem az dszton mélységét és a
szellem vildgossagat és ez a kelto kizirja a feliiletes, kicsinyes bohémséget. Természetesen
vdllalnom kell almaimnak kertjét és testét, litomdsaim és indulataim vildgdt és azt a mdba
végzo vagy erupliv rengést, ami »Bohéme« a végtelen tirben ¢s addzva a Teremtonek, fizeti
addssdgdt vérrel és szivvel, Bocsdss meg Géza bdtydm, hogy ennyit irtam magamrél. Néha
nagyon nehéz hallgatni és a szo dtveri a magdnyossag falit, hogy hdtha rezondlnak...”.

Kedves levelezétirsa és bardtja Milos, aki egy datummal nem jelezett idépont-
ban arrdl irt neki, hogy anyagi helyzete javull, s6t, ha kell segiteni is tudna neki.
Szabdé vilasza egyszerre bariti és elutasité™: |, Szivbdl ériilok, hogy anyagi helyzeted
ilyen jol megjavult. Nagyon megérdemled! Sajnos én a magam esetében semmi jot nem
mondhatok, mdr ami az anyagiakat illeti. De azért elmegyek! Beszedegetem honordraimat és
ugy 1-2 napig, sot szitkosebben 3 hénapig is elleszek még. Koszonom szives ram gondoliso-
dat, de csak végso esetben fogadhatnak el kolesint. Az »SNP«-re benyiijtott vizlataimat
nem fogadtik el és igy stipendumot nem kapok. Errdl nagyon sokat lehetne beszélni, de
minek? De ki a fene is tirodne velem? Magyar vagyok s igy lehetdségeim igen sziikisek(?).
No de sebaj! Csindlom a magam dolgait és majd csak lesz valahogy...".

A sok munka azért csak meghozza gylimalesét. 1955-ben mdr sajit hazaban al-
kot, s ezek az évek legaldbbis anyagi szinten némi megnyugvast hoznak a szdmira.
Szamos kérésnek eleget téve, aktivan bekapcsolddik a losonci magyarsig életébe,
foleg a Csemadok és a keretében miikodé csoportok tevékenységébe.

1959-ben a Bdstyasétiny 77. c. operett technikai kivitelezésénél nytjtott segitségét,
munkdjil a Csemadok losonci Jardsi Bizottsiga és a helyi szervezet vezeldsége
nevében Csik Istvan december 14-én keltezett levelében kiszonte meg. 1960. mir-
ciusiban a Csemadok keriileti szinjitszok versenyében fellép6 csoportok értékelé-
sére hivtik, ,mint a birdlé bizottsig tagjat”, arra kérve 6t is, hogy a pontozis igaz-
sagos, Oszinte legyen és a lapasztalatai alapjin legyen Osszedllitva.?

A Csemadokkal valé kapcsolatat jol jellemzi az 1960. aprilis 8-i levél, amelyben a
Csemadok Besztercebinyai Keriileti Elnoksége és Titkdrsdga hivta meg linnepi
tilésére: , Amennyiben a Csemadok vonaldn bardti tdmogatdsodra és segitségedre tovabbra
is szamitunk, elvarjuk, hogy meghivisunknak eleget teszel...” — olvashato tobbek kozott.

1959-ben az 6 tervei alapjan késziil el az Indulds®™ ¢. irodalmi lap cimlapja. Fél
évvel késébb (1960. dprilis 25.) a Csemadok Jarasi Vdlasztmanya mellett muakodo
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Irodalmi Kor hivta az ulésére (elndke Ferencz Ferdinand), amelyen ,az Irodalmi Kir
mukodésének meghatirozdsdrdl és az Indulds c. idaszaki trodalmi szemlének megjelentetise-
rol valamint a losonci jards teriiletén 1évo irodalomtarténészeti emlékmivek restanrdldsdrol
lesz sz0”.

1961 els6 hénapjaiban az Uj vetés c. tervezett népmiuvelési-irodalmi folydéirat
cimlapjinak elkészitésére kérték fel.

1966. oktéber 7-9. kozott a losonci Korunk Ifjisdgi Klub elsé izben szervezte
meg a Maddch-napokat, amelyet a csehszlovdkiai magyar ifjisagi klubok értekezte
nyitott meg. Ezt a Virosi Nemzeti Bizottsag tliléstermében Szabd Gyula grafikai
kiallitaisinak megnyitdja kovette, amelyen mintegy 200 alkotdsit mutattik be. Ta-
nulsigos idézni az egyszer( kataldgus mottdjit, melyet 6 maga irt: ,Minden telje-
sebb értékit nutvészeti multtal, jelennel, jovendokkel, valésdggal és imagindciokkal terhes. A
muvészetekben mutatkozik meg legosszetettebben a fijdalmas, a reménykedo, a kutatd-
kereso: Ember. S ezért nem lehet csak »naive, csak »gyonyorkodieto«, vagy csak »spekula-
tive”%, Egy évvel késobb, ugyanitt tanitvanya, baratja, Bacskai Béla kiallitisat ren-
dezték meg, melyet 6 nyitott meg és ajinlott a résztvevok figyelmébe.” Az itt el-
hangzott gondolatai nem maradtak meg, de egy késdbbi, a rimaszombati Tompa
Napokon megszervezett Bacskai Béla, az ifjabb pilyatirs c. kidllitis megnyitGjira iri
kézirata igen, ahol ismét az emberrdl sz6lt az embereknek: |, Elembertelenedett kor ez?
Itt nem szivesen hagyndam el kérddjelet! De akar otthagyom, akdr elveszem, mi, alkoté embe-
rek, minden kiritlmények kozepette is ebben az »elembertelenedésben« szeretnénk emberek
lenni s a tovdbbiakban embernek maradni... a kidllitds is ez példizza...”.

1968. aprilis 6-dn 6 nyitotta meg Losonc és
szitkebb kornyéke amatdér festoinek, szobrdsza-
inak kidllitdsdt, melyet szavai szerint a losonci
Kiarman Kor ,elsd, kezda lépésének kell tekinteni
cbben az irinyban...”. Gondolatait azért
érdemes idézni, mert érzékeltetik, hogy milyen
emberséggel tekint az ,amatér” alkotokra,
hogy hogyan segiti, biztatja szavaival Oket:
ool Cimben benne van, hogy szabad idejiikben
festo- és faragd emberekrol van szé. Korban és a
munkdk szimvonaldt illetéen is killonbozo emberek
eqyiittes bemutatkozdsa ez a kidllitds. Igy lehetne
felelétleniil a  wvildgha  dicsérni  és  éppilyen
feleltleniil elmarasztalni, de sem az egyik, sem a
nuisik nem lenne helyénvalo...”. Kifejtette, hogy a
munkdjuk mellett ecsetet és vésot hasznalokat
szeretettel ¢és megértéssel kell fogadni.
Hangsiilyozva azt is, hogy oOrilne annak, ha a
csoport — hiiséggel a mivészethez - egyuilt
maradna: ,,...a kidlliték... mindnydjan a személyes ~ Szab6é Gyula: Halak szerelme (1968)
ismerdseim, bardtaim. Nagyon szeretném, ha ok is
annak tartandnak engem... a képeket illetoen... a magyarizatok feleslegesek, a képek »Vall-
Janak azok a magok nyelvén«, és mi prébiljuk megérteni ezt a vallomadst”.

1968 jiliusiban Kéménden rendezték meg a 1V. Nyiri Iffisdgi Taldlkozdt (NYIT),
melynek egyik vendége Szab6 Gyula volt. Szerette az ifjusdgot, szerette a gyerekeket.
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Készséggel tett eleget az iskoldk, kozottitk a losonci magyar alapiskola meghivisa-
inak. 1961. mdrcius 8-in, a nemzetkozi nénapon a 6-9. évfolyam tanuléival taldlko-
zott. El6adasaban részletesen beszélt a grafikirdl, annak eredetérdl, technikijirol és
céljairél, bemutatva tobb ilyen alkotdsdt, tébbek kozott a]. Fucik Reportiz pod
Sibenicou cimi konyvének illusztraciéit.

Szivesen litott vendégei a f6iskoldsok is. A Janiga J6zsef és Szilva Jozsef dltal
jegyzett, 1965. augusztus 10-én keltezett levélbél megtudjuk, hogy a ,,mestert” a
nyitrai Pedagogiai Fakultds didkjai jtinius 11-én litogattik meg elGszor, s tjra sze-
retnék ezt megtenni. Ehhez kértek, s feltételezhetéen kaptak is idopontot.

Szanyi Jozsef 1965 jiliusiban a Kvetnica pri Poprade-i szanatériumbél szélitotta
meg®, ahol = mint irja = mar , mdr a mdsodik hénapot télti”. Gratulalt a levélben nem
pontositott elsé dijihoz, melyrél az (jsagbdl szerzett tudomadst. Beszamolt arrél,
hogy Kassin megalakitottik a Batsianyi Kort, ,amely célja, hogy tillépjen a
provinciondlis jellegen... terv az egyetemes magyar kultiirdval foglalkozni... népszeriisiteni
a mitvészeket,..”, amely cél megvaldsitisiban vele is szamolnak (el6adds, kidllitds).
Ezt pontositja néhdny hénappal kés6bb¥ Kassiardl, amikor mar egy kassai el6adas
részleteit beszélik meg: ,,...ez még nem a losonci kir... Gondolom, hogy ésszeforrottsdg,
egységesebb gondolkozds tekintetében... kevert hallgatéid lesznek: maga az Ifjiisigi Klub, az
Llj Nemzedék csoportja, kiilinbdzo foglalkozdsii fiatalok...”. A tervek szerint az eléadds-
ra meghivtak Loffler Bélat is, akinek 60. sziiletésnapjara nyilt meg nem sokkal ké-
sObb a kidllitasa. ,,...1gy 50-60 embernek kell dsszejonnie... esetleg 3040 ember...” -
jelezve ezzel azt is, kikre és mire késziiljon.

A losonci Magyar Alapiskoliban 1965 oktéberében Varga Ervin?' vezetésével
alakult meg az iskolai Irodalmi és Képzomiivészeti Klub, amely ezt kovetben figye-
lemremélté tevékenységet fejtett ki. Az 1966 janudrjiban rendezett Klubdélutin
meghivott vendége Szabé Gyula volt, aki legiijabb fametszeteit egy kis kidllitison
mutatta be. A beszélgetést Varga Ervin diafilmmel és epidiaszképon keresztiil
vetitett képekkel tette meghittebbé.

1969 februdrjiban ugyanitt, az iskola rajztermében rendeztek képzémiivészeli
kiallitist az iskola, valamint a szlovdk tannyelvii V. Alapfoki Kilencéves Iskola
tanuléinak munkaibdl. A kidllitott munkdkat haromtagu zsfri értékelte, melynek
elnoke volt.»

A kozélet, a miivészet és a magdanember gondolatai keverednek a nagyon gaz-
dag levelezésben is, melynek részleteit mar idéztiik. Idézziik fel néhdny személye-
sebb kapcsolatinak részleteit.

Hogyan lattdk 6t pl. a neki is szimos ihletet ad6 n6k? Ennek egyik szép példija
Moyzes llona 1964. augusztus 15-én, Ostravén keltezett levele. Athatja a liraisig, a
vagy, a szeretet, a maganyossdg misztikuma: ,,...ma frnom kell 1ijbél, és kizirélagosan
csak Magdnak kell irmom. Mert magdnyos. [gy tudom, talén a Tézsér-féle riportbél(?) S a
nagy magdnyosok sok mindent megértenck. Atlitnak a hajnal zenéjén, éjszakik csondjén,
szomoriisdgok sotétjén. Mert a magdny mindent visszaad, sokszor tobbet, mint amennyit
elvesz. Néha a haldl birodalmdig litnak el a magdnyosok szemei. ..

...én nem vagyok ma egyediil. Itt iil ndlam a szomoriisdg. Ugy hiiz le a tirsasdga, mint a
ldp. Ezért indultam el ma estefelé Magdhoz, hogy hatat forditsak neki.

Tulajdonképpen mdr sokszor meglatogattam. A konyvtdriban, mely baloldalt hizédik az
ablak alatt, sokszor kerestem Mereskovsky Leonardo da Vinci-jét. Nem tudom, hogy miért
épen 6t, de mindig 6t. Taldn azért, mert nem tudtam megtaldlni tizenét éve.
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Ma drva vagyok és elhagyatott, tandcstalan és ijedl. Néha az ember nem birja el az egye-
diilvaldsigot, a sitétséget és a némasdgot. El kell mondanunk kétségeinket, vigyainkat,
titkainkat és a sértéseket...

Egyszoval eljottem ma este és itt iilok egy sziirke fotelben... a vilig vagyok ma és az
egész vildg eqyetlen nagy fijdalma vagyok. On szemben iil velem és szintén tandcstalan és
fjedt, anélkiil, hogy logikus dsszefiiggések dialektikdjaval iqyekeznék bele vildgitani az okok
rejtelmetbe. Hallgatunk. Mélté hozzdnk a hallgatds, szavakkal nem tudndnk elmondani
semmtit. Rank szakad a sotét. A csend orgidja majd megsiiketit. Beleolvadunk a végtelenbe.
Mngﬂ megért, de nem tud segiteni...

Két pardnyi pont a éjszakdban. Az egyén viszonya az univerzimhoz. Hatalom vagyunk
és semmi vagyunk. Minden vagyunk és miilo por vagyunk. Ma éjszaka eljottem, hogy mind-
ezeket elmondjam szornyii nagy-nagy némasaggal. Ma éjszaka On az én nagy Testvérem, az
én nagy Bardtom. Pedig mérhetetlen messzeségek vilasztanak el eqymdstél, mert voltaképpen
mindig egyediil maradunk, mégis a legmélységesebb tisztelettel koszintom...”.

Hasonlé szinten taldlnak egymadsra Elena Lazinovskaval, ,Helén"”-nel — mint az
a levelezéstikbdl kiolvashalé — szimos szakmai kérdést is megvitattak. Kozos és
egyéni kidllitisokat terveznek. Nem egyszer felajinlva egymaisnak a talalkozas
lehetdségét. A kapesolat mély és barati: ,[rd meg vagy telefondld meg, miben lehetnék a
segitségedre, nagy orommel megteszem” — olvashaté egy 1964. madrcius 3-in keltezett
levélben. -, [rod, logy hosszii volt a tél és hogy nagyon, de nagyon egyediil voltdl és vagy.
Hasonléan kéne Néked panaszkodnom, de sohasem voltam egyediil akkor, amikor soraidat
megkapva Veled elbeszélgethettem...”.

Szabé vilaszleveleibdl kevés maradt meg. Ezek egyike 1967. december 8-i kelte-
zést: A muilt héten 5 6rit Pozsonyban toltdttem. Littam Standy(?) Miskdt is. Bizony igen
rossz dllapotban. gy van ez: elkopunk mindannyian. A »Zivot« kidllitdst is littam. Milly
szorgalmazta, hogy nézzem meg. Ott tibb kollégaval taldlkoztam... Az utobbi idoben min-
den utazdsom a menekiilés jellegét olti magira. El-el minél hamarabb! Miizeumok, kidllitd-
sok vanyaga« nem érdekel... Ostoba... nem olvashaté... Azon nem vitdzom, hogy mi és
milyen lesz a »jovendo« stilusa. Jojjon, aminek joni kell! Az emberiség nem kaphat mist,
csak amennyit ér és amennyit érdemel. Sajnos megdllnunk nem lehet! Menni kell: akdr
akarunk, akdr nem... és a »Porond« akkor is folzabdl ha kiviil dllunk a sitoron...”.

A meghittség, a testvéri szeretet és dszinteség hatja it Szudy Nandorral valé
kapcsolatil. Egy 1947-ben, Losoncon keltezett levelében irja: ,Ossze kell fognunk
Niandikim. Nem a »jobb« élet — de a szebb, értelmesebb élet érdekében, megorizoe egyéni
fiiggetlenségiinket. Még nem tudom, hogy alakulnak kériilményeim a kozeljovoben, de
szeretnék ndlad egyiitt dolgozni csoddlatos kozosségben, kitlon wtazni egy cél felé halad-
va...

Nindikdam, én mdr cljutottam oda, nem csak szavakban, de érzéseimben is, hogy maga-
nyos ember legyek Es rdjiéttem arra is, hogy a legmagasztosabb emberszeretetre, sot, szere-
lemre is csak a magdnyos lélek képes...

..En megprobilok eroim megfeszitésével ember maradni, mikor az nuir szinte lehetet-
len. Sokszor felotlik bennem a gondolat, Nandikim, nem-e én vagyok erkilcstelen, hogy
ennyire ragaszkodom az emberebb emberségért, mikor ezt mdr nem hidnyolja sem egyén,
sem tdrsadalom... Hatdsdgi tamogatdsban részesiil, aki orcatlanul hazug és torvény erejé-
vel itélnek el, ha a leghalvinyabb becsiiletességet fellelik benned. Nandikam, reménytelen
az ember ezen a pompds foldon, mert fél, mert gydva és tovdbbi gyotrelembe itéli magat
minden tijsziildttben, amig nem dobben rd, hogy hamisak idedljai: amig az igazsdg egyenlo
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lesz a hatalommal, a pénz az erovel, a rang az ésszel, a fizikai munka a megalizottsiggal és
a szegénység gat? lesz, hogy megismerhesd a vildgot...".

Szudy Nindor 1952, dprilis 5-én, a Békési Reformatus Lelkészi Hivatalbél kiil-
dott neki levelet. Bevezetd soraiban Szabé Gyula egy levelezélapjira reagal, ame-
lyet Gyuldn kapott meg - véletlendil! ,,...rdjottem, hogy egyszeriien rdhibdztdl, eltévesz-
tetted a cimet...” ,Litod testoérkém a szeretet még a tévedésben is eléri a céljat... Egyéb-
ként az drom mellett mindig szivfidjdalom is a soraidat olvasni. Amit az ember néha kony-
nyebben elviselne, az, hogy messzire szakadtunk egymdstdl, ilyenkor nagyon kinzévd vilik.
Ugy szeretném litni a képeidet, diis erds fijdalmas szineidet, az ultramarinokat és
karminokat és a tobbi lingoldst. Aztdn egyiitt lenni, sokal, nagyon sokat beszélgetni...
Milyen rettentd, hogy mindez lehetetlen és a bizonytalan jivé kidébe vész. Gyulukdm édes,
probalj meg itlevelet kapni és valami festo iiriiggyel, hivatalos kapcsolatok stb., gyere it a
nydron és gyere le hozzink. Megldtod, milyen boldogok lesziink a Kéros parti dzsungelek-
ben. Lehivom Tecsokat is és megismételjiik az 1946-os Tahiti regényiinket, vagy inkdbb
igazi életiinket. A csonakom, vagy ahogy itt mondjik, a hajom héfehérre festve, piros vizvo-
nallal ott himbilédzik a vizparti hazunk alatt, a kisebbik Fehér Kordsin és »tahiti« a neve...
A vizparton, a kertiinkben egy valddi, ujjnyi vastag alfoldi nddbdl épiilt bennsziilitt gunyhd
dll vizhatlanul és az dcedaniai bennsziilottek stilusiban, ezen a nydron idolokat is akarok
faragni és festeni rd... Mindez vdr Téged...”.

S végiil még egy levélrészlet Szabé Gyula iddponttal el nem ldtott levelének
piszkozatabol: , Lelkes, szép leveledre annak idején, szivbéli fajdalomtél, bizony nem tud-
tam irni. Te bizonydra tudod, a friss nyitdsi sebeket kitozni kell és nem nyitogatni, hogy el
ne vérezzék a megsebzett. S tigy vagyok, mindig sebet kapsz, ha embereim frnak az elérhetet-
lenségbol, az egyediiliségbol az egyediiliséigbe is. Mert jaj nagyon érzék vagyunk mink,
emberek... O, Nindikim, be tud fijni, hogy a Korosokon siit a Nap, bilogatnak a parti
fik..., hogy litom kis vitorldsotokat a »Tahiti«...”

A szerelem pedig még jobban f4j. frasaiban, verseiben szimos ledny, kibontakozd,
vagy éppen ki nem bontakozé vigy, elfogadds és elutasitds jelenik meg. Koztliik
sajitos helyet foglal el , Ellus”, aki elfogultan szerette 6t, s vigyakozott utina. Kap-
csolatuk madr az 1920-as években kialakult, 1927-b6l megmaradtak a hozza irt versei
és levelei Losoncrdl, majd Cseberekrél (Almodds). Ellus szimos alkalommal énzet-
lentil segiti. Munkdt biztosit szimidra, pontos naplét vezet minden lépésérél stb.
Miutdn Szab6 Gyula megnosiilt, s a kivdlasztott nem 6 lett, a neki irt leveleit maga-
hoz vette... Tobbszor prébilkozott 6ngyilkossdggal. Egyik alkalommal Szabd sirja-
rél vitték el a mentdk... Az aldbbi két levélrészlet részben erre is magyardzatot ad.

Szabé Gyula 1946-ban Pragdban tartézkodik. Oktéberben kap egy levelet ill
csomagot Ellustél, melynek tartalmat nem ismerjiik, a vilaszbdl azonban kévetkez-
tethetiink ra*:

»Ma kaptam egy csomagot Magitdl és kinomba jo meleg érzések szdlltak. Otthoni jé me-
legek. Ugy meg voltam hatva, mint egy kis gyerek. — Es kibontottam a csomagot... s Maga
okollel belevdg az arcomba. J61? Nem Ellus! Kinjaim? Beharaptam fogaim kozé és én, a régi
Gyula, megkiszonim, hogy iit. — O, Ellus, de még meg kell eskiidnim, hogy birjam harco-
mat kimny nélkiil. Csak iisson, Ellus! Usson! Fdjébban engem 1igy sem iithet senki! Es hogy
el kell késziilnom az titésekre. Usson, Ellus! Usson! O, ziizza szét emlékeimet, hogy fijja-
nak! Ussin! Usson! ...hogy én, a régi Gyula, kezeit csékolhassam.

Ussin! Ussin!, ha ez magdnak elégtétel és ne tiinédjon néha, hogy az valakinek fdj. Aki
szerette magdt. Aki sokszor tért meg magdhoz sirva. De Maga egyszer sem 6 hozzd. ?Nem
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szép emberi konnyeim? Bair magdanak is? voltak volna bocsdjté konnyei és ma okolbe szori-
tott keze amivel iit.

En megsértettem Magdt, Ellus, szép emlékeimmel. O, ékiilbe szoritott kezét is dldom.

O, én nem vagyok olyan erds, mint Maga, hogy iitni tudjak.

Mi johet még amit ki kell még 6 birnom nekem?...”

Maijd tiz évvel késtbb irédott az aldbbi levél, amelyben Ellus azt jelzi szamira,
hogy kérhizba kell vonulnia kivizsgdldsra®: , Ha tigy adddik, hogy ott kell meghalnom,
temessenek el eqy pozsonyi csendes temeté még csendesebb kiridjaban... En nem érdemel-
tem ki 32 évig sem a Szabd nevet, de ha jon a mdsik, aki helyembe lép, jusson néha eszébe,
hogy az sem lesz jobb... és az sokszor jusson eszébe, hogy nem érdemeltem meg a sokszor
»ide-oda hajlé« banatot és a fijt a sok hullé kannyem... Ne feledje, hogy volt egy Ellus, aki
Magdt nagyon szerette, és bocsdssa meg ha emberi gymgﬂ:qbof megbintottam. Akkor
taldn, ha Pozsonyba jdr, tesz a siromra egy szdl virdgot is..

Eletének kréddja, dsszefoglaldja is lehetne az a [evé[részlet, amelyet , Kari”-nak
cimzett 1970 novemberében?: ,Hogy otl, ahol honunkban nem vagyunk, nem lehetiink
itthon. — Ezt nem panaszként irom. Az egyes

embernek  nincs  joga panaszra, ha millick o A
osztoznak sorsaban. @ £ -

Dolgozni kell renditletleniil és becsiiletesen az | podecak Tomeid "ite.geis
emberebb vildgért, még akkor is, ha tudjuk, hogy | 17 &t pra el imagumie P
ceps g l‘-hmk-iﬁ-ﬂ-l-h-‘h-'hn-
sohasem jon, ill. nem johet el. y SIS .
Ez nem idealizmus, Karin! Ez az egyetlen ;..:"_:'hﬂ- SR M T,
voald tény«! S azt hiszem az egyetlen lehetoség is, | Mapartan; :"'L Raripat: 2
mely megélheti, vagy legalibb meghosszabbithatja o (s, i, ...€£...,

P - ...........L-.r-; _._I..f S
emberségiinket az welembertelenedokkel«  szem- ﬁ:“__ L A ‘__"___
ben..."”. Rplymlonns | o Caaras Jedlowss

*Wlﬁ-ﬁh lﬁ.mﬂuh— 1-""‘""" .

m:, A e I h--r':v- .

jegyzetek I R SRR F S
Uj csillag a magyar piktura egén... Losonci | Julleom ook w m...,.rm-s?.vr
Hirlap, 1936. aprilis 12. Moo s Sk, S rvani,

2 Ma a Nogradi Muzeum és Galéria része. L Bty m-d-m'u .
& Akl vanatoliee wae M-rﬂ-,‘-mf'l--

Y Uj csillag a magyar piktura egén... Losonci |27 “*= 0 T e
Hirlap, 1936. 4prilis 12. el

4 Kézzel irt onéletrajz. (Szabo Gyula hagyatéka) W U *_.,_,_,__ :j{,::“

5 Négy oldalas kézirat. (Szabd Gyula hagyatéka) | Jicqen wmrlailt, oo r-m-E-
6  Kézzel irt onéletrajz. (Szabd Gyula hagyatéka) | fiswen b6 ~ meganentic

7 A Varosi Tandcs a tervezelt kidllitas

koltségeihez jarult hozzd ,segély fejében”. Rada mesta Lucenca - Ludenec viros ta-
ndcsa ¢. 2252/1938. Besztercebanyai Levéltar Losonci Kirendeltsége.

¥ Losonc Magyarorszaghoz csatoldsa a Bécsi dontés értelmében — 1938. novemberében.

? Gyurkovits Ferencrél van sz6, akit6l a Vdrosi Tandcs a ,,6 Foméltésagu Kormanyzé
ur arcképét rendelte meg 800 P honordriumért”.

10 Szabé Gyula a losonci Virosi Tanacshoz irt levele. Besztercebanyai Levéltar Losonci

Kirendeltsége.
Il A Virosi Tanacs Szabé Gyulanak is elkiildott 2252/1939. sz., 1939. marcius 31-i hata-

rozata. Besztercebanyai Levéltir Losonci Kirendeltsége.
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A tarsasag tervezett megalakulasardl a Losonct Hirlap 1940. majus 19-1 szdma szamolt
be. Az alakuld iilés elokészitésére a losonci gimndzium 350. évforduldja alkalmabdl
megrendezett értekezleten keriilt sor a Viroshdza nagytermében. A megjelentek k-
zott ott volt Bodor Aladar, Darvas Janos. Dr. Sipos Lajos, a gimnazium igazgatdja dr,
Vitéz Bodor Aladart ajinlotta az elnoki tisztségre, aki azt el is fogadta. Az alapsza-
balyok atvizsgalasara és az alakuld kozgyilés meglartasara szervezd bizottsagot hoz-
tak létre, amelynek elnokévé dr. Sipos Lajost vilasztottak meg. Az alakulo ulésre ju-
lius 2-dn kertlt sor. Az alapszabilyok megtargyaldsa utdn vilasztottik meg ideigle-
nes tisztikardt. Elnok: dr. Bodor Aladér ir6, a Petofi Tarsasag elnoke. Ugyvezets tit-
kir: dr. Sipos Lajos, a gimndzium igazgatdja. Alelnok: Kovy Arpdd reformitus lel-
kész. Fotitkdr: Timschmidt Erng, a siiketnéma intézet igazgatdja. Titkdar: Cseh Lajos
muvész, polgari iskolai tandr. Pénztiros: Frenyé Gy6z6 nyugalmazott igazgato.
Ugyész: dr. Nagy Ivin ugyvéd. A jegyz6i teendoket Scherer Lajos tanar villalta. A
Tarsasag rendes miikodo tagjainak szamdt 30-ban dllapitotta meg. A rendes tagsag
feltétele volt, hogy évenként koteles volt egy nyilvanos el6adast, értekezést vagy fel-
olvasast tartani vagy egy nagyobb dolgozatot bemutatni.

A nogridi képzomitvészeti kidllitds. Losonci Hirlap, 1942, jinius 21.

Losonc a tdjfestészet kozpontja. Losonci Hirlap, 1942, jinius 28.

Losonci miivészek sikere. Losonci Hirlap, 1942, mdjus 3.

A Szovetség 1942, dprilis 23-i keltezési levele. A , Kultuszminiszter” a Szovetségel
kérte meg egy mivészvonat osszedllitasdra és a leutazds megszervezésére.

A Tarsasig elnokségének felkérése arra, hogy 1941. mdjus 24-én, az Irodalmi est
keretében vegye dt az err6l szolo diszoklevelet. Sipos Lajos Ggyvezeté elnok, és
Timschmidt Ernd fétitkar alafrisival. (Szabé Gyula hagyatéka)

A Tarsasig meghivdja, 1942, augusztus 21., Pélinkds Sandor fétitkdr aldirisival és
pecsétjével. (Szabé Gyula hagyatéka)

Szabé Gyula sikere Budapesten. Losonei Hirlap, 1941. marcius 2, 4. o.

A Kdrmin |. Tdrsasag irodalmi estjérdl. Losonci Hirlap, 1943, december 12., 49. sz.

Sz. Haltenberger Kinga: Szabé Gyula (1908-1972). Milvészettérténeti Ertesitd, 1975/2.,139. o,
Veneny Lajos Szabd Gyula egyetlen mecéndsa.

Tandr Ur... Losonc, 1952. 9. 21-ével keltezett levél. (Szabé Gyula hagyatéka)

Szabo Gyula hagyatéka.

1960. marcius 19-én keletezett levél. (Szabé Gyula hagyatéka)

A Csemadok Losonci Jirasi Vezetosége mellett miikodo irodalmi kor kiadvanya.
Korunk lfjisdgi Klub krénikija.

Az 1967-es Madach napok meghivdja.

Kiallitisi megnyitd kézirata. (5zabo Gyula hagyatéka)

Szanyi Jozsef levele. Kvetnica pri Poprade, 1965. 7. 1. (Szabé Gyula hagyatéka)
Kassin, 1966. mdjus 15-én irt levél. (Szabo Gyula hagyatéka)

Varga Ervin az iskola tanitdja, aki élénk kozéleti tevékenységet folyatott. Ebben szo-
ros kapesolatot tartott fenn Szabé Gyulaval is. 1968-as tevékenysége miatt eltavolitot-
tak az iskolabol.

Iskolai kronika, valamint Szabo Béla, akkor igazgato visszaemlékezése.

A losonci Magyar Tannyelvi Alapiskola krénikdja.

Sz. Gy. levelének piszkozata. Praga, 1946. X, 25. (Szabd Gyula hagyatéka)

1958. julius 12-én keltezett levél. (Szabd Gyula hagyatéka)

Karinak irt levél piszkozata. Losone, 1970. 11. 3. (Szabé Gyula hagyatéka)
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BEDEGI GYOzO

Hibo6 Tamas hatvan éves lenne

Amikor megérkezett a Paldcfild szerkesztéjének, Handé Péternek a felkérése, rogton
felborzolédott bennem az ellendllds, nem irok én semmit! Mar lassan egy évtizede
nem irok csak levelet — miért éppen én? Aztin oldédott a gores, mert j6 hetem van.

T. Pataki Lacinak, a régi ismerdsnek, baritnak, egykori fészerkesztémnek irtam
még a hét elején, hogy ugyan dedikélja mar Utonjiré cimii kotetét, egykori kedvenc
olvasmdnyomat. Most szereztem meg az egyik antikviriumbdl, mert a régi példany
elszallt a tobbivel egyiitt, amikor a konyvtiramat, lelkem felét, el kellett adnom,
hogy kildbaljunk a fojtogaté anyagiak szoritdsdbdl. A kisebbik linyom ment &t
hozzdjuk — én nem tudok jarni, mar tébb mint hatodik éve béna vagyok -, Laci
elkiildte 1ij kotetét az Ujiitonjird-t és a Békdk és bolondok cimiit is, kedves szavakkal,
a dedikdcigjival. J6 hetem van. Ritkdk az ilyen j6 hetek.

Most kaptam az értesitést, hogy Praznovszky Misi, ezen folyéirat f5szerkesztéje,
régi-régi ismer0s, akivel a Madach Gimndzium valamikori irodalmi szinpadan
egytt jaitszottunk hajdandan - Karinthy Frigyes Az emberke tragédidjiban 6 volt Luci-
fer, én voltam az Ur... -, aztin elviltak ttjaink, majd djra taldlkoztunk,
Szécsényben muizeum-igazgatoskodott, majd riportalanyom lett, mint a Petéfi Iro-
dalmi Mizeum f6igazgatdja..., Uj kotetével ajindékozott most meg. ..

J6 hetem van.

Vératlanul jott a folkérés. [rjak Hibé Tamasrdl! J6 hetem van és ennyivel tarto-
zom Tamdsnak..., megtorém a csendet.

Sokan elmentek a bardtok koziil. Szujé Zoli, Hib6 Tomi, Szepesi J6ska, Dedk Feri,
Hidviry Pisti, Orosz Pista... Sokan, akikkel gyorsan éltiink azokban az években,
amikor ¢vatosan kellett volna élnitink. Nem voltunk a hatalom kedvencei, nem is
igyekeztiink, hogy azok legyiink. Két végén égettiik a gyertydt és a lingok sorra
ellobbantak. Hidvary Pistivel beszélgettiink réla, hogy meg kellene egyszer irni
Salgétarjinnak azokat az éveit, a vdros akkori igazi életét, az éjszakdkat, a Salgé
Ettermet, a Bart, a vadonatuij Karancs Szillét, a presszét, az éttermet, a Beszterce
Vendéglét, a Kulacsot a lemezpultjaval, a kockds abroszos asztalaival, a vendégeket
és vendéglosoket, Csiilok urat, a pincért, a zenészeket, Rostdr Lacit, az 6riilt, hajna-
lig tarto sakk- és kartyapartikat, Bugdn Joskat, a tanart, Csik Anit, Simon Jéskat, a
szociolégust, Szokdcs Lacit, az \ijsagirdt, a beszélgetéseket, a jo ételeket, a borokat, a
diihos feleségeket, a megértd feleségeket, a linyokat, a szeretSket, a festdket,
Czinkét, Ivianyi Doncit, Must6 Jancsit, a pontot és ellenpontot, a versel6t, a kdntort,
a kronikast... Nem lett az egészb6l semmi. Pisti meghalt, viratlanul, hirtelen, meg-
annyi tervével egylitt és végtelen nagy tuddsdval Salgétarjinrdl, amit sohasem
aknazott ki, ahogyan kellett volna, hogy hitet adjon szeretett virosinak, megmu-
tatva, lehetne itt masképp is élni, értéket teremtve értéket keresve...

Elt ez a viros. Tele volt miivészekkel és miiélveztkkel, iré, olvasé emberekkel,
nyitott szemmel jaré didkokkal, a vdros életét meghatirozé tandrokkal, tiborral és
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ellentdborral, bennfentesekkel és kitaszitottakkal. Egymast érték a kidllitasok, pezs-
getl az élet a szorakozohelyeken, a diszké {ivollése még nem nyomta el az értelmes
emberi sz6t, megfért Sindor Gyorgy humoralista el6addsdval és a tébbiekével, akik
akkor még letaliltak Salgdtarjinba. Munkds, mérndk, tandr, miivész egy asztalnil
ultek és beszélgettek. Furcsa vildg volt. A megtorlds éveinek vége, a rendez6do
tirsadalom, a régi Salgétarjant felvalto tj, az ideérkezo friss agyak...; litkdzlek az
érdekek, megsértodiek az emberek, félresiklottak pdlyidk; masok széles nyelvesapa-
sokkal eveztek elére. Erdekes kis vilig volt ez, de megismerhet6, kiismerhets, em-
beri léptéki. Tébbnyire tudtuk ki stig be és kinek, tudtuk kit csindlnak ki és miért,
tudtuk a héhér nevét és az dldozatét, és egy asztalhoz iiltink vele.

Hibé Tamads kidllitdst csindlt a Jozsef Attila Muvel6dési Kozpont klubtermében
Hann Ferivel. Tamas metszetei az j Salgétarjinrél és Hann Feri versei a falakon;
kivincsi kozonség és pezsgével kindltdk a megnyitéra érkezéket. Hat, ez bizony
elég szokatlan volt az elvtdrsi protokollhoz szokott salgétarjini kozonségnek. Osz-
sze is stgtak néhdinyan rosszallasukat kifejezve: ,,most jott haza Lengyelorszigbdl”,
~majd kinovi”. Tamis belerobbant Salgétarjan életébe. Nem nétte ki. Viharos gyor-
sasdggal szorult ki a zsiros dllami megbizdsokat osztogaték kegyeibdl, és vivta ki a
hatalmasok gyanakvisit. Végzeltségét, szakmai tudasit nehéz lett volna elvitatni,
de nem tolerdltik ttkeresését és felébresztették benne a dacot. Nem lihegett enge-
delmes kutyaként nyildt csorgatva, egyenes gerinccel jart és felvallalta a kidtko-
zottsagalt. Elte, habzsolta az életet. Grafikai beszélnek gondolatairol, hangulatairdl.
Tamds szegény volt. Sziikisen éltek feleségével, Marcsival, a két gyermekiikkel és
bizony jol jott Nograd kozségbdl, Marcsi sziileitél a tdimogatds. Finom pilinkat
hozott a Mama, de keriilt a disznétorosbdl is. Akkori életiink tirsadalmi terepét a
kocsmik, presszok, éltermek jelentették - és ezek pénzbe keriiltek. Ma neked, hol-
nap nekem. Ez volt a jelszavunk és ezzel éltiink is. Ma nekem volt pénzem, holnap
neki és ha egyikiinknek sem volt, akkor elmentiink valamelyikiink lakasdra, ettitk a
zsiros kenyeret hagymaval és ittuk az olcsé borokal, a rossz vodkat, kézben meg-
viltottuk a vilagot, Marxot és Lenint idéztiik, szabadsdgrél beszélliink, osszevetet-
titkk ismereteinket a vasfiiggonyon ili vilagrol, irokrol, koltékrol, mivekrdl, mivé-
szekrél, hatalmakrdl, diktaturdkrdl; mivekrol vitdztunk vagy elGvettiik a kartyat és
a poker rejtelmeibe meriiltiink, ha volt mit eljitszanunk. Nem volt baj, ha vesztet-
tiink, hiszen a nyerles azonmad hivta a vesztest a még nyitva larto étterembe vagy
barba és kozdsen pusztitottuk el a nyereséget. A Karancs 5zillé étterme, ha jol em-
lékszem éjfélkor vagy kettdkor bezirt, de nem egyszer maradtunk a pincérekkel, és
a kosarakbdl kimentett kenyérrel. Ital volt, ott virradt rink és jott Rostir Laci a
Beszterce étterembdl — akkor ott zenélt — hdna alatt egy jo oldal szalonnadval. Indi-
aniivoltéssel iidvozoltiik, mert mi éhesek voltunk és a szaradé kenyér mellé meny-
nyei manna volt a szalonna, 6 meg inkdbb szomjas voll. Aztin mentiink munkaiba,
ki ide, ki oda, de ha szabadnap jott, akkor madr nyitott a Nemzeli és kemény vegyes
palinkaval ébresztgettitk magunkat,

Ha pénziink volt, nyitottak voltunk a jéra. Eljirtunk az Inyenc Klubba (talin ez
volt a neve). A Karancs Szdlld nagysikerii rendezvénysorozata volt ez, elozetes
helyfoglaldssal és oltonyben, kihuzakodva, a feleségek oldalin késtoltuk meg a
kengurufarokbdl készilt levest fuirjtojassal, vagy az inycsiklandé paldc ételeket. J6
bort ittunk hozza. Szerettiik a ciginyzenét, szerettiikk a zenészeket és versengve,
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meghajlassal koszontiink nekik, ha talilkoztunk az utcin. Részei voltunk az éle-
tiiknek, a munkdjuknak, csakiigy a pincérekének és 6k is részei voltak a mi éle-
tiinknek. Igyekeztiink és megtanultunk téliik j6 tatir-bifszteket keverni, fél kézzel
kanalat és villit 6sszefogva szedni a talrdl, szerettiik és megbecsiiltiik Gket.

Meghivott Tamas Nogradba, disznévigdsra a ,Mamdékhoz”. Le kellett fogni az
dllatot, nekem az egyik hitso liba jutott. Jél bokdn rigott, még egy hét mulva is
sajgott a helye. Gyakorlottan darabolt, jol dllt a kezében a kés. Tette a dolgit. Gyor-
san végeztink a tennivalokkal és megcéloztuk a telepiilés kocsmadjit, pedig mar
volt benniink egy j6 adag a finom hazai pdlinkdbdl, de mentette a helyzetet a disz-
notoros. A presszoban a sakkozdkat figyeltiik, a kdrtydzokhoz oda sem mentiink.
Nagyon kevés pénziink volt, esélytelenek lettiink volna, A sakk kisebb tétekben
folyt. Tamas kezdte mondogatni, hogy ,az az ember biztosan j6l megverne téged!”
Megértettem. Nem sakkoztam rosszul. Tl jél sem, de a jelenlévéktol biztosan job-
ban. ,Hal, azért kiprébalndm...” — tamaskodtam. En rd fogadok — bokott Tamas az
illetére, aztin mégsem fogadott senki, de a csapda mar fel volt allitva. Szemben
velem letilt a sakkozé. Az elsé partit esitfosan és gyorsan elbuktam.

— Csak elnéztem — mondtam, zavartan tekergetve a fejemel.

- Na, ugye? Ugye megmondtam! — nevetett Tamas és fogadott velem. A partne-
rem figyell. Ezt is elbuktam. Fizettem Tamasnak és dithongtem. — Nem tudok fi-
gyelni. Jobb vagyok nila, akkor is jobb!

Tamads nevetett és a vérig sértett ,sakkbajnok” fogadast ajanlott. Kis tét volt, éva-

tos volt. Elfogadtam a fogadast. Azt is elbuktam. Bizonygattam, hogy én jobb va-
gyok, tjra fogadtunk. Mir a fél kocsma kortilottiink allt. Elbuktam és mérgemben
nagy osszegre ajanlottam fogadast. Provokiltam a nézdéket. Néhdnyan azok koziil
is beszdlltak, akik csak nézték a partikat. Partnerem gyanitlanul sétalt bele primitiv
csapdamba. Susztermatt. Két kézzel dongettem a mellemet és bezsebeltem a pénzt.
Most mir a partnerem ajdnlott nagyobb dsszegre fogaddst. A biiszkeségébe gizol-
tam. Azt hitte, csak elnézte. Elfogadtam, nyertem. Még egyet jitszottam vele és
egylitl volt a pénziink a kdrtydhoz. Aznap éjszaka, zdréra utdn, zart ajték mogott
kifosztottuk a falu vezetd kartyisait. Degeszre nyertiik magunkat, kozben jol be-
riigtunk, mert azt hitték, ha itatnak benniinket, akkor kevésbé forog a kartydra az
esziink. Tévedtek. Mdsnap rosszul voltunk hazafelé a buszon, de egyiitt volt a két
hétre valo szorakozisra a pénziink.

A munkdjdt véresen komolyan velte. Becsongettem hozza.

~ Most dolgozom — mondta és elkiildott, hogy varjam meg. Ez egy-két ordt jelen-
tett, de mindig pontosan megmondta, hogy mikor tud jonni. A Jézsi (Jézsef Attila
Miivelddési Kozpont) biiféjében vartam rd, kézben kiolvastam az djsagokat, Szujé
Tataval, Balazs Gabival, Pdl Jéskdval, Dedk Ferivel beszélgettem. Ez a hely amolyan
taldlkozasi pont volt. Ide esett be Simon Jéska, innen rajzottunk ki a Karancs Presz-
széba, hogy talilkozzunk Czimer Jancsival és a késobb jovekkel. Osszetoltuk az
asztalokat, néha a zdrdra is olt ért benniinket. Késébb, amikor Tamds miitermet
kapott a Visirtéren, a Fekete Gyémint kisvendéglé volt a talilkozdsi pont. Mdr
kevesebben voltunk. Csak kevés tij érkezett. Heged(is Morgan {ilt néha mellém ¢és
kozosen vertiik el az id6t.
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Sokat beszéltiink Tamassal irodalomrdl, természettudomdnyokrdl, imadta Herman
Ottét... Tajékozott volt, eurdpai miveltségii. Orvossal, tanarral, munkdssal, nyak-
kendéssel és lumpennel egyforman szét értett.

A Pécsko Presszd teraszan gyakran {iltiink egyiitt, Szepesi Joskaval és vele. Jos-
kénak akkor mir megjelent az els6 verseskotete, de még az Otvozetgydrban dolgo-
zott, ahol a vildag legnehezebb és legegészségtelenebb munkijit végezte, FeSi-t tort.
Abban az id6ben jelentek meg Osszehasonlité vallastorténeti irdsaim Franciaor-
szagban, Japinban, Anglidban. Magyar lapba nem fértem bele. A buddhista
theravada irdnyzattal foglalkoztam akkoriban. Hermann Scroderrel, a Buddhista
Liga eurdpai elndkével és a Kyoto melletti dzsodé kolostorban é16 David MacGillel
levelezgettem Notovics elméletérél. Késébb el is jott hozzam MacGill, Tamassal is
megismerkedett, a miitermében kerestiik fel. Kis, torékeny, szeretni valé dregem-
ber volt. Buicstizott Eurépitél. Nem sokra rd, hogy visszautazott, meghalt. Tamds a
képzémuvészetr6l, miivészekrodl beszélt. Szepesi J6ska a versekr6l, a munkdjardl, a
kisebbségi létrol, én is arrdl, amit csindltam és jokat nevettiink azon, hogy legujabb
munkiam megjelenési helyén, az Evangéliai Fiizetek francia szimdaban a professzo-
rok, egyetemi tandrok kozott jelent meg a nevem. Akkoriban az Otvizetgydrban
voltam csapold.

Totézott. A Pécskd Presszo teraszan futottunk ossze, egy halom toté volt a kezében.

- Virj! Ezeket kitoltom.

Cefetiil unatkoztam. Elmertilten toltogette a szelvényeket. Egy szelvénye maradt.

- Mondd a tippjeidet! — mondta és elkezdte sorolni a meccseket.

Kinaiul is mondhatta volna.

- Hagyd abba, széltam rd! Csak ird! Egy, kett§, iksz, kettd...

Mérges volt.

— Ezt igy nem lehet — jelentette ki.

Megkotottem magam, mire megaddan legyintett és toltotte a szelvényt. Koriilbe-
liil két hét muilva taldlkoztam vele.

- Tartozom — mondta és 250 forintot nyomott a kezembe.

— Ez mi? = kérdeztem.

— Nyertél a totén — mondta dithdsen és szurosan nézett ram.

Hatalmasat nyeritettem. Gyorsan megittuk a nyereményt. O semmit sem nyert.
Azdta sem totoztam.

Egy nap megveszekedett fogaddst kotottiink egy ismerdsiinkkel. Nem gondoltuk at.
Fejiinket vakargatva néztuk egymdst Tamdssal, hogy mibdl fogjuk kifizetni a taxit
Salgotarjinbol Nagybdrkinyig és vissza, egy siilt csirkét, egy tiveg cinzandt és egy
méregdriga francia pezsgét, ha elbukjuk a fogaddst. Mindezt a Karancs Szilléban.
Annak az {iveg pezsgonek az dra majdnem egyhavi fizetésem volt. A fogaddst meg-
nyertiik. Hatalmas megkonnyebbiilés volt. A vesztes holgy a férjével érkezett, aki az
egész vacsora alatt, legnagyobb deriiltségiinkre azt mondogatta a feleségének:

- Most isszuk el a télikabdtodat.

Gyorsan elmentek haza. A francia pezsgé nem izlett, a cinzanét becseréltiik, jo-
fajta magyar vorosborokra és élveztiik a gydzelem gyonyoriiségét, amikor Musté
Jancsi csatlakozott hozzdnk. Kinaltuk, ivott, jol éreztitk magunkat és a végen hozzd
akart jarulni a mdr kifizetett szimlihoz egy szizassal, ami akkoriban egy tisztessé-
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ges vacsora és némi ital dra volt. Hidba prébaltuk elhdritani, 6 csak dugdosta a
szdazasit. Tamds véglil elvette és helyeslésemtdl kisérve meggyiijtotta, elégette a
pénzt a hamutarté folott. Feldobott hangulatban tivoztunk. Masnap reggel dol-
gozni mentem, a f6téren taldlkoztam egy ismerésommel, aki a rettegett beliigyi
hatésdagnadl dolgozott. A szervusz-szervusz utin megdllitott. Ez rosszat jelentett.

- Gy6z6! Meg vagytok ti Oriilve, hogy pénzt égettek?! Riadasul a Karancsban!

Csak dadogni tudtam. A bankjegyrongdldst a torvény biintette. Fejét csévilva
hagyott ott. Hogy ¢jfél és reggel fél nyolc kozétt honnan tudta meg egy elharités
fétiszt, hogy mit csindltunk és ki jelentett, kiket hivtak fel, ezt madig sem tudom.
Bizony, meg voltunk szeppenve, de nem lett a dolognak kovetkezménye.

Sok év telt el ez utdn az eset utin. Osszefutottam Tamassal. Beiiltiink egy sorozébe.
Nytizott, zaklatott volt. Akkor mir ritkdibban talilkoztunk, Eszrevettem, hogy az
asztal lapjit tapogatja alulrél.

- Mit csinalsz? — kérdeztem,

Furcsan nézett ram.

— Lehet akar itt is... — mondta és megértettem, hogy poloskira, lehallgaté készii-
lékre utal. Megrémiiltem az dllapota miatt. Régebben nem érdekelte, hogy lehall-
gatjik vagy sem.

Késobb, még vagy kétszer rajtakaptam ezen a mozdulaton. Amikor elkapta a pil-
lantisomat, ugy tett, mintha nem tortént volna semmi. Sohasem beszéltiink réla,
hogy mi viltotta ki benne ezt a reakciot. igy éltiink akkor, amikor olyan levelet
kaptam Irinbdl, hogy csak a nevem és az orszag volt rajta. Talan volt valahol egy
fakk az én leveleimnek is és fel sem tant, hogy nincs rdirva a vidros, utca, hizszim.
Elolvastik ¢€s a tobbivel egytitt lehetett tovabbitani.

Akkoriban sok kiilfoldi jart hozzim. Angol, nyugatnémet, lengyel, francia, japin
egymdsnak adtdk a kilincset. Ok hoztdk a hircket, néha kényveket, meghivtak és
igy utazni is tudtam pl. Wartburggal Nyugat-Németorszigba. Kinevettek. Csak a
kilométerora végét kellett leragasztani, hogy meg ne tudjik mennyi a csiicssebes-
ségem, titokban, elore kellett olajat Gntenem a tankba, mert nem értették, egy helyre
hogy mehet a benzin és az olaj, és a vilag minden kincséért sem drulhattam el, hogy
ezt a szekeret hirom henger viszi elore. [gy aztin rendben volt minden, nem cso-
ddltak meg a benzinkutakndl, mint elsé alkalommal, amikor gyanitlanul még a
motort 1s megmutattam.

Rossz idGegyeztetés €s a figyelmetlenségem miatt egy iddben érkezett hozzdm
Teresa Wandalowska Lengyelorszigbdl és Kris Long bardtom Anglidbél. Megismer-
tettem oket Tamassal. A Pécskd Presszo teraszan iiltiink, hétigra siitétt a nap és
egyszer csak azt vettem észre, hogy ki vagyok zdrva a tarsalgdsbol. Mindharman
lengyeliil beszéltek - Kiris is j6l beszélt lengyeliil, ez akkor dertilt ki - és amikor tol-
macsol koveteltem, joizit kacagtak rajtam. Meg kell tanulni lengyeliil'! — javasoltik
nevetve. Tamds szivesen beszéll lengyelorszagi élményeirdl, még arrdl is, amikor
végigvigtak rajta gumibottal. A menekiilé tomeggel egyiitt beszorult egy mozi elé-
csarnokdba egy tiintetés alkalmdval. A lengyelek mér akkor lizadoztak. A magya-
rok tobbségének 1956 utin gy befogtik a szdjat, hogy a rémitiletiik még ma is tart.

— Mit csindlsz most? — kérdeztem téle, amikor egyszer hosszabb ideig nem talilkoztunk.
- Sirkovet faragok — mondta. - Betiiket vések.
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Elképedtem. Kideriilt, hogy nincsenek megbizasai. El kellett tartani a csaladot.
Sirkoveket vésett. Arra gondoltam, hogy egy grafikusnak mi lesz a kezével, ha
kovet kell faragnia.

= Utolsé taldlkozdsaink egyike wvolt,
amikor halvacsordra és konnyt francia
borra hivott benniinket. Marcsi tiistén-
kedett koriiléttiink, Tamds kiilfoldi
titjdrél mesélt, hallgattuk a feleségem-
mel, nézegettiik 1ij munkdit, elmondtuk,
hogy egyszer majd kit hogyan temesse-
nek, aztin a terveirdl beszélt, mi meg
Osszenéztiink és egy hirtelen oOtletto]
vezetve elhatiroztuk, hogy kicsdbitjuk
6ket Szlovdkidba, a Slovensky raj-ba
(Szlovik paradicsomba), a polesoki
Hib6 Tamasné (Marcsi), Hibé Tamas és kempingbe 65 megmutatgm neki a

Bedeginé Kovécs Ilona Suchi Beli-t, az egyik legkedvesebb
a polesoki kempingben tirahelyemet Eurépaban, ezt a varizsla-
tos kanyont...

Eljétt a nap, felkerekedtiink a Trabantjival. Atgurultunk a hatdron, titkézben fat
gytjtottiink, hogy legyen sajdt tliziink és ne kelljen a kemping kornyékén keresgél-
niink, ahol mdr tigyis minden darabot 6sszeszedtek. Uj satrat vett, boldogan beszélt
réla, hogy milyen jé vétel volt, orommel verte fel a kempingben, kézben Marcsé
Zoliékkal talilkoztunk, egy csapat gyereket hoztak ki, lesétdltunk a pisztrangos
patakhoz, mohén kortyoltuk a fenyéillati levegét.

Nem tudtam, hogy utolsé kézés kirdndulisunk ez. Utélag minden kiilon hang-
sulyt kap, pedig csak boldogok voltunk, jékedviiek, szabadok. Megcsodalta a
Suchd Beld kanyon nagy vizesését, flirgén kapaszkodott a hosszi létrikon, Marcsi-
val tréfilkozott, élvezte a tirdt. Felértiink a hegység szivéhez, Klastorisko-hoz, a
karthauzi kolostorromhoz és elsé utunk a turistahdzba vezetett, ahol leguritottuk a
féldeci kotelezd borovicskdt és szopogattuk hozzd a korso sort, kozben készitettiik
a gyomrunkat a knédlis, parolt voréskaposztas siilt marhaszelethez. Ebéd utdn
sorozgettiink, kifekiidtiink a rétre.
Pompads id6 volt, siitott a nap, oriiltiink
az életnek. A konnyebb tton sétdltunk
vissza, 1it kozben Marcsit ijesztgette a
vérmedve meséjével. Terveztiik, hogy
tjra  visszajoviink, meg akartam
mutatni nekik a Tamasfalvi Kildtét, a
Herndd attorést, Dedinkyben a tavat...
Nagyokat nevettiink és szomortak
voltunk, mert hamar el kellett
menniiik, vissza Salgé6tarjinba.

Nem sokra rd, munkahelyemen ért a
hir, meghalt Tamds. Marcsi telefonalt.
Hibé Tamds a végzetes Trabantban Sirt. Butin alltam, kezemben a bugé
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telefonnal és csak nagy sokdra értettem meg: meghalt Tamads. Abban a pillanatban
érteltem meg azt is, hogy végérvényesen elromlott valami a viligban, visszavonha-
tatlanul, megismételhetetlentil elvesztettem azt a bardtot, akihez barmikor menni
lehetett, akivel nem kellett, hogy naponta lissuk egymast, mégsem csokkent a kap-
csolat ereje, akirdl jo volt tudni, hogy van; megértettem, hogy nem megyiink mar a
Tamasfalvi Kildtéba, nem iszunk egyiitt a tdjat nézve a klastoriskéi menedékhaz
teraszdn... Tamds elment. Autdbaleset. Gyors haldl. Ertelmetlen haldl? Ertelmetlen-e
a haldl?

A tobbit tudjitok. Végakaratinak megfeleléen hamvait az Ipolyba szdértik, a ked-
venc horgdszé helyén. Hosszt volt a gyaszolok sora. Sok bardtja lett hirtelen. Presits
Tonival a sor végén mentiink, Hann Feri bicegve csatlakozott hozzdnk... Amikor
elkezdték szorni a folydba a hamvakat, hirtelen feltimadt a szél és a sor élén dllék
arciba csapta a hamut. Bucstizott Tamas is. Guinyosan érvénylett az Ipoly.

Hatvanadik sziiletésnapodat tinnepelnénk Tamds. A hatvanadikat. Nem élted meg
itt, de remélem, hogy virtok engem, egy asztalnil a tébbiekkel és talin Herman
Otto is ott van veletek. Szepesi Jska mellett Jozsef Attila iil, én meg lehuppanhatok
kozétek és mesélhetek nektek errél a kettétépett varosrdl, amit mar tobb mint hato-
dik éve nézek az ablakombdl. Mesélnék a tarjani haztetokrol, a széttépett Acélgydr-
rél, a cstfosra cstinyult Acélgydri utedrdl, a Kalviria hervadé fdirdl, a gondozatlan
domboldalrdl és..., talin figyeltek egy picit, talain megmosolyogtok majd, de a
végeén osszehajolunk és megbeszéljiik a mennynek dolgait.

Isten éltessen, Tamas!

Hibé Tamas a klastoriskoi réten
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GASPAR ISTVAN GABOR

Lélekutazas

In memoriam - Gaal Istvan®

Egyszer azt mondta: ,Minden filmem gy
készitem, ahogy a sienai kismesterek a
képeiket festették, akik mivészek voltak,
ugyanakkor kézmiivesek is a sz6 nemes értel-
mében. Maguk keresték a foldpatot, vagyis a
szineket, maguk vdgtik a tablat, amelyre
elképzelésiiket festették, maguk flrészelték a
keretet is. Ugyanigy irom a forgatékonyvet,
rendezek, majd vdgé nélkiil, sajit keziileg
allitom Gssze a filmemet, vagyis hdrom izben
szlirom at az elképzelést magamon. Olykor
magam is fényképezem Gket. Ugyanakkor nem
tartom magam se [forgatékonyvirénak, se
rendezbnek, se vidgoénak, se operatérnek.
Egyszeriien képirénak tekintem magam, vagy
ha dgy tetszik képirdstudénak.” — Témor,
osszegzd megdllapitis ez az onvallomds; de
tegyiik hozza, tanit is. Egy vilaghird szakember ,leereszkedik” a gyerekek kozé...

— Ez a pdsztdi jelenlét a Mikszith Gimndziumban — azon Hil, hogy a filmrdl, filmesztéti-
kirol, filmkészitésrol van szé a didkokkal — mit jelent egy ismert filmrendezo életében? Elég
sokat utazik. Most is volt egy olaszorszigi eldaddssorozta Velencében, mégis, amikor ideje
engedi, visszatér Pdsztéra. Mit keres...?

— Tulajdonképpen nem keresek semmit sem, hanem tigy érzem, hogy a felgyiilem-
lett feltételes reflexeimet — meg aztan kiegészitve a sajit tapasztalataim dsszegzésével
-l tudom adni az embereknek. Amibél esetleg haszonra tehetnek szert; én pedig
hasznossa tehetem magamat. A koromnal fogva nemigen tudok elképzelni olyan lehe-
téséget, hogy ebben az orsziagban jatékfilmet tudjak késziteni, mert iszonyatos, olykor
megaldzd procediirdk ald vetik az embert, amihez nekem sem idém, sem kedvem

* Gadl Istvdn [1933. augusztus 25. (Salgdtarjdn) — 2007. szeptember 25. (Budapest)]

Tudjuk, a haldl neszteleniil kozelit; mégis megdobbentiink, amikor néhdny hé-
nappal az alabbi beszélgetést kovetden arrdl kaptuk a szomoru hirt, hogy Gaal Istvan
életének 75. évében, siilyos betegség utin elhunyt. Ez a beszélgetés még a nydron, ji-
niusban késziilt, egy ragyogé napstitéses délel6tton, a pasztoi Mikszath Gimndzium
udvaran. A gyermekzsivaj, a hangszorokbél diibérgd zenebona ellenére sikeriilt a
felvétel. Terveztiik, hogy az dsszel folytatjuk..., dm 2007. szeptember 25-én, kedden
elragadta a haldl. Temetése 2007. oktdber 10-én, szerddn tizenkét érakor volt a Far-
kasréti temetdben.
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nincsen. Tehdt, ha én azt mondom, hogy a rémai filmféiskolin tartottam rendezéi
kurzust vagy az indiai Pune-ban a filmrendezé gyerekeknek vagy — mint most -
Velencében a Ca’Foscari Egyetemen, az nekem pontosan olyan jellegii élmény- vagy
tapasztalatatadas, mint ezeknek a sokkal fiatalabb pasztéi gyerekeknek. Mert biztos
vagyok benne, hogy az, amit az ember lead egy 6ra vagy masfél éra alatt - kiilénboz6
rajzokkal, dbrakkal megsegitve -, mint egy horog, beakad egy pér agyba. Ez alapjin
el tud indulni a sajat 6svényén. Hiszen a Védikban le van frva: a tanilé és a konyvek,
azok tulajdonképpen a szekér, amin a tanulé halad és utazik. De egyszer ez a szekér
megall, s akkor le kell szdllni réla, és egyénenként, egyedi 6svényen kell tovédbb foly-
tatni az utat. Ennek a segitése ez, Ennyi.

— Kdvetkezésképpen az titkercsést, az eligazoddst segiti.

- Tehit egy lehetSség arra, hogy viszonyitdsi pontot kapjanak, amin Ok termé-
szetesen a sajat vérmérsékletiik, kultirajuk, felkésziiltségiik révén aztin el tudnak
indulni.

~ Az elignzodist jelento pontok keresésében szintén szerepet jitszott vagy jatszik Pdsztd
¢s Salgdtarjin. Ez a visszatérés Pdsztdra szintén jelent valamit. ..

~ Hat én nem térek vissza, hanem én mindig itt voltam.

— [gy a szellemi jelenlét folyamatos.

- Természetesen, Nem beszélve a Mitranak, meg a Cserhatnak a madgidja, deleje
is folyamatos, természetszer(, de a Karancsé is. Hisz’ a gyerekkorom eme két hely-
ség kozott telt nyaranta. Mondjuk, a tarjani élmények nem annyira sokasodtak,
mint a pasztéiak; de azt mondhatom, értékben mind a ketté ekvivalens egymassal.

~ A salgdtarjani élmények is visszatérnek. Legutobb a Bartok-filmben, annak boritdjin,
a Dolinka fenyofdinak jellegzetes gyokeret. ..

- Egyébként 6t éves voltam, amikor Lili nagynéném elvitt engem a Dolinkiba —
magyarul Volgyecskébe — jatszani, ahol a telepes munkisok a gyerekeiknek kittind
jitszoteret készitettek a SESE-pilya folott. Ami annak idején — még éltiben — az
orszdg legszebb futballpdlydja volt. Hit most, ma mar siralmas rdnézni - hogy ott
mi van.

— Lassan visszafoglalja a pdlyit a természet.

— De én emlékszem erre a horhosra, az iszonyatos viharok, a lezidulé zdporok
vizmosta arkaiban ldthaté mezitelen fenydgyokerekre. Mondottam is a nagyné-
nimnek, hogy be kellene ezeket takarni, mert biztos megfaznak... Es aztin — nem
tudom hdny esztendé uldn; mdr nem is merek utinaszamolni; tan 6t éves voltam
akkor; majdnem hetven év elteltével — egyszer csak sziikség volt arra, hogy egy
emblémam legyen. Es természetszertileg mi ugrik be ilyenkor az embernek...: ez az
otéves kori emlék. Gondoltam, nézziikk meg, hitha megvannak még azok a gyerek-
kori fenydgyokerek.

— A gyermekkor emlékképetr.

— Igy van, persze. Salgéta rjan a sziilévdarosom, ahol zémmel lelepes munkisok
éltek, akik kozé az én 6seim is tartoztak. Késdbb Pdsztora koltoztiink, az lett a fa-
lum... Ha az ember egy faluban él, akkor az iskolaévet természetszertileg itt tolti.
Tehat id6tartamban is sokkal tébbet, azon kiviil élményben is sokkal tébbet kap-
tam, mint amikor egy hénapra elmentem a nagymamdhoz Salgétarjanba. Bar oft is
nyitott szemmel jirtam, és rengeteg mindent behabzsoltam. Azt mondhatnim,
hogy itt, kiilondsen a masodik szomszédék, Bajnicziék révén, ahol én szinte az
stédik gyerek voltam, ott tanultam sok mindent a mezdgazdasigrol; meg az én
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kazdnkovics nagyapam, meg a binydsz nagyapam, meg az 6 kapcesolataik révén
rengeteget a munkissagrol, amely akkor természetszertien szakszervezetbe tomo-
riilt. Manapsdg mdr nincsen munkdsosztdly.

- A gyermekkor élményei néha vdratlanul vissza-visszatérnek; talin keresi is az ember.
Emlitette, hogy amikor Velencét fényképezte, felderengett a Mitra, a Karancs sziluettje is.

— Tulajdonképpen én ezt egy novelldban fejtettem ki. Egy csoddlatos éjszakat tol-
tottem Velencében és akkor jottek be ezek a kevert emlékek.

— Az emlékek elkisérik, kisértik az embert, az alkotét is. Franciaorszdg fovdrosa is megki-
sértette, megsziiletett a Parizsi leltar cimii film — de mi az apropdja?

— Szeretem ezt a virost egyébként, s miutin egy camcorder birtokosa vagyok,
ezért igy hatdroztam, hogy Réma utin (1995-ben készitettem el az egy 6rds filmet
[Rdmai szondta]) ezt a masik dltalam szeretett virost is megorokitem a sajit szem-
szogombol. Tulajdonképpen egy kamerdval fotografaltam végig.

— Milyen tipusii kamerdval dolgozott?

- Ez egy Sony. Most mir a negyedik csalddtagjit vallom magaménak, de an-
nakidején — Sdra Sdndor baritomtdl, aki a Duna Tévének akkor a vezetje volt —
koleson kaptam egy elsé generidcids eszkozt, ezzel tudtam fotografdlni, illetéleg a
filmet csindlni. De ez is szakaszonként késziilt, mert egyszerre ez az egyszemé-
lyes filmkészités nem megy. Inkdbb azt mondhatnam, ezek kiegészité dolgok;
nem azt mondom, hogy szurrogatumok, tehit nem pétlisok. Semmiféle - ilyen -
lélektani visszaidézés nincsen, hanem egyszerfien ott volt tébb mint negyven
esztendeje az elsd jatékfilmemnek a [Sodrdsban] viligpremierje, diszbemutatdja,
€s nagyon megszerettem azt a virost. Nem beszélve arrél, hogy a virosoknak a
mintaképe lehet Eurdpiban a tisztasdgdt, a rendjét, a kozlekedését illetéen stb. Ez
egy hallatlan kulturilis varos. Nagyon szivesen litogattam el az dltalam igen
szeretett helyszinekre.

~ Es ugye ott van még Réma.

- Ha azt mondom, hogy mdsodik hazam Olaszorszdg, akkor Romat is lermészet-
szeriileg ugy kezelem. Ebben a févdrosban, ahol két évet éltem, ismerek szinte
minden zugot, de Pdrizst is bejirtam annak idején a magam liban, meg aztan gép-
kocsival vittek a bardtaim, és mindig j6l kinyitott szemmel maszkiltam. Egyébként
éppen a Sedrisban bemutatdjan [1964. februdr 5-én keriilt a kozonség elé] volt az,
amikor Henri Langlois, a Cinematheque (az ottani filmmuzeum) alapité-igazgatdja ezt
a - szamomra mindenképpen — megtisztelé gesztus cselekedte. Egy nagyon j6 — a
sz0 nemesebbik értelmében - lizleti fogdssal felkérte a francia Nouvelle Vague
tagjait, hogy benniinket, a magyar nouvelle-k tagjait mutassik be. Miutin én - a
Sodrdsban cimii elsé nagy jatékfilmem mellett — nagykovete voltam a kollégdim
kisfilmjeinek, a Balazs Béla Stidio alkoldinak is. Minden este mds nouvelle-k vezet-
ték be a tivoli orszigban ¢€l6 kollégik munkait. Mellettem kiallva: Jacques Rivette,
Eric Rohmer, Agnés Varda, Claude Chabrol. Ez a girda azéta is filmtorténeti jelenség,.
Széval, akkor ezekkel az emberekkel panaszkodtunk egymadsnak, hogy: , Uristen!
Csak eljonne mar egyszer az az id6, amikor kamera-toltétollat vehetnénk elé a
zseblinkbdl és kiilonboz6 képi jegyzeteket tehetnénk egymds mellé”. Hit ez a bizo-
nyos vagy akkor - mert gondolkozzunk egy kicsit, egy Debrie Super-Parvo-val,
amikor miitermen beliil forgattunk, mert hangos filmet kellett készitentink, az het-
ven kilés volt - fickindozdsra nem adott lehetéséget. De eljott ennek az ideje is,
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amirdl abrandoztunk. Itt van a lehetéség arra, hogy az ember digitdlisan rogzitsen
képet, hangot egyszerre. Ez egy hallatlan fontos dolog.

Amikor 2001-ben Indidban, Trivandrumban [az Indiai-6cedn partjin fekvé il-
lam; f6vdrosa Kerala] voltam, mint az ottani nemzetkozi filmfesztival zsiri elnoke,
akkor mindig megkértem a sofdrt, hogy egy drival kordbban j6jjon értem, és men-
jiink ki a tengerpartra. Kivigtattunk. Felvettem egy sereg jelenetet a haldszokkal. J6
péir dolldrért persze sikeriilt négy embert taldlni, akik gyonyoriien elénekelték a
tenger istenndjéhez szolo fohdszt. Muszlimok, hinduk, keresztények, mind tudjik
ezt az évezredes dallamot. Az ottani tevékenységbdl [Keralai mozaikok cimmel] 6sz-
sze is dllitottam egy huszonhat perces filmet. De még egyszer mondom, nem tekin-
tem a jatékfilmet egyediili {idvozité meghatirozénak.

- Filmjegyzetek, vizlatok — tulajdonképpen ezck is lehetnek dndllé alkotdsok?

— A skiccek, a vazlatok olykor sokkal tébbet jelentenek egy miivész életében,
mint maga az a valami... Nos, én nem vagyok arrdl hires, hogy az 6rokkévaldsagba
akarok belapitolni, mert Bartéknak nagyon odafigyeltem arra a mondasdra, mikor a
Gyikerek cimi filmet forgattam Béla bacsi életérdl: ,az én zeném legfeljebb tizezer
esztendeig fog létezni”. — Akkor mi, celluloid-huszéarok, mit ugralunk?

— Az anyag mulanddsiga... Egyszer le is irta: ,,Magamban nagyon keserii vagyok, ldt-
van szines filmjeim dllapotdt, hogy falja fel eqyre inkibb a szinrdk.”

- Errdl van szd. Az én felelésségem, hogy tisztességesen komponiljam meg a
képeimet; az, hogy villaljam a felel6sséget ennek az egymas ulini narrdcigjiért,
tehat az elmeséléséért. Ezért barmikor feleldsséget tudok villalni. Azt mondhatom,
boldogsaggal is, hogy a Sodrdsbanrél ma — amikor a film mir negyvenhdrom esz-
tendds — azt mondjik: ez a film nem csak vetithetd, hanem élvezhetd is. Hat akkor
mi bajom van nekem...

- A filmeket nézve nem deriil ki, de egy  tanitvdanyatsl”, Shah Timortol tudom: nem dll-
vinyrol, hanem kézbdl késziiltek a bedllitdsok. Mdr-mdr hihetetlen szakmai brawir.

— Nem lehet misképpen, mert jon a renddr és elviszi a gépet. Ez persze nilunk is
igy van. Ha valamelyik kalfoldi tirsasag forgat, akkor természetszeriileg tudjik
azt, hogy ez nagy profittal fog majd mindenféleképpen eltivozni a helyszinrdl,
ezért megsarcoljik azzal, hogy helyszini forgatdsi engedélyt kell kérni.

~ Ezért jo a camcorder kamera, mert ,elfér a tenyerében”... Az, aki észreveszi, arra gon-
dolhat, ez ott egy filmezgetd turista.

— Pontosan.

— Amennyiben...?

- Ezek a filmek két fillérbol késziiltek. Nekem nincs olyan anyagi hitterem...;
hanem amikor idém volt, oda mentem, és akkor hirtelen lencsevégre kaptam (hogy
ezt a kozhelyet emlitsem) azt az eseményt, ami a ,labam elé gurult”... De hogyha
valamit mar kérek, akkor forgatékonyv kell, jelezni kell, ki lesz ott, hdny személy;
rendérségi biztositas kell stb.

— Mint turista késziti el a filmjeit; beleolvad a kornyezetbe.

— Hit ez az. Amikor a Bartdk-filmemhez New York-ban az Empire State Buil-
ding-re kellett felmennem, littik a kezemben a kamerdt és rakérdeztek - , Az enge-
dély hol van?” =, mondtam, hogy amatér vagyok.

— Megint kitaldlt valamit...

- Mir eléggé kifejlesztettem magamban azt a technikait, hogy lehetéleg ne re-
megjen bele a kezem. Ez kontaktusban van a légzéssel; tehdt, hogy veszem be a
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levegdt, mennyit szivok be, mennyit engedek ki, ott megtartom, akkor nyomom
meg a felvételi gombot.

— Ezt ki kellett kisérletezni vagy érezni kell?

— Az sem mindegy, hogy egyiltalin mihez timaszkodom. Mondok egy példat.
Most, hogy Velencében voltam és a Szent Gyorgy-szigeten laktam — a volt Bencés
kolostornak az atalakitott szdrnyaban, ahonnan jott, mint perjel a mi Szent Gellért
plispokiink -, az egyik reggel 6t hiiszkor fogtam a gépet és dtstartoltam az elsd
motoscafo-val [motorcsonak-taxival] a Szent Mark térre. Akkor ott nem volt mas
lehetdség, egy lampaoszlopnak szoritottam a gépet és — ahogy a mi szakménkban
mondjik — csére koppintottam, azaz a zoom legmélyebb pontjit hiiztam el6re a
gépen, ami a leghosszabb gyutdvi lehetéség. Kézb6l ezt nem tartja meg senki a
foldkerekségen. Tehdt — rafindlt médon - neki kell timasztani a lampavasnak és
addig tartani ott rezzenés nélkiil, amig a két Mdr hat érakor iiti a harangot. Miért
mentem hat érakor, amikor tizenkettokor is elmehettem volna? Tizenkettékor tele
van mdr a tér, hemzsegnek a kiilonbdz6 nyelvek, mint hogyha Bibelben tényleg
dsszezavartik volna... De nekem az a kristdlytiszta tités kellett, Ezért kellett hatkor
odamennem.

— Mert kellett az a tiszta hang.

— Persze; az ember lassanként a gyakorlatbol egyre inkabb kialakitja a sajat tech-
nikajat.

— Ezek a tiszta képek a pdrizsi film éjszakai, korahajnali felvételein is megfiqyelhetok;
minden dszinte és szép.

— Az egyik bardtom felesége azt mondta: Istvin, azért koszonjiik neked kiilon ezt
a filmet, mert mi Pdrizst ilyennek nem ldtjuk soha, nem keliink fel ilyen kordn,

— Miként éli meg egy vildghirii mivész, hogy sziilovdrosa hiitlen hozza?

- Milyen értelemben?

— Salgdtarjanban, a sziildodrosdban nem Ildtni, nines jelen tigy, mint Pdsztdn.

- Hat, ennek az eldontése nem az én feladatom. Erre nem figyelek oda. Nem fog-
lalkozom azzal, hogy mennyire vagyok szdmon tartva.

— Feljegyzéseiben gyakorta emlegeti Salgotarjint. De hfvdsokat nem ad a sziilévdros.

- Erzelmi szempontbdl ez egy mellékes tényezs. Erzelmi szempontbdl nekem
nincs semmi gondom sem a sziilévarosommal, sem Pasztéval; de megvallom 6szin-
tén, az emlitett févirosokkal, meg New Yorkkal sem. Ha engem ennek a Glébusnak
barmelyik pontjin letesznek, otthon vagyok. Koriilnézek, és tudom azt, hogy mit
kell cselekednem.

~ Tehdt a miivész alkotdsaival is jelen van, érzelmileg kotodik.

- Persze, hit ez természetes dolog. Ha az eddigi tanulmanyaimat striteném egy
képbe — ha van ilyen egyaltalin —, akkor a képzetségemet, a stilusomat... — ha egyal-
taldn ez is létezik — belefogalmaznam. Széval ezek mind olyan dolgok, hogyha a
kép ott van, akkor azt meg kell fogalmazni. Es azt csak tisztdn, kristalytisztdn, be-
csiiletesen szabad.

~ Tervek?

- Tervek mindig vannak, de babondbdl az ember dltaliban nem beszél réla, mert
nincs értelme.

Gaal Istvan nem beszélt réla, de tudjuk, voltak tervei, egy tj film forgatdsara késziilt,
fejében kész forgatékonyvvel ment el - de talin leirta a vazlatit... Hisz" tudjuk,
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iroként is kidllta a prébat. Rendhagyé jegyzeteibdl [Hindusztani kalandozdsairdl
52616 irasabol] ismert, hogy épp’ Indidban tanitott, amikor egy faxbdl értesiilt batyja
[Gyorgy] halalarél:

= B |

— Végtagjaimbal kifut minden eré. Térdkaldcsaim a féldén koppannak.

»mire annak kedves szive s a térde elernyedt«

Ez hat az a sokat olvasott érzés! [...]

Eloveszem a Kalpanatol kapott kényvet. A 12. oldalon nyilik ki, ahol a szerzé
Milarepat idézi:

»My religion is to live — and - die — without regret.«

Eszembe jut, az operdciom utin — miutin odaatrdl visszarangattak — velem volt,
mint mindig, Epiktétosz kis konyve. Soha nem feledem el, hogy ugyanigy talilom-
ra kinyitottam, és a 21. pont »jelentkezett«

»A halil, a szamuzetés, és minden a vildgon, ami irtézatosnak litszik, minden-
nap szemeid elott lebegjen. Leginkibb azonban a halidl. Sohasem fogsz akkor ko-
zomséges dolgokra gondolni, és nem is fogsz tilsagosan vagyakozni valamire.«

A mi »nyugati« kulttiirankbdl hidnyzik a halalt nyugodtan viré méltésdg. Mi ar-
ra vagyunk nevelve, hogy idedtra teperjiink. Noha lapitva, beliil, mindenki tudja,
hogy egy gombostit se tud dtvinni odadtra.

Nem arrdl van szo, hogy ezek a boles sugallatok arra kényszeritenének benniinket,
hogy dllandéan arra gondoljunk, hogy ma este vagy holnap jon értiink a kaszds (eset-
leg, Damaszkuszba). De ha egyszer eljon, marpedig igy lesz, akkor viselkedjiink mél-
tén az dtmenethez. Hiszen e f6ldi életiinkben ehhez a végponthoz viszonyithatunk
mindent. Ez a legnagyobb drama.

Hozzik az ételt. Az indiai vegetdriinus
talat kértem és kapom. Elfogyasztom. Hi-
vom a légikisasszonyt, és kérek két scotchot.
Kettdl. A kék bociszemii teremlés értetlentil
néz a tdlcimra, majd ram. De azért hozza.
Szép lassan, koroztetve a jégkockdkat a
pohir belsé falan, kortyolgatom az italt,
melyet mir évek 6ta nem iszom. De most,
érzem, szitkségem van rd. Es azt is, hogy
végigaramlik tagjaimon, és kellemesen
zsibbaszt. Eléveszem a plédet, betakaro-
zom, és a haldl édestestvérének karjai kozé
firom a fejem.

Almomban egy fecni papirra pdr sort
irok, s beleteszem a személyi igazolva-
nyomba. A szoveg ez:

»Megliltom, hogy boncoljanak. E foldi
haldlom oka nem mds, mint hogy éltem.«”
- irta Gaal Istvin a hindusztini

fcljeg.yzésében, B halziitmnyl.igl':)dlan‘ v§r¢ Gail Istvan a Viiltozatok Rémdra
mellcsﬁggf:l, Erezte, ,eljon, mérpedig igy cimi fotékiallitisa megnyit6jan
R = S oaE R (Pészt, 2007. mércius 19.)
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Elete kronoldgiija

1933. augusztus 25-én Salgétarjinban, a Banyakérhizban sziiletett. Még ebben az évben
Szécsénybe koltoznek,

1934-t61 Paszton laknak. Itt jar elemibe és polgariba.

1947. Szolnokra helyezik at az apjat, a csalad is vele koltozik. Szegedre jir az dllami
muszaki kozépiskolaba, itt érettségizik.

1953. julius 20-dn felveszik a Szinhaz és Filmmivészeti Foiskolara, filmrendez6 szakra,

1957. Elkészil a Palyamunkisok cimii vizsgafilmje.

1958. A Pilyamunkdsok dfjat nyer a bécsi VIT-en.

1959. Els6 osztondija a Centro Sperimentale Cinematograficin, Réméban.

1962. A Cigdnyok forgatdsa, mely a kovetkezo6 évben fodijat nyer a IV. Magyar Rovidfilm-
szemlén, és Bronz Galamb kilondijat a lipesei Dokumentumfilm Fesztivilon.

1963. Az Oda-vissza (BBS) SZOT dijat kap. Atkeriil a jatékfilmeket készité Hunnia Film-
gydrba, a késébbi Budapest Filmstididhoz.

1964. A Sodrdsban Karlovy Vary-ban fédijat kap, a Magyar Filmkritikusok dijit is elnye-
ri. A filmet bemutatjdk Pdarizsban és Helsinkiben is. Kozremiikadik Sira Sdindor,
Gyongyossy Imre és Huszarik Zoltin filmjeiben.

1965. A Zolddr forgatasa. Filmjeit vetitik Amszterdamban, Athénben és Koppenhdgaban.

1969-ben Baliazs Béla dijat kap.

1970. Bemutatjak a Magasiskola cimi filmjét, mely a Cannes-i Filmfesztivilon a zsiri dijat
kapja. Filmjeit vetitik a Museum of Modern Art-ban New Yorkban, Berlinben,
Montreilban, Chicagéban, Marseille-ben, Lyonban, Brestben, Milandban,
Nottinghamben, Londonban, Stockholmban, Gateborgban, Koppenhagaban.

1971. Forgatja a Holt vidék cim filmjét. Toréesik Mari, a film ndi [6szereplje a legjobb
noéi alakitds dijat nyeri Karlovy Vary-ban. A Cannes-i Filmfesztivdl zsiritagjdnak hiv-
jak meg. Franciaorszagban tobb helyen, Genfben, Madridban, Varséban vetitik film-
jeit.

1973. Bartok: Az éjszaka zenéje cimi filmjét rendezi.

1974. Az International Film Guide az 1974-es év rendez6i kozé vilasztja, s egy méltatast
is kozol rola.

1977. Legato cimii filmjét forgatja.

1978. A Legato elnyeri a Taorminai Filmfesztivdlon a zstri kiilondijat.

1978-79. kozott a rémai filmféiskola (A Centro Sperimentale Cinematografica) docense-
ként filmrendezsi kurzust tart. A médsodik évben még a felvételi bizottsiagban is sze-
repet kap.

1979. Elkésziti a Cserepek cimi filmjét. Varséban retrospektiv vetitéssorozata zajlik.
Ennek kapesan félords portréfilmet is forgatnak réla.

1980. Az indiai Bangalore-ban rendeznek az életmiivébol vetitést. Innen hazatérve kezd
hozza a Haldltinc cimi filmjének forgatisihoz, amit a Magyar Televizi6 szimara ké-
szit. Filmjeinek retrospektiv vdlogatdsat vetitik San Remo-ban.

1981-t6] a Magyar Népkoztarsasig Erdemes Miivésze.

1985. Az Orfeusz és Euridiké forgatdsa, a kovetkezd év januarjaban a bemutaltoja.

1989. Sintha Ferenc regényébdl televiziés jatékfilmet rendez Az éjszaka cimen.

1990. Fotdkiallitdsa és retrospektiv vetitése van a Mficsarnokban, Budapesten, Ugyanezt
bemutatjik a Romai Magyar Akadémidn is.

1991-ben Kossuth-dijat kap.

1994-ben kitlintetik a Magyar Koztarsasigi Erdemrend kozépkeresztjével (polgdri tagozat).

1995. Rdmai szondta cimen forgat filmet.
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1996-t6l néhany éven keresztil nagyon intenziven foglalkoztatja Bartok élete, életmiive,
melynek vudmenyc egy, az indulasakor még kétszer hetvenit percesre tervezett film
lett, mely a késébbiekben haromszor hatvan percesre valtozott. 2000-re készul el
Gydkerck cimen.
1999. Az Olasz Koztarsasigi Erdemrend lovagi fokozataval tintetik ki. Neki itélik a 30.
Magyar Filmszemle életmidijat is.
2000. Elkésziil a Gydkerek. Megjelenik Zalan Vince konyve Gaal Istvdn krénikdja cimen az
Osiris Kiadonal. Nograd Megye Diszpolgéra.
2003. Magyar Orékség-dij. Paszlo Diszpolgdra.
2004. A Rendhagyo pdrizsi leltdr bemutatdja. A film forgatékonyvirdja, rendezdje, opera-
tore Gaal Istvan.
2005. Keralai mozaikok cimen mutatja be indiai filmjét a Duna Televizié. A Magyar Moz-
gokép Mestere.
2006. Viltozatok Romdra — a Kozép-eurdpai Kulturailis Intézetben, Budapesten rendezett
kidllitdsanak a cime.
2007. Képességek. Gadl Istvan fotéi — a Magyar Foltografiai Miizeum elészor mutatja be a
teljes fotos-életma valogatott darabjait. Szerepel a Prima Primissima Dij magyar
szinhdz- és filmmiivészet kategoridjanak jeloltjei kozott.

21

R e

L

'
T
-

el

Gaail Istvan Nogrady Andor és Huberné Bognér Edit tirsasigdban
(Pasztd, 2007, marcius 19.)
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MADAR JANOS

Hullok mar

A fa belém Gsziilt. Veri arcomat
szeplemberek siirii vetése, hajlong
szivem fol6tt a kifosztott dg. Gallyak
kitakart integetése. Buicstizni nem

tudok, nem akarok — mert a féldhoz
erezddott falevél a semmibe sdrgul.
Hullok mar minden morzsdnyi versben,
nem jut egészre a fény végtelen

irgalmdbdl. Kegyelem, a reményt
kuporgatd csond is egyre csondesebb
lesz. Szavaim - nyelvem alatt fénylé
kavicsok, az id6 bel6lem naponta elvesz.

Igy leszek tobb 6nmagamnil, veletek
immar halhatatlan: emlék, szétromlott tdj
és életem tiikre. Az éjszakik kegyetlen
foncsordban arcotok 6rzém mindoérokre.

LUKATS JANOS
Ot perc mulva szaz év

Molyirtét kerestem, nagyon elszemtelenedtek az idén! Kotordsztam a festett, szép
faldiddban, amelyikben még sose taliltam meg semmit. Most a molyirtét nem, pe-
dig éreztem a szagdt, azt a sziir6s, orrfacsaré b(izét. Beleszimatoltam a festett, szép
faliddba, de nem az orrom, hanem a szemem akadt meg valamin. Tarka kendé
takart egy ormétlan targyat, kiemeltem és az asztalra éllitottam.

Gyonyorii asztali 6ra volt, félgédmb forma rézharanggal a tetején, a harang aldl
kildtszott az izgdga kis harangiit6. K6zépen, aranyos karikdban nagy, régi szdmlap.
Arabok a szimok, azt jobban értették a régiek. A mutatd, igen, abbdl csak egy van,
az is lekdkadt, ott tiinGdik az id6 muldsdn a hatos szdm kortil. Az 6ra fija végigha-
sadt keresztben, meg egy kicsit a tetején is, de ott csak hajszalnyi a repedés.
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Kezembe fogom, dontigetem eldre-hitra, egy kicsit zorég, ami benne van. A
szerkezet? Hol van az mar! Amikor még két mutatdja volt. Amikor még az idot
mutatta. Mert hat az volt a dolga. Ora volt, vagy mi a szdsz! Azért most is 6ra ez.
Afféle... volt-éra.

Az eszem kereke jir, valamivel fiirgébben, mint az 6rdé. Igaz is, nagyapamé volt
az 6ra — mesélik a csalddban. O hozta a hdzhoz, talin akkor kapta, amikor megné-
stilt. Hazas ember felel6s az idGért, hja, az 6regek meg tudtik fogalmazni, amit meg
kellett fogalmazni. De, hat, hiszen akkor... akkor legaldbb szdaz éves! Annyi bizto-
san. Es miéta nem jar? Es mennyit jirt életében? Addig 6ra az éra, ameddig jar,
vagy ameddig az egerek széjjelhordjik beléle a széthordani val6t? Ugyan, hol van-
nak itt egerek?

Taldn tébbet hallgatott életében, mint ameddig az id6t mutatta-muilatta? Hirtelen
sajndlni kezdem az oral. Tomor a faja, cseresznye lehel, valami vorhenyes drnyalat
megmaradt szdz év utdn is. Es a stilya, az is megvan hozza! Ezt, egerek? Puha ron-
gyot keritek, pasztival fényezni kezdem, az 6ra cseresznyefdja issza be a pasztit,
tiinik el a repedésben a festék, ragyogas iil ki az éra homlokira, megkopott tetejére,
csak a hatulja marad durva deszkadarab, festetlen. Szép dra ez, szép néma ora.

Az livege homilyos, pékhilé forma vonalkak halézzdik be, minek volna tlikros
ablaka annak az egyetlen mutaténak. Azt a pillanatot mutatja, amikor megallt?
Vajon mikor percent utolsét? Ot perccel szdz év el6tt? Tetszik a mondat, zavaros,
de mélységeket sejtet. Az id6 mélységeit, az dra életének meg az ember életének a
mélységes voltdt. Egy 6ra tovabb él, mint egy ember? Nincs igazsag! Persze, hogy
nincs, idé van, nem igazsag!

Nagymama — taldn 6 bugyolilta még kenddbe. Emléket 6vott az driban, azért
rejtette el a folcsepered6 fiak el6l? Haszontalan holmit litott benne, amit taldn el-
adni még jo lesz egyszer, azért takarta tarka kendébe? Eladni, ezt? Kinek? Miérl
nem hajitotta ki? Ha nem &, valaki mds, a mindenkori legoregebb a csalidban. Az
elso habort utdn, amikor nagyapink elesett, a mdsodik hidborti utin, amikor apank
elesett, 6tvenhat utan, amikor minden elesett...

Az 6ra jélesden hunyorog a napban. A nap befutja a cseresznyefa erezetét, a ho-
milyos, kerek sziamlapot kikeriili. Megjavittatni? Ugyan, hol talilsz mestert, aki
ilyet kézbe vesz? Azt akarod hallani, hogy: ,Ilyen vackot, uram, semmiért!”?

Hat elillhat itt éppen. Ha szdz évig elszundikalt ott, a festett, szép falidiban, a
félhomélyban. Taldn a konyvszekrény egyik polcan, vagy ott, a falikép alatt. Oda-
prébalom, csak ugy futélag. Szinalmas, erre mondtik régen, hogy snassz. Elég, ne
tobbet! Az én 6ram, a nagyapam 6rdja. A mi 6rank! Lemond6 s6haj, lehajlé mozdu-
lat. A mutaté kékad, az 6ra hallgat. Ot perc miilva szdz éves.

Legutébb az treg eserny6t meg az dsszeégett sdtorlapot is kidobtam, kénnyii
szivvel, azéta tiszta a kamra sarka. Az 6rit elvdlasztom évtizedes tirsitol, a kend
marad. Az érit folragadom és indulok vele, le a 1épcsén, berakom az els6é kukiba,
racsapom a fedelét. Fol a lépeson, vissza a lakdsba. Hatdrozott mozdulatok. Nem
lesz itt lomtar...

A vacsora ideje. A felvagott zsiros, a sajt szdraz, a vajtartét odébb taszigdlom az
asztalon. Maradék vorosbor 16tyog az liveg aljdn, alig félpohdrnyi. Megdll a kezem-
ben a pohir, mintha biicsuztatéra emelném. Mire? Arra a... izére? Odalenn van a
kukaban. Eddig legalibb a festett, szép faliddban. Ahonnan barmikor... A kukabdl
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soha tébbet... Mit tehet arrdl az az 6ra, hogy nincs neki csak egy mutatéja? Mert
valaki 6t perc muilva szdz éves, azt mar le kell hordani a kukaba?

Felhajtom a bort, ecetes lett az livegben. Szdjamban a romlott ital undorité ize.
Vagy inkdbb a lelkiismereté. Vagy mi az, ami olyan keser(i az ember szdjiban?
Felugrom, a lefolyéba képom a bort, és nem megyek vissza az asztalhoz. Allok a
lakds sétét részén, egyediil, kifosztottan. Rosszabb! En magam voltam az, aki. ..

Feltépem az ajtét, szdguldok le a 1épcsén. Motozdst hallok a kapualjbél. Hajlék-
talan matat a kukadk kozott. Az els6 kuka fedelét emelgeti. Ott a kezében... Nézege-
ti, fitymdlja, de azért vinné. Az én éramat, a mi 6rankat, a csalddi ékszert! Mit kép-
zel ez? Pimasz, teszed le azonnal? Kirdntom a kezébdl, fenyegeté mozdulat, valami
goromba rdroffenés. Mdr iszkol, nehogy tolvajt kidltsak. A nyomorult. Szegény
nyomorult. De hat mit tudhatja 6!

— Latod, te ostoba! - mondom magamnak, mondom az 6rdnak. Biztatd szemre-
hdnyds, megkonnyebbiilt korholds — mit tudom én, kinek sz6l, kinek mit jelent.
Bevigom magam mdgott az ajtét, aztan beliilrdl nekid6lok. Csak egy percre, amig
érzem, hogy helyredoccent az id6.

Oda éllitom az asztalra, a mai vacsora helyére, meg a holnapi reggeli helyére.
Nem j6 hely az egy 6ranak. Utban van, de titban volt a kép alatt is, a szekrény tete-
jén meg ligy nézett ki, mint egy szétolvadt, tavaszi hégoly6. Majd holnap! - és lefe-
kiidtem aludni. Nagyapammal dlmodtam, aki harminc évvel az én sziiletésem el6tt
halt meg, apimmal dlmodtam, aki harom évvel az én sziiletésem utin halt meg. Az
ordn veszekedtek, ringattik egymds kezébdl, aztin kettétépték. Az dra rigdi és
kerekei kipattantak a szerkezetbdl, és széjjelgurultak a foldon. Az 6rit aztdn nagy
egyetértésben bedobtik egy folydba. Erre folriadtam. Hét én, nekem nem jut az 6
6rajukbdl, az & idejiikb61? Ugy létszik, nem.

Sziirke volt a reggel, barna az éra. Vaksi és egykedvii. Mintha dsitott volna a fél-
homalyban. Egy 6ra ne ésitson. Es ne egy olyan 6ra, amely... amelyet...

Es most hova? Sehova. Mit tudom én, hova. Nem volt neked j6 ott, ahol eddig
voltdl? Ott a homdlyban, az id6n kiviil? Ez a szoba til szép volna neked! - gondol-
tam, aztin: = Az a kuka meg til... Hagyjuk! - legyintettem. Hol a kend6? Vissza-
bugyoldltam bele, végigsimitottam, nincs-e rdnc a kendén. Kamra, festett, szép
faldda - ott a helyed. Majd szdz év miilva tjra el6veszlek, tijra megfényezlek!

Itt a molyirto, ezt kerestem!

2007. februdr 9.

Féldi Péter: Disznék a Komorlyukndl — A kondidsndvérek ének (2003-04)
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JELES PALOCOK

SOLYMAR JOZSEF

Az emlékek kapudre: Praznovszky Mihaly

Lehet, hogy elso  pillantisra
illetlen  cselekedetnek  Lanik,
hogy éppen eme folyoiratba a
fOoszerkesztorol Ghajtok munkas-
sagat meltato cikket vlhvl}rvzui, 5
nem kizarl, I‘IUH}P az olvasoban
felmeriil a hizelkedés gyanija. E
vadat elkeriilni 6hajtvan, ameddig
lehetett,  haztam, hn]wﬂdllam,
hogy egy ilyen témaja dolgozal-
hoz hozzakezdjek.

Csakhogy a misik oldalon
szoril az ido. Lassan mar harom Solymar Jozsef és Praznovszky Mihaly a Petdfi
esztendeje  irogatom a  Jeles Irodalmi Mizeumban 2007. marcius 26-an
paldcokat bemutatd sorozatomat,

s ebbol az arcképcsarnokbol semmiképp nem hagyhatom ki fenn emlitett barito-
mat. Elérebocsitom: nem elsosorban foszerkeszioként vagy konyvkiadokent szer-

zetl érdemei miatt.

Alwh}pklivil{:mm bizonyitasaként mindjart meg is jegyzem, hogy ez az igényesen
szerkesztetl folyoirat még nem foglalta el mélto helyél az orszag kulturilis életében.
Ennek oka részben az lehet, hogy még mindig Kicsit provincialis - talsagosan tarjani
¢s nogradi -, és nem fogja at az egesz Palocfoldet Hevessel, Borsoddal és a hataron tali
paloc vidékekkel egyiitl. Eme fogyatékossagnak persze (orténeti, kultartoriéneti,
anyagi okai is lehetnek, s a fOszerkeszlo ar sem tehet arrol, hogy hijaval vagyunk az
olyan irastudoknak, akik idevonzanik a tekintetet, miként az tortént hajdanan.

Részben ebbol adodik masik fogyatékossagunk is. Annak a folyoiratnak, amely-
nek cimlapjain évrél évre megjelenik egy-egy Gjabb Mikszath-portré, illenék kez-
deményezébbnek lenni a rovid, prézai mivek, tarcanovellik, karcolatok kbzlésé-
ben, legalabbis, ha azzal altatjuk magunkal, hogy ezek még nem mentek ki teljesen
a divatbol.

Az altalam eddig megrajzolt tiz portré alapjan elmondhatom, hogy e tijegység
jeles sziilottei nagy szereletlel, nosztalgiaval emlékeznek itt 1616t gyerekkorukra,
ifjasagukra, de tobbségiikben ma mar inkabb csak afféle ,,vasarnapi palocok”. Nem
kovették (nem kovettiik) a mikszathi példat, akit nem csak megdrzott nyelvjarasa-
ért és emlékeiért - képviselotarsai kovetkezetesen csak , A paloc”-ként em legettek.
(Lett aztan belole Nagy Paloc, majd Legnagyobb Paloc, s ezt a stituszit alighanem
végleg megorzi.)
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Meredek asszocidcioval Rikosi Mityds jut most eszembe, aki az 1953-as meg-
szorongattatisa utin, hatalma Gjbdli megerGsitése idején, azt talilta mondani az 6
ellenszenves hanghordozasaval: A kuldk kulidk marad, listival vagy lista nélkiil”. Ba-
rataim kozil, miként Gerelyes Endre egész életében, ugyanigy Praznovszky is
paléc marad, birhova is veti 6t az élet. (Most éppen a veszprémi Eotvos Kiroly
Megyei Konyvtirat igazgatja, és nem csodilkoznék, ha egyik tijabb dolgozata Mik-
szith ¢és Eotvos mély, igaz és sok tanulsigot hordozo baritsigit taglalnd, amely a
tiszaeszliri per idején teljesedett ki.)

Praznovszkynak nem voll nehéz palécnak maradni. Salgétarjinban sziiletett, a
helyi Madach Gimnaziumban érettségizett, ifji  muzeolégusként pedig
Szécsényben és Salgétarjinban dolgozott. Ezek fontos motivumok. Am, ha a leg-
f6bb okot - vagy pontosabban okozét — prébalnank megtalalni, akkor senki mdsra,
csakis az idestova sziz esztendeje elhunyt Nagy Paldcra harithatjuk a felelGsséget.

Foszerkesztonk elsé hatvan éve nagyjibdl-egészébol Mikszath biivkorében telt.
O maga errdl igy vall legijabb, Mikszith tanulmdnyokat tartalmazé konyve (A
hatodik, hetedik ember az orszdgban) utészavaban:

A szerzo idordl idore vallomdst és hitet tesz Mikszith rajongisa kozben. Pedig hit vi-
lasztott balvinya is megmondta: »Egyetlen asszonyt szeretni egy életen dt majdnem annyit
jelent, mint nem ismernt az asszonyokat. Egyetlen nuivet hagyni dominglni magunk folitt,
a gyengeséy jele.« Az én esetemben természetesen az eqy mii egy irét jelent. Mert birmerre
is elvisznek irodalmi kalandozdsaim, mindig visszatérek Mikszdthoz, s egyeldre még nem
érzem a gyengeség jelét magamban.

De a magyarazatot sem tudom. Probiltam keresni a kozos sziilofoldben, az eros gimndzi-
wmban, Salgotarjinban, ahol nagyon is sokat foglalkoztak a tdj értékeivel, foleg Madidchcsal
¢s Mikszithtal. Magyarazhatndm egyfajta belso személyiségjegyekkel. De vannak esetek,
amikor nem lehet megmagyardzni semmit., fme, egy példa:

Vagy jo évtizeddel ezelott elindultam Besztercebanydra a teriileti levéltarba Mikszdthot
kutatni. A nagy hidegben Nagykiirtoson lerobbant a békebeli Skoda autém, pedig arra aztin
nem volt jellemzo a muiszaki hiba. Nagykiirtds Mikszith sziilofalujihoz kozel van. Az autdt
betoltam eqy udvarra, segitséget kérve. Az evangélikus templom hitsé udvardn taldltam
magam, annak a templomnak a kertjében, ahol Mikszithot keresztelték. Visszafelé kitartott a
hiitoviz a Zsély newii faluig. Itt megint pétolni kellett, s véletleniil a Mikszdth utedban dlltam
le. Maga Zsély egyébként a Mikszith szerelem fontos helyszine. Innen mdr kitartottam Ba-
lassagyarmatig és eljutottam a szerelomiihelybe. Mondanom sem kell, az is a Mikszdth utcd-
ban wolt. Mit lehet tenni ilyen kultikus dllapotban? Marad Mikszdth mindordkre.”

Praznovszky a radis és televiziés riporterek kedvence. Arad beldle a sz6, ha muilt
id6k nagyjainak munkiit, egy tdj szépségeit vagy egy viros nevezetességeit kell mél-
tatni. Am, ha sajit tevékenységérdl kérdezi az ember, széfukarra vilik. Hasztalan
kérdezgettem, nem kaptam pontos képet arrdl, hogy mennyivel jarult hozza a ma oly
szépen viragzo Mikszdath kultusz kibontakoztatisihoz, nem drulta el, hogy négradi
muzeolégusként, a Pet6fi Irodalmi Muzeum [6igazgatdjaként, a Mikszath Tarsasag
elnokeként mekkora részt villalt abbdl, hogy a horpdcsi kiiria az orszdg talin leg-
szebb, s rendkiviil népszert iréi kultuszhelyévé viltozott, ahol a bronzbdl kiontott
palécpadon az egykori hizigazda virja és invitdlja maga mellé a litogatot.

Személyes tapasztalatok alapjan is elmondhatom, hogy eme népes — aktiv és iro-
dalmat érté — emberek csoportja, a Mikszith Térsasig, amelyet ugyancsak
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Praznovszky tart életben, évrdl évre meghirdeti a maga palyizatit, megjelenteti
kiadvinyait és kivdlasztja a Mikszith-dijra érdemeseket. Ezt a szervez6munkat is
illenék megbecsiilni. Am a nagyobb szolgdlatot Praznovszky kutatéként teljesitette.
(Ez esetben a kutatd kifejezés ridegnek és tavolsdgtarténak tiinik. Napjaink szta-
rocskdi, mintha osszesigtak volna, mindig kovetkezetesen a rajongoikrél beszél-
nek. Mikszdth és Praznovszky viszonyiban talin helye lenne ennek a kifejezésnek,
de ha élne Mikszith, biztosan tiltakozna ellene. Maradjunk tehdt a bélvanyndl,
ahogy azt Praznovszky maga megfogalmazta.)

Hogyan alakult ki ez a sajitos kapcsolat, és mi Gjat hozott Praznovszky a mir
kényvtarnyi Mikszithot és életmiivét bemutaté kordbbi tanulmanyokhoz képest?
Semmi mas nem tortént, mint az, hogy egy romlatlan izlés( ifju, el6itéletek és pre-
koncepci6 nélkiil kezdte tjraolvasni a mdar gyermekként megszeretett iré munkait.
Valodi vilaszért ismét konyvéhez fordulok:

»Mikszdth mds olvaséi attitiidot kovetel az ezredvégen. El kell szakadnunk végre be-
vdlt olvasmanyélményeinktol, a tankinyvekben rogzitett és rogziilt regényrészletek uni-
formizilt értelmezésétol. De hilzé az a véglet is, amely olyan mélylélektani megkozelitése-
ket alkalmaz, amelyek a mikszdthi életiittol idegenek. Rdaddsul a Mikszdth-kinon évszi-
zados beidegzodése csak bizonyos miiveket emel ki, majd ejt a korkivinalmak szerint.
Holott — elsosorban a kisprozajaban — eddig még fel nem fedezett, vagy kelléen nem érté-
kelt nuivek virnak megfelelé minésitésre. A pialyakezds, azaz az 1882 utdni évek kisregé-
nyeire gondolunk, amelyckben még elemi erével él és hat a kizvetlen élmény: a sziillofoldé,
a didkkoré, a fovdrosi kezdés tragikumaé, a szegedi évek mindent megoldd lehetdségeié. Itt
érdemes szétnézniink, ha megszokott és megkedvelt Mikszith-képiinket 1ijabb ismeretekkel
kivanjuk kiegésziteni.”

Ami azt illeti, mdr eddig is jocskan széjjelnézett. Bibliografidjiban 1985 6ta kilenc-
ven mir megjelent, kisebb-nagyobb munkit sorol fel, s ha a még meg nem jelenteket
is hozzdadjuk, jécskan meghaladija a szdzat, mint ciginy lelke a mennyorszagot.

Lehet, hogy Praznovszkyra is igaz, amit 6 Mikszithtal kapcsolatban kimond,
vagy inkdbb csak sejtet. Hogy néha a kicsik, a rovidek izgalmasabbak, mint a hosz-
szuak, a nagyok. Ezek az irasai hol minket visznek vissza az id6ben és gy érez-
ziik, mintha Mikszdth kortdrsai, személyes ismerodsei lennénk, mdskor meg a Nagy
Paléc tinik ma él6 személynek, aki tapasztalatai alapjin mindsiti, véleményezi
életiink napi eseményeit.

Szamomra emlékezetes élmény volt, amikor Praznovszky a horpdcsi kiiria kert-
jében elmesélte, hogy Mikszith, eme fundushoz hozzdjutvin, tisztel6itol, az orszig
minden részébsl mennyi facsemetét és disznovényt kapott. Mikszath a maga fa-
nyar humordval ezt igy kommentalta: ,Mire ezek megnonek, megerosodnek, én mir
alighanem  csak a  gyokereikben  gyonyirkodhetek.”  Elgondolkoztatott akkor
Praznovszkynak az a kozlése is, hogy a parkositisndl Mikszath ragaszkodott hoz-
zd, hogy egy rész maradjon érintetlentil a régi csalitosbdl.

Praznovszky ad arra, hogy irisban és széban minden alkalommal djabb axic-
makkal, dthalldsos, kajan megjegyzésekkel lepjen meg benniinket. Mikszath élet-
miive pedig kifogyhatatlan tirhazat kindl ehhez. A jeles palécok bemutatisakor
boldog perceket okozott nekem, amikor a nemzet szinészei — Avar és Zenthe -
mesélés kozben palécra viltottak. Ok paléeul, Praznovszky meg mikszdthul tud.
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Annyi idot toltott vilasztott irdja tirsasigdban, hogy eltanulta téle a szarkasztikus,
de ugyanakkor kedélyes és megbocsité viliglatast.

Olyan kozel keriiltek egymashoz, hogy a tanitviny mdr mesterére is a téle elta-
nult litdismdddal tekint, cselekedeteit, irdsait ilyeténképpen kommentélja. Ez a sze-
retetteljes szemtelenség teszi pikanssa Praznovszky tanulmdnyait, s hoz létre olyan
gyongyszemeket, mint amelyik Mikszdth égi tréfija cimmel szerepel a kotetben. Egy
felhok koziil kiildott képzeletbeli levélben a Nagy Paldc ad neki hasznos tandcsokat.
Sokat toprenkedtem, hogy ebbél a levélbél mely részt emeljem ki izelitéiil, s bizo-
nyos iddszeri okok miatt végiil is az alabbit vilasztottam:

weohallom, valami austellungot kivintok rendezni wvalahol énrélam Ndgrddban, egy
Salgé-Tarjin nevi falucskiban. Lelkedre ne vedd, édes Gesém, de apellilok ellene. Eldszor is,
ldsd, én azt sem tudom, mi az, amire késziiltok. Kidllitdsrol ugyan hallottam, de hagy rélam
készitsetek ilyet, egy magyar irdrol? Felfoghatatlan. [...] Aztdn hiny éves vagy Te, fiacs-
kam, hogy ilyesmit csindlsz. Nem jél ldtlak innen fentrdl, de remélem, nem vagy még otven.
Azt tudod, hogy »nem ritka dolog, hogy ndlunk a kozélet jelesei, az 1igynevezett szellemi
munkdsok otvenéves korukban eltompulnak, agyligyulisba vagy melankélidba esnek, ha
valami rosszabb nem torténik veliik.«

Példaul kivet lesz beloliik és bejutnak a parlamentbe. En is pérul jirtam, amikor elfogad-
tam a Generdlis muvikdlisat és kivet lettem Erdélyorszigban. »Milyen jo volna most, ha
sohasem ismerkedtem volna meg ezzel a ringydual. (A politikit értem alatta )« » Aki egyszer
manddtumhoz jutott, az végképp elszokik a munkitdl, iigy hogy abbél nem lehet tobbé sem-
mi, csak képuvisels.« Jobb, ha tudod: »Magyarorszig kabdtos lakosai a kovetkezoképpen osz-
lanak meg: olyanok, akik képuviselok, olyanok, akik lesznek képviselok és olyanok, akik akar-
ndnak képviselok lenni. Mds intelligens elem nincs. A magyar ember, amig ¢él, nem sziinik
meg politizdlni és manditum utin epedni,«"

Eszrevévén a hasonuldst, egyesek mar kajinkodva az {ré reinkarndcicjirél be-
szélnek. Tény, hogy a szellemes mondasok széles korben terjednek (példaul mosta-
ni aktualitissal, hogy: az éviordulds linnepség a temetés f6probdja) és nem lehet
pontosan tudni, melyiket megtaldlta, melyiket meg kitalalta a mi Mihalyunk.

Es kettejitkben az is kozosnek Hinik, hogy cstifonddrosak az élskkel, de szeretet-
teliesen bticstiznak az elmendktél. Jé lenne tudni, hogyan viselkednék
Praznovszky, ha élében taldlkoznék egy Mikszith méretii személyiséggel. Tény,
hogy a tarjiniakat, a négradiakat, a palécokat, ha birmilyen tehetséget mutatnak,
megbecsiili, tolja a szekeriiket. Hiszen 6 azt is tudja, sét le is irta, hogy mifelénk van
egy Budapest-orszdg, meg van egy vidék-orszdg, €és az utébbibél nem konnyi,
szinte lehetetlen Budapest-orszagban is ismertté, elismertté lenni. Magam is meg-
gyozddhettem Praznovszky segitékészségérdl, és mindekozben arrdl is, hogy 6 egy
kis kajdnsigért nem megy a szomszédba. (Nem tagadom, érdekldéssel varom,
milyen nekrolégot ir majd rolam, ha eljon az ideje.)

Praznovszky Mihaly tehat ilyen. Egy kicsit érdes, szatirikus megfogalmazasokra
hajlamos, s ilyenek az irdsai is. De vajon csakugyan ilyen-e 67

Gondolom, az olvasd, ha eljutott iddig, most csodilkozik, mi lit6tt a recenzensbe,
hogy kétségbe vonja a maga sok verg6dés dltal dsszetdkolt elméletét, pedig az ok
egyszeri. Praznovszky a pal6c parnasszus masik nagy alakjardl, Maddch Imrérél és
az & kortarsairdl is megjelentetett egy konyvet Maddch vendéget vdr cimmel. (Lusta
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szerzonk ez esetben alig félszdz megjelent tanulmanybdl valogatott.) Ennek a kotet-
nek az elészaviban igy ir:

~Masként s26lt nekem a Tragédia 14 évesen, a salgotarjini Maddch Gimndzium didkja-
ként, amikor eldszor taldltam rd, s ragadtak meg a sokat sejtets, nagy életigazsdgokat titnak
inditd, bolcsességeket rejto monddsok: »nem adhatok mdst, mi lényegem«; »fukar kezekkel
mérsz, de hisz nagy tir vagy«; »az élet célja a kiizdés maga« stb. Es mdsként sz6l a Tragédia
most, amikor nemcsak én lettem iddsebb, hanem a vildg koriilittem. Tiilontil ireg ez a vilig
és tilontiil igyekszik, hogy bevdltsa Maddch joslatait.”

Sajnos az utébbi megdllapitissal csak egyetérteni lehet. Es mégis, milyen furcsa,
hogy a Mikszathtal foglalkozd kotetében ez a csipkel6dd, humorat csillogtaté szer-
26 ez esetben megmarad érzelmekben gazdag, a nagy alkoté irant mély tiszteletet,
hodolatot érzé kisdidknak. Ugy [élti, 6vja Maddchot, mintha még mindig befolya-
solni lehetne szomorti sorst.

Ennek a madsik, nemrég megjelent kotetnek nagy erénye, hogy feltarja, megérteti
veliink az igazi dramat. En a recski mozgcdképszinhdzban, még kiskamaszként, a
‘40-es években lattam azt a bizonyos filmet, amelyben a szérakozni vagyé Frater
Erzsike otthagyja az 6 meg nem érlett, tehetséges urdt. Mdig emlékszem ré, hogy
mikor a csalfa asszony csipkekenddje beleakadt Madach zsinéros kabatjiaba, a sza-
lat a n6 egyetlen durva mozdulattal szakitja el.

De hit hasonlé drima valamennyiilinkkel megesett vagy megeshetett. Sokkal iz-
galmasabb az a konfliktus, amelyet Praznovszky elénk tar és elemez; a Tragédia
irGjanak valdéban tragikus kiizdelmét: az alkotds kinjit, a siker sikertelenségét. |6
néhdny sikertelen prébdlkozds utdn irta meg Madach a f6mtvét, és csaknem kerek
esztend6n dt nem akadt olyan ember, aki elolvasta volna. Még j6, hogy tlizbe nem
vetette, mint tette azt mds ifrdsaival.

Végiil az igaz bardt, a horpdcsi Szontdgh Pal hajlandé volt meghallgatni a mi
felolvasdsat, és lelkesen javasolta: ez a munka megérdemli, hogy Arany Janos keze-
ihez eljusson. Aztin Arany is hosszasan hallgatott, mig végre megjott az itélet:
Petdfi 6ta nem volt ily nagy koltdje a hazanak. Arany magdra villalta a md gondo-
zdsit is. Aztdn kovetkezett a virakozds izgalma a megjelenésig. 1861 a siker éve. Es
kovetkezhetett volna még hdarom boldog esztendé Madich korai halildig, dm a
felajzott kozvélemény azonnal 1ij remekmuvet kovetelt. Valaki kitaldlta, hogy az ir6
Az ember komédidja cimii ijabb munkdjan dolgozik. Nem j6 légkor volt ez a topren-
g6 Madachnak.

Az ir6 életének talin legboldogabb napjai lehettek, amikor vendégiil lathatta
Arany Janost, elobb Csesztvén, majd Sztregovin, és egyiitt utaztak egy treg bata-
ron a szlidcsi fiirdGhelyre. Az errél sz6l6 irdsiban ugy lubickolt Praznovszky,
mintha & is flirdévendég lenne Szlidcson. (Midén e sorokat irom, 1igy tudom, hogy
Mihaly baritom a tradiciék dpolGjaként, a nagy elédok példajat kovetve, éppen
szokott fiirdGkuirdjat tolti Hévizen.)

Vardazslatos részletekkel ismerkediink meg, amelyek akdr egy Kridy irdasban is
helyet kaphatndnak. Csupan néhany mondatos részlet ennek bizonysagaul:

LAugusztus 9-én, szombaton akartak indulni tovdbb a fiirdobe. Hogy, hogy nem, de az
uradalmi kovdcs leitta magdt, nem patkoltatta meg a lovakat, igy varniuk kellet még egy na-
pot. Arany szelid beletorodéssel vette tudomdsul a késlekedést, noha érezte, afféle hazigazdai
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ragaszkodds ez a szeretett vendéghez: »talin volt benne egy kis csel is, hogy a kouics
hasznavétlen ember lett — no én csak Maddchtél vartam, s nem siirgettem az induldst« — irja
Arany feleségének.”

Praznovszkytdl azt is megtudhatjuk, hogy évtizedek 6ta hatiron innen és tiil
mindenhovd elmegy, ahol Az ember tragédidjit bemutatjak. Csak hogy a szivét faj-
ditsam, elmondom, hogy amikor 6 még csak hdtulgombolds kisfiticska volt
Tarjdnban, tobbszor is ldttam a Tragédidt a késébb felrobbantott Jaszai Mari téri
Nemzeti Szinhdzban. Addm szovegét Basti Lajos zengte, Evit felviltva Szorényi
Eva és Lukdcs Margit jitszotta, Lucifert pedig Major Tamas (hogy Adam Ott6 ked-
venc szavajarasaval éljek: ,Jol allt neki ez a szerep”).

Nem feltétleniil tartozik ide, de ha szokdsom szerint mar a személyes élményeimet
is széba hoztam, azt is elmondom, hogy egy puha boritdst, tjsigpapirra nyomott
Tragédia volt az elsé konyv, amelyet didkgyerekként megvettem, majd egy hosszu,
dgyhoz kotott betegség idején csaknem kiviilr6l megtanultam. Igy, amikor egyik
beszélgetésiink sordn a fszerkeszté tr elarulta, hogy 6 a londoni szinbél a mutatva-
nyost érzi magihoz kozeldlld figurdnak, mindjirt rdvigtam, hogy én meg a virig-
aruslinyt. Es mér szavaltam is: , Kis ibolydi mind elkeltek, / Majd tijak sivomon teremnek.”

Azt hiszem, a mutatvanyost valéban méltinylandé 6niréniaval vilasztotta ki az
én Mihdly bardtom (tiz év egyiittmikodés utan talin mir igy is nevezhetem 6t).
Bevallom, kezdetben megmosolyogtam firadhatatlan szorgalmat, vallalkozé ked-
vét a kiilonbozé eseményekben valé részvételt illetden. Praznovszky nyit, csuk,
koszortiz. Szobor, emléktdbla, sirkd, kidllitds, konyvbemutats; névadds intézmé-
nyeknek, iskoliknak; hagyomanyérzé osszejovetelek, évfordulék. Evszizadokra
visszamenden szamon tartja Paléefold jeles eseményeit, és nem csak a nagyokat.
Kridy nagyanyjitdl Pulszky Ferenc szécsényi gazdatisztjéig, mindenkinek jut eb-
bél az emlékez6 szenvedélybol, nem beszélve Mikszdth két tucatnyi tanydjirdl és
szamos egykori négradi képviselorol. Akdr kiadhatna a jelszét: Ne maradjon hata-
ron innen és til egyetlen palde falu sem emléktabla nélkiil! Csohdny Kilmdn,
Czinke Ferenc, vagy a két Szabé Istvan munkidssiga épp gy megkapja a kellé
figyelmet, mint a tarjani hegyen nevelkedett zsenialis ciganyfesték. Nem szép t6-
lem, hogy igy kibeszélem, hiszen csekélységemmel is tor6dik. Nem csak négy
kényvemet jelentette meg, de irdsaim és dokumentumfilmjeim bemutatdsat két
pesti, két salgotarjini, két horpdcsi és egy-egy balassagyarmati, illetve métraballai
bemutatén moderalta.

[d6 kellett ahhoz, hogy megértsem: ezen munkdssdgaval, valamint gyakori radi-
Os-televizids szereplésévei Praznovszky szerényen, de tudatosan az oly gyengécske
civil tirsadalom kiépiilését és megerdsitését probdlja segiteni. Egy egészségesebb
kozélet kibontakoztatisdt alapozgatja malteros kanillal, kézmiives médszerekkel.

De mondok még valamit, ami talin hihetetlennek tlinik. Egy évtized alatt dssze-
sen nem beszélgettiink tiz percet az aktudlis napi politikdrél. Ennyi keveset is leg-
feljebb arrél, hogy egy j6 ligy timogatdsdra kit lehetne megnyerni. Igy a Mikszdth-
tél dltala kivdlogatott idézetek alapjin prébdlom eltaldlni, mit gondolhat
Praznovszky a mirdl, a Maddchrél irottak pedig a jovét illetd virakozasokrdl is
eligazithatnak. fgy vontam le azt a kovetkeztetést, hogy megszerzett személyes
tekintélye ellenére sem vigyik bejutni abba a bizonyos tojdsba. Tanulmdnyai alap-
jan pontosan tudja, hogy a magyar kozéleti tojasok mar valamikor a millennium
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tdjan kezdtek zipulni. (De az is lehet, hogy mifelénk a kozéleti tyikocskik tjra
meg ujra csak zdptojdst tojnak...)

A messzi miiltba visszatekintve csak a fiatalon elhunyt miivészettorténész
testvérbdtyam volt az, aki ilyen minden irdnyba nyitottan, ugyanakkor ily kévet-
kezetesen szolgdlta a mindséget, s nem kotelezte el magat egyféle izlés, stilus-
irinyzat, netin szekértibor mellett. Ez indokolja, hogy a két egymastél oly
nagymértékben eltéré hangulati kétetet tidvozolve, égi tréfaként, a Nagy Paléce
példdjin felbuzdulva, én is levélben forduljak a hagyomidnyaink kapujit 6rzé
»Mihdly arkangyalunkhoz”.

Igen tisztelt Ocsémuram!

Két vagy hirom esztenddvel ezelétt talalkozonk volt Salgétarjanban, és filmren-
dez6 bardatommal mi a megyei konyvtar igazgaténdjének szobdjaban viarakoztunk,
hogy kegyelmed meglisztelien a megjelenésével. Es akkor csorgott a telefon.
Ocsémuram volt a vonalban. Biztatott, hogy tartsunk ki, mert mar Hatvan felé jar.

Ez a hir kellemetlenil érintett, mert nem voltunk riakésziilve, mivel tolthetnénk
ki a hosszasnak igérkezd tovabbi varakozasi idot, amig megteszi a Hatvan és Salgo-
tarjan kozti tetemes tédvolsigot. Am alig egy-két perc telt el, nyilott az ajtd, s ke-
gyelmed belépett a szobdba. Kideriilt, hogy nem Hatvan varosira, hanem a hatva-
nadik sziiletésnapjira gondolt... Ez a jol sikerilt palécos tréfa is bizonyitotta, hogy
ez a hatvanadik, amelyik most eljott, mar régéta nyugtalanitotta kegyelmedet. (Ta-
lin, mert Kalmin batyanknak nagyjibdl ennyi jutott.) Két utébbi remek konyvének
megszerkesztésével ra is késziilt alaposan.

Es 1dm, minden veszedelem nélkiil elmdilt a jeles évfordulé (és még csak ki sem
tiintették kegyelmedet). Mivel én mar frissen érettségizett fiatalember voltam, ami-
kor megrémiilvén a kiviil taldlt viligtol, kegyelmed tjsziilottként elészor felsirt,
elmondhatom, hogy sajnilhatja a késlekedést, mert emiatt szimos ritka élményrol
lemaradt. De megnyugtathatom: akinek vannak tervei, céljai, konnyebben viseli az
oregedés terhét. Mert ugye lassan illenék madr befejezni azt, hogy mire képes a pa-
l6¢ kurdzsi.

Ocsémuram, konyvének utészaviban, Kdlmdn batyink emlékének dpoldsira is
igéretet tesz. ,Azt mondjik, minden ilyen jellegit kotet egyfajta osszegzés és egyfajta ké-
sziilédés egy vijabb nagy feladatra. Lehet, hogy mdsokkal igy van, de nem velem. En még
csak a Mikszith-élményeim elején jirok. Eletem kerek évforduldjirdl visszanézove azt litom,
éppen negyven évem telt el Mikszith jegqyében. Ha van még wjabb negyven évem, talin
akkor majd erct gyitjthetek a nagy dsszegzésre. Addig pedig Mikszithot olvasok.”

No, azért akad még Mikszath olvasdsa mellett felavatnivalé emléktibla, szobor
és siremlék, bemutatnival6 uj kép, 4j irds, uj film, és bizonydra még j6 néhdny meg-
irnivalé nekrolég is. Az ,arkangyalnak”, akinek nevét viseli kegyelmed, nem csak
lingpallésa van, de sajnos egy igen rossz természetii lova is. Nem kell elkapkod-
nunk a sétalovaglist.

Végezetiil azért azt is elarulhatom, hogy folytonos gonoszkoddsain dtlatva, azért
igen sokan kedvelik kegyelmedet. A hdlasaknil csak azok vagyunk tobben, akik
elvirjak, hogy a jov6ben még... De hiszen tudja kegyelmed, kedves Gcsémuram,

hogy mire gondolok.
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Fejezziik be azérl mi is szépen, emelkedetten. A Madachrol szolo konyve a kolto
sirjanal elmondott emlékbeszédével zarul. Az emberiség és a magyarsag sorsaérl
érzetl aggodalom mellett ezek a szavak hangzottak el ott:

LAt e sirndl szoktunk hitet tenni az értelem mellett. Nogrdadban, Madich és Mikszdth
foldjén mindig is fokozott értéke volt a szonak, felelissége az frastudinak, de legalabb ilyen
stilya a haldlnak.”

Az Ur helyében egyébként én alighanem azt mondtam volna Adamnak: Ember,
kiizdj, akkor is, ha mar réges-rég nem bizol. Hiszen ez tesz léged emberré. ..

A foszerkesztod hét esztendd utin ezzel a lapszammal bicsazik a Palicfold olvasaoitol.
(A szerk.)

Foldi Péter: Bdrrosta (2004-05)
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KONYVSZEMLE

TOLGYESI JOZSEF

Az alsésztregovai Madach-siremlék historiografiaja

A kultikus helyeknek, kiilo-

neti vonatkozastiak, élénk tir-
sadalmi beagyazottsiaguk van. :
A lokilis és/vagy a nemzeti i
emlékezet és az emlékezés

olyan szinhelyei ezek, amelyek | ||
nemzedékeken dtivelden alaki- | !/

tanak ki meghatirozo viszonyt. | (M -

Ha a Karpit-medence -

e

nosen, ha azok irodalomtorté- | i

| seavsossTREGONAl
[ TR e

SRR ||

alakult siremlék-bizottsdg
munkilkodott a terven, majd
1930-ban, amikor Masaryk
elnok meglitogatta és megko-
szoriizta a kolt6 sirjat, a Cseh-
| szlovidkiai Magyar Tudoma-
‘ nyos, Irodalmi és Mivészeti
| | Tarsasdg altal alapitott
. | Masaryk Akadémia mivészeti
szakosztalya madr konkrét lépé-

mara a hatdrainkon kiviilre szakadt —
magyar vagy magyar vonatkozisu em-
lékhelyeit vessziik sorra, még inkdbb
relevans az, hogy szamon tartsuk e tra-
diciondlis, a lelkiinket (is) megérintd
jelképeket.

A Madich-i életmii és az életit kii-
16nbozé allomasai kutatisa és méltatdsa
mellett mar a korai id6szakban kialakult
az a kultusz, amely az utéélethez tarto-
zik: a mivek jbdli kiaddsa, a levelezés
Osszegyljtése, a személyi kapcsolatok
feltirdsa, s nem kevésbé: az, amely az
emlékhelyekhez kotédik. Ez utébbi
szempontbdl elvitathatatlan az alsésztre-
govai siremlék nemzeti jelentdsége.
Sorsa, létrehozdsa koriilménye nem csak
képzomiivészeti, pénziigyi, hanem tor-
téneti kronolégiai vonatkozdsai miatt is
elengedhetetlen tartozéka a Madachhoz
kapcsolédé hagyomanynak.

Az elsé épitett emlékhely-terv 1877-
ben készilt, amikor a Maddch-emlék-
bizottsig szobordllitasi szindéka a sir-
hely elhanyagoltsiga miatt vetddott fel.
Ezt kivetGen 1923-ban a sziiletés centeni-
riuma alkalmabél a Losoncon meg-

seket tett: megbizast adott egy emlék-mii
elkészitésére, Ez utébbival parhuzamosan
- bar idében e megbizist némileg meg-
elézve -, Hordnszky Lajos és kore is elké-
szitett egy tervezetet: kor alakii mauzdle-
umot képzeltek el, belsejében freskodiszi-
téssel. A pénziigyi nehézségek miatt
azonban egyik terv sem valdsult meg.

A negyedik prébalkozds azonban sike-
res volt: ,Végiil is az 1930-as években -
hidrom év alatt - sikeriilt Horinszky La-
josnak (1871-1944), a Kisfaludy Tarsasig
tagjinak a Tdrsasdg és mdsok hathatds
tdmogatdsdval a tervet megvaldsitani” -
irja a Hordnszky-utéd H. Nandor abban a
kotetben, amelyben ennek az emlékmii-
allitisnak a torténetét, hitterét mutatja be.

A szerz6 viszonylag gazdag, és a for-
rasanyag-lel6hely szempontjibél szeren-
csés koriilmények kozott dolgozhatta fel
az emlékmii torténetét: a csaliddi archi-
vumban levelezések, kiilonboz6 mas
dokumentumok: tervrajzok, fényképek,
visszaemlékezések dlltak rendelkezésére,
ez utébbiak elsGsorban édesapja, id.
Hordnszky Ndndor (1899-1976) orvos fel-
jegyzései alapjan, (amelyek szévegeit a
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kotetben kurzivval jeldlte), és felhasznalta
az MTA Konyvtar kézirattirdban léve
anyagokat is. A kotetben kozolt doku-
mentumokrdl a szerz6 megjegyzi, hogy
azok révén ,...bepillantist nyerhetiink
egy felels értelmiségi réteg gondolkodi-
saba, meggy6zddhetiink az érzelmi meg-
nyilvinulisokkal egyiitt jiré tenni akara-
sukrdl, cselekedeteikrol, és azt is lathatjuk,
hogy az onzetlenség, a mult tisztelete, a
segiteni akards ¢és az osszefogas erkdlesi
parancsai mily nagy tettekre dsztonozhet-
nek...” (11. 0.) ( H. Lajos, a szerz0 nagyap-
ja Maddch irdnti tiszteletét az is mutatja,
hogy betéve tudta a Tragédia szovegét.)

Az emlékmii-készités kozvetlen, ak-
tuilis oka Maddach haldla kozelgé 70.
évfordulGja voll, s ez az alkalom kozds
tettekre késztelte a kornyezetében €16,
vele kapesolatban dllé értelmiségi sze-
mélyiségeket, mint példaul Fabinyi Ti-
bor pénziigyminisztert, Dorner Aurél
pénziigyminisztériumi  tanicsost, az
MTA-bol Berzeviczy Albertet, Ravasz
Laszl6t, a budapesti Maddch-szobor
bizottsiganak elnokét, Almdsy Laszldt, a
képviselohdz elnokét és mdsokat.

Az emlékmii elkészitésére a Telcs Ede
altal ajinlott, pozsonyi Rigele Alajos
(1879-1940) magyar szobrdszt kérték fel,
akinek egyik f6 miive, a pozsonyi Szent
Mairton démban taldlhaté Pazmany Pé-
ter-siremlék a megbizdsa sordn referencia
volt a mivészi kivitelezéshez. Maga a
mivész is dtérezte e siremlék kegyeleli
fontossigat: ,Rigele nemcsak miivészi
munkdjaval, hanem nemes o©nzet-
lenségével is tevékeny részese volt annak,
hogy az emlékmii mélté formdban elké-
sziilhetett. A pénziigyi nehézségek meg-
kénnyitésére még az 6t megilletd mive-
szi tiszteletdij egy részérdl is le-mondott”
- idézi a szerz6 édesapja fel-jegyzését. A
siremléket — az el6zetes tervekkel ellen-
tétben — avatdiinnepség nélkiil allitottak
fel 1936. december 19-én.
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Az 1938. évi politikai események a
Maddch-siremléket is érintették: a ha-
tirrendezés sordn arra torekedtek, hogy
Alsésztregova (Dolnd Strehovd) visszake-
rilljon magyar fennhatésiag ala. Ez azon-
ban nem sikeriill, s a ma irodalom-
zardndokai egy masik orszigban réhatjak
le kegyeletiiket a Tragédia alkotoja elott. A
siremlék utééletéhez tartozik, hogy 1955-
ben maemlékké nyilvanitottik, és 1960-
ban a kiilonb6z6 viszontagsagai révén
szerzett sériiléseibdl helyredllitottak.

A kotet e bevezetd, forrisjegyzetek-
kel ellitott tanulmanyit az 1930 és 1943
kozott keletkezett dokumentumok gyiij-
teménye koveti, amely gazdag tarhiaza
az emlékmii  keletkezéstorténetének,
annak az elszant kiizdésnek, amelynek
f6 tanti a levelek, a levélvaltisok, a tar-
sasagi jegyzokonyvek, az emlékmi-
tervek rajzai, a koltségvetések, a pénz-
tigyi elszamolasok és a kulonboz6 téma-
ban késziilt hatirozatok.

Mindezeket a szerzé még egy Fligge-
lékkel is megtoldotta, amelyben a terve-
zett budapesti Madich-szobor torténeté-
vel kapcsolatos leveleket és adatokal
kozli. KitiinG, nem csak az olvasok, ha-
nem az irodalommal, irodalomtorté-
nettel hivatasszeriien foglalkozék sza-
madra is hasznos az az dsszedllitds, amely
a dokumentumokban szereplé szemé-
lyek - a tiargyalt témdhoz kapcsol6do —
rovid életrajzit kozli,

A kotetet mutaték — benntik név- és
irodalomjegyzék — zdrjik.

Hordnszky Nidndor munkdja alap-
mii, amely felidézi a Madach-
emlékmii proveniencidjit, és ennek -
bizonyos idéhatdrok kozotti — utééletét,
amelyet napjainkban kell folytatniuk
mindazoknak, akik kozott a kolté a
nemzeti idolok egyikének szamit,

(Hordnszky Nandor (2005): Az alsd-
sztregovai  Madidch-siremlék.  Budapest:
Madach Konyvtar - Uj folyam 41.)



ZS1BOI GERGELY

Madar Janos: Gyanitlan vilag

Nehéz az ember dolga
olyankor, ha pélyakezddként
recenzedl egy mdr tisztelt, és -
kozhelyszertien - Dbefutott
kolté verseskotetérdl; s kiilo-
nosen akkor, ha a koltében
segitojét — vagyis mondjuk ki!
- mesterét tiszteli. Mert
Madar Jinos — mint megjelent
kotetének, a  Gyamitlan
vilignak flilszovegében dll: harom me-
gye, s tobb wvidros irodalmi életének
mindenese. Batonyterenye, Tokaj, Bu-
dapest: fobb ,eléforduldsi helyei” -
mint irjdk rola, de ,Ugyanakkor szoros

szilakkal kotodik Nyiregyhiza,
Balkiny, Szakoly (...), Salgodtarjan,
Pisztd telepiilésekhez. A Tokajban

mikodé Rim Kényvkiadé vezetbje, a
Kelet felol cimi irodalmi és miivészeti
folyéirat alapité fészerkesztje. A Ma-
gyar [részovetség tagja (...), a Vici
Mihdly Irodalmi Kor és a Szabolcsi
frétdbor alapitéja, vezetdje. A Batony-
terenyei frék Kérének vezetdje.” Es
megannyi kor, tirsasig alkoté munka-
janak részese.

Madar Janos palydja és élete éles és
nehezen belidthaté kanyarok utdn torkol-
lott a paléc dombok kozé. A balkinyi
nehéz, paraszt-sorsii vildghdl indult.
Volt fizikai munkdbdl tengéddk sorstir-
sa és szellemi mindenes. Végre Ba-
tonyterenyén révbe érkezett, csak a pi-
henés nem adatik meg szdmdra: § az a
kolts, aki mindig ton van, s kevés rdérd
idejében fiatalabb pilyatarsait segiti az
érvényesiilésben.

A Gyamitlan vildg cimi koétet a bu-
dapesti Hungarovox Kiadé gondozasa-

ban jelent meg, s majd 20 év
hallgatis utan tort csendet.
Jéllehet Madir Janos versei
szamosan - rangos hazai
irodalmi lapokban - jelentek
meg, de kotetté csak most
szervezOdtek. A hosszura
nytlt csond okdt nem tudni,
mindenesetre jelenleg tovibbi
hirom kétete dll megjelenés
alatt tobb kiadénal.

Régi témikat elevenit fel a Gyamitlan
vilig, olyanokat, melyek a harom ko-
rabbi kotet (Széljatok ram — Nyireghdza,
1984; Kovek szélitanak — Csepel, 1984;
Rovitkalt  énekeddel - Szépirodalmi
Konyvkiadd, Bp., 1987) gerincét is al-
kottdk.

A versek koromdgydba mintha be-
fészkelt volna a nyirségi fekete fold. A
gyermekkor, a Balkiny-kornyéki tanya-
vilag sziik esztendei, a sziilok, a nagy-
apa, s a hidnyuk jelent tjabb és ijabb
verstémiat Maddr Janosnak. A kotet
nyitéverse is ennek a témanak kiemelt
szerepérdl arulkodik. A csalddtagok hol
éles kontiirral, hol 8szi pasztellszinekkel
ibrazoltatnak, s hiinyuk mitosziva
noveli 6ket. Mikozben a hidny, a nyo-
mor is nemzetivé tigul.

A szatmari siktdl a szabolcsi halmo-
kon it a zempléni dombokig feldlel a
kotet egy hajdan kultirtdjnak szamitd
régiot, hogy innen széttekintve, szd-
mot adva Osszegezze nemzeti létiink
nyomorat. Gyakori téma a tiszteletadds
is: Kazinczy, Czébel Minka, a ,Szarszg”
Attildja; Fibian Zoltin és Nagy Gaspir
valGsigos, vagy virtudlis szerepléi a
kotetnek, s Maddr Janos hitet tesz az
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elédok vagy kortirsak sors-villaldsa
mellett. Kolténk verse az anyanyelvrél
(Megjelltél) mintegy lezarja — a kiilon
egyébként nem jelolt — ciklust, s annak
osszegzését is adja. Ars poetica-ként
értsiik és értékeljiik!

Néhany versében (Soha ilyen drva; A
lelkem hordatott széjjel) — dltalam ismerel-
len, de felfejtheté — egykori személyes
sorstragédidk bomlanak ki, és ezeknek
kesertiségét alig ellenpontozzdk a mardl
sz0l6 (Hiiség; Egyetlen; Hiiség és remény),
az oromnek, a meglelt békének vallo-
mast tévo versek. Alig ellenpontozzik,
hiszen a versek majd mindegyikébol
szimiizetett a boldogsigra hivé szd.
Fijdalmas én-lira — vonhatnink koz-
helyszertien mérleget a teljes kotetrél. S
valéban a magdnytdl valé - legyen bdr
testi vagy szellemi — félelem dtsziirem-
lik Madar Janos minden versén.

A kolté kevés akkordot szdélaltat
meg, de azok tisztin csengenek. A ver-
sek struktirdja néhol felfejtheté kony-
nyedén, mdshol a rétegek szétvilaszta-
sa csak szellemi munka drdn sikeriilhet.
Egyszoval: nem adjik meg magukat
egykonnyen. Hiszen versek.

Madir Janos képei, szimbdlumai
gyakran archetipikusak. A ko, fejfa
(~kereszt), fold, mész az iddben és sze-
mélyében magdra maradott ember félel-

meir6l drulkodik, a tenger szimbdéluma -
hasonléan — az orok és a véges kettdssé-
gét litkozteti. Ezzel szemben a fa (~dg),
fény, csillag — mely talin legkedvesebb
dsképe — a megtartd er, ttmutatoé és
kapaszkodé jelentésekkel ruhiazodik fel.
Fontos motivumai az arc, és annak egyéb
testtdjai: a szem, homlok, — és egyik leg-
szebb képalkotoként puhasigdval - a haj.
Ezek a motivumok az emberre, a gondo-
lataival, gondjaival, sorsival perlekedo
koltére irdnyitjik a figyelmet. A seb és a
vér — képalkotéként - ugyanennek a
szandéknak egy masik aspektusdl vil-
lantja fel. Két motivum kiilén figyelmet
érdemel: a csond és a kéz — melynek
irodalmit djabb jelentésekkel gazdagitja
Madar Janos kollészete.

A kotet megkomponalt, lezirt
egész. A gyermekkor tajaitél, az 6s6k-
tél — legyenek bar anyagiak vagy szel-
lemiek — a volt és a létez6 szerelmeken
it elvezel benniinket a testamentumig
(Semmivé oldddik; Végrendelet). A szo-
morusdg, az darvasig érzete szoritja
dssze a kotet verseit koltészelté. Mint
tudjuk, tovibbi hirom koétet vir ki-
addsra: virjuk hat az 4j hangot és sz6t!
Bir a megléva is tisztelettel tolt el ben-
niinket.

(Hungarovox, Budapest, 2007)

Foldi Péter: Varsa (1994)
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DEBRECENI BOGLARKA

Egy asszony monoldgja

Kupcsulik Agnes kotetérs

Elso kotetes szerzé munkdssd-
gaba nyerhetiink betekintést
az 1965-ben sziiletett Kupcsu-
lik Agnes versgyiijteményén
keresztiil, melynek cime Egy
asszony monoldgja. A kotet a
Palécfold Kinyvek sorozatban
jelent meg 2007-ben, boritdjdt
L. Presits Lujza Fatyolos hélgy
cima grafikaja disziti.

Kupivulih hgnas

Ejy assrony monolégia

legel6szor az jutott eszembe,
mintegy asszociativ mddon,
hogy szinte minden asszony
ismerG6som arrél panaszkodik
~ ha van férje, ha nincs -,
hogy magdban beszél. Ez a
magadban valé beszélés (kibe-
szélés) jelenik meg Kupcsulik
Agnes életszagyi lirdjaban, Nin-
csenek meghokkentd metafo-

A gytjtemény kis terje-
delmd, otven lirai alkotdst foglal maga-
ba, s a terjedelem csokkentésében nem a
nyomdai  koltségek  minimalizilisa
jatszott szerepet, mint a kiadds mindsé-
gének tekintetében, hanem Kupcsulik
Agnes oncenziirazoé tevékenysége hiizta
meg a hatirvonalat.

Egy asszony monolégja. A szerzd Osz-
szegez, tajékoztat, reflektdl, elmondja
gondolatait, szandékait kozonsége
szamdra, monologizdl, nem kivdnja
kiviilr6l szemlélni 6nmagit. Az eseme-
nyek hatdrozzik meg a lirai ént, s nem
az egyén irdnyitja az eseményeket, a
lirai én jellemzben materializdlodik
egyfajta dldozati szerepben. Nem hidba
vetette el a naturalizmus a magdnbe-
szédet, hiszen lélektani szempontbdl
csak dramaturgiailag felfokozott lelkidl-
lapotban vilhat hitelessé. A patetizmus
mellett azonban az egész ciklust belen-
g6, és a cimvalasztisban is titkroz6do
melankolikus hangvétel, s némi ciniz-
mus, onirénia fel-felvillantasa is jellem-
z6 a kotet hangvételére.

Amikor kezembe vettem Kupcsulik
Agnes kotetét és elolvastam a cimet,

riak, hasonlatok vagy alakza-
tok, sem csattandszerfi zdrlat, a minden-
napok sziirke viligdbdl kibontakozd,
érzésekkel telitett koltéi képekkel talil-
kozunk, néhol meghokkents, 6szinte
vallomadsokkal, jatékos széfordulatokkal,
s a kozpontozds elhagydasa nélkiil is
tisztin érzékelhet6 a koltdi szandék.

A szerzd legszemélyesebb élményein
keresztiil tudja érzékeltetni az dltala-
nost, s az olvasé akar magdra is ismer-
hetne, izlelgetvén sorait. ,mit fizetek /
pontosan tudom... kihullott kezembél a
porceldn / egy napon / zsircsepp a
mosogatdlében / éveim / vasalt napja-
im kozt / teszem a dolgom” (kockdzat
nélkiil)

Egy olyan tipusti személyiség képe
rajzoladik ki el6ttiink, aki tisztiban van
azzal, hogy hidba van koriilotte a csa-
lad, problémdival magdra marad. Ezek
a problémdk pedig altalinosak, sokszor
profanak, hétkéznapiak, hiszen barki-
vel, barmikor megtorténhet, hogy két-
ségbe ejti egy fészekb6l kiesett maddr-
fioka ldtvinya, hogy mosogatni kell,
beteg édesanyjdt dpolja, vagy sokévnyi
hdzassig utan elhidegiil a férjétol.
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+tizenhat évig gydloltelek... most a
tizenhetedikben / a nap gyomorforgaté
szagokkal kelteget / unokdiddal egy
apré szobdra itélt édesanyad topog /
topog a ldbszdarin leomlé vartyogd
halomban... fiird6kddba hajolva sza-
molok / mosdporthintdportveszekha-
maradpénzemkenyerettejet / szokik a
szerelem / konyékig sarga lében” (bom-
ldstermékek)

Semmi kimddoltsag, leirds, a’la natu-
re, olykor naturalisztikusan, olykor pe-
dig egy kis asszonyi bdjjal, modoros-
saggal faszerezve. Néhol azonban meg-
dobbentd az észintesége. ,mindennap /
fél hétkor elém all / arcomba fésiilko-
dik... rongyot fog / fényesre pucolja
dbrizatom / rdvillantom mosolyom /
csak nehogy lekopkodjon megint /
lenyeleti velem keser(i rincait... de egy
napon / ha Osszetor is dtmenthetének
hitt lényegemig / arciba oklendem
emészthetetlen fertelmeimet” (reggel)

Kupcsulik Agnes legutébbi felolva-
soestjén liltakozott a nOémdvészet -
véleménye szerint pejorativ tartalmakat
hordozé — jelz6 ellen, mellyel alkotdsait
egyfajta nem-béli kategéridba prébaltak
tuszkolni. Ennek ellenére munkdssiga
telies egészében magaban hordozza
ndiségét, asszonyi mivoltibdl eredez-
tethetd sajiatos vondsait. Személyiségé-
nek kettdssége folyamatosan dtszovi az
alkoté lirdjit, aki szinte meghasonlik
szerepei kozott, egyszerre kivin teljes
jogu koltd és j6 hdziasszony lenni. Kol-
tészetében szenzitiv modon ragadja
meg a mindennapi élet jelentéktelennek
tind, az élet szempontjabdl mégis fon-
tos pillanatait.

.Ra kell érni, fajni”, vallja a kolt, aki
mer olyan széfordulatokkal élni, me-
lyeket masok kiiktattak eszkoztarukbél,
a tobbdimenzids alkalmazasi feliileten
valé lecsapédds dltal eredményezett,
elcsépeltnek hangzé rezonancidk (uto-
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zongék /utdnérzések) miatt. , En nem az
éteribdl teremtek, hanem az anyagibdl.
Csak husbél, porbdl, piszokbdl tudok
teremteni” — vallja. Poézisét a minden-
napi élet taplilja, a tradiciondlis noi
szerepeket akarja szinre vinni.

A szerz0 nézbpontja, attitidje telje-
sen konkrét: énmaga origdja; az dltala
kifejezett tartalmak pedig hozzdsegite-
nek az emberi sorsok bizonyos mozza-
natainak a befogaddsiahoz. A gondolat-
foszlainyok mogott sejteni lehet az
anydt, a férjet, a szeret6t, kozéppontban
azonban az én dll, az asszony, aki oly’
sokszor kénytelen hallgatni, hogy egy-
szer csak beszélni akar, beszélni 6nma-
gdrol, elélép a paravinok mogiil. ,,nem
szabad hinnetek hogy beteg vagyok /
csak sziikségem van egy kis pihenésre
/ habos flirdét veszek / testemet illatos
kendcsikkel kényeztetem / bepelenka-
zom a lelkem tiszta leszek és gyonyori
/ olyan gyonyérii / hogy rim moso-
lyogtok / mosolyotokkal fényesre toro-
16m rosszatlité szemem / és édesen
gligyogok megint” (csak firadtsdg)

Kupcsulik Agnes lirdja nem tilsigo-
san sokrétii, ami témavilasztasat illeti;
minden egyetlen motivumnak van
alivetve, a féityol fellebbentetésének
(Fatyolos leleplezésnek), dm szindékira
mar cimvdlasztisival is felhivja a fi-
gyelmet. Sokat feltir 6nmagabdl, hibai-
bél, gondolataibdl és erényeibél, kitetét
olvasva mégsem timadt az az érzésem,
hogy kdzelebb jutottam volna személyi-
ségéhez. A szerzd tehdt mezteleniil,
egyben dllig begombolkozva dll olvaso-
jaelé. A tér dltalinos, az id6 dllandésa-
got sugall, annak ellenére, hogy a szer-
z6 sejteti az elmiilas kozeledését. ,te is
Graszdm {iltél a fotelben / csak a muszij
16kétt nagy ritkin odébb / de az még
igen / tehit nem voltdl teljesen remény-
telen eset... oOsszekapkodom arcom
szétszort darabjait / ja és hozz egy j6



vastag talpu papucsot nekem / nem
kérem ingyen / csak ne kelljen folyton
csupasz labbal / algazolnom az emleé-
kek alaltomos szilankjain / vagy so-
pord ki / azt is / meglizetem” (van kit
van bizonyosan)

Mindez ohatatlanul a lirai eszkoztar
besziikiilésél eredményezi. A besziikii-
lés csik-szegmense ugyanakkor szfora-
jaban elmélyiilést  jelent,  Kupcsulik
Agnes elénk tarta a hétkoznapi létezés
problémait, a noi szerepek arnyaltsagal,
differencialtsagat, ha agy tetszik, nyo-
maszto mivoltat, terheit. Azzal, hogy
kimondja, amit ¢éreztetni kellene, koz-
vetleniil reflektalo  magatartasmodol
alakit ki olvasojaban, a hiany kozvelle-
niil érzékelhetove vilik. Az altala kifej-
lesztell, egységes, egyeni beszédmod
éppen ezért [olzaklato.

A kotet harom részbol all. Az éffeli be-
tolakodokban a szerzo a természethez és
a csaladhoz valo viszonyil lérja elénk.
A kockizat nélkiil ciklus darabjail nem
tartalmi, inkabb formai kitételek kotik
ossze:  hagyomanyos  képversekkel,

szojitékokkal talalkozhat itl az olvaso.
A wvan kit van  bizonyosan  pedig,
Kupcsulik Agnes visszafogoll szerelmi
lirdjiba enged bepillantist. Ez a melan-
kolikus, félénk 6s felelmekkel athatott
szerelmi lira konokul sszekapesolodik
a nincs, az elmilas képzetével. A szerzo
nem rajong, nem mamoros, ritkan ero-
tikus, inkabb valamiféle fasull noiesse-
pet tar fel, rezignall, olykor beletorodo,
olykor cinikus felhangokkal. ,jo este
volt / és mi / és nemszereltitkegymast
/ észre sem vetted pedig” (csak sirnom
kellett volna)

A ciklus egyes darabjai mozaikként
kapcsolodnak egymashoz, igy adva egy
képet. Ez a kép hiteles, egyszerii, embe-
ri, ¢s a kotel cimado versében, amely
egyben a kotet zarcakkordja is, elkomo-
rul. ,mig elsétalok szalegyenesen a
kettds fasoron létezni... az elszant pos-
tasokért / hogy kézbesitsek az tizenelel
a névielennek / ki onmagaval levelez”
(egy asszony monologja)

(Palocfold Konyvek, Salgitarjdn, 2007)

Foldi Péter: Asszonyének 111, (1990)
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MARSCHALKO ZSOLT

,Meértéke biinak és oromnek”

Zsiboi Gergely: Csond-szilankok

Mondjik, a textilmunkdsok a
feketének tobb mint harminc
fajtdjit tudjak megkiilonboz-
tetni. Ismerik az drnya-

latokat, a ntiansznyi kiilonb- (
ségeket, amelyek folott az

itlagos emberi szem dtsiklik. :
Megvan hozzd a tuddsuk, az
élettapasztalatuk, és az a

tévedhetetlen 6szton, amely - »

Fabich Chemguty

CSOMD-SZILANKORK

vilig - gyors auldk, gyors
éttermek, gyors  vonatok,
gyors nok... Mert léteznek

csond, legyen az a rab cella-
magdnya, vagy csak az

§ 'I falak, amelyek kdzé szorul a

idegvégzddések altal érzékelt,

] fizikdlis valéjiban nem létezo,

szemmel nem lithato képzet,
melyet  lehetetlen  dttorni.

nem tanithaté ¢és nem
tanulhaté.

Pilinszky irja egy helyiitt, hogy az
alkoténak meg kell driznie a tiszteletét
az tires papir irint. A zenész is tiszteli a
csondet, az 6 tabula rasdjit, amit majd
megtor énekével, zongoraakkordokkal,
hegedtifutamokkal — mert mondaniva-
I6ja van 6nmaga és a vildg szamdra.

Zsibéi Gergely jol ismeri a csindet és
annak  kaleidoszkdép-arnyalatait. Az
alkotishoz megvan az élettapasztalata,
miiveltsége, felkésziiltsége, fantdzidja.

A csond, az 6 interpreticidjaban te-
remté kozeg, amely csabit/osztonoz
szép szavak kimonddsdra, versbe eme-
lésére, gyorsan tovaroppend pillanatok
¢és lassan elmulé hangulatok megoroki-
lésére. Az arany jinosi , fliggetlen nyu-
galom”, amelyben kiteljesedik az élet és
megfogan a dal, szétporlik az id6 és
értéktelenné vilik, semmivé zsugoro-
dik; mert nem fontos, — pontosabban —
nem az a fontos: id6tlenség inkdbb,
testetlen lebegés, vagyak kiteljesedése ~
egy koromfeketényi boldogsdg. A zaj, a
ziirzavar, a lairma inkdbb maradjon a
falakon kiviil, a liiktetd, féktelen, gyors
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Hidny: becéz6 szavaké, derfis
neveléseké, pajzan kuncogisoké, bato-
rité félmondatoké, vilaszt nem vird
megnyugtatd kérdéseké — és persze
pirbeszédeké, amikor van kivel megbe-
szélni..., hogy mit, az tulajdonképpen
mindegy.

Marad a monolégok elunt, véget
nem €rd sorozata.

Férfibanat.

Nincs kivel megosztani a csondet.
Nincs tirs a kisvdros sziikre szabolt
életterében, akivel nem kell feltétleniil
fecsegni, udvarias kormondatokat fo-
galmazni, hanem lehet hallgatni is fon-
tos dolgokrdl, hiszen mar félszavakbdl
is... Es tdrs, aki n6 is egyben, akihez
haza lehet menni, aki fontos, gondos,
megértd, és aki a kolerikus lobbané-
konysigot medrébe tereli, és a férfit
alkoté mivésszé finomitja. Akire, mint
valami kardcsonyfdra, rd lehet aggatni
minden szépet és jot:  mosoly-
csillagszorét, jové-gyongyoket, szere-
lem-girlandot...

A gydvasig csondje arcpiritd és to-
rokszorité. Nincs, aki felemelje a sza-
vit vélt vagy valés, de dltala igaznak



hitt eszményekért; az arctalan tomeg
némasdga, kozos biin terhe. A koz
dolgaival tor6d6, zoon politikon-szem-
léletii ember tétovin és kétségbeesve
néz koril. Megint magdra maradt,
mint Dozsa a tiizes trénon.

A japan haiku a maga tomorségével,
rovidségével, harmas tagoltsagdval
valéban alkalmas tiné pillanatok, élet-
érzések, hangulatok dbrdzoldsira. A
kolté biztosan uralja/kezeli azt a for-
madt, melyet oly szivesen és gyakran

alkalmaz, hogy belesfiritse hirom évti-
zedének minden élettapasztalatat.

Zsiboi Gergely Csond-szilinkok cimi
kotete igéretes indulds, amely magdban
hordozza egy kiteljesithet6 életmii lehe-
toséget.

ElGtte a kiizdés, elGtte a pdlya.

A kotet illusztraciéi Orban Gyorgy
Janos alkotémunkajat dicsérik.

(Paldcfold Konyvek, Salgétarjin, 2007)

LACZKO PAL

Gaspar Istvan Gabor: Kint és bent

Manapsdg, ezid6 szerint, olyan
jelenben éliink, amelyben az
tjsagirds kiszolgdltatott, alulfi-
zetett bérmunkdsainak (prole-
tirjainak?!) jelent6s része (?)
nem rendelkezik a fogalmi
megkiilonboztetésnek azzal az
drnyalé  ismeretével  (se),
amellyel - mar pusztin a
szovegtest littan is - elvdlasztana
egymastol a riportot és az interjiit. Elké-
pesztd természetességgel viltogatjik a
két sz6 dltal jeldlt vijsdgirdi teljesitményt.
Mintha stilusukat szinesitd szinonimakat
alkalmazndnak. Volt id6, amikor bosz-
szankodva igyekeztem rést {itni a két
fogalom kozé. Mdra a félmosolyra se
telik. (Az ember ne pazarolja bossziisd-
gokra az érzelemkészletét, ha jora is
telik.) Bar olykor, elmélizva, ritéved a
gondolatom, vajon mit kezdenének a
jegyzet-glossza-tirca  Bermuda-hdrom-
szogével. Nem szeretek katasztrofikat

Vg Larwtes Db

KINT ES BENT
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nyilvinosan kivetiteni. Ezért
nem irom meg példiul a
Jelenések kényve érvénybe lép-
tethet6 modernizilt valtozatat
(sem). Rihagyom Hollywood
magdnstididira — az & ké-
plikre minden référ.

Kint atbukott a kod a
Pécskd folott és rataldlt a
volgyben vasbeton testvérére, a szlirke
panelre, amelyek egyikében magam is
lakom. Bent kényvfalak egyengetik
gerincemet. Asztalomon, az elfeketedett
kanéet, csorgdsos gyertya tovében,
szétnyitott, hasra forditott kotet. A
Palécfold Kényvek sorozat tij nyomda-
szag kotete.

Pihentetem kissé, pusztin azért,
hogy Ambrus Zoltdn 1932-es kiaddsu
(Révai) kotetének Irodalom és tjsagiras
cimii esszéjével frissitsem magam.
Kommunikdciés tanszékek és szakok?
Médiaetika? Olvasd el ennek az dltalam
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(valamiért, nem tudom, mi okbdl) mé-
labtisnak képzelt férfinak az irdsat.
Aztan, ha megértetted, fénymasold le,
vagy tedd f6l a hdléra. Még jobb, ha az
el6bb emlitett ,intézmények” el6tt az
odaigyekvéknek osztogatod. Tehetsé-
ges fiatalok pénztelen sziileinek felduz-
zado haldja lehet osztdlyrészed.

Gaspdr Istvdn Gibor - némi megszo-
ritissal — interjiikotetét olvasva révede-
zem ekként. Szovegei kozott talin egy
sem akad, amelyiket ne olvastam volna
mar eredeti megjelenésiik frissességében,
esetleg kéziratban, jelenidejlségiik pilla-
natiban. Széthiuzva az idében a mai
olvasmdnyélményemet, emlékszem a
joizli gocogéseimre, amelyekkel el-
konyveltem, ,Gazsi” megint borsérlét
csavargatott a helyi menii folott. Le-
gyen mar valami ize is az
egyenfogyasztisnak. Mert az kétségte-
len, hogy a rendszervaltis koriili évek-
t6l kialakitott magdnak (kialakult?, nem
6 formdlta?) valaminé kisvarosi szere-
pet. Avagy a Kkisvdros teremtette 6t
magat? A magyar irodalom idevonat-
kozé szerepgaléridjit szemlélve az biz-
tosnak ldtszik, hogy a szerepképzd a
kizeg, s im, az a hosszuéletii. Révedez6
melankélidmbél - amiben Ambrus
Zoltdn volt a szénsavmentes udit6 - j
szomorusagba esem. Mds volt egyen-
ként olvasni gig szovegeit (akdr kézbdl
is) és megint mds kotetben -
egyvég(vag)té(td)ben(ban).

Bizony mondom az egybegyiijtott
interjiik nem kedveznek a lokélpatridta
érziiletnek.

Annak bortis oldaldt mélyebb sotétre
arnyékoljdk. Szinte fol is szamoljak —
magdt a nemes érziiletet is. Mieldtt sza-
vamat felejteném: gig sz(ikebb és tigabb
lakGhelyének enfant terrible-je! (Mondja
az egyik gyerekem, a francidk gyakran
elismerden haszndljdk a kifejezést, nem
feltétleniil megbélyegz6 méd, miként az
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ndlunk meghonosodott, részben Cocteau
regényének forditisa nyomdn.) Nem-
szeretem-ember. Nem nekem. Maésok
villis tekintetében. Innen egyszeriien
idézhetném irodalmunk példatarat.
Kosztoldnyi Dezs6tol kezdve vagy ré-
gebbrél és Spiré Gyorgy Kerengdje tajé-
kdn se befejezve, Sarusi Mihalyig vagy
Grecsé Krisztianig eljutva. Persze gyo-
keresen atalakult kommunikaciés vi-
szonyok kozott. Emiatt a , persze” miatt
telitaldlat a boritora valasztott Kicsiny
Baldzs-m(i (envinronment + installdcid
+, +, +, stb...). Ha pénzem lenne, meg-
venném azt a miivet vagy a balassa-
gyarmati, vagy a pasztoi, vagy a salgo-
tarjini galérianak. (Tudvalévé: a lokal-
patriétdik — nem megerdsitett kozlések
szerint — szivnagyobboddsban vagy
mdjzsugorban halnak el, a proszektiirak
koteles statisztikdja szerint.) Nem elem-
zem, megelégszem az ideidézésével. A
vulkdnfiber koffereket markolé titrakész
férfi, Osszeldncoltan, két leengedetlen
horgonyhoz koétott, lathatéan orokre.
Mogdtte hagyominyos fonott méhkas,
titongban liresen. A testére tekeredd
lancok oly’ szemsir(iséggel lepik be a
koponydjit, mintha a kirajzott méhek tjj
csalddja telepiilt volna rd - vdarvdn a
gazdat, aki egyetlen ligyes mozdulattal
befogja 6ket, hogy aztdn otthonmeleg
kaptdrba telepithesse mind. Ismeretlen,
1ij édességek igézetében.

Mdrmost marad a J6zsef Attilan is
tilmutaté kérdés: milyen vaddszati
taldlatot remélhetiink példdzatos macs-
kinknak? Kint, s bent - melyikre te-
gyiik tétjeinket? A cimvélasztds azért j6,
mert az interjti J. A. apodiktikus vilasza
helyett valami Gsszetett valdsdgrol szél.
Mintha a spirdlgalaxisokat szemlélném:
lehetsz igen-igen tavol, még mindig a
galaxison beliill vagy. Es mar nem is
jutsz ki beldle, csak miutidn az egész a
részecskéire bomlott.



Soroljam, kik és mit mondtak gig-nek?

Mire val6 az olvasé?

Annyit azért aruljunk el, hogy a
szobrdsz, az ir6, a szinész, a nyelvész, a
gitdros, az iparmiivész, a népzenekutato,
a szerkeszt6, a miforditd, a politolégus,
széval minden megszélals, igy vagy
tigy, de a kritika hangjin beszél a sziilo-
f6ldrol — és nem csak arrdl, hanem gyak-
ran a befogadd j kozegrol is. Targyila-
gossagra valo torekvésiik teszi hitelessé
birdlé szavaikat. Amellett, hogy alkotéi
teljesitményiik eleve kivdncsiva teszi az
olvasoét véleménytik irdnt.

Mondanddjuk nyomdn intézmények,
szellemi mihelyek, a sziil6fold arculatat
formdl6 kozszereplok akdr programos
terveket is kialakithatnanak. A nyilatko-
zOk tilcdn kindljdk a kibonthatd, tovibb
épithetd kulturdlis projekteket. Tegyiik
hozzd, legtobbszor azzal a rejtett fel-
ajanlkozdssal, hogy 6k maguk is cselek-
véen jelen lennének az ilyen kezdemé-
nyezések megval6sitdsiban. Figyelemre
mélto javaslatok tarhdza is tehdt a kotet-
be gyjtott interjiik sora.

A szerzd még valamivel megajin-
dékoz benntinket, partnerei gondolata-
in til. Elére haladva a kétetben, mind-
inkdbb kibontakozik egy varosportré is.
Azé a vdrosé, amelyrél az is tudni vél
mindent, aki soha nem jart ott. A Pé-
rizshoz valé eleven vonzalmunk mint-
ha mdig nem veszitett volna semmit
frissességébol — hiteti el veliink a szer-
z0, s ez madr ir6i kvalitdsra vallé telje-
sitmény. (Kar, hogy a francia tulajdon-
nevek irisképe és a magyar toldalékok
tapaddsa nem mindig sikeres.)

Fejesovald megjegyzés? Elso: a szo-
veggondozds — napjainkban hanyagolt
gyakorlata — mindig hasznos. Mdsodik:
kisgimnazistaként a Modern Konyuvtir
Interjii, Nagy irék mithelyében (elobb egy
kotet, majd kettd) kiadvdnyain, nem
tipszeren, néttem fel. Bertha Bulcsu
hénaprél hénapra izgalommal virt
munkdi kovetkeztek a pécsi Jelen korban;
Hegyi Béla a Vigiliaban madsik huirt pen-
ditett meg bennem; Mezei Andris rovata
(Megkérdeztiik...) az ES-ben a pillanat
bédulatival ajindékozott meg. Garai
Gibor, Lazir Istvan, Nddor Tamds, Szerda-
helyt Istvdin parhuzamos munkilkoddsa
nem egyszerlien bévitette a mezdnyt,
hanem gazdagabba tett az egyet nem
értéseimmel is. Mindegyik interju-
készité megértette velem mekkora a
felel6sségiik mdr a beszélget6tars kiva-
lasztasban is. Utébb Kereszthury Tibor
killonosen - mads minGségi szinten.
Azon, ahogyan azt Toth Liszlo csindlta
emlékezetes Uj Forrdsban megjelent
sorozatdban. Ertékeket emeltek kormos
napfénybe. Hamis kristilyok illithatok
lézerzdras tarlékba. Ma madr tudni vél-
jiik, tudakolédzé munkadlkoddsuk sordn
kik nem ezt tették. Gaspdr Istvan Gabor
tudatos és szerencsés volt beszélgetotar-
sai kivdlasztasiban.

A kovetkezd kotet legyen cdfolata
meg sem fogalmazott aggdlyaimnak.
Litom ennek j6 esélyét. Legyen hozza
mecénds is. A Palicfold — minden bi-
zonnyal - nyitott erre, mig €l, mig
(még!) van.

(Palécfsld Kanyvek, Salgétarjan 2006)
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PALOCVIDEK ESEMENYTARA

Augusztusban a Nogrid Megyei Miizeumi Szervezet kiaddsdban hozzdférhetdvé vilt a 2005. szeptember
15-17-e kdzitt, a szécsényi orszdggyiilés 300, dviorduldja tiszteletére rendezett konferencia anyaga Rikd-
czi dllama Evrdpiban cimmel. A Haongoskdnye Magazin kiaddsiban megjelent a Rétsigon ¢10 Szdvai Altila
Régics cimil hangoskonyve. * A 20-ai {innepségek alkalmdbél Nogrid megyébal Magyar Kztirsasdgi
Erdemrend Lovagkeresztjével Becze Lajost (Tar), a Magyar Koztarsasdg Arany Erdemkeresztjével Ember
Csabdt (Balassagyarmat) és Tyekvicska Arpddot (Salg6tarjin), Bessenyei Gydrgy-dijal dr. Ablonczy
Laszlonét (Salgotarjing, Wlassich Gyula-dijjal Egyed Ferdindndot (Mihdlygerge) tiintették ki. » Szeptem-
berben jelent meg a Spangdr Andris Irodalmi Kor kiaddsdban Horomp6 Gergely Duna-parti élet, Ketykd
Istvidn Mostandban fekete lovakkal dlmodom és a Paléciold Kényvek sorozatban Hando Péter Jelen a felejthetd
kepek kizitt cima verseskotete, valamint magdnkiaddsban a Taron él6 Porkoldb Addm Mindenféle Aproz,
azaz Mindenféle Proza cimh novelliskitete. » Oktdberben a Palécféld Konyvek sorozatban megjelent
Kupcsulik Agnes Egy asszony monoldgia é Zsibbi Gergely Csénd-szilinkok cfmii verseskitete, valamint a
balassagyarmati Madach Imre Virosi Kényvtir dltal kiadott Zonda Tamds Nagyok drnyékiban: Kismesterck
és fiizfapoctiak a X1X. szizadi Négrdd megyében cimi konyve, illetve a dunaszerdahelyi Lilium Aurum Kiadd
gondozdsiban litott napviligot a Magyar Zoltin é Varga Norbert szerzdpdros dltal irt Amikor miég szik
vot a vildg... Monddk és hiedelmek Fiilek vidékén cimi kotete. » 11-én R. Virkonyi Agnes torténész, ir6,
Széchenyi-dijas tudds, a torténelemtudominyok doklora, Négrid megye és Salgdtarjin diszpolgira A
kirdlyi Magyarorszig ¢s az Erdélyi Fejedelemség a XVI-XVIIL szizadi békekdtésekben cimmel tartott székfogla-
16 eldaddst az akadémia épiiletében, s ezzel a Magyar Tudoményos Akadémia levelezd tagja lett. = 21-én
a budapesti Merlin Szinhazban 15-21-e kézott zajlé Versfesztind! Dijkioszto GilaEstién a Salgétarjinban €l6
Debreceni Boglirka Kaleidoszkép-dijban részestilt. » 26-dn a salg6tarjini Puszta Szilvia Muilt & fjelen kéz a
kézben cima dolgozatdért Pulitzer-dfjat vett &t Makén. * Novemberben napviligot Litott Karaffa Gyula
Pipafiist cim(i verseskotete a Spangdr A. . Kor kiaddsdban, valamint a Palécfold Kényvek sorozatban
Sulyok Liszlo Recski rabszolgik cima interjikotete, a Madich-hagyominy Apol6 Egyesiilet megjelentette a
Tandregyénmsigek a Madichban — Tények és emlékek cim@ kotet 11 részét, a Nograd Megyei Sportigi Szakszo-
vetség kiadta Kukely Mihidly Kedvencek és legendik cimd konyvét és a Rim Konyvkiadd gondozisiban
napviligot latott Handcsek Erzsébet Békidk szemén innen, virdgokon til (Mesék & gyermekversek) cima gyer-
mekirodalma. ¢ 7-én a Salgdtarjinban €16 dr. Gréczi-Zsoldos Enikdt a Magyar Tudomdny Unnepe alkalma-
bol Tudominyos dijban részesitette a Magyar Tudomanyos Akadémia Miskolci Teriileti Bizottsiga, eddigi
kiemelkedd kutatémunkija elismerdseként. = 17-én a 2007. évi Belwirosi Lipdt Napok alkalmabdl meghirde-
tett . Dundnidl 2007 Amatdr Viers és Novella Palisizaton 1. helyezést vett &t Pozsgai Zsolttol a Nagyorosziban
€16 Cegléd Jézsef Kizmér Kiviil a birtokon cfmil novelldjdért. Szinte ezzel egy iddben jelent meg az elisme-
résben részesiild Kiviil a birtokon cim@ prézakotete magdnkiaddsban.

Alsésztregova: Szeptember 22-én Madich Tanulmiinyi Napot tartottak és a Madich Kor tagjai irodalmi
tirdra indultak FelsézellSre, Cserénybe, Csesztvére és Balassagyarmatra. ® Oktdber 5-én Madich Imre
Emléknapot tartottak a Maddch-kastélyban, melynek keretén belil részleteket mutattak be Jankovics
Marcell Maddch Imre: Az ember tragédidja cimi rajzfilm-sorozatibél.

Balassagyarmat: Szeptember 19-6én a 250 éve sziiletett Mocsry Antal monogréfusrél emliékezett meg dr.
Praznovszky Mihdly irodalomtérténész a Csillaghdzban, « 21-én Maddch-szimpoziimot rendeztek a
Szalézi Kollégiumban, melyen Andor Csaba, Arpds Andrds Déniel, Arpds Karoly, Hubay Miklés, Kozma
Dezs6, Magony Imre, Mdté Zsuzsanna, Nagy Edit, Huba Mirk, Varga Magdolna tartott el6addst. » Okto-
ber 26-in dr. Zonda Tamas Nagyok drmyékidban: Kismesterek és fiizfapoétdk a XIX. szidzadi Ndgrdd megyében
cimii kitetét ajinlotta a kdzonség figyelmébe dr. Bacskd Jézsefné a Madach Imre Vdrosi Knyvtdr kupola-
termében. * November 22-én Bacsik Katalin Tdvolodd léptek cimi verseskotetét mutatta be dr. Csongrady
Béla a MIVK-ben.

Benczirfalva: Angusztus 25-én nyflt meg 5. alkalommal a Pro Arte et Natura Alapitviny Benczir Gyula
Mivészeti Akadémidjinak alkotétibora.

Cered: Augusztus 5-én megnyitottik a XIL Cered-Salgétarjin Nemzetkdzi Mivésztelepet.

Csesztve: Szeptember 21-én dr. Andor Csaba levezetésével Madich-szimpoziumot rendeztek a Kultirhdz-
ban. Elsadék: Asztalos Lajos, Bene Kilmin, Foldesdy Gabriella, Fritsch Edina, Németh Péter Mikola,
Konczek J6zsef & Schéda Miria. = Oktdber 5-én a Madich Imre Emléknap keretén beliil a 140 éve szdletett
Bérczy Kdroly iré-ijsigirdra emlékeztek dr. Kovics Anna irodalomtorténész tirlatvezetésével.
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Dejtir: Oktdber 12-én 10. alkalommal rendezték meg a Mikszith Kilnuin Prézamondd-versenyt a nagy palée nevét
viseld Altalines Iskoldban dr. Praznovszky Mihidly elntkletével.

Drégelypalink: Oktdber 13-in a Mavelddési Hizban Karaffa Gyula Epp hogy csak beszélok... cimi szd-
ldsmagyardzd kbnyvét mutatta be.

Fiilek: Oktéber 18-in a Fiileki Varosi Mizeumban bemutattik dr. Gréczi-Zsoldos Enikd Négrid virmegye
nyelve a XVII. szizadban cimi kdnyvét, valamint dr. Szirdcsik Eva A Koludry csalid Négrid és Heves wirme-
ayer birtokainak wrbirinmai (1716, 1718) cimi forrdskiadvanyit,

Horpics: Oktdber 13-n a Mikszith Irodalmi Nap keretében felavattdk ifj. Szabé Istvdn szobrdszmivész
Nagy Ivin szobrdt, valamint bemutattik Bereczky Jdnos Mikszith Kilnuin és a népi gyermekjitékok viliga
cima konyvét.

lpolysig: Szeptember 13-16-a kozott XXXVL Honti Napok néven kulturdlis fesztivdlt és konferencidt
tartottak az egykori varmegyeszékhelyen.

Karancslapujté: November 7-én megkoszoriztik a 250 évvel ezelGtt sziiletett Mocsdry Antal sifjit. Em-
lékbeszédet mondott dr. Szondi Béla.

Kisterenye: Szeptember 27-6én a Solymossy-Gytrky Kastélyban a 200 évvel ezeldtt elhunyt Gyiirky Ist-
vinra emlékeztek dr. Boszorményi Istvan és Pil J6zsef beszédével. » Oktéber 7-én a Solymossy-Gytirky
Kastélyban bemutattdk Maddr Jinos Gyamitlan wildg cima verseskotetét. A szerzdvel P. Kerner Edit be-
szélgetett. * 10-én a kastélykerti konyvtdrban Handcsek Erzsébet Csillagtaposd cimi knyvével ismertette
meg a résztveviket Madir Janos, a Bitonyterenyei [rok Korének vezetdije.

Mohora: Auguszius 18-in szildfalujiban megemlékeztek Mauks llondrdl, Mikszith Kilmdn feleségérol.

Piszté: Augusztus 17-én Téth Jinos (Janus) mezdcsati koltd zenés irodalmi estjére keriilt sor a Romkertben.
¢ Szeptember 20-21-¢n megrendezték az | Négrédi Megyenap és Kulturdlis Fesztivdlt, amelynek rendez-
vénysorozatin beliil Pdl Jozsef fré-publicistit Szontagh Pil dijjal, Zentai Jézsef (jsdgirdt Nograd megye
sajtadijival tiintették ki, valamint bemutattik dr. Varga Lajos A pdsztdi plébinia tdrténete cimii knyvét a
TLVK-ban. = 28-in Négridy Andor , Korom ds korom"” cimii szerz6i estjét tartottdk az Athéné Alkotd Kor
tagjai kdzremikodésével a Teleki Liszlé Vdrosi Konyvidr kisgaléridjiban. » Oktdber 17-én a Guil Istwin
emiékesten bemutattdk Shah Timor Egy képird @ Vardzsvilpybol — Gadl Istevin életiitja eimd filmjét a Ruffec
teremben. * 19-én Handd Pétert faggatta Jelen a felejthetd képek kizott cimi verseskdtetérdl Oroszné Kontra
Mdria a TLVK-ban. A verseket tolmdcsoltdk: Jakab Gabriella & Orosz Gergely. * November 8-in T. Pataki
Laszlo Ujiitonjird cimi kotetérol beszélgetett a szerzdvel dr. Csongrady Béla kozird a TLVK-ban.

Rétsig: Szeptemberben nagy sikerrel mutattik be Szdvai Attila Régdes cfma kényvét Addm Tamds, Gubs-
nyi Gyorgy Istvan és Dirner Gyorgy kozremikidésével.

Salgotarjin: Augusztus 6-17-¢ kozott megtartottik a 18. Zomdncmivészeti Alkotétdbort az STV-Wamsler
Haiztartastechnikai Zrt-ben. Szeptember 4-én 6sbemutatdja volt Ambrus Akos Anettka cimi operdjinak a
Jézsef Attila Mavel6dési és Konferencia-kozpontban, * 7-én megnyilt Piski Sindor festomiivész dllandé
kidllitéterme a nyugati virosrészben. » 10-én Ceredi nidsznak cimmel a XIL Cered-Salgotarjin Nemzetkozi
Miivésztelep kisllitdsat nyitotta meg dr. Keserd Katalin mivészettorténész a Nogradi Torténeti Mizeum-
ban. » 20-4n a SITI-ben K. Kabai Lornt, a JAK-fiizetek sorozatszerkesztGje bemutatta az Egészrisz (fiatal
kiltdk antoldgidja) cimt kotetet és a benne publikild 13 alkot6 koziil Csobdnka Zsuzsdt, Krusovszky pé—
nest, Milik Rolandot. » 26-in Tétok Csilla festett képeit és verseit mutatta be Ocsai Tamds adventista
lelkész a JAMKK klubhelyiségében, * 28-dn a Balassi Bilint Megyei Konyvtirban a Nﬁpmm‘ Napja prog-
ramon beliil dr. Boldizsdr Ildiké, dr. Nagy Attila, dr, Praznovszky Mihdly és Szinger Veronika beszélt a
mese viligdrol. A JAMKK konferenciatermében a Pdrizsban €16, salgétarjéni szdrmazdst Nag)f P4l tartott
eloadast Erdély Miklés mifvészete cimmel. ® Oktdber 4-5-én Vonatok északnak és délnek. A mdsodik vilighibo-
riit kivetd szlowik-magyar lakossdgesere térténete és kivetkezményei cimmel konferencidt tartott a Négr;_‘;d
Megyei Levéltir a BBMK klubtermében.  5-én a pozsonyi AB-ART Kiad6 tulajdonosa, Baldzs F. Attila
bemutatta a felvidéki irodalmi koniton tartézkodd romdniai koltoket - Jasibél Casian Maria Spiridont,
Galaibél Angela Baciut, Kolozsvarrél Karicsonyi Zsoltot és Hanna Botat — a BBMK klubtermében. ¢ 10-
én Ketten az El Camino-rél cimmel, P. Kerner Edit misorvezetésével Birkds Petra és Gubdn Akxfs eleveni-
tette fel 2007-es zardndokutjat a Café Frei Irodalmi Kdvéhdzban. » 16-an G. Szabd Péter Lélek és ész cimmel

tartott miiveibdl felolvasdst. * 17-én bemutattdk T. Pataki Ldszl6 2000-ben megjelent Békik és bolondok

cim politikai pomografidjit a “gengszterviltisrél” a Café Frei IK-ban. ¢ 24-én P4l Jozsef ird-kaltd be-
szélgetett a Bolyai Helikon cima kozépiskolai wijsig szerkesztdjével és szerzdivel. ¢ 31-¢n dr. Csang'rédy
Béla vallatta Sabjén Ferencet, a Karancs ,nagykanizsai kovetét” és Frics Gyuldt, a Mondiik, rivid torténctek
és anekdotdk a Karancs-Medves vidékérdl cimii kotet szerz6jét a Café Frei IK-ban. » November 7-én Egy
1rténetivdi magatartds nyomon kbvetése. Mocsdry Antal, a historikus cimmel tartott el6addst dr. Praznovszky
Mihily a NTM eldad6termében, valamint Hibd Tamis emlékestet tartottak Brunda Gusztdv moderdldsaval
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A Caié Frei IK-ban, = 8-in a Calé Frei IK-ban Cs. Sebestydén Kalmin és Bodi Zsuzsanna Salgatarpini vseni-
nyek 1918-1919-ben cimi forrdskiadvanydt mutatta be dr. Hajdd Tibor, dr. Salamon Konrdd és dr. Szakdly
Sindor, valamint a SITI-ben a Balassi Bdlint Asztaltdrsasdg Orbin GyGrgy Jinos vezelésével elGaddst
tartott az alkotokozosség eletérdl. » 9-én Hibd Tamids 60, sziletésnapja tiszteletére emléekkidllitist nyitott
meg H. Szilasi Agota a NTM foldszinti kidllitétermében. A képek mellé zenei installiciét készitett Varga
Liszld zeneszerzd. * T4-¢n Toth Imre nyelvész professzorral, a Palde tdpszdtiir szerzdjével beszélgetett dr.
Gréczi-Zsoldos Enikd a Café Frei-ben. « 21-én dtadtdk a , Kapesolatok, élmiények, érzelmi rezditlések™ 1éma-
korben a SITI dltal kiirt irodalmi palydzat dijait. Vers kategdridban az dltalinos iskolisok kozil 1. Poti
Péter, 2. Kovics Kinga, 3. Pdl Eszter, a kozépiskolisok kozal 1. Sobjik Anna, 2. Botos Valentina, 3
Czifranics Eszter, a fiatal felndttek kizitt 1. helyezést nem osztottak ki, 2. Balizs Bedta, megosztott 3. dfjas
Riicz Marianna és Skrabik Agnes lett. Préza kategoridban az dltalinos iskolisok kozil megosztott 2
dijban Bertha Richdrd és Tath Tibor részesult, a fiatal felndttek kbzott 1. helyezést nem adtak ki, 2. Mucsi
Melinda Agnes, 3. Skrabik Agnes lett. Ezen a napon a Café Frei IK-ban Kupesulik Agnessel beszdlgetett
Bodi Téth Elemér az Egy asszony monoldgja, Karaffa Gyuldval dr. Csongridy Béla az Epp hogy caak beszo-
lok..., Maddr Janossal P, Kerner Edit a Gyaniitlan vilig és Zsibéi Gergellyel Pl Jézsef a Csond-sziliinkok
cimfi kotetrol. * 23-4na NTM-ben FINISSAGE cimmel Sdnta Laszlo & Firjesi Csaba festomviészek kizds
képalkotdsira és a XII. Cered-Salgdtarjin Nemzetkozi Mavésztelep Ceredi vdsznak 2007 cimi katalogusii-
nak bemutatojira keriilt sor. « 25-én bermutattik a Pekdr Istvin dltal szerkesztett Szerelmiink, Négrid -
Vallomisok a vidékrdl cimi kotetet a Cafié Frei [K-ban. o 26-8n Sulyok Liszld Reeski rabszolyik cima kotetdéy
mutatta be dr. Praznovszky Mihidly a BBMK klubtermdben,

Somoskdijfalu: November 10-én Molnidr V. Jdzsel néplélekrajz-kutatd tartott Lelkiink wirge Jézusit cimmel
eldaddst a Polgdrmesteri Hivatal nagytermében.

Széesény: Oktdber 5-én S5z Nagy Miria szobrészmavése kidllitdsat nyitotta meg Fecske Andrids miive-
szettorténdész. Kozremakodtek: P. Kerner Edit és Csibi Istvin eléadomivészek. * 31-én Benczur Gyula
alkotdsaibol és személyes tirgyaibdl nyilt kidllids a Kubinyi Ferenc Miazeumban. « November 9-¢n bemu-
tattik Skoda Néra Edes biin cimii els6 6nillé verseskotetét, valamint dr. Matits Ferene megnyitotta a XV
Megyei Oszi Képzomiivészets Tdrlatot a Kridy Gyula Virosi Mivelodési Kbzpont és Konyvidrban,
Szorospatak: Augusztus 13-18-a kozott els6 alkalommal rendezett [rétabort a Bitonyterenyei frok Kore.

Tar; Szeptember 29-én mutattdk be Porkolib Adam Mindenféle Apréz, azaz Mindenféle Proza cimii novellds-
kotetét az Internet Kivézdban,
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A salg6tarjini szirmazast Molndr Iscsu Istvin képzomivészt kiszontjiik
60. sziiletésnapja alkalmibél a Részben I. (2000) cim alkotisival.
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MADAR JANOS 1948-ban sziiletett Balkianyban. Jelenleg
Nagybitonyban él, A Tokajban makodo Rim Konyv-
kiadd vezedje, a Kelet Feldf cimi irodalmi és movésze-
ti folydirat alapitd foszerkesztoje. A magyar [rdszo-
vetség s az [r6k Szakszervezetének tagia. A
Bitonyterenyei {rok Korének vezetdje. Kotetei: Szdljo-
tok rim (1984); Kivek szdlitanak (1984); Roodthilt éncked-
del (1987); Gyaniitian vilitg (2007). Megjelenés alatt dll a
Kettdszelt énck cim@ vilogatiskitete, valamint a Hul-
long az idi cima legujabb verseit tartalmazé kényve.

MARAFKO LASZLO 1944-ben szilletelt GyGrott. A
hatvanas évek bilesészkard tanulmdnyai miltin ceak
nagy kitérok utin telepedett le Budapesten, [rd,
tjsdgird, szerkeszts.  Legutdbb  megjelent mive;
Bricsitregdmy (2006).

MARSCHALKO ZsOLT 1962-ben sziletett Salgdtarjin-
ban. Iré, drimairs, koltd, pedagégus, a kisterenyei
Vici Mihily Gimndzium tandra. Tanitél, éncktaniri
diplomdl szerzetl, a Zeneakadémidn zenci rendezést
tanult. Kitetei: Ostromuiflapot (1991);  Kaméleonidis=
{1994); Vidudor az deednmil (2000); Holdkirily (2003),

MATITS FERENC 1958-Dan sziiletell Budapesten. 198]-
ben Drezddban szerzelt mémik-kozgazddsz-, 1988-
ban az ELTE BTK-n mivészeltbrtiénész diplomit
1994-ben doklorall movészettoriénetbol, A Nograd
Mepgyei Mizeumi Szervezetben 2002-101 6l éven At
igazgatdhelyettes, majd a balassagyarmati muzeum
meghizott igazgatdja. Ondllé kotetei: Sziligyi Imre
(2003), Protestins templomok (2003), Toth Sindor (2005),
Réti Zoltin (2005).

MoOLNAR DPETER 1965-ben szilletett Salgdtarjinban.
Somoskotjfaluban &, Szobriszmavész, a Viczi Gyula
Alapfoki Mivészetoklatisi Intéemény tandra. Leg-
utdbbi munkdi: [ffi (kdszobor, 29, Salgdtanini Tavaszi
Tarlat, 2007); A fény sziiletése (kGplasztika, Galgaguta,
romai katolikus templom el&tti esabogd, 2007).

Nyekl Lajos 1926-ban sziiletett Balassagyarmaton,
Jelenleg Autrive-ben él. Nyelvész, irodalomtériéndsz,
kolto, iré. 1951-ben magyar-francia szakon szerzett
diplomaét. 1956-ban Parizsban telepedett le, 1971-ben a
Sorbonne-on magyar nyelvészetbdl doktordlt. 1992-
ben Maddch-dijjal tiintették ki. Legfobb publikicidi:
magyar nyelvtan francidul, zene-szemioldgiai tanul-
minyok, cikkek a humor, a kozmondisok nyelvi
eszkozeirol stb.; Pirizsi valloniisok (2002).

NYILAS ATTILA 1965-ben sziiletelt Budapesten. Kalo.
1997-ben szerzett magyar szakos tandri diplomit a
Miskolci Egyetemen. Nyilas Atilla néven publikil,
Legutdbbi kotetei: Rioloasdsok kiimyve (2005); (sugarlfree
(2006).

ORBAN GYORGY JANOS Salgdtarjinban €16 képzomi-
viész, pedagigus, a Balassi Bilint Asztallirsasig
vezetdje, 1Ehb kitet illusztritora.

PAL JOzser 1950-ben  sziiletelt Cereden. Jelenleg
Salgdtarjinban ¢, Ird, kols, Elsd frisit 1973-ban a
Paldeftld publikalta. Az 1970-es évek misodik felédl
a XX, szdzad végéig a Paldciold arculatinak meghata-
rozdja szerkeszioként, majd foszerkesztdként, Préadil
Laczkd Pal néven publikilja. Kotete: Szlmakomisszir
(1981).

PETROCZI Eva 1951-ben sziiletett, Pécsett. Jelenleg
Budapesten &l Kolto, kritikus, irodalomiérténész,

mifordité. A Kiroli Gispir Reformitus Egyetem
Angol Nyelvil Irodalmak és Kultirik Tanszékének
vezetdje, habilitilt docens. Leghjabl kidtetei:  Dido
mtolsé iizenete (2006); Puritinial tanulmdinyok) (2006); Egy
pap, népéhez (2007);  Nagysdgodnak szolgijn a lefkickben”
= nuagyar és angol nyeloi tanulmdnykitet Medgyesi Pilrdl
(2007).

PUNTIGAN JOZSEF 1958-ban sziiletett Losoncon. Ira,
helytorténész. A kassai PJ. Safirik Egyetemen rend-
szerelméletbdil szerzett diplomit. Foglakozdsa szimi-
tégépes programozé. Ondllé  kotetei:  Honmismereti
Kerdkpiirtiinik 1975-894 (1994); Homismereti Kerckpitrtiirik
1975-99 (1999); A losonct refarmiitus temetd (Lirsszerzo:
Puntigin Tinde) (2003); 1848 losonct emildhelzdse)
(2004); A Losonci Teoldgini Szemmirvinm (2004); Fejezetek
a losonci Kirmdn [ Magwar Tanwayelod Alapiskola o5
Ouvodn Tarténetébdl (2006). Jelenleg kiadds elstt dll a
losonci Plektrum Kiadéndl a Losone = Ludenee cimi

kiinyve,

SARANDI JOZSEF 1945-ben sziiletett Cserepesmajoron,
Jelenleg Lednyviron él. 1970-84 kozon az Lij Forris
szerkeszidje, ahonnan Nagy Gaspar Ordknyidr, ¢fmiil-
tam kilencéves cimd versének kozlése miatt elbocsdtot-
Lik. Azota szabadfoglalkozdsa kold, ird, djsigind.
1977-ben Jozsel Adttila-dijjal tintették ki, Legujabb
kiitetei: A rendszerddntogetd (2005); Birtakviszony (2006),

SOLYMAR JOZSEF 1929-ben sziiletett Tallydn. Jelenleg
Budapesten él. Tucatnyi regényt, elbeszélést, szocing-
rifiit irt, filmet forgatott felneveld  falujirdl,
Mitraballirdl. Legutobbi kitete: A falu szifa (2007).

H. Sz1Las1 AGOTA 1960-ban sziiletett Salgdtarjanban.
Jelenleg Egerben ¢l és a Dobd Istwin Virmizeum
mivészelliriénésze. Diplomiit az egri Eszterhizy
Kiroly Tandrképzd Foiskola rajz-foldrajz- és az ELTE
BTK mivészettirténet szakin szerezte. Kiletei: Hibd
Tamis (tirsszerzd: Hann Ferenc) (1995); Bina Kowics
Kiroly (tirsszerzd: Csongrady Béla); Faldi Péter (Eloszd
és szerkesziés) (2005); Viz-fény-szin-tér (2006),

SzimAcsik Eva  1971-ben  sziiletett Salgdtarjanban,
Jelenleg Etesen &, a Nograd Megyei Levéltdr munkatir-
sa. Ph.D. fokozatit a Debreceni Egyetemen 2005-ben
szerezte meg. Elsdsorban a koradjkor gazdasig- &
tirsadalomitriénetével foglalkozik, Publikicids listija
elérhetd: www.nogradarchiv.hu; www.mtakoztesthu
adattdrdban, Legutdbbi kétetel: A donyi  wradilom
gazdilkodisa a Zichy hithizomdny elsd szdz éodben (1687-
1787) (2005); A Kohiry csalid Nognid & Heves odrmegyed
birtokaviak wrbdrinmai (1716, 17181 (2007).

S2OKOLY TamAs 1947-ben szilletett, Veszprémben L.
Kilts, népmaveld, szinhdzi rendezt.  Legutobbi
kitete: Verddr (2007).

TOLGYES)  Jozser  1940-ben  szilletett  VidroslGdin.
Jelenleg  Veszprémben €l A székesfehérvir
Kodolinyi Jinos Féiskola docense, a Neveldstirténet
faszerkesziGje. Legutdbbi kitetei: Viizsomyi Vilinos
emlékezete (2005); A balntonfiivedi polgdri iskolo trténete,
19061948  (2006); Praznovszky  Milily-bibliogrifia
(2006); Markeiti kipek (2006},

2801 GERGELY 1974-Den seiletett Kolozsvirott. Hisz
esztendeje ¢ Magyarorszdgon, Kisterenycén. A Mis-
kolei Egyetemen magyar szakos diplomit szerzett. A
kisterenyei Vici Mihily Gimndzium pedagdgusa.
Kitete: Csind-szilinkok (2007).



e 24
L:’A w 2K PP ..
o
r!;.&'_
y’,_.. , F o ’ . i L.
{ T SR o '-".'A'/':j:/ Sl s il
Sy S '
‘d!-'ﬁ - i o + ..r"l #
7 A A ek Fvi
A Zem 1 ’ &
i r LT BT . " -
’ s i s e
Y . /
. i Fed 4 'l{‘. g FaTr i
) Faf s
-
"l'" ” R rlu‘/f(.‘ - a4 2
‘-/‘J L
i g ‘/
Pt SR A ,,_'(" )
_.-" e Ty ¥ u ";/.
o 'l F h'"
e oy FORRe, P e o
/ ¥ ;7’"' ‘/
% A Aer - .
L -{_{f.‘ Ay
~
¥ - .
il
o L ; ’ L]
‘/ f-d s, .:f/.' ‘:h ,:'.— e .-”f
/ -~
F
- ﬁp—‘)‘, '?"‘l."‘ ’.-_ i
p » . :
n QAL v A wrrm
L]
}f"f - f-tf-l'.f(‘ ‘_ﬁ-/:‘_} [r'
| F Ll S S
9 ; .
& o L et - P '
- {7’" erev
F o .o
P FiaeAd e / LY A
’ LI s P
F AT { ‘, o .
/ Lot i "f/(_ 7
¢ r b ks I A, E ’
' e G
#"f L
& o -
w - |"-' #a j

Bérczy Karoly (1821-1867) portréja és Szép az élel.. cimi kéziratos verse 1844-bal

I

B601

o E—
 ———
e =
|
e =

77




	387-391
	392-395
	396-397
	398-401
	402
	404
	405-408
	409-410
	411-412
	413-414
	415-419
	420-424
	425
	426
	428-430
	431-441
	442-443
	444-449
	450-455
	456-459
	460-461
	462-476
	477-488
	489-495
	496-503
	504-506
	507-514
	515-516
	517-518
	519-521
	522-525
	526-528

