SzABO EDINA

r

Onreprezentacio és ,maganmitologia
a kései Szabo Lérincnél

(A Tiicsokzene és a Vers és valdsig sajatossdgairdl)

I. Onreprezenticio és irodalom (kdltészet)

Az aldbbiakban Szabé Lérinc 1940-es évek kozepétdl halalaig (1957) tarté pélyasza-
kaszan keletkezett két mtivével, a Tiicsokzene: Rajzok egy élet tdjairdl (1947 — mésodik,
tovdbbi tizennyolc verssel megtoldott kiaddsa: 1957) cimfii életrajzi versciklusdval
és a Vers és valdsdg cimmel elldtott verskommentdr-gyiijteményével kivanok foglal-
kozni. E két mii (egy ,€életrajzi” versciklus és egy tulajdonképpeni ,személyes”
dokumentum) vizsgalataval arra a kérdésre keresem a vdlaszt, hogy veliik/altaluk
a kolté milyen eltéré on(re)prezenticidkat hajt végre, azaz az ,én” szinrevitele
hogyan torténik meg a jellegiikben eltér6, am — dllithato — ,,céljukban” egyez6 mii-
vek megalkotasaval. Ez elsésorban a miivekbdl kiindulva torténik, de nem csupan
azok felhaszndldsaval. Az irodalomtorténet és az irodalomelmélet tanulsagainak
figyelembe vételével ugyanis érvényesebb, atfogdbb megértéshez juthatunk, mint-
ha csupdn magdra a szerzére hagyatkoznank.

A termékeny nyugtalansdg kolt6je”! kotetrdl kotetre haladva 6nmaga kifejez6dé-
sének, kifejezhet¢ségének mddozatait keresi €s igyekszik szinre vinni. Szabé Lérinc
koltészete — az elsé kisérletezések: a Fold, Erdd, Isten; a Kalibdn; a Fény, fény, fény; A
Satdn Miiremekei, a targyi-intellektudlis koltészet utdn — alapvetéen személyes lirdva
vélik a Te meg a vildg 1932-es nagy szintézisével. A hazai irodalomértés is ettol a
kotetts] szamitja , kiforrott” koltészetnek (és koltsi személyiségnek) a Szabé Lérin-
cét. Ekkor jut el ugyanis a kordbbi alkotdsain val6 hatdrozott tillépéshez, s meguiji-
tott koltéi személyisége bejelentéséhez. S ezzel egyiitt a kotet egyes darabjaiban a
20. szazadi magyar lira csticsteljesitményeihez.

Kabdebé Lérant az életmii két kiemelked§, s6t, bizonyos értelemben egymast tiik-
roztetd pontjat a Te meg a viligban és a Tiicsokzenében jeloli meg.?2 A kutat szerint
ezek azért értékelheték nagyszer( teljesitményekként, mert benniik, dltaluk a koltéi
személyiség megtijitisara tesz — sikeres — kisérletet Szab6 Lérinc. Nagyszabast szin-
tézis és (egyuttal) gyokeres belsé megijulds méive mindketts. (Hiszen tegyiik hozza:
a koltéi fejlédés Szabo Lorinenél egytittal mindig ,emberi” megujuldst is jelentett,
ilyetén egy-egy énmagdval vivott, s a versek zaklatottsdgdban leképez6d6 heroikus
kiizdelem eredményeiként is értékelniink kell a koteteket.) Emiatt is paratlan alkotd-
sok ezek irodalmunkban: a Nyugatos nemzedékek mds kolt6inél nemigen taldlunk
ilyen tisztdn kimutathaté csomépontokat, nagyszabdsu ivességet. A Te meg a vilig ,az
emberi személyiség onmegvaldsitdsinak igényét jelenti be”; a Tiicsokzene pedig — az
életrajzi én egészének és a kordbbi koltsi ,én”-eknek az tijragondoldsa és tjrairdsa
gyanant, mint az dnreprezentdcié egy még direktebb megnyilvanuldsa - ,nagy
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ivii kisérlet arra, hogy Osszedllitsa egy élet toredékeibdl a nem toredékes szemé-
lyiséget.”3

A két kotet kozott eltels tizendt esztend6t azonban kordntsem szabad zardjelbe
tenniink. A koztes id6 eredményei (A Kiilonbéke, a Harc az iinnepért, a Régen és Most
gondolatai, poétikai formacidi, Gjulé témai és tapasztalatai) egy/az tijabb tovabblé-
pés felé viszik ugyanis koltészetét. Amelyben a tapasztalt vildg vdltozasaival a
struktira vdltozdsa is rendre egyiitt jdr.

II. Szabé Lérinc , lirai onéletrajza”

Bemutatds, megmutatkozas értelmében az Onreprezentacio eredetileg a kozvetleniil
abrazol6 miivészetekhez, azon beliil is a képi megjelenitéshez kothetd. A rajzmivé-
szet, a festészet: mimetikusan ,mdsolja”, képezi le a valdsdgot, s igy, egydimenziés
képek dltal tarja elénk annak részeit (tdjat, tirgyat, embert stb., kivéve: a nonfigura-
tiv dbrazolasok). A festett portréknak az irodalomban az (6n)életrajzok feleltethe-
t6k meg leginkdbb — hiszen mindkett6 ,kép”, mindkett6 lezart (minthogy valami
teljességre tord) struktiira, s lehet mindketténél az abrazol6 és az abrazolt akar
ugyanaz a személy is. Ez az ,6narckép”. Am bajos egyiitt targyalni a kettst, mivel
az frott ,én”, az onéletrajz torténeti kontextusba dgyazza a figurat, a portré pedig
mds struktirdt képez: vizudlis képet. Utébbi egy dimenzidés csupdn, a nyelven
megképzédé onéletrajz azonban multimedidlis, ahol a nyelv alapvet6 jellege, hang-
z6ssaga mellett a , képiség” is megjelenik (bdr ez utébbi is nyelvi alapokon all). A
Tiicsokzene mar cimében is megjeleniti ezt a ketts l[étmddot: a hang dltali létesiilést
és miikddést a bogdrhang cimbe vevésével (és komplex textudlis-zenei miikodteté-
sével®), s a képi megalkotottsdgot az alcimmel: Rajzok egy élet tdjairél. Narrativ jelle-
gl az epikus kerettdl lesz az egész: a tematika (a torténeti-onéletrajzi iv) és a sajatos
(a masodik valtozatban mar ciklusokra tagolt) szerkezet egyiittese adja ki ezt.

A huszadik szdzadi magyar irodalomban majdnem minden jelentés iré megal-
kotta nagyszabdsti onreprezentdcidjit: onéletrajzat. Am mig a kortirsak (Mdricz,
Kassdk, Mdrai, Németh Ldszl6, Illyés Gyula stb.) préziban irjik meg e miiveket,
Szab¢ Loérinc lirdva oldja életrajzat is. A koltd alapvetéen lirdba oltott, mar a kezde-
tektol koltészetté shiritett élete utan mit is varhatnank? ,,Eletraiza” szitkségszerfien, s
jellemzéen kapta a |, lirai koltemény” formajat.

Persze mindig csak idézéjelben beszélhetiink 6néletrajzrol, hiszen az sosem lehet
a valésdgosan élt és é16 szubjektum életének és személyének teljes és hti reproduk-
cidja. Az dnkényes ardnyok, az utélagos értelemadds, a kozvetité kozeg (a nyelv)
elégteleniil ,dttetsz6” volta, a szelektiv emlékezés, a szubjektiv konstruéltsig és
még szdmtalan mds okozza ezt.> Inkdbb mindig csak elnagyolt portrérél. A ,min-
dent visszaadds” lehetetlenségével természetesen a kolté is tisztiban van, nem
lehetséges, de nem is szdndékozik minden apré élettényrél, mozzanatrdl besza-
molni. Errél a Vers és valdsigban maga is sz6l; a bizonyos dolgokat (akdr szandéko-
san) elhallgatd, azokat homilyban hagyé alkotdsi médot, a Tiicsokzene megalkotdsi
moddszerét el is nevezi: , léckerités-mddszernek”.®

E belatdsok ellenére Szabé Lérine fajdalmas tapasztalatként éli meg, hogy amirdl
viszont beszélhetne a kolteményekben, az is eleve kiszolgaltatott: mégpedig maga-
nak a lezarhatatlan, mindig ,térténs”, de ilyen minéségében is sok szempontbdl
determinalt (sajit) életnek, a ,mindennapi” létezésnek. , A koltészetet taplalo életrajz
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problematikussaganak fajdalmat”” tiikrozi a rezignalt felkialtas is: ., Oh, csak élni ne
kellene az élethez!”s Igy valik, ennek ellenében maijd ars poeticiva a kovetkezé gon-
dolat: ,,a megélt koltemény a legszebb”, illetve ugyanitt kidlt fel élményekkel (f6-
képpen — s ismét — zenével) telten: ez az én élt versem!”.? Hiszen szinte minden
alkotdsa ilyen megélt koltemény, s még inkdbb ilyen ,élettel teli” lehet(ne) ezek
alapjan a Tiicsokzene. Innen nézve még érthetébb a ,megszallottsig” a tiicskok ird-
sakor. — Szabé Lérinc szamdra azonban nem az életrajzi narrativa jelenti az , életet”,
hanem a kivant létezési méd maga: az alkotdsfolyamatban létezé, abban felold6dé,
s ekként harmonikussa vdlé ,én” viliga.

Szabé Loérinc mivével kapcsolatban sem a referencialitds (valésigvonatkozis)
mértéke, foka a f6 kérdés, hanem inkdbb az, hogy mi a tulajdonképpeni célja/tétje
a kolté szamdra ennek a vallalkozdsnak? Mit kivdn altala elérni? Ha tudja, hogy
eleve lehetetlen 6nmaga, életrajza hii megalkotdsa, utinalkotdsa, akkor mégis mi
vezeti tollit? Hat ez: a megtijulds lehetosége. Alkotaslélektani okai vannak tehdt a
Tiicsokzene megsziiletésének. Ami viszont tobb hozadékkal is jar: egy megujult
poétika is kikeriil ebbél a személyes kiizdelembdl. Létrejottének tehat olyan,
mondhatni egzisztencidlis oka volt, mint amilyet a kordbbi Te meg a vilig kotetnél is
lithattunk. Ugyanezt az alapveté megtjuldst vitte véghez a koltd ezzel a késobbi
szintézissel is. Tekintsiik meg: hogyan.

III. A Tiicsokzene vilaga

1945 augusztusitdl kezdenek irédni az els6 azonos formdji (18 soros, pdrrimes,
jambikus) versek, melyekr6l hamarosan kidertil, hogy igencsak egy irdnyba mutat-
nak, s6t, ahogy Napldjiban irja a kolt6: az egész taldn majd , €letrajzot pétolhat”.1° A
mdsfél éves alkotdsfolyamat eredménye egy nagy tematikai és koltoi (poétikai)
szintézis: az életrajzi narrativiba illesztett miivészi pdlya és poétika Osszegezése.
Mégsem ez a szintetizalds a tulajdonképpeni cél — ez a mind elvontabba valé kései
darabok (,meditaciék”) sordbdl is kideriil -, hanem az 1ij emberi és kolt6i személyi-
ség megteremtése, azaz az emlitett nagy ujjaszervez6dés. Kabdebé ezt a Szabé
Lérinc-i ,(a) mfalkotds rendjén beliili rendteremtési igényt” ,személyiséglato-
mas”-nak nevezi.! A mii egy pontjin ez a fordulat ki is tapinthatd: ott, ahol a kolté
az életrajz fiktiv keretében elér a megirds jelenéig (a Budapest ciklus bizonyos verse-
iben).12 Hatdrozottan érezheté, hogy ezek utin mindinkabb felhagy az epikus szil-
lal, s az életrajzi narrativa lazuldsaval mar ismét ,valodi” lirdt, j koltészetet miivel.
Emiatt a toredékes szerkezet miatt sem beszélhetiink klasszikus ,fejlédésregény-
r6l”, bar a ,Bildungsroman”-nak bizonyos fokozatai kimutathaték a miiben (idill,
epopeia, 1ij koltészet).! S6t, a nagyfokii polifénia —a miiben szerepl6 hangok, sze-
mélyiségek, ,dimenziék” megsokszorozdddsa és egymadsba fonGddsa — miatt egyal-
talin nem beszélhetiink homogén mtirdl.

A Tiicsokzenét, gy vélem, ilyen komplexitisiban kell laitnunk. Ugyanis egyfajta
magdnmitoldgidrél van sz6. Ennek kimutatdsdhoz a mfi sokrét(i vilaganak egészében
kell elmeriilniink. Az aldbbiakban csupdn néhany {6 rétegét kivanom sorra venni.

1. Ha el6szor is a miiben megképz6d6 személyiség(ek)re vagyunk kivéncsiak,
akkor — némiképp leegyszertisitett médon — egy harmassagrél (harmas vildgképrél)
beszélhetiink.'* Az ,Egy Volt a Vilig” élményével leirhaté gyermekkort, az idillt
(mely a Miskolc, a Balassagyarmat és részben a Debrecen fejezetekben képzodik meg)
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az ,én” és a ,vilag” egyre nagyobb foku elkiilonbozédésével, a ,bent” és a ,kint”
kinz6 feloldhatatlansdgaval jellemezheté kamaszkori-felnéttkori létélmény koveti.
Ez madr a ,Széthullott Vilig” dllapota (a Debrecen ciklusban madr taldlunk ilyen fel-
hangokat, de leginkdbb a Budapest ciklus elsé felében). Erre egy tijabb megvaltozott
Lvilag” épiil majd, mégpedig éppen a fent emlitett valtas, szemléletviltozas ered-
ményeként. Ez az j létmdéd (vildgrend) aztdn majd a végso feloldédasba, Az elkép-
zelt haldl ciklus misztikus-transzcendens dlomvildgaba torkollik — ezzel oldja meg
Szabé Lérinc, hogy az epikus keret, az életrajzi iv se bomoljon fel egészen. Ez utéb-
bi ciklusban ér el a kolté a megirds tulajdonképpeni tétjéhez: a megujulé (a meguju-
last magdban hordozd) poétika kezdetéhez: az egyre metafizikusabb szemléletii
versekhez.

De emellett (egy madsik megkozelités fel6l) joggal ide citalhato Jacques Derrida
struktiira-elgondoldsa'® is: a torténelemben, a ,kultiirdiban”, de mds narrativakban
(struktirakban) sem feltételezhetiink egy adott kozéppontot, rogzitett ,fix hely”-et,
hiszen minden konstrudlt térténet - tegyiik hozza: igy az ,én” torténete is — csakis
torténé létében, dinamikdjaban gondolhat6 el, s csakis igy miikodtethetd, mint
valami ,egész” része. Nem jelenteném ki azért, hogy a Tiicsokzene , posztmodern”
mii, mindenesetre meggondolkodtatd, hogy a strukturdjit alapvetden szervezd
kozponti ,én”-figura (mint ,hangok” 6sszese) ilyen nem fix helyként uralja-alakitja
a miivet.!6

2. A mi vildgdnak gazdagsdgat masfel6l annak ,enciklopédikussaga” adja. Ez
részben a Tiicsokzene er6sen intertextualizdlt jellegére vonatkozik."” A mi azon tul,
hogy ,,a személyiség enciklopédiaja”,'® sok mds narrativ vonulatot is magaba sfirit.
Hiszen a szoveg-osszeszov6dés szinte az Gsszes lehetséges médon megnyilvanul a
miiben. fgy vilik valésdgosan is a magdanmitolégia részévé, vagyis sajat textussa, s
tjra val6sagga valé élményanyagga a (re)konstrudlt ,én”-ben az Osszes ismert
mese, torténet, olvasott mi, megismert sors, mindenkori otthonok és utazdsok
szinhelyei, mds élettorténetek, s6t a barmilyen képpel vagy hanggal, vagy mads
modon érzékileg felidézett emlék is mint ,narrativa” szerepel a koltsi tudatban —
hiszen a Tiicsokzene alapvetéen nyelvi viligiban minden azza valik, elbeszéltté! S
ezzel egyiitt (Gjra) visszavetté, birtokolttd, ,sajattd” minden, ami benne foglaltatik.
Az egész mii igy lesz egy interiorizalt mitoldgia, sajt vilig aztin. Mindezt a narra-
tiv szovevényt persze — nem gyézziik hangstilyozni — a finom gondolatisg, s az
érzékek miikod(tet)ése (akiar madr a tiicsokzene motivumnak a folyamatos-
strukturalé jelenléte, mely ugyanakkor a ,zenei” szerkesztettséget is okozza') oldja
lirava, liraiva.

3. A sajatta tett megverselt vilig mellett azonban (mind tematikusan, mind sz&-
vegszertien) a sajat koltészet is feltiinik a mtiben — ugyancsak jellemzden a Budapest
ciklusban (de nemcsak ott®). Miutin az élet-események elbeszélését mérsékli, s
inkabb elvontabb, 6nmagukban is megall6 lirai darabok megalkotdsaba kezd, Sza-
b6 Lérinc mintegy ,betoldja” korabbi koteteit a miibe. A Tiicsokzene 249., Nyolc
verseskonyv cimii darabja annak beldtdsa, hogy mér nem folytathaté a megkezdett
médon az életrajz elbeszélése, szambavétele.?! Hiszen mindazt, ami ezutan kovet-
kezne (az életrajzi narrativaban ez a férfikor jelenig tart6 elbeszélése lenne), mdr
megirta: korabbi verseskoteteiben. Ezen a ponton egy pillanatra felfiiggeszt6dik az
egész mi.

58



A felismerés (,Es azutdn, mi tortént azutin? - / Elmondtam midr.”) keserfi felszéli-
tast sziil (,,Aki kivincsi rdim, / iktassa be nyolc verseskinyvemet, / iktassa most ide, és
eleget / megtud rolam...”), s az ,€én” torténetének, sorsanak elbeszélhetetlensége, a
beldtott kudarc a panaszos on-értékelést. S az 6rok tanulsigot: a mindennapok
esetlegességeitdl, gondjaitdl elszakadni kivané koltészet alapanyaga (sziikségsze-
rlien) mégis csak az élet: a szenvedések és a meg nem-értettség kozege. A vigasz
azonban mint mindig, most is a koltészet lesz: a tovabblendiilés utin a 250. ,,tii-
csokkel” folytatédik a versek sora — egészen az elsd viltozat 352., zar6 darabjéig. ..
Az el6dll6 torést (azt tulajdonképpen, hogy az életrajzi narrativiban ,utolérte”
onmagat) azonban fel kell valahogy oldania a koltének. Szabé Lérinc megolddsa:
»--- Osszegez6 versekben leperget gyorsan éveket, egy-egy jelenetnél el-elid6z rész-
letezve, koteteinek parafrdzisait megirja egy-egy versben, és siet azok felé az élet-
rajzi pillanatok felé, amelyek tij, most mar a Tiicsokzenét6l fliggetlenitheté verseket
képesek indikalni, illetéleg a bevezet6 versekben felvetett 1étbdlcseleti problémadkra
val6 vdlaszadas alkalmai lehetnek.”??

IV. A Vers és valosig keletkezése és értelmezése

A Szabé Lérinc-hagyatékbdl el6keriilt verskommentar-sorozatra 1990 é6ta az iro-
dalmi kozvélemény tobbféleképpen reagdlt. Tamas Gaspar Miklés példaul igy
értékelte a dokumentumot: ,konfessziok a konfessziérél” (a versekrél), tovabba
,Ongyotréen kimeritdé kommentarok”-nak, ,életrajzi onleleplezéseknek” nevezte a
feljegyzéseket.? Fogarassy Mikl6s document humain (et litteraire)-ként, azaz ,,emberi
és irodalmi tanulsdgu szovegegyiittesként” fogja fel, amely , a maga vegyiiletszerii-
ségében mintegy rekonstrudlja azokat az ¢rdkat és napokat, amelyek sordn halila
elétt Szabé Lorince végigolvasta és -magyarazta az osszes versét”. Hogy tehadt ,a
halal pitvardban dllva, az elmuiilds el6érzetétdl siirgetve cselekedett igy — megszdlal-
tatva 6nnon személyiségét”.2* Mindenki szdl a miifaj szokatlansigdrél, magyar-,
s6t: vilagirodalmi paratlansagardl. Kibédi Varga Aron parhuzamot, hasonlésigot
tar fel a francia barokk kolts, Jean de La Ceppéde (1550-1662) Théorémes cimi f6-
miive és Szabé Lérinc Vers és valésdg cimfi gytjteménye kdzott.2> Am mig a francia
kolts a versekkel egy idében (valédi ,szévegmagyardzatként”) irja kommentarjait,
Szab¢é Lorinc jegyzetei csak joval késobb, utélagosan irédnak (elsésorban a miivek
élményhitterérol). A két onértelmezés kozotti legfobb kiilonbséget (barhogy néz-
ziik is) azonban egy kiilsé ,valtozé” adja, tudniillik az, hogy ,az irodalom helyet
cserélt, az onértelmezés tétje ma mdr nem a teoldgia és a filozéfia, hanem a pszicho-
l6gia” — s ezzel egyiitt jar tovabba az is, hogy ,a huszadik szdzadban minden iré

onéletrajzirs”.2

frisom ezen pontjin sziikséges kifejteni, hogy miért indokolt Szabé Lérinc e két
kései villalkozasat (Tiicsokzene, Vers és valosag) egyiitt/egymads mellett targyalni.
Erre a kérdésre részben az esztéta Bardnszky-Jéb Laszld, a kolté jé bardtja, egykori
szomszédja ad vilaszt Szab6 Lorincre visszaemlékezé irasdban.” Itt leirja ugyanis,
hogy 1947-ben, a Tiicsokzene elsé véltozatanak megjelenésekor a kolté azzal kereste
fel, hogy készitsen el papirokat, s kottesse be a lapok kozé, mert 6 naponta le fogja
diktalni neki mindazt, ,ami az egyes versek megértéséhez sziikséges”. Baranszky
azonban tébbszor is elodazta a feladatot, mignem aztdn Szabé Lérinc belatta: bardtja
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vele ellentétes meggy6z6désével és elveivel (hogy ti. ,reménytelen villalkozds a
személyiség és az életmili megkozelitésének ez a formdja”) szemben nem tehet
semmit.

Abban azonban tévedett Baranszky, hogy Szabd Lérinc ezek utdn végleg letett
volna tervér6l. Nem tett le réla, mondjuk inkdbb tigy: egy idore félretette.

1989-ben, a kolté haldla utdn tébb mint harminc évvel aztin varatlanul, egy szin-
te a ,semmib6l” felbukkané kézirat dobbentette meg az életmfi irdnt érdeklédé
irodalmi nyilvdnossagot. Az els6k kozott a Szabé Lérine fidval interjut készito
Csala Karoly,”® majd Domokos Matyas szamolt be a Vers és valdsig cimii, nemsoka-
ra nyomtatasban is kiadott, addig titkos kéziratrél (Domokos mdr részleteket is
kozolt bel6le a Holmiban).?? 1990-ben aztan Kabdebé Loérdnt jelentette meg a doku-
mentumot tigy, hogy Szabé Loérinc 6sszes (kommentalt) verse utdn egyenként oda-
tordeltette a hozzdjuk fzott megjegyzéseket, ,magyarazatokat”.* A madsodik ki-
addsban viszont mdr a versektdl fliggetlen, kiilon dokumentumként kozolte a
kommentérgytjteményt, mégpedig a Vers és valosighoz kozvetleniil kapcsolodo,
azokkal egy id6ben sziiletett Bizalmas adatok és megjegyzések szovegeivel egytitt.3!

Fogarassy Miklds’? és Margdcsy Istvan® egyardant felfedezi, hogy a szoveg-
egytittes hasonlatos Goethe Koltészet és valdsigihoz, s6t, szerintiik tulajdonképpen —
a cim hasonlésagabdl madr rogton kovetkeztethetden is — ennek magyar viltozata-
ként is értelmezhet6 a Vers és valdsig. Am mig Goethe prézaban alkotta meg palyd-
jat (annak alakuldsit) bemutaté onéletrajzdt, addig Szabé Lérinc — a Tiicsokzene
utdan! — a kommentdr mifajdhoz fordult hasonl6 célokért. Margéesy Istvan szerint
Szabé Lérinc azzal, hogy versei ,magyarazatit” ilyen médon végzi el, tovabbra is a
koltészet (az élet narrativdjaval szembeni) elsébbségét vallja.3* Ehhez azonban még
hozziftizhetjiik: az is lehet, hogy az eltérés valddi oka az volt, hogy az életrajzi
narrativa mdr a Tiicsokzene vazoldasidban megtortént, igy annak megismétlése igen-
csak hasztalannak mutatkozott volna...

Még tobb kérdés is felmeriilhet e ponton, ebbdl kettére megprébalhatunk most
megfelelni.

Az els6: miért épp most (1955-1957), élete utolsé két évében torténik meg a ki-
egészitések, versmagyarizatok lejegyzése? A madsodik: miért éppen kommentair
formdjiban, s mit jelent ez a miifajvdlasztas?

1. Ismeretes, hogy mind a Vers és valgsig, mind a hozza tartozé Bizalmas adatok és
megjegyzések szovegeit egy maig ismeretlen (pontosabban: midig ,leleplezetlen”)
,irédedknak” mondta tollba majd’ két éven keresztiil Szabé Lorinc. A (Bardnszky-
felkérés ota felfiiggeszt6dott) vers- és onkommentdlds megkezdésére tehdt egészen
1955 jiliusdig kellett vdrnia, amikor is a nagyszabasti terv megvaldsitdsdban sike-
riilt végre partnerre taldlnia. Am mig kordbban barétjival csupdn a Tiicsokzene 352
versének magyardzatit kivanta megir(at)ni, most mdr az egész életmf, tehdt az
osszes kotetben megjelent verse élményhatterét sorra lediktalta. Nagyon valészind,
hogy — mint mér arrdl a Tiicsikzene kapcsan széltunk — Szabé Lérinc az életrajzi
versciklus megirdsaval még mindig nem érezte elég ,teljes”-nek, masok szamdra is
kelléen érthetének ,életrajzat” — noha beletorédni is latszott ennek megvaldsitha-
tatlansdgdba —, s ezért, szinte kényszeresen torekedett nmaga 1ijbéli és tijbdli kife-
jezésére. A Vers és valdsig magyardzatai (mdshol igy nevezi 6ket: ,igazoldsai”) ezért
olykor mdr inkibb ,magyarizkodasoknak” tiinnek. A kommentirgytjteményt
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tobbféleképpen is értékelhetjiik — és értékeli a magyar irodalomértés. Példaul egy
alapvetSen analitikus elme 6nmaga és miivei ,szételemzésének” (Margdcsy).?
Vagy egy sajatos ,nagyregénynek”.’® Vagy, mint emlitettiik, egyszer(i, egész élet-
miivére visszatekint6 oOnvallomasnak (document humain), olyan nagy, végsé
konfessziondlis megnyilvdnuldsnak, mely — személyessége révén — egyébként is
majd’ minden miivében benne rejlik.

2. A masodik kérdésre visszatérve (miért a kommentar?), szintén a Goethe mii-
vével valé szoros Gsszefiliggésre (csak most egy masikra) kell utalnunk. Az emlitett
Goethe-¢letrajz, a Koltészet és valdsiag egy szerzéi el6szot is tartalmaz,? amelyben a
német koltéfejedelem miive megsziiletésének okait, el6zményeit tirja — t6le szokat-
lan médon - olvaséi elé. Ebbél az el6szobol megtudhatjuk, hogy némely (megne-
vezetlen) baritai egy kivinsiggal levélben fordultak a koltéhoz — tébbek kozott e
szavakkal: ,,... arra kérjiik, mutassa be nekiink idérendben az uj kiadasban bizo-
nyos belsé vonatkozdsok szerint csoportositott koltdi miiveit, s kozolje veltink —
még pedig bizonyos Osszefiiggésiikben — mindazokat az életkoriilményeket és
lelkidllapotokat, amik anyagot szolgdltattak hozzdjuk, mindazokat a mintdkat,
amik hatdssal voltak Onre, nemkevésbé azokat az elméleti alapelveket, amiket
kovetett.”40

Kinek ne jutna eszébe mindezt olvasva a Vers és valdsig megépiilése? Mintha
nem is Goethe, de egyenesen Szabo Loérinc szamara érkezett volna a felkérés a
versmagyarazat-sorozat elkészitésére. Am mig Goethe (a kezdeti kommentir-
prébalkozasok utdn) végiil is letett kélteményei ,mddszeres” megjegyzetelésérél, s
helyette a prézai onéletirast védlasztotta, addig Szabd Lorinc — szinte a német mester
helyett is — megalkotta a vildgirodalom egészét tekintve is paratlan verskommen-
tar-konyvét.

Tehat szinte teljes biztonsiggal kijelentheté: Goethe e miive (s nyilvan annak
el6szava) ismeretében, annak ,mintaként” valé elgondoldsa révén alkotta meg
Szabé Lérinc a Kiltészet és valdsig magyar parhuzamosat, a Vers és valdsigot. — Ha
mar Babitscsal, Babits m{iveivel nem sikeriilt ezt megvalésitani, hdat Szabé Lérinc
maga megtette — sajat életmiivérdl, sajit kommentdrjaival... Persze a helyzet bizo-
nydra nem volt ilyen egyszer(i; mar csak az idézett naplorészletbél is lathaté, hogy
valédi belsé igény sziilte 5Snkommentdldsrél van sz6. Ami pedig egyre szitja a ter-
vet: annak félelme, hogy esetleg félreismerik, s ezzel egyiitt miveit, életmiivét is
félremagyardzzik (,meghamisitjdk”) majd. — Nyilvan ez motivélta mdr kordbban is
ezeket az ,6nismétl6” mozdulatokat, emberi és koltéi lénye folyamatos megnyilvd-
nitdsait, egyre monumentdlisabba vilo dnreprezentacidit.

Maisfel6l megkozelitve a problémadt: mit jelent a kommentdr mifajanak, mint az
onreprezentacié e médjanak a valasztdsa Szabd Lorinc esetében?

Michel Foucault szerint a kommentdr az ismétlésnek egy formdja, egy olyan
,masodlagos nyelv”,*! amely az eredeti textus primatusét fenntartja. A kommen-
tarnak tulajdonképpen ,nincs mds szerepe — barmilyen technikét alkalmaz is -,
csak hogy végre elmondja, ami a mélyben mér cséndesen megfogalmazédott [...],
valamint szakadatlanul ismételnie kell, amit pedig még soha nem mondtak ki”4.
Tovabb4 ,a kommentdr csak akkor miivelhets, ha van nyelv, még a diskurzus el6tt
hallgatagon 1étez8 nyelv, amely diskurzus révén igyeksziink beszéltetni e nyelvet;
a kommentarhoz a szdveg abszoliit elsédleges létezése sziikséges; és megforditva:
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ha a vilag jelzések és szavak szovedéke, hogyan beszéljlink réla, ha nem a kom-
mentdr formdjaban? Ezentil az elsédleges Szoveg elmosddik, és vele egyiitt elmo-
sédik a szavak kimerithetetlen mélysége, amelynek néma léte a dolgokba iratott;
csak a reprezentacié marad, amely a nyelvi, 6t megmutaté jelben jut kifejezésre,
altala vidltozva diskurzussa. [...]"# Ilyen értelemben lép 6nkommentarjai révén kap-
csolatba, , diskurzusba” Szabé Lérinc is kordbbi szovegeivel. Az eredmény pedig:
miivei — s benniik 6nmaga! — ismételt reprezentdcidja, és ezzel egytitt életmive
~aktualizdlasa” — mégpedig egy sajitos onismétlés (,konfesszié a konfessziordl”)
formajaban.

V. Onreprezentici6 és tragikum

Szabé Lérinc vélhetden a negyvenes évek elejétdl tudatositja, hogy 6 a kortirs ma-
gyar irodalmi élet valéban nagy formdtumi koltGje (és miiforditéja) — ha nem a
legnagyobb. Ekkortdl er6sodik meg benne az a nagyfokii éntudat is, amely 6nma-
gdban mdr — nem is alaptalanul - a , hamisitatlan” (és meghamisithatatlan) m{ivészt
lattatja. Ezért sem véletlen, hogy Goethe nevét vissza-visszatéréen emliti Napldjaban.
Gondoljunk emellett 6nértékeld kijelentéseire is: ,Még nem tudjik, még kevesen
tudjdk, hogy mit jelentek a magyar koltészetben. (...) A magyar koltészet az én
nyelvemen beszél. Még sejtelmiik sincs réla, hogy mennyit jelentek!!”# stb.

A kolté palydja soran egyre litvanyosabban torekszik onmaga , megé6rzésére”,
dokumentdcidjira — az utékornak. Fennmaradt levelezése, titi beszamoléi, gondo-
san megdrzott jegyzetei, vazlatai, prozai emlékezései és cikkei, napléfeljegyzései,
kisebb-nagyobb egyéb dokumentacidi, de legkivilt és egyre tudatosabban a Tiicsok-
zene, s diktdlt verskommentdr-gytjteménye, a Vers és valdsdg is mind-mind ennek
az ondokumentdld, 6nmagyardzé hajlamnak és expressziv torekvésnek a bizonyi-
téka. Ha jobban megnézziik, a kolt6i palyan mar korabban is taldlhatunk kiilonféle
onreprezentativ megnyilvanuldsokat. A versek és a kisebb miiforditdsok folyama-
tos atirdsa, ezek ujra megjelentetése, s6t, az Orik Baritaink verseinek tematikus
szerkezetli elrendezettsége is szintén ilyen, a szerz6 meg-meguijulé elképzeléseihez
igazod6 strukturalizalds, s ezzel egyiitt a friss és tjfajta onmegmutatkozds alkalma
és eredménye.

A Tiicsokzene és a Vers és valosig egyiittese — gondolhatndnk — mdr sajat maga
szamdra is ,befejezetté”, megnyugtatéan lezirttd (s teljesen kimeritetté) tette az
életmiivet. Am az utolsé versek sem gyézik meg az olvasét arrél, hogy az olyany-
nyira kivint megvaltédast ezekkel, ezek dltal is elérte volna.

A huszadik szdzadi ,modern” vildg alapvetéen determinisztikus létélményét —
szamos nekirugaszkodas, kisérletezés utan — végiil Szabé Lorine sem tudta megha-
ladni. Noha - ilyen meg-megtijulé prébdlkozasokként — szinte az Osszes létezd,
szamdra is hozzdférhet6 poétikat ,végigzongorizta” (megtapasztalva benniik sok-
féle vildgrendet), mesteréhez, Babitshoz (s mas kortdrsakhoz) hasonléan igazan 6
sem tudott a ,vak dié¢”-bél kitorni.
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