DEBRECENI BOGLARKA

~Persze, nem mindegy, milyen karban...”

A muzsa csokja? Turczi Istvan 4j ciklusdrdél - a régiek titkrében...

Turczi Istvdn Jozsef Attila-dijas kolté 4j ciklusdnak, valamint
az 1j ciklusat tartalmazo, Eifert Janos aktfotéival illusztralt
albumdnak a beszédes Erotlkon cimet adta, mellyel egyrészt [l iasss
kinyilvinitja, hogy bizonyos értelemben fetisiszta, masrészt [EEEEESE IS
pedig vallisos dhitatot kileséndz imddata tirgydnak, a NO- § UG e
nek. Az ikon sz6 azonban mdsféle értelmezést is kindl, ERO\I:I @)\

TURCZI 15TVAN

nemcsak ékesitett, hordozhaté tiblaképet jelol, a vallisos
dhitat eszkozét, ikonnak nevezziik a jeltirgyat egy kiilso,
képszerti viszony alapjin jelol6 jelet is, azaz az eszmeiséget, amely meghatirozza a
jeltargy létét és rendeltetését, valamint az ahhoz valé viszonyulist. Amennyiben
feminista lennék, mindenképpen sovinizmusnak titulilndm a cimvailasztist megha-
tirozo, feltételezett gondolati mozzanatot, dm, mivel nem vagyok feminista élhar-
cos, elkacérkodok a férfias jitékok jelzével, mikozben eleresztek egy ironikus mo-
solyt, utdina pedig egy legyintéssel elhessegetem bimbddzé pénisz- és ikon-
irigységemet. Marad az erotikirdl, az erotikumrdl valé gondolkodds. (Gombolkozom,
tehdt vagyok®, vallja Turczi.)

A mai magyar tarsadalmat alkotd egyének jelentds hinyaddnak az erotikihoz valé
viszonyuldsa ambivalensnek mondhaté - az érzékiségrél kialakitott megfelel6
beszéd- és gondolkoddsmdd hidnydban -, szkepticizmussal telitett, mivel az erotika
sz6 jelentése tagolddolt, a viszonylatok, viszonyuldsok valtozdsdval, eredetileg az
érzékiség lelki megnyilvanuldsdt jelenti, s a gorog erdsz (szerelem) kifejezésbél ered.

Az Gkorban a szerelem érzésének dbrdzoldsit - legyen verbdlis vagy nonverbilis
(vizuilis) megfogalmazdsa a téminak - elvilaszthatatlannak tartottdk a testi szerelem
dbrazoldsitol, a gorogok és a romaiak felfogdsa szerint ugyanis az érzet testi és lelki
aspektusa egyenértékiinek bizonyul, s csak a kereszténység elterjedésével szorult
hittérbe a testiség nyilt megjelenitése az eurdpai kultiriban, hogy a lovagkor égi és
foldi szerelem képzetén tillépve ismét elvilaszthatatlannd viljon a kettd egymastdl.
A nyugati kultirdban a miivészet viszonylag hamar interpretilta a pikdnsabb téma-
kat (eleinte megfelels, mitologikus hattérrel), a magyar mentalitds, a tradicionalis
szerep-konzervativizmus viszont, a Nyugatosok kezdeti prébalkozasait leszamitva
megfékezte a burzsod erkolesiség terjedését hazdinkban? Ily mdédon hidba ironizdl
Molnir Ferenc Az égi és foldi szerelem oimi szindarabjdban a szétvilasztds lehetetlen-
ségén, a két hibori kozott, valamint a hdboris id6szakokat kévetden a szexualitds
ideoldgiai szempontoknak alirendelt dbrazoldsa jellemezte a magyar szépirodalmat.?
Ez a szemlélet megmaradt ‘56 utan, és ‘68-at* kovetben is lassan olvadt a jég.?

A rendszerviltis utin mérhetetlen mennyiségt erotikus és pornogrif sajtéanyag
drasztotta el az orszdgot, ennek kovetkezményeként alakulhatott ki a jelenlegi helyzetre
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jellemz6 szkeptikus magatartas. Tobben képtelenek meghtizni a hatirvonalat porno-
grifia és erotika kozott. Priidéria, tagadds, neo-stigmatizdlds, ellentmonddsossag.

A fogalomzavar elkeriilése érdekében érdemes foltenni a kérdést, mikor sorolha-
t6 egy alkotds miifajilag az erotikus miivészet tirgykorébe? Abban az esetben,
amennyiben ,szokimonddsaval” tébbet szeretne elérni, mintsem, hogy a testiség
naturalista dbrizoldsdval az érzékekre hasson. Az erotikus mi felmutatds, az élet
nagy érzései, eseményei (a szerelem, a nemzés, a haldl, a kiilonbozé felfogisma-
dok) mogott rejtézkodo tragédidk felolddsa, hozzdsegit a massag elfogaddsiahoz,
megértéséhez, végso soron a személyiség fejlodéséhez, kiteljesedéséhez.®

A magyar erotikus koltészetnek természetesen az inséges iddszakok és a gyakran
ellenérzésekkel telitett fogadtatds ellenére vannak hagyomdnyai. A miifaj gyokerei
visszanytilnak egészen Janus Pannoniusig, de Csokonai Vitéz Mihily, Ady Endre,
Vas Istvin, Berda J6zsef, Hatdr Gy6z6, Bella Istvian, Wetres Sindor, Zaldn Tibor és
még méltan lehetne folytatni a sort, szintén maradandét alkottak e tirgyban.”

~Mégis, a magyar irodalom inkdbb az elfojtds, mint a gyonyor krénikdja. Az iidito kivé-
telektol eltekintve a testi vonzddds, az érzéki szerelem nevén nevezése helyett szemérmesség,
tartdzkodds, elhallgatds jellemzi irdink legjavdt” — nyilatkozta Turczi Istvdn. ,,A modern
magyar erotikus lira szerintem nem annyira a szexualitds dbrdzoldsi-kifejezési hatdrainak
tdgitdsdval teremtett maradanddt, mint az emberi személyiség kiteljesedésének fontos része-
ként felfogott érzékiség versbe emelésével.”®

Pelle Jdnos nem tilsigosan bizakodé a jovét illetben. , Az irok kezébol kisiklott a
téma, és a potencidlis kozonség legnagyobb része elvesztette érdeklodését az olvasds irant”,
vizudlis bedllitottsigdnak és a felgyorsult életmdédnak, a medialitds el6térbe helye-
z6désének kovetkeztében. Igazat lehet adni Pellének abban, hogy a tirsadalomtu-
domdnyi felmérések kimutatdsai szerint joval kevesebbet olvasnak az emberek,
mint néhany évtizeddel ezelStt, illetve elStérbe kertilt a mozgokép kultira
szijbaragdsabb eléadiasmdédia, f6ként a fiatalabb generdcick kéreiben.? Eppen ezért
fontos, hogy az erotikus lira elnyerje mélté helyét — a Magyar Parnasszuson -, hi-
szen a lemondé magatartis nem hoz viltozdsokat. Az érdekl6dés centrumdban
elhelyezked6, recens kérdések, élethelyzetek felvizoldsival, a megfeleld el6adds-
médban zajlé elbeszélésekkel (beszédméddal) lehet flkelteni, illetve megtartani a
potencidlis kizinség kivincsisagdt.

Mi értendé megfelel6 eléaddasmad alatt? Semmiképpen sem arra utal a kifejezés,
hogy létezik egy (és egyetlen, elfogadhaté) beszédmdd, melyet alkalmazva garan-
talt a siker. Megfelels az, ami kozel dll azokhoz az elvarisokhoz, melyeket a tarsa-
dalom timaszt az egyénekkel szemben, vagyis, kozel dll ahhoz a mentalitishoz,
gondolkodidsmédhoz, ami jellemez egy adott tirsadalmi, kulturilis réteget, korosz-
talyt, jellemzi azon rétegek képviselGit, akiket az alkoté meg kivin szdlitani.

Pierre Bourdieu francia szociol6gus vezette be a szimbolikus toke fogalmat. Bourdieu
fogalma nagyon osszetett. A szimbolikus (vagy kulturdlis) téke az tin. kulturilis kom-
petenciikbdl tevidik dssze, alapvetd ismereteket tartalmaz, mint amilyen a magatar-
tasformik Gsszessége, a kommunikdciés készségek, a meglévo tuddskészlet, a kialaki-
tott és meglévd szimbdlumok (a szimbolumok jelentésének megértése), elsajititott
ismeretek, informacidk, értékek (mit tartanak fontosnak, kivinatosnak az adott tirsa-
dalomban) és normak. A szimbolikus téke a gazdasdgi tokére alapoz (ahogyan a fizi-
kai t6kének az alapja is ez - s minden tokeformanak a gazdasdgi toke az alapja).
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A téke akkor vilik szimbolikussd, ha egy adott tényezé értékét a tarsadalom
dgensei észlelik, s szimbolikus jelentéséget tulajdonitanak annak. Tulajdonképpen
barmi vilhat szimbolikus t6kévé, amit a tirsadalom tagjai azza tesznek. Az észlelés
irinya (irdnyultsiga) azonban eredendben meghatarozott, politikailag és gazdasa-
gilag manipulalt, léteznek ugyanis tarsadalmilag elsajatitott észlelési kategoridk. !0

Turczi Istvdn szerelmi koltészetének a jelentosége egyfeldl témavilasztisiban mu-
tathatd ki, mivel az erotikus nila az érdeklédés fékuszpontjdban dll, masfel6l abban
a természetesnek mondhaté hangvételben, ahogyan jatékosan, ironikus formaban
beszél az érzékiségrol. Nem szépit, nem retusdl, a maga tokéletlen, hidnyos teljes-
ségében, tragikumdval egyiitt tarja fel filozéfidjat, villantja fel gondolatait, érzéseit,
a hagyomanyos' koltészet versformdihoz igazodva. Homo ludens2. Amit mond,
mindig igaz, az adott pillanatban, dm, ahogyan Osho® illitja, az igazsig folyton
viltozik, vagyis Turczi igazsiga is folyamatosan viltozik — hangulataival. Tllép
minden fdjdalmas élményen, a muilton, bizakoddssal teli személyisége magiban
hordozza a folytonos tjrakezdés, (meg)tapasztalds lehetSségét, valamint Hillép
minden priidéridn, niszdalainak hangvétele szemérmesen visszafogolt vagydda-
soknak egyaltalin nem nevezhet6k, ugyanakkor koltészete nem alpari médon sz6-
kimondé, mint Agens kiirés verseils.

Turczi lirdja = erotikus koz-érzet.

Mir Alféldy Jend is kiemelte egy korai tanulmdnydban, melyet a kolté els6 ver-
seskolete a Segédmuizsdk, fekete lakkcipoben (1985) megjelenése utan kozolt: |, Erénye,
hogy versei a hétkiznapok talajin szokkennek szdrba, onnan szivjdk fol tdpanyagukat, a
szavakat, s ez nem kényszeni foldhoz ragadtsdg, hanem tudatos vidlasztds eredménye. Szo-
kincsében a mai élet megannyi jellemzé nevére bukkanunk™ 5.

Lator Laszlé meglatisa pedig a kozvetkezé Turczi Istvin korai verseirdl: ,A kilté
meglehetosen elterjedt koznyelvet beszél. Nemicsak gondolatainak, érzelmeinek, hangulatai-
nak, reflexeinek van nemzedéki formdja. Annak is, ahogy a verset megcsindlja. Fesztelenebbiil
csindlja, mint az dregek. De fesztelenségében mindig van egy kis limpaliz. Mintha félne,
hogy meggyaniisitjik, komolyan gondol valamit” ', Lator Liszlé utébbi dllitisiban lehet
némi igazsig, ugyanakkor ez a bagatellizilva sokatmondg, alakoskodd Gszinteség
jellemz6 magatartdsforma a kortarsak korében, s valéban, a mai magyar tirsadalom
egészét tekintve, dltaldnossdgban, egyfajta védekez6 mechanizmusnak tekinthet6.

A Turczi dltal megjelenitett élethelyzetekben az ember szinte magdra ismer,
bensgséges kapcsolatba keriil a koltével, munkdival, és sajat magaval, a sajit maga
dltal megélt éiményekkel. A Turczi-lira zajos csondjében ugyanis a 1ét feloldhatat-
lan paradoxona készon vissza folyamatosan, miszerint céltalan a tokéletes egyesii-
lésre valé torekvés, az ember hidba alakit ki birminem kapcsolatokat, mégis
hermetikusan elzdrva létezik a viligban, egyediil. Innen ered lekiizdhetetlen ma-
ganya és kiszolgaltatottsig érzése. (,A semmi dgin iil szivem, / kis teste hangtalan
vacog.”\7)

A koznapi élethelyzetek szinre vitele, a modern nyelvhasznalat ellenére Turczi nem
torekszik arra, hogy a jelentés koltészetében konkrét korvonalakat oltson. Jatékos
nyelvi hajlama mégott folfedezhetdek az el6képek, a modern lira nagy alakjai kozott,
ugyanakkor a nyelvi konnyedség és a banalitisok mogott is nagy tudas rejtezik, ami
ij ciklusdt az Athaldsok szellemi magassigdba emeli.
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Osszehasonlitva a tizenhét verset tartalmazé Erotlkont korabbi lirai ciklusaival,
megfigyelhetd, hogy leljesen mds a szovegek textirdja. Jellegzetes kiilonbségek
mutatkoznak meg hajdani és legijabb munkai kozott. A kolté ifjiként sokkal mo-
hébbnak, bizakodébbnak tiinik. A nagy csaléddsok utdn jon a ,csak semmi érzel-
gOsség” életérzés, a Primitiv szerelemben. Turczi sokkal szexistabb attitadot vesz fel,
mint barmikor, akkori korszaka el6tt vagy utin — mellesleg jéval tobb lelki fruszt-
raciora utalé részletet és jatékos elemet épitett be verseinek korpusziba.

Id6vel a kolté test-kozponti helyett én-kézpontivad vilt, mondhatni, dtrendez6-
dott a kognitiv struktirdja, mds az anyaghordozdja, mdshol hordja fegyverét. A
kevesebb kifejezetten erotikus részletért karpétolja olvaséjit az a szellemi orgaz-
mus, melyet az Erotlkon olvasisa kozben sorozatosan dtélhet. Hermeneutikai
sgmponlbdl ugyanis j ciklusa sokkal dsszetettebb textirdkat tartalmaz, mint az
elozoek, tobb rétegét kindlja a szovegértelmezésnek. Koltészetét a magyar irodalom
klasszikusaival parhuzamba allitjdk kifejezé székapcsolatai, filozofikus tartalmui
jelz6i, (szfikebb és tigabb értelemben) profin metafordi, a szavak értelmét torzité
~egy beti” vagy a kozpontozis dltal megviltoztatott kifejezései. Munkainak olva-
sdsa kozben pedig feltirul a szerzé rideg, mégis ligy ténusii magdanmitoldgidja.

Szepes Erika jol litja, hogy Turczi ,mddszeresen tekinti dt dsztinéletét és érzelmeinek
felnétté vdldsdat, melynek sordn a Neander-volgyi ember puszta szexualitdsitol emelkedik fel
az érett feérfi felelos szerelemérzetéig, ugyanilyen tudatosan akar feltérképezni magdiban
minden szellemi-lelki adottsdigot és annak eredetét”'s,

A kivdlé irodalomtorténész dllitdsdval ugyan lehetne vitatkozni, hogy mi volt
elébb, a ,vdrosi vagdny” (Léda és a vdrosi vagdny) vagy a hés angyal, ,aki titkon vi-
gyizza dlmaid” (Téltemetovirdg), a folyamatot azonban e helyiitt nem linedris idébeli-
ségében kell értelmezni. Szepes Erika gondolatmenetéhez kapcsolédva, a Neander-
vilgy és a felelds térképkészités utdn a sor a Kékszakalli herceg vdraval folytatha-
t6, Turczi ugyanis az Erotlkonnal a ,nagy szerelem”, és csapongé Don Juan-i hédi-
tisai utin elérkezik a Kékszakdll drimdjihoz. Nyugodt vonzalom, kései vigyako-
zds, konzervativ elvdrasokkal, a ,posztmodern halott”" szemlélettel elegyitve.

Turczinak, gy tinik, nagyok az elvdirdsai. A nd, az dldozatra felkészitett(?)
Jhdzioltdr” (Vagina dialdgok I.), aki nem kérdez, csak szeret €s vir - tiirelemmel, aho-
gyan ezt Barték Béla Balizs Béla drimdjira komponilt egyfelvondsos operdja gyo-
nyoriien megjeleniti (bar leginkdbb egyediil! dllja meg a helyét). Muilt szdzadi esz-
mék ezek a kalandvigyé, hés Odiisszeusztdl, aki — mikézben gyonyor, lide, fiatal
tragikdja epekedve virja érkezését — képletesen behajézza Ithaka partjait és ,arat”.

A n6, mikozben a kalandor utazgat az élet tengerén, hdzioltirhoz ill6/mélto
mddon, dhitatosan és dllhatatosan késziil, hogy amikor a j6l karbantartott?® Odiisz-
szeusz egy Gvatlan pillanatban megérkezik, dldozhasson a szerelem oltirdin (vagy
hése folildozhassa a szerelem oltirdn), éhes vadda (Nemi szerver) gerjedé porné-
sztarrd, ergo Pussy Wilde-da (puszipajtdssd) vdltozzon.

Nem a n6, a miizsa all Turczi koltészetének a kozéppontjdban, hanem maga a
szerz$, a férfi, aki a n6vel szemben hatirozza meg sajat férfiassdgdt, nemiségét. A
tipikusnak tartott férfitii mentalitis mégdtt azonban jl rejtegetett, érzé sziv — és ren-
geteg titok, titokzatossdg, sejt-elem — lapul. Nem mads ez, mint kimondva tagadas,
védekezés, ,Survival of the fittest” (Venus Vulgivaga). Mérpedig Turczi gydzelemre
sziiletett!
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A szerzd az Erotlkonban nem kivdnja mindendron ,vagdnysdgdt” bizonygatni,
s6t, megrendithetetlen kijelentése, mely szerint imddjdk a n6k* is meginogni ldt-
szik. Visszakapcsolt, csendes iizemmddban, rezonérként miikodik, sajat, belss
lélekrezdiiléseire koncentrdl, rezondl. Szelidiil.

ol...] tobb a magdny, kevesebb a miizsa, ami sajnos eldfordul [...] bizonyos szdmii miizsa
elfogyasztdsa utdin. 2

Egyre tobbet beszél dnmagdrdl, egyre kevesebbet a n6kré6l, éppen azért, mert
kevesebb a konkrét, megélt élmény, tapasztalat, és egyre tébb az tj ciklus alapjit
képez6 elmélyiilés, elmélkedés, képzelgés, fikcid.

Turczi Istvan kéltészetében tovdbbra is erés a fetisizdldsra valé hajlam®, de er6so-
dik és egyre nagyobb teret kap az eszmetorténet, melynek kozéppontjaban az em-
ber dll, nem a nyelv — annak ellenére, hogy kivild nyelvi apparitussal rendelkezik.
Tavolsagtartasa viszont egyre szembet(inébb. Mintha kilépne a testébd6l, tigy beszél
onmagirdl, szellemalakja sajit feje fol6tt lebeg, madarperspektivibdl tekint életére.

Poézisében kiemelkedéen fontos, hogy egyéni felhangja ellenére altalanos érvé-
nytiek és megalapozottak a problémafelvetései.

Kérvonalaz egqy énrdl levilasztott beszéldt kinek pontos személyisége személyiségrajzai,
énképe mintha folyvdst hdttérben maradna; s viltozdsa is ott, a hittérben zajlana. [...]
Klasszicizild, vagy ide-oda kanyargo sorok; tobb szilon futtatott, vagy egyetlen dllitmdnyra
fokuszilé toprengések egy olyan ritualizdlt, a valdsigban bizonyosan nem [...] megalapoz-
haté kizegben taldljuk magunkat, ahol egyszeriben minden megelevenedik.”%

Erdemes itt visszatérni néhdny gondolat erejéig az Athaldsok és az Erotlkon kizot-
ti analégiakhoz.

Az Athaldsok elhunyt kolt6tirsaknak, el6doknek, bardtoknak éllit emléket. Nem
kisebbrendiiségi érzések miatt, vagy ideolégiai szempontok alapjin sziiletett.
Turczi, mikézben emléket dllit, megteszi koltéi hitvalldsat, kijeloli helyét a magyar
irodalomtérténetben. Szellemi gydkerei ,a Radndti és Vas kozt kirajzolodd tartominy
terében és nagyjdbol az onnan Pilinszkyig terjedd idében van(nak) megalapozva” — Kulcsar
Szab6 Erné.25 Az Athaldsok elkésziilésének létrejottében kozrejdtszhatott az a tényez6
is, hogy a gydszmunka leteltével megmutatkozik az igény az elhunyt pdlyatdrsak
emlékhelyeinek? a folillitdsdra, és ilyen szintetizdld jellegti, dtfogé munka kordbban
még nem sziiletett, mégsem a temetés mozzanata vezérelte Turczit, hanem az in-
terpretilisé, a teremtésé. Az Athaldsok megirdsa nemes gesztusnak tekinthets, koltok
kozotti képletes parbeszédnek. Kiemelkedé életmiivek befogaddsa, egybefoglalisa,
sajat gyokereinek felmutatdsa, elfeledett pilydk bemutatdsa és a szubjektum vildg-
képének prezentdlasa egyben. Elemi (kozvetlen, kozvetett) tapasztalatok, eszmék,
gondolatok megosztisa az arra vevd kozosséggel, hid a generdciok kozott, egyes
darabjai iizenethordozdk. Az dthal(l)as személyes ligy, valdjdban a cim(sz6) tokéle-
tesen kifejezi mindazt, ami a torténet eszmeiségében benne foglaltatik.

Az Erotlkon, ugyanigy, mint a 2007-ben megjelent kotet, szintén tartalmaz dtvéte-
leket — sokkal kevesebbet, mint az Athaldsok —, a szerelmi koltészet kiemelkedé alko-
téival megteremtett szellemi kapesolatbdl sarjadé hajtis. Turczi jelentSs, szimira
fontos, magdéva tett, és elemi erével tovdbbgondolt (vagy tovdbbélt, tovibbirt) vers-
sorokat, gondolatfoszlinyokat elegyit sajit sorai kozé; néhol nehezen kérvonalazha-
té utaldsokkal él. Nem kivdnja megfékezni a gondolatiramlis kozben elementdris
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erbvel felszinre toré képeket. Mindezt nem hivatkozasi alapnak, hanem intertex-
tualitisnak, a kolté személyiségébe az évek sordn beépiilt elemi tapasztalatnak, szo-
veginterpretacioknak, alkotéelemnek, a curriculum vitae lithatéva tett rejtett alakza-
tainak tekinthet6.# Nem ritudlis apagyilkossig — oedupus-i értelemben -, ahol, aho-
gyan ezt Sigmund Freud hosszasan fejtegeti Totem és tabu cimi konyvében, az apa
legyilkoldsdra timadd kényszer az érvényesiilési vigybdl és az érvényesiilés remény-
telenségébél ered, hogy aztin biintudatot vonjon magdaval, hanem intellektuilis gesz-
tus. Elésegili, egyben Gsszetettebbé teszi a szoveg struktirdjinak gadameri (analogi-
kus, tropologikus vagy morilis, valamint anagogikus) hermeneutikai értelmezését.

Mellesleg a ciklus formailag is az Athaldsokhoz kapcsolédik, megtartotta az xaxa
rimképletet, a strofikus jelleget.

Turczi Istvin lirdja gondosan felépitett. Kabdebé Lérant tanulmanyidban e léren
Vas Istvanhoz kapcsolja: , Kikeriilni a meg nem gondolt gondolatokat. Es élvezni a létezés
gyonyoreit”; Ady Endréhez pedig: ,A személyiség titja a deriihiz gy vezethet, ha felfe-
dezte azt az dllapotot, melyben a »vildgnak ellentéte vagy«<".%

Turczi kétségbeejtéen mai, eloképeivel, viligmagyarizé elveivel, pornésztirjai-
val, magdba-idegenedésével, elidegenedésével, és rejtett (rejtélyes) mizsdjival egye-
temben.

Muizsdja személyiségének egy-egy részlete olykor misztikusan felsejlik, mintha a
zuhanyzdkabin dttetsz6, pirds {ivegén keresztiil nézné az ember. Olykor szinte éteri,
megfoghatatlan jelenés, maskor baconi® minéségti hiis-cafat, naturdlis fikcio, egy, a
kolts dltal megteremtett fantasy-alak, ,hatisos” szuka, vagy az ,dtodik Sally”™, aki
észleli, de nem akarja tudomdsul venni lényének, személyiségének meghasonlasit,
torott tikkérdarabokon keresztiil vizslatja kocsinyon-fiiggo létezését.

A miizsdnak itt mdr nincsenek 6nmaga dltal behatarolt kérvonalai.

Turczi az Erotlkon egyes darabjait egymadsra épiti. Szinte kitapinthaté az a horizont,
ahonnan a vildgot, a torténéseket, onmagat és a nket szemléli.

Zsavolya Zoltn jegyzi meg az Athaldsokrél irt tanulminydban, hogy ,a szivegek
dsszessége retorikailag-stilisztikailag és tdrgyaldsirdnydra nézvést (rigymond »tartalmilag«)
impondlé médon egységes vagy legaldbbis egységesiild tendencidjii [...] zdrt, kontiiros alak-
zatként érvényesiilo narrativdt ad ki"3.

Az Erotlkon a megismerkedéstol (Midta egyiitt), illetve a bemutatdstél - felmuta-
tastél — (Tkon) kezd6dden a szakitdsig (Ossze-nem-valdsdg), a ,gyonyor tijrafelosztisi”-ig
(Posztmodell) jeleniti meg a lélekhangokat, koveti nyomon az eseményeket és az
eseménytelen (de nem torténéstelen), fantiziadiis kozjitékokat. Ennek ellenére nem
biztos, hogy ,valami” (menthetetleniil) véget ér. Egy kapcsolatnak vannak hullim-
volgyei, az vjrakezdés pedig lehet egy mir meglévé viszonyban vald tovibbélés —a
felismerések ellenére.

Turezi Istvan kritikusa, Bodor Béla Hivdsra szél a csind (2004) cimet viseld viloga-
tiskitetének megjelenése utin az ES-ben a ciklusaira nem jellemz6 formai egységet
hidnyolta.3 Az idei, 2008-as Unnepi Koényvhétre megjelend kotetbe foglalt Erotlkon
teljesen egységesnek mondhaté. Nemcsak az egyes miivek témaviligit tekintve
jellemz6 rd az egységesség, hanem olyan szempontbdl is, hogy ,valahonnan vala-
hova” tart, tartalmilag, formailag egyarant koherens. A Primitiv szerelemrél és az Egy
torténet vége cimek ald rendezett, tartalmi hasonlésigot mutaté lirai alkotdsokrdl
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ugyan nem mondhaté el, hogy keretbe rendezettek, maga az album, amint kronolo-
gikusan halad az idében visszafelé, és szenzuilisan reprezentilja a férfi-n6i kapeso-
latokban rejl6 kiilonb6z6 lehetoségeket, egészében véve zdrt egységet alkot.

Turczi nem ,pézol”, mégis, specidlis tivolsigtartisinak kdszonhetben koltészete
nagyfokti objektivitassal atsz6tt. A nordl és A férfirdl ad képet, nem kifejezetten egy
norél és egy férfirél. A torténet lényegileg ,ugyanaz”, a nemek harcdrdl szol, csak
mindig massal torténik és mads format 6lt. Tulajdonképpen barmelyik férfi, és bar-
melyik né kapcsolatinak torténete lehetne az Erotlkon, melyben az alkoté a taldlko-
zasok kozotti légiires tereket fantazidlgatissal, sajitsigos, a korra jellemzé tartal-
makkal telitett intermezzokkal tolti ki — maganyos elmélyiiléseinek viziéi ezek.

JEgyedisége kulcsa a titokban rejlik, azaz sajit magdban. Az elérhetetlen titok megszdli-
kisinak a modszere a vigy. A vigy pedig a testben vilik kézzelfoghato fluidummd. Es a test
tudja a magaét.”* Turczi pedig megadija a testnek, ami a testnek jdr...

Turczi Istvdn korai koltészetét dthatotta a személyesen megélt események altal
generalt érzékenység. A tirténet vége cimszd ala csoportositott Anna-versekben
joval tébb liraisig fedezhet fel, mint a Primitiv szerelemben, vagy az Erotlkonban.

Néi az idok sordn arctalan muzsiakka vedlettek. (Egyediil Annit nevezi meg, az
Eva, mint A nére utalé jelzé jelenik meg néhdny versében — Arnyék, Az elveszett
Paradicsom). N6i , kapéra jott, kihagyhatatlan rimhelyzetben” (Miéta egyiitt), répapucol
huslevesf6zok ([rds kizben), vampok (Vamp).

Kétségtelen, hogy mindségbeli kiilonbség tapasztalhaté az Erotlkon néképe és
azok a nok kozott (Beszéljiink azokrdl a nékrdl is), az olvasénak feltételezhetSen még-
sem timad kényszere, hogy kideritse, ki lehet a titokzatos szépség, kinek combjain
Juitorla se, szoknya se fesziillietne szebben” (Midta egyiitt).

Nem a né személyisége lényeges, hanem, amit a kolto belelit. Az dtlitisok...

A nb azza valik, amivé a kolté teszi, olyan, amilyennek a szerzd litni és lattatni
akarja. A szeretd ugyanis tiikor. Ily médon Turczi lirdja a hidny koltészete is egy-
ben, amellett, hogy a magany kéltészete. O maga a kovetkezéképpen gondolja: , A
messzeség szépit, a kozelség ritsaga némelykor nem kikeriilhets. De azért nem ilyen kétség-
beejté a helyzet: karbantartjuk magunk. Persze, nem mindegy, milyen karban. Egy
vékony, selymes, fiatal kar példiul sokat javit az dsszképen. De ez midr a ldthatatlan illesz-
kedés tirgy- és bitvkorébe tartozik. frni lehet rdla, beszélni nem,

Turczi az egyénre szabott maginmitolégidk hive. (,Hore és mitoszra lagyuld tipus
vagyok”®.) Elismeri, hogy nem konkrét élethelyzeteket jelenit meg, hanem folyama-
tosan Osszeadddo, efemer élményekbdl, vagy mély benyomadsokbdl dllnak Gssze
benne a képek, melyek kélteményeinek vizait képezik.

Nincs bizonyossag, csak az adott pillanat élvezete létezik.

De itt van, és itt marad. Akdr egy
Bejaratdsra kész régi-iij sors-alkatrész.
Itt van, és itt is marad? Rogtonitélet.
Kiluil az arc porceldnja: ram néz.
(Ikon)

Fennkélten emberi. Félelmekkel, meghatirozottsigokkal, elhatirozdsokkal telve.
Barmikor aktudlis élethelyzetek, létillapotok, érzések, viszonyulisok, vonzatok,
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miértek, kovetkezmények, eshetdségek, az élethelyzetekben rejlé lehet&ségek, a ,se
veled” lehetetlenségének problematikdja, az dltalinos néi és férfi minéségek eltéré-
seinek kibékithetetlensége kisérik végig ciklusait.

A leszillé kulturjavak, melyeket el6szeretettel épit be lirdjaba, és az dltalinos
frazisokat megvaridlé szojatékok (mint példdaul: ,Test a lelke mindennek” — Ikon)
kozelebb hozzdk a mély tartalmakat az interpretatorhoz. Az olvasé test-kozelben
érezheti magat. Turczi szokimondd, kozmo-politikus, merész. Minden liraisigtdl (a
sz6 pejorativ értelmében) és patetikussigtél mentesen fogalmazza meg legbensébb
érzéseit.

Megint egyediil. Kinyvek kizt
A bevetetlen dgyon; dgaskodo erény.
Legaldbb megtudom, mi az e végtelennek
Tiino nincsben, ami mégis az enyém.

(Az érzékek irodalma)

Turczi dioniiszoszi és apolléni lényege egyszerre tirul fel koltészetében. Nem ci-
ridaz, nem fojtja el az indulatait, hagyja el6torni azokat. Ez altal valik hitelessé.

Nietzsche A tragédia sziiletésében arra hivja fel a figyelmet, hogy minden ember-
ben - még a legdlszentebb dlszent lelkének rejtett zugaiban, vagy a legvisszafogot-
tabb egyedben is — ott rejtézik a vad dioniiszoszi. A személyiség onmagaval valé
konfliktusai abbdl fakadnak, hogy nem meri, nem akarja ezt tudatositani 6nmaga-
ban, vagy elnyomja 6sztoneit.*

Turczi Istvdn erotikus koltészetében betekinthetiink a dioniiszoszi lényegébe.

Mi a dioniiszoszi lényeg? A , megszdllottak életizzdsa”, amely nem érthetd meg
anélkiil, hogy le ne rombolndnk az apolléni kultirdnak kizdrélagossagaval hosszi
idon keresztiil folénk tornyosuld, az eurdpai kultira fundamentumdt jelentetd
épitéelemeit, amelynek berkeiben tulajdonképpen a kolté személyes és lirai ha-
gyomadnyai is gyokereznek.”

Az apolloni kultiirdnak elobb mindig titdnok birodalmit kell megdontenie és szornyeket
megilnie, és a borzalmakkal teli, fijdalmas és szenvedésre hajlo viligszemiélet mélységein
gyonyorteli illizidval és dbrandképei erdteljes felesillantdsdval felillkerekednie. A szépség
szférdja ez, ahol tiikorképeiket, az oliimposziakat littdk. E szépségtitkroztetéssel kiizdott a
hellén »akarat« a szenvedés és a szenvedés bilcsessége irdnti hajlanddsdg ellen [...] A dio-
niiszoszi mivész eloszor teljesen eggyé vilik az ds-eggyel, azonos az ellentmondisdval, és az
ds-eqy képét azutin zeneként, kép és fogalom nélkiili zenei visszfényként hozza Iétre. [...]
Az apolléni mitvész azonban képekben, és csakis azokban él, tigyhogy a litszat e tiikre meg-
dvja attdl, hogy elképzeléseivel eggyé vdljon és dsszeolvadjon veliik. [...] A dioniiszoszi
miivész »én«-je nem az éber, az empirikus-redlis ember énje, hanem az egyetlen ténylegesen
létez6 és orok, a dolgok lényegi alapjiban nyugvé én. [...] amikor a miivészi géniusz a vi-
lignak ezzel az ds-muivészével vsszeforr, akkor tud csak meg valamit az orokké egylényegii
mitvészetrdl; mert ebben az dllapotiban & most csoddlatosképpen olyan, mint az a mesebeli
szorny, aki megfordithatja a szemét és onmagit nézheti; most egyszerre szubjektum és ob-
jektum, egy személyben kolt6, szinész és nézo."

Ebben a szemléletben rejlik az a kiilonleges, bensdséges, és egyben tivolsdgtarto
magatartds, amely Turczi Istvan koltészetét jellemzi. Ezért jaj minden ,skatulydzénak”,
mert ,Szinhdz az egész vildg és szinész benne minden férfi és né”*. De, nem feltétlenil
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muszdj (bel6le) tragédiat csindlni. Turczi nem is tesz ilyet, kibeszél, bebeszél, el-
gondol, tovibbgondol, aztin tovibb Iép és otthagyja hii olvaséjit, vergddései ko-
zepette, jdtssza le a sajat meccsét.

Ennek ellenére még mindig érzédik munkaiban egyfajta modorossiag, ami eseté-
ben a (reflexes) védelmi mechanizmus automatikus bekapcsolasit jelzi - az
Erotlkonban mar kisebb mértékben, mint a Primitiv szerelemben, mégis miikodésbe
lép a self-controll, a mind-controll, védi az egét az esetleges csaléddsoktol.

Zarkozottsag, a titkok kidsott godrokbe valé betemetése, védéburok és paros-
rimek. Turczi nem akar (el)vesziteni, de nem tdpldl hii reményeket (6nmagdval
szemben) sem. Feltétel nélkiili elfogaddst vdr, szeretne oltir lenni, szeretné, ha
simogatndk, mikdzben védbpdancélba o6ltozik. Buja mitoszt kivin, dldozatokat,
mindezt azonban képtelen viszonozni, hiszen a miilt drnyai kisértik. Eppen ezért a
szerelemféltés is megjelenik koltészetében, s a féreg-rigds szamonkérés ndla a
multra irdnyul.

«~»Nem vagy kivdncsi, mi volt elotted? «

Ki tudja, mi minden forrong odabent?!

Illiiziéba hajlé helyzet volna szdmonkérni

Mi voltal: hatdsvad, démon, vagy csalfa szent...”
(Vagina-dialégok 1.)

Prébdl kitorni a ,,modorossdghdl”, de nem sikeriil maszk nélkiil 1éteznie (Midta
eguiitt). Bele-magyariz. Sajatos emberi tulajdonsdg, hiszen az ember a sajit maga és
a kultiira hilgjdban vergddo allat.. .«

Michel Foucault szerint a létrejétt miialkotdsokat nem lehet a kulturilis kontextu-
sok nélkiil tirgyalni, hiszen a kultiirdinak kozds jelrendszere van, ,,a stratégiai lehe-
toségek mezdje”, a ,doxikbdl eredé illtizio”. A stratégiai mez6 az ,egyéni érdekek”
és a ,mentdlis szokdsok” tere koré szervezddik, s a szovegek kozotti kapesolati hilé
az ,intertextualitds”.*! Ismerni kell tehdt a mezd struktirdjit, eréviszonyait, a vil-
tozds erévonalait, az alkoték ugyanis ez alapjan észlelnek, és hozzdk létre alkotdsa-
ikat, életpdlydjuk, pozicidjuk is e szerint alakul. Ennek értelmében vilasztjak ki
poziciGjukat, hatirozzik meg onmaguk helyzetét a mezGben, valamint, a struktiira
ismerete alapjan kiilonbozteti meg az egyén énmagdt masoktol. A pozicick kozotti
fesziiltség, amely a mezé struktiirdjinak meghatirozo eleme, irinyitja a viltozdsokat is,
mégpedig harcokon keresztiil, [...] a harcok kimenetele sohasem teljesen fiiggetlen a kiilso
tényezoktal. A ,konzervativok” és az ifitok” [...] kizétti erdviszonyok jelentds mértékben
fiiggnek a kiilso vildgban folyé harcok alakuldsitdl, illetve attél a kitlsé tamogatastal, amely-
re egyes résztvevok szamithatnak.”+

Turczi Istvan aktudlis és jité. Mondhaté-e ennek ellenére, hogy a , bombaszti-
kus” kiilsével rendelkezé Erotlkon hatisvad? Természetesen, méghozza nem is akar-
milyen, nem aprévad, nagy‘vad, alaphangon lekorozi az irodalmdr 1990-ben kiadott
albumat (A ndk és a kiltészet, Jung Zseni aktfotéival, Kelenfold Kiadd) jéval kifino-
multabb, igényesebb megjelenésével, koherens tartalmi &sszetételével. Mellesleg,
Turczi Istvan, amellett, hogy kélt6, ir6, mifordits, iizletember is, a kozelmiiltban
kialakul6 , mivész-iizletember” tipus talpraesettségével, életrevaldsiagdval, megje-
lenésével rendelkezik, nem csoda tehdt, ha kifundilja és megkapja, amit akar.
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Az Erotlkon mottéjaul vilasztott Hamvas Béla idézet mondanivaldja azonban to-

kéletesen illeszkedik a magdnemberként sokszor zdrkozott, ellenben koltéként
porére vetk6z6 alkot6 tij kotetének szellemiségéhez. ,Tiszta emberi viszony csak a
meztelenségben van...”
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(Kossuth, Budapest, 2008)

gyzetek

Turczi Istvan: Csend, élet.

~Aczél Gyorgy példaul helytelenitette, hogy a szexualitisrél ennyi sz6 essék, mert az
maga a burzsod szabadossag. A szexualitds hangstilyozisa az osztilyharc helyett pedig
egyfajta ideolégiai manipulacid.” (Dr. BUDA Béla: Szabadsig a paplan alatt. Terror Haza)
Nemcsak a szépirodalmat, hanem a t6bbi miivészeti dgat is hasonlé magatartasforma
jellemezte.

1956 utdn a Rakosi-rendszert felvaltotta a kevésbé ,vasmarkd” Kaddar rendszer, és
1968 utdn szintén bekovetkezett egyfajta politikai konszoliddcié, amely a 3T koré
szervez6dve enyhiilést hozott (az élet tobb tertiletén), a hivatalos cenziirdnak koszon-
hetden ugyanakkor tovabbra is egyfajta szexualitis-ellenes kultirpolitikai magatartds
jellemezte a tarsadalmat, amire a Terror Hazdban megrendezett, 2008. dprilis 30-dn
megnyilt Szexualitds a paplan alatt 1968-2008 cim kidllitds érzékletesen ramutatott.
PELLE Janos kivél6an levezeti a tirsadalmi jelenségek és a szépirodalomban megjele-
né ,erotikus” kapesolatat Meég és még? Erotika és irodalom cimi tanulmdnyaban.

A pornogrif mi nem formdl véleményt, semmilyen mindségben, nem kivin az ér-
zelmekre hatni, csak az érzékekre. Hatalmi eszkozként nyiltsiggal kompenzilja az
elfojtast, vagy komoly tarsadalmi, politikai stb. eseményekrdl, torténésekrél prébalja
elvonni a figyelmet, gazdasagi eszkozként pedig fogyasztasra sarkallja az egyéneket.
Ertesiiléseim szerint még Arany Jdnos is irt erotikus, sét, a ,rossz nyelvek” szerint
erdsen pornograf tartalmu verseket, melyeket késébb megsemmisitettek.

MaczkAy Zsaklin: Turczi Istvdn 1ij verseskitetérél és a magyar erotikus irodalom helyzeté-
rél. In: Unnepi konyvhét, 336.

Nem kell a statisztikai eredményeket ismerni ahhoz, hogy fény deriiljon eme kor-
(kér)tiinetre. -

BOURDIEU, Pierre: A gyakorlati észjdrds. A tarsadalmi cselekvés elméletérdl.

A hagyomanyos koltészet itt, mint a kotott versformakhoz valo alkalmazkodas ér-
tend6. (Nem szabadversek.)

A kifejezés Johan Huizingatol ered. (Homo ludens, 1938.)

Rajneesh Chandra Mohan Jain (1931. december 11.-1990. janudr 19.), mds néven
Bhagwan Shree Rajneesh, késobbi kozismert nevén Osho, egy 1ij, a zen filozéfia alap-
elvein nyugvé vallas megalapitéja.

AGENS: Kiir6s versek. Barrus Konyvkiadé Kft., 2007.

Turczi Istvan koltészete jelents eltérést mutat a kotetlendl iliradé, mély fajdal-
makat hordozd, egyben konnyed hangvétel Parti Nagy Lajos, Petri Gyorgy, Csehy
Zoltan, Kiss Judit Agnes vagy Menyhért Anna munkdival szemben is.

ALFOLDY Jend: Miizsik a hivatalban. Segédmiizsik fekete lakkcipdben. In: Atélések. 31.
LATOR Laszl6: Turczi Istvdn segédmiizsdi. In: Atélések. 34.
JozsEr Attila: Reményteleniil. 1933.
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SzerEs Erika: , Hold drudja nyugtalan lélek”. A mitizdlt intellektudlis élmény. In: Atélések. 183.
Jean-Frangois LYOTARD: A posztmodern dllapot.

MACZKAY Zsaklin: Turczi [stvdn tij verseskotetéril és a magyar erotikus irodalom helyzeté-
ril. In: Unnepi konyvhét, 337,

wAmadnak a nok. / Mondom, imadnak a nék.” (A nék és a kiltésze)

SIPOSHEGYI Péter: Egy pdrbajtdrs vilogatott gondolatai. In: Atélések. 48.

PAYER Imre: Turczi Istvdn koltészetérdl. In: Atélésck.

DUKAY NAGY Addm: , Az emlékezés sitra”. In: Atélésck. 143.

KULCSAR SzABO Em6: Nem histrdia — nem galéria. TURCZI Istvan: Athaldsok. In: Atélések. 214,
~Emlékhelynek nevezheté mindazon emberi létesitmény (utcanév, emlékmi, lirai alkotds stb.),
melyet egy személy, tarsadalmi vagy torténelmi esemény emlékének megdrzése érdekében hoz
létre, vagy dllit egy adott kozdsség, a kozdsség egy (esetleg tobb) tagja, a kollektiv kozosségi
tudat elmélyitése érdekében, hogy e mozzanattal a kozosség kijelolhesse a miltjaban adodott, a
jelenben is kihatd, a jovot meghatirozd, szdmira fontos momentumokat, mitoszokat. Eziltal
kiterjeszti az »emlékezetet« (a kozosség tagjaira), meghatirozza vilignézetének alapjait, gyo-
kereit, kijelolve sajit helyét a (tdrsadalmi) térben. Az emlékezésnek ezt a formdjit nevezziik
szimbolikus emlékezetnek.” (GyAn1 Gabor: Emlékezés, emlékezet és a torténelem elbeszélése.
Budapest, Napvildg Kiadé, 2000.)

GADAMER, Hans Georg: Igazsdg és mddszer.

KABDEBO Lorant: A Parnasszus-fiti. In: Atélésck. 78.

Francis Bacon festémiivész (Dublin, 1909. oktdber 28.-Madrid, 1992. aprilis 28.).
Daniel KevEes: Az otodik Sally. 1980.

ZSAvOLYA Zoltan: Liraclemekbél , koltemény”. Turczi Istodn Athaldsok cinni verseskatel-
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