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Kavéhazi szegleten..

L ACKFI JANOS

Kozkonyvtar
Zsolnai Gyorgynek

Belépek, és kdrdttem, mint intim budoarban,

A konyvek, konyvek, kényvek selyem-mdb&rruhasan.
Kivillan a fehér hds a felhasadt gerincen.

A cim, a név kacsintgat: ,,kicsim, vigyél el innen!".
Hotestuket a polcrél leemelheti barki,

Laponként vetkezddnek, titkaikba belatni.
Margokon tetovalast pergamenjuk villogtat,

Mig szinlelt sohajokkal betdik elsuhognak.
Kacéran cérnarojtok felajzni hivatottak,

Vonaglik vontatottan, és kitarul a sok lap.

A didk kézremegve belétur izgatottan,

Kapkodva olvas, ugrél, arcan lazr6zsa lobban.
Van, kinek asztaldn most nagy tornyok magasodnak,
S 6 szenvedélybetegként sapadtan imbolyog csak.
Perverz intim terében a kutatofulkéknek
Celluldzra tapadtan beesett szem( lények.

Az orias kuplerdj, a kdnyvtar, mint a kaptar,
Kitamolyogsz kiégve: kis pénz - kis kéjt ha kaptal.
Bufé-fasirt émelyget, rossz kavétdél fejed faj,

Es mint akit megvertek, érzed, megint elbuktal,
Pedig hanyszor fogadtad, hogy ide soha ttbbet,
De erre hord a lépted, a busz erre zotyogtet!

A beteges tudasvagy, kicsinyes vizsgadrukkod
Mindegyre azt susogja, hogy Ujra el kell buknod!

Mig valahol a kéjenc irigy maganyban éppen
Szlz kotetet szagolgat, lapozgat hdremében.



Az adéhivatal balladaja
Fbéhajtas Robert Burns mester el6tt

JOott a Terrorista,
bizony nem kismiska,
kezében nem bicska,
hanem lancos bomba,
dél a székhaz romba,
égbe roppen, hajjaj,
pokolra
az adohivatallal!

Vigak, mint négerek,
legény, lany, vén, gyerek,
nincs addszam, remek,
megkérik az arat,
de nem adnak szamlat,
poérognek zsivajjal,
pokolra
az adohivatallal!

Nem kell allni sorba,
mint nyaladzo csorda,
kedvink sose csorba,
van hazi bor, lekvar,
a gigank le-fel jar,
Isten hozzad, jaj-baj,
pokolra
az adéhivatallal!

Adotisztek szépen
kering6znek égen,
és a tanc hevében
csordul verejtékik,
nem packaznak vélunk,
szall sok irbasztal,
pokolra
az adohivatallal!



Polgar Aniko
A csaszarkor szépseégidealja

A tenger aldl hoztak fel valamennyi
Aphroditét: egy gorog mester szobranak

tizenkét kopiaja. Mindegyik csonka.
Talan vérzik is, ha megkarcolom.

Forron luktet a félbevagott hus.
Fejuk - ha van - oldalra billen,

a haj fésuletlen, tengervizben azott.
Horzsolt, kicsinyke mellek,

lekopott hajfesték és amputalt tagok.
Tukrok kozé fogjuk kirakni 6ket,

kdrbe, hogy nézzék sajat hibaik.
A test kelleme a lélekb6lfakad.

Heléna Hermionéval

Latszik az arcan: untatja ez a szoptatas,
de a festének pdzol, mosolyog.
Ragacsos ez a tej és nehezen kimoshato,
atat minden ruhan, melltartobetéten is.
Ha az egyik melléhez hozzéér,

mar a masikbol is 6mlik, faj és kemény,
Meneldosz meg csak nyulkal,
konyorog, hogy engedje megsimitani,
de hat az urat mégse kérheti meg,
hogy fejje le. Ha pedig Hermioné,
hogy leveg6t vegyen, a mellbimbot

a szajabol kiengedi, anyjanak

arcara fagy a mosoly, s a tej sugarban
froccsen a festd vasznara is.



Hodossy Gyula

A fokhagymas langos illata

Mikozben kdnyvet olvastam
az orromba lagy langosillat csapott
sok t-vel.

TO, termeészet, turista, telefon,

meredez§ talptenger.

A viz, mint az 6lelés,

a napolajtol fénylé romanc,

gyerek kacag, n6 mutogatja magat,

a férfi meg mérgelédik, hogy az takarja mar el,
majd joleséen leguritja papirpoharas sorét.
A zuhany hideg vize,

elnyomja a fil motyogasat,

a lanynak igy is tetszik...

Elgondolja milyen is lesz...

Er6sodik a langosillat,

s a partra uszik egy hattyucsalad,

a felfujt matrac leereszt,

hamis finomkodas,

perzsel a Nap, hempereg az unalom.

Mikdzben kényvet olvastam,
azon vettem észre magam,

hogy a leirt betlk kdzé tolakodtak
a nyaralés szavai:

egyfajta fokhagymas illata
csendéletként festve meg azt.



JAmI el6tte és ami utana volt"

(Menyhért Anna harom verse elé)

Nem szokasom versek elé ajanlast irni, az esetleges olvasasi lehetségek szambave-
telével. Itt, ebben a helyzetben mégis éreztem ezt. A kényszert. Hogy kéne, hogy
kellene. Egyrészt, mivel 6rulok annak, hogy par vers erejéig hozhatunk némi izeli-
tét egy nagyon merész, szinte a napokban megjelend kotetbdl. A kiragadott korpu-
szok mindig izgalmasak, ugyanakkor bennik az az eshet6ség, esend6ség, hogy a
kontextus egy része levalasztodott réluk. Ami el6tte és ami utana volt. Masrészt
nincs is. Ezért itt ez a par sor. Olvassak vagy nézzék el nekem.

Menyhért Anna nyelve Kkisérletez6 nyelvhasznalat, ami sok esetben szandékol-
tan szembemegy a jelenlegi trendekkel. Nagyot vallal: olyan tradiciokat ért Ujra és
emel be, amelyek nem sajatjai az érvényes kortars (n6i) beszédmodnak. A népi-
mitologikus hagyomany felfedezése, vagy a kés6 modern poétikai konstrukcidk
felelevenitése a versekben tdbbféle olvasatnak ad termékeny terepet, de csak akkor,
ha mintegy legitimalja sajat érvényességét - azaz az olvasénak tul kell jutnia azon,
hogy a szovegek nem adnak teret az eddig mUkodtetett olvasasi stratégidknak.
Pedig, a szimbolikus-metaforikus nyelv, a motivikus halé, a motivum mint vers-
szervez6 elem tendenciozusan jelenik meg. Példaul az Es 6 is integetben, ahol alom,
emlék, szorongas fonddik Ossze és hatdrozza meg a szdvegszervezddést, ahol a
versszakok szinte csak impulzusok, és utaldsok szintjén a kollektiv tudatbol szar-
mazo elemek képezik ajelentést. A cselekmény és a mai ndi liraban szokvanyosnak
mondhat6 6nreflexio szinte teljesen hianyzik (és ahol szerepet kap, ott szinte paré-
didja a hagyomanyban pozicional6édé beszédmaodnak).

A szovegszervez6désre jellemzd, hogy lekoveti a tematikat: a sz(k fokuszu, cse-
lekménytelen, inkdbb asszociacidokra, benyomaéasokra épité sorok jellemzden
alulretorizaltak, fragmentaltak, a versek nyelvileg is kettésséget hordoznak,
amennyiben a képes kifejezésmddnak adnak terepet. A testiség megjelenitésére is
ez jellemzd: a ma szokvanyosnak mondhatd nyilt n6i beszéd a testrél, a szexuali-
tasrol itt sokszor hianyzik, a versek ujszer(isége az, hogy ebben a tekintetben is egy
kordbban érvényes tradiciot szélaltatnak meg. Tulajdonképpen semmi sincs Ki-
mondva, és ez a visszafogottsag kivaléan alkalmas a fojtott vagy rejtett szexualitas,
a nbiség nagyon is eredeti kifejezéseére.

Bizonyitania kellene, tébb hasonlé széveggel, hogy valéban egy koncepciérdl van
sz0, illetve hogy a megszdlitott hagyomany ,,é16", és helyet kdvetel maganak a mai
lirdban. En azt gondolom, Menyhért poétikaja képes erre a lehetGségre, és a kdzeljo-
vBben megjelend kotete ennek lesz a bizonyitéka. Eleget tesz neki. Még nem tudni,
mi lesz ennek a liranak a referenciaja, de az egyedisége nagyon is érzékelhetd, hiszen
olyan hangot szolaltat meg a magyar lirdban, amely szinte teljesen eltint, amely vallal-
ja az ellentétes polaritast, szemben a tipikusan maszkulin beszédmadddal, ugyanakkor
a ndi beszédmod lényegét, pozicionaltsagat nem az 'ellen-férfi-beszédben' érti. S6t.

A kostolé még addig mindentdl mentes, ami egyfajta elkdtelezettséget jelentene.
Megosztana. Elosztana. Ajdnlom figyelmukbe. Ez van. Kdzte.

(Mizser Attila)



Menyhért Anna

Es 6 is integet

Egyszer volt, hol nem volt,
fényes-napos réten,

harom testvér,

élt gyonyordségben,

tal az Operencian.
Elindult az egyik,

ment, ment, hegyeken at,
kis piros autoval,

tengeren, csillagokon tul.
Szép varosha érkezett,
gyongyos hézba telepedett,
hivta a tobbit, jojjenek.

Indult akkor a masodik,
de féluton,

a csillagok elétt,

az autoja leallt.

Bujik a kisfiam a paplan ala.
Visszavontatta az automento.

Ugy elfaradt, ott maradt.

A harmadiknak nincs jogositvanya.

Hivja a nagy a Kicsit s a kdzéps6t
gyakran telefonon, mesét

mond a gyéngyos

hazrdl tdl a csillagokon.



IL

Fényes kupolaju stadion,
a sor szélérél integetsz,
azt Uzened, drukkolnak
a csillagok is veled.

Lenézek az emeletrdl,

az Andrassy Ut sotét, kihalt,
vilagit lent a kisfiam
csizmajan a piros tzoltéauto.

Engem Kkeres.
Messze van.

Nem 6t nézem.
Fekszik ott valaki,

az ut kbzepén,

a hasa kiall,

talan baleset érte,
nem tudom.

A feje tetejéig
hlzzak a cipzart?
Kapocs van koztunk,
meghalt magzatom,

itt var ram a kisfiam,
az a valaki én vagyok.
Harom Utés a szivre.
JE npedig szaladtam,

felcsongettem,

a hetedik szobéba,
gyere le. ”

Kapocs volt koztlnk,

meghalt magzatom,

a nagy vizen atvittelek,
kis fehér csomag,
csonakon.
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Kozte

Vezetés kozben, hazafelé,

felnézek az utrél, csillog a beton,

esik az es0, s kétoldalt szokatlannak
tlnik a téj, mert hirtelen nem tudom,
hogy jutottam ide. Nem emlékszem

az el6z6 pillanatra, csak az el6z06 el6ttire.
Nem taldlom magam.

Szomorusag ez, megvagyok,

de néhany masodpercig mintha

nem lettem volna. Keresem az emléket,
ott lehetett a benzinkut meg a kézért,
nem lattam: tudom.

Kell-e ez a keresés,

kellek-e minden masodperchen,

vagy elég a biztos, ami megvan?

Baj-e, hogy az id6 darabos,

engedhetem-e elfutni, ahogy a vizes betont
Ujpalota és a Gyorgy utca kdzott?

Felalltam akkor is,

banjam-e tovabb, hogy nem tudom,
az a masodperc, mieldtt

a szivhez ért az Utés, messzire vitt-e,
hisz csak az maradt,

ami el6tte és ami utana volt.

Van-e titka az elveszett idének,
elveszett id6-e, amirél nem tudok,
mas lettem-e, vagy csak,

ahogy a t4j fut, mentem.

Taldn magam nélkul is én vagyok,
akkor is, ha elfelejtem,

S nem szorongat tovabb az idé6,
ami kozte volt.



Az is én vagyok

Aki ott a foldon fekszik,
gorcsben, hideg végtagokkal,
aki a mentdautoban,

lefelé dontott testtel,

arra folyjon maradék vére,
aki a m(t6asztalon,
kollaptiform tunetekkel,
aki megint a ment6ben,
aztan becsdvezve az intenziven,
aki harmadnap felkel,

akit hajnalban 0j osztalyra
attol részeg ember,

aki a sotétben

aludni nem mer,

s a folyosén bolyong éjjel,
aki alméban,

felemelt kézzel,

az agyracsba kapaszkodik,
aki sikit,

eltdtmddott a centralis véna,
elfolyik a vére,

s aki ezt irja,

s aki irni is fél,

s aki nem tudja,

az étel akad el benne,

vagy az emlek.

1



SZAVAIRATOK

Szavai Attila
Posvanysag, foldut, decibelologia

Bank, udul6bévezet, kishdz, kiskonyha, mehet minden egybe, mint a most készul6
lecséba (a kis dolgokra mindjart visszatériink még).

Tudod mi a nyolcadik féb(n, kérdezte talalds kdzben a feleségét. A posvanysag.
Miutan elkoltottek a vacsorat (vagy, ahogy a férfi szokta mondani: az esti takar-
manyt), igy szolt az asszony szeretett urdhoz: ma este ugy futyulok, ahogy te tan-
colsz. A ferfi ezt valami szivességféeléenek veélte, majd hangosan tette hozza, Jola-
nom, latod te ezt itten? A sziv helyén egy tabla libegett, rajta felirat: rogton jovok.
Jolan nem értette meg els6re, viszont a lecso jol sikerult.

*k%*

Az emberiség egy jelentés hanyada tul sokat latja magéat a kirakat Gvegében, ezt a
csalé, attetszd tukorkeépet, szatyrokkal, kispolgéarisaggal, hogy pontosan tudja, hol
van a helye (huja) ebben a kadnyi mézes vérben, amit vilagnak neveznek a tudo-
manyos emberek. Es a kisembereknek legtobbszor ilyesmikre futja csak: kis pénz,
kis csalad, kis élet, kis kutya, kis traktor, kis mell( poszterlanyok a barkdcsmuhely

falan.

*k*

Kél hét szeptemberig. A banki foldut mellett vastagra hizott napraforgétabla. Mint
megannyi (mennyi, nagyon sok) sargasorény( szomoru tinédzser, lehajtott fejjel
bamuljak a talajt. Mintha magukban szamolnanak vissza tizennégyt6él nullaig.

*k%x

Augusztus harmadik szombatja van. Azzal a tervvel, sanda gyanuval (kabé), plane
reménnyel érkezem a banki tépartra, hogy folytatom ezt az irast itt. Harom perccel
mult negyed hat. A téparti szinpadon este popzenei koncert lesz, folynak az el6ke-
szlUletek (az el6készlletek ugy éaltalaban val6éban folynak? Nem zajlanak? Vajon
zajlik-e egy el6készllet? Fejezd be). A technikusok borzas fejjel és meglehetds lel-
kesedéssel dresszirozzak a hangtechnikat (régen volt mar kettéspont): néhany per-
cenként gazt adnak a felszerelésre, hogy zizegni kezdenek a toparti plakatok. Igy
legaldbb akkora kihivas dolgoznom, mintha kézben fat (vasati talpfat) vagnanak a
hatamon, vagy ugyanott szijat, kétsorosat, nagy, fényes csattal. A technikusok
decibelisztikus (decibeloldgiai, decibelipari, megint kezded) munkéja, ha nem fi-
gyelek, kdnnyen elverheti bennem azt a bels6 hangerét, ami az ird&shoz minimali-
san, alaphangon sziikséges. Erdekes, hogy tiz hangtechnikus kéziil nyolc esetében
az élet barmely koézegében (hurkat6ltés, masodik emeletrél torténd szemeteszsak-
levitel, rejtvényfejtés, akarmi, na, akarmi azért nem) els6é ranézésre latszik, szembe
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Otlik (szembe Ottlik, nem rossz, kihasznalhatdé, irhatd, megirjuk majd), hogy tehat
az illeté hangtechnikus. A decibelek, az 6sszetekert kabelkilométerek spiréljai, a
cisz mollok és potméterek (ha igy kell irni egyaltalan), nagy valészinlséggel, tu-
domaéanyosan kevésbé igazolt, de jol észlelhetd6 médon nyomot hagynak egyes arco-
kon. Ahogy egy vérbeli bollér arcaban is van valami egy oldal abalt szalonnabdl, és
ahogy minden valamire valo néger sikfuté arcvonasain megtalalhat6 a startpisztoly
otromba dorrenése.

***

Vannak pillanatok, mikor olybé tlinik (szép ez a két sz6 igy), az irott sz6 nem sokkal
tobb egy nedves frottirtorolkdz6rdl lepdckdolt aproé bogarnal, maskor meg épphogy
kevesebb egy marék tejszinhabos méznél. Ki érti ezt. Prébalkozzunk hat barataim
(hélgyeim és uraim), probalkozzunk, mint kiskutydk, mint tanulévezetf a szembe-
forgalomban. Mondhatndm, a proba szabadda tesz, mondom is. A vilag sem tdbb
ennél, talan Isten is csak egy probat tett a hét nappal, hogy nézzuk, hatha. Hatha.
Ez a hatha egyre gyakrabban koszon vissza a vilagfolyas kovetése, figyelése koz-

ben. Az angyalok unott-nyulott tekintettel nézik a tévét, egyikuk bal fulét vakarja.

**k%*

Kivételesen egy dobozos sor tarsasagaban ulok itt a stégen. Van ebben valami bo-
fogtetd Unnepélyesség.

*k*

Nem tétlen az emberiség a szomszéd stégeken... Es ult csak ott magara ragadva,
miutan a lany nemet mondott neki a stégen...

*k*

Van valami harmoénia, blszkeség, tehetség a banki milibben. Az utcadk szagaban, a
fiatal lanyok mozgéasaban, a fecskék roptében, a kidobott fazekak horpadasaiban, a
toparti sétak papucs-klaffogasaiban, a kocsmafalra kiakasztott focicsapat tekintete-
iben, a strand ember-morajlasaban, a téparti stégek tartasadban, a vizbdl kikecmergd
fard6zok toszagadban (mindjart vege) és a kacsak, 0 igen, a kacsdk labtartasaban,
mikodzben leszallnak a toéfelszinre.
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Proza és vidéke

LUKATS JANOS

Haz az ut mellett

Volt Andras, amikor kiért a varosbdél, mindig lekapcsolta autéjaban a radiot. Utja
dombok kozott vezeteti, apro erd6kon at, volgyek folott, kanyarok enyhitették az
egyhangusagot. Volt Andras ilyenkor a csdndet valasztotta a tombol6 radidzene
helyeit, beszéljenek a természet szinei és formai.

Minden héten ezen az Uton jart, ismerte a reggeleket és a délutdnokat, a fényeket és
az arnyékokat, tudta, miként kovetik egymast az erd6zugok, hol latni hosszan maga
el6tt az orszagut futasat, és hol bukkan ki egy-egy pillanatra a vasut fényes sinparja.

Pentek délutan édesanyjahoz utazott haza, a kis Heves megyei faluba. Egy oOra
volt taldn az ut, meégis teljesen atformélta Volt Andrast. Amikor kocsijaba ult a
févarosban, problémakat hordozé és dontésekkel kiszkddd intézetvezeté volt,
maga ura, maga felel6sségével. Amikor alig 6tven perc mulva, lelassitott a csaladi
haz el6tt, és megkdnnyebbilten hatraddlt az Glésen, mar a gondoktdl egérutat nye-
ré menekiult volt, tagja a csalddnak, része a falunak, fia a vidéknek. Nem tett sem-
mit, hogy ez a valtozas, ez az 6rdéngos személycsere megtorténjék benne, csak ki
kellett futnia abbdl a vilagbol, amelyet 6 szervezett maga koré, at abba a masikba,
amely lathatatlanul korulvette és magéba zarta.

El6sz6r mindig anyjat kereste, a csalddi hazat - a két fogalom természetes mo-
don fonddott Ossze tudataban. Edesanyja szerényen meghtzddott, lassan mégis
kiszorult a hazbol, amelyben az egyre névekvé nagycsalad lakott, de 6k éltek a
szomszéd hazban, meg a szemko6ztiben, meg a hozzaépult toldaléképtletben is,
meg még sokfelé a faluban. Volt Andrasnak a haz anyjat és a sajat gyermekkorat
jelentette. Ide jott mindig haza. El6szor ide, anyjahoz, aztan legtobbszdor meégis
elcsalta, magaval hurcolta a csalad tobbi tagja, akiket nem akart megsérteni, meg
akiknek az 6rome-gondja azért foglalkoztatta a péntekenként hazatérd, hétfénként
eltavozo fiat, testvert, sdgort.

Ahogy haladt az aton, Volt Andras szeme megakadt egy hazon. Nem volt (j a
haz, bizonyosan ott allt korabban is, de eddig a tekintetét soha nem vonta magara.
Domboldalban kanyargott itt az Ut, a hdz a volgybe nézett. Szépen épitett haz volt,
terméskd labazaton allt, a volgy felé még egy szint volt alatta, garazs talan vagy
pince. Koruldtte gondozott kert, gyumolcsfakkal és diszcserjékkel, szigetként allo
bokrokkal. Apolt f(i zélde llta haz korul, ritkan rakott kerités, kozei semmit se tit-
koltak el, a napjarta sarokba talan sziklakertet akart rakni, aki a kertet létre hozta. A
haz zarva volt, embernek nyoma se latszott. Egy labda, egy &asé, egy locsolécsd
vagy megteritett asztal nem volt sehol. Volt Andras lelassitott, aztan meg is allt.
Nem a haz el6tt, egy kicsit tulszaladt rajta.

Hirtelen odaképzelte magat a hazba. Gondolatban kinyitotta az ablakot, el6szor
az ut felé, és kinézett a haz el6tt allé kocsijara. EImosolyodott, aztan a volgy felé
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néz6 ablakon at soka-soka nézte a patakot, odalenn a bozétosban. A flizes tavaszi
barkait, azt a két farakast, amelyik mar évek oOta ott mohosodik az erd6 szélen. A
volgybdl feldohogott a Nograd felé kanyarodd szarnyvasut, sipolt egyet, Volt And-
ras folrezzent szemlél6désébbl, képzeletében bezarta a haz ablakat - aztdn egy
mély leveg6t szivott és inditott.

Hosszukat hallgatott odahaza ezen a hétvégen, széorakozottan a kezébe fogta
édesanyja kezét, mint aki valahova a tavolba figyel. Volt valami rejtélyes a Volt
Andras mosolyaban, édesanyja furkészve nézett a fia szemébe. Hétfén hajnalban, a
fovaros felé menet egész kocsisort el6zott Volt Andras, szemét se vette le az or-
szagutrol, és elsuhant a haz mellett.

A kovetkezd pénteken lassitott a hazndl, le is tért az atrdl, volt ott egy szélesebb
flsav, olyan parkoloféle. Most a masik oldalrol vette szemlgyre a hézat, innen
szép terasz kapcsolédott az oldalahoz. Kébabak alltak négyszdgben, a falhoz pedig
egy Osszecsukott napernyd tamaszkodott. Az egyetlen targy volt, amely emberi
jelenlétrél vallott.

Volt Andras a szabadsagra gondolt, amelybdl egy hétvégi haznyi talan neki is ki-
jarna, ha akarna. Egy ilyen haz. Ez a haz. Igen, ez a hdz, amelyet talan nem is az 6
almai szerint épitettek, de amelyhez 6, Volt Andras, mostantdl a sajat dlmait igazitja.

- Megveszem és belekolt6zom. Mostantdl ez leszek én, a magam képére atfor-
malom, - gondolta, de valdjdban semmit nem akart megvaltoztatni a hazon. A héaz
tokéletes volt. - Magamat fogom a hazhoz alakitani. Heverni benne és gondolkod-
ni, pihenni benne és dolgozni, de leginkabb nézeldédni, elére és hatra. De hiszen itt
minden iranyba el6re van, innen végtelen a kilatas, mindenhol kozel a volgy, kozel
a domb és az eg. De kozel a kert és kozel az ut, és a flzbarkakért is csak ki kell
nyujtanom a kezemet. - Volt Andrast kordbban nem érdekelték a flizbarkak, most
magaénak kezdte érezni a volgy rezg6-bomlé ajandékait.

- Megveszem - rovid szadmvetést is csinalt, nyereséges esztenddt tudott maga
mogott. - Idejovok, naponta idekocsizni ugyanannyi id6, mint kidécégni a mostani
lakdsba, az el6évarosba. ldehozom anyamat is! - sz6tte tovabb a gondolatot. - Ne
kinlodjon a csaladdal az 6reg hazban, ahonnan el6bb-utébb ugyis kitarjak. Innen
naponta bevihetem a févarosba, hetente hazautazhat a faluba, a sajatjaban lakhat.
A kert ad munkat, oromet, elfoglaltsdgot, évente azért hivatok egy kertészt, az el-
végzi a munka nehezét.

Volt Andrés kiszallt a kocsibol, elment egészen a keritésig, meg is markolta a fa-
ragott fadardakat. A Kkert csendes volt és nyugodt. El6re kertlt a kapubejaréhoz.
Névtablat nem latott rajta, az ajtd Uveges részét és az Utra néz6 ablakokat fliggony
takarta. Volt Andras a haz koriil nem latott kutyaolat, ezen csodalkozott. Edesany-
janak borzas kutyaja volt, olyan puliféle.

Mesélt anyjanak a hazrol. Mondta, hogy szép haz, masszivan megépitett haz, ta-
gas és teraszos, ott a patak a volgyben, és hogy a tavolsagi autébuszmegalld is alig
szaz méterre van, az eldgazasnal. Hallgatta a sajat szavait, mosolygott hirtelen
tdmadt ékesszolasdn. Anyja érdeklédeéssel figyelte, hol almélkodva, hol hitetlen-
kedve ingatta a fejét.

- Megérdekl6ddom a faluban! - suta volt a mondat, Volt Andras ezzel vasarlasi
szandékat jelezte édesanyjanak. Hogy az 6vé legyen az a szép héaz ott, az ut mel-
lett. Heétfén keésdbb indult vissza a févarosba, mint szokott, nem volt ideje semmit
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megkérdezni, de egy pillantast vetett a hazra, a reggeli fény most a masik oldalarol
érte, mint péntek este, szinte lebegni latszott a kddparas volgy folott.

Mindennap gondolt a hazra, perceket lopott el maga szdamara a munkaidejébdl,
folidézte a haz egy-egy részletét, elhessegette magatdl a gondolatban folépitett
képet, aztan ismét el6banyaszott emlékezete mélyérdl valami aprésagot. A joga-
szuknal évatosan érdekl6dott ,,az ilyen vidéki hazak" feldl.

Pénteken hosszabban huzodott el a délutani targyalas, mint Volt Andras szami-
tott ra, mar esteledett, amikor kocsijaba széallt. Aggodott, vajon megismeri-e este is
a hazat. Persze, hogy megismerte, az alkony sotétbe boritotta az erd6t az Ut masik
oldalan, de a haz kifehérlett a felhomalybol. Rdadéasul aznap korén jott fol a hold,
éppen a volgy folott allt. Volt Andrés, mint a sajatjat nézte a hazat az ut mellett, és
elégedett volt valasztasaval.

Valami jéles6é 6rommel 6lelte meg az édesanyjat, és mintha 6 is masképp fogadta
volna fia érkezését, varta a hireket a titokzatos hazrél, amely mar kastéllya vagy
csodas mesekertté valt az elbeszélések soran.

- Megnézzik, anyam! -er6skodott Volt Andras.

- Meg, meg, fiam! - biztatta és nyugtatta egyszerre az édesanyja.

- Holnap elkocsikdzunk és koruljarjuk! - Volt Andras a gyors dontések embere
volt.

- Holnap suték, fiam, hiszen tudod. De legkdzelebb... - az id6s asszony szeme
nevetett. A fia 6romének, meg a magaénak.

Hétfon reggel a kdzségi 6nkorméanyzatot zarva talalta Volt Andréas, haragosan
Ult vissza a kocsiba. A hét folyaman kétszer is prébalt beszélni veluk telefonon, de
se a cimet, se a tulajdonost nem tudta, igy nehezen értettek szot. Volt Andras azért
bement a bankba, meg utananézett néhany kinnlevdségének is.

Pénteken, kora délutdn bedllt a kocsisorba, araszolt hazafelé, araszolt az Gt menti
haz felé. Amint odaért, kiallt a fives parkoldra. Kezét a kormanyon nyugtatta.

A héazban és a kertben emberek nylzsogtek. Hangos orditozasuk tulharsogta az
elsuhano6 autok zajat, és megrettentette Volt Andrast. A haz ablakai nyitva, bentrdl
tombolé zenesz6 aradt kifelé, kintr6l két taskaradié nyavogott vissza masféle
hangzavart.

A fliben félmeztelen férfiak hevertek, legtobbjuk mezitlab, keziket-labukat szét-
vetették, korulottuk szerte sorosuvegek, meg egy letért nyakd demizson. Valaki
széttaposta a bambuszcserjéket, amikor kdzibuk zuhant. A kerités lécei kozt egy
pocakos férfi hosszasan vizelt kifelé, mit se tor6dve a kocsisor all6 autdival. A kert
sarkdban a sziklakert koveit széthajigaltak, egy kiszakadt cementes zsakbol szirke
por szallt fol.

Bentr6l csunya asszonyi veszekedés és idénként még riasztobb, éles hangu ro-
hogés hallatszott. Kévezetre zuhano fazekak csérompdlése riasztotta fol Volt And-
rast. Elrettenve nézett koril, és gyomra 6sszerandult a fulsértd zajokra.

A terasz sarkandl szerelmespéar nyelvelte egymast, hevenyészett szeretkezésbe
kezdtek, mikdzben ki-kilestek a kert felé, és be-bekiabaltak az ablakon.

A kert masik oldalan szabad tlzon féztek valamit, a flre fekete koromfoltot ége-
tett a tlz. Egy férfi gazolajat ontott a pislog6 tlzre, a lang huhogva fellobbant, a gaz-
olaj blGze Volt Andras orraig hatolt. A lang elboritotta a kondért, amely a tlz folott
himbaldzott, a ferfi a kondér lancahoz kapott, siettében az egészet a foldre rantotta.
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A tdmadt zajra két asszony iszonyu orditassal rohant ki a hazbdl, a férfira tamad-
tak, és utszéli mocskoldédasok kozepette Utlegelni kezdték. Az elhalad6 autokbdl
kifuttyentettek és rajuk dudaltak, biztattdk egyiket-masikat, tanacsokat tGvoéltoztek
a kertben mulatozok fele.

Volt Andras megkovilten Glt a kormanynal, keszty(jén atatott a veriték. Nem
mozdult, az autdé se mozdulhatott az egybefliiggé kocsisor mellett, az Gtszélre szo-
ritva. Szeme el6tt sorra bukkantak fol és sorra omlottak 0ssze a haz, a kert részletei,
szemét-fulét bezarni, lelakatolni akarta, hogy ne tudjon semmit errél az irt6zatrol.

Mar csak a visszapillantd tukrot nézte, amint tehette, visszasorolt az autofo-
lyamba. Szeme rezzenetlentl tapadt az el6tte araszold kocsi lampaira. Bekapcsolta
az autoradiot.
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Szab6 Andrea
Ujkori triptichon

Ez a gydokér mas volt, mint a toébbi, a fold f6lott burjanzé, s ott szamtalan agban
tovabb bomlo, kuszan kigyo6zo gyokérzet. Mas, mint a parti fliz bogosan omlo, a
folyd medrére dusan hajlé gyodkerei. Ez a gyokér ivben allt ki a foldbél, tavol a
tobbit6l, mintha nem lenne kezdete, sem vége. A parti flz, melynek életét koszon-
hette, s melynek 6 hordta odaaddan az életaddé nedvet, valdszin(tlentil messze
magasodott folé. Tarsai lenn a fold alatt agaztak szerte, egyedil ez az egy gyokér
tort folfelé rovid hajlasban a meder szélén.

Amilyen hirtelen bukkant el6, ugyanolyan véaratlan volt az eltiinése is, vissza-
szarmazéasa a folyo kozos, helyenként agyagos partfalaba, ahol tébbé mar nem is
mutatkozott, nyomtalanul veszett el a meredek falban. A csuklényi vastagsagu
gyokér siméara koptatott volt, mintha hajlataban sok-sok emberkéz kereste volna a
kapaszkodoét, amikor a vizhez akart lejutni.

Hid a foly6nak ezen a szakaszan nem épdilt.

Mélyen tisztelt Baratom,

Egy régi jo baratom, Torok Cyrill, a készegi bencés gimnézium igazgatoja hozzam fo-
lyamodott, hogy jelesen végzett fidnak a Kollégiumba kertlését elésegitsem. A téavol 1évé
Pataki Janossal egyutt kérunk, légy kegyes gondjaidba venni afiat. Az atyjarol, akit nagyon
jol ismerek, Iévén falumbeli, eszes parasztgazda, jelenleg afalu biraja, a legjobbakat mond-
hatom. Akar ra Ut afia, akar nagyatyjara, a szintén bird Jeremi Gaborra, s nem esik messze
az alma afajatdl, akkor mélto lesz az intézményre.

Szivbdl tdvozol, igaz tisztelettel:
Pdcza Zoltan

Amikor Tatarka Laszl6 igazgaté kézhez vette Pocza Zoltan négyrét hajtott vizje-
les levelét, még nem tudhatta, hogy a fil, aki a nyari honapokat otthon, az alpokalji
kis falu szul6i hazaban toltotte, a j6 szandéku tanari ajanlassal egy id6ben, szigoru-
an hivatalos levelet lesz kénytelen atvenni: sajat katonai behivagjat.

Mivel a katonai mozgésitas mar jalius utolsé napjaiban megkezd&dott, Jeremi
Gabor, aki az aratas fulledt napjainak egyikén toltotte be tizenkilencedik életévét,
mar szamitott a Kiértesitésre. - Megyek utdnad én is - mondta este az asztal mell6l
az apja -, napok kérdése az egész. Edesanyja mozdulatlanul allt folotte, kenddgjét a
szaja elé gydrve, szotlanul hallgatott. Vérhenyesen csillogd, még mindig szép, er6s
szalu hajat, melyet hatul fonalba tlzve hordott, végig simitotta a fia: - Ne sirj.

Tobben rukkoltak be a falubdl, de utjaik mar az elsé 6rakban kulonvaltak. A
szombathelyi palyaudvaron végelathatatlan sorokban kavargott a sok ember, akik
mind behivasra, a csapattestikhdz tartva vartak a vonatok indulasat. EI6szOr Pest-
re utaztak, majd még ugyanazon a napon, késé délutan, hosszu szerelvénybe zsu-
folédva folytattdk utjukat Nagyvaradra.
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Jeremi Gabort a nagyvaradi gyalogezred Il. szazadadhoz osztottak be, és mint
szakaszparancsnok azonnal hozzalatott a szazad ruha- és felszereléskészletének
biztositasahoz. A front eseményeirdl, a folyd Utkozetekrdl ezekben a téblabold he-
tekben, melyeket egyedul a délel6tti hadgyakorlatok tettek némileg véaltozatossa,
csak részleges, hianyos ismeretekkel rendelkeztek. Mondta is a szdzadparancsno-
kuk, a derék és mindig jokedv( Szentmiklési Kalman féhadnagy: - Fiuk, még lehet
az is, hogy dobozban marad a téltény.

A fejenkénti szazhusz darab éles téltény azonban szeptember 16-an mégis kiosz-
tasra kerult és a téli kotott alsoruhaval, s a tartalek élelmiszeradagokkal egyutt a
borju megindult a katonak hatan Galicia felé. A kaszarnyai édes élet néhany nap
mulva elérhetetlen messzeséghbe olvadt a katondk emlékezetében. Jeremi Géborra
és tarsaira hideg, szalkas esd hullott a Dnyeszter partjan, és hosszu meneteléssel
vette kezdetét életiikben a haboru. Az agyagos sar a legerésebb bakancsnak is szag-
gatta a talpat, ruhdjuk atazott és elrongyolodott. A tlizkeresztségen oktéber 13-an
estek at, miutan maguk maogott hagytdk a San folyot, melynek derékig éré hideg
vizében I6haton és gyalogosan, teljes felszereléssel keltek at.

Az el6z06 éjszakat egy major udvaran toltotték, a magukra huazott satorlap oltal-
maban szenderegtek hajnalig, mig a szemerkéld, s egyre slrlbb esd fel nem ébresz-
tette 6ket. A tabori konyha kocsijai a kddos, saras utakon eltévedtek, igy éhesen és
atfagyva indultak neki a reggeli szurktletnek. Hosszu szantdson vitt &t az atjuk, s
ekkor mar tudtak, hogy a baloldali ritkas erd6szél mogott, egy domb fedezékében
ott az oroszok rajvonala. Az erdd szegélyét elérve beadstak magukat a foldbe, és
Szentmikldsi Kalman féhadnagy rovid, pattog6 szavakban utolsd utasitasait oszto-
gatta katonainak. Délel6tt kilenc ora volt. Jeremi Botka Zoltdn mellett térdelt a
I6vészarokban, mely mar megtelt vizzel, a saras 1é becsurgott a csizmajukba. A
kistjszallasi fia vélla szorosan Jeremi Gaboréhoz tapadt, s Jeremi nem tudta
elddnteni, a maga szivdobogésat hallja-e, vagy az atazott katonakdpenyen keresz-
til a tarsadét. Ugyanazon testhelyzetben hajoltak el6re, a puska tusa mélyen a
véallgodrukben, kezuk el6l a zavarzaton, méasik a fegyver ravaszan. Az oroszok az
erdo feldl jottek, a fak toveben kusztak el6re, s t6lik mintegy hdromszaz méterre,
mikor mar az egész erd@szeélet elfogtak, strd csatarendben el6retortek. A fegyverek
és gépfegyverek o6rddgi kattogasa zugott végig az egész vonalon. A katonak feje
felett az athatolhatatlan, fulsiketité goly6zéaport is tulkiabalva Szentmiklosi Kalman
féhadnagy erélyes vezényszavai hangzottak.

Jeremi éles suvitést hallott a fule mellett, s a hanggal egy id6ben érezte, hogy téar-
sa vallanak szoritdsa hirtelen megenyhul, teste sulyosan, magatehetetlentl csuszik
befelé az arokba. Utana nyult, de méar késén, Botka Zoltan teljes hosszaban végig-
vagodott a vizes arokban. A kisujszallasi fiat elboritotta a saras 1€, s hidba birkézott
vele Jeremi, hogy képenye gallérjanal fogva fellltesse, a test az arok falardl élette-
lendl visszanyaklott a vizbe.

K6zben az oroszoknak sikerult agyuikat a domb tetejére vonni, s onnan, az erd6
csupasz koronai folott 16ttek a magyar hader6t. Tort a gally, a forgacs, a srapnellal
és granattal egyutt hullott az erdéd maga is, vastag agak furédtak be landzsaként
el6ttik a foldbe.

A hatravonul6 csapat rendszeresen rafizet a hatralasra, igy volt ez az 6 esetuk-
ben is, ahol a visszavonulas a szantas kdzepén, nyilt terepen tortéent. Ekkor kapott
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halédlos sebet Szentmiklési Kalman f6hadnagy is, kit masnap reggel katonai tiszte-
letadds mellett ravataloztak fel egy rutén csaldd udvaran. A halottak k6zo6tt volt
Karadi tizedes, békési fia, a legbatrabbak egyike, Molnar Karoly szakaszvezet6
O6rmester, aki minden embere folott egyforman 6rkodott, és Jeremi magaban mé-
lyen meggyaszolta Botka Zoltant.

A kovetkezd nap Uj parancsnokot kapott a szazad, Galdi Lajos féhadnagy sze-
mélyében. Ennek a széles jaromcsontd, magas embernek gydnyoériséget okozott
katonai megalazasa. Minden csekélységert kikottette embereit az utszéli fahoz és
sajat kezlileg botozta meg Oket. Alkoholizmusa alkalmatlanna tette a legegysze-
rbb dontés meghozatalara is, zsigerbdl, indulatbél, duhbél itélkezett, s mint alta-
laban a jellemhibés emberek, mélységesen gyava volt.

Hideg, esés oktober végi nap volt, amikor egy faradtsagtél elmaradozott, s vala-
hol faradtsagat ropke iddre taldn ki is szusszantd katona csatlakozott a szazadhoz.
Szurkult mar, de a dombhat, ahol a katona elérte alakulatat, kopar volt, igy Galdi
mar messzir6l észrevette imbolygé alakjat. A legdurvabb szitkozodas kdzepette
hason rugta, majd a szerencsétlent egy fahoz allittatta és letolatta vele a nadragjat.
Az Utéseket ezuttal is maga mérte, ingujjra vetk6zve oly kegyetlentl, hogy a bot
darabokra forgacsolédva hullott a laba elé.

A szdzad néman, megfagyottan allt. Tehetetlen dih zarta vasra az allkapcsokat.
A latvany borzongatd volt, megmagyarazhatatlanabb, mint az 6ldoklés, melynek
mar hénapok oOta voltak kényszer( részesei voltak. Ha Jeremi Gabor akkor kozbe-
ugrik és fellépésevel megakadalyozza a szerencsétlen férfi ttlegelését, Galdi azon-
nal hatrakuldi a front mogott felallitott hadosztalybir6sdghoz, ahol a legrévidebb
targyalas utan fébe l6vik. Erre gondolt Jeremi, ahogy a bajtarsat nézte, aki elenged-
ve a fat, ott hempergett el6ttik Uvoéltve, vérbe borult alsotesttel, mikdzben Galdi
mar a kardlappal verte eszel6sen. Mindezt atgondolta Jeremi, de az id6 tual révid
volt ahhoz, hogy a dontést, amit magaban meghozott, tartani is tudja, igy egy al-
kalmas pillanatban almarkolta Galdi csuklojat és minden erejével megéallitotta a
sujtani kész kart a leveg6ben. - Te mocsadék - lihegte felé Galdi, s csuklojat kisza-
baditva Jeremi markabdl, most mar a kard élével Jeremi felé vagott. A vagéas Jeremi
fejét érte és mély sebet ejtett Jeremi koponyajan. Arcat azonnal elontbtte a vér, s
ahogy vére melegen végigfolyt rajta, béségesen elboritva mellét is, hosszu, ajult
adlomba zuhant.

Mikor magahoz tért, nem emlékezett semmire, mintha halyogon keresztul latta
volna a vilagot, épp csak érzékelte tarsai jelenlétét. Elviselhetetlentl zugott a feje.
Ahogy kezét 6vatosan a vagas felé emelte, jokora kotésben botlottak meg ujjai.
Egyiklk, a bajtarsak kozul észrevette karmozdulatat, folé hajolt és kulacsabol meg-
itatta. - Meggyogyulsz, de sok vért vesztettél, pihenned kell - hallotta tavolrol
Horvath tizedes hangjét.

Hogy tdbori kérhazba szallitsak, arrdl sz6 sem lehetett, azt egyenesen Galdi til-
totta meg, aki maga is tartott az incidens kdvetkezményeit6l. Egy csenevész fenyd
oltalméban hagytak tehat, mivel a szazadbdl csaknem mindenki az er6dok épitésé-
vel volt elfoglalva, mert az Ujabb orosz tamadas barmikor esedékes volt. Horvéath
kétszer is cserélte a kotést Jeremi fején, fél tucat téli takardt gydjtott 6ssze a készlet-
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bél, azokba gongydlte szorosan a testét, és a kis tdbori forral6bol strldn hordta neki
a teat.
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Aznap egyaltalan nem esett, a nap végig fent volt az égen, fénye megsutotte a
katonak elpiszkolodott kdpenyét. A kép a legelész6 lovakkal a nyugodd nap rot
fényében egy idilli t4j békéjével halott.

Galdi Lajos f6hadnagyot egy hdénap mulva orosz goly6zapor szelte ketté. Mig a
vezetésére bizott katonak eldl a tlzvonalban harcoltak és ontottak veéruket, Galdi,
mogottik szaz lépésre egy godorbe farta be magat, a szazadat fenyegetd oldalta-
madast észre sem vette. Akkor bujt ki a godoérbél, amikor az oroszok zart lancban
jobb oldalrdél felfejlédtek. Ekkor soroztak belé egyszerre tobb fegyverbdl is.

1915 novemberében Jeremi szdzada, mely a galiciai harcokban szinte teljesen ki-
vérz6dott, Uj katonakkal kiegészillve menetelt a hatizsak sulya alatt Doberd6 felé.
Alkonyat utdn érték el a hadosztalyparancsnoksagot, ahol révid pihenét tartottak,
enni, inni kaptak, majd a sotétség bealltaval felszedel6zkodtek és elindultak
Montefalcone iranydba. Nyomott hangulatban, szétlanul bukdacsolt az dsvényen.
A hajnali 6rdkban, szemben vellik hordagyakat cipeldé szanitécek csoportjara lettek
figyelmesek, a volgybdél ereszkedtek lefelé, s Utjaik egy ponton kereszteztéek egy-
mast. Vastag gézpolyakban 0OsszezlUzott, megcsonkitott testek fekidtek a hord-
agyakon, nyoszorgd, jajgatdé emberi roncsok. Mindvégig folyamatos agyutiz alatt
meneteltek, le-letérve az utrél és csak nehezen, nagy kertlékkel érték el egy patak
kdves medrét kdvetve a rajvonalat.

Honapokig tartd alléhaboru vette kezdetét, riadalom és bénult fasultsag osztozott
a lévészarok homalydban, amelyben az id6 ugyanugy elvesztette jelentfségét, mint
a halalba kuldott emberi élet. Karacsonykor az egész vonalon elhallgatott az agyda,
Unnepélyes csend Ulte meg a front mindkét oldalat, valészinGtlenségéevel ugy tele-
pedve a fegyverek és az emberek kdzé, mint egy konnyd alom a hajnali ébredésben.

1916 marciusaban Jeremit és szdzadat néhany napos pihenére visszahivtak a raj-
vonalbol. Az 6sszeszamlalasnal deridlt ki, hogy az 1250 emberbdl alig talaltak 450-
et, akik a zaszloalj roncsat képezték. A legjobb emberek odavesztek. Ahogy vonul-
tak csuszds-maszasban, rongyosra vasott ruhaikban a front mogé, a fennsik koze-
pén Doberdd kozség mellett vitt el az Gtjuk. A falu hadzai méar rég nem allottak,
szétmallott, lyukas, ablak nélkuli falai megroggyantan térdeltek a foldre. Ahogy
Iépdeltek lassan, sorban egymas nyomadaban, a romok k6zott mind tébb hulldba
botlott a tekintetiik. Csoportokban, négyesével, 6tosével fektdtek a foldon, labaik,
kezeik feketén nyultak ki a tdrmelék aldl. Néman haladtak el a halal tenyészete
mellett, egyedil Horvath sziszegte fogai kozott: - A Kkeservit, hiszen mink is itt
fekhetnénk.

Méjus masodik hetében a parancsnoksdg Jeremi szdzadébdl tizenhat embernek
két hetes szabadsagot engedélyezett. Mas szdzadok katonaival egyutt 6sszesen
hatvannégyen, ko6zottuk négy tiszt indult Gtnak szabadsagos levéllel, két hétre jaro
illetménnyel a magyar hatar felé. A szabadsadgos katonak ko6zott utazott Jeremi
Gabor is. Az indulasukat kdvetd masodik napon egy fustos emeletes allomaséptlet
homlokzatan pillantotta meg a vonat ablakabol az els§ magyar telepilés nevét. A
Kelenfoldi palyaudvar Kkijaratait fegyveres katonak &lltak el tomott sorokban és
igazoltattak a frontrél érkezetteket. Mikdzben szabadsagos levelének bemutataséa-
val tiprodott a tobbiek kozott, fél fullel hallotta, amint a hangosbemondd a szom-
bathelyi vonat indulasat kozli az utasokkal. Epphogy elérte az utols6 kocsit, mar
hazott is ki a szerelvény, gomolygo fustjébe burkolva a peronon alldkat.
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Jeremi nagy 6romeére az egyik fulke ablakaban felfedezte Kele Joskat, kivel még
a nagyvaradi poros laktanyaudvaron ismerkedett meg. Galicia 6ta nem talalkoztak.
Megolelték egymast. - Masutt is megsebestltél, vagy csak a fejeden? Jereminek el
kellett mondania Géldival valdé Osszetlizését. Sz6ke, révidre nyirt hajaban, mint
kanyargd kis ér futott a fejtetén a forgoig a vagas nyoma. - A szentségit ezeknek az
dri hadnagyoknak! - kopott ki Kele Joska, de barna, kerek arca rogtén megenyhiilt,
hogy Jeremire nézhetett -, azért volt kdzottik rendes is. Veszprémig beszélgettek,
akkor uUjra megolelték egymast és Kele er6s tenyerét magasan a feje folé tartva so-
kaig intett bajtarsanak.

Ajka, Devecser, Boba, Celldomolk, Sarvar. Gyorsan fogytak egymas utadn az al-
loméasok. Az ablakokat leengedték, nyers foldszag aradt be az utastérbe, és Jeremi
szorosan az ablak mogott allva most érezte meg el6szor, mellet szoritéan, hogy az
élet Ujra az Ové, megtalalta, vele van, nem veszélyezteti senki és semmi. Rétek,
akacerddbk szaladtak elébe, az élet kinalta fel harsog6 szineiben magat, az élet, me-
lyet megindito teltségében hosszu id6re nélkuloznie kellett. A toltés mellett a zol-
dell6 vetésben nyulak kerget6ztek, mulatsagosan emelték szokdelés kézben pama-
csos tomporukat. A dohog6é mozdony fustje figgonyként be-beklszott a szeme elé,
de a fustdn at is bizsergd évszak, a tavasz fogta korbe, az érett, zsongit6 majus.
LUktetve aradt szét benne a visszakapott élet, a suhané taj mind ismer6sebb lett,
ahogy kattogva haladt a vonat el6re, s az ismer6s taj latvanyaval egy idében érke-
zett el az emlékezés. Ezen a vidéken mar jart az apjaval egyszer, amikor 6 még
nagyon kisfia volt, talan épp olt, annél a hatalmas vadkoértefanal allt meg a két er6s
fekete 16, Csdkd és Huszar, amikor a szétszedett hombar deszkait vitték szekéren a
nagynénjéhez. Nehéz volt a teher, s az apja vizet huzott a két kifaradt I6nak a ge-
meskutbol. A kat kavaja még megvolt, a gém felcsapodva, ostorfa nélkil horgadt a
magasba. Az Ulésdeszkan az apja mellett Ult, aki egyik kezében a gyepl6t fogta, a
masikkal 6t dlelte at, nehogy leforduljon mell6le, ha a katyukkal tarkitott foldut
meghimbalna a szekéraljat. A plébanos urtdl kapott kis latin szétart bongészte fenn
a kocsibakon, az apja a kalapja alol pislantott r4, no, megy-e mar, kérdezte moso-
lyogva, s 6 vallat hlzva elégedetlenil csovalta fejét.

Ez a régi szekeres Ut Gjra eszébe juttatta a szileit, akikre egykeként a legtobbet
gondolt maga modgoétt hagyott énjének vilagabol odakint a fronton. Edesapja, kora
miatt - 55 éves volt a mozgositas idején, a hadkotelesség felsé hataran jart - végul
is nem kapott behivét, mint biré tevékenykedett tovabbra is a faluban. Aprilis vé-
gén kapott utoljara hirt fel6lik: a folyé megaradt, kiontott, felszaladt egész a kertek
aljaig - irta az édesanyja. Ezt a levelet mar nem valaszolta meg, ekkor mar tudta,
hogy a katonai parancsnoksag kedvez6en biralta el szabadsagos kérelmét, indulhat
haza. Nem irta meg a nagy hirt, sztlei nem is sejtik az érkezését, s ez az érzés most
az ajandékozas oromevel tolakodott el6re, mind nagyobb részt kdvetelve maganak
a lelkében.

Szombathelyen, a peronon karszalagos fegyveres katonak igazoltattak ujbol. At-
adta szabadsagos levelét, hosszan kérdezgették, aztdn utjara engedték. Mehetne
vonattal tovabb, a széls6 vaganyon most f(tik fel a kis vicinalis mozdonyéat, de 6
mar nagyon tirelmetlen, tizenkét kilométer ide a faluja, megy inkabb gyalog. Majd
kilép. Ment 6 egy nap hatvan kilométert is borjaval, éles tolténnyel, fegyverrel a
hatan.
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A faluja hatardban jart, amikor érezte, hogy nincs egyedul. Fojtott, suttogd han-
gokat hallott a hata mogott, agak reccsenését, csizmaszarak sarlédasat. Kaszalonak
valé rét fuvében, flzfak alatt 1épdelt a foly6 iranyaba. Kétszer is maga m6gé nézett,
de a fekete torzsd fak kozott nem latott senkit. A folyd megkerilte a falut, a part-
nak ezen a szakaszan keskeny gazlon atjutva kerulhetett az ember a kertek aljan a
falu széls6 hazai ko6zé. A réten, ahol végighaladt, kdzvetlen a gazlé kdzelében, tavol
a tobbit6l, méar csak egyetlen parti f(z allt, hatalmasabb, mint tarsai, bogos gyotkerei
elértek egészen a folyopart falaig, és oreg ujjként futottak le a l6szfalon. Egyedil
egy gyoker allt ki ivet képezve kdzvetlen a partszegélyen, alkalmas kapaszkodot
teremtve az arra jaronak a vizhez val6 lejutasra. Jeremi pontosan ehhez a gyokér-
hez tartott, ismerte gyerekkora 6ta, itt ereszkedett le tarsaival, ebbe a gyokérbe
kapaszkodva nyari furd6zések idején a folyéba. Mar latta is el6bukkanni kengyel-
ként kiallé formajat, s ujjai abban a pillanatban fogtak at a gyokér csuklényi vastag-
sagu, siméara koptatott ivét, mikor a megallj, és a levegb6be 16tt puskagoly6 metszén
visszhangzé hangja eljutott hozza. Két alak valt ki a parti fliz témbje mdgul, ezt
meg latta, két csendér, s egyikik még egyszer megalljt parancsolva, elére ugrott.
Talan, ha szol, ha mond valamit, vélekedtek az eset utdn a faluban, méasként alakul
minden. - Kerul6utakon ment, mint a székevények - vallottak kés6bb a csenddrok.

A zavarzat fémes hangja, a hatratolt, felhGzott szerkezet jol ismert reszel6 katta-
nasa toltotte meg a rét viragporos levegdjét, s Jeremi a masik alak mozgasaban érzés
nélkil, tompan vette tudomasul az elkerulhetetlent. A golyé a homloka kozepét
farta at, a vilag bezarult korulotte, s hogy élettelen teste nem csuszott lefelé a mere-
dek l6szfalon, az azért torténhetett meg, mert keze tovabbra is a gydkeret szoritotta.

* Kk k

Nagy forrésag, rekken6 hdéség volt azon a nyaron. A ddl6utak felett vibralt a leve-
g6, a katyuk repedezetten tatongtak a szekérutakon a hatarban, a kis békas tébol
kiszaradt a viz, partjardl a sas. Es6 egy csepp sem, annyi sem esett mar hetek 06ta,
amikor az egyik nap délel6ttjén a falu allomasara megérkeztek nyitott vagon Kko-
csikban az Uj malom hajtoszerkezetének elsé darabjai. Tengelyek, fogaskerekek,
vasvazak kertltek le a vagonok platojarol, olaj és zsirszagu gépalkatrészek. Hogy a
régi, kis teljesitményd malombol korszerd, a szomszédos falvak igényét is kielégitd
malom lehessen, le kellett bontani a kordbbi épuletet, s Uj, Kiegészité épitményekkel
kellett kib6viteni. Az alkatrészek Gyoron keresztul a Csallék6zbdl utaztak idaig, és
a szerkezetelemekkel egyutt csallékdzi munkéasok érkeztek a faluba. Oten. A bon-
tast, majd a falak rakésat, a bakok kialakitasat, a tengelyek, alkatrészek beemelését
mar a csallokdziek iranyitasaval az alvég szegényei végezték, napszam fejében.

Mar helytkre kerultek a malom alkatrészei, folyt a belizemeltetés, a falu népe
kint sindo6rgott szabadidejében a malom épuleténél, melynek falaira az acsok fel-
helyezték a tet6szerkezetet és hozzalattak a cserepezéshez, amikor varatlanul irdat-
lan mennyiségl viz zadult ald az égi csatornakbol. Sdrd fuggonyként vonult a
zivatar, mozg6 sotét oszlopa alighogy felkomorlott, a szomszéd hatarban mar elér-
te a falut is. Hideg levegdt kergetve maga el6tt, cikazé villamlas, dorges kiséretében
athatolhatatlanul 6mlott a viz orakon keresztil. A zuhogo, szakado es6ben eltiint
minden, ami percekkel kordbban még jelenvald volt a tdjban: a hazak, az emberek,
a rét fai. Azok, akiket kint ért az es6 a folyoparton, behtzédtak a malom ereszének
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oltalméaba, arra a kis részre, amit a cserepezék épphogy be tudtak fedni. Egymast is
alig lattdk, nemhogy a kinti vilagot, de a falu fel6l jovd riadt emberi sikolyra vala-
mennyien felkaptdk a fejuket. A Ké&rasz Jéska hangja hallatszott egyre élesebben,
egyre kozelebbrél, tulkiabalva a tombolo itéletidét. Latni nem lattak, de a hang
mozgéasa utdn nyomon kovethették utjat a malomgatrol ki, a rétre.

- Péter, Péter - Uvoltotte a fia nevet -, merre vagytok? Karasz Jéska egy volt a fa-
lu legszegényebbjei kdzul. Az alvégen lakott egy kicsike hdzban, kamaszkoru Péter
fiaval és a felesege emléekével. Két éve halt meg az asszony egy balesetben. Egyetlen
tehentket még delel6tt hajtotta ki fia a rétre, a parti fuzek ala. Ott még volt fG a
forrésagban, és ott volt egyedul arnyék is a napon. A hang még egyszer felcsapott
riadtan, kétségbeesetten, aztdn a zuhogd vizben teljesen elenyészett, nem hallat-
szott tobbé. Kés6 délutanra elallt az es6, a vihar elvonult, a megéaradt folyé iszapos,
sarga lett, felszinén letort agak, Ol deszkak Usztak. Az emberek kimerészkedtek a
malom eresze aldl és az atazott foldeken megindultak csoportosan hazafelé. Ketten
kozuluk abba az irdnyba vették atjukat, ahonnan utoljara hallottak Karasz Joska
kétsegbeesett hangjat. A folyé kanyarulatanal, ahol a l6szfal alatt 6sszetorlédott a
sok uszadékfa, s a sarga viz mocskosan tajtékzott magasan a part vonalaban, gug-
golva a foldon Karasz Joska zokogott. El6tte, labaival még a vizben, felsGtestével
mar Kint a parton, az iszapos aljnévényzetben, a fia fekiidt megmerevilten. Saras
inge rafeszult a bordazatara, karjai hosszan kinyultak el6re, egyik kezével a parti
flz ivben kiallé gyodkeret markolta gércsosen.

Ahogy a tragédia mozaikokban a falu szdjan a kés6bbiekben 6sszeallt, Karasz
tehene a meder egy alacsonyabb szakaszan lejutott a foly6hoz, de visszajénni mar
nem tudott. Péter utdna ment, és akkor olt, a folydmederben, kiszolgaltatottan,
védtelenul elérte 6ket az irdatlan esd. A tehén megriadhatott, hiaba talalta meg a
partot, az iszapos mederbdl minduntalan visszacsuszott a hdmpolygd vizbe. Végul,
nagy sokara a viz emelkedésének kdszdonhet6en sikertlt horzsolt oldallal és véres
labakkal a partra vergddnie. Péter mindvégig a nyoméaban lehetett, de az 6ml6
aradat legy6zte, kimeritette, amugy sem volt nagy Usz0, s mikor maradék erejét
0sszeszedve 0sztondsen raakadt a parti fz gyokerére, mar késé volt, gyomra, ti-
deje megtelt vizzel.

Minden munka ledllt a faluban, amikor Karasz Joska fiat temették. A nap szépen
sutott, mar nem volt olyan meleg, mint napokkal kordbban, az es6 kellemesre hi-
totte a leveg6t. Egy kis szél jart a temetd akacfai folott, amikor a szerencsétlenul jart
filt a pap bucsuztatta. Sokan voltak a temetésen. A gyaszolok koézott a hatséd so-
rokban olt alltak a csall6kéziek is, akik kdzul az egyik, kifelé men6ben a temet6badl,
meg hosszasan elid6zott a fiatalon elhunyt honvédkatona, Jeremi Géabor sirjanal.

*k*k

- Fogd meg a sarkdanyomat! - szaladt el6re a kisfiu a folyéparton.

A nadvazas, papirbevonatl, madzagfarku sarkany szeszélyesen cikazott fent a
magasban, amint a filcska a feszul6 zsineggel alatta bukdéacsolt. Az apa egy kicsit
magat is vizsgaztatta, amikor fia unszolasara a készitésébe fogott, tud-e még olyan
sarkanyt csinalni, mint tucatjaval gyerekkoraban, fog-e repulni, roptetése okoz-e
oromet a gyereknek. Megnyugvassal latta, hogy igen, fia szerfelett élvezi a sar-

kanyeregetést.
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Friss tavaszi id6 volt, a rét odvas fai feketén nyujtoztattdk agaikat az ég felé, raj-
tuk az Ude z6ld levelek, mint gyongysor hullottak a fliszalak folé. Régen tobb flz
allt a réten, egész kis erdd, aztan ahogy oOregedtek, ugy doéltek ki, hasadtak ketté,
vagtéak ki Oket.

Maéara mar csak hat flz magasodott a foly6 rétjében, kéztik a legvastagabbak
legeldl, a viz medrénél. - Lassan megvaltozik minden - gondolta az apa, ahogy
szétnézett szorakozottan a rét folott a falu felé. Régdta mashol élt, jobban érzékelte
a valtozast, mint az idevalésiak. A templom karcsd tdmbje ugyan meég a régi, de a
hazakbol egyre tobbet bontanak le, utcacskak tlinnek el és Uj utcak nének ki a ha-
tarban a semmibdl. A malmot is szétszedték, gyerekévei legizgalmasabb szintereét,
ahol a vildgban mik6édé rendet, a mozgast, de talan magat az idét is, el6szor érezte
meg valésagosan.

A malomgat roncsa felé tartottak, ahol a régi zsiliphdz betonoszlopa rozsda
szurkén éktelenkedett a folyo folé. A papirsarkany most kordozni kezdett fia feje
felett, egyenletes mozgasa megtorpant, egyre szlikebb kérdket rajzolt az égen, egy-
re alacsonyabban, majd hirtelen a foldre hullott. - A farka szakadt le egy darabon -
mondta az apa a fia fejénél allva -, majd otthon teszink ra hosszabbak A folyome-
dernél jartak, amikor a Kkisfiu elengedte az apja kezét. Midta a malmot lebontottak
és felszedték a zsilipeket, a folyd vize vékony érben csdrgedezett a meder aljan.
Hogy megsz(int a sodras, a 16sz6s partszakasz is észrevétlenul feltolt6dott, de a
régi loszfal szélén mint 6reg bordacsont fehérlett a parti fiz gydkere. - Milyen jo
kis gyokér! A fia lovaglohelyzetben lt r4 a gyokeérre, két tenyerével szoritotta eldl,
mintha hintalovon ulne. Fol-le himbalta magat rajta. - Gyere, allj fél onnan - szolt
ra az apja -, veszelyes hely az! - Jé Kkis gyokér - nevetett sz6kén a filicska.

- J6 - mondta az apja elnyujtottan és leguggolt fia mellé. A fejik 6sszeért. A fo-
lyon &t szabalyos alakzatban vadkacsak huztak el felettik. Nézték Oket, mig csak
kis pontokka olvadva el nem tlintek a lathataron. Az apa cséndesen magahoz huzta
a fiat, s amit nem szokott, hosszan megcsokolta sz6sz hajat. - Na, gyere menjunk!

Lassan megindultak a falu felé.
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Gyorgy Norbert

Szonatina

(az utolso el6tti mozdulat)

Bar odakint mar virrad, a lefUggénydzott szobaban a fényviszonyok semmit sem
valtoznak: az asztali lampa ,,falra kent" sarga paraboldja és a konyhaban égve ha-
gyott villany, valamint az Uveges szekrényen mindezek reflexei konstans és ele-
gendd lux-mennyiséget termelnek az események technikailag pontos rogzitéséhez.
Csend van, Norbert a fotelben Ulve alszik. A reggeli athatd motorberregések és
ajtécsapdédasok bosszantd koncertie még nem kezd6édott el; azon rovid és blvos
szakasza ez a napnak, mikor az (zo6tt egzisztenciak is elnyugszanak egy kis iddre,
és O6nnon rettegett démonaikkal atmenetileg beszlintetik a harcot. Nyilvanvalo
persze, hogy Norbert szaméara e megvalté ontudatlansag nem fog sokaig tartani. Es
igy is torténik: el6bb alig észrevehetéen mocorogni kezd, majd évatosan Kinyitja a
szemét. Kissé hunyorogva még, késébb hosszan, Kkitartva, a helyiség egy meghata-
rozott pontjara szegezi tekintetét. Ugy tlinik, tisztaban van a szerepével. E lénynek
némiképp ellentmond, amikor mintegy mellékesen, &m annéal varatlanabbul kije-
lenti, hogy megéhezett. Ehes vagyok, mondja, azzal felall, és a konyhaba megy.
Hallani, ahogy el6bb a jégszekrényben kotoraszik, majd az evOeszktzok kozott.
Feltehet6en a konyhaasztalhoz indul, de meggondolja magat, és visszajon a szobéaba.
Mintha nem tudnd, mitévd legyen, alldogal olt egy ideig, aztan visszail a fotelba.
A labost az 6lébe veszi, lassan kanalazni kezd.

Ritkdn dolgozom rdgzitett allasokbol, jobb szeretem, ha magam is aktiv részese
vagyok a torténéseknek, bar az ilyen tipusu, leginkdbb a bels6 montazsra és a
melységgel vald jatékra utalé komponalas sem okoz kulondsebb nehézséget.
Egyébként itt Norbert kulon kérése volt, hogy mell6zzem a kézi kamerat, s ha le-
het, egyetlen bedllitasbdl oldjam meg a feladatot - és mindenekel6tt, hogy cellulo-
idra forgassak, ami azeért is maceras kissé, mert a negativot, egyéb lehetdségek hi-
jan, magamnak kell laboralnom. Ez a Pathé Electronic SD 8-as, amit nem kis nehéz-
ségek aran sikerult e célra beszereznem, ugyan mar midzeumi darab, de a paramé-
tereit és az expoziciés tulajdonsagait tekintve még most is professzionalis felvevo-
gépnek szamit; egy sz0, mint szaz, nem egy olcs6 mulatsag, de vegul is belatom,
egy ilyen szolid, nagy m(igonddal feltjitott paraszthaz szelleméhez mégiscsak
jobban illik a hagyoméanyos technika, és a visszafogottabb, ,,klasszikus" abrazolas-
mod. Mindezek utdn mondanom sem kell, mennyire meglep6dtem, amikor fittyet
hanyva az el6re megbeszélteknek, fogta magat és kiballagott a frizsiderhez, hogy
harapjon valamit. EI6bb arra gondoltam, leallitom a felvételt, de aztdn gy dontot-
tem, hagyom, s reménykedtem, miel6bb észreveszi magat. Iigy utélag mar elmond-
hatd, hogy e rovidke intermezzo még jot is lett a snittnek: mivel térmikrofonokat
hasznaltam, a lakas legtavolabbi zugabdl is végig hallhatdé volt minden, képileg,
pedig e néhany perces hiatus jotékony feszlltséget teremtett a ,,gyanutlan™ nézdében.
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Egyetlen aprésag miatt aggdédtam még, hogy a szobaba visszatérve ugyanazon az
oldalon Iépjen majd be a képbe, mint amelyiken kilépett onnan, magyaran, hogy ne
kovessuk el a tengelyugras amatoér hibajat, de itt mar biztam Norbert szépérzék-
ében.

Nehéz megmondani, hogy maga a taplalkozas aktusa, mint fémotivum, hogyan és
mikor fokozodik le szimpla melléksz6lamma4a, mindenesetre abbdl, ahogy Norbert
szinte ragja a levest, és minden egyes nyelésnél kiizd a hideg zsirdarabokkal tisztan
érzékelhetd, hogy itt az étek elfogyasztasa mar semmiféle jelent6éséggel nem bir, s
mint cselekvés tulajdonképpen inkabb megszakad, mintsem befejez6dnék szamara,
amikor egyik pillanatrél a masikra egyszerlGien elengedi a kanalat. A torténések
innen mar felgyorsulnak, és korai befejezest sejtetnek. Norbert még ugyanazzal a
lendilettel felall, a ldbost kanalastél az asztalra teszi, majd kdonnyedén fellép a
konyhaszékre, amelyet mar korabban odakészitett a szoba kodzepére, kicsit igazit a
mestergerendahoz erdsitett kotélen, majd tGgyesen a hurokba dugja a fejét, nyakan
szorosra huzza azt, de miel6tt kirdgna maga alol a mar emlitett tGl6alkalmatossa-
got, még egy afféle csendes és 6sztonszerd utolso el6tti mozdulatként szajat bele-
torli a kézfejébe.

Variaciok Frankensteinre

Vannak bizonyos kihivasok, mint a kor négyszogesitése, példaul, melyek megolda-
sdhoz mar-mar a konoksaggal egyenld roppant kitartasra és eréfeszitésre van szik-
ség, igy folosleges azon csodalkozni, ha az ugynevezett csendes tobbség az efféle
faraszto szellemi csatdrozasok helyett inkdbb a konfliktusmentes kispolgari lét
biztonsagara szavaz. Nem is beszélve arrol, hogy semmi garancia, hogy az ered-
meny mindsége valaha is aranyban lesz majd az elvégzett munka mennyisége alap-
jan keletkez6 jogos elvarasoknak, ami ugye, a mai teljesitményorientalt vilagunkban
nem egy elhanyagolhat6é tényezd. Norbert szdmara az ilyenfajta okoskodasok per-
sze semmit sem jelentenek, mivel személyében, ha nem is a potolhatatlan langészt,
melybdl koronként kett6-harom ha akad, de mindenképpen egy dominéns alkotoi
fantaziaval megaldott teremtményt Gdvozolhetink. ,,Nekink, Orokoés Kivalasztot-
taknak"”, irja egy kiemelt helyen, ,,akik természetes adottsagainknél fogva szeg-
mensei vagyunk a Jonak, kotelességunk, hogy teljes mértékben tAmogassuk a talen-
tumot, a tiszta, sziporkazé gondolatot és a kockaztatni sem rest kisérletezd kedvet,
mi altal fokozatosan bevilagithatunk a jovd uUtvesztGiben tévelyg6 furcsa alakok
agyanak legsotétebb zugaiba is". Egy masik alkalommal a dontés szabadsagarol és
annak szukségességér6l értekezve a téma kapcsdn mintegy 0sszegzésként meg-
jegyzi, hogy ,,nincs er6 a Foldon, amely a cselekvésben meggatolhatna, s legfokép-
pen az olyan cselekedet végrehajtasdban, melynek helyessegér6l a legmesszebb-
mendkig meg vagyok gy6z6édve". Nem kell kilondsebb jéstehetségnek lenni, hogy
megallapithassuk, Norbertet aligha fogja eltériteni barmi is az altala gondosan
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el6készitett aktudlis terv kivitelezésétél, ha az otletként benne egyszer mar megfo-
galmazddott, és mint dontés z6ld utat nyert. Mindez persze nem jelenti, hogy itt-ott
ne merilnének fel kételyei a megoldandé feladattal kapcsolatban, de e latsz6lagos
és szorvanyijellegl ,,bizonytalankodasok" mdogott kizarélag a teremtd géniusz min-
denre Kiterjedd figyelme és alapossaga manifesztalodik. ,,Egy dinamikus alkat
szamara, kinek lételeme az akcio-reakcio szulte folytonos dialektika, és e mozgéas-
ban lappang6 forradalmi igéret, nincs elviselhetetlenebb dolog a vilagon, mint az
elme faradt csoszogasa és a tétlenségbdl fakado indulat, ergo maga a frusztracio,
mint olyan, minek kévetkeztében barki, még az arra leginkdbb ratermettebbek élete
is szemvillanas alatt a kétségbeesés szakadékanak legfenekén landolhat". A ,,végsé
cselekvést" azonban paradox modon épp a cselekvés szandékos mell6zése, mi
tébb, annak radikalis megszlUntetése altal képzeli el, s egyfajta ,klasszicizalodo
folyamat" keretén beltl, fokozatosan és 6nként lemond a fizikai 1ét kinalta lehetd-
ségekrol. ,,Megszabadulni a folés mozdulatoktél, és minden elallé vagy kitirem-
kedd testreszunktél, mint a gondolkodast nagyban hatraltato extremitasoktol, hogy
kizardlag a spiritudlis tett mindsége hatarozza meg értéklinket, és ne egy test pri-
mer szukségleteinek dekadens Kielégitése." Folottébb latvanyos, s egyben tanulsa-
gos az a folyamat, ahogy Norbert megklzd ezen emberfeletti kihivassal, és ahogy
erejét megfeszitve igyekszik felllkerekedni az évmillidk alatt belékddolt 6nfenntartdi
0sztonok és beidegz6dések genetikai rendeletén. ,,Fuleimt6l, orromtol kdnnyen
megvalhatok", magyarazza, ,,s6t, ha arra kertl a sor, a futyimet is tigyesen lenyisz-
szanthatom, de a végtagjaimat, kiilondsen e fels6 kettdt mar nehéz lesz szakszeriGen
eltavolitani, mivel az inak elmetszése, a csontok izuleti szétvalasztdsa, az Ut6erek
azonnali preciz elkotése alapos anatomiai ismereteket kdvetel meg minden md-
kedvel6 sebésztbl. S tetejében még ott a feloldhatatlannak tlin6é dilemma, hogy ha
peldaul a jobb kezemmel levagom a bal karom, mivel vagom majd le a jobbot?"
Eredetiségére jellemzd, hogy eszébe sem jut megkertlni a felmertlé technikai ne-
hézségeket, és nem igyekszik a problémat kizardlag elméleti sikra terelni. ,,A gatter
ala, bar kedvem lenne hozza, nem fekhetem, mivel itt a kritikus vérveszteség elke-
rulése miatt nélkulozhetetlen a tagok tovében torténé elGzetes és kényelmetlen
onzsinegelés, rdadasul e metddus esztétikai értelemben is hagy némi kivannivalot
maga utdn. Hasonld a helyzet a vasuti sinekkel kapcsolatban is, ahol ugyan pontos
illesztés esetén az elhaladé jarm( kerekei az amputacié pillanatdban egyuttal kell6
mértékben dssze is préselik a csonkot, igy a vérzés gyakorlatilag el sem kezdddhet,
de a dolgoknak ilyenfajta bombasztikus és flagrans kezelése igencsak tavol all t6-
lem." A rafinalt szerkezet, amely mellett Norbert vegul is elkdtelezi magat, szavai-
val élve ,,atmenet a szivarvégvago és a guillotine kdzott, amihez egy specialisan
megkonstrualt villanyarammal m@kédé miniatir koh6 tartozik még. A masina
leleménye abban all, hogy az alahullé sulyos metsz6kés, amelyet egy szimpla 6n-
indité szerkezet segitségével, s a még ép keziunkkel mintegy alanyulva hozhatunk
mozgasba, a beépitett szenzor altal a megfelelé pillanatban a magas hémeérsékletl
kemence zsilipajtajat is kinyitja, minek kovetkeztében a csonkolassal szinte azonos
id6ben a kauterizacio is megtorténik. Es a végeredmény? Egyrészt teljes mértékben
kizarjuk barminem( fert6zés lehet6ségét, a keletkezett latvany pedig dnmagaért
beszel."
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Norbertet késébb tobben is a varos parkjaban, a frissen avatott 48-as honvédem-
Iékm( kozelében, egy l6can lattdk aldogélni. A beszamoldk szerint tartasa nyugodt
volt, feszlltségmentes. Szemében tovabbra is ott lobogott az a bizonyos tliz, amely
mint tudjuk az eltokéltség és a fokozott szellemi jelenlét attribGtuma, bar itt-ott
mintha némi melankdlia is keveredett volna a fel-felcsap6 langnyelvek kdzeé. Persze
meglehet, mindez csak pillanatnyi benyomas volt, és annyit sem jelent, mint egy
késza falevél a langyos 6szi szélben. Ami viszont, teszik hozza némi maliciaval, a
korabbiakhoz képest, mint ktlénbség azonnal feltlint, hogy Norbert megborotval-
kozott. S bar maradt az arcan annyi szdrszal, hogy szokott fegyencnek nézhessék,
nos igen, az elsd 1épést megtette. Ugy tlinik innen mar nincs visszaut.
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Katona Agota

E mint erd6

H. Erzsébet azt irta a napldjaba, hogy: ,,Beleolvadhatnék egy ndvénybe, aminek
nem egyforma a két oldala. Nagy ndovénynek lenni j6 lenne, mert nem kellene mo-
zogni, csak z6ldnek lenni Kitartdéan, és addig néni, ameddig csak lehet. Nem &llni
meg masfél méternél. Egy névényé olyan test, ami segit, nem hatarol."

Es egyre nagyobbak néla a novények, a szoba maér szinte targyakkal diszitett
dzsungel. Egyre zdldebb, egyre inkdbb otthon neki. A palméak gyokerei szétfeszitik
a dézsajukat, a leveleik majdnem a plafont érik.

A fltést H. E.-nél nem lehet lejjebb venni, mert elromlott a kapcsolo, nem javit-
tatia meg, nem is fogja. Neki 6serdére van sziksége, a szobantvényeinek pedig jo
melegre. Nem kellenek egynyéari névények, hanem nyar egyhuzamban, januéartol
decemberig minimum huszonét fok. Bromélidk, diffenbacchia, dzsungelharang,
dohanyvirag, és konnyezépalmak tenyésznek nala.

A noveny olyan, mint egy fénykép, egy rég elmult arcrol, ezt vallja H. E., ezt
nem értem, szerintem 6 sem érti, biztos minden latogatdjanak elmondja. Bar nem
hiszem, hogy sokan jonnek hozza, alig lehet kdzlekedni a kicsi lakdsban a nové-
nyektdl. Miodta gydjti 6ket, kérdezem téle.

Hidba tagadja, néhanyat biztosan vasarolt vagy ajandékba kapott, nem teremnek
csak ugy tropusi névények egy salgotarjani panellakdsban, H. E. nyugdijazott ta-
narnénél, de hiaba faggatom, masrél kezd el beszélni.

O nagyon szép lany volt, meséli, csak Ggy loholtak utana a fitk, le se tudta razni
Oket, hatalmas virdgcsokrokat kapott téllk, és elhivtak moziba, a kisvarosban, ahol
feln6tt, nem volt akkor mozi, el kellett menni a nagyobb varosba, kocsival vitték 6t,
a sok lany csak irigykedett, amikor felvette a sajat maga keészitette, narancsvirag-
szinU ruhdjat, betlt a fiatalember mellé a kocsiba, és integetett. A baratndinek inte-
getett, akik a fO6téren sétaltak péntek délutan, hatha valaki szemet vet rajuk a va-
rosbol.

Valamiért mindegyik fitval szakitottam, az egyik tul nyegle volt, a mésik iszakos,
mesélte. Valaki csak megfelelhetett volna a sok év alatt, mondom, 6 csévalja a fejét,
szar alakok ezek mind, sz(kitsem le a listamat nullara, ha jot akarok magamnak.

Fényképeket sosem mutat, mit tudja 6, hol vannak azok, valami szekrényben ta-
lan, vagy elvesztek. Ha igy lenne, annak igazan orulne.

Nem vesztek el. Egy kicsi szekrény fehérnemds fiokjaban tartotta 6ket, dsszevissza
elszorva. Néhany novenyfoto is volt kdztuk, az egyik kdnnyezdpalma alig huszcen-
tisen. Az (j tulaj meg akarta tartani a padlmat. Nem adtam neki, mit képzel. Draga
eqgy ilyen szépen fejlett ndvény.

Ugye nem itt halt meg a néni, kérdezte t6lem a csaj, mondtam, hogy nem, a kor-
hazban. Még szerencse, hogy hamar megtalaltam, nem volt még semmi szaga, csak
ugy fektdt ott az 4gyon, szabadid6éruhdban, mintha ledélt volna délutan aludni
egy kicsit. Talan igy is volt. A névényei az agya folé l6gattak drias leveleiket.
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Mennyi szép ndvény, mondta az Uj tulaj. Nem igaz, hogy mar megint ezzel jon,
gondoltam. Megmondtam, hogy nem kap semmit.

Egy hdénapja alig locsolom Gket. Kar értuk. Biztos atfutott valami kis arnyék az
arcomon, mert a lany megkérdezte, hogy a nagymamam volt-e H. E., azt hazud-
tam, hogy rokon, pedig csak az vagyok, aki az dreg, szagos butorokat és a nove-
nyeket hivatalos rendelkezés szerint, papiron is 6rokolte.

A butorokkal egyutt pedig a szétszért fotokat, H. E. szlleinek eskuvéi képét, a
tabloképet és fiatalkori arcképeket. Furcsa metszésd, gbrbe orr, széles arccsont, és
apro szemek, pont, mint 6regkoraban, nem volt szebb fiatalon sem. Csinyanak sem
mondanam; ez az arc joindulatu.

Ha megtehette volna, taldn belekdltdézott volna az egyik szobantvény testébe.
Remélem, nem azt valasztotta volna, amit elajandékoztam. Az (j laké ugyanis Ki-
kovetelt maganak egy illatos viragu, er6sen mérgez6 disznévényt. Fizetni akart érte
elég sokat, de nem fogadtam el. Kérdezte, hogy hogyan kell gondozni, mondtam
neki, hogy semmi hideget ne kapjon, egész évben nagy meleg, j0 sok viz, és akkor
semmi baja nem lesz.

minden vasarnap

gergely nyugtalankodik szovegek és képek mikéntje miatt. atfesti a szobajat hofe-
hérre, és a falra fényképeket aggat, olyasmiket, amelyekre egy jézan ember azt
mondana, hogy kddds, elvont marhasagok. se egy szép taj, se semmi, csak néhany
négyzet, eltévedni készul6 jarokeld, furcsa szogbol fényképezett, atszinezett targy.
széttépi a konyveket és atrendezi a lapokat. legyen a széveg a rajz vonalaihoz ha-
sonld. kovetni lehessen, tudjon kanyarogni. szakadjon meg néha.

mi a csuda nem jo neked ebben, kérdeztem gerg6t. az, hogy kivul allok rajta,
mondta 6. nem kellenek ilyen atol zéig torténetek. tizenhat év kell egyetlen pilla-
natban, orditozta.

a foldon kezdte el egymasra rakosgatni a polcrol levett kdnyveket.

tudod, mi a baj vele, vette kézbe a fényképalbumot, amit a szlletése Ota vezetek.
az, hogy kivul allok rajta. és rettenetesen rosszak a hatterek. pacsmagolt mintas
drapéria a szokasos évi iskolai foton, itthon meg az ériasi naptarad, amin hulye
tajképek és horoszképok vannak. és ezek a fotok nem mondanak tobbet egy pilla-
natnal. és nem is én vagyok rajtuk.

ezek a konyvek meg unalmasak, nem folynak egymaésba a szbvegek és nem lehet
kalandozni kdzottuk, mutatott a konyvhalmokra.

orulok, hogy a kedvenc regényeimre mondta ezt.
valamibe be akarja sdriteni a Kis életét, ezt beszéli.

kamasz, mondja ra az 6csém. nemsokara meg fogja noveszteni a hajat, és megva-
I6sitja magat egy rockbandéban. szerintem énekes lesz. kiabalni remekdl tud.
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én inkabb attdl félek, valami mavészféle akar majd lenni. aztan elkezd majd nem
tanulni. mi lesz igy bel6le?

meg jobb, ha mivész lesz. legalabb a depresszidja sem fog elmulni.

azt akarod mondani, hogy eszel6s lesz?

nem, nem, csak egy Kicsit letdrt. és sosem lesz pénze.

és zseninek fogja képzelni magat. most is ezt csinélja. mintha nem is az én gye-
rekem lenne. szerinted befolyasolja valaki? valamelyik tanar, vagy egy osztaly-
tarsa?

nem hiszem. bar, ki tudja. az is lehet, hogy olvasott valamit.

nem olvas semmi normalisat. unja a kényveket. azt mondja, a kemiakdnyv iz-
galmasabb, mint a kedvenc krimim. hat normélis ez a gyerek?

ez jo. na latod, lehet, hogy kémikus lesz. egyenes Gton a nobel-dij felé.

jaj, ne halyalj mar. alig tudott megtanulni olvasni, olyan nehézfeji volt. mindent
visszafelé kezdett el olvasni. azt se tudja, merre van ajobb és a bal keze.

nem hiszem, nézett be a férfi gergd szobajaba, nézd meg, milyen szépen szétva-
lasztotta a regényeket a verseskotetekt6l. egyiket a bal, masikat a jobb oldalra tette.
ami szerelemrd6l szol, azt pedig mind a kukdba. még a stendhalt is.

gerg6 becsukta a szobdja ajtajat. gunyoljak ki nyugodtan.

az ablaka egy jatszotérre nézett, nem latszott az egész, csak az a rész, amit piacé-
nak neveznek, ott szoktak gorkorcsolyazni az iskolatarsai, de 6 nem ment ki kdzé-
juk.

kitette az anyja konyveit az ajté elé, és bezarkdzott.

semmihez nem volt kedve. nézte magat a tikérben, nézte a foldet, a villanypo6z-
nakat, a szobajaba bestté nap fénypaszmajat, a benne kavargé felvert porral.

rohogjenek csak.

Tul sok arc

JO lenne, ha nem szomoru kotelességkent élné meg, ha utcara kell mennie.
Nyaralsz, mondogatta magéanak Karolin, ez csak nyaralés, idegen orszag, né-
hany hét csupéan.

A régen még ismeretlen nagyvaros egyre kisebbnek tdnt. Végelathatatlan lakéne-
gyedeiben nem volt semmi latogatasra méltd. A belvaros pedig mar nem csak tér-
képkent létezett a fejében.

Mintha lefilmezte volna magéanak.

Elég volt egy helyre gondolnia, méaris megjelent elétte egy nappali kép, jaroke-
I6kkel, és egy képzeletbeli éjszakai, egyik szorakozéhelyr6l a mésik felé tarto fiata-
lokkal, akiknek ilyenkor nincs arcuk. Sokszor nézett le rdjuk a halészobéaja ablaka-
bél, amikor nem tudott aludni.

Csak terek, jardak, konténerek, néhany ember, forgalom, ennyi ez a hely.
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Pedig egy nap meég csodavilagnak latta az utcat, ahol a lakik. Féleg a kozeli par-
kot, ami igazdbdl nem volt park, csak par elszort fa az épuletek kozott, és egy kis
kiégett fQ.

Filmeket irt a fdkhoz. Ha arra ment, gombnyomasra indult néhany, de a vagasok
rosszak voltak, és valaki mindig kilégott a képbdl. Karolinnak ezernyi valakije volt.

Senkinek nem mondhatta ezért, hogy te, tdl sok, tul sok arcra emlékezett. Az
idépontok és a helyszinek mellé nevik volt, hogy kérvonalazzak benne a tagadast.
Mar nem. Ismeri Oket.

A rossz filmekbdél nincs is kit megjegyezni, és az 6véi rossz filmek, szerepldi
meégis barhol feltinnek, nyughatatlanok és tehetségtelenek.

Te itt, kérdezi t6le egy volt rokona.

Uj szerepet jatszik az orszag idegenebbik felén.

Te nem szoktal ilyen helyekre jarni, Karolin. Mit keresel itt? Vagyis kit?

A negyvenes férfi csak volt rokona, mara megsz(nt az lenni, Uj 61tdnye van és U
allasa. A kozelség nyelvén nem beszél tobbé.

Nem veled akartam randizni, feleli Karolin, és odébb Ul eggyel. A vele szemben
Iévé helyre kerult férfi is épp akkor Ul le. Szeretem a szolid ndket, mosolyog
Karolinra, aki megijed a ranéz6 kéjsévar arctdl, és visszall a volt rokonaval szem-
ben 1évd székre.

Ugye-ugye, mondja 0.

Dehat mit varsz egy zsinorranditol, kérdezi. Kimarad a selejtesebbije, itt gyllnek
0ssze. Egymaésra talalnak, haha. Mesélj ink&bb, hogy vagy.

Es most megint tavasz van, olyan meleg, hogy nem lehet megmaradni.

Legyen ma él6 a varos. Induljak csak ugy el valamerre, mondja maganak
Karolin. Csak ugy, mint egy masik orszagban, ahol valami mindig menthetetlendl
idegen.

Ebben a kerlletben nem latni virdgagyasokat, csak cserepes névényeket, tulipa-
nok és jacintok hervadoznak az arusoknél, meg lehet venni 6ket, és mint valami
instant tavaszt, az ablakparkdnyra tenni egy mintés vaza mellé.

Ilyen ennek a varosnak a marciusa. Karolinnak a harminckettedik, de itt az elsé.

A kilincsre akasztotta a taskajat, mint mindig, amikor munkaba indulni készil.

Mégis visszafordult. Cipdstul gazolt végig a lakason a furd6szobaig, a szénye-
geket sem kerulve Ki.

Egyszerlien ronda, mondta a tukdrképének.

Nem baj.

Ebben az utcaban nem latta még kétszer ugyanazt az arcot. Holnapra elfelejtik
ugyis a szembejové csunya, mashova valé néket. Mint egy tavoli orszagban.

De nem, mégsem. Ma szombat van. Nem megyek sehova, ha nem muszéj, gon-
dolta. Nem szerette hallani, ahogy a lépéseit visszhangozzak a célszerl terek.
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Kutatoteriilet

Cserjés Katalin*

Madach Imre Tragédiajanak legrévidebbik szine

Az Ur

A szerz@i utasitas
(Az (r. Foldank egy szelete a tavolban latszik, mindég kisebbedve, mignem csillagul tdnik
csak fel, a tobbiek kozé vegyulten. A szin félhomallyal kezdddik, mely vaksotétté valik las-

sankint.)

Szobol szinezett festményeket olvasunk a Tragédial fejezeteinek élén; ugy tlnik, a
kdltemény el6rehaladtan mind szebbeket, baljésabbakat, vizionariusabbakat.

Képzelet altal létre 4dlmodott s szoba Ontott képek ezek: imaginaciok, melyek
azutan a szo6 ereje révén képzeletiinkben ujabb (az el6bbivel nem teljesen megegye-
z6) képet generalnak. Ebb6l a szo-kivaltotta fantazia-latvanybdl targyiasul majd
valami a szinpadra, a zsOllye néz6je szdméra, a rendez6/diszlettervezd munkaja
révén.

SzerzG6i utasitas, hattér-kép. A sz6-kép viszonyok legrégibb- s legel6kel6bbiké-
nek, az ekphraszisznak (képleiras) ellenkez6 aspektusa ez: ,,fondk jaték"2 résztve-
v6i vagyunk.

Mert bar széban all, altala megképzett itt is a kép; szé altal teremt latvanyt itt is
az ir6; a metafordk meg a szintaxis egyutt hoznak létre, illetve szdndékoznak létre-
hozni egy maés entitast. Képet, latvanyt, &mde olyat, mely kordbban egyéltalan nem
létezett, még a szerz6 sem allitja rola, hogy targyiasult valaha: csak a latvany elkép-
zelése és leirasa; belsé imaginacio: egy taj, egy szobabelsd, egy szivszoritdo naple-
mente, atsuhand arnyék egy arcon, mely kordbban csupan az alkotd képzeletében
élt, ott teremt6dott.

Van egyszer a mondat a fehér papiroson: abjekci6. Masrészt van, amit a nyomta-
tott papir félé hajlé olvasé figyelmes fantaziaja megképez; és ez a létrejovo
kép/keépzet elkulonbdzddik az eredetitdl - kett6éféle lesz; pontosabban: a befogaddk
szama szerint sokszorozodik meg, és valik mar-mar megfoghatatlanna szamtalan-
sdgdban. Marad végul mégis, az azonositas zalogaként, a belUkkel teler6tt ékes
papir.

Nemcsak Madach Imre szerzGi utasitasairdl beszélek. A fent mondottak a szavak
altal fest6 irodalom természetrajzat irjak koral.

At kell valtanunk gondolatban a szavakat képre. Aki e tevékenységet olvasoként
nem végzi el, sosem fog ,,iras altal lathatni".

*  Aszerz6 a Palocfold 2008-as Madach-palyazatan I. dijban részestilt.
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Az ember tragédiaja szinpadi utasitasainak sorsa végul betelik: szinpadképpé val-
nak egy latvanytervez6 keze alatt. A Madach altal leirt szavaknak egy masik, kon-
genidlis alkot6-szubjektumon tobbszordsen atszlrt leképezései a diszletek, még-
hozza immar vallalva s akarva is e szubjektivitast, hiszen a rendez6 sajat értelme-
zése valamennyi el6adas. Olah Gusztav 1926-ban3 misztériumdramanak fogja fel a
Tragédiat, és gyorsan pergethetd jelenetekben gondolkodik, amihez a haromsiku,
atalakithato szinpad a megfelel6: a kozépkori misztériumjatéekok harmas tertagola-
sa (menny/fold/pokol) szerint tervez diszletet Hevesi Sandor rendezéséhez a
Nemzeti Szinhazba. Az alap-diszlet alland6 volt, ezen belll bizonyos modulok
atrendezése, ikonok behelyezése jelentette az egyes szineket. 1908-ban Hevesi San-
dorlmég klasszikusabban fogalmazta diszleteit: a London halaltanc-jelenete festett
panorama el6tt fekszik el, el6képkent, a Feszty-korkep hattér-elétér viszonylataiban.
A festett hatlapbol alakok latszanak kilépni, kétdimenzios festménybdél vagy arny-
létd mogottes-figurdkbdl szoborrd, késébb él6 emberré targyiasulnak. Legeldl a
harom f6szerepl végképp elhagyta hattér-szovetét: eleven, mozgo-cselekvé figurak
az allékép el6tt. De emlithetem Jankovics Marcell 1989-es filmjeit5 ahol a mozi- és
az animacioés technikak kinalnak fel szinte korlatlan lehet6ségeket a madéachi alom
képre valtasahoz.

Beke Laszl6 egy helyiutté azon a meghtkkentéen egyszer(G(nek tetszd) dolgon
elmélkedik (s ajanlja tovdbbgondolasra), hogy mekkora sikerrel tudnank szavakkal
elmagyarazni példaul valakinek, hogy mi a lila. S egy szuletésétél vaknak: hogy
mik a szinek?

Megjegyzések a Tragédia Ur-jelenetéhez
.Vetés az oOrvénybe" a nagy md 13. szinében: a retro-prospektiv tukor.
Elméleti széljegyzetek.

(...)
A célt, tudom, még szazszor el nem érem.

Mit sem tesz. A cél voltaképp mi is?
A cél, megszlinte a dicsé csatanak,
A cél halal, az élet kiizdelem,

S az ember célja e klizdés maga.

Ezek miatt a sorok miatt valasztottam témaként a Tragédia Ur-jelenetét. Nem la-
tom, hogy barhol, barmikor kell§ alapossaggal foglalkoztak volna e sorok ellent-
mondasos, lesujtdé vagy nagyszer( jelentéseivel. ,,Korantse vonz oly d6ére képzelet",
hogy én volnék, aki véglegesen feloldja e dilemmaéat. A Tragédia egyébként is a nyi-
tott, megvalaszolatlan kérdések tarhaza. A magam szamara keresek alternativat,
»-Némi grammatikai apromunkat"7 sem sajnalva. A szoveg ,,0rvényébe vettetve";
onként belevetédve. Leny(igozve ugyanakkor a szinkezd6 szerzdi utasitas vizigjatol.

Mintegy elméleti frissitésként, lehetséges Uj aspektusként fel tudom hasznalni
Lucien Dallenbach ismert tanulmanyabol8 az intertextualitdas szempontrendszerét
arnyal6 kategoriakat. Az un. mise en abyme eljarasra gondolok.

A francia szerz6 Jean Ricardou nyoman gondolkodva, méltan kilénbozteti meg az
altalanos intertextualitast (a kilonb6z6 szerz6k szovegei kozt létesilé kapcsolatokat)
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és a korlatozott intertextualitast (ugyanannak a szerz6nek a textusai k6zt megvaldsu-
16 viszonyokat). E két szbvegkdzi vilag intenziven él a Madéach-korpusz lapjain.
Dallenbach nem érzi azonban elégségesnek e két kategoriat: hiAnyz6 harmadikként
az autotextualitast nevezi meg, alatta pedig azt a (szamunkra most fontossa valo)
Ovezetet érti, melyet ,,egy széveg 6nmagahoz vald lehetséges viszonyainak dsszes-
sége hatarol korul".9

Az autotextus belsé megkett6z6des. Az 6n-idezetr6l, a variansrol és a rezimerd6l
vagy kicsinyitd tukorrél mint alcsoportrdl van sz6, mely izgalmas kategoridk vala-
mennyien jelen vannak a madachi miben, most azonban essék sz6 csupan az utol-
sorol!

A kicsinyitd tukor francia elnevezése, melyet Gide is alkalmaz, mikor az eljarast
hasznalatra ajanlja, a mise en abyme, s amit ez a megnevezés magyarul jelent (,,ve-
tés az 6rvénybe”), illetve, hogy ez a kifejezés a cimerpajzsok vilagaba visz - kulo-
nosen kalandossé teszi a fogalom korul kialakult auratld ,,Az elbeszélés téméajanak
tukrozés jellegld megkett6zése." A bels6 tikor 6nmagaval 1épteti dialogusba a ma-
vet. Példak bizonyitjak, hogy az ontukrézés (nemcsak tukaor altal) a jelhasznalatnak
olyan valtozata, mely meglehetsen elterjedt a m(ivészetbenll Onarckép és tukor,
kép és szdoveg, mely magaban foglalja szerzdjét, a tukor altal pedig azt latjuk, ami
nincs, nem lehet rajta a festményen (a primer szoveg megképezte térben). ,,Az 6n-
tukrozés teszi lehet6vé, hogy a képen a lathatatlan lathatéva, a regényben az elbe-
szélhetetlen elbeszélhetéveé valjék."12 A fikcionalt méasolat kiildnleges vonésa (s ez a
mi mostani esetinkre, a Tragédia vonatkozo6 helyére par excellence igaz), hogy az
id6t térré alakitja, az egymasutanisagot egyidejliséggé valtoztatja. igy reprezentalja
az id6 és tér szetszakithatatlansagat modellez6 fogalmat, a félmdit elméleti gon-
dolkodasanak lelemeényét: a kronotoposzt. E fogalmi lelemény Ujszer( tér-id6 aspek-
tussal noveli olvasoi képességlinket a md megértésére.

Gide hires mondata 1893-as napléjegyzetébdl valé: ,,Meglehetésen kedvelem, ha
egy mualkotasban ugyanennek a minek a targya Ujra megtalalhatd a szereplék
sikjan (...). Semmi nem vildgitja meg jobban az ardnyokat, semmi nem ad ennél
szilardabb alapozast nekik. (...) Kicsit mas moédon ugyanez mondhato el Veldzquez
I as Meninas cimU képeérdl. Azutan ott van a Hamletben és j6 néhany mas darabban a
szinészek szerepeltetése"13d Gide mondatai és ajanldsa a képzémdivészet eljarasat
viszik at az irodalomra: a 19. szdzad végén rogzitik az atjarhatdésagot és e parhu-
zamos szerkezeteket a két diszciplina kozt.

Termékeny ir6i eszk6zrél van sz0, de megjegyzendd, hogy a szévegbelsd repro-
dukciénak redundans (és - épp Madachnal - didaktikus) hatasa is lehet. Olyat
ismétel(het), amit mar tudunk, hallottunk, és érteni vélunk. ,,Irodalom vagyok -
jelenti - és az engem magaba foglalo elbeszélés is az!" Szilkre szabott térben egy
egész konyv témajat adja, de mivel ugyanazt a dolgot képtelen 6nmagaval
egyid6ében kimondani, igy masutt mondja (,,rosszkor mondja"). Ezzel szabotalja a
megszakitatlan el6rehaladast. Végul minden Kicsinyité tikor anakrénia. E vonat-
kozasnak esik aldozatul az Ur Adamja is. Torténete kikerul, ki-vet6dik a md vilagan
kivilre (a sz6 szoros értelmében), a tukor a kozmosz jeges terében képz6dik meg.

Eltoprengink: nem kicsinyité tikor-e valami mdd minden belsd kis-torténet. Mi
masért allna ott, zarvanyként vagy épp a szovegbe simulva (nem egy e két lehet6-
ség is?) a betét, ha nem azért, hogy magaban mint cseppben, kristalygdmbben rejtse
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és mutassa a muegészt; az Egészr6l mondjon el valamit? Tekinthetjuk igy is, és
némi engedménnyel vagy empétiaval mise en abyme-ek (6nall6 epizédok) foltoz-
zak a Madéach-korpuszt: a fétorténet elején, kdzepén vagy végén: épp, ahogy
Dallenbach irja. ,,A Kicsinyité tukor - mondja - egy textudlis zsoldos"; vagy: ,.a
szoveg kell6s kdzepén celebralt kozmikus liturgia". 4 A szerzd e varazsszer haszna-
latat leghatékonyabbnak akkor tartja, ha egyszerre képes el6re és hatrafelé hatni a
fészdvegben, a megvilagitdé munkat (az alommunka s(rit6 és eltolo tevekenysegén
tal) retro-prospektiv modon, azaz a textus térbeli kozepén egzisztélva veégzi: ,,(...) a
kdzéppont nem az a hely-e, ahol egy atfogd pillantas a legjobbkor elégitheti ki az
olvasé értelemszikségletét?"l5 A kicsinyitd tukor nagy kohézids erdvel rendelke-
zik, autonom torténettel bird reprezentacid, mely analdgias tevékenységet végez, és
arra készti olvasgjat is.

Lassuk ezt (az igy, tdgan felfogott kicsinyit6é ttkrét) Madachnal, valasztott sz6-
veghelylnkdn, mely csaknem a nagy md vége mar, tizendtbdl a tizenharmadik
szin. A torténet javan tudl vagyunk, de még nem lattunk mindent; a tikor, méltan
mondhatjuk: retro-prospektiv, egyszerre tekint visszafelé és el6re is. A szd szoros
értelmében: a korpusz belsejében celebralt kozmikus liturgia. igy, egy szeletébe pillant-
va kapni képet a mulegészrol, mely - Szerb Antal mondja - mint ,,dramai kolte-
mény" nem annyira olvasasra, ellenben kommentélasra, egyutt-gondolkodasra

készult.

Az Ur el6zményei. Utols6 mozdulatok a Falanszterben

A Tragédia szerkezetének egyik meghatarozo eleme, hogy Adam az adott szin vé-
gén mely kiabrandultsagaban kritikat fogalmaz, s megvaélik egy valaha almodott,
de torzan megvalésult vilagtol. (A masik rendez6é elv, a keret-, illetve belsé
/torténelmi és utépikus/ szinek szerinti, egyébként teljesen egyértelmd tagolas
joval tobbszor hangsulyozédik a Madach-irodalomban.) A keserdi Adam igy min-
den felvonas végén levon egy kovetkeztetést, és megfogalmaz egy Ujabb tervet és
reményt: az eddigiek ellenkez6jét. (A dialektika nevében mondhatjuk azt is, hogy a
szellemi természet(i dolgoknak, melyekrdl itt szé esik: sokfajta, sokiranyu ellentétik
van.) Nagyon kell hat figyelni a szinek végszavait!

Alomkép, ne mozdulj!" - Lucifer Adam ,,vallara teszi kezét, ez megdermed". A meg-
hokkents, im, Adamot 6vé, a végzetes beavatkozastdl visszatart6 mondat tobbér-
telmd. Lehetséges, hogy Lucifer Adamot nevezi alomképnek, ki szellemi, testetlen
lényként jarja (dlmodja?) végig a valds torténelmet. Ekkor a torténelem, még az
utépia falansztere is - valésag. Adam ellenben: alomkép csupan.

De lehet, hogy a létrejott szituacidt nevezi az Ordog alomképnek, utalva az utazas
egészének alom-voltara, melyet, akar egy filmet, eszerint egy kézmozdulattal meg
lehet &llitani (vissza is lehet pérgetni?). Lucifer évni akarna Adamot? Holott egy
szinnel kés6bb kacag az Ember halalos &julatat latvan! Meghalhat Adam, ki csupan
almodik? Alombéli halal; halalos alom. Miltiadészként, Dantonként is halnia kellene
a szin végén, de Lucifer mindig id6ben 1ép kozbe, ha nem is ily latvanyosan és
taldnyosan, mint itt, a Falanszter csarnokéban.

Lucifer, meglehet, nem is gy(léli Adamot; vonzédik hozzéa, s id6ével e vonzalom
nétton né? Vannak ra jelek. Mint ahogy arra is vannak, hogy Adam és Lucifer ko-
zOtt a tavolsdg egyre csokken a torténelmi jelenetek, majd az els6 utdpikus szin
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soran. Nem azért, mert Adam &t kivan allni Lucifer oldalara (bar Romaban erre is
voltak jelek). Inkabb, mert kettejuk lényegi rokonsaga egyre nyilvanvalobb. Valaha
tan Lucifer is Adam, egy Adam volt: ezért ismeri Utjat elejétél, gondolkodasmadjat
tovér6l hegyére. Lucifer végigjarta hajdan Adam palyajat; csak Adam megkisérté-
jének szerepét probalja most el6szor.

E kétes kitér6 utan, ismét: mivel zarja Madéach hdse szdmaéara a 12. szint? Szerel-
mese mellett agalva védi magat Adam, Gjolag lelkesilten:

Miénk

Ez 6rulés; (...)

Szellembeszéd az, mely nemesb kérokbl
Felénk rebeg, mint édes zengemény,
Tanuja, hogy lelkiink vele rokon,

S megvetjik eféldnek hitvany porat,
Keresve utat a magasb korokbe. -

A Kozmosz 6rvényeiben; alant tavol: a Fold

Az Uj eszme, mely az ismét csalédott, ismét elvagyé Adamot a falanszteri torpe
rendbdl ellenditi, fel, a magasba szall, afelé a szellemvilag felé, melyb6l az ember
jobbik énje szdrmazik. Fel tehat! Ehhez képest mily banté konkretizalas, hogy a 13.
szin val6ban fent, az Urben jatszodik! A magasba vagyas profan forditasban valosul
meg, a vagyott szerelem pedig odalent maradt: hat igy valdsulnak meg Adam ideai!

Sajatos motivacioval bir e szin a Tragédia rendjében: esetlegesnek tlnhet, mivel
egy szandékos felreértés kovetkezménye, és mint ilyent, csak Lucifer generalja;
mégis, a ma legteljesebben metaforikus, rovidségében az alommunka s(ritettségere
emlékeztetd kicsiny-tukor jon igy létre, mely a széveg kései pontjaAn magaba kon-
centralja a dramai koltemény 0sszes problémajat. Nem lehet véletlen, hogy épp e
projekcio legbensejében hangzik fel kibontva a (féként méas széveghelyrél) hiressé
valt ktizdés-gondolat.

Itt 1épiink ki a foldi térbdl, és itt az id6bdl is: az Ur a keretszinek rokona; mond-
tuk: kozmikus szertartas celebralodik a textus drvényében, a forgas centrumaéban.
Kulon érdekessé teszi mindezt, hogy az Ur-jelenet elhelyezkedése aszimmetrikus:
sz0 sincs rola, hogy a darab kézepén vagy mas kiszamithat6é pontjan allana.

Valasztott szinlink elején Adamot sért6dott, panaszos gyermeknek latjuk. Szavai
ennek mulatjak, holott a szerz6i utasitas idés embert fest.

Egy aggastyan szarnyal az Urben, a Satan tarsasagaban, a vaksotét tavolok felé:
hogyan lehetne megképezni e latvanyt a szinpadon? Talan a film lehetne az a mé-
dium, mely kodzvetiteni tudna; mely nyoméaba szeg6dhetne fantazianknak, mit Ma-
dach fantaziaja general. Than Moér képénlg a rossz kopidk miatt, eleinte ugy véltem,
arc nélkuli, arcat végleg eltakar6 Adam ropul az éjben. Tévedtem, bar a koponye-
get fejére boritja-fujja a csillagok szele, s arca korantsem egy aggé, méghozza ropte
egy all6 alakot idéz. Es nem mulatsagos, mint lenne az szinpadon, képonyegbe
burkolva, felfliggesztve, a patas 6rdog mellett; hattérfliggdnyon a vetitett féldgolyo
lathatd. Than-nal még kozel a Fold, volgyeivel, lankaival, s harmadik alakként ott
lebeg a Teremté is, szakallasan, ha nem a Foldszellem az, 6vé-intén emelve kezeét a
rémbe burkolt, ifjuként parafrazealt Adam mellett. Adam testére fény hull; arcat

homaly fedi.
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Nem igy Zichy Mihaly viziéjaln A lobogo haju, izmos démon itt valoban egy ag-
gastyan-testet taszit el merev tetemkeént, ki, a bolygdékdzi térbe. Mig Than képe a
vertikalisokon, ez a horizontélison s az atléson alapoz.

A sok illusztracié kozul mégis leginkdbb Kéméndy Jen6é 1905-6s grafikdja az,
mely a ropilést és kivettetést, az Urbe tdrtént abjekciot és mise en abyme-ot (sz0
szerinti értelmében) szamomra kozvetiteni tudja. A szerz6r6l és maveérdél egyelbre
semmit sem tudok (keveset tudok)1 Istvan Maria cikkében1 lattam illusztracié-
ként a filmkockara emlékeztetd attlinést a Satan-karolta, felszegett fejjel tovasuhané
Adamrol.

Miért nem okul Adam korabbi csal6dasaibol? Miért panaszos mar itt, a szin ele-
jén, holott 6 nem latja oly tisztan Lucifer durva kivansag-leképezését, mint mi,
olvas6k az imént? Okul-e, s6t, emlékezik-e Adam a Tragédiaban? De hisz azt sem
tudjuk pontosan, mit, mennyit élt at a vilagtorténetb6l. A Falanszterben Mohamed
valaha-volt lovat emliti; sz6 esik réla, hogy egykor Szemiramiszt, Aszpéaziat olelte.
Lucifer okkal példal6zhat el6tte Brutusszal, Leonidasszal, Hunyadival (a Tragédia
egyetlen magyar utalasa): Adam tud réluk, mindéjiket ismeri.

Mit fajlal hat Adam a 13. szin elején? Panasza feloldhatatlan emberi ellentmon-
dast foglal magéaba: érzi a por, az anyag okozta korlatokat - s mégis faj az elszakadas.

(...)
S nem latok célt, nem érzek akadalyt.

Szerelem és kiizdés nélkal mit ér
A lét.

Itt allunk a Tragédia legfontosabb gondolatanal. Az Ur szall6igévé valt szavai a
md végére biggyesztve kétes értékldek. A Teremt6 mar Luciferrel szemben sem
tudott meggy6z8en érvelni sajat igaza mellett az 1. szinben. Koteles-e a vildgegye-
tem ura barmit megindokolni? Aligha. Mégis drvendink, mikor felismerjuk: a nagy
mQ klzdés-gondolata a Teremtd zarszavait joval megel6zve, at- meg atszovi a
textustd), és itt, az Urben mint Adam sajatja mondatik ki.

A Londoni szinig Adamot mindvégig kiizdeni latjuk. Helyesebb ezt mondani:
Adam Londonig torténelmi nevet és szerepet viseld, cselekvé hés. Még ezen is pon-
tositanunk kell: kiizdeni és cselekedni tulajdonképpen sosem latjuk Adamot - top-
rengeni, valasztani, donteni latjuk. Maga a tett: Miltiadész csatai, Tankréd vitézke-
dése a szinfalak mdgott zajlanak. Aminek szemtanui vagyunk: a gondolat tusdja, a
tettet megel6z6 éervek és ellenérvek kiizdelmei. Kimondas-tett: performéacio. Ebben
az értelemben a London sem cezUra: az eszméért s az eszmében folytatott harc
mindvégig megmarad.

Tuséaihoz csakis a Fold a terep, s Adam vissza akar térni, csupan Lucifer giinyos
szavai képesek megtorpantam. Visszarettenni pedig a halal fizikai megtapasztalaséa-
tol retten. Adam a halal torkaban, az 6t megmenteni kivano egyetlen lény, a Fold-
szellem el6tt a dacolok sz6t hasznélja (e sz6t szegezi majd Isten mellének a 15. szinben
is2). Szabad szelleme nevében szall szembe Isten végzetével. Hajiunk ra, hogy elfo-
gadjuk: ez intellektus és érzékenység az emberbe Isten lényéb6l Kkeriilt. Es ez az ,,isten-
csonk™ (Vajda Janos) - nem kétséges - hajtja most mégis az Isten és a teremteés (,,mely
olyan, amilyen"/Camus) elleni lazadasra Adamot. H&stink e ponton kész meghalni.
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Lucifer Adam halalat akarja? Mit kezdhet a Satan egy halott gy6zelmi trofeaja-
val: mennyivel nagyobb triumfus, ha Adam atall az 6 oldalara, vagy legalabbis
Ivan Karamazovva valik!

A Foldszellem, ki az isteni kegyelem sziinetelésének interregnumaban a vigyazé
szerepét tolti be Adam mellett, az istenkisértés veszélyeire figyelmezteti az elsé
embert:

Adam, Adam, a végs6 perc kozelg:

Térj vissza, aféldon naggya lehetsz,

Mig, hogyha a mindenség gyr(ijébol

Léted Kitéped, el nem tdri Isten,

Hogy megkozelitsd 6t - s elront kicsinydl. -

Adam replikaja: tudja, tgyis meghal majd, nem sikeriilt a Masodik Farol is sza-
kitani. Tovabbrepullés és megtorpanas egyardnt halalt jelent. Meghalni most, sza-
bad akaratbdél: tragikus akci6 a fuggetlenség elnyerésére. A Foldszellem vén hazug-
sagnak nevezi a halalt, folhaborodva Adam merészségén. , Itt a szellemvilagban" az
,»€0ész természet atborzadna téle": itt nincs halal, s az anyag 6rok-keringd voltaval
korabban Lucifer is vigasztalta mar az embert. Adam azonban kész e szentelt pecsétet
feltorni. Mar nem a halhatatlansagra vagyik, hanem a halalt akarja.

Es el is jut a halal partjaira, a halal arnyékéanak kapuihoz.

Lucifer kacag, Adam halalat latva: ,,Gy6z6tt hat a vén hazugsag.” Adam por-teste a
Satan bolygojaként kering tovabb az Urben: Madach természettudomanyos megsej-
tései hatborzongatdéak. A vilaglrbe kell6 sebességgel kilépd test palyara lép, és
bolygoként fog keringeni, mondja a fizika. Adam mint a torténelem vandora.
Adam mint az Urben szarnyal6-emelkedd aggastyan, a lét hatarain. Adam mint
bolygé...

A Foldszellem viszont, bélcs pedagégusként, sajat karan kivanja Adamot a he-
lyes Utra visszatériteni. Mutatott egy didaktikus példat, s a megéledé ember reak-

cigja:
Elek megint. - Erzem, mert szenvedek (...)

Nem illendd egy klasszikus mondatot csonkan idézni s ekképp szemlélni. Csak-
hogy ez az dnkényesen félbehagyott mondat fajdalmasan igaz, és annyira 20. sz&-
zadi, hogy akéar Beckett tolla al6l kertlhetett volna at e lapokra2

A megrendilt Adam riadtan fogadkozik, akar egy kisgyermek: édes még a
szenvedés is, mert élet az a vaksotétbe zuhanas utan. Urbe vettetés; 6érvénybe vette-
tés; el6re- s visszatekintd tukor a md végs6é harmadén, konkluzid és Ujrakezdési
vagy. Itt hangzanak fel Az ember tragédidja kulcsmondatai, a sokat idézett ktizdés-
program, mely a kései utdéd, Ady hidba, s mégis-ét evokéalja. Ugyanakkor most lesz
szukség az igért ,,grammatikai apromunkara” is.
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Az Ur nyelvtana; kdzel-hajolas egy hires idézethez

A célt, tudom, még szazszor el nem érem.
Mit sem tesz. A cél voltaképp mi is?

A cél, megszlinte a dics6 csatanak,

A cél haldl, az élet kiizdelem,

S az ember célja e klizdés maga.

Merhetem-e allitani, hogy pontosan értem a fenti sorokat? Erre utaltam dolgoza-
tom elején, mikor azt mondtam: e fontos rész szévegelemzése jobbara elmaradt, s
érteni vélem, miért. Magarol az Ur-szinrdl is kevesebb sz6 esik, mint a tobbirél,
holott rovidségeZ tomor volta, a benne koncentrdlod6é kuzdés-gondolat, de a
strukturaban elfoglalt helye is kiemelten fontossa teszi.

A fenti idézetben 6tszor szerepel a cél sz6, minden sorban egyszer. A szdveg be-
szel6je, méltan, felteszi 6nmaganak a kérdeést, mi is a cél voltaképp, és/vagy: hogy
e sokszor ismételt cél sz6 mit takar. Mintha inkdbb ez utébbi, nyelvészeti jellegl
kérdés kerulne el6térbe. Sajat kérdésére ez a beszéld, ez a toprengve narrald hang
kétféle/kétértelma elbizonytalanitéan (és inspiraléan) tébbjelentést valaszt ad.

Egyfel6l kijelenti ez a predikativum, hogy a cél: megsziinte a dicsé csatanak, az-
az: a cél - halal. A célként rogzitett (s e kijelentésben meghdkkentd, hatborzongato
és Kkisérteties) haléllal szemben az élet meghatarozasa: ktzdelem (ami ebben a
konstellacioban csak még felértékel6dik). Utadna viszont régtén az hangzik fel, hogy
»az ember célja e klizdés maga". Ha az egyenletet révidre zarjuk, kénytelenek va-
gyunk a kuzdést a halallal azonositani: az élet céljaként nevezédik meg mindkett6.
Furcsa, egzisztencialista (vagy ,,futurista"?) tétel, de nem hihetek itt Madéachnak,
vagy: a madachi grammatikanak. Az egyik célnak mas jelentést kell keresnink!

Par sorral feljebb lattuk, halaltapasztalata miatt Adam atmenetileg megfeledke-
zett a megtett Ut kudarcairdl, eszméinek Uj- s Ujboli veszésérdl. Tartalom helyett -
mert azt beismeri, hogy ktzdelmeinek 6rokkdn valtozé targya ellresedett - a pusz-
ta formaban 6hajt élni. A kizdés megszlnik hatarozott téttel bird cél lenni: létfenn-
tarté forma lesz. Az életben maradas zaloga és egyetlen lehetséges modja: azaz
maga az élet. Az élet: a kiizdés maga. Tartalom nélkuli, illetve drokkon valtozo tar-
talmd kuzdelem, melynek értelmes, céllal biré voltdban nehéz immar hinni. De
kUzdeni mégis kell, mert mig ez tart - tart az élet is. Mig élsz, harcban &llsz, hitek
nélkil, tres marokkal, nyakad Isten meztelen talpa alatt. Elek; tehat élem a kiiz-
delmet, kiizdelem és élet azonos, s az élet végén ott a halal: a ,,cél-halal", s a cél sz6
jelentése itt, ugy vélem, a véggel azonos. Nem lehet véletlen, hogy Adam ekkor
mondja ki el6sz6r a dramai kdltemény soran az indifferens, kétes értékl szot: mindegy.
Ot sor alatt kétszer is kimondja:

(...), de mindegy, barmi hitvany

Volt eszmém, akkor mégis lelkesitett,

Emelt, és igy nagy és szent eszme volt.
Mindegy, kereszt vagy tudomany, szabadsag
Vagy nagyravagy formajaban hatott-e...
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Relativva valik itt a megtett ut. Keserves volt, de nem szuletett bel6le semmi, de
nem is szulethet, mert a tartalom nem relevans, a kiizdelem puszta forma csupéan.

Igy is lehet olvasni a Tragédiat: a ,,grammatikai apromunka" ezt is megengedi. Es
hogy a szOszerkezet szerz6jét mas tekintetben is ide citaljam: Alexa Karoly fent
emlitett tanulmanyaban igy summazza alsOsztregovai tuddos kozonsége elbtt a
kolteményt: ,,Madach mavének megitélése legyen kanonizald és rajongo, elitél6 vagy Kire-
keszté, mindig ebben a definitiv kérdésben fogalmazodik meg: optimista-e a m( vagy borula-
t6 témajat (az emberiség egzisztencigjat) illetéen, hivén emelkedett avagy pesszimista."

Fent egy pesszimista, legalabbis kétked& olvasatot fogalmaztunk. Holott Adam
lelkesedése surgeté: ,,Oh, vissza hat aféldre, Uj csatara!™ Siket ez az ember Lucifer
utolsé prébalkozéasaira, melyekkel ki akarja j6zanitani a ,,gyermekkedélyut™: a Fold
élte véges, sorsa a fagyhalal; és ha segitene is a tudomany, gondolj ra, micsodas
vilagot sziilt az értelem Falanszter falai kozt... Adamot feltamado életdsztone teszi
ajolag lelkesultté.

De Lucifer késziti mar az Eszkimd-szint.

Léteznek, szerencsére, a Tragédianak ennél bizakodobb olvasatai is...

Szinunk veégeére értunk, lassan a tollat is le kell tenni. Az irodalomelmeélet szenv-
telenebb vizeire visszaevezve (némi képzavar aran), lassuk kozelebbrél az 6rvényt,
melybe mint Kicsinyit6 tukorbe az Ur veti a Tragédia olvasojat. Egy mellékletet,
melyben indoklast nyer, miért tekinthetem Kicsinyité tikérnek az Ur-szint, holott
fentebb felvetettem: nem kis-tikor-e mindaz az epizdéd, amit a szdovegépitmény
betétként tartalmaz. Jelestl épp a Tragédia, mely dnallo, kerek képzédményekbdl
lancolédik egéssze.

Appendix

A befejez6 részt dsszefoglaldsnak is szdnom, s bdvebbre szedett vazlatpontokban
hozom. Mar igy is tulontul hosszu a dolgozat, s e megjegyzésemet vegye olvasom
nyugodtan a szerz6 metalepszisének24 aldszallé hataratlépés, transzgresszid és bizal-
mas hatdkor-tallépés: a gojzervarrasok feltarasa.

Az Ur- szin formai/mérheté/szamlalhato/rogzithetd paraméterei:

Ez a Tragédia legrovidebb szine (emlitettem, 151 sor).

Ez a 13. (sic!) szin; az utopikus- vagy jové-szinek legkdzepe (vagyis hat: helyzete
mégiscsak frekventalt).

E szin tartozik mind helyszine, mind beszédmodja miatt legintenzivebben a ke-

retszinekhez.
Egyediil e szinben szakadunk el a Foldtél: Adam mint repiil6, itt mas létmddban

azonositodik.

Eva egyedil e szinben nem szerepel, bar eszmei jelenléte mint s6vargas megha-
tarozo.

Adamot itt latjuk el6szor 6regnek.

A jelenet fokozatosan sotétedik a vak feketeségig: a szin egy adott pontjatdl mar
csak hangokat feltételezhetiink.
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A szin tartalmi gocainak rogzitése; tukrok, onreflexiok:

,TUkor az 6rvényben": Anteusz mitoszas Adam kilép/kiszakad/kitér a Fold
vonzasterébdl.

Most el6szor akar 6nként meghalni (t6bb izben allt mar almai kdzepette a halél
klsz6bén); kovetkez6leg majd az Eszkimo-szinben bagyadt aggsagaban; végul a 15.
szin ®ngyilkos szandéka. ,Eletes" ropte utdn a haladl peremére sodrédik, meg-
hal/megéled. Visszakapja éltét a majdnem' halalban: még két mise en abyme (haléal
az alomban; élet a majdnem-halalon beldl).

A kiizdés mint lét-esszencia. A nagy mid gondolati summazata itt hangzik el, itt
fejtédik ki.

Eszmék ujbdli vagya, e vagy mint élet-alap rogzitése, de: eszmék, és nem egyetlen,
az egész jelenetet urald eszme. S k6zéjuk a mindegy jele tétetik.

A Tragédia soran szamolatlan alakot 6It6 Ember-Ordog viszony dsszegzése és tovab-
bi aspektusai; Lucifer at-ismétld, didaktikus szerepkore (vilagunk négy évezred utan
megfagy; csupan a tudomany segithet; emlékezés az Eden 2. fajara; utalas a torténelem
Adam altal igen, de altalunk nem latott szeleteire: az ,,6ltések" szabadon hagyasa).

A szinek végén tapasztalt lelkestilés megismétlése itt is, de egészen mas nemben,
mas eldjellel.

A szinek legabsztraktabbika (tan még a Menny, a Teremt6-Orddog vitaval): mo-
dell-jelleg, er6s stilizaltsag, allegorikussag.

Egyéaltalan nincs (belsd, fiktivként elfogadott) torténet, helyette nagy replikak,
dontetlennel végz6dé csorték.

Harmadik szinbéli feltlinése utan itt szerepel Gjélag a Foldszellem.

Adam egyszerre gyermek (Lucifer bélyegzi igy gondolkodasmaodjat), férfi (sze-
relmében és az illusztraciokon) és élemedett kord ember (a szinek elérehaladtan
megfogalmaz6dé madachi szandék szerint).

Az ember tragédiaja - akar a Faust, a Hamlet - koronként véltozik; valtozik a ko-
rokkal27. Es olvasoi altal. Mert és s6t: ,,Mi a kényv, ha nem olvassak? Olyasvalami,
amit még nem irtak meg. Az olvasassal eszerint tehat nem Ujrairjuk a koényvet,
hanem elérjuk, hogy a kényv megirédjék..."28

Az Qjrairas, s6t meg-iras reményeével és szandékaval kdszonok el olvasoimtol és a
- Tragédiatol.

Jegyzetek

1 Madach Imre: Az ember tragédidja. Teljes, gondozott széveg. Szerk. és jegyz.: Kerényi
Ferenc. IKON Kiadé (Matura klasszikusok), Bp. 1992.

2 A Kkifejezést Antonio Tabucchi novellja cimébdl kdlcsondztem. In: ub: Fonak jaték.
Ford. Lukéacsi Margit. Noran, Bp., 2001. A gondolkodas itt Veldzquez Las Meninasa
aragyeén folyik, de Borgesra emlékeztet.

3 1926, Nemzeti Szinhaz, Hevesi Sdndor feldjitja Tragédia-rendezését.

4 A Népszinhaz-Vigopera mint a rendezés helyszine, Esterhazy-diszletek kozott, a
meiningeni hatasra készilt jelmezek s a szinpadi kompozicié képzdmuivészeti asszo-
ciaciokat kelt. Ld. Bodis Maria: Két szinhazi siker a szdzadel6n. Bp., 1984.

5 Jankovics Marcell 1989 6ta kisebb-nagyobb megszakitdsokkal dolgozik a Tragédia
megfilmesitésén, pl. 13. szin, Az (r, 1990, 7,5 p; 4. szin, K6 és homok, 1992, 11 p, 40
mp stb.
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Beke Laszl6: Mdalkotasok elemzése. Tankényvkiado, Bp. 1986-t6l forgalomban.

Alexa Karoly mas targyu tanulmanyabol vettem az instrukciot. Alexa Karoly:

(Rekonstrualt (olvaso)naplo. Mozgo Vilag, 1980/12.110-113.

Dallenbach, Lucien: Intertextus és autotextus. Ford. Bonus Tibor. Helikon, 1996/2.

51-67.

Dallenbach, 52.

A cimerek gyakorta magukban foglaljak 6nmaguk kicsinyitett masat. E bels6 megket-

t6zések un. ,,bemélyité" (,,en abyme") eljarassal készilnek, és a mesterek sokszor ki-

fejezetten elrejtik ezeket a ,,védjegyeket" az avatatlan szem el6l, de épp ennek az

emblémanak a megléte hitelesiti aztan a cimert.

Festményen: Jan van Eyck: Az Arnolfini hazaspar; Hans Memling: Madonna és gyermeke;

Diego Velazquez: Las Meninas; u6.: Vénusz; A sz6vondk; Jézus Marta és Maria hazaban.
Irodalomban: Novalis: Heinrich von Ofterdingen (a remete provanszal nyelvi kény-

ve); Emile Zola: A hajsza (a Phaedra-el6adas); J. W. Goethe: Wilhelm Meister tanuldévei

(babjaték: David és Goliat komédiaja drotosbabokkal, mindjart a md elején, azaz

prospektiv tlikor; el6adtak egy Unnepélyen a kastélyban); E. A. Poe: Az Usher-haz bukésa

(felolvasas Rodericknek); Virginia Woolf: Felvonasok kozétt (La Trobe kisasszony

szinmive /Zelképzelt mGalkotas/); Julian Barnes: A vilag torténete tiz és fél fejezetben

(Géricault A meduza tutaja cim( vaszna mint 6n-tukor).

Szegedy-MaszaK Mihaly: OttlikGéza. Kalligram, Pozsony, 1994. 125.

Szegedy-Maszak Mihaly idézi Gide szavait. Szegedy-Maszak Mihaly: Ottlik Géza.

123.

DAllenbach, i. m., 54-55.

DAllenbach idézi Flaubert-t, i.m. 60.

Than MO6r: Adam az Urben. 173x2002; 1863. Magyar Nemzeti Galéria tulajdona; Or-

szagos Széchényi Konywvtar.

Zichy Mihaly: Illusztraciok Madach Imre Az ember tragédiajahoz. 1887.

A képet kozli Lyka Karoly a M(ivészetben. Szerk. Lyka K. 6. évf. 1907. 2. szam, 106—

118. Facsimile. A Huszadik Szazad Szinpadja: Az ember tragédiaja. Lucifer és Adam az

Urben, az Uj Szinpadon.

Istvan Maria: Az ember tragédidja latvanyvilaga. Szinr6l szinre, Bp. 1999.11-22.

A kizdelem kényszere a Paradicsombdl valé kilizetés kdvetkezmeénye, ahogy a Ha-

lotti beszédben is olvashatjuk (Haraguveék isten és vetevé it ez munkas vilagbelé és 1é0n

halalnék és pukulnek fészé és mend U0 nemenek.) Az ember ezentul nem megkapja, ha-

nem szenvedve-kiiszkddve megszerzi a dolgokat. Mi méasért utasitana el Adam a 3.

szinben a tudas (ismeretszerzés) Lucifer altal felkinalt els6 formajat - a vilagegyetem

és a Fold anyagi er6inek tlzijatékszerd felvonultatasa -, ha nem azért, mert szinja-

téeknak érzi, amelynek csak szemlélgje lehet: ,,Mit ér, mit ér e jaték csillogésa, / El6ttem

melyfoly, nem hatok belé. - / S nekem csak egy rejtéllyel tobb jutott.

~ADAM: Megallj! Mi eszme villant megfejemben - / Dacolhatok még, Isten, véled is. /Bar

szazszor mondja a sors: eddig élj, /ZKikacagom, s ha tetszik, hat nem élek."

Ciov felfedez egy embert a végleg kihaltnak vélt foldi téreken A jatszma végében.

Samuel Beckett: A jatszma vége. Ford. Kolozsvéari Grandpierre Emil. In: u6é: Dramaék.

Eurdopa Koényvkiadd, Bp., 1970. 151-199, 185, 195. Meg akar gy6z6dni feldle, él-e, és

nekiindul a csaklyaval, hogy kivégezze. Az ember mozdulatlan, a koldokét nézi. Ugy

tdnik, sir. Sir - tehat él, akar az emberroncs Nagg a kukéban.

Alexa Karoly szdmolja meg és veti 6ssze 1996-0os matrixaban a Tragedia szamlalhatd

paramétereit. Az Ur adatai: 151 sor; a kdvetkez6 legrovidebb szin a Menny, 153 sorral.



A Tragédia leghosszabb szinei: Konstantinapoly/490 sor; London/592 sor: ennek az Ur
kozel negyedrésze csupan. Szintink a tarsai kézul a kiizdés, harc, csata, vivas, dac szavak
kiemelt gyakorisagaval tlnik ki. In: Madach optimista? Vagy pesszimista? (Egy otlet tab-
lazatokban). IV. Madach Szimpo6zium. Madach Irodalmi Tarsasag - Frater Erzsébet
Kozépiskolai Leanykollégium, Bp.-Balassagyarmat, 1997.

2 A klasszikus retorika a metalepszis kifejezést hasznalva az alaszallé hataratlépésre
gondolt, amikor is a szerzd beavatkozik sajat fikcidjaba (...)" Amikor a szerzd ,tarsul
hivja az olvasot vagy a hallgatot az elbeszél6 aktushoz." In: Genette, Gérard:
Metalepszis. Az alakzattol a fikcidig. Ford. Z. Varga Z. Kalligram, Pozsony, 2006. 23.
31. labjegyzet.

25 MESZOLY Miklés beszél példaul err6l az iréi tekintetvetésrél, amikor egyik szerz6
pontosan latja a masik munkéjaban a kivaléan elhelyezett tlzésnyomokat, ,,gojzer-
varrast". (In: SZERDAHELYI Zoltan: Beszélgetések Hajnoczy Péterr6l. Nemzeti Tankdnyv-
kiado, Bp., 1995. 128.) Amikor, sok esetben, az alkot6 olvaséjanak is latni engedi sz6-
vege technikai mikodéset. Ez probléma a bricolage kérdéskorével érintkezik.

2t Antaios apja Poseidon volt, anyja pedig maga a Fold: erejét is anyjatol kapta a hés.
Valahanyszor teste a foldet érintette, még nagyobb er6 6mlott belé. Héraklés folvette
vele a harcot: nem engedte, hogy Antaios a féldre essen, s ha mégis leesett, nyomban
folemelte. Végul elfogyott az ériés ereje, s Héraklés legy6zte és megolte. (KeréNViI
Karoly nyoman. Go6rég mitologia. 1. Torténetek az istenekrél és az emberiségrol. |l.
Hérosztorténetek. Ford. Kerényi Gracia. Gondolat Kiadd, Bp., 1977. 291-292.) Ez a mi-
tosz mozog, belsd generatorként, Adam sorstorténetében, az Urben: a Féldszellem-
mel folytatott dialégban.

21 Szerb Antal szavait idézem szabadon a Magyar irodalomtérténetb6l. Magveté Konyv-
kiado, Bp., 1978, 6. kiadas, 428.

28 Blanchot, Maurice: Az irodalmi tér. Kijarat, Bp., 2005.
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Varga Eméke*

Az 1d6 transzparencidja avagy a valtozoban felismert
allando

Balint Endre Tragédia-illusztracioirol

Balint Endre Tragédia-illusztracidilkulonleges helyet foglalnak el a Madach-m(ih6z
kapcsolédd képi hagyomanyban. Az egyes Balint-monotypiak témai és formai
megoldasai nem kovetik azt a Zichy Mihély rézkarcai 6ta alakuldé kadnont, amelyet
tobbnyire a szcenikussadgon alapul6é képkompoziciok jellemeznek. Ezen kivil elsé
pillantasra a sorozat elemeinek onallé képi statusza meghatarozébbnak latszik a
~megengedettnél": az ugynevezett diszkurziv komponens, vagyis az illusztracié
szoveg- és nyelvfugglsége, a textusra tett utaladsai hattérbe szorulnak a figuralitas
funkcidja (a jelol6 autonomitasa) mogott2 Ugy tlnik, ez a két ellendeterminans
tényezd (tehat a Tragédia vizualis kanonjatol val6 elhajlas és a szovegfligg6ség
komponenséenek visszaszoritasa) felel6s azeért, hogy Béalint Endre Tragédia-olvasa-
tAnak megkdozelitése nem tetszik egyszer( feladatnak.

A szinek harmoénidja és a formak reduktiv egyszerlisége miatt a szemlélének az
a benyomasa, mintha minden csak és kizarélag a latasi észlelésnek lenne adott,
mikoézben mégis azt érezheti, rejtve maradnak el6tte a szoveg keltette muavészi
emaocidk. Az expresszivitasnak legaldbbis az az er6teljessége, és a diszkurzivitasnak
az a kétségtelen megléte, amely mas Madach-sorozatokban tébb helyutt, és a XV.
szin illusztracidjanal kulonosképp megfigyelhet6 (lasd pl. Zichynél a sziklaszirtrél
leugrani késziil6 Adam affekcidit, Buday Gyorgynél a valamiféle belsé fénytdl
atszellemiilt Adam-arcot, Kass Janosnal a végsé kialtasba mint egyetlen idépilla-
natba sdritett torténést, stb.), Balint Endrénél hianyzik. Elég az utolsé montazs
statikussagara és szerepl6i kilétére utalnunk: az Adam-Lucifer, vagy az Adam-Eva,
Adam-Ur dinamikus figura-viszony helyett az angyalok kara szinte semlegesnek,
homogénnek tlné alakegyuttesét latjuk.

Mindezekbdl kovetkezik, hogy értelmezésiunk iranyat sziukségszerlen az a kérdés
fogja meghatarozni, amely a kétszeres ,,elkilonb6zés" okat firtatja, mikdzben ter-
mészetesen kivancsiak vagyunk arra is - el nem vitatva a monotypiak diszkurziv
teszik hozzaférhet6vé az interreferencialis természetli befogadas szamara.

Veéleményunk szerint (értelmezéstinknek ez lesz a kiindulépontja) Balint Endre
Tragédia-olvasatat - a hermeneutika sz6fordulataval élve - a ,,megel6z6ttség élménye"
dominélja, pontosabban szélva a megel6zottségre valé radobbenés, amely a md-
vésznek a textushoz fliz6dd olvasoi viszonyat részlegesen felulirja.3 Egyéni sorsunk-
ban és tapasztalasunkban egyszer csak elénk jon a felismerés, hogy a legfontosabb
kérdések, a klUzdés értelmére, a bizonytalansdg bizonyossagara, a folytonossagba

*  Aszerz6 a Palocfold 2008-as Madach-pélyézatan 1l. dijban részesult.
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vetett hitre vonatkozdok, csak mint mar eleve, mint a megszuletésiinket mar meg-
el6z6 és mint 6rokké nyitott problémak adottak szamunkra. A Tragédidnak ezek az
ember nembeliségét érint6 végsd kérdései Balint Endrét mint a sajat sorsban mar
munkald, mint az egyéni tapasztaladsba mar korabban bevont problémék foglalkoz-
tattak. Meglatasunk szerint ezért van az, hogy illusztraciéi nem annyira a dramai
m( textusara reflektalnak, mint inkabb a md és a képsorozat kozos ,,eredetére”,
kdzos egzisztencidlis kérdés feltevéseired.

Talan ilyen megkdzelitésb6l magyarazhatok a maveész els6re 6énellentmondonak
tndé mondatai is arrél, hogy hogyan lehet illusztratorként hitelesen tolmacsolni
egy irodalmi alkotast. ,, Tokéletes mivalasztasra, gondos el6tanulmanyokra van
szukség ahhoz, hogy az illusztracié j6 legyen, no meg olyan bensé tartalmakra,
amelyekkel a grafikus kiegészitheti az irodalmi mdivet. Szamomra az ideélis meg-
oldas az lenne, ha a mlvész odaadna valamit egy bizonyos kényv szamara, ami
esetleg nem is ebben a kontextusban készllt, de mégis rokonithatdé az irodalmi
alkotassal. Kulonbdz6 vilagok talalkoznanak, felelnének egymas szavara."5

Az irodalmi muavel kapcsolatos gondos el6tanulmanyokrdl, illetve a min6ségi,
de szovegfuggetlen képekrdl sz6l6 koncepcidk logikai szempontbdl nyilvanvaléan
ellentmonddak, &m épp ebben az allogikussagban érezhet6 meg a mdvészi intencié
ereje és lényege: a mulvészi kifejezésnek, az alkotasnak mint a muavészi folyamat
eredményének mindenek el6tt vald hitelessége.

A hitelességet a Tragédia-illusztraciok esetében pedig - a mavészi szubjektum
néz6épontjabol kiindulva - udgy tdnik, leginkdbb az egyéni felismerést az id6ben
eltavolitd és megsokszoroz6 tradicidé biztosithatjia mind tematikus, mind formai
szempontbdl. Ellenkez6 iranybdl szemlélve a kérdést, az ajként el6alloé régi, a rais-
mereés és felismerés aktusa utdn bevonddik az egyéni mitosz kereteibe, és ott elnyeri
aktualis formait. A m(vész valloméasa a Tragédia-illusztraciok esetében - egyébként
szamos mas Balint-montézs keletkezéséhez hasonl6an6- ezt a megallapitast latszik
igazolni. ,,Bizonyos, a népmuvészethez kot6dé motivumok alkalmazasa torvény-
szerlinek tdnt, hiszen akéar a Biblia, a Tragédia is az altalanos emberi sorsban gyotke-
rezik, tanulsagai is altalanosak. llyen meggondolasbél hasznéaltam fel példaul a
»cselédfolklor« vagy w»stelazsifolklor« megoldéasait, azaz az olyan mintakat, ame-
lyeket a polcot takard papircsikokba vagnak olloval a haziasszonyok. Adam és Eva
arcat is azért nem egyénitettem, mert nem a karakterek, hanem az altaldnosithat6
tanulsagok a fontosak."7 Balint Endre szadmara tehat a kisvarosi-népi életforma egy
homogén kozosségi kultara rekvizitumainak tara, és ezen felil médium, az 8sinek,
a régmultban rejt6z6 kezdeteknek a kozvetit6je az egyéni felé. Es mint erre mar
utaltunk, nemcsak a szemléletrendszert és a szellemi tajékozodast hatarozza meg
az ilyesféle retrospektiv irany, hanem a formavilédgot is. ,,Az (j forma tehat kényszer-
helyzet - vallja Balint a személyiség keresi multjat, jelenét és jov6jét, hogy megta-
lalja helyét, szerepét az id6 folytonossagaban, és az dnismeret totalitdsa teszi »igazza«
muvészetét. Minden olyan forma, amely a kifejezés koncentraltsdganak készonheti
létét, tovabba megkeresi a Terra incognita felfedezéséhez sziikséges - és az id6ben
allanddan valtozo eszkozoket, mlveszetnek nevezhetl, természetesen tudomasul
véve, hogy az »ismeretlen fold« és az odasegité »eszkdz« nincsenek meg egymas
nélkul, s6t némi batorsdggal azt mondanam, hogy azonosak egymassal".8 Mint az
ars poeticabdl is kitetszik, a hagyoméannyal valé viszonyképzés kérdése, mind
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szemléleti mind formai szempontbol, Balint szamara megkertlhetetlen kérdés, és
ebbdl ugyanakkor az is kovetkezik, hogy az egyéni, a mindenkori aktualis altal is
szukségszerlien meghatarozott. A tradicié egyidejd megtartasat és feltlirasat a Ma-
dach-monotypiakon figuralis szempontbdl elsésorban az angyal- és érddgalakok
valamint a XII. kép robotszerl Iénye jelzik, amelyek, bar tdbbé-kevésbé szovegrefe-
rens figurak, metaforikus erejuk mégis ikonikus, képi természetd. Az 6rddg ugyan-
is Balint Endre gyermekkori ,,macskutya” rémének tovabbélése, az angyalok mint
»~papir-angyalok”, ,sablon angyalok"9 mar korabbi Balint-képekt6l fogva jelen
vannak, a robot teste az emlitett stelazsipapirok mintajanak és a rém fejének egyé-
ni, ikonikus Otvozete.

Emellett itt vannak persze az altalanos képi metaforak is, példaul a piramis, a
tavcso, a guillotine abraja, amelyeknek vonalstrukturaja leginkdbb megfelel azoknak
a mentalis képeknek, amelyeket a Tragédia egy-egy szavanak, nyelvi metaforajanak
olvasésakor, és korabbi latvanyi észleléseink alapjan is elképzelink magunknak. A
szbvegfiggoség ezeknél a kdzerthetd képi metaforaknal mikodik leginkabb. 1

Eddig elsésorban a tedria (az intermedialis kutatdsok néhany nézdépontja, az ars
poetica, az oeuvre alapkérdéseir6l szold kritika) fel6l kozelitve allapitottuk meg,
Balint Endre Tragédia-illusztracioi inspiralnak arra, hogy az ismétlés mint olyan - ti.
az egzisztencialis alapkérdések megismétlédése - tapasztalatdban és tudatdban,
els6sorban tehat ebbdl a szorongast kelté néz6pontbol olvassuk Gjra Madéachot.

Nézzik most a muaveszi kifejezés fel6l kozelitve ugyanezt a kérdést, vegyuk
szdmba a formai analégiak és komplementerek, a szinesemények, a mdfaj-referenciak
(tér, id6, szcenikus értékek) valamint a képi metaforak és szimbolumok néhany
példajat!

A formakat hatarol6 vonalstruktarakat szemlélve legel6szor is az tlnik fel, hogy
a képek lényegében alig néhany geometrikus format és jellemz6 vonalvezetési
irdnyt varialnak. Kevés kivételtél eltekintve mindent a kor, a haromszdg, a négyzet
és egy kulonos pipa-vonal ural. Kicsiben és nagyban is lathatjuk mindegyiket. A
pipa-vonal a fak forméjaban (11.)1, mindenutt a vallak és a karok ivében, a szarnyak
vonaldban (l., XV.), a halott labanak konturjaban (VIl.), az ablak boltivében (X)),
vizszintes iranyban az epulet ivében (VIII.) és elszbgletesitve a robot testsemajaban
(XIL) is jelen van. A kor mint a gdomb sikbeli vetllete jelezheti az égitesteket, a Na-
pot, a Holdat, és a csillagokat, kettés észleled képben a féldgoly6-agyugolyd képi
jele is lehet (X.), a fa lombkorondja és gyumaolcse (Il.), a toronyéra szadmlapja (XI.), a
mikroszféraban hépehely (X.) és vérfolt (VII.). Egyenes vonalak mentén rendez6dve
diszit6funkciot is betdlthet, vagy szimbolikus utalasok ikonikus jeloléjeként jelen-
het meg (XII., XV.). A haromszdg-forma tiszta és fuggetlen reprezentacidja csak a
IV. és XV. képen lathatd, de kombinacioira, kiléndsen a kérformaval valo egyuttes
megjelenésére sok példat talalunk, féként az drddgarcok forméacidiban. A négyzet
(vagy négyszog) az 6rdog szemenek ivét (11., 111.), a piramis téglait (I1V.), az ablako-
kat (VIII., X1.), a guillotine vazat és a zaszlokat (1X), a robot fejformajat (XIlI.) irja
korul. Az analdgiak sorat Balint Endre egy ritkan alkalmazott képszerkesztési elja-
rassal tovabb fokozza: a figyelmet a hattér ikonikus elemeinek onértékére tereli,
néhol ugyanis a formak negativjat (komplementerét) is a képi jelentésképzés szol-
galataba allitja, ezzel az észleled képek megkett6z6dnek, arcok moégul arcok tlinnek
el6. Az I illusztracion az egyszerre angyali és 6rddgi lény szarnya alol figyel ki
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rank egy kulonds szempar. Mindezt akkor lathatjuk, ha a transzparens ,,hattérnek"
a jelentésképzes folyamatdban félaton megrekedt jeloldit is figyelembe vesszuk,
vagyis az attetszd korformakat egy Uj rend szerint szemiotikai kapcsolatba hozzuk
egymassal. A szemparhoz tartozik egy orr, amely mérete és forméja miatt akar
fallikus szimbélum is lehet,122és igy, bar deszakralis médon, de a teremtés képzet-
korét is felidézi a kép, hiszen hajlamosak vagyunk ezt a felsejlé arcot az Ur rejtett
reprezentacidjaként elfogadni.

A 1l illusztracion a sikfeltlet k6zéps6é harmadéban elhelyezett voros szind folt-
csoportnak a transzparens fekete felUlettel folytatott jatéka inditja be a kétiranyu
szemiotikai folyamatot. A folytonos vonallal hatarolt voros feltletet a Paradicsom
keritése/fala peremének épp Ugy lathatjuk, mint egy sejtelmes 6rddgarc kontarvo-
nalanak. Ha azonban jobban szemiugyre vesszik a képet, ugyanezeknek az
ikonikus elemeknek az Osszjatéka folytan egy harmadik jelentéssel biréo format is
felfedezhetliink. Ehhez azonban kdvetni kell Lucifer mesterkedéseinek logikdjat,
fejtetére kell allitani a képet. Az 6rddgarc felbukkanésai az els6 harom illusztracion
ugyanis az 6ramutaté jardsaval megegyez6 irdnyban mar ,,megcsavartak” a képe-
ket (all6 helyzetd, fentrdl beldégo, jobbrol balra bekandikalé alak), nekink csak
folytatnunk kell a virtualis mozgast. Lucifer fejséméaja most varatlanul az Ur arcéa-
nak részévé valik, és amint a sikbeli ertékek felcserélédnek (a lent és a fent atértel-
mezG6dik), az 6rdog arca az Ur alarcava lesz. Ertelmet nyer a vékony, szines vona-
lakkal behalézott fehér feltlet is (az all6 képforméhoz tartozo puszta jel616 szerepe,
ti. foltértéke most jeldltre talal), szajként, az Ur szomora arcéanak részeként érzékel-
hetjuk, ugyanakkor lathatjuk szivarvanynak is. A formai analdgian alapulé észleleti
kettdsség igy a kép nyelvén arrdl szol, amir6l eredete a Tragedia, egyrészrél teremté
és teremteése (arc és szivarvany) osszetartozasarol, masrészrél a jo és a rossz, a tézis
és az antitézis, az isteni és az 6rdogi elvalaszthatatlansagarél, komplementer volta-
rél, és még valamir6l: észre kell vennuink, a kép most rejtett moédon diszkurziv. Az
orddgarc formasémajanak ismétléseivel és nagyitasaival (haromszoros reprezenta-
cié ugyanazon a képen) az irodalmi md transzcendens folyamatai (lasd az ember-
parnak a Ill. szin végéig fokozodo transzcendens tapasztalatait) er6sodhetnek fel a
befogadé mint olvas6-néz6 szamara. A formak feloldasa, a formakontarok fellazi-
tésa réven pedig (ilyen mértékben ezt masutt nem tapasztalhatjuk) a Ill. monotypia
az alomképek elmosodottsagat idézi fel. Tehat ebbdl a szempontbdl is diszkurziv,
hiszen Madachnal Adamra a Ill. szin végén bocsat almot Lucifer.

Lathatjuk tehat, hogy Balint Endre illusztraciésorozatanak formai analdgiai (ha-
sonlésagok és komplementerek) események helyszineit és szerepl6it hozzak refe-
rens helyzetbe, mégpedig ugy, hogy ebben a specialisan a képi médiumra jellemz6
szemantikai folyamatban képesek kiiktatni az id6 dimenzidjat. Lucifer, az Ur és a
robot (lasd a fejformékat); a névényi és a kozmikus vilag (lasd a kérforma anal6gia-
egymastol tavoli vagy egymasnak ellentmondo jelenségek és dolgok ugyanannak a
teremtésnek id6tdl fuggetlendl 1étez6 arcaiként mutatkoznak meg.

De nemcsak a formaanaldgiak teszik Ujja a befogado el6tt az egykor voltat, és al-
litiAk megkerulhetetlendl elénk jov6nek, id6tlennek a nagy kérdéseket, ugyanezt
eredményezi az illusztriacioknak a szcenikus- és térviszonyok kiépulését meggatolo
sikszeri kompozicigja is. Mivel altaldban a kép az id6ét leginkdbb a térviszonyok
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kialakitasaval tudja kifejezni, ennek kiépitetlensége az illusztraciokon eleve, mar az
egyes képeken is, kronotopikus bizonytalansdgot eredményez. A monotypiak
tobbségén az el6tt-mogott térviszonylata a két dimenzid fent-lent irdnyara reduka-
I16dik (pregnéns, ahogy a VII. kép aljdn a mlvész elhalvanyitja a fekete szint kdz-
vetlendl a perem mentén, és ezzel a csuklyas alak és az el6tte fekv6 holttest térvi-
szonyai bizonytalanna valnak), masutt a dekorativ, arnyalatlan foltok (I1X., X.) vagy
éppen az ar, a lebegés tematizalasa (XI11.) tartja sikban a latvanyt.

A képek, kialondsen dramai muavek illusztracioi, a szcenikus kompozicio révén is
kifejezhetik az id6t, am Balint Endre képei ezt a lehetdséget is elutasitjak. A
monotypiak vagy eleve egyalakosak, vagy ahol emberi viszonylatokat tukroznek,
ott a bedllitdsok oly mértékig kanonikusak, s6t banalisak, hogy sem a mozdulatok-
bol, sem a testhelyzetekb6l nem kovetkeztethetiink tébbre, mint ami ténylegesen
abrazolva van, ami altalanosan leolvashat6 egy felemelt kar (V., V1., VII.) vagy egy
bandukol6é emberpar latvanyabdl (111). A sokalakos képek pedig (az V. és a XV.)
avval jatsszak ki a mifaji szabalyokat, hogy az alakok monoton ismétlésevel a for-
méra és nem a formak kozti viszonyra helyezik a hangsulyt. Az athéni szin (V.)
szerepl6i példaul a pontos forma-ismétlés, az egyforma csimpaszkodo testhelyzet
abrazolasa miatt inkdbb latszanak egy ketrec allati lényekre emlékeztetd foglyai-
nak, mint individualis és dialogusra képes emberi Iényeknek.

A vizualis alkotasok id6beli folyamatok &brazolasara egymaskozti narrativ vi-
szonyok kiépitése révén is képesek lehetnek, erre azonban, ugy tlnik, még kevéshé
tesznek kisérletet Balint Endre illusztracioi, mint az el6bbi két megoldasi maédra:
nincs pl. azonosan abrazolt f6hds és targyi kdérnyezet, az eseményeknek alarendelt
néz6épontstruktura stb., amely mindezt biztosithatna.

Annél inkdbb megfigyelhetjik viszont a képeken az id6tlenités, mint az eddigiek-
kel ellentétes irdnyd muavészi eljaras ikonikus nyomait, helyeit. Bar az eddig el-
mondottakbol erre a képi folyamatra (tehat az id6tlenitésre) eleve kdvetkeztethet-
tink, &m mindezidaig csak azokrdl a strukturélis és formai tényezd6krél szoltunk,
amelyeket Balint Endre nem hasznalt ki, pontosabban szdlva megkerilt a képalkotoi
eljarasban. Eppen ezért, pozitivan fogalmazva, a tovabbiakban arra érdemes figyel-
nunk, mi az, amit viszont kihasznalt és felhasznalt koncepcidja érvényesitése érdeké-
ben. Valaszunk a szinviszonylatok és a vizualis szimbolumok értelmezésére iranyul.

A képek hattere, illetve a hatteret helyettesité szines feltiletek sehol nem egyne-
muaek, a ,,szinek rendkivil egyeéni alkalmazasa, transzparenciaja” itt is, mint a Ba-
lint-festmények tobbségén, védjeggyé valik.13A transzparens fellletkezelési eljaras,
tehat a hengerrel felvitt nyomdafesték-rétegek attetszévé tétele, a medidlist, az
anyagszeriut a jelentésképzés érdekében hasznalja ki. Bizonyitja ezt, hogy éppen az
id6k kezdetérdl, a végtelenbe nyuld temporalitasrol (is) szolé I. illusztracio felilete
a leginkabb atsejl6, a masutt ket-, esetleg haromféle szin (1., XI.) helyett itt négy-,
helyenként 6tfélét is lathatunk, s6t az egymason rétegz6d6 fehér, rézsaszin, kétféle
kék és arany 0Osszjateka a kép figurait sem hagyja érintetlentl. A kép nyelvén sz6l-
va az id6é maga, valtozatlansaga és végtelensége, minden emberitél figgetlen foly-
tonossaga jelképezdédik.

Meglatasunk szerint a szinek Balint Endre monotypia-sorozatdban 6nmagukban
is képesek a XV. képhez mint végsé ponthoz elvezetni a néz6t. Azontul ugyanis,
hogy ez a kép tipografikus és diszkurziv értelemben is evidensen zarékép - hiszen
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az 1972-ben megjelent kiadasban utolséként kol i k, valamint figuracioi lehetséges-
sé (ha nem is szukségszerlveé) teszik a Tragédia zaro jelenetéhez vald diszkurziv
tarozast - a képsorozat szinesemeényeinek is célja a bizarr rézsaszin megtalalasa. Ez
a fehér szinnel transzparentalt, egyszerre a reménységet jelentd, mégis barminemdad
dolognak a komolysagat, sét a hitelességét is megkérddjelezd szin ott bujkdl mind-
végig a képek mogott, és néhol, a nemes, de elvetélt eszméket jelz6 képi metafo-
rdkban részlegesen mar korabban is érvényre jut. Funkcioja valtozatlan: a mlvészi
emociok és reflexiok érzékivé tétele; az 1 képen az Ur kinyilatkoztatasait kisérd
angyali sz6lamok ideai, az ,,Eszme"”; az ,,Erd", a ,,J0sag", a VI. képen a Péter apos-
tol hirdette szeretet, a IX. képen a szabadsag-egyenl&ség-testvériség elvetélt eszmé-
jének ikonikus-reflexiv jele.

A XV. szin transzparens fellUlete tehat a rozsaszin szimbolikdjanak altalanos és
viszonylag allandd, ugy is mondhatnank, kdznapi jelentését hozza mikddésbe,
egyszerre valik a remény és a bizarra lett érzések és eszmék kifejezdjévé. Ugyanez a
helyzet a raapplikalt figurak, a papir-angyal-sémak szemio6zisaval. Onmagaban
ugyanis az angyalnak mint képi metaforanak az alkalmazéasa, f6ként az utolsé ké-
pen, k6znapi és magatdél értet6dd: az angyalok diszkurzivan utalnak a Madéach éltal
»angyalok kara"-ként megnevezett szereplécsoportra. Am a sotét szinek és a for-
marészletek meghokkentéek. A ,,stelazsi-motivum” apro négyszoégei fegyvertarto
szijat idéznek, halottra, csontvazra vagy csuklyas emberre emlékeztet az Ures
szemg0Odor, a ldbak szaranak megduplazéasa pedig a névényi (lasd gyokeér), vagy az
allati (négy lab) létre asszocialtat. A szarnyak csonkak, tébbségik a halandé ember
vall- és karformédjat idézi, parjuk pedig egyszerlien ,lemaradt" a képrél. De nem
megnyugtatd a két sértetlennek tetszd szarny latvanya sem: harci és védelmi fegy-
verek, pajzsok formai analogonjai. A szinanaldgiak is negativ kontextust teremte-
nek: az angyalokat a demagogokkal, a gyilkos bizanci ,barattal” és a londoni ar-
nyéklénnyel hozzak kapcsolatba. Ujabb tobbértelm(iségre bukkanunk a képen, ha a
haromszdgeket mint a sikmértani szerkezetegész altal kiemelt forméciokat szemlél-
juk. Balint Endre itt ismét egy kéznapi szimbdlumot hasznal fel egyéni médon. A
transzcendens képi metaforanak latszo fels6 haromszog olyan, mintha gyermekko-
runk haromszoégvonalzéjanak lenyomata lenne, az angyalok - akik kézul az egyik
talan ,,j0" is, hiszen teste nem fekete - ezt a jatékszer( reprezentaciét ,cipelik",
védelmezik. A Tragédia vonatkozd helye ez lenne: ,,az Ur dics6ilten, angyaloktol
kornyezve". 4

A hangsulyozottan formasémakat és szimbolikus-ikonikus reprezentacidkat tar-
talmazd, jel6l6ivel az imaginativ szférat megcélzé képen ,,valdésdgosnak"” egyedul
csak a képsikba alulrol benyulé haromszog latszik. A telitett szin, és a vonaliranyo-
kat sikmértani helyzete miatt is hatarozottan egybetartd, és igy erét kifejez6 forma
legalabbis ezt sugallja: egy hdromszoéget latunk, amely nem akar méasként feltdnni,
mint ami. Az er6teljes formai absztrakcidival a jelentéspotencialitasok betdltését
meggatolo, illetve bizonytalanna tevd, avagy éppen megsokszorozé képsorozat itt,
a ,,valésagos" haromszdggel, a forma szokatlan elhelyezése réveén is hat: az egyenlé
oldali haromszdget a monotypia alsé peremeére illesztette a mdlveész, és a tér rend-
hagyd szegmentéalasa és az intenziv szin nemcsak ide vonzzak a tekintetet, de ki is
vezetik a képkereten tulra. Kivezetik, vagy éppen bevezetnek onnan a képvilagba,
és bizonyara nem véletlen, hogy éppen az egyenld oldald haromszdg szakralis

ol



jelképén keresztil, amelyet mar a kereszténység el6tti idékben Xenokratész gorog
filoz6fus ,,isteni"-nek nevezett.’5 Amennyiben ez igy van, tehat a ,,valédi" harom-
sz0g Bélint Endre képén az Urat szimbolizalja, agy a félig-meddig az angyalok
testére transzparentalt fels6 haromszog is elnyerheti helyét a képi szemidzis folya-
matdban. Ez a masik haromsztg, amely a ,,valdésdgos" haromszog félig sikertlt
lenyomatanak, a haromszog mint képelem ikonikus megjelenitésének, tehat a rep-
rezentacio reprezentaciojanak latszik, természetesen ebben az értelemben a ,,dé-
moni" megfelel6je. Ezt a feltételezést megerdsitheti az a tény, hogy bar a fels6 ha-
romszog a szinviszonylatok miatt az als6 masanak latszik, formai szempontbdl
mégsem flgg téle teljesen, hiszen nem egyenld oldald, hanem egyenlé szaru ha-
romszog, és ekképp, a szimbolikus hagyoméanyban, nem az isteni, hanem épp ellen-
kezbleg, a démoni szimboluma.

Hogy mi a jé és Ki a rossz, avagy ki a jo és mi a rossz? Tapasztalhattuk, erre a
kérdésre az ikonikus absztrakcidk inkabb jelentéspotencialitdsokat, semmint egyér-
telmd vélaszt kindlnak. A bizonytalanségot illetve tobbértelmiséget ugyanakkor a
XV. kép komplementer formajatéka sem hagyja elcsitulni. Ha jobban megnézzik
ezt a monotipiat, ha hatni engedjuk nemcsak az alakokat, de az alakok kozti viszo-
nyokat is, akkor lathatjuk, hogy a negativ, komplementer formak sziveket rajzolnak
a képre (lasd a fels6 sor angyalainak szarnya altal elkeretezett sikrészeket), és ha
még tovabb szemléljuk a XV. illusztracié kulonds kompozicidjat (hol a pozitiv, hol
a negativ formakat hagyjuk érvényre jutni), egyszer csak fel fogunk fedezni egy
tobbszorosen rejtett, ismert format is. A két hAromszdog orrnak és szajnak felel meg,
a két ,,cipeked6" angyal egy-egy szemnek, a pajzsok vonala és a fenti angyalok
szarnya altal elkeretezett rész pedig arc és szarvak konturjanak. Ezeket a forma- és
aranyviszonyokat mar ismerjuk. Lucifer néz rank, és pontosan olyan alak-
konstellacioban sejlik fol, amilyenbe Madach mdvének alapkoncepcitja is allitja.
Lucifer az Urnak mondja: ,,0Ott allok, latod, hol te, mindenuitt" (l. szin).16

A mindent végképp elbizonytalanité helyzet, amelyet Adam leginkabb a XV.
szin elején él at, a dramai hezitacidé, a miben és kiben lehet bizni gyodtré kérdése,
Balint Endre monotypia-sorozatan idéllenitett kérdéssé valik. A befogadd a képek
formaanaldgiai, a formai komplementer viszonyok, a sikszerkezeti megoldéasok és a
szinek, altaluk az id6 transzparentalasa révén a ,,volt-vonatkozdsok szorongaskeltd
bizonytalansdgéaba"17 helyezddik. A megértés folyamataban a szép kolorit, az alak-
variacidk és a diszkurziv utalasok elinditotta mozgéas az egykor volt fel6l indul el,
és egy jovObe Kkiterjesztett jelenbe érkezik, ahol a Tragédia egzisztencialis alapkérdé-
sei Ujbol megjelennek, és mindig Uj eltéréssel ismétlédnek.

A mindig valtozéban megmutatja magat az allando.

Jegyzetek

1 Baélint Endre 1971-ben elkészult monotypiai abban a textologiai szempontbdl sokat
vitatott Tragédia-kiadasban jelentek meg, amely Szabd J6zsef nevéhez fliz6dik, és
amelyet a Szépirodalmi Kiadd adott kézre 1972-ben.

2 A diszkurzivitas és a figuralitds komponensének elktlonitésével kapcsolatban Id.
Norman Bryson: Word and Image: French Painting of the Ancien Regime. Cambridge:
Cambridge University Press, 1981.

3 Baélint Endre nyilatkozatat Id. P. Szabo Erné: Madéachi pillanatok. In: Palécfold. 1983/1.38.
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A Sorsomrdl van sz6 cim( kotet néhany oldala szinte a Tragédia egy-egy kérdésének és
szituacidjanak prozai parafrazisaként olvashatd. Vo.: Batlint Endre: Sorsomrol van szo.
Bp.: Magvet6, 1987. 11., 131-132.

P. Szabs Ernd: Madachi pillanatok, 38. Ugyanerrél lasd még Balint Endre vallomasat,
Az illusztrator mintfordit6. In: RAKOS Sandor (szerk.): Tanulmanyok a mdiforditasrél. Bp.:
Magyar irok Szovetsége, MUforditéi Szakosztaly, 1975.

A tradici6 és az egyéni mitosz viszonyat a balinti életm(ben részletesen targyalja a
kritika, lasd példaul a Mdvészet 1977/6. szamanak tanulmanyait és Roman Jozsef
P.Szabo Ernd: Madéachi pillanatok, 38.

Balint Endre: Sorsomrol van sz4. 102-103.

Roman Jozsef a gyermekkor jellegzetes motivumai kozt (példaul varazslé vandorle-
gény, léggbmb, lofej, kerék, temetdfal, stb.) tartja szamon a ,,macskutya” rém figura-
jat, és a népi tradicio figurai kozt (példaul mézeskalécssziv, paraszthaz, kapu, f6ko-
ték, stb.) a papirangyal-motivumot. Roman J6zsef: Balint Endre. Bp.: KépzdmuUvészeti
Alap, 1980.

Ehelyltt csak emlitést tesziink a monotypia-sorozat azon képi metaforairdl, ame-
lyeknek értelmezése tulmutatna a dolgozat targykorén, noha a sorozatot hosszasab-
ban szemlélve kétségtelentil észrevehetiink olyan formékat is, amelyek kett6s jelen-
tést hordoznak, és amelyeknek ,,masodlagos”, a képegész szemidzisatol elhajlo jelen-
tései kulondsen ironikussa, helyenként jatékossa teszik a képeket. E kett6s jelentések
szandékoltsaga mellett épp ugy érvelhetnénk, mint 6szténds, akaratlan voltuk mel-
lett. Nem nehéz példaul az Athéni szin oszlopforméjaban egy emberi orr- és széjfor-
mat észrevennunk. A vizudlis metafora itt killonésen szokatlan (féként a textus fel6l
nézve szokatlan és nondiszkurziv) jelenségeket kapcsol 6ssze. Itt pontosan arrél az
észlelési jelenségrél van szé, amit Schuster igy ir le: ,,az els6ként megfejtett jelentés
korul szervezédik az azt kdvetben tudatosodo jelentés észlelése, aminek folytan in-
gerelemeit atdefinialjuk, masképpen latjuk" (Martin Schuster: MUvészetlélektan. Bp.:
Panem, 2005. 93.).

A roémai szamok a monotypia-sorozat egyes képeinek sorszamai, amelyek, mivel
Balint Endre a Tragédia strukturalis tagolasat kovetve szinenként egy-egy illusztraciot
készitett, megegyeznek a Madach-m( szineinek sorszamaval.

Beke Laszl6 Béalint Endre montéazsait értelmezve arrél szél, hogy az oeuvre bdévelke-
dik archetipikus szimbdlumokban, és hogy tobbek kodzt szexualis elemekkel, nyilt
erotikus utalasokkal is talalkozhatunk a képeken. (Beke LA&szl6: Elet-bontas: Life-
montazs. In: MUveészet. 1977/6. 24.)

13 A transzparens fellletkezelésr6l, tehat az attetsz@, atlatszé festékrétegek egymasra

épitésérdl, és Vajda Lajos mUvészetével valo kapcsolatardl Id. Roman Jozsef: Balint
Endre, 104.

¥ Madach Imre: Az ember tragédiaja. Bp.: Szépirodalmi Kiado, 1972. 302.
55 VO.: Hans BIEDERMANN Szimbolum-lexikon. Bp.: Corvina, 1996. 151.
16 Madach Imre: Az ember tragédiaja. Bp.: Szépirodalmi Kiado, 1972.14.

Iy

meg Bacsé Béla: ,,igy szabaditja meg Kierkegaard az énfelfogast az identitas kénysze-
rétél, és helyezi bele az ént a volt-vonatkozasok sokszor szorongéast kelté bizonyta-
lansagaba." BACSO Béla: Ismételhet6-e az ismétlés? In: Hatarpontok. Hermeneutikai esz-
szék. Bp.: T-Twins Kiad6 - Lukécs Archivum, 1994. 68.
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Bodi Katalin

Lector in fabula

A rejt6zkodé olvas6é Kazinczy Bacsmegyeyjében és Karman Fannifpban

,»EQY nap, mi ketten, egy kényvet lapozva,

olvastunk benne Lancelotto rejtett

szerelmérdl, nem is gondolva rosszra.

Szemet ez gyakran szememen felejtett

s arcunk az olvasasba belesapadt;

deféleg egy pont lett, ami megejtett.

Szent mosolyardl olvasvan a vagynak,

mely csak egy csokra szomjazik bolondul,

ez, aki t6lem tobbet el se vallhat,

ajkon csokolt, remegve izgalomtul.

lgy Galeotténk lett a kényv s irdja.

Aznap tébbet nem olvasank azontal.™
(Dante: Isteni szinjaték)

(az olvaso kétszer) Dante Isteni szinjatékaban a Lancelot és Guinevra szerelmét feldol-
goz6 kozépkori lovagregényre utaldé passzus a mavet és a szerzdjét Galeottoként
jeloli, aki a kényvben a szerelmesek egymas iranti érzelmeinek kozvetitéjeként
szerepel. A torténet okozta élmény nyoman egymasra talalé Paolo és Francesca
szomoru sorsdnak torténete a kovetkez6 évszdzadok olvasési tapasztalatanak is
cimzett példazat az irodalmi széveg befogadasanak veszélyeirdl. Az olvaséra ilyen
kdzvetlen hatassal biré regény legendéaja a XVIII. szazad masodik felében kertl Ujra
el6térbe, immar valds olvasok részvételével: a Werther, valamint gyorsan elterjedd
forditasainak megjelenése nyoman 6ngyilkossagi hullam sép6r végig Eurépan.1 A
megrazdan szenvedélyes torténetek iranti olvasoi igény ez id6 tajt mar altalanosan
jelen van az irodalomban és, vagy éppen ezaltal a hétkbéznapi életben: az 1770-es
évek elején tobbek kozott Rousseau is odaadodan lelkesedik egy révid ujsadghirben
megjelené torténet irant.2 A tudositas egy lyoni szerelmespéar tragikus halalarol
szamol be, akiket szUleik tiltottak el egymastol, a jegyesek egy vidéki kapolnaban
vetettek véget életiiknek a ruhajukhoz rozsaszinl szalaggal erésitett pisztolyokkal.
A konnyfakasztd torténetek az oriasi taborra szert tévd érzelmes romanokban,
levélregényekben, memoéarokban, s6t a heroidakban is helyet kapnak. Ezek az ese-
tenként végzetes hatasu, regényekben szereplé vagy legendava valé torténetek
felhivjak a figyelmet az olvasott szovegekben rejl6 mechanizmusokra, amelyek
eredménye az olvaso érzelmeire tett elemi befolyas. A levélregények esetében meg-
lehetésen feltin6 ez a torekvés, amelyet elssorban az autodiegetikus narracid,
valamint a szdveg koré teremtett fikcié hangsulyoz. Ez magatol értet6édden egy
bizonyos olvasdi magatartast rendel magahoz: azt a fajta naiv olvasast, amelynek

soran a befogado6 valés torténetnek tételezi olvasmanyat, s az igy alapvetéen és
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szukségképpen visszahat viselkedésére. Eppen ezért minden olyan értelmezésnek,
amely ezt a szovegtipust kiséri, mindig szamot kell vetnie az olvasoval.

Tehat az olvasé. Aki nelkil persze egyetlen értelmezés, de egyetlen irodalmi
szOveg sem johet létre.3 Pontosabban kell tehat rogziteni a naplé- és levélregények
evidenciaként kinalkozo olvasasat, amelyben el6rébb vihet egy olyan kitérd, amely
ezt a tautologikusnak mutatkoz6 megfogalmazéast oldhatja fel. Az irodalmi szévegek
interpretacidjanak torténetét szemlélve latszdlag egyszerlien megérthetjuk a szer-
z6-mU-olvasd kozotti kapcsolat kilonb6zd 6sszefliggéseinek iddbeli vizsgalataval.4
Az autondm irodalom harom 0sszetevdjének valamelyikét kiemel6, koronkeént,
értelmez6i koncepcidonként valtozé mértékli megkdzelitési médok azonban termé-
szetesen konnyen félrevezet6vé valnak, amennyiben az értelmezés kizardlagosan
érvényes szemponttéd teszi a valasztott kiindulépontot. Szerz6t, mdivet avagy olva-
sot az irodalmi elemzés origdjava avatni persze nem feltétlentl az éppen érvényben
lév6 értelmezdi diszkurzusok kényszerit6é erejét kdvetve lehetséges, hanem ugy is,
hogy megprobaljuk felismerni a széveg altal felkinalt olvasasmodok egyikét.

Magatol értetéddnek tlinhet, hogy mindenfajta értelmezés els6sorban az olvasé
teljesitményén mulik, ugyanakkor bizonyos, hogy az interpretacié mindig a szdveg
fuggvénye is, amennyiben az mindenképpen hatarokat szab vagy lehetdségeket kinél
a befogadasnak. A szoveg ilyesfajta korlatozé hatdsa természetesen mégsem feltétle-
nul negativ hatasu, sokkal inkdbb felfoghat6 az altala felajanlott olvasasmod egyfajta,
a felfedezés utani helyzetbdl visszatekintve evidens interpretaciés iranyként. Bizo-
nyosan kilénbozik ez a felkinalt értelmezési lehet6ség minden egyes irodalmi széveg
esetében, de talan érvényes lehet az az elgondolés is, hogy egyes m(ifajokhoz, sz(-
kebb szévegcsoportokhoz szorosabban kapcsolodik egy-egy megkozelitési lehetdség.
A naplé- és levélregények elemzése sordn az olvaso szerepe vagy inkabb az olvaso6-
nak szant szerep szamos esetben el6kertl a ktlénbdz6 szempontokat felvetd értel-
mezeésekben. A szdvegek poétikai-narratologiai leirasakor kdnnyen belathatd, hogy
elengedhetetlen az olvasoéi teljesitmeny formainak koéruljarasa. Ezen evidenciaként
jelentkezé irdnyok mellett azonban a vizsgalt szévegekben rendre el6fordulnak olyan
passzusok, amelyek - mintegy elidegenedve az elbeszélt torténet vonalatol - kizaré-
lag a regény olvasojahoz, és nem a levelek cimzettjéhez, illetve nem a személyes fel-
jegyzéseket 6rz6 naplohoz szolnak. Osszegydijtésiik és szerepiik értelmezésének ho-
zadéka egyértelmien a m(faj pontosabb leirasahoz jarulhat hozza, igy persze nyil-
vanvalog, hogy nem fliggetlenithet6k sem a valosdgvonatkozas, sem a narracio elem-
zésének eredmeényeit6l. Hiszen egyrészt a valésagvonatkozast felfliggesztd, masrészt
a torténet narracidjat biztosito szoveghelyekrél van szo.

A felvetett elemzési irany, vagyis a szovegek értelmezése az olvasd szerepének
koruljarasaval persze rogtén pontositasra szorul, hiszen az aldbbiakban nem kifeje-
zetten a naplé- és levélregények korabeli olvasokdzonségérél vagy a szovegek altal
igényelt olvasoi teljesitményrdl lesz sz6. Ez az olvasasprébanak is nevezheté meg-
kozelités ennél sokkal direktebb. A mdifajt képvisel6 darabok egyikében ugyanis
rendre el6fordulnak olyan passzusok, amelyek figyelmesebb &tolvasasa arra enged
kovetkeztetni, hogy azok kifejezetten a mindenkori olvaso szovegértését segitik elé.
Az érzékeny levélregények egyikér6él, a Bacsmegyeyr6l (illetve majd részben a Fanni-
rol) van tehat sz6, amelyekben a visszatéré torténetséma egyértelmdségét kell biztosi-
tani, els6sorban a metonimikus elbeszélés egyértelmiségével. A fragmentumokra
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bomlo szdveg ezt a torekvést viszont eleve alaassa, vagyis a téredékesség olvasasi
tapasztalatara egyszerdsithetjuk ezeket a szovegeket. A metonimikus olvasast el6-
segitd részletek a szovegdarabokban lényegében észrevétlentl foglalnak helyet,
hiszen az alapvetfen ilyen tipusu elbeszélésmdédokon nevelkedd olvasdé szamara
ezek fel sem tlnnek, azonban a mudfaj poétikai leirasa altal igényelt mélyrehatébb
olvasas kovetkeztében elkulontlnek a szovegeken beltl. Ezek a rejt6zkddo részle-
tek tehat az olvaso szovegbeli rejtekhelyei, s mint olyanok, szukségképpen redun-
dans passzusok, hiszen szerepik a torténet érthet6ségének biztositasa, egységes
irodalmi mavé formalasa. Ezzel pedig - végeredményben - folul is irjak azt a szer-
z6i szandékot, amely a szOveget egy spontan, nem irodalmi alakulatként kdzvetiti
annak az olvasonak, aki a szandék szerint hiteles torténetként tételezi a textust.

Az olvaso helyzete ezaltal paradoxsza valik, hiszen egymaéasnak gyotkeresen el-
lentmondé6 szerepekben jelenik meg a szoveg korul, s6t abba beleirva: egyrészt
indiszkret leskel6d6ként, aki elfogadja a felkinalkoz6 imitélt 6néletirdi paktumot5a
nagyon szemeélyes, publicitast elvileg kizard torténetben. Masrészt viszont egy
»Klasszikus" regényolvaso is beleirodik a szovegbe, aki szamara szukséges a torte-
net logikus és egyszer(i megértése. Ez a kettdsség viszont egy olyan fesziltséget
hoz létre a napld- és levélregényekben, amelynek végil az egész mdifajra van hata-

=77

(linearis irds) A levélregények narrativ technikajabdl adédoan a szovegekben mind-
veégig hangsulyos a narracios aktus jelenléte, vagyis az elbeszélt torténet mellett a
torténet elbeszélésnek eseménye is kiemelten jelen van.6 A narrator jelene és az
elbeszélt torténet ideje csaknem egybeesik, hiszen a levéliré vagy a naplébejegyzé-
sek készit6je a fikcid szerint id6rdl idbre, az események bekdvetkeztével rogziti a
korulotte zajlo eseményeket. A torténet ily modon zajlo bemutatasa elvileg az
egyéni tudat korlatai altal van leszlkitve, s csak a folyamatos torténés pillanatnyi
allapotait, tehat egy viszonylagos jelent kdzvetit a narrécié: a levél- vagy naplairo
azt tudja, amit az iras pillanataban érzékel és megért.7 Ez tartozik ugyanis hozza a
kizarélagos mindentudo elbeszél6i instancia megszintetéséhez.

Ez a kvazi jelent kdzvetitd narracio tobb iranyu. llyen lehet példaul az iras pilla-
natanak referencialis és metaforikus leirasa, amely Kkifejezetten nem-diegetikus
jellemzd6kkel bir, a leiras ,,annak az altalaban elbeszél6 szévegnek az 0sszekotd eleme,
amelyikben szerepel."8 A naplo- és levélregényben ez az altaldban mellékes, s6t funk-
ciondlisnak értelmezhetd szovegtipus fontos szereppel bir: inkdbb a nem-
diegetikus elemek azok, amelyek uraljak a m{ egészét. Kivaléan érzékelhet6 ez a
technika a Fanni hagyomanyai bejegyzéseinek szadmottevd részében, ahol a természet
leirasa 0sszekapcsolodik a lélek allapotdnak megmutatasaval:

.»S26p VoIt 2" Reggel. A" Hajnal kényvez6 Szemmel koltt-fel. Frissitd Szellék lehellettek.
Az Illatok® Fellegei széllyel haboztak a* nedvesitett Mez6kén. A" megviditott egész Teremtes
mosolygott. Vig volt az én Szivem is. - Hatédros a' Mez6kkel, mellyek Kertlink mellett
eltertlnek, egy kedves Fiatalas. Az Allya puha z6ld Hanttal kiparnazott, és tiszta. Az én sok
reggeli Szarandoksagim® Helye. Egy Kdénnyvvel Kezembe' lépegettem elé a' Gydnggyel
kirakott Térenn, mig az Erd6tskének Boltozatjai ald jutottam."9

A Bacsmegyeyben kevésbé jellemz6 a természetre valé gyakori hivatkozas, de ott
is megjelenik a levélird aktualis érzéseinek kozlésére:
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»Nékem ugy tetszik Baratom, hogy nemsokara altal-esem szenyvedésimen. Itt a’ hideg
0sz; 's ha a" farol eggy harasztot latok le-esni, Ugy tetszik mintha az életnek eggy erejét
veszteném-el, - 's nem mondhatom-ki milyen kedves nékem ez a* vélekedés."10

A Fanni’ hagyomanyaibol vett példa is a kronoldgiajaban téretlen, a megiras pilla-
nataval szinkron elmélkedés és kozel egyidejli események kdzlését mutatja:

Az Ember’ Nyomoruasagai véghetetlenek! - Szegény szenvedd Baratném! Most mar el-
hiszem, hogy Vég nélkul nyomorultt vagy. Még mots-is hallom Szavaidat, midén Torténe-
tedet le-beszéllted."u
(beszédes anakroniak) Leegyszer(sitve az mondhaté el tehat a levél és a naplo elemi
természetéb6l adododan, hogy az ilyen tipusu szovegek id6kezelésel2 a torténet-
mondast vizsgalva lineéaris, amelyet nyilvan megerdsit adott esetben a datumozas,
illetve az eseményekre val6 utaldsban az id6 mulasanak explicit kifejezése.13 Viszont,
s itt térek vissza a probléma felvazolasakor méar réviden korulirt problémahoz, ezt
a linearitast a Bacsmegyeyben a széveg id6rél idére megbontjak olyan szévegrészek,
amelyek tehat els6sorban az olvaso rejtekhelyei. Vagyis els6sorban az olvasénak, és
nem a levelek fiktiv cimzettjének szolnak, hiszen szerepuk a térténet egyértelmuveé
tételére, az egyetlen jelentés pontos fenntartasara iranyul, s mint ilyen, kifejezetten
az érzékenység diszkurzusat hordozé levélregény-tipusra jellemz§ eljaras. Ehhez a
leggyakrabban az elbeszélés narrativ anakronidkat, vagyis a torténet és elbeszélése
kdzotti sorrend megbontasat alkalmazza. 4 Az analepszisek, azaz a mar korabban
bekovetkezett eseményekre torténé utalasok funkcioja az olvasé emlékezetének
megerdsitése vagy akar helyettesitése lehet. A Bacsmegyeyben a Marosyhoz szolé
levelek rendre analepszisekkel terheltek, els6dleges témajuk a panaszos valloméa-
sossag, amelyhez viszont folyamatos igényként jelentkezik a korabban mar elbe-
szelt mult felidézése. Az elsd idézett részletben Bacsmegyey azt indokolja, hogy
miért éppen Marosyhoz szélnak bizalmas levelei, a masodik passzus pedig a
Mancival ellehetetlentilé kapcsolat tragikumat idézi Gjra az olvasd emlékezetébe
(egyébirant mindkét levél Marosynak van cimezve):

»Nagy indiscretio az én bennem, latom én azt magam is, édes Marosym, hogy én néked,
boldog Szeret6nek, panaszlom azokat a’ kinokat, mellyek szegény szivemet martzangoljak.
[...] Marosy, mondam gyakran ollyankor, édes Marosym! nyitva tartod é te nékem ezeket a’
karjaidat ha boldogtalan talalok lenni? Szent szivre-szorulédssal eskudted te azt nékem, - ’s
imé most middn szerelmem’ gydtrelmeit magam tobbé nem hordhatom, imé eszembe jut
esklivésed, 'sez nyugtatja-meg szivemet, ha miattad engemet vadol.” 155

,,O Marosy, tsak te tudod azt, mit szenyvedek én. Ezer meg ezer embert latok magam ko-
rdl, hogy 6k munkas botorkéazassal szédelegnek kortltem, egyedtl allok e’ kozt az ezer meg
ezer kozt, 's haszontalan tekintgetek kordl, ha nem latok é eggyet, a’ ki nékem, ugy mint te,
kezet nyudjtson, ‘s a' koporséhoz késérjen, melyt6l mar agy se vagyok tavol. Mantzi!
Mantzi! ha nékem akkor, mikor el6szor lattalak, mikor agy tetszett hogy fel-talaltuk egy-
mast, te el-pirultal, én pedig mindjart akkor ki-beszéllhetetlen szerelemmel szerettelek, ‘s te
az utan azon az estvén, eggy ollyan tekintettel, a* melly belsé részeimen is keresztil-hatott,
nékem a’ szerelem’ leg-els@ tlizes tsokjat adtad, gy hogy nékem eszem és mindenem el veszet;
- ha nékem akkor Mantzi! valami jo Lélek meg-sugta volna, hogy te ezzel a’ tsokkal szivem-
be el-lthatatlan tlzet dntessz, a' melly éltem’ viragjat el-tépi, ’s minden kivansagaimat
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utana d valo orokké tartd szomjusagga valtoztatja, - borzadassal fejtettem volna ki maga-
mat karjaid kézzul, mintha a halal® hideg karjai éOleltek volna-meg, ‘s szaladtam volna -
szaladtam vélna.----------- "6

Az olvas6 szdvegbeirasa ugyanakkor az anakrénia ellenkezd id6iranyd tipusa-
ban, vagyis a prolepszisekben is rendre megtorténik. A prolepszisek lényegében
anticipaciok, vagyis a késébb bekdvetkezd események el6zetes bemutatasai,l7 azaz
Iényegében a torténet tétjének feltlirdi. Ezek az anticipaciok a torténet szempontja-
bél Iényegében a levélird onjellemzéseiként mikoédnek, mivel ezek a helyek részle-
tesen tematizaljak a szdveg ir6jat. A Bacsmegyeyben ez az 6nmeghatarozas csak a
masikban valé 6nmegértés hermeneutikai aktusan keresztul valik lehetségessé: ez a
masik egyfel6l 6nmaga megkett6zése, masfel6l pedig egy hozza hasonlo léthelyze-
td szubjektum. Megkett6z6dése tehat az 6nmegértés egyik lehetséges tere, de rend-
szerint egy proleptikus narrativaban:18 a kivulrél valé énmegpillantas kimondha-
téva teszi 6nmagat énmaga szamara. Ez egyrészt az almaiban valésul meg, ame-
lyeknek fészerepldjeként sajat sorsat latja virtualisan megvalosulni:

»Mantzi az Istenért! ha bé-taldlna telljesedni, a" mit almodtam! Azt almodtam, mintha
mas tsokolt volna meg, te pedig édesen mosolygottal rea, én eggy hosszu fejér ruhaban
voltam, 's messze allottam télled. [...] Kialtani akartam rad, de nem vélt szavam, ebben a'
rettenetes el-tsliggedésben labadhoz boraltam, 'sfel-ébredtem."19

A masikban valé dnmegértés masfel6l a Bacsmegyeyhez hasonl6 léthelyzetl
emberek megismerésében jon létre. Bacsmegyey gyakran ir szerencsétlentl jart
szerelmesek tragikus torténetér6l, amelyeken keresztil megérti életérzése végze-
tessegét. Egy temetési menet latvanya is 6nmeghatarozasa alapjava valik:

»Ma reggel eggy fiatal szép lyany’ koporsdjat vitték-el ablakom alatt [...] Te boldog -
boldog vagy! kialték! 's le-hallatszék kialtasom. Te is utanna mégy. [...] O! el-beszéljem é,
mit lattam? - Mantzit maganos szobajaban az el-hervadtt, meghdltt Bacsmegyey felett
lattam sirni.”2

Erzsus és Jaszai torténete és a sorsukba tortén6 beavatkozas 0sztbnzi Bacsme-
gyeyben azt a végsé felismerést, hogy szerelmének beteljesithetetlensége életének
megsz(inését jelenti. Mindezek a prolepszisek egyben kicsinyitd tiukorként is miikod-
nek, s mint ilyenek, az olvasot iranyitjdk, vagyis az 6 rejtekhelyeiként értelmezen-
dék, hiszen egyetlen értelem, vagyis az érzékeny torténet teleologikumat erdsitik.2L

A Fanni esetében is felismerhet6 ez a szerepl6t és az olvasot is karakterizalé nar-
rativ eljaras, raadasul éppen az id6 és egyben a torténet linearitasat tematizalo
passzusban. Fanni sajat sorsat megjésolva ebben a prolepszisben kilép a természet

kdrforgasabdl, ami torténete céljanak beteljestilését jelenti:

,Der(il a* Kikelet. Elevenség és Elet terjed mindenfelé téle. En bennem az élteté Eré Nap-
rol Naprafogy. Elestek Tetemeim, szegény Szivemet durva Héjj boritotta-bé... Mint repde-
sett masszor Tavasz' Eljottére! A" legelsé Fetske, melly mellettem elcsapongott, a* legelsé
Golya, melly a" Leveg6be" evezett, édes Andalodasha hozott... A’ Patsirta fennyen jaré
tsavargé Eneke Orém-Hirmond6 volt. A' Rézsabimbd, a’ Kikirits, mellyet legel6szér meg-
lattam, d6rvendezd Kidltasrafakasztott. Most megrezzent a’ Fetske, a* Golya Képzel6désem®
félrevezeti, és a' Messzeség, Elvalas, Elreppentés Képeit tdmasztja fel bennem. A" Patsirta
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halalos Eneket dalol. A" Kikirits és a' Rozsabimbd (igy sohajtok) talan a jévé Tavaszkor
Siromon nyilik. — Hova lettél gazdag Keépzel6désem! a" melly akkor is gyényorkodtetd
valal, midén édes Szomoruséaggal arnyékoztal be! Kiapadott e* szép Folyamatod? - vagy ki
zavarta meg tiszta Kristalyodat?>— A" tavaszi Fellegek, mellyeket a Magassag® Uregében
a' Szell6 renget, bas Arnyékot hanynak a' tsiradzo Mezére, és széjjelszaladoznak zold Tab-
lajan... Mint ezek, eggy Pillantatban, Ggy mulik el az én Eletem is. A* Malandésag* szomo-
ra Keépei kovetnek itt, a’ hol L &am alatt, Fejem felett, s koriiltem ezer Elet ered, és minden
Uj Eletrefelkel.” (276.)2

Ve

a szovegben, hanem paradox mdédon meg is szélitja 6t a szoveg a befogadas meg-
kdonnyitése végett, ami viszont éppen a naplo- és levélregény mifaji paktumanak
érvényességét assa ala. A Bacsmegyeyben és a Fanniban is felismerhetd rejt6zkodé
olvasO tehat elvezethet az érzékeny naplo- és levélregény leirdsanak udjabb vonat-
kozasaihoz, illetve egyaltaldan annak megerdsitéséhez, hogy az olvasé személye
éppen azaltal megkertlhetetlen, mert mindig ott rejt6zkddik minden szévegben.
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rogzult koncepciéhoz kéti a prolepszis kizarasat. Todorovot idézve a proleptikus elbe-
szélést ,,intrigue de prédestination "-nak, vagyis eleve elrendelt cselekménynek is nevezi.

18 Az anticipaciohoz kot6dd onértelmezésen felul a tukér ad lehet6séget sajat maga
elemzésére, amelynek természetesen nincs kdze a narrativ anakronidhoz. Bacsmegyey
a Mantzi batyja rendezte balban pillantja meg magét a tukoérben, s 6nmaga felismereé-
se dobbent racsodalkozéssal péarosul: ,,Véletlenil eggy nagy tlkérbe taldltam tekinteni.
Istenem! mint nem ijedtem-el! Tovabb tekintettem, ‘s minden t(ikérben az én képemet - az el-
hagyott, meg-utaltt kedves képet, - el-sargult ortzamat, ‘s szemem" kétségbeesett pillantasat
lattam." Kazinczy Ferenc, m., 56-57.)

19 Uo., 17., lasd még 225.

2 Uo., 171-172.

2l Ugyanakkor érvénytelenitik is a torténet tétjét, hiszen azt mindvégig kimondjak, igy,
amint mar fentebb utaltam ra, az elbeszélt torténetrél az elbeszélés maddjara, vagyis a
nyelv alakitottsagara helyez(het)ik at a figyelmet.

2 Fanni' hagyomanyai, i. m., 276.
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Foldi Péter festbm(vész 60 eves
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Kép-tér

Hann Ferenc

Fésuletlen sorok szuletésnapra

- Foldi Péternek -

Jol tudjuk, hogy a szdmoknak magikus-misztikus jelentésik van. Kulénésen igaz
ez Foldi Péter bonyolult, alapvetd létigazsagokat felfedd festészetére, mely lénye-
gében az ember és a kozmosz kapcsolatat, a letezées mibenvaldsagat, a szuletés és a
halal (s az ekbzben megtett végtelentl egyszer( s mégis végtelentl bonyolult cse-
lekvéssorok) misztériumat beszéli el.

Sok mindent jelentenek a szamok. A zérus (a tojas) az 6slétezést; a harmas, a he-
tes jelentését mindenki ismeri, aki a magyar népmeséken, s nem a Simpson csalad
bargyu térténetein nevelkedett.

A 60-as szam a mi - kinek kies, kinek kietlen - tajainkon csak egy puszta szam,
leginkdbb korjelzd: nemzedékiink a hatodik évtizedét tapossa. Van, aki vigad
ilyenkor, van, aki elkomorodik, némelyek tortat sitnek, masok meg boraikat hor-
pintgetik; bizony immaron csak lélekben gyarapodunk (csak a hazugoknak névek-
szik az orra olcso vicclapok hasabjain).

*

Foldi Péter festd és gondolkodd 60 éves lett.

Nem nagyon hiszem, hogy ettél fellelkestilne, de azt sem, hogy elbuUsulna. Még
azt sem, hogy valamiféle szdmvetést csinalna, mivel az leginkabb a kett6skdnyve-
I6k foglalatossaga.

A Nap éppugy kel fel és éppugy nyugszik le augusztus havanak tizedik napjan,
mint az azt kdvetén, az Aranykapu éppugy nyitva all a beavatottak el6tt, mint az
id6k kezdetén, s az a nyomorusagaban is méltoésagteljes ndi figura pontosan ugy
kapaszkodik fel az égi lajtorjan ma is, mint amikor bekd6lt6zott a képbe 2003
kitudjahanyadikan. Nincs szukség tehat szamvetésre, mert ez az évszam csupan
bioldgiailag jelent valamit, hiszen a péalyaivben nincsenek bakugrasok, cikkcakkok
(ami egyébként jelentés muvészeknél is el6-el6fordul), semmi nem fejez6dott be és
semmi nem ért véget; ez a valdsagot is valamiféle szakralis mezG6be telepité dramai
»Szindarab" renduletlentl megy tovébb, a ,,rendez6-ir6", mondhatnank, nem en-
ged a negyvennyolcbdl (hogy lazuljunk egy picit a szammisztikaban).

*

Voltaképpen mar a kezdetek kezdetekor eldélt, merrefelé indul el a festd.

Hazai el6képei nem nagyon voltak.

Fdéiskolai mesterei (Blaskd Janos és Seres Janos) ,legfeljebb" az etikus mavészi
magatartast, mint megkerulhetetlen, kotelez6 mintat adtak at neki (s ez egyaltalan
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nem lebecstlendd dolog), van Gogh pedig a fest6i hitet, a fest6i erdt, a vilagi hivsa-
gokkal valo szembenallas lehetségességét... Es még valamit: azt, hogy a legbanali-
sabb, legféldhdzragadtabb targynak is helye lehet a magas-muvészetben.

(Foldi Péter a hetvenes évek derekan a Salgotarjani Oblosiiveggyar KISZ klubja-
ban allitotta ki a Termés ciml munkéjat. A képen egy Rembrandt-barna ténusokkal
megfestett szakajtbban halmoz6dé hagymakupac volt lathatd, erés feltlnézetben.
Van Gogh Borinage-ban rajzolt szakadt bakancsai jutottak eszembe azon a déluta-
non.)

*

Hogy kés6bb mi tortént, azt megirtdk a mduvészettorténet-tudomany legjobbjai,
els6képp Supka Magdolna, Manna (néni), aki bizonyara az égi mez6kben sem ké-
pes lemondani vagans betétekkel tlzdelt igaz és okos mondatairdl, Nagy Pali ir6 és
mecénas, a Parizsba szakadt kivalé barat, Pap Géabor, a misztikus bdlcseld, és mas
jeles elmeék.

De derekas munka H. Szilasi Agota kit(iné tanulmanya abban a summazé szan-
déka albumban, melynek végteleniil egyszer(i cime tartalmazza a lényeget: FOLDI.

Post scriptum: Kedves Péter! Isten éltessen!
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CSACH G abor

Adiabolikus manus

atilapu Foldi Péter legujabb maveihez, agyaspalinkajahoz és a naphoz

A napraforgdk a nyar ezen iddszakaban Gyarmatrél Somosra haladva délutan
keletre néznek. Megbolondultak? A kelet-négradi kozmoszon vagtaté holdezust
Astrank odafelé nem latja arcukat, csak a sarga taréjkoszoru szélét, mint valami
ellenfény sziluettjet. Minden mas feledhet6. A jotékony légkondicionald és a Kinti
kdnikula antagonisztikus ellentéte amugy is zavart okoz az ember és a természet
harmonikus szimbi6zisaban, gatolva ezzel az id6ében Miklésunk &ltal diktalt maxi-
mum 90 km/h sebességl csorba okozta akklimatizaciot.

Az akklimatizacié hianya érzékennyé tesz - ez Csemniczky Zoltan pipajabdl ki-
szagolhaté. Marmint egy 6ra multaval az Ujabb Somoson, mely elhagyta a Nagy
Testvért, s magaban ugrott a lét vegtelen s a finanszirozas véges kihivasai elé. Foldi
Péter a falu k6zosségének embere is: élcsapat és identitas, haver és ikon egyszerre -
korszerlség és hagyomany. Aki f6iskolai tanulmanyai utdn visszatért a roghoz,
el6szor csak egzisztencidlis kdnnyebbség (allas és szallas), majd talan élete végéig,
orok halat adéan a szul6éfold és a szul6falu szaga, ize, arca, ihlete és hitele miatt.
Hol minden nyulcsapéas a kocsméba vezet. Nem, nem a rokdk, hanem a metafizikai
tény miatt. Mondjuk, mert itt (ott) kézel az Isten, legalabbis az isteni.

Példanak okaért Péter harom éves agyasa, a palinka is. Amit6l a valtozas szivvel
lathat6: a 1égkor téle stabil. A fliigg6leges h6mérsékleti gradiens az adiabatikus (hét
cserélni akard) allapotvaltozashoz képest meredekebb. A légrétegek fligg6leges
irAnyua elkeveredése gyenge, télen a kéménybdl kilépd fustcsoéva nyilegyenesen
felfelé mozogna. Nyaron viszont lecsuiccsen téle a vendég. Tébbek kozt hatalmas
olajképek el6tt. Egyenként a hat alakuld el6tt sorban, mint a gyerekek. Alibi gya-
nant, hogy 59 tavasz elszaladt, amit a néma hajkorona séma is bizonyit. Egyre job-
ban hajaz a mester képeinek kutkava bugyraira. E féreglyukakra, vildgsémakra,
né/ferfi egységre, nap/holdra, melyen at vandorolnak a dimenziok, az id6é meg a
téré, mindegy (illetve nem mindegy, de most ehhez tizezer karakter kevés). Kabé
ennyi latogatasunk indoka.

Foldi Péter klasszikus értelemben vett tadblaképfestd. A messzir6l érkez6 elsé im-
pulzusa, hogy mesterségének kézmfdvese, brilians technikusa is. Elvégre matekta-
nar is. Nala a 4-5 négyzetméteres képek is simak és feszesek, vetemedes nélkuliek,
a farostlemezre kasirozott vaszon nem hajlik fel, a festék nem pereg, a szaradasi
id6k tiszteletben tartva, a fés(s fakturaju feltletek (életfak, kéveék) sziszifuszi médon
tobb ezer ecsethlzassal tokéletesre formazva, a lazurok zavarba ejtéek, mint a sok-
szor kontrasztos szinfoltok atmenetei, vagy a kontarok. Ez a hollandus virtuozitas
pluszerdt kélcsondz a képeknek, hiszen egészen kozelrél is olyan fantasztikus rész-
letgazdagsag tarul fel rajtuk, ami tavolrél sem valik kaotikussa: a szin és formavi-
lag gondos alakitdsa, mérlegelése miatt. Pedig nincs hely a nagy képek messzir6l
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valo szemléléséhez. Marha meredek domboldalon van a haz. Péter festékallergiaja
miatt ugyan a két fedetten tul két szabadtéri m(teremrész is akad, am a tavlat
ezekben sem idealis, 4-5 méternél nincs moéd messzebb menni. Raadasul a fényre is
folyton Ugyelni kell, minden helyszin csak bizonyos napszakokban hasznéalhato.
Két legutdbbi nagyméretld panndjat a debreceni egyetem auldjaban kiallitva tudta
igazan idedlis korulmények kozt megfigyelni. Ezt a latvanyt ilyenkor elraktarozza,
és visszaemlékszik az akkor megfontolt valtoztatasi szukségletekre. Ennyiben csu-
szik program a képek alakulasdba, de zémmel a Somoskdéujfalun létrejové mester
és mave kozti interaktiv alkoto folyamat szili az alakuldsokat. Raadasként Péter
reliefnyi festékmennyiséggel dolgozik. Ez pedig lassu szaradast, az id6 pedig adott
esetben szinvaltozast is jelent. Ugyhogy emiatt is, de persze a befejezetlenség érzete
okén is évekig készulhetnek a képek. A Foldemlék példaul harom éve.

Most hat képen dolgozik. Harom dériasi allé6 formatumu pannon, és harom meg-
szokott nagysagu fekvd formatumu képen (Csemniczky hozzaért6 hermeneutikai
megjegyzeése szerint az allé6 formatumok idéskor felé egyre gyakoribb preferalasa-
nak a Viagra kékjéhez hasonlé freudi inspiracioi vannak - de én kontra: ,,70 felett is
vadul szexei a gyonyord Jane Fonda").

A hat kép kozott eddigi legnagyobb méretii munkéaja a mar-mar absztrakt Fold-
endék-Harmadnapon. Az ismert samandob/életfa/nap motivum fehér sikra helyez-
ve, e koré komponalt a bordéba hajlé barna teri panno. Ot fekete/bordoé bugyorbol
felbukkané (abba mertld) allatfej emberszemekkel. Négy mogott egy-egy kukucs-
kalo 6rz6. Es mindez az Gjjaszuletés narradodjaban: az alaszallastol a koron kivili
égbemenetelig. Megismert gyotrelmek sajat (6rok) feltdmadésarél, a madaras figu-
ra megfelel6 méretérdl, erds és halvany konturokrél, picassoi formagyurasrol.

Masik kép a ragyogo olivzéldbe martott (ez is névum, hisz oly ritka a z6ld Fol-
dinél) Fany(ivok felesége tavaly kapta az els6 ecsetet. A '89-es Fanylvl parja.
Fehérlofia kbzismert baratai, a nagy erejl férfiak bumfordi (mégiscsak orias) hoélgye,
amint a torékeny életfa tetején a madartoll-lombba kapaszkodik. Nem a férfiember
altal kirantott, hanem a széjdban nevelt, mint Jessze agyekabol kindtt mitikus fa. Tiz
kacsa, ot ferfifej és tizenkét facska kozt. Lent van, és Fent van, a kép k6zéps6 har-
madaban csak a szederjes kigyoés fatorzs. Asszociacios paradicsom.

Harmadik a Kutbanézék, minddssze egy hatalmas koér (kutkava), s benne fehér
foltban két arc, ugy mint a Féldemléken, az egyik, a hattérb6l kukucskalé 6rz6.
Egyszerd gyerekkori kép, a nagymamaval a kutviz vilagité tukrébe néz6 festd
gyermekként. De lehet Isten egére nyilé opeion, mint a rémai Pantheonban, vagy
a mantovai Camera degli sposi Mantegna freskéjan. Nekik mi kuat, nekink 6k
égbolt, nekik mi mélység, nekink 6k szabadsag, pedig a tukér miatt mindkettd
mi vagyunk. A kép legaldbb kétharmada fémesen izz6 rembrandti bronzfelllet,
mintha agyagban formazott 6ntvény lenne, reprodukéalhatatlan faktura. Eszink-
be jutnak a Friedrich festette semmik. Most még a kép 2005-0s parja is: A kutaso az
égre néz.

A Harmadnaponndal a husvét misztériumarol mesél, a nagypénteki harangzugas-
rol. Az En istenem... Krisztusa dobra fesziilve Leonardo Vitruviusi figurajanak
parafrazisaként. Néhany ceruzavazlat a korpusz formajarél, ahogy tokéletesedett A
lapvidék tdncosan megismert sikba kifeszult kéztartas, s ahogy végre dinamikus lett
az Ugrokotél 1. féhdséhez hasonlé labtartasaval az ,,aldozati figura".
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Mellette a foéldon a Panelfecskék kékje egy ujabb Kisérlet. Egyrészt el6szor fest
absztrakt részletet: egy stilizalt panelhazzal. Es egy triikk is: mintha kézzel festett
festékfelrepedezések lennének a megszokott Grhéattérben. De nem, ez is a mester
anyagismeretét dicséri: a kilonb6zd szaradasi idejd, allagu és szinl festékek Ugyes
egymasra hordasanak eredménye.

A Hangyaboly '90-es években megismert fehér fény-térarjat mar a tetétéri mdte-
remben mutogatja. Jokedvien merulink egy valéban egymasra épuld tarsadalom-
ba, Isten legkisebb varoslakéihoz. Oly odaadén, mint a Foldi palyaja elején pingalt
babszemek és hagymak.

,Van Gogh ugy fest mint a gyerekek, a teremtés pillanata és gesztusa nem valik
szét, gondolat és gesztus egységben van" - ez az idealis alkoté folyamat. ,,A fest-
meny meditacios objektum, a képek 6si mitikus tulajdonsagait hordozo6 varazserd
kdzpont. Ha nem az, értéktelen” - ez pedig a minden muvész altal vagyott remek-
mud ismérve. E kettds mérce kozé feszil minden mas a népi himzések dekorativ
szinvilagatdél a hagyomanyok szabad dsszemeséléséig.

A kétszer is feldolgozottfeltamadas téma az 6rokds Ujjasziletés dramajan tal 6ha-
tatlanul 6sszekapcsolédik azzal, hogy Foldi Péter odahagyta a civil vilagot. Har-
minchét év tanitas (altalanos, majd fdiskola) utan, fél éve nyugdijba vonult. Ezzel
(illetve Szurcsik tavozasaval) Egerben lényegében megsz(int a leger6sebb kézmu-
ves képzémd(vészeti m(hely hazdnkban. Az Uj vezetés elektronikus (virtudlis,
intermedialis) koncepcigjat nem tudta magaéva tenni. Eszkézrendszer, mint tarta-
lom, Foldinek tdl éncélu - igazabdl azt hiszem, hllyeséget mondott. Mlvészetét
végigkovet6 aktiv pedagogiai munkéja véget ért, tehat valami Ujra kezdédik. Ezt a
mar csak a festészetre csupaszult vilagi tevékenységet, a Kossuth-dij és a Prima
Primissima jel6lés okozta megfelelési kényszert (J6zsef Attila-i, Bartok-i rang) kény-
telen O6tvozni immér a hatvanadik esztenddével is. Mert ,a vidékiségnek is van
olyan sulya, amire érdemes odafigyelni”. Nagy kereszt ez, de Péter elbirja. Vida-
man, mint a tokoét cipeld afrikai fecskék a Gyalog galoppban.

Persze sokan csak a vérbd humorra emlékeznek. A székelyekhez hasonlatos pi-
kans, szeliden tradgar Foldi mondatokra. Pedig ezek semmi maéast nem szolgélnak,
mint a sokszor fajdalmasan mély valésagmegfejtéshez sziikséges figyelem ébren-
tartasat, vagy a tul komolyan vevés okozta szakbarbar elhilytlés oldasat.

Megérkezett Tomkapityu is a jov6bdl jovd kék Ladajaval. Kézben Foldi Uj szob-
raval dicsekszik Zolinak: dréotbdl van. Na tessék, a drétszobrasz Csemniczky nim-
busza is kusza!

Talan buddhista boélcsesség, hogy a férfi legyen hid a kozmosz és a fold kodzott.
Teremtsen egyensulyt a véges és a végtelen, a technika és az idea k6zott, vagy leg-
alabbis elmélkedjen rola, torekedjen ra. 1d6t és teret teremtsen erre is. Igy legyen
teljes. Ugy szeretni, hogy mast ne kelljen gydlélni miatta. Valoban felemelni, felmu-
tatni valamit, de nem uagy, hogy minden méast nyomunk lejjebb, hanem valédi mér-
céket allitani s hinni benndk. Ellentmondani a satannak, de kdzben megd0rizni az
erényeket. Gyerekként mennyire ment ez, fejtegetni a felh6ket, a csillagokat, bam-
bulni a fliszalakon, a baromfidl keritésén, elmerilni a létezés tiszta egyszerliségé-
ben, végiggondolni a valésagot. Legtobbunknél ez a képesség mar az iskolaban
elromlik, ahol nem a példa ereje és a teljes szemlélet, hanem a lexikonok felmonda-
sa, az elvarasok elfogadtatasa megy. ,,A 4-5 éves korra kialakul6 vizudlis nyelvet
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kellene megerdsiteni, gazdagitani, s nem azt, ami van: egy mulvészképz6 modellt
er6ltetni”. A tanitdé Foldi a horizontalis perspektiva térvényeinek bemagolasa he-
lyett didkjait korbevitte a faluban, megsimogattatta vele az allatokat, a hazak, keri-
tések falat, meséltette az dregeket a didkoknak, hogy minden érzékukkel értsék a
valdsagot. Nem § talélta fel, de csindlja, megéli, felmutatja!

A Foldirél elmélkeddk, miutan lejegyzik az egyre gyarapodo formai analégiakat
- Van Goghlol Csontvary-ig, Klee-t6l Toth Menyhértig, a sumer plasztikaktol a
tibeti mandaléakig, s a kulénb6zé népmilvészetekt6l a gyermekrajzokig - szinte
mindegyikuk etikardl kezd el diskuralni minduntalan. Mar-mar szerelmesen elme-
rulve Foldi valoban hiteles, egyszerre bukolikus és heroikus személyiségében. All6-
csillagszerd egyéni mitolégiat, formanyelvet teremteni klasszikus tablakép festésze-
ti eszk6zokkel a kortars milvészetben, ahol a mikereskedelem és a globalis kultar-
politikak félévtizedenként dobnak piacra gyakran igen silany m(vészeti divatokat,
Uj technikai eszkdzrendszert, médiafelliletet - nos, ez valdéban stabil etikat igényl6
férfimunka. Adiabolikus manus kell hozza, aki nemcsak kezében, de jelenval4saga-
ban is maga az igazi - nem csak keresztény értelmd - angyali artatlansag.

Hazafelé menet Somosrol Gyarmatra, most a holdezist Astraval szembenéznek,
ismét keletre a napraforgok. Réhej! A fényerzékeny ndvenyekben, mint a naprafor-
go is, sok auxin nevezet(i ndvekedési hormon van. Ez az anyag csak az arnyékos
oldalon tud vandorolni, mert fény hatasara elbomlik. Tehat a napsutéssel ellenkez6
oldalon az auxin hatasara n6é a névény, ezért ez az oldala hosszabb lesz, igy a vi-
ragzat a féeny felé gorbul. Hat ezért kellene fény felé forognia a napraforgoknak. Na
de este nyugat helyett keletre kévetni a Napot? Mintha Somoson lakna? Micsoda
bodult allegoria ez? Augusztus tizenegy utdn mar a Foldi is el6bb lesz 100, mint 59,
de napnyugtanak nyoma se! Rendkivuli természet. Isten éltesse!
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PAL JOZSEF

Az élet tineményeibdl

Napldébejegyzés F. P. 60. szlletésnapjara készulvén

Mindig hadildbon alltam az Iddvel.

Mostanaban - egyre slribben - arra a kényszer( felismerésre jutok, ha be is all
koztunk ideig-6raig a tlzszunet, tartosnak ritkdn bizonyul. A fegyvernyugvas
multaval pedig részleges vereségeim a csatavesztések soran egyre sulyosabb vesz-
teségekkel jarnak.

Val6jdban nem volt ez mindig igy.

Pontosan emlékszem kései gyermekkoromnak arra a hajnalara, amikor orokéle-
tnek hitt 93 évet élt nagyapam hosszan exitalt. Mire megvirradt, a gyermeki id6k
teljességének attetsz6 burka, amely addig 6ovon korulvett, mint Hieronymus Bosch
csodakkal teli kertjében valamely lényeket a buborékgdmbdk szines kerekdedseége,
hirtelen odalett, volt-nincs mesebeli gyorsasaggal elillant a mualhatatlansag érzete.
Azébta élek tartésan az id6vel vivott kiizdelem biztos kimenetel fegyverzajaban.
Szerencsémnek tarthatom, ha az olykor-olykor mégis beallé latszatbékék idején
olyan rezzenéstelen tudok lenni hétk6znapjaim nyergében, mint amilyen rezigna-
cioval poroszkal Durer 1513-as rézmetszetén az ordogtél és a halaltdl riogatott
lovag, hi kutyéjatél kiserve.

Zaklatottsdigomat fokozzak, esélyeimet gyengitik, veszteségratdmat nagysag-
rendekkel novelik, ha a hozzam kozelallok kdrében latom, mésok is vivjak, velem
parhuzamosan, ugyanazt a ktizdelmet, ki-ki a sajat arzenaljabdl sebtében el6kapott
fegyverekkel. Bizonyos évforduldk az éjszakai levegbeget pasztazo, harci repuléket
csapdaba ejté reflektorok élességével mutatnak ra az ld6vel vivott csatarozasaink
valddi esélyére.

A 60. szuletésnap is ilyen képzetekkel sajog bennem, ha nem az enyém is, akkor
is. FOldi Péteré kulonosen. Azért, mert a kortars alkotdék kézul els6ként éppen az 6
festészetében értem tetten, slrln aztan a mogodttem hagyott évtizedekben, hogy a
gyermekkor zavartalan vilagegészre képes ontudatlan képzetrendszere, egyféle
magasabb szintre emelt teljesség, amely mar-mar a kozmoldégiai allapotot formaz-
za, miként allithatdé helyre, szinte a derdig és onfeledtségig fokozva. Magyaran:
gyermekkorom sebzetlen vilagat volt képes visszaadni mulé éveim zavarodott
mindennapjaiban. Néhany zenemd, egy-egy vers, jelesen emlékezetes regényszele-
tek, magunk valasztotta muzeumzugokban némely mdtargy, énkényes képkivagéa-
saink a természetbdl, s persze a csillagos ég folottink, tarsulva jo hittel a lelkink-
ben, széval nem sok minden, alig par teremtett dolog képes erre a csodéra.

Foldi Péter mlvészete, miként - szokdsrendemmel ellentétben - kitarulkozéan
bevallottam, megtette velem ezt a csodat. Ezért is sajnalnadm, ha iddsavanyitotta
lelkem mélabut vinne (illetlendl) a sajat innepébe. Hetek éta, magamnak is meglepd
hévvel, kutattam héat, milyen ékességet tehetnék eléje, amely emelhetné jeles tnne-
pe fényét. El6szor arra gondoltam, felolvasom neki a belgdk népszerd iréjanak,
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Felix Timmermans nalunk is hozzaférhet6 Pieter Bruegelrdl irott életrajzi regényének
Pieter gyermekkorardl sz616 oldalait. Idillinek képzelem el a jelenetet. A 2009-es év
hégutaval sujtott nyara utan mar enyhuletet hozna az 6szel6 alig észlelhet6 jelent-
kezése. F. P. hegyoldali kertjének lejt6jén a legendas fest6fészer kinalkozna hely-
szinként. O zavartalanul festene, jomagam pedig Ovatosan recitadlndm neki
Timmermans sorait a brabanti tajrél, ahogy Pieter szemével lattatja veliink az iro:
,Onkéntelenul is érezte, hogy az emberek és az allatok élete a foldhoz kapcsolodik,
a féldhoz vonzdédik, s hogy paranyi és tehetetlen mindaz, ami tovakuszik a foldgo-
lyé tagas kérgén, melynek belsejében a pokol lakozik. Csak mint egy nagy egész
részeit ismerte a targyakat és embereket - mint a t és messzeség részeit, ahogy a
fak lombozata is levelekbdl all. Es mindaz, amit ezutan rajzolt, olyan, mintha a
padlasszoba ablakabol latnd az ember. Heves vagy lopakodott szivébe magaslatok,
fak, malmok, templomok utan." Es igy tovabb, felvonultatvan Brabant minden
ékességét.

Aztdn mégis a véletlen segitett. A nyar elharithatatlan és reményt hordoz6, min-
dent Kitolté feladataként 6vodas kord kisunokaimmal telt az id6, aminek mulata-
saban egyik kedvenc elfoglaltsagunknak a képzdmuvészeti albumok lapozgatéasa, a
reprodukciok targyi vilaganak megnevezése bizonyult. Egyik alkalommal Hokusai
szines metszetei kerultek elénk. Akkor villant az emlékezetembe a zsenialis japan
mester kortarsak altal foljegyzett jeles mondasa. Abban azonban maig nem vagyok
biztos, vajon olvasmanyaim rogzult emlékeként, avagy tarsasagi alkalmak ingyen
ajandékaként, esetleg gyermekkorom valamelyik bdlcs parasztjanak emlékezetem
altal atértelmezett szavaiként kezeljem-e Hokusai mester megnyugtato el6relatasat.
Holott Ugy tudtam, jol eszembe vésterm Montaigne ironizalasat azon ostoba szoka-
sunk folott, ahogy kulénbséget tesziink a ,,Hallottam” és az ,,Olvastam” kozott, mas
sulyunak tartvan egyiket a mésikanal, ahelyett, hogy az allitas igazéat latolgatnank.

Mintha a gyermekkorom szappanbuborékjat tartandm szalmaszalon, ugy ovtam
a tavolkeleti mester megvildgité szavait, amig a kicsik délutani alvésideje alatt
tollhoz-papirhoz juthattam végre: igen, ez lehet az én mélté szuletésnapi ajandé-
kom! Mert haladékot ad, mert elveszi a leélt id6 szakaszjelz6 hataranak keserédes
izét, mert Ujabb feladatkijel6lésre buzdit, s nem taszit a mulandésag miatti
melancholidba; és még dac sincs benne - sokkal inkdbb Kelet bdlcs nyugalma.

Széval, japan kivalosdga egyszer ugy vélekedett (arrél nem tudok, hany éves le-
hetett ekkor), 80 éves koraban jut majd el a dolgok mélységéig, és 110 éves lesz,
amikor munkain minden pont és minden vonal, a targyak, alakok, tdjak val6ban
élévé valnak, s onnantél igy lesz ez mindennel, ami a m(termébdl kikerul.

Igy hat, miért is keseregnék (mi okom lenne ra), F. P. hatvan évén?

Az pedig egyenesen ddreség lenne a részemrdl, ha esend§ elemzésem targyava
tenném, amit eddig a nyilvdnossdg elé engedett kezei kézul. Hiszen a java még
hatra van, eztdn kovetkezik!

Legyek inkdbb életének egyik tanuja (hol kdzelebbrél, hol tavolabbrol) igaz, nagy
porében - sz6l a magamnak sz6l6 szerény célkitlizés. Amugy is meggy6z6déssel
vallom, mar elég régdta, hogy egy olyan Iéptékd mUvész esetében, mint F. P., életé-
nek szdmitasba veend6 tételeihez nem pusztan az alkotéi folyamat csupasz vég-
eredmeénye - a md! - tartozik, hanem szamos méas megnyilatkozéasa is, széljon az
barmirdl a hétkdznapok kietlenségében. Hiszen a mindennapok veszendd lim-lomijait
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éppen a MU emelte Uj dimenzidba, amelyek onnantél mar nem tartoznak a lomta-
lanito 1d6 hataskorébe. Sokkal inkdbb a meg6rz6 gondossag nemes feladatai koze.

Bevallhatom magamnak, F. P. hatvanadik sziletésnapjara készllvén, a nyar rit-
kdn adodo6 zavartalan 6rai tobbnyire a hozza fiz6dé irott és iratlan emlékeim fel-
térképezésével teltek. Mikdzben latoterembdl egy percre sem esett ki, amit eddig
létrehozott. Ahhoz azonban kénnyen nélkulozhetd a magam kommentéarja. Az
alkalmi kritikdkon, méltatdsokon tul barkinek a rendelkezésére &all Hann Ferenc
alapvetd kotete, Supka Manna szenvedélyes tanusagtétele F. P. m(ivészete mellett,
valamint a H. Szilasi Agota altal jegyzett nélkilozhetetlen életm(i-katalégus.

Nem mintha az eddigi palyarél mindent elmondtak volna mar, s nem lehetne (j
szempontu véleményt formalni eddigi munkassagarél. Jomagam szerény ambicioja
azonban nem a szazadik vélekedés kozreadasat célozza. Sokkal inkabb azt, hogy
életének tanusagtevdjeként a megiras el6tt allo Uj kommentarokat segithessem. Majd.

F. P. nyolcvanadik és szaztizedik sziuletésnapjaig azonban van meg idém.

Koncentralt figyelmem elé torténetesen épp az 6 mlvészetének segitségével (is)
igyekszem a derld és onfeledtség véddpajzsat tartani, mikdézben egy percre sem
felejtem lappang6 sejtésemet. immaron szakaszolhatd péalyajanak ujabb keletd vo-
nasa az antinomiak kielezédeése, a tragikus veszélyeztetettség kenddzetlen jelenléte,
s nyoméban a szakralitds iranydba nyito tdjékozodas. Mig kordbban egy-egy rovi-
debb-hosszabb péalyaszakasz mddszeres problémafeltar6 mdveleteit kdvetéen - a
sajatosan egyéni panteizmusanak jegyében - iddrél-id6re olyan lezaro, 6sszefoglalé
mua sziletett, amelyben a kiegyensulyozas és az Uj harmonia megteremtésének
lehet6sége a bizonyossag erejével hatott. Mostanaban azonban az 1d6 () fenyegeté-
sei és azok valtozatai mintha nem simulnanak el a vasznain az ujra meglelt harmo-
niaban, hanem megmaradnanak a valaszkeresés bizonytalansagaban - nagyszerd,
sokaig érlelt vasznakon.

Ezért is vélem Ugy, messze még a végs6 szamvetés ideje.

Higgyunk Hokusainak.
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Talalkozasi pontok

N agy Csilla

,,Orokosok vagyunk"

Beszélgetés Becsd Zsolttal

Becsé Zsolt politikus, kézgazdasz, Nograd Megye Kozgydllésének elntke, or-
szaggyullési képvisel6ként a sport- és turisztikai bizottsag tagja. A Kulturalis
Turizmus Evében a megye jelenér6l és multjarél, lehetéségeirdl, perspektivairol,
az elkovetkez6 kultartorténeti évforduldkrol, valamint a hagyomanyhoz fz6dé
viszonyardl kérdeztuk.

- Az On életeben meghatarozo jelentség(i a kultara, és Nograd megye fejlesztésében is
hangsulyos szerepet szan az irodalom-, a néprajz- és a toérténettudomanynak. Mire vezethe-
t6 vissza ez az elkotelez6dés?

- A kultdra gyermekkorom ota fontos szerepet jatszik az életemben. Pasztén
néttem fel, édesapam a muvelddési kdzpont igazgatdja volt 1970 és '82 kdzott, 15
éves koromig. Szinte nem volt olyan hénap, hogy tobb, orszadgosan is ismert szi-
nész, énekes, zenekar ne lépett volna fel Paszton, az akkori széhasznalattal élve, a
sztarok dontd tobbsége ,,haknizott" a ndgradi kisvarosban. Szerencsés helyzetben
voltam, kisgyermekkoromtdl kezdve részt vehettem ezeken a programokon. Pél-
daul egészen fiatalon voltam el6szdr Piramis és lllés-koncerten, személyesen talal-
koztam tobbek kozott Szécsi Pallal, Bitskey Tiborral, Drahota Andreaval, Maros
Gaborral, a Zaray Marta-Vamosi Janos kett6ssel és Hofi Gézaval. Nem csak nézé és
eléadomuiivész viszonylataban kerultem kapcsolatba a mavészekkel, hanem meg-
volt a lehet6ségem arra is - ennyi elénydm édesapam révén volt -, hogy a mdsor
elétt vagy utdn bemenjek az 6lt6z6be, tehat egyfajta személyes nexus is kialakult.
llyen értelemben viszonylag koran a hétkdznapjaim része lett a szinhaz, ez azonban
megvaltozott, amikor kézépiskolasként Békéscsabara kerultem. Bar Csaban allandé
tarsulat mdkodott, a Jokai Szinhaz, mégis viszonylag kevés eléadéasra jutottam el,
hétvégén inkdbb hazaldtogattam a szuléimhez. Kés6bb, amikor felkertltem Buda-
pestre, a féiskolara, ismet fontos lett, azt mondhatom, nem volt olyan szinhaz ak-
kor a févarosban, ahol ne fordultam volna meg. Sajnos, ma mar egyre kevesebb
idém jut erre, de mindig nagy élmény, ha a hivatalos rendezvények mellett sikerul
beiktathom egy-egy ilyen programot. Legutdébb egy salgdétarjani jotékonysagi el6-
adason voltam, amelyet a forgoszinpad kialakitasaert szerveztek. Pindroch Csaba
rendezte, olyan Salgotarjanbdl és kornyékérdl elszarmazott és orszdgos ismertségre
szert tett mQvészek segitségével, mint Szorcsik Viktoria, Pokorny Lia és Gorog Zita.
A konyvekkel hasonl6 a helyzet: a munkdm mellett nem mindig van médom koény-
nyedebb hangvételid muavek olvasdsara. A napi sajtot viszont kivesézem, minden
napilapot olvasok, nemcsak jobboldali vagy baloldali orientaltsagu kiadvanyokat,
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hiszen az Gjsagolvasas hozzatartozik a szakmamhoz. A hétkéznapokban tébbnyire
az interneten keresek ra kiilonb6zé témakorokre, az érdekl6désemnek megfeleléen,
a csaladi nyaralasokra azonban mindig magammal viszek két-harom kdnyvet.
Olvasni egyébként mindig szerettem, Kkisiskolasként nagyon érdekeltek az indian
regények, Karl May 6sszes muve ott volt a kdnyvespolcomon. De vasaroltam kép-
regényeket és detektivregényeket is, példaul a Hoéd-sorozatot Mattyasovszkytol.
Akkoriban persze aktivabb kultdrafogyasztdé volt mindenki, mert kotelezd olvas-
manykeént veégig kellett olvasni a hazai és a vildgirodalom nagyjainak valamennyi
regényét. Néhany nagyon tetszett ezek kdzil, és toébbszor is olvastam, ilyen volt az
Egri csillagok, amely véleményem szerint cselekményessége réven kivaldéan alkal-
mas arra, hogy val6ban élménnyé tegye az olvasast a kamaszok szamara, hasonlo-
an a Romeo és Juliahoz és méas Shakespeare-muvekhez.

- Péaszton végezte altalanos iskolai tanulményait. Human bedllitottsdgu diak volt?

- Olyan értelemben igen, hogy leginkabb a torténelem érdekelt, nemcsak a ma-
gyar, hanem az egyetemes torténelem is. Az egyik kedvenc tertletem a masodik
vilaghaboru volt, enhez kapcsoldéddan sok irdnyba tajékozédtam, rengeteg életrajzi
regéenyt és dokumentumkaotetet elolvastam. Nagyon szerettem a testnevelést, de a
mozgas egyébként is hozzatartozott a mindennapokhoz: abban az idében Pasztén,
sO6t Budapesten is voltak olyan grundok, terek, ahova kimehettek a gyerekek fociz-
ni, ugroiskolazni. Pasztén egy viszonylag Uj, a hetvenes évek elején-kdzepén épult
varosrészben éltunk, sok kisgyermekes csalad volt a szomszédsagunkban, és velem
egykoruak egész sokasaga tlnt fel naprol-napra a téren, tehat mindig ki tudtunk
allitani egy futballcsapatot. A nyar nagy részét viszont a nagymamamnal téltottem
Ecséden, egy hevesi faluban, ahol szintén a szabadtéri id6toltés élvezett prioritést.
Minden sportot szerettem, szeretek, a tjfutast pedig versenyszertGen is Gztem, 15
éves koromtol. Bar Paszton is volt tajfutd egyesilet, én Békéscsaban ismerkedtem
meg ezzel a sportaggal. Meglehetésen sok versenyen részt vettiink, Magyarorsza-
gon szinte minden tajegységet bejartunk, és kulfoldon (Olaszorszagban, Horvator-
szagban, Szerbidban, Szlovékidban) is tobbszdér megfordultunk.

- Hogyan emlékszik vissza a pasztoi évekre, mennyiben volt mas afiatalok helyzete a het-
venes, nyolcvanas években?

- Az akkori lehet6ségeket igazabdl nem lehet 6sszehasonlitani a jelenlegiekkel.
Merében mas célok, érvényesulési médok, id6toltési szokasok, és részben mas
gondolkodasmdéd jellemezte a hetvenes-nyolcvanas éveket. Hogy csak néhany
alapvet6 kulonbséget emlitsek: nem volt szélasszabadsag, csak nagy nehézségek
aran tudtunk kulféldre utazni, a televizidban hétfénként nem volt adas, és persze
olyan modern technikai berendezések sem alltak rendelkezésre, mint a mobiltele-
fon, a szamitogeép, az internet. Egy autora, amely nélkidl ma nem tudjuk elképzelni
az eletet, akkor évekig kellett varni, emlékszem, micsoda buszkeséggel toltott el,
amikor megjott az els6 Zaporozsecunk. Igaz, apam azzal ébresztette reggelente a
szomszédsagot, amikor kiallt a gardzsbdl, de mégis, azzal a kis Zaporozseccel be-
jartuk Szlovakiat, Lengyelorszagot. En és az 6csém bent aludtunk a kocsiban, a
szuleim pedig egy kétszemélyes satorban. llyet most nehéz lenne elképzelni. Ab-
ban az id6ben egyébként Iényegesen tobb szervezett (igaz: perspektivajat tekintve a
mainal lényegesen szlkebb) szérakozési, id6étoltési lehet6ség nyilt a fiatalok széa-
mara. Szerintem a nyari taboroztatas hihetetlentl j6 dolog volt: nem is emlékszem
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olyan nyarra, amikor didkként valamilyen tdborba ne mentem volna. 1979-ben egy
honapot toltottem el ilyen keretek kozott Zankan, korabban pedig harom hetet
Paradsasvaron, a Karolyi Kastélyban, amely most 6tcsillagos szallodaként funkcio-
nal. Ez utdbbi afféle napkdzis tabor volt: bent laktunk a kastélyban, tanultunk, és
kiilonb6z6 programokon vettiink részt. igy jutottam el Készegre is, de természete-
sen Nograd megye kedvelt ifjusagi taboraiban is eltdltottem hosszabb-révidebb
id6szakokat. A Balassagyarmat melletti Nyirjes, valamint Salgébanya rendkivul
népszerl gyermek- és ifjasagi centrumok voltak. Kés6bb az érdekl6désemnek meg-
feleléen tematikus programokra is jelentkeztem: a hetvenes évek végén, nyolcvanas
évek elején ujsagiré taborban, majd KRESZ taborban voltam. Osztalykirdndulasok
keretében eljutottam Miskolc-Tapolcara, Szlovakiaba, Zakopanéba. Ennek is meg-
volt a maga hangulata: szinte mindenki klumpat véasarolt, a piacon hatul ment a
csencselés, az arusok forintot valtottak zlotyra. Amikor a csaladommal el6szor
voltam kulféldén, Losoncon, tdébb rétegben kellett 61tézkddnink, mert melegitéket
hoztunk haza, és persze ruszlit, meg ,,GOmor" sort. llyen utat évente kétszer-
haromszor tehettiink, mostanra pedig kinyilt a vilag: barhova barmikor elutazha-
tunk. De ez (j igényeket is teremt: a kitagult, felgyorsult vilagra fel is kell készulni,
Uj ismeretekkel. A nyolcéves kislanyom példaul angol nyelvi taborba megy egy
hétre, azt kovetéen informatikai tdborba, ezek azonban egészen mas keretek kozott
mlkddnek, mint az egykori tdborok. L4&tom, hogy micsoda teher most az iskolanak,
micsoda teher a szulének a nyari tabor megszervezése, finanszirozasa. J6 esetben
az iskoldk megyén belll egy egynapos kirdndulast tudnak lebonyolitani, és akkor
sem biztos, hogy minden gyerek részt vehet a programon. Régen ez természetes
volt. J6 tanaraink voltak, de - hozza kell tennem - akkor még volt tekintélye a pe-
dagdégusnak. Ez sajnos a rendszervaltast kovetéen elveszett, az oktatasi rendszer
liberdlis atalakitasa kovetkeztében ez a szakma jelentés mértékben vesztett a presz-
tizsébdl. De a gyerekeinket a pedagogusokra kell bizni, és egyéltalan nem mindegy,
hogy milyen koértlmények kozott végzik ezt a hivatast.

- Hogyan viszonyult az iskolahoz, a tanaraihoz?

-J6 tanulo voltam. Persze voltak kevésbé kedvelt tertletek, de alapvet6en nem
volt olyan tantargy, amib6l jénal gyengébb mindsitést kaptam volna, mondhatjuk,
hogy az ,.élcsapathoz" tartoztam. Talan egyszer, altalanos iskolaban, hatodik osz-
talyban kaptam egy darab harmast. Erdekes, hogy ténylegesen kit(in6 altalanos
iskolaban sosem voltam, el6sz6r az egyetemen vittem haza szinjeles bizonyitvanyt.
A kozépiskolaban azonban - ahogy szinte mindenkinél - nalam is bekdszontott egy
lazadé korszak, kabéattal, jelvényekkel és hosszU hajjal. Lazadas a tanarokkal, az
iskoldval szemben: ez jellemezte a csapatot, a kdzodsséget, amelyhez tartoztam.
Ennek eredményeként kis hijan kicsaptak a kdozépiskolabdl, de aztan levaltam errdl
a tarsasagrol is, és véget ért a lazadd idészak. Egyébként a hetvenes, nyolcvanas
évekrdél elmondhat6, hogy alapvetéen két csoportra tagolodott a fiatalsag: egyrészt
voltak popperek, félrefésult hajjal, akik divatosan 6ltozkddtek, elonyben részesitet-
tek egy meghatarozott zenei stilust és szérakoz6ohelyeket; méasrészt volt egy, a pop-
perekhez képest vadabbnak, provokativabbnak mondhaté iranyvonal, a ,,csove-
sek". En (és a tarsasagom) valahol a ketté kozott voltunk, ami a zenei izlésben is
megmutatkozott. Leginkabb Beatlest hallgattam, de érdekes mddon nagyon szeret-
tem a Hungariat is mint stilust - emlékezetes szamomra az 1981-es tancdalfesztival,
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amelyen nagyon nagy sikeruk volt, sét a Limbd-hintéval meg is nyerték a déntét. De
szerettem az Omegét is, nagyon j6 szamai voltak az Eddanak, a Piramisnak, a Beat-
ricének - annak a korszaknak szdmtalan hires zenekara volt, és mindenevé voltam.
Ha tehettik, koncertre is elmentink: akkor a szorakozést tekintve is volt ,tér" a
fiatalok szamara. llyenek voltak a kisvarosi klubok Péasztén, de tudjuk, hogy mi-
csoda pezsgo élet volt Salgotarjanban is, péeldaul a Karancs Hotelben, vagy Beszter-
cén. Tele voltak a szorakozéhelyek, rengeteg program volt, nem csak a kultirha-
zakban, és nem csak kulturalis jellegl: lehetett sakkozni, csocs6zni, voltak kispa-
lyds klubbajnoksagok, lehetett egyiutt zenélni. Utdlag én is mosolygok, de sajat
zenekart is alapitottunk, annak ellenére, hogy nem igazan tudtunk zenélini.

- Nyomdaipari kozépiskolaban érettségizett Beékescsaban, elsé diplomajat is ezen a terule-
ten szerezte, 1996-ban pedig marketingkdzgazdaszként és kozgazdaszként (egyetemi és
féiskolai képzésben egyszerre) végzett a Budapesti Kézgazdasagi Egyetemen.

- Nem allitom, hogy nincsenek nagyon tudatos kamaszok, de véleményem sze-
rint egy tizenéves esetében altalaban a szul6i palyaorientacio a meghatarozo. En is
szuleim indittatasara jelentkeztem a békéscsabai nyomdaipari szakkdzépiskolaba,
és miutan elvégeztem, csak az volt szamomra kérdés, hogy szakiranyban tanuljak
tovabb, vagy pedig visszatérjek a kedvenc targyaimhoz, a torténelemhez és a test-
neveléshez. Mindkettére volt lehet6ségem, de végul a nyomdaipari féiskola mellett
dontéttem. A diploma megszerzéese utdn dolgozni kezdtem, és nagyon er@s készte-
tést éreztem a tovabbtanuladsra, hogy Gjabb tertleten szerezzek jartassagot. A jogi
és a kOzgazdasagi palya kozott 6rlédtem, de mivel ez utdbbi gyakorlati oldalat
tekintve kozelebb allt hozzam, a Budapesti Kézgazdasdgtudomanyi Egyetemre ad-
tam be a jelentkezésem. Februarban bevonultam, GUgyhogy marciusban csak enge-
déllyel felvételizhettem, igy kezdtem el, sorkatonaként, szeptemberben az els6 sze-
mesztert. Két és fel éves alapképzés utan valasztani kellett, hogy féiskolai vagy egye-
temi karon folytatjuk tovabb a tanulmanyokat. Ugy déntdttem, hogy mind a kett6t
egyszerre végzem el - egyebkent nagyon kevesen valasztottuk ezt a lehetdséget. Ott
maradtam az egyetemi karon, de kdzben elkezdtem a f6iskolat, ahol masfél év mulva
marketing kdzgazdasz végzettséget szereztem. Tovabb folytattam a tanulméanyokat,
és két éev elteltével szereztem meg a kovetkez0, egyetemi szintl kézgazdasz diplo-
mat, akkor ugyanis még hat éves volt ez a képzés. Nagyon érdekelt a gazdasagtu-
domany, annyira, hogy az egyetem utan, a kilencvenes évek kdzepén a Kereske-
delmi és Vendéglatdipari Féiskola szallodaipari szakkdzgazdasz képzésére is felvé-
teliztem, és néhany évvel késébb abszolutériumot szereztem. Akkoriban a fels6ok-
tatas biztonsagot és tényleges elényt jelentett a hallgatoknak: az érettségizetteknek
csak a tizede tanult tovabb, akik a képzés végeztével biztosan el tudtak helyezked-
ni, az egyetemi és foiskolai végzettség karrierlehet6séget jelentett. Manapsag, ugy
latom, sokak szaméra mar csak potcselekvés a felsGoktatas, nem az igazi érdekl6-
dés vezérli a fiatalokat, hanem az, hogy szerezzenek valamilyen magasabb szintd
»papirt". Sok esetben a diploma mdogott nincs valodi teljesitmény és érték, ez az,
ami miatt devalvalédik a fels6oktatds ma Magyarorszagon, és ez nem vezet sehova.
Mikdzben a masik oldalon nincs megbecsilve a szakmunka: kivalo és képzett
szakmunkasokra lenne sziukség, azonban a szakképz6 intézmeények presztizsvesz-
tése miatt egyre kevesebben valasztjdk ezt a palyat. Alaposan at kellene gondolni
az oktatési rendszert, hiszen szadmos probléma ennek eredményeként jott Iétre.
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- Ez bizony méar nem csak gazdasagi kérdés. A politika midta jatszik szerepet az eletében?

- A rendszervaltoztatd nemzedéekhez tartozom. A nyolcvanas években érzékel-
het6ek voltak a kimondott vagy leplezett politikai konfliktusok, visszdssagok, ter-
mészetesen én is tapasztaltam ezeket, sokszor a sajat b6rémdn. Kozépiskolas ko-
rom egyik legemlékezetesebb probléméja - a generaciombdl biztosan sokan értik,
mirdl beszélek - a marcius 15-i kokarda viselésének kérdése volt, a fiatalabbak el
sem tudjak képzelni, hogy egykor ez nem volt annyira természetes gesztus a tarsa-
dalomban. Nem voltam hivalkodbéan rendszerellenes: az ellenzéki kategoria az
egypartrendszerben, a kommunista diktatiraban azt jelentette, hogy az ember
bekapcsolddik valamilyen ellenzéki korbe, nalunk, a féiskoldn azonban ilyen kor
nem volt. Természetesen a fdiskola vezetése (ahogy altalaban valamennyi intéz-
meény vezetdsége) masszivan rendszerh(G emberekbdl allt, akik azokat a tanuldkat
favorizaltdk, akik parttagok vagy partkozeliek voltak, egyes hallgatok pedig a
KISZ-ben prébaltak érvényesilni. Emlékszem, volt egy szoba a kollégiumban, ahol
a part tagjai tomorultek, mit is mondhatnék, ment a zrika kdzottink, a nem part-
tagok és a parttagok kozolt. Eles konfliktusokra nem emlékszem, az dsszeltkozé-
seket akkor mar viszonylag kénnyen kezelni lehetett. Annak ellenére, hogy az élet-
kor is igen vegyes volt: nemcsak az én korosztalyom képviseltette magat a féisko-
lan, hanem voltak nalunk joval id6sebbek, a parttagok kozott is. Az évfolyamomon
példaul volt ndlunk tiz évvel id6sebb hallgatd - 6 ,,munkas fiatalként" keralt ér-
telmiségi palyara, miutan a part ,,kiemelte", az életatjat példdzatnak szanték. Egy-
szer engem is megprobaltak beszervezni, a katonasdgom idején: azzal biztattak,
hogy a parttagoknak plusz két nap eltdvozas jar. Ez a komolytalan ajanlat is jelzi,
hogy a nyolcvanas évek végén mar tapasztalhatd volt egyfajta enyhtlés, nyitas. A
katonasag protokolljan egyébként szépen lekdvethetd volt a helyzet fokozatos val-
tozdsa: amikor bevonultunk, elvtarsak voltunk, Nagy Imre temetését6l bajtarsak,
majd amikor leszereltiink, urak. Erdekes, zavaros idGszak volt. Még a katonasag
alatt beléptem a Fideszbe.

- Ettél kezdve. 1990 és 2009 kozott meglehet6sen sokféle feladatot végzett: politikai
szakért6i és kampanyszervezGifeladatokat latott el, majd a megyei valasztmany elnékévé
valasztottak, tobb alkalommal is. Nograd Megye Kézgydlésének tagja volt, 1995-t6l alelné-
ke, majd 1998-t6l 2002-ig elndke, és a megyei teriletfejlesztési tandcs vezetdje. 2002 és
2006 kozott koordinacios tanacsnoki és frakciovezetdi tevékenységet folytat, majd 2006-tol
ismét elndk. 1998-tdl folyamatosan orszaggy(ilési képvisel6, jelenleg a sport- és turisztikai
bizottsag tagja. Elfoglaltsagai mellett jut ideje arra, hogy a sporttal és a turizmussal ne
csak hivatalbolfoglalkozzon?

- A sportot (ktulénosen a futballt) mar inkabb csak nézéként élvezem: a televizi-
oban mindenképp, de néhany nagy stadionban, nagy meccsen is megfordultam
mar. Voltam példaul UEFA-kupadontén, jartam Manchasterben, Stuttgartban,
Salzburgban, s6t Miunchenben, az Allianz gyényor( stadionjaban is. Szeretnék
eljutni egy olimpiéara, egy vildgbajnoksagra és egy EB-re, az a tervem, hogy 50 éves
koromig mind a harmat abszolvalom. Fanatikus nem vagyok, de a focit, azt szeretem.
Es bar eléggé elfoglalt vagyok, azt hiszem, csak rajtam mulik, hogy mar nem sporto-
lok rendszeresen. Kellene venni egy mély lélegzetet, j6 lenne jarni focizgatni, Kicsit
aszni, teniszezni, és j6 lenne visszatérni a tjfutdshoz is... Vannak azért még ilyen
terveim. Utazni viszont szoktam: a csaladommal, felesegemmel és kislanyommal,
amikor csak id6t tudunk ra szakitani, elmegytnk valamilyen tavoli vidékre. Belféldre
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vagy kulfoldre, ez szinte mindegy - a fontos az, hogy egyutt van a csalad, a kdzos
kikapcsolodasra mindig szakitok id6t. Vannak helyszinek, ahova rendszeresen
visszatériink: a feleségem huga példaul kint él Németorszagban, Stuttgart mellett,
nala tobbszdr megfordultunk, évente egyszer pedig elmegyunk tengerparti nyara-
lasra is. Van egy jelent6sebb baréti tarsasdg, amellyel szintén kirandulok, és persze
hivatalbol is nagyon sokat kell utaznom. Egyébként, legyen szé kulféldi vagy bel-
foldi utazasrol, nem szeretem, ha kdézpontilag szervezett a program: a csaladdal és
a baratokkal is, altaldban magunknak tervezzik meg az utat. Krakkoba visszaja-
runk: ez egy gyobnyord varos, mindig Ujabb arcat mutatja, Ggy érzem, mindig va-
lami Gjat ismerek meg belGle. Es minden Gt alkalmaval igyeksziink minél tobb
helyszint érinteni: igy jutottunk el Auschwitzba, Birkenauba, Wadowicébe, Il. Janos
Pal papa szuldévarosaba. Zakopané pedig sztenderd. Ezek egyébként altalaban
gasztronomiai utak is, minden allomason megkostoljuk a helyi ételspecialitasokat,
és a tradicionalis italokkal oblitink - Lengyelorszagban példaul meg kell izlelni a
pirog nevi tésztat, és a helyi vodkaféleséget, a Zubrowkat. Erdekes, ott az ember az
éttermekben is megtapasztalja, hogy mi a nemzeti éntudat: Zakopanéban, és mas
varosokban is, sokszor lengyel népzene szél, és a legtébb helyen lengyel sért csa-
polnak - persze kaphatéak a legismertebb eurdpai sorék, de a csapolt, az lengyel.
Ami semmivel sem jobb a magyar sornél: mi, magyarok az gondoljuk, hogy azért
hozunk be kulfoldi sort, mert a hazai termék gyengébb, ez egyébként vonatkozik
minden egyéb masra is. Globalizalodott ez az orszag, ezért szilkség lenne a hazai
értékek el6térbe helyezésére.

- Véleménye szerint Ndgrad megye is rendelkezik olyan gasztrondmiai tradiciokkal, ame-
lyek egyfajta innovacio alapjat képezhetik?

- Természetesen. Eppen most késziil egy kiadvany, egy album, amely ¢sszefog-
lalja a Palécfold specialitasait. De mar a tavalyi évben tdrekedtink arra - az an.
identitdsprogramunkban is szerepelt ez a pont -, hogy a kulénbdzd, kulturalis és
szbrakoztato jellegl fesztivalokon helyet kapjanak a Noégrad megyeére jellemz6 ter-
mékek. Nem gondolom, hogy gasztrondmiai nagyhatalom vagyunk, hiszen a legtdbb
jellegzetes étel, amit magunkénak tekintlink, eredetét tekintve nem paléc. A paléc
gulyasnak példaul nincs sok kdze a megyénkhez: Mikszath Kalman ihlette, Gundel
Janos készitette el6szor. De mi magunkénak érezhetjuk, hiszen felénk igen elterjedt,
mint ahogy Mikszathot, a nagy palécot is abszolit magunkénak érezzuk. A nogradi
falvakban tradiciondlis sitemény a turos lepény és a her6ce, de ugyanigy nagy
hagyomanya van a haluskaf6zéesnek is, figgetlentl attol, hogy ez utébbi nyilvan a
szlovak konyhabol kerilt at. Az italokat tekintve, a gyumodlcspélinka-f6zés a legjel-
lemz6bb ezen a vidéken, és rendkivil sokféle 6sszetétell, véaltozatos izvilagu péa-
linka készul. Bar egykor mi is torténelmi borvidék voltunk, manapsadg mar nem
beszélhetiink Nograd megyén beltl borturizmusrél. A palécok mindent izesen
féznek, barmely népcsoport ételét készitik, éppen ezért ezek a termékek - a tészta-
félek, a paloc leves és a palinkdk - mindenképp érdemesek arra, hogy az orszag mas
tertletein €16k megkdstoljék, az idelatogatoknak véleményem szerint nagy élmeény,
ha kiprébéaljak, ha részestlnek a paloc vendéglatasbol. Vannak gasztrondémiéara
épuld fesztivalok is a megyében: Vanyarc kozség Haluskafesztivalja, a szurdokpus-
poki Libafesztival és a kazari Tocsnifesztival tradicionalisnak mondhaté, ugyan-
csak sok vendeéget vonz az orszag minden tajardl a kétbodonyi Szilvaszombat.
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Magyarorszagon nagyon sokfelé készitenek szilva alapanyagl ételeket, a szilvas
gombdc is altalanos, de én példaul Kétbodonyban szerettem meg ezt az inyencsé-
get. Gyerekkoromban nem tartozott a kedvenceim ko6zé, kés6bb sem fogyasztot-
tam, de egy ilyen fesztivalon lattam, hogy frissen nyujtjdk a tésztat, el6készitik a
tolteléket, és amikor elkészult a gombdc, makkal hintették meg - megkdstoltam, és
azota az egyik kedvenc desszertem. De fantasztikus gancat (mas néven nydgvenye-
I6t, kaldnleges izvilagu tortkrumplit) tudnak késziteni a szarvasgedeiek, és kivalo
gulyasf6zd versenyek vannak megyeszerte - a nogradi izek kavalkadja paratlan,
erre lehet épiteni.

- Hogyan, milyen mddon illesztheték be ezek a programok Nograd megye kulturéalis és
néprajzi jellegl tervei kdzé?

- Vannak magas szinvonald, ugy is mondhatnam, témegeket vonzo rendezveé-
nyek, mint példaul a banki Jazzfesztival, a tdbb helyszinen megrendezett Noégradi
Folklérfesztival, a balassagyarmati Paléc bucsu Szent Anna tiszteletére, a Nemzet-
kozi Dixieland Fesztival Salgdtarjanban, a herencsényi Paléc Kereszt Unnepe, a
Szondy varjatékok Dreégelypalankon, és még sorolhatnam. Széles a paletta, csak
csemegeézni tudok bel6le. Ezeken a programokon éppugy megjelenik a gasztrono-
mia, ha nem is jatszik fészerepet. A probléma az, hogy ezek (legyen szé kultararol
vagy gasztronomiarol) egységes csomagban nem jelennek meg. Pedig nyilvan az
lenne a cél, hogy az egyes rendezvények ne fedjék egymast. Most van olyan hétvé-
ge, hogy a praxisombdl adédoan nyolc helyre kellene mennem egyszerre, maskor
pedig egyetlen program sincs. El6fordult, hogy egy nap alatt 6t programon meg
tudtam jelenni, de ez igen szerencsétlen megoldas, hiszen mindenhol csak keveés
id6t tudtam eltdlteni, és valoszindleg a rendezvények kdzonsége is megoszlik ilyen
esetben, ami nem tulsdgosan el6nyds. Van egy éves programnaptarunk, kivalo
rendezvényekkel, amely elkezdddik a Hollok6éi Husvéti Fesztivallal, és bezarul a
szeptemberi Haluskafesztivallal, ezen beltl azonban el6fordul, hogy torlédnak a
rendezvények. Persze az év masodik felében is vannak programok, de az id6jaras
nem teszi lehetdévé, hogy ezek is hasonldéan nagyszabasuak, szabadtériek legyenek.
Szerintem alapvet6en ugy kellene ennek az egésznek m(ikddni Nograd megyében,
hogy a tartds, hagyomanyos rendezvények er@sitsék egymast, ne vonjak el egymas-
tél a kozdnséget, igy a tartdssag feltétele (a financialis hattér) is kénnyebben bizto-
sithatd lenne évrél évre. Hiszen ebben az évben is elmaradt anyagi okokbdl tobb
rendezvényidnk. Az lenne a jé és az Udv0zitd, ha ezeket a programokat fel tudnank
flzni egy lancra, tehat egyutt kellene kilépni az idegenforgalom piacara, hogy akik
Noégradba érkeznek, vagy egyaltalan érdekl6dnek, lassak, micsoda kulturdlis, tor-
ténelmi, természeti értékekkel rendelkezik ez a kis megye, amirél gyakran mond-
juk, hogy varéazslatos vilag. lgazabdl a fesztivalok, a rendezvények huzoéeréként
jelennek meg, de hozza kapcsolddoan szukséges a turisztikai infrastruktura fejlesz-
tése, szukség van Ujabb, szinvonalasabb szallashelyek kialakitasara, létrehozéasara.
Sziukség van arra is, hogy a kdzutak allapotan tudjunk valtoztatni, és hogy minél
tobb, izharmoniéat biztositdé vendeglatohely mikoédjon a megyén belil. Nagyon sok,
kuriozumokat bemutatd mizeum és kiallitbhely van Nogradban, de ahhoz, hogy a
vendégeink ezeket fel tudjak keresni, nyitva is kell lennitik a megfeleld idészakban
és napokon, és cél az is, hogy minél szinesebben reprezentaljdk az értékeinket. Van
nehany paratlan termékunk, ilyen Holl6ké vagy akar Ipolytarndc, ezekhez sok
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mindennel lehet kapcsoldédni a programok és a kinalat terén, és ebben a fesztivalok
is fontos szerepet toltenek be. Természetesen az az érdekiink, hogy az ide latogaté
turistdk minél tobb vendégéjszakat toltsenek el nadlunk, hogy tényleg id6t, energiat
forditsanak ennek a vidéknek a megismerésére. Ez okbol is célszerd, kivanatos
lenne, hogy 6sszehangoljuk a rendezvényeket, és a vendég szamara tulajdonkép-
pen meg kellene tervezniink a programsorozatot, felkinalni a lehet6ségeket, meg-
mutatni, hogy melyek azok a helyek, amelyeket érdemes felkeresni. llyenkor &t is
Iéphetjuk a hatarokat, a turista ugysem észleli, sem az orszdghatart, sem a megye-
hatart, és, feltételezem, nem is érdekli. Kalandozhatunk a felvidéken, a torténelmi
Noégrad teruletén, a Palocfold egészén, vagy akar felfedez6 utat tehetink a Duna-
kanyarban. A cél persze az, hogy nalunk legyen a bazis, hogy a vendég nalunk
toltse el az éjszakait, hiszen a turizmus egyik pillére az elt6ltott vendégéjszakak
szama. Mas desztinaciokhoz képest tébb szempontbol sokkal gyengébb allapotot
mutatunk, de vannak egyedi ajanlataink, és szervezési, strukturéalis oldalrdl sokat
lehet javitani a helyzeten.

- Véleménye szerint megvalosithatd, madkddtetheté a torténelmi Nograd egészét érintd
kulturalis halézat?

- A hatarok mostanra jelentfségliket vesztették. Marmint, azzal, hogy az europai
unio teljes jogu tagjava valtunk, megteremt6dott a hatdron ativel6 egyuttmkodes,
tugymond Ujraegyesilés lehet6sége. Es ez nagyon fontos. Nograd esetében egy ezer
éves megyérdl van sz0, amelynek koézigazgatasi hatarai folyamatosan mozgasban
voltak az utolso szazéves torténete soran. Es az ezer évbél kilencszaz a torténelmi
Nograd megyét jelenti. Mi, az utddok nem lehetlink érzéketlenek az ezt megel6z6
kilencszaz évre: én mindig is vallottam, hogy térténelmi Nogradd varmegyében kell
gondolkodni. Azt mondhatom, m(koédnek kapcsolatok, telepulés és telepulés ko-
zott, példaul a folklérfesztival az utébbi idében (mostanra ez tradicionalisnak
mondhatd) a torténelmi Nograd tertletét, Szlovakiat is érinti. Idén Losonc, Divény,
Ragyolc és Fulek szerepel a programban. Emellett vannak szakmai egytttmdkodeé-
sek, mUzeum és muzeum, kdnyvtar és kdnyvtar, k6zépiskola és kézépiskola, folyo-
irat és folydirat kozott, amelyek természetesek. Annak azonban szimbolikus értéke,
Uzenete van, hogy amikor a megyei folydirat f6szerkesztdi posztjardl dontottink,
egy felvidékire, a torténelmi Nograd egy prominens varosabol szarmazé fiatalem-
berre esett a valasztas. Lathatdélag a hatarok itt e tekintetben is eltlintek.

- Valsag idején a kultara sinyli meg a legjobban a korlatozasokat. Dént6 az, hogy meny-
nyire apoljuk az ilyen jellegQ értékeinket?

- Persze. A kultdra legfébb intézményei, a mizeumok, nem zarvanyok, és tulaj-
donképpen azért mikdodnek, hogy a mult egy szeletét, a tudomany, a kultara javait
minél nagyobb toémegek szaméara bemutassak, elérhetévé tegyék. Ma mar nem
mennek be barhova, barmikor az emberek. Rivalizalas van a mlizeumok kozott is,
tehat egyre latvanyosabba, interaktivabba kell tenni magéat a kiéllitast. Kiséréprog-
ramokra van szukség, hogy ne mindig csak ugyanazokat az embereket szélitsuk
meg, hanem Ujabb és Ujabb tarsadalmi rétegeket érjink el, hogy fontos legyen el-
menni akar a Banyamuzeumba, akar a Paloc Muzeumba, vagy elutazni egy kiallita-
sért Pasztora. Szélesiteni kell a kinalatot, egy muzeoldégusnak most mar egyfajta
kulturalis menedzsernek kell lennie. Nem elég az, hogy létrejon egy kiallitas, azt el
is kell adni. Onmagaban a targy sajnos nem elég, marketingmunkat kell végezni, és
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folyamatosan tartani kell a kapcsolatot, egyrészt a médiaval, masrészt, ami a leg-
fontosabb, a latogatokkal, bogy minél tobben felkeressék ezeket a kulturdlis szinte-
reket. Ugyanez vonatkozik a kényvtarakra: mar a kdonyvtarak sem csak a konyv
kikdlcsbnzésének intézmeényei. Az ir6-olvaso taldlkozok egyfajta kommunikacids
kozegként jelennek meg, a koényvtar atvallal a mdvel6dési kézponttdl bizonyos
kdzossegi funkciokat, és egyre tobb, az aktualis Unnepekhez, évfordulokhoz koto-
dé szines program van, példaul Anyédk napja vagy a Gyereknap alkalmabol. Ez a
torekvés jellemzi a megyei kdnyvtarat és a varosi konyvtarakat is. A kézgyUGjteme-
nyek is nyitnak a népszer(ibb rendezvények felé, a Nogradi Torténeti MUzeumban
példaul mar volt j6tékonysagi koncert. De rendeznek balokat, szerveznek nagyobb
tomegeket vonzd programokat. Persze ehhez a feltételeket biztositani kell, kellene.
Tobb olyan intézmény van, amelyre raférne egy jelentésebb felujitas, rekonstrukcio,
és emellett természetesen sok esetben tartalmi megujulasra is szilkség lenne. Ebben
azonban nagy lehet6ségek rejlenek, Négradd megyében is: a kindlatunk eléggé szé-
leskord, szinte minden tarsadalmi réteget el tudunk érni. A néprajz, a régészet, a
torténelem és a természettudomany targyi emlékei egyarant jelen vannak a kialli-
tohelyeken, de van szlovak és paléc tajhaz, illetve olyan irodalomtorténeti emlék-
helyek is a muzeumi programok helyszinétl szolgalnak, mint Csesztve és Horpacs,
és kulonb6z6 kis kiallitdsok is vannak, példaul vasalé-, ors6s magno-, motorkerék-
par- és képeslapgydjtemények. Széles a paletta, de taldan minden teriletre rafér a
szemléletvaltas. Ma, amikor az interneten szinte minden elérhet6, egy statikus
dologért nem mennek be az emberek a muzeumba vagy a konyvtarba. Ahhoz
olyan, nem gy6zém hangsulyozni, kulturdlis szintér kell, amely a tarsadalom ku-
16nb6z6 tagjait is arra inspirélja, hogy ott legyenek, tapasztaljadk meg, legyenek
részesei ezeknek a programoknak.

- Jovore lesz Mikszath halalanak 100. évforduldja. Fontos éve lesz ez Nograd megyének?
Tud élni vele?

- Fontossa tehetjuk. Mikszath Kalman, a legnagyobb paléc, ezer szallal kotédik
Noégradhoz, és rajta keresztul szamtalan helyre el tudunk jutni, szamtalan izgalmas
programot tudunk nydjtani. Mert a baratja volt Jokai, mert Erdélyben valasztottak
meg orszaggydllési képviselének, mert szuléfaluja mar a felvidékhez tartozik, Szlo-
vékia teruletén talalhatdé. Nagyon sok kodzépiskola névaddja Mikszath Kalman,
nemcsak a megyén beltl, hanem az orszagon belul is szamtalan koztéri alkotas
készult az irorol, a konyveit megfilmesitették. Mikszath az egyik legismertebb nog-
radi irodalmi személyiség, éppen ezért magara a Mikszath-évre egy nagyon szin-
vonalas, tartalmas, egész éves, minden korosztaly érdekl6désére szamot tarté prog-
ramsorozatot tervezink épiteni. Az irodalmi-torténeti programok mellett filmfesz-
tival, képzémdvészeti fesztival, interaktiv és gasztrondmiai programok szerepelnek
a terveink kozott. Tehat én azt gondolom, hogy tudatosan készulink a 2010-es
jubileumi évfordulot meéltd moédon megunnepelni. A feladat egyébként mindany-
nyiunk szamara ismert, a hatarok atjarhatoak, és ebben a tekintetben élntink kell
vele. Orokosok vagyunk.
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ami marad

Debreceni Boglarka

Open reading

Turczi Istvan: Minden ablak nyitva. Valogatott versforditasok

Turczi Istvdn Minden ablak
nyitva cim({ forditaskotete a
Palatinus Kiad6 gondozésaban
jelent meg, az idei kdnyvfeszti-
val egyik jelentés kiadvanyéa-
nak tekinthet6. A kotet alcime
jelzi, hogy a Jozsef Attila-dijas
kélté huszontt év mdfordi-
tdsainak a legjavat tarja az
olvasék elé, mas orszagok kolt6i tevé-
kenységének a megismertetését mar
egyetemista éveiben is hivatasanak te-
kintette. Remenyik Jozsef ,,siker-kényv-
ként" emlegette Turczi Uj kotetét, jelen-
tGsségét az Athatasokéhoz (2007) hasonli-
totta, mivel mindkét munka pélyatarsak
motivumait kozvetiti, bar mas koncep-
cio szerint. A Minden ablak nyitva nem a
magyar koltészet kiemelkedd alakjai felé
nyit, hanem a kortars kulfoldi lira nagy-
jainak munkassagaba enged betekintést.
Ausztralia, Finnorszéag, lzrael és Skocia
Turczi Istvan életenek meghatarozé
szinhelyei, a kotetben megjelen6 mun-
kdk ehhez a négy ,visszatérd" hely-
szinhez kothet6k. A h6s Odisszeusz
négy olyan t4j felé evez, amely a magyar
muforditas terudletén meég joforman
szlzfoldnek szamit. Az altala meghddi-
tott vidékeken forditéink kordbban rit-
kabban kal6zkodtak, mint Amerika
vagy egyes eurodpai orszagok foéldjein,
az un. ,,nagy nyelvek" (francia, német,
olasz, spanyol, szikebb értelemben
véve az angol) hazaiban.
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Kordbban nem sziletett
olyan forditaskoétet, amely ha-
sonloan szervez6dik, és kevés
olyan latott napvilagot, amely
ilyen széles spektrumon mo-
zog, mint Turczié. A kiadok
nehezen vallalkoznak ilyesfaj-
ta, a szakmaénak is fontos mun-
kak megjelentetésére, mivel

nem szamithatnak nagy érdekldédésre
olvasoi részrél.

Toth Krisztina, Lackfi Janos, Spird
Gyorgy, Petdcz Andrés forditasai id6rol
id6re jelent6sen szélesitették az iroda-
lomszeretd kéz6nség horizontjat, Csehy
Zoltan beavatta olvasoit a gorog és a
latin erotikus lira, az epigrammak vila-
ganak rejtelmeibe. Divik az ,ujra fel-
idéz6" tendencia is, Toth Eva, Szabé T.
Anna vagy Térey Janos szivesen térnek
vissza klasszikusokhoz. Ez utdébbi to6-
rekvések, bar nem hoznak Gjat abban az
értelemben, hogy a mar meglévd isme-
retanyagot bdévitenék, fontosak, mivel
gazdagitjdk az értelmezéseket: a mu-
forditas nem pusztan rekonstrukcio, a
forditd mindig a sajat szemeélyiségén
keresztul szdri at a szévegeket.

A fordit6é ,,sz(rbje" mar a valasztas
esetében is mdkdédik. Turczi olyan ver-
seket valasztott, amelyek kozel &llnak
hozza, Uj kotetének fontos eleme tehat
a szemelyesség, olyan értelemben is,
mint az alkotékhoz fGiz6d6 személyes

viszony.



Manapsag egyre gyakrabban merdl
fel a kérdés, mennyire ,,torzitja" a fordi-
ths a szOveg értelmét, egyre tdbben
adnak hangot annak a jogos elvarasnak,
hogy célszerl lenne az irodalmi alkota-
sokat eredetiben izlelgetni. A forditasok
azonban hozzajarulnak az érdekl6dés
felkeltéséhez, igy legtobben, miutan
elolvassak a ,ferditéseket”, kézbe ve-
szik az eredeti miveket, amennyiben
megfeleld nyelvismerettel rendelkeznek.
A forditora tehat felel6sség harul, nem
mindegy, miként kozvetiti a lirai alkota-
sokban rejtez6 gondolatokat, és a tarta-
lom mellett vissza tudja-e adni példaul
egy vers zeneiséget, formai jegyeit.

Turczi Istvan a kulturdlis, mentali-
tasbeli massagra érzékenyen ,,domesz-
tikalja" a szovegeket, sajat nyelvre (kul-
turara) forditva azokat, atvitt értelem-
ben is. O maga igy fogalmaz: ,,Szokra-
tész szemében mar a rhapszodoszok is
azért voltak irigylésre méltéak, mert
nem pusztan az »isteni kolté« szavai-
nak kozvetitése volt a feladatuk, hanem
- és mindenekel6tt - a homéroszi szavak
értelmén valé munkalkodas. Nagyon
egyet tudok érteni azzal a megallapitéas-
sal, miszerint, »ha igaz, hogy barmely
szbvegnek a nyelvbe kell visszatérnie
ahhoz, hogy ko6zoOIni tudjon valamit,
sokszorosan igaz a muforditésra (...)«".

A fent emlitett ,,személyesség” mel-
lett megfigyelhetd, hogy a valasztott
m(vek hangvétele tobbnyire eltér a
Turczi-liraétol, mind ténusaban, mind
szerkesztettségében, ami arra utal, hogy
a szerz6 valbéban képes elfogadni a
»mast", a koltéi nyelv massagat, a ,,sa-

jat" ellenében. Alazattal kozelit, hd
marad a versformakhoz, megtartja a
jellegzetes  karakterjegyeket.  Kivalo

példa erre Dorothy Hewett ausztraliai
szerzO szerepjatekokkal és alakvaltasok-
kal teli kolt6i vilaganak a megidézése.
Hewett-t6l nem all tavol a szexualitas

megjelenitése, ahogyan Turczitél sem,
melankolikusan &aradd, olykor szenvte-
len, maskor lirai motivumai azonban
mas tonust adnak a koltészetének: ,,le-
iszom magam az agyban (a vélegény
hosszu alségatydban / az anyja utan
nyogdécsel), és a naszut mer6é rémalom.
/ Rosszul szabott egyenruhaban indul a
frontra, /7 én hazassagtoré szenvedélyt
mimelve hentergek a parton, / eltitkolt
abortuszok, / ugy nézek ki, mint
Marlene Dietrich a nyomorusagban, /
egy fekete barettes, durva fické a tarsa-
sagom, / Huszonét Eves Buick-ja dacol
a sivataggal (...)" (36)

Turczi érdekldédéssel fordul a ma-
gyar vonatkozasu szévegek felé, olyan
élményeket kdzvetit, amelyek ténylege-
sen kozosek lehetnek, ezaltal meég in-
kabb tudatositja, hogy a massagban
mindig benne rejtézik az egyezdség, de
a tétel forditva is igaz. Thomas Shapcott
Himnusz Pulszky Karolynak cimd lato-
masos alkotasaban a Szépmuvészeti
Muzeum hajdani igazgatdjara emléke-
zik, a megvadolt és szam{(iz6tt magyjté
ongyilkossdganak a korulmeényeit vizs-
galja, Ebéd egy szentendrei teraszon cimd
versében pedig a szentendrei majus
hangulatat o6rokiti meg. Ejal Meged
izraeli ir6 tobb izben jart Magyarorszéa-
gon, nagy hatast gyakorolt rd a magyar
t4j szépsége. A Balaton tényszerld koz-
lésnek hatd, egyszerl mondatai mogé
az emlékezés motivumat beemelve
megidéz egy egész életet, melynek
szépségei ,,a nyarutd voroslé rojtjai”
mogul sejlenek elé.

Nem lehet megkerilni Edwin Mor-
gant sem. A skoét koltészet fénykorat éli
napjainkban, mégis ritkan talalkozhat-
nak az érdeklé6d6k Morgan-interpretéa-
ciokkal, annak ellenére, hogy Morgant
Jozsef Attila, Wedres Sandor, Juhasz
Gyula forditéjaként tartjdk szamon, és a
20. szazadi koltészet kiemelkedd alakjai
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kdze sorolhat6. Szamocak cim({ opusa a
kotet egyik leggyonyor(ibb, egyszerlien
nemes megnyilvanuldsa: ,a nyitott
franciaablak / l1épcs6jén Ulve / egymas-
sal szemben / térdeim kozott a térded, /
o0linkben a kék tanyérok / a szamocak
csillogtak / a forr6 napsutésben / cu-
korba martottuk 6ket/egymasra néz-
tunk / nem siettettik az Unnepet / Ko6-
zeledett anélkul is / az Ures tanyérok /
egymasra téve a koévon / benne a két
villa keresztben / és én feléd hajoltam /
édes illat a leveg6ben / és a karjaimban 7/
akar egy gyermek, felengedtél (...)" (207)

A Minden ablak nyitva cim( kotetben
harminc koltd mintegy szazhetvenket
verse szerepel. Judith Wright, Bruce
Beaver, Dorothy Hewett, Thomas Shap-
cott, Les A. Murray, Kevin Hart, Philips
Hodgins az ausztraliai, Sirkka Turkka,

Risto Ahti, Caj Westerberg, Jarkko Laine,
Arja Tiainen, llpo Tiihonen, Hannu Kan-
kaanpaa, Hannu Salakka, Arto Melleri a
finn, Zerubavel Gildd, Itamar Jaoz-
Keszt, Jakov Besszer, Aser Reich, Ejal
Meged, Ronni Szomek, Salom Racébi,
Rivka Mirjdm az izraeli, Edwin Morgan,
lain Crichton Smith, Robin Fulton, John
Burnside, Gael Turnbull és Tom Leonard
a skot koltészet legizgalmasabb alakjai,
érdemes megismerkedni munkassaguk
néhany kivalo és kevésbé érdekes da-
rabjaval, mert, ahogyan a koétet fllsz6-
vegen olvashat6 Benedetto Croce-idézet
ravilagit: ,,A forditdsok olyanok, mint a
nék, vannak Kkozottik csunyacskak,
melyek hiségesek, és vannak kozottuk
hltlenek, de gydnyoriek."

(Palatinus, Budapest, 2009)

Szabo Edina

Mag-maradas

Turbuly Lilla: Szélrosta

Két regény utan 2008-ban ver-
seskotettel jelentkezett Turbuly
Lilla. Harom versciklus, negy-
venkét koltemeny - ez a Szél-
rosta mérlege. A Kkotet egy
olyan nagyszabasu lélekmunka
lenyomata, amelyben a tavo-
labbi és kdzelebbi multban
torténtek sulyozasa-elrendeze-
se-megrostalasa torténik, a ma-
veletek szoros 6sszefonodasa-
ban, valtakozasaban, és amely munka-
nak a lényege és eredménye: kiméletlen
szamvetés és az ezt kisérd jozan belatasok
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nyoman megképz6d6 sajat,
letisztult gondolatisag, egyfajta
privéat életbodlcselet.

Nagyfoku koncentracio, vala-
mint lényeglatd érzékenység,
humoros Onirénia és kivalo
(6n)elemzd készség jellemzi a
szerz6t. A legprecizebb sebé-
szek erényeivel bir, amikor is
befelé tekint: a meglep6en me-
rész onfeltaras, a pontos eszko-

zOkkel és eljarasokkal torténd kdzelmult-
boncolas, szétszalazds, a tulajdonkép-
peni ,rostalas" folyamatat élhetjuk at



magunk is a kotet harom ciklusanak
(Szinhaz utca; Szélrosta; Csillagészati 6sz)
versein végighaladva. Meglatasom sze-
rint a cikluscimeket visel6 versek a leg-
melyebbek, vagyis a legjobbak: a kotet
tobbi darabjanak egyuttesében is meg-
buavoé lényeget magéba sdritbk, egyszo-
val a legkidolgozottabb gondolatisdgot
magukban hordozok. A tavlatok, a gon-
dolati keretek igen szélesek, és fokent a
természeti létezés elemi alapélményei-
vel analégok: a sziletés és halal, a kap-
csolédasok és elszakadasok, a hanyatla-
sok (romlasok) és ujrakezdések (épulé-
sek) egyéni szemléleti modjai mentén
zajlik a bels6 rendez6dés, rendezkedes.
A szerz6 egyik jellemzd alapélménye
a kovetkez6. A kulonféle létezési konfi-
guracidokban, viszonylatokban az ,,én"-
ben eltérd jelleglieknek tlnnek fel a
kialénféle, vagy az azonos, de mar mas-
hogyan ,,azonos" tér- és id6viszonyok,
mint ahogyan az id6 mulasaval az em-
beri-tarsas viszonyok is mas-mas dimen-
ziokkent (letformakként, mintegy ,,0j re-
inkarnaciokként”, valtakoz6 le- és fel-
merulésekként) tlnnek fel. A szeretett
szul6kkel kapcsolatos élmények megje-
lenitésében is talalunk hasonlé hangula-
tokat, nagyon érzékletes képeket (By-pass;
Sziv, ritmus, zavar). De kuléndsen jellemzé
modon az elvesztett, megszakadt (f6-
ként: szerelmi) kapcsolat(ok), illetve az
Uj szerelem élmeényeinek reflexioi ko-
zOtt erGteljesek a mar szinte paradoxialis
élmények (Bucsu a varostol; Szinhaz utca;
Négy hangra; Merulésuly; Szélrosta; Csil-
lagészati 6sz; Sakkora; Hét és fél). Mindig
Ujabb, vagy parhuzamosan egymas mel-
lett 1év6, de nagyon eltér6 dimenzidk
kertlnek egymas folé, mellé ezekben a
versekben. A lehangol6 tapasztalat, me-
lyet a versek egyuttese fejez ki: nincs
,Orok" léte senkinek és semminek, min-
dig az ,,0r6k jelen" van csupan, hasztalan
igy barmiféle talzott ragaszkodas: sze-

mélyekhez, emlékképekhez, megélt hely-
zetekhez. Minden valtozik az id6ben és
a térben, igy valddi ,,6nazonossag" sincs,
de a ,,k6z06s" élmények is csupan illaziok
- mindenki masképp érzi, szemléli, szer-
vezi es éli az idejét, a kapcsolatait (Elté-
vedt Hold; El; Félbeszéd; iras a falon; Az
elhagyott lakas; MerulGsuly; Szélrosta; SzUin-
id6; A hosszU panyva; Két Gsz kozott; Os-
vény; FUggd beszed; Forditott; Sakkora).
Ezen tapasztalatok ellenére az elégikus
szinezet helyett inkdbb egyfajta intim
meghittség, megértd viszonyulds és a
bdlcs derd jellemzi a lirai hangot, mi tébb:
egy alapvetéen nyugodt maga-szemlélés
attitGdje sugarzik a Kkotet verseinek
0sszességébdl, a kulonféle formaju, de
azonos hangoltsagu Szélrosta-versekbdl.

Panta rhei: minden mozog, minden
véaltozik. Ami mégis visszatér, az sem
olyan mar, amilyen volt. Ez a kotet
masik, talan még jellemz6bb alapélmé-
nye. A fajo emlékeket idéz6, multba
haz6 nosztalgia és az 6sztonds szukség-
letként jelentkez6 meguajulas kett6s,
egyulttes igénye az a jellemzd feszult-
ségforras, ami a verseket is élévé teszi,
energetizalja, mozgasban tartja. Ez a
magyarazata a versek altalanos felépi-
tésének is: a kezdd vershelyzet egyfajta
vivodas, ,,problémafelvetés” és leiras,
majd ezt kovetden jelenik meg a versek
zarasaban, a tulajdonképpeni ,kifejtés-
ben" a szentenciézus ellenpontozas mint
belatds, mint konkluzidé, a vart fel- és
megoldas. A belsé vita, feszlltség igy
oldodik fel, osztédik szét ,,szévegként"
a kis formakban, egy ilyen terapias jelle-
gl versgeneraciéos folyamatban. Akar-
csak a szélrostaban valik kulén a még
szukséges és a mar szukségtelen anyag:
a mag és a pelyva.

Valtozik hat minden, és mi magunk is
valtozunk, hosszabb-rovidebb id6szakon-
ként ugyanis valtanunk kell - sugallja a
szerz6. Ha nem is akarnank, akkor is:
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az id6 jatékai folytan (bucsuzasok, elva-
lasok, természeti valtakozésok, halal-
esetek stb.), és a fontos kapcsolatok
megszlnésével szoros 0Osszefliggésben
a terekéi (koltozések, utazasok) is Ki-
kényszeritik olykor a sorsforduldkat.
Turbuly Lilla egy ilyen, igen 0sszetett
lelki-tapasztalati 6sszefonddottsdgokat
is felmutatd, kibontd, szétszalazo él-
meény-egyuttesét és lelki térképét osztja
meg olvasdival e jelentds kotetében.

Es hogy a lezart multak utan milyen
Uj jovenddk jonnek? Azt mindig csak
sejteni lehet. A kotet zard versében a
szerz6 mar a kovetkez6, még bizonyta-
lannak tlné U] kezdetnek, egy valami-
kori ,,Ujabb multnak” megy elébe: ,,Es

mert nem birtam elaludni Gjbél, / pe-
regni kezdett lassan, ami volt; / nem én
akartam veégignézni husszor, / fejemben
meégis két film zakatolt. // Szemcsés
nagyon, mert régi mar az egyik, 7/ hi-
anyzik sok kép - az id6 vagta meg. /
Forgatjuk még a masikat, de meddig? /
S ha elkészul, poros raktarba megy? //
Dobozba zarul, és nem latszik el6re, / ha
készul ), kinek jut fészerep, / hogy most
adédik vagy talan jovére / a véletlen-
nek kedvezd terep. (...)" Hullik a mult
szét, mint a pelyva rostalaskor. De biz-
tos, hogy van egy ,,allando” is: a tomor

Ve

(Parnasszus Konyvek, Budapest, 2008)

Balazs Beata

A ,Kizil elma" regenye

Péterfy Gergely: Halal Budan

Fragmentumok hullamzé soka-
sadga Péterfy Gergely regénye,
amelybdl olykor-olykor kiemel-
kedik egy olasz hés, Michele
D' Aste, aki talan Odusszeusz,
vagy Aeneis, nem kevéshé
Achilles vonasait egyesiti ma-
gaban: ,,Sokat hallottam mar a
kalonos ifjurol, aki csak a leg-
addazabb csatdk kell6s kdzepén
érzi jol magat; aki zsdkmanyra, rablott
holmira, fogolyra ugyet sem vet (...)
pusztan az 6ldoklés kedvéért veti magat
a harcba (...) aki munkaja végeztével az
éjszakat nem alvésra fecsérli, hanem az
antik klasszikusokat tanulmanyozza (...)
s aki j6akardinak kdonyorgésére sem haj-
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land6 vértet vagy pancélinget
Olteni..." Michele alakja nem-
csak heroikus, hanem megle-
het6sen misztifikélt: egy he-
lyen vélt vagy valGs szine-
véaltozasa Jézus alakjahoz ko-
zeliti: ,,Szeptember tizenkette-
dikének reggelén, mikor még
zavartan huvelyeztem az al-
mot, érkezett a kulénds hir,
hogy Michele D' Aste mellsebe fényleni
kezdett."

Odusszeuszként mint a harcok lang-
elméjd hdése bolyong haborurdl haboru-
ra, egyik kihivasbdl a masikba, békét és
kikotét nem lelve, és Achillesként - a
sors altal felvillantott lehetéségek kozil



- a halalt valasztja a nyugodt, asszony-
szoknya melletti élet helyett, predeszti-
nalva sajat magara vonatkozoéan a bori-
ton is megtaladlhaté idézetet: ,,Minden
férfiért ketten harcolnak: a szerelmes né
és a halal angyala. A férfi vegul mindig
megadja magat.”

A torténéseknek azonban nincs koze
a gordég mitologiahoz, sokkal inkabb
kapcsolédnak a magyar torténelem 17.
szazad veéegi eseményeihez, de kimarad
részint az osszes jelentékenyebb magyar
szerepld és egyszersmind a magyar né-
z6pontot is nélkulozi. Péterfy regényébdl
egyfajta pszeud6-Don Quijote-torténet
bontakozik ki, sajatos szereplérendszer-
rel, amelyben a kébor lovag tulajdonsa-
gait kétségtelenul a mar emlitett Michele
olvasztja magéba hajszolt hirnévkerese-
se, a sorssal folytatott szélmalomharca
réven. A torténet uszadékfai kozott
evickél Solari grof, Michele D'Aste
hliséges Sancho Panzaja, a torokellenes
haboruk hdése, aki az idedk vilagat csu-
pan hirbdl ismeri. Solari grof a ledér nék
rabja, élveteg és nekrofil hajlamokkal
van megaldva, ahogy az alabbi idézet is
bizonyitja: ,,A lovag végig simitotta a
holttest karjat, aztan tovadbb halad a
véallakon és a nyakon (...) szétnyitotta a
combokat, besiklott a test hlivés mély-
ségébe, arcat a szegycsontra szoritotta, a
nyugodt és kegyelmes csondre; egyre
meélyebben zuhant ebbe az dlelésbe, és
mar nem tudta, hogy 6-e az eleven,
vagy 6 a holt." Tovabba szerepel egy
angol utazo6 (Salisbury Janos), aki ka-
landvagybdl indul haborunézdébe. Vég-
tagok nélkili szoérnyszulott, a cirkuszok
legotrombabb Iénye, aki nyomorusagéa-
val méasokat szérakoztat és jatagannal a
fejében ostoba gunydalt szaval: ,En
vagyok a hés a Janos, / kinek teste hia-
nyos, végigharcoltam a frontot / egyutt
sok bator vitézzel, / minket egy szent cél
vezérelt, / hogy a poganyt verjuk széjjel."

A Dulcinea-szerli ndéi fészerepld itt
véazlatos alak: Dido Anna asszony sze-
repeltetése azért is nagy jelentéségd,
mert megbontja a regény egységét. Azt
az érzetet kelti, hogy Michele és az
asszony romanca mintegy figyelemelte-
relés, a néz6 tudatos elboditasa annak
sejtésétdl, hogy a regény szerelmi moti-
vumai nem csupan a herceg és a her-
cegné viszonyaban érhet6k tetten. Azaz:
a né megjelenése mintegy ellenpontoz-
za, ezaltal pedig leleplezi a regényben
bajtatott vonzalmakat. Ez a megallapitas
akkor nyer kulbénleges értelmet, ha ész-
leljuk, hogy a feltlinéséig csak férfi sze-
repl6i voltak a regénynek. Az oly sokaig
késleltetett, a torténet utols6 harmada-
ban kibontakozé szerelmi szal, a Michele
D'Aste és a Sirmiensis Dido Anna asz-
szony koOzotti érzelmek mintegy eszko-
zul szolgalnak, hogy ravilagitsanak az
eddig csak leheletfinoman érzékeltetett
kapcsolatra, amely Solari grofot és az
angol fiatalembert Kkoti a rejtélyes
D'Astehoz. A tisztelet és a csodalat
veszélyes, mar-mar hatarokat surolo
keveréke a fbého6sre iranyulo érzel-
mek/vagyak bonyolult halézatat jelzi.

A fragmentéalt szerkezet sajatossaga,
hogy az adalékok, a torténet részletei
fokozatosan dertlnek ki. A fokozatos-
sag és késleltetes egyik legfébb eszkoze
a levélmdfaj alkalmazésa. Solari grof
Michele édesanyjaval folytatott levele-
zése példaul mintegy megel6legezi a
torténet véget, mar a ma elején talalunk
utalast Michele Buda ostroméanal beko-
vetkezd haldldra. Azonban a levelek
funkcidja az arnyalas is: hangnemduk,
magasztossaguk, a gréf nevének jelen-
tése (a solaris jelentése naphoz tartozo)
egyarant csaloka sugarak, inkabb vaki-
tanak, mint segitik a tisztanlatast.

A regény szubsztanciajat Kkeresve
szamtalan alternativa kinalkozik. Ka-
rolyi Csaba az ES-ben emlit néhanyat:
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»A haldl regénye. A szenvedély regé-
nye. A keresés regénye. Az élet szépsé-
gének, gyodtrelmeinek és értelmetlensé-
gének regénye. A vilag fortelmességé-
nek regénye. A baratsag esenddségé-
nek, a szerelem megélhetetlenségének
regénye. A batorsdg és a gyavasag, a
gy6zelem és a vereség regénye. Mely-
ben a vaskos foldkdzeliség és a kapra-
zat egyszerre, egyenértéklien van je-
len.” (Karolyi Csaba: ,,Nehéz elképzel-
nink”. In: Elet és lrodalom, LIII. évfo-
lyam 5. szam, 2009. januar 30.)

Ha folytatni kellene a sort, a kovet-
kezd allhatna a felsorolasban: az ,,arany
alma" (torokdl a ,,kizil elma™) regénye.
Torténelemi ismeretekre alapozva tud-
hatd, hogy a térok szultan szamara Bécs
volt az ahitott cél, az eurdpai héditas
csucspontja, az elérni kivant arany alma,
amelyet mindig csak ujjheggyel sikerult
érinteni, igy értékel6dott fel jelentésége
a késébbi harcok soran is. Azonban min-
den, a regényben megjelend szereplének
megvan a maga Ohajtott kizil elmaja:
Solari grof néimadata, Sirmiensis Dido
Anna asszony védelmezd utdni vagya,
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D'Aste a dicsdség utana hajszaja a figurak
életenek mozgatérugoja, amelyhez mind-
annyian megszallottan ragaszkodnak. A
névtelen angol utazé definialhatatlan
kotédése Michele-hez misztifikalja az
olasz alakjat, elérhetetlen magassagba
emeli, és vakhite sejteti mindkettejuk
majdani sorséat: ,,Halal, nagy (r, ez a te
birodalmad. A nap torzulva hull a kusza
fakhoz. Nehéz elképzelntiink Budat 1686
nyaran, de azért bizonyos részletek
egész jol rogzithet6k. A szarnyas 6rdo-
gbk megsuhogtatjdk pikkelyes, kuiz-
delmekt6l cakkozott széll - mint az
Oreg kandurok fulcimpaja - szarnyaikat
(...) a Duna megremeg, s mintha egy
lathatatlan gémb hullana bele".

Péterfy mdvében ne keressunk alta-
ldnos érvény( tanulsagot és moralis
kérdésekre adhat6 sablonos véalaszokat.
Ertéke abban a heterogén rétegz6dés-
ben keresendd, amelyben hatarsavok
nélkul feszul egymashoz iréi és olvasoi
képzelet, és valik értelmez6bdl értelme-
zetté maga a regény is.

(Kalligian , Pozsony, 2008)



Balajthy Agnes

Evergrin nosztalgia

Hasitas. Huszonhat magyar iré novellaja a rockrol.
Szerkesztette Bekés Pal és Toth Krisztina

Ugy tlnik, a tematikus anto-

l6gidk korat éljuk. A kdnyves-

boltok kirakatai teli vannak az
édesanyakrol, j6 borokrél, leg-

szebb magyar varosokrél szél6,

és még ezernyi hasonlo téma-

hoz kapcsolodo valogatasok-

kal. Mig azonban ezek a gy(jtemények
- tisztelet a Kkivételnek - dekorativ,
keményborités, &m unalmas kiadvanyok,
amelyekkel a gimnaziumi osztalyfono-
koket szokds meglepni ballagaskor,
addig a Magvet6 Hasitas cimd antoldgi-
dja miatt még egy Nirvana-po6las, gitar-
tokot cipel6 tinédzser is hajlandé meg-
allni néhany percig. Téth Krisztina és
Békés Pal ugyanis egy nagyszer( otlet
altal vezérelve arra kért meg huszonhat
kortars irét, hogy a rockrol irjon szove-
get a kotet szamara - marpedig olyan
téma ez, amelyr6l mindenkinek van
veleménye, amelyrél mindenkinek van
valami vad emléke, és amelyr6l min-
denki szivesen olvas. A cim nyoman
feltamadd olvasoi lelkesedést tovabb
fokozza a Hasitas bravuros boritéja is: a
kényv mint targy, egy bakelitlemezt
formaz, és a fed6lap olyan egyuttesek
nevével van teliréva, amelyeknek zené-
je annak idején valéban ezen a hordo-
z0n terjedt el. A fél siker tehat mar az-
el6tt garantalt, hogy az olvasé fellapoz-
nd a kdnyvet - a hangszerek felhangol-
va, a nézG6tér tele, sor mindenkinél van.
A kérdés mar csak az, hogy képesek-e
valéban rockzenészhez méltéan zuzni
kortars iroink a szinpadon...

Nos, miel6tt elsietnem a
valaszadast, megjegyezném,
hogy nem volt olyan kdnny
dolguk a felkérést elfogado
alkotéknak, nagyobb a tétje a
feladatnak, mint gondolnank.
Adva van egy mediumotvozet,

zene, szbveg, latvany mindig Ujraren-
dez6d6 kevercse: ezzel kellett valamit
kezdeniuk a vallalkozo kedvieknek a
nyelv médiumaban. A nyelvében, mely-
nek hasznélata ezen a szinten bizony
éppannyi profizmust igényel, mint a
basszusgitaré - és a novellak egyike-
masika a nyelvi Ugyetlenkedés, a mon-
datok sutasaga miatt valik keveéssé élvez-
het6vé. Persze, huszonhat szerz6 esetén
a szinvonal-ingadozas elkertlhetetlen.
Nem is a heterogenitas zavart engem a
Hasitas olvasasa kozben, sokkal inkabb a
vegyes széepirdi teljesitmény mogott meg-
hizodd, nagyon is egységes meglatés
arrél, hogy mi a rock'n roll. Mert mi is?
Izzadtsag, féelhomaly, ritmus, amely agy
veszi birtokba a testet és a lelket, hogy
kdézben mindenféle mas id6tapasztala-
tot kikapcsol. Vagy egy konkrét, torté-
nelmi idészakhoz koét6éd6 szubkultura,
mely Magyarorszagon ugy a rendszer-
valtasig virdgzott. Hogy egy ujabb
rock'n roll-definiciot idézzek fel: addig,
amig volt mi ellen lazadni. A Hasitas
szerzGi szinte kiveétel nélkal a rock'n roll
utobbi, ,torténeti” fogalmat érveényesi-
tették irdsaikban, melyek igy a régi szép
id6kre valéo emlékezés Ujabb és Ujabb
valtozatait megteremtve sorakoznak a
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kotetben. Az emlékez6 attitid a novel-
lak szerkezetére is ranyomja bélyegét,
legtobbjik retrospektiv elbeszélés, oda-
vissza tekintgetés a f6hés jelenlegi sa-
nyard sorsa, s a régi, Led Zeppelintdl
hangos gimnazista iskolabalok/hazibu-
lik/NDK-s nyaralasok kozott. ,,Szivha-
sadas és evergrin nosztalgia" (17) -
Balazs Attila kotetnyitd novelldjanak
(Szammortajm) ez a mondata mintha az
egész kdonyv summaja lenne, szerencsé-
re azonban az iras a jol sikerultek kozé
tartozik: élvezetes, szlenget és péatoszt
jatékosan keverd szoveg a jugoszlav
Janis Joplin irant érzett, soha el nem
mulé szenvedélyrél. A nosztalgiaval
azonban, ha evergrin is, érdemes 6vato-
san banni: Kiss Laszl6 irdsdban (Bédek-
ker) példaul tal sok van beldle. Még a
sorosdoboz is ,nosztalgikusan szisz-
szent" (181), és mikor a békési metéalo-
sok ismét ellatogatnak a Szigetre, (mely,
mellesleg visszatér6 motivum a kotet-
ben) természetesen arra ébrednek r4,
hogy ,,Oregek vagyunk, dohogosak"
(190). Grecsé Krisztidn The Toors cimd
elbeszélése épp azért valik a kotet egyik
kellemes olvasméanyélményt nyujto
darabjava, mert retrospektivitdsa elle-
nére sem akar mindenaron keserédes-
filozofikus  hangvételd emlékmdvet
allitani az egész hetvenes-nyolcvanas
éveknek, plusz az els6 szerelemnek,
plusz a fiatalsdgnak, plusz a héazibuli
intézményének, ehelyett ,,meglepetés-
szer(i és vidam", akarcsak az azonos
nevet visel6 banda utolsé koncertje. A
torténet szerint az alfoldi gimisekbdl
all6 The Toors annyira rossz, hogy az
mar jo: Grecso felszabadultan él a szto-
riban rejl6 lehet6ségekkel, a Toors le-
hengerl6en idiota szamcimei és abszurd
dalszdvegei az underground rock leg-
szebb hagyomanyait idézik fel. (Szemé-
lyes kedvencem a Szekszi Csokoladé, de a
Horvath batorhetek és a Szoporef lex cime
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is sokat igérd.) A mult-jelen oppozicio-
ra épulé novelldk egyike Bardos Dedk
Agnes nyiltan 6néletrajzi jellegli szove-
ge, amelyben a nyolcvanas évek ma-
gyar undergroundjanak prominens
képviselGje tulajdonképp nem tett mast,
minthogy gyorsan 0sszegezte, mi is
tortént vele husz-harminc év alatt, és
felsorolta, hogy kdzben kikkel talalko-
zott. Nem tudni mért, de a délt betlk-
kel szedett ,baratunk, Demszky Gabor”
fordulat tobbszor visszatér a szdveg-
ben, akarcsak az érfelvagas motivuma.
Az a gond, hogy ami hatasos egy
rockdivatél a szinpadon, az erdltetett
onfelnagyitd gesztussa valik az irodal-
mi szovegben - mar A rock'n roll Jeanne
D'Arcja cimben is van valami komikus,
akarcsak az Agnus Dei/Femme Fatale-
féle dnszcenirozasban.

Amennyiben - ahogy az a fentiekbdl
is kitlint - a rock mibenlétének megha-
tdrozasa nehézségekbe Utkozik, még
inkabb igaz ez a ,,rocknovellara". Erde-
kes megfigyelni azt, hogy az antoldgia
kulonb6z6 szovegei milyen eljarasok
segitségével igyekeznek ,,rockirodalom-
ként" poziciondlni magukat. Az egyik
megoldas az, hogy a szerz6 egy az egy-
ben egy létez6 rockegyuttesnek szenteli
irdsat - ez jellemzi Esze Doérat is, aki
Nirvana-rajongasat élte ki a kotet egyik
leggyengébb darabjaban. Az biztos,
hogy ez nem novella - taldn inkabb
esszé, melyben toménytelen labjegyzet
és angol rockmagazinokbdl szarmazo
idézetek sokasaga igyekszik hozzéja-
rulni a tavolsagtartas illazigjadhoz. A
latszélag szenvtelen megfogalmazéasu
mondatok azonban tulzasokba vagy
kdozhelyekbe futnak ki, a rajongoéi atti-
tldre valo reflektalatlansag és az irdnia
teljes hianya teszi hiteltelenné a Nirvana
és az irdnia viszonyat taglalé sorokat.
Esze Déranak magaval a nyelv haszna-
lataval is gondjai vannak: az ,,All in all



is all we are" Nirvana-sort ugy fordita-
na, hogy ,egyikink sem tobb, mint
mindent egybevetve"”, és egy irason
belil sem tudja eldénteni, hogy most
akkor ,legnirvanabb" vagy ,legnirva-
nasabb". (Persze, a kritikus objektiviz-
musa aldl itt is kilég a l16lab: jelen sorok
ir6ja Ugy érzi, hogy a Nirvana ennél
tobbet érdemelt volna...)

A ,rocknovella" megkdzelitésének
egy masik, gyakran alkalmazott mdédja
az, hogy szerz6ink intarziaszerlen
épitik bele novellaikba egy-egy jol is-
mert noéta szOvegének sorait. Azért
izgalmas ez a megoldas, mert j6 esetben
mintegy odacsempészi a zenét a befo-
gadas élményebe: komor Pink Floyd-
dallamok emléke kuszik el6 abbdl, aki
Békes Pal szivszoritd torténetét olvassa
egy hétkdznapi tragédiarél (A Hold
tuloldalan). Sajnos legtobbsz6ér azonban
a beidézett dalszovegek mintha csupan
arra szolgalnanak, hogy olyan irdsoknak
biztositsak a ,,rocknovella" statust, ame-
lyeknek egyébként nincs kdézuk a rock-
hoz, és vendégszovegként nem igazan
jarulnak hozza a jelentésalakitashoz.
Toth Krisztina merész, &m finom arany-
érzékkel megszerkesztett novelldja egy
,,N0i tapasztalat”-antolégiaban valoszi-
nileg a leger6sebb darabok egyike len-
ne, itt azonban meégiscsak zavaro, hogy
az iras akkor is tokéletesen m(ikdédne, ha
kitakarnank a belehelyezett Doors-soro-
kat. Szerz6ink nagy része az angol sza-
vak fonetikus atirasan kivul azzal sem
tudott mit kezdeni, hogy idegen nyelv(
szOvegtestet illesztett bele magyar nyel-
vibe. Kivételt ez alél Ban Zsoéfia képez,
akinek egy leszbikus szerelmi torténet
elbeszélése kdzben tett érzekeny megfi-
gyelése magyarazta meg szamomra azt,
hogy a szerz6k tobbsége mért ragasz-
kodott az eredeti szOvegek eltorzitott,
magyaros Kiejtést rogzité valtozatahoz:
»»A tankok kigdrdilnek, a Stones be-

gordulj ez volt most a szlogen. Magya-
rul persze nem olyan blikkfangos. Roll
out, roll in, Rolling Stone. Nyelvében él
a nemzet. Vagy a méasok nyelvében, ha
a nemzetbdl épp mosogatérongyot csi-
nalnak. Kengetnd. Szetisz fekson." (Egy
este Erika nélkal - 23)

A visszaemlékezés kulonb6z6 alak-
zataival operéldé szovegek kozott ude
szinfoltként jelenik meg az a néhany
novella, amelyben az elbeszéld sajat,
jelenkori identitasanak részeként beszél
a zenérdl, elkerulve igy a rock hanyatla-
saval jaro értékveszteség tematizalasat.
Podmaniczky Szilard a Képzelt riportban
egy rockmitoszok sorozatat felidézo,
kdzép-europai modon tragikomikus
csaladtortenetet ad narratora szajaba,
Ugy, hogy annak ,rockersége", szub-
kultarédhoz valé tartozasa a szofordula-
tok szintjen is megmutatkozik: , A
Manfred Mannt bevagtam a zaciba, ki
nem A&llhatom azt a nyalas zenét. A
Nazareth hatareset, Ugy gitarozik a
pasi, mint a szocskefing" (238). Hasonlé
modon hozza létre az ,,6sdzsudaszos"
figurajat Dragomén Gyorgy is a Hevi-
metdlban. Ez a remekbe szabott novella
tényleg Ugy szol, mint a Painkiller: ,,ami-
kor el6szor beraktam 6csém, a volkmen-
rél leesett a szivacs 6csem, érted, leesett
a fejhallgatojarol a szivacs, mer lelokte a
hanger6, komolyan mondom, bazzeg"
(60). Dragoman szévegének sikerul a
maga médiumaban szinre vinni a metal
esszenciajat. A szenvedélyes Judas
Priest-rajong6 horli dévidzonos megdi-
cs6ulésének szirrealisztikus torténetét
olyan nyelv beszéli el, amelyben a ref-
lexszé valo szlenghasznalat, a kérdések
és felkialtasok refrénszerd visszatérése,
a bravuros, sajatos ritmussal biré mon-
datszerkesztés mind-mind ahhoz jarul
hozz4, hogy az olvasé vegul az elbeszé-
I6vel egyutt elégedetten igy séhajtson
fel: ,,Ja bazmeg. Hevimetal" (68).
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Szinte szimbolikus az, hogy mindket
szbveg esetén van cimzettje a narrator
megnyilatkozasainak: valakinek mesélnek
a rock viharvert harcosai. Az antolégia
legtdobb darabja azonban kizarja annak
lehet6ségét, hogy dialdégus létesuljon az
olvaso vilaga és a régi, igazi, él6 rock n'
roll kdzott. (A harminc év alatti olvasé
hiusaganak ez olykor bizony derogal.
Mert tudjuk, hogy biznisz lett a zenéebdl,
hogy teljesen mas érzés letblteni egy
albumot az Internetr6l, mint hataron
atcsempészett nyugati bakelitet hallgatni
zart ablakok mogott. Mégis - nincs-e
valamiféle rokonsag, leszarmazasi vi-
szony a régi nagyok és a Kispal vagy a
Tankcsapda ko6zott?) Gyakran rdadasul
az volt az érzésem, hogy a rock itt csak
jelold, és jeldltje egy kor, amelynek
legf6bb attribGtumai: a csencselés az
NDK-s arukkal, a harc a Rézsika nénik-
kel, a ,,nehézateizmus", a zenegépbe
gjtett bélas, ésatdobbi, ésatébbi. Ha a
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Hasitds alcime wvalami olyasmi lenne,
hogy ,,novelldk a kései Kadar-korszakradl”,
talan kisebb csalédas érte volna a ma-
gamhoz hasonlé olvasét, aki a retro
helyett zene és irodalom viszonyéra lett
volna kivancsi. Amennyiben Garaczi
cimadd, gyengécske elbeszélését, sbt, a
szbvegek nagy részét - csak felsorolas-
képp: Kapecz Zsuzsaét, Salamon And-
rasét, Kis Ottoet, és a sort meg folytat-
hatndm - vesszik figyelembe, ez a
témamegjeldlés minden bizonnyal in-
dokoltabb lett volna. Nincs tehat zuzas,
nincsenek  hdrszakasztd  gitarriffek.
Olyan jubileumi koncert ez, mint ami-
lyenr6l Hay Janos is megemlékezik
meglehetésen faradt irasdban. Szerzé-
ink kiallnak, és nosztalgikus arckifeje-
zéssel rahelyeznek egy-egy lapat foldet
a rock'n roll sirjara. Pedig egy-ketten
kézuluk azért majdnem feltdmasztottak.

(Magveté, Budapest, 2008)



Laczko Pal

Politika es publicisztika

Ardamica Zoran: Szellemi rezervatumok

Mindig becsultem a hataron
tali (nincs erre soha j6 termi-
noldgia) magyarsag azon toll-
forgatoit, akik az irodalmi-md-
vészeti attételesség, a rejtdz-
kodeés, az allegorizmus, a ko-
dolt beszéd helyett a nyilt
publicisztikat (is) valasztottak
tarsadalomkritikajuk és a helyi
létéllapot (ti.: van ilyen...) elemzésének
terepédl.

Szemléltet6 példaként azért nem alli-
tok ide gazdag névsort, mert se holtat,
se él6t nem hagynék ki szivesen. Annyit
azért kockéara tennék: Ardamica Zoran
(a tovabbiakban A. Z.) mégis felirhato
(nem mintha szadmitana is, amugy) a
listamra. Akéar egyetértek vele, akar nem.

Helyzetem egyszer(i. Legtdbbszor
egyetértek vele.

A kisvarosbol ingazé entellektiel
szerepkdre példaul finom o&nirdéniaval
kialakitott (6n)rendezli szereposztasra
vall. A gyaladzatosan alulfizetett ertel-
miségi palyak - érdekvédelmi (valédi)
szervezetek (hijan) feladatkérét feltl-
mulo! - partfogolasa kelet-europai fel-
adat. A leghétkdznapibb jelenségekbdl
felmutatni a hidnyt, az emberi torzulést,
az mar szépiroi teljesitmény. Onmaga-
mat tagadnam meg, ha nem azt dicsér-
ném, ami mégis a legfontosabb nekem
ebben a kotetben: az ,,aktuélpolitika™
éppen feladott labdainak éber lelitését.
Mert a publicisztikdnak lehetnek ugyan
szerteagaz0O feladatai, kulonféle formai
kontosei, amelyek szaknevekkel cim-
kézhet6k, de A. Z. nem a mifajinak

nevezett hatarokra ugyel. Sok-
kal inkdbb a mindennapokat
dontéen befolyéasol6 ,,nagypo-
litika" viselkedésére, magatar-
tasdnak rikitd jegyeire. Mert
térséginkben igy megy ez. Erés
civil szféra nélkali vilagunkban.
Ahogyan a Marsrdl visszatérve
ebben a 85 irasban olvashat-
nam. Rogton tudnam, hogy a ,,fenséges”,
mint esztétikai (kidolgozatlan) kategoria,
korantsem alkalmazhat6 az emberi nem-
re. Es lassan a benniinket koriilvevé ter-
mészetbdl is killgozzak/-zuk. Holott...
De ne tovébb! Kovetkezetes publiciszti-
kaért és fékent szatirdert kialt itt minden.
Azt azonban remélném, hogy az élet
spontaneitasa és némi szervezettség,
individuum és kollektivum pérositasa-
nak 20. szazadi kudarcai a tanulsagok-
kal talan jobb eredményre vezetnek
elédeink nekirugaszkodasainal. Az élet
csillamlé aprésagaiban felfedezett szer-
kezeti zarvadnyhibak kimutatisa ele-
gendd lenne egy publicista autonémia-
jahoz. A. Z-nak azonban politikai véle-
meénynyilvanitasba athajlé ideoldgidja is
van, ami lényegében minden irdsdban
muUkodik, és kortlrajzolja portréjat.
Ovatos kisérletet tennék ennek ko-
ralhatarolasara. Kiindulépontom az a
csillogd szabadsag-eszme, amely talan
régebbrél birtoka az eurdpai gondolko-
dasnak, mint azt tanitjdk, és amely a
gydjtemény eligazitd sugérzésat adja.
Olvasas kodzben ugy gondoltam, semmi
masbol, mint ebbdl, levezetheté minden
iras, tehat a kotet egészének szellemisége.
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Szorgalmas ujsagolvasé lévén, szere-
tem, ha gbc6gd, fojtott kuncogasra kész-
tetnek. Ahogyan A. Z. az éppen aktué-
lis allamvezetés egyetlen tagjat sem
kiméli, kulondsen a legfébb allami mél-
tosagokat nem, az igazadn kedvemre
val6. Az is, amiként két allam kultara-
jaban, napi politikai életében otthono-
san mozog, igy helyezvén el publicisz-
tikai nyilait a (sajnos) tual shrd céltabla-
kon. Egyszoval (leszamitva némely
aktualpolitikai félreértést): az allam
ilyen foku kovetkezetes birélataval mar
régen taldlkoztam a nem teoretikus
mufajokban, és kulénosen Kkisebbségi,
karpat-medencei kdzegben. Magyaran:

A kotet minden erénye mellett, itt
érhetd tetten a gyengéje. Mi tdbb: a jové
torténészeinek is itt nyilik tér...

Van abban valami szellemesen sz6-
rakoztatd, ahogy egy jelentds allami
mult nélkul egzisztalé fiatal orszag ér-
telmiségi polgara kovetkezetesen allam-
kritikus. Nem egyszer(en arrél van szo,
hogy Slota Szlovakigjaban kell a publi-
cista. (Nagyon Kkell. Kell. Kell!) A sza-
badsag elvont fogalma, mihelyt egy
onallé allamisagat éppen elért nép or-
szadgaban targyiasul, hirtelen 0j konflik-
tusmezdket terit szét. Mikéent térségi
tapasztalataink bizonyitjak, a kisallami
ontudat kései felhorgadésai - némi kép-
zavarral élve - pallérozast igényelnek.
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Felel6sen gondolkod6 kdzegben ebbdl a
helyzetb6l a megoldas felé egyeduli
kiutat ki tudna mutatni? Publicistank-
nak raknank az ingazo hatizsakjaba ezt
a tehertételt is?

Tartozasa inkabb 6nmaga felé érve-
nyes. Térségi tanulsdgok fakadhatnak
abbdl, ha Szerz6nk tagabb terepek sze-
repvallalasava tagitja erés kritikai érzé-
két, felhagyva az irdsaiban jelenlevé neo-
liberalis g6g egyenfeltitéseivel. Minden
esélye adott az ujra mindig fogékony,
mai Eurdpa keretei kozott.

Miben latom az Uj szerepre talalas
lehetdségeét?

Kimuavelt értelmiségiként felismerni
az élethelyzetéb6l kovetkezd, kinalkozo
irAnyokat. Jelenléte tobb kultdra napi
jelenségeiben Uj horizontokat nyithat,
odnmaganak, s talan olvasdinak is.

Vajon a publicisztika terepén kdvet-
kezetesen sarl6z6 becsult Szerzénknek
nem kellene-e Uj és Uj régiokba emelnie
felkészlltségét és tapasztalatat? Mond-
van: a kisvaros, a kisallam univerzum,
és én az univerzum kozepén lakozom.
Tehat tagas téregységek kinalkoznak itt
még, kdzépkori varak tovébdl? Fulek és
(mondjuk) Brugge nem lenne, igazabdl,
tal messze egymastél? Ardamica Zo-
rannak tudnia kell a véalaszt. Ha id6be
telik is.

(Nap, Dunaszerdahely, 2008)



G. Toronyi Judit

Eletpalya levelekben

Vekerdi Laszlo: Fllep Lajos levelezése

Fulep Lajos miveészettortenéesz
levelezésének dokumentacidja
hét kotetben jelent meg az
MTA Konyvtéara és MUvészet-
torténeti Kutatdcsoportja Kko-
z6s véllalkozasaként. Az els6
kotet 1990-ben, az utolsé 2007-
ben. A kutatéi és szerkesztdi
munka jelent8s részét F. Csa-
nak Dora végezte, aki tanit-
vanyként szemeélyes kapcsolatban is allt
Fiilep Lajossal. A levelek 6sszegydjtése-
vel a Fulep-életm( nem csekély részet
tartak azon olvasok elé, akik nemcsak a
korszakot, de az orszagos hirl mdvészet-
torténész gondolkodasat és személyisé-
gét is kozelebbrdl szeretnék megismerni.
Az egyes kotetek megjelenése hosszu
id6t vett igénybe. Vekerdi Laszl6 ezeket
figyelemmel kisérve irta meg recenzidit
az egyes levelezés-gyljteményekhez
kapcsolédbéan, amelyet a nagyszabéasu
szerkeszt6i munka is megihletett. A
recenziok a Tiszatajban és az Uj Forrasban
lattak napvilagot. Az elemzések 0Ossze-
gydjtve az Uj Forras konyvek 40. kotete-
ként, Fulep Lajos levelezése cimmel jelen-
lek meg a tatabanyai J6zsef Attila Me-
gyei Konyvtar gondozasaban, 2009-ben.
Fulep Lajos (1885-1970) igen hosszu
életpalyat futott be, és szertedgazo teve-
kenységi kore, mésokra gyakorolt hatdsa
olyan szellemi kisugarzasrol tanuskodik,
amelyet a kdtetekbe foglalt levelekbél is
nyomon kovethetink. Reformatus lel-
kész, egyetemi tanar, akadémikus, pub-
licista, mdforditdé - szdmos olyan tevé-
kenyseget folytatott, amelyek lehetéve

tették szamara azt, hogy talél-

kozzon a szellemi életben Ki-

vetelesnek tartott kortérsaival.

Leveleibdl megismerjuk ko-

rdnak hires és kevésbé ismert

jeles képviseldit. A levelek

emberkdzelivé teszik példaul

Lukacs Gyorgyot, Fust Milant,

Illyés Gyulat, Németh Lé&szIat.

Fulep tobb, egymést kovetd

generacidra tudott hatast gyakorolni, és

széleskord muaveltségével példat mu-

tatni a magyar szellemi életben. Irasai-

bol a kultara iranti teljes elkotelezettség,

a nagy egyéniségek keresése és tisztelete

sugarzik. Tekintélyét még az elsé vilag-

haboru el6tti evekben alapozta meg,

amikor Budapesten a korabeli mdvészi

élet kiméletlen tolla kritikusaként tdnt

fel, majd Ady Endre koltészetének elsé

meéltatojaként hirestlt el. A masodik

vilaghaboru utdn az ELTE professzora
és az MTA tagja volt.

A Fulep-levelezés kiadasat figyelem-
mel kiséré Vekerdi Laszlo a hét kotetrdl
sz0l6 recenzidk gyljteményét négy feje-
zetre osztja. Az els6 1904-1919-ig terjed,
a maéasodik 1920-1944-ig, a harmadik
1945-1960-ig, a negyedik 1961-1970-ig.

F. Csanak Dora aproélékos munkajat
meéltatja a recenzens, amikor a részletes
jegyzetekben kozolt bibliografikus ada-
tok sokasdgara hivja fel a figyelmet.
Ennek fontossagat azért is hangsulyoz-
za, mert a Fuleppel kapcsolatba kerult
szemelyek ilyen sokoldald bemutatasa,
a személyes adalékok a ,jegyzetekkel
egyutt (...) ablakot nyitnak a széazad
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eleji Eurdpa tarsadalom- és mentalitas-
torténetére”. (15)

Az els6 fejezet cime Hazara talalas Ita-
lidban 1904-1919, amely a levelezés els6
kotetét recenzalja. Vekerdi Léaszl6 Ki-
emeli a szerkesztének azt a gyakorlatat,
hogy részletesebb ismertetést az isme-
retlen szerepl6knél kozol, az ismertek-
nek inkabb csak életrajzi adatokat ad
meg, és bdvebben csak Fuleppel valo
kapcsolatukat glosszazza.

,lgy az olvaso is szinte beavatast
nyer egy kuloénds, vibrald, elékeld, Un-
nepi, titokzatos, idegen és valahogyan
meégis szinte ismerds vilagba." (12) A
tudos szellemi szulévarosaként tartotta
szamon Romat és Firenzét is, ahol tobb
évet toltott, és tagja lett a pezsgd szel-
lemi és tarsadalmi elitnek. A Fulep-
levelekbdl elénk tarul ennek a korabeli
muvészetet meghataroz6 kornek a
mindennapi élete, gondolkodasa, és
megkdozelithet6bb lesz altala.

Ebben a fejezetben tudjuk meg azt is,
hogy Fulep Lajos édesanyja sulyos
beteg. Bensdséges kapcsolatukrol ta-
nuskodnak a levelek. A tudoméanyos
kozéletnek szant irdsaiban szenvedé-
lyes kritikairol és a kultara iranti elko-
telezettségeérdl ismert tudos - ,,6ntérveé-
nyd géniusz" - olyan oldalat ismerjuk
meg, amely bizonyara sokak szadmara
meglepetést jelent. Erre a személyes
aspektusra a szerkesztd6i kommentarok
j6 érzékkel hivjak fel a figyelmet, és
Fulep sokoldali bemutatasat Vekerdi is
méltatja.

A fiatal Fiilep tdgas térben mozgott,
nem csupdan intellektualisan, de fizikai-
lag is. A leveleken keresztul nem biztos,
hogy sikertlt volna nyomon kévetni ezt
a mozgast F. Csanak Ddra informativ
szerkeszt6i megjegyzései nélkul. Joggal
dicséri 6t Vekerdi Laszlo alapos tényfel-
tard és leir6 munkajaért akkor is, ha a
haboru idejérél csak néhany levél ismert,
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hiszen jobbara a szerkeszt6i jegyzetekre
kell hagyatkoznunk az események ko-
vetésében.

A masodik fejezet (Két Trianon kozott
1920-1944) a masodik, a harmadik és a
negyedik kotetr6l irt recenzidkat tar-
talmazza. Ebben a korszakban mar
besz(ikul a horizont, a mozgastér csak
Magyarorszagra korlatozodik. A szer-
keszt6i vonalvezetésre tovabbra is nagy
szukség van, hiszen a személyes kap-
csolatok nem egyszertsédnek. A biblio-
grafikus adatok teszik lehetévé azt,
hogy a levelek érthet6ek és kovethetbek
legyenek. Ezért kerul ismét méltatasra
az a szerkeszt6i dontés, amely Fulep
Lajos medinai, dombdévari, bajai és
zengOvarkonyi lelkészi posztjat egy
egységként kezeli. Ugyanigy tematizal-
tan kezeli a mas helyszineken, de azo-
nos témaban jatszodd eseményeket,
megkonnyitve az egyes életszakaszok
megvilagitasat. A szerkeszt6i magyara-
zatok elengedhetetlenek a személyes
hangu levelekben szereplé utalasok, a
multban tortént eseményekre vonatko-
z6 hivatkozasok megértéséhez.

»A jegyzetek nélkil a Fulep-levele-
zésben menthetetlendl eltéved az em-
ber, és nem egyszerGen csak az el6for-
duld szemeélyek és hivatkozasok bdsége
miatt. Tan még inkabb azért, mert FL
levelei tébbnyire napi gondok, ugyek,
torténések  zaklatottsagaiban fogan-
nak." (37)

igy deriil fény arra, miért vonult
vissza a tudés férfi a lelkészi palyara. A
feltételezésekkel szemben nem a sért6-
dottség, nem is 1919-es professzori
kinevezése szoritja hattérbe. A levelek
és F. Csanak Dora alapos munkaja
nyoman tarul fel a tudés emberi nagy-
sagat bizonyité tény. Tudatosan a falut
valasztva, hivatastudatbdl lépett Fllep
a lelkészi palyara. A szerkesztd altal
kivalogatott idézetek jol alatdmasztjak



ezt az elhivatottsagot, amit méltan
dicsér a recenzens is. Teszi ezt a dicseé-
retet Ugy, hogy kozben azért kiemeli a
szerkeszt6 szemérmes tavolsagtartasat
is a mélyebb, lelki és moralis aspektu-
soktal.

Az utolsd két fejezetben, amely az
1945-t61 Fulep halélaig terjed6 iddsza-
kot oleli fel A koalicids demokracia és a
diktatara évei, valamint Az utolso évtized
cimmel, F. Csanak Dora szerkesztd
nevével még tobbet taldlkozunk, mint
eleddig. ,,Jol idéz6 j6 filoszként" emle-
geti az erre az idére mar Fuleppel sze-
meélyes ismeretséget tartd szerkesztot.
S6t! F. Csanak Doéra a ,,gondosan, meg-
bizhat6 forrasok alapjan készult jegyze-
teivel, a levelek és a jegyzetek kovetke-
zetes és kis gyakorlat utdan koénnyen
kezelhet6 szamozasaval, a hivatkoza-
sok és utalasok egész kotetre figyel6
0sszehangolasaval a VII. kotet szerz6-
tarsdva ndé: torténetet beszél el. Nem
kizarélag FL-ét. (...) Korunkét, ahogyan
azt FL latta és megitélte”.

A kotet végén a szerkesztdr6l szolo
méltatasokat joggal igy 0sszegzi Vekerdi
Laszl6: ,,Ahogy hiiséges és nagy tanit-
vanya, Cs. D. lege artis 0sszegyd(jtotte
és meég a vilagszerte altaldban szinvona-
las levelezéskiadasokban is kiemelked6-
en precizen szerkesztett, Otletesen és
kezelhet6en jegyzetelt, internetes adat-
bazisokhoz hasonlitban sokoldalu és
b6séges utaldsokkal és keresési lehet6-
séggel ellatott hét kotetben kiadta.”

Vekerdi Laszlo ugy itéli meg recenzié-
jaban, hogy a levelezéseknek a szellemi
életben termett gyumadalcsét ,,Fiilep Lajos
Egyetemének Levelezd Tagozataként” is
megkozelithetjuk. F. Csanak Doéra jegyze-
teivel pedig ez az egyetemi anyag olvas-
manyossa és izgalmassa is valik egyben.

Ajanlom a kotetet mindazoknak,
akiket érdekel a két vilaghaboru kozotti
pezsgd szellemi élet, és egy olyan kivé-
teles életpalya, amelyet Fllep Lajos
befutott.

(Uj Forras konyvek, Tatabanya, 2009)

ANOGRADITORTENETI MUZEUM programjai

szeptember-oktéberben (3100 Salgétarjan, Mazeum tér 2.; www.nogradi-muzeumok.hu) ee
Allandé kiallitadsok: NOGRAD Az UJ KORBAN - Torténeti kiallitas 7 képben. KEPTAR - Va-
logatas a Mihalyfi-gydjteménybdl. <= Id6szaki kiallitasok: (H)ARC - Robert Capa kiéllitasa
(szeptember 10-t6l november 15-ig). * XIV. Salgétarjan-Cered Nemzetkozi Miivésztelep és
vendégeinek kiallitasa (szeptember 15-t8l oktober 31-ig). ® NEPUNK GENETIKAI CSALADFA-
JA - A magyarsag eredete (szeptember 28-t6l oktéber 11). «50 EV KINCSEI - Valogatas a Nog-
radi Torténeti MUzeum gy(ijteményeib6l (december 31-ig). <= Programok: KULTURALIS
OROKSEG NAPJAI (Szeptember 19-20.). ®*« MUZEUMOK OSzI FESZTIVALJA (Oktéber 1-tdl
november 15-ig). Benne ,,A NAGY RAJZOLAS" (Oktober 10. 9 6ra), a XIV. Cered-Salgotarjan
Nemzetkdzi M (vésztelep megnyitdja (oktober 10.). « A MUZEUMOK DELIDOBEN sorozat
vendégei: dr. Hir Janos paleontolégus: Az emberiség fejl6désének emlékei Eszak-
Magyarorszagon (oktober 6. 12 éra); Al Ghaui Hesna tudésito: Egy hirriporter a 21. szazadbadl
- Valsagovezetek szoban, képpel (okt. 12. 12 6ra). == A NOGRADI TORTENETI MUZEUM
BANYASZATI KIALLITOHELYE (3200 Salgétarjan, Zemlinszky Gt 1.). = Allandé kiallitasok:
SZENBANYASZAT NOGRAD MEGYEBEN A KEZDETEKTOL 1946-1G. « FOLDALATTI BA-
NYAMUZEUM. « KULSZINI GEPPARK.

95


http://www.nogradi-muzeumok.hu

Balajthy Agnes (1987, Miskolc): A Debreceni
Egyetem negyedéves magyar szakos hallgatdja.
Kutatasi terllete: kortars proza.

Balazs Beata (1984, Salg6tarjan): Kolt6, kritikus.
Etesen él.

Bodi Katalin (1976, Salgétarjan): Irodalomtorté-
nész, a Debreceni Egyetem Magyar Irodalom- és
Kultdratudomanyi Intézetének tanérsegédje, A
Voros Postakocsi szerkeszt6je. Kutatasi terUlete: 18.
szazadi irodalom. Els6 kotete el6késziletben van
(Egy mdfaj apolégidja. A 18. szazadi magyar levélre-
gény és kontextusai).

CSACH Gabor (1969, Salgotarjan): MUvészettorté-
nész, a Kinopuskin élcsapat tanczenekar igazgato-
ja, 1998-2003 kozott a Gyarmati TV studidvezetGje,
Balassagyarmat alpolgarmestere. Legutobbi mUive;
Tizoltokrém (2007).

Cserjés Katalin (1954, Budapest): A Szegedi
Tudomanyegyetem Modem Magyar Irodalomtor-
téneti Tanszékének oktatdja. Kutatasi terllete: a
félmdit és napjaink rovidprozaja, kép-szbveg
viszonylatok, kortars képzémivészet. A Hajno-
czy-életm(ivet tanulmanyoz6 hallgatéi mdhely
vezetdje, a mUhely kiadvanyainak szerkesztGje.
Tagja a Madéach Irodalmi Tarsasagnak.

Debreceni Boglarka (1981, Salgétarjan): Ir6,
kolt, kulturalis antropoldgus. Jelenleg Budapes-
ten él, a Pet6fi Irodalmi Mulzeum munkatarsa.
Kaleidoszkop dijas (2007).

G. Toronyi Judit (1968, Salg6tarjan): Torténész, f6-
levéltaros, a Nograd Megyei Levéltar munkatarsa.
Gyorgy Norbert (1972, Losonc): Madéach-nivédijas
ir6. Fuleken él. Legutobbi kotete: Klara (2004).
Hann Ferenc (1944, Nagybanya): M(vészettorté-
nész, muzeologus. Szentendrén él. A Szegedi
Tudoméanyegyetem Tanarképz6 Karan egyetemes
és magyar mivészettorténetet tanit. Legutdbbi
kotete: Joszay Zsolt (2002).

Hodossy Gyula (1960, Dunaszerdahely): Koltd, a
szlovakiai magyar irodalmi kozélet szervezfje, a
Szlovéakiai Magyar irok Tarsasdganak elnoke, a
Lilium Aurum Koényvkiadé Kft. alapitja. Leg-
utobbi kotete: Fatyla jokedvemnek (2004).

Katona Agota (1989, Balassagyarmat): Kolt6.
Tagja a balassagyarmati Komjathy Jené Irodalmi
és Mlvészeti Tarsasagnak. Jelenleg az ELTE-BTK
hallgatoja.

P

Lackfi JANOS (1971, Budapest): iré, kolts, mifordi-
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