TOTH KINGA

Torténelmi klisétorés avagy kozépkori mélylélektan

Marton Laszl6: A nagyratérd

,Létezik egy olyan felfogas,
amely szerint nagyszabast té-
makrol csak emelkedett mo-
don lehet beszélni. Es megfor-
ditva: ahol tréfds, groteszk,
alantas mozzanatok mertilnek
fel, az csak valami kisszerti do-
log lehet. [...] Ennek ered-
ménye egy csomo tokéletesen
kitiresedett, semmitmondé kli-
sé [...] arra torekedtem, hogy nagy-
szabdsti személyiségeket mutassak,
akik azonban hellyel-kozzel romlottak
is, gonoszak, nevetségesek - és mindez
egylitt érvényes.”

Miérton Laszl6 mar a kotet fiilszo-
vegében (amely Radnéti Zsuzsa inter-
jujabol szarmazik) gesztust tesz, termé-
szetesen kideriil kés6bb, miért mindez,
merthogy meg lesz az olvasé dolgoz-
tatva, méghozza keményen.

Nem konnyd egy nagyformatumui
munkdhoz nydlni, pldne egy tobbszo-
rosen kitiintetett, zsenidlis iro-drama-
ir6-kolt6-mitifordit6 munkajahoz, aki-
nek jelen mtivét hatalmas szinpadi siker
is kiséri. Mar mdifajilag is ,el vagyunk
kapva”: szomortgjaték (legaldbb manké
az értelmezéshez), taldlunk hihetetlen
mennyiségli szerepl6t, akiknek j6 részét
természetesen, ragaszkodva a miifaji
szabélyokhoz, nem Kkertili el a tragikus
vég. (Josol a ,Koszonts”: ,az idék al-
konyan lett sziiletéstink / és az éjsza-
kdba hajlik életink”.) A trilogia (A
nagyratord, Az dllhatatlan, A térétt ndd-
szdl) megértésében segitenek a torté-
netmonddk, megkapjuk a hatteret és az
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el6torténetet is: Bathory Zsig-
mond fejedelem uralkodasanak
idején jarunk a 16. szazadvégi
Erdélyben, melyet egyszerre fe-
nyeget kivilr6l a Torok és a
Habsburg Birodalom, beliilrél
pedig a csalddi és politikai vi-
szalyok, érdekellentétek. A pa-
rabolikus narraci6 és a filozofiai
gondolatfolyamok miatt akér a
huszadik szdzadban és a jelenben is le-
hetnénk, de a szerzé nem vaélasztja az
automatikusan feltételezett aktualiza-
last (természetesen a mi miikodik eb-
ben a szemszogben is), sem id6t, sem
esélyt nem kindl erre, mert nem all meg
ennél a mélyebb rétegnél - , alaas”, egé-
szen vel6ig hatol, és ez a mar-mar vak-
mer6ség miikodik.

Marton nem birdl, hanem lattat. A
huszadik szazadi osztrdk-magyar dra-
mairodalomban-torténetirdsban is fel-
fedezhet6ek az abrazolads e formajanak
csirdi (gondolok itt példaul Odén von
Horvathra), de ott mégis az aktualis
helyzetre vonatkozéan szerepel. Mar-
ton viszont jelen tud lenni egy archai-
kus kornyezetben tgy, hogy nem akar
sem archaizélni, sem aktualizdlni - a
szoveg nem egyszertien huszadik sza-
zadi megjelenités korai nyelvi eszko-
zokkel (erotikus, kozonségesbe hajlo
pornyelv, klasszikus mitiveltség nyelve,
dialektika, filozéfia, szakszavak stb.), és
egyértelmtien kizarhaté a kozépkori
helyzetmegjelenités tisztan kozépkoria-
san, hisz maga a szerz6 személye aka-
daly. Egyfajta szovevénye inkdbb a



megjelenitési médoknak: j61 megkom-
ponélt (4j tartalmi-jellemzési modsze-
rekkel), tudatosan massziv anyagbol
felépitett, monumentalis er6d ez, mert
nem délnek egymadsra a torténelmi id6-
sikok, nem valik direktté, talutaltta, ez
a massziv nyelv mégis finoman iveli,
szovi komplexszé a szovegtestet. Nem
ragad le az olvas6 sem a tipizalasnal,
sem az athalldsok keresésénél, egyfajta
,nem is akkor, nem is most”-ba, egye-
temes, torténelmen tali vildgba keri-
link. A bravir az egyszerti kifejezések,
hagyoményok, btivos szamok, miszti-
kumok a groteszkkel és a posztmo-
dernnel val6 elegyitésében rejlik, ahogy
az alkimidban, itt is fontos a megfelel6
arany, és kijelenthet6: Mérton j6l ada-
golt.

Mintegy mellékesen megfestédik a
diszlet (vildg-, kor-, orszag-, és tarsa-
dalomkép), s mellé valaszok, reakciok
is jonnek a szerepl6ktsl olyan témako-
rokben, mint filozoéfia, bolcseleti kérdé-
sek, foldrajz, mtvészet, tudomany, po-
litika, egyhéazkérdés, vallas - mind-
egyiknek jelen van egy globalis dimen-
zi6ja, ugyanakkor a szerzé megrajzolja
a tarsadalmi kérdések egyéni vetiiletét
is, a problémak lecsapddnak a mikro- és
a makrokornyezetben egyarant. Dip6-
lusos rendszerben mozognak a karakte-
rek (polarizalt id6, tér, karakterek: Ba-
thory Zsigmond kontra Béthory Boldi-
zsér, Bathory Zsigmond kontra Bathory
Zsigmond, a mar emlitett torokok és
Habsburgok, katolikusok a protestan-
sokkal szemben, keresztények és az isz-
lam), de Marton a kétféle polust egyfaj-
ta reflektorként, szemszogként értelme-
zi és haszndlja, ebben az alapvetSen
kett6s fényben mutatja be a sokkal tobb
rétegti torténelmet, szereplSket.

Megjelenik a , theatrum mundi” (né-
mi Brechtes érzetekkel, szellemes és in-
telligens tanmesékkel az olasz udvari
mivészek-nevettetSk jatékaban, amely
megsejteti a komoly kritikai mondani-
val6t/tartalmakat), az abszurd (a hét-
térben ,zajl6” per tullép a kafkain, az-
zal az Oriilettel megtoldva, hogy koz-
benjarassal ugyan, de a szerepl6 kéri
maga ellen a vizsgalatot); keleti és bib-
liai motivumok, kultarak, filozofidk és
nyelvek keverednek, olyan élénkséggel,
hogy kétségtelen, ennek a szomorija-
téknak szinhaz a vildga.

Ebben a szinhazban pedig Bathory
Zsigmond a babumozgaté nagymester
(,En vagyok a sérkanyeregets / fit a
réten, s én vagyok a sarkany; / én va-
gyok a templom, és én vagyok / a
templom népes gytilekezete”). Epilep-
szids rohamai telitettek filozofikus 1a-
tomasokkal, szakralis athallasokkal;
hogy 6riilettel, btinnel vagy éleslatassal
van-e dolgunk, ez egy az egyben a ked-
ves olvaséra van bizva; olvasasfelfogas
kérdése még a legalapvetSbb jellemvo-
nas megéllapitésa is. Es ez pontosan igy
jo. Zsigerileg kiforgatott minden, mu-
tatia a ,szeretlek” sz6 haszndlata be-
szédben és cselekedetben, valahogy ki-
zarélag a mélyen szeretettek kimél-
tetnek meg az arnyékvilagtol, ami jelen
esetben a foldi 1étezés folytatasa.

S hogy meg lesziink-e nyugtatva?
Aligha, de legalabb a végén ott a re-
mény egy utdpisztikus magyar képben:
»,Majd a tavoli csillagzatokban / tala-
lunk masik magyar-nemzetet / épp-
annyira magyart, mint a magyar / any-
nyi kiilonbséggel, hogy boldogabbat.”

(Jelenkor, Pécs, 2010)
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