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SZIRMAI ANNA

Konkretizmus és vizualitas

A Magyar MUhely kdréhez
tartozo kisérleti tendenciak

Az 1963-ban Parizsban megalapitott Magyar Mdhely szerkesztdi
kezdettél fogva sajatos ,kettds determinacio” jegyében dolgoztak: nyugat-
eurdpai kulturdlis és tarsadalmi kdzegbdl fordultak — kozvetitéként — a
magyar irodalomhoz, hogy azt a nyugati k6zonségnek bemutassak, egyuttal
a nyugat-eurdpai irodalmi termésbdl szemezgettek a hazai értelmiség
(egy szlik kore) szdmara. Fontosnak tartottdk az elmélet és a gyakorlat
egymasra hatadsanak eldsegitését, parbeszéd meginditasat a kultdra és a
mivészetek teriiletén, amelynek alapfeltétele az Uj irdnyok iranti nyitottsag.
A korszakban még Nyugat-Eurépédban is példaértékinek szadmitott az
Onmagat létrehozd és fenntartd?, fliggetlen kulturdlis kozdsség, amelyet
a muhely-tagok keresé foglalkozasuk mellett, sajat erébdl épitettek fel.
Olyan kulturdlis vakuumban dolgoztak, ahol a magaskultira és a kisérleti
tendencidk egyarant Uj jelentésréteggel tudtak gazdagodni. Az avantgard
szellemiség volt az a hivoszd, amelynek segitségével utat taldltak a nyugat-
eurdpai irodalom hasonlé tendencidi felé, ez szolgalt a magyarorszagi
irodalom értékelésének alapjaul’.

Bohar Andras alapos elemzésében* kiemeli, a Magyar Mihely esztétikai
hitvallasa eltéré hagyomanyok tiikrében értelmezhetd. Egyrészrél erdteljesen
jelenvan a folydirat szellemiségében a hagyoméanyos avantgard mozgalmak
irdnti elkotelezettség, amely a hatvanas évek kdzepétdl programadova
valik®. Kassdk Lajos kultikus alakja a Magyar Muihely szellemiségének
kezdetektél meghatarozoja®, az elsé kildnszamot’ is neki szentelték
1964-ben, amely elsésorban irodalmi munkassadganak Uujité vonulatait
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hangsulyozza. Kassak jelent6s, bar alulértékelt kultiraszervezdi, szellemi-
muvészi kozosségteremtd erejét is atvették, sajat kozeglikben alkalmaztak a
muihelyesek®. Az avantgard torekvésekkel parhuzamosan a hattérbe szorult
mufajok, az irodalom tarsmivészeti vonatkozasainak tdmogatasa, valamint
a mUalkotasok kritikai alapokon nyugvé biralata is el6térbe kertl°.

Magyar Muhely talalkozok — irodalom és kepzémUveészet

A Magyar MUhely és a korulotte kialakulo értelmiségi kor mar az elsé,
1972-ben a franciaorszagi Marly-le-Roi-ban megtartott, eredetileg csak
munkatarsi dsszejovetelnek szant taldlkozon létrehozta a ,Magyar Mdhely
munkakd6zdsséget”, magyar irdk, kolték, irodalomtdrténészek, kritikusok
és természetesen a szerkesztok részvételévell. A talalkozok 1972-t6l évrdl
évre, olykor kétévente rendszeresen kdvették egymast valtozo helyszineken,
a Parizs melletti Marly-le-Roiban, a Bécshez kozeli Hadersdorfban, majd
késébb Keszthelyen, Szombathelyen és Kalocsan 1995-ig't.

A hangsulyosan jelen 1évd nyelvészeti és mlvészetelméleti érdeklédés
mellett a mualkotasok gyakorlati miértelmezési problémaival is foglalkoztak
a mihelytaldlkozok. A kezdetektél minden taldlkozénak egyik legfontosabb
eleme volt a jelenlévé irdk, koltdk, képzémivészek és zenészek legujabb
munkainak bemutatédsa és megvitatasa. Azelsé talalkozd témaja (Korszerliség
— kortérs irodalom) a kés6bbieknek éppugy visszatérd eleme, és az 1972-
es szemléletvaltasra is utal, ekkortol hangsulyozottan a torténeti avantgéard
mUvészet és irodalom jelenségeinek bemutatasa lett a Mlhely vezérelve!?.

Ahogy a talalkozok szorosan Osszefonddtak a Magyar Mihely folyoirat
mukodésével, a szerkesztok személyének valtozédsa is nyomot hagyott az
Osszejoveteleken. Az 56-57. szamtdl (az 1970-as évek kdzepétdl) a harmas
szerkesztdgarda (Nagy Pal, Bujdosd Alpéar és Papp Tibor) vezette a lapot
egészen 1989-ig. A triasz mindharom tagja emigracidban dolgozott (Nagy
és Papp Parizsban, Bujdosé Bécsben), szamukra hozzaférheté nyugati®®
technikai médiumok inspiralé hatasa a folydirat arculatan is érzékelhetd.
A korabeli hazai irodalomban még idegenil hat6 vizudlis és tipogréfiai
kisérletek, az intermedidlis mufajok egyarant bekeriltek a Mduhely
érdeklédési kdrébe,

A képzémuivészet a kezdetektdl jelen van a Mihely tevékenységében,
a folydirat tematikus rovatat 1963-t6l Patkai Ervin vezeti®. A Magyar
Muhely képzédmlvészeti elkdtelezettsége a talalkozdkon is tetten érhe-
t6: minden évben rendeztek egy kamarakiallitdst, ahol az alkotoknak
(eredeti foglalkozasuktdl fliggetlenil - tehat irdknak, koltéknek,
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irodalomtorténészeknekis) lehetéségevoltkiallitanisajatvizualismunkaikate,
ezekrdl esetleges vitat is folytathattak a résztvevok. Az egyéni alkotasok
mellettazadotttaldlkoz6 témajahozkapcsolodo kozos miveketiskiallitottak.
Harom nagyobb kidllitas is létrejott a mihelytagok munkaibol, 1989-ben a
Szombathelyi Képtar, 1991-ben pedig a helyi Mivel6dési Haz adott otthont
a tarlatoknak, majd 1995-ben a keszthelyi Balaton Mizeumban rendezték
meg a Vizuélis kéltészet 1985-1995. ciml bemutatoty’. A mlvészetelmélet
tertileten is jelentés munkék lattak napvilagot a Magyar Mihely berkeiben.
Beke Laszl6 és Hegyi Lorand tanulmanyai a kortars mivészet nagy alakjainak
avantgard kotdédéseirdl, valamint az Uj milvészetfogalom értelmezésének
igényével szlletett tanulmanyok®® egyarant erésitették a lap és a szellemi
mUhely képzémuvészeti elhivatottsdgat. A mlvészeti irdnyvonal fokozatos
elétérbe keriilése egy kiallitotér 1étrehozasaban csicsosodott ki'®. A Magyar
Mdihely Galéria?® 2004-ben nyitotta meg kapuit a pesti belvarosban. Ekkor
indult a folyoirat galéria-rovata, ahol rendszeresen kézlik az aktudlis kiallitas
megnyitdszovegét, kapcsoldodd anyagokkal, képekkel. A galéria profilja a
kortars miivészet (poszt)avantgardbdl taplalkozo vonulatai kdzil leginkabb
a vizudlis kisérletez6 tendencidkra koncentral?l. A fiatal, Utkeresé mivészek
mellett a mar beérkezett ,nagy 6regek” is képviseltetik magukat a kiallitok
kozott?.

Az intermedialitas avantgard hagyomanyai

Az avantgard kisérletezési hajlam kassaki vonulata mellett annak egy
masik jelentds agat is el6térbe helyezték a mihelytagok: a szévegirodalom
felélesztésének lehetdségeivel elsésorban Nagy Pal, Papp Tibor és Bujdosd
Alpar foglalkozott. Ezen irdnyok alapjaként a Joyce kildonszdmban?® is
megjelent Finnegans Wake elemzéseket tekinthetjiik. Ide kothetd néhany
Osszehasonlitd irodalomtudomanyi fejtegetés is, valamint a Szentkuthy-
kultusz is ebben gydkerezik.

A Magyar MUhely a hetvenes évek elején fordult a vizualis koltészet felé,
két ,antoldgia szamot?*" szenteltek a képi elemeket egyre hangsulyosabban
hasznal6 szovegeknek. E szamokban a mlhelytagok munkai kaptak helyet,
Nagy Pal, Papp Tibor és Tolnai Ott6 alkotasaival ismerkedhettek az olvasok,
majd a kdvetkezd, tematikdban idevago kiadvany 1974-ben? mar szélesebb
meritéssel szolgalt: Bujdosd Alpar, Hann Ferenc, Nagy Pal és Papp Tibor
verseit kdzolte?. Ezenkivill a késébbiszamokban taldlkozhatunk még Tandori
Dezsé képverseivel, s a szerkesztdi és nyomdaszi feladatok mellett — és
azoktdl inspiralddva — a vizualis koltészetbe is belekdstold Bujdoso, Nagy és
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Papp plakatverseivel is?’. A nyolcvanas évektél fokozatosan egyre nagyobb
teret kapnak a vizudlis koltészeti kisérletek, tdbb mint hatvan magyar szerzd
jelentkezett képverssel®, ami nyugat-eurdpai mércével nézve is jelentds
vonulatot sejtet. A Magyar MUhely egyre inkdbb szimbolikus jelentéséget
kap, a mas folyo6iratoktdl markansan eltéré, szokatlanul valtozatos stilusok,
muUfajok bemutatasaban?®.

Petécz Andras atfogd tanulmanyban® tekinti at a kisérleti koltészeti
— féként a vizudlis tendencidk és az avantgard mai recepcidja kozotti
kapcsolddasi pontok rendszerét. A szerzd belilrél latja a formalodo U
mufajokat és fogadtatasuk alakulasat. A Magyar Mihely koreiben gyakran
hasznalt kifejezés, a ,lathato kéltészet” meghatarozasakor hangsulyozza
a mas mufajoktdl szemléletben, technikaban és miformaban jelentkezd
megkillonboztetd eltéréseket. Definicidja szerint lathatd koltészeti miinek
nevezheté minden olyan alkotds, amely ,sUritett formaban, a latvany
segitségével valamilyen szovegszerl Uzenetet kozvetit?”. A szerzé a
korabeli*> magyar terminolégiat hianyosnak érzi, enélkil azonban a
jelenségek fogalmi meghatarozdsa, a mufaji hatarteriileteken sziileté
kisérletek értelmezése nehézkes. Jelentds kérdést vet fel ezzel kapcsolatban:
avantgard minek tekinthet6-e minden lathatd nyelvi alkotas? Osszetett
és messzire vezeté problémardl van sz, Petdcz azonban egyértelmien
nemmel valaszol®. Attél fliggden, milyen értelemben vizsgaljuk az avantgard
jelenséget, érthetlink rajta irodalomelméleti kategériat, forradalmi Ujitd
szandékot, vagy ,magatartasformat” (Papp Tibor). Petdcz elmélete szerint
nincs olyan meghatarozott fogalmi rendszer, amelynek keretei kdzott
egyértelm(ien értelmezhetd lenne az avantgard jelenség, ebben hasonlit
a kisérleti koltészeti vonulatokra is, ezek szintén nehezen behatarolhato
mfajkategdridkban mozognak. Végul arra a kdvetkeztetésre jut, hogy
ebben a mifaji sokszinliségben inkabb a fejlédési csomépontok és a kdzos
elemek alapjan allithato fel egyfajta értékelési, értelmezési modszer.

A szerkesztOk vizualis koltészeti munkassaga

A mai avantgard nagy alakjai, a Magyar Mduhely ,6s-szerkeszt6iként”
szamon tartott Nagy Pal, Papp Tibor és Bujdos6 Alpéar hetvenes évekbeli
munkassagaban érezhetd alegmarkansabb elmozdulas a vizualitas irdnyaba.
Petdcz Andras megfogalmazasa szerint alkotd tevékenységikre a ,vizualis
szovegirodalom”**nevliranyzattettealegnagyobb hatast. Eztaformanyelvet
Ok alakitottak ki, majd az évek soran sokféle médiumra, kdnyvre, diavetitére,
szamitdgépre, videdra alkalmaztak®>. Sajatosan szintetizald koltészeti
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modszerrdl van sz6, amelynek segitségével kiilonbozd mifajokat lehet
kombinalni és Osszeforrasztani az egyediségiik elvesztése nélkil. Mintha
totalis koltészetrdl beszélnénk, a ,vizudlis szovegirodalom” csomopontként
gyUjti magaba a performansz-m(vészet és a képvers hagyomanyait.
Kiemelkedd tulajdonsadga, hogy szévegcentrikus, szemben mas, a szdveg
redukcidjara, vagy egyenesen megsziintetésére tett torekvésekkel — a
Muihely-tagok altal kifejlesztett mddszer ezen inditvanyokat is hasznositja,
de ,aszbdveget Ujbdl kiteljesiti”*®, akar idegen nyelvi elemekkel, szojatékokkal,
toredékességében a szoéveg mégis egységet alkot.

A konkrét és vizualis koltészet jelenlétére visszatérve vizsgaljuk meg,
milyen fé vonulatok érvényesiltek a Magyar M(helyben. Kékesi Zoltan
Nagy Pal munkainak elemzésekor®” kiemeli, torekvéseik tdbb szempontbol
egyenesen ellentétesek a konkretizmussal. Nagy Pal, Papp Tibor vagy
Bujdos6 Alpar munkai kozott nem is taladlunk kifejezetten konkrétnak
nevezheté muvet, bar természetesen hatott rajuk ez az irdnyzat is. Petdcz
Andras ezzel szemben megjegyzi, Nagy Palt elsésorban a lettrizmus
inspiralta®. Fontos ez a kiildnbség, hiszen a konkrét kdltészet eszkozkészlete
és értelmezési tartomanya, bar hasonlénak hat, mégis részleteiben eltér a
lettrizmus és a vizualis koltészet megoldasairdl. Alapvetd kilonbségként
Kékesi a befogad6i magatartasrol valé gondolkodast jeldli meg: Nagy Pal
a befogadas lényegi mozzanatanak tartja az ,olvasas idébeliségét”, vagyis
az olvasas folyamatat tekinti az irodalmi (igy a vizudlis koltészeti) alkotasok
befogadasi médjanak®. Ezzel szemben a konkrét koltészet befogadassal
kapcsolatos felfogasanak alapveté médja a nézd ,bevonasa” a mibe, az
alkotasi folyamatnak a befogadé is részesévé valik. A konkrét koltészetet
maga az alkotd sem érzi otthonos kdzegének, Nagy allaspontja nem egyezik
meg a konkretizmus ,metafora-ellenességével”, kétkedéssel fogadta a
felvetést, hogy ily modon elérhetd a tiszta koltészet. Meglatasa szerint
az elképzelés kudarcra van itélve, hiszen a nyelv alapvetéen metaforikus
természet(, annak Iényegi elemét nem lehet téle elvalasztani®.

Kékesi Zoltan kritikai meglatasa* szerint a Muhely vonzaskdrében
szlletett, a vizualitas kifejezderejét hirdeté munkakra jellemzé egyfajta
idejétmult innovaciés kényszer, Papp és Nagy olyan koltészeti és
muértelmezési kérdéseket vetnek fel, amelyek az 6tvenes években Nyugat-
Eurépaban a konkrét irdnyzatok térnyerésével keriltek elé. Ennek a
megkésett Ujitdsnak a hatterében értheté mddon az ebben az idészakban
elszigetelten fejlédé magyar irodalmi tendenciak sajatossagai, valamint a
késleltetett recepcid allnak.

Erdemes még emlitést tenni a nyolcvanas években megjelené mozgéd
képversek jelenségrél. A statikus, valamilyen anyagra (papir, vaszon)
rogzitett képversekkel szemben a kinetikus vagy mozgd képverseket
irodalmi performanszként adtak el6 a mihelytalalkozok és egyéb események
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alkalmaval, valtozo helyszineken (Parizs, Bécs, Budapest Szombathely)*.
Eleinte Nagy Pal, Bujdos6 Alpar, Papp Tibor és Székely Akos hozott létre
irodalmi performanszel6adasokat®, majd a késdbbi években mar tdbbek
kdzt Szombathy Bélint, S6rés Zsolt és L. Simon Laszl6 is belekdstolt az Uj
mufajba. Ez a koltéi forma* lehetéséget ad a mifajhatarok kozotti szabad
atjarasra, az alkoto egyesiti a beszélt, a lathatd és a performatikus nyelvet,
igy komplex muvészi élményt nyujt. Eszkozkészlete az emberi hang és
gesztusok hasznalatan tul kiilsé technikai eszkdzdket is magaba foglalhat
(diavetitd, fényforras, vetitendé feliiletek). Vitathaté a kérdés, hogy az
irodalmi performanszként aposztrofalt m(faj milyen szempontok szerint
sorolhat6 az irodalom korébe®.

Nagy Pal munkassaga sokrétl, mdifajhatarokon atnyul6é alkotasokat
foglal magéba. Az Egy magadnhangzé anatomigja*® cim( videdmunkaja a
képi (betlk, képkivagasok, abrak, latomasok) és fonikus elemek (szavak,
hangok) vegyitésébdl kialakul6 alkotas érzékelhetéen a mifajok kozotti
hataratlépésekkel operdl. Egészen mas jellegll egy masik izgalmas
videdmunkaja, az Autodafé’ 1995-bdl. A videdn Bruno Montels francia iré
atszellemilt arca lathato nagykozeliben, ahogy a hattérben felhangzé Nagy
Pal magyar mondatait probalja Ujra elmondani. Kékesi Zoltan elemzése®®
szerint a vided erételjesen performansz-jelleg, szinpadias vallatasjelenetet
idéz, mikdzben a szoveg, avagy a beszéd 6romét jeleniti meg.

Bujdosd Alpér vizudlis koltészeti munkaiban is a szoveg kerll a
kdzéppontba. Egy interjuban* maga is hangsulyozza, hogy mivészként
az irodalom teriiletén alkot, nem tekinti Snmagéat képzémdivésznek, annak
ellenére, hogy munkainak jelentds része inkabb a vizudlis mulvészetek
tertiletén érvényes jelrendszert hasznal. A nézé egyszerre észleli a miben
Otvoz6dd két mdfajt, igy a két médium kdlcsdnhatasa utjan kozvetiti
mondanivaléjat. Bujdos6 munkainak visszatéré eleme ez a kettdsség, a
két polus kozotti dialdguspoziciok erdsitése, az atfedések, kdlcsdnhatasok
elésegitése. Egy korai mlve, az Irreverzibilia Zeneon egyediségét a
modern szovegirodalom onreflexivitasa® és a Bujdoséra jellemzd nyelvi
leleményesség adja. Az 1993-as Vetitett irodalom® ciml mlve elméleti
ihletésbdl sziletett, de konkrét munkékat is tartalmaz, elsésorban az
intermedidlis poétikai problémakat jarja kordl, a mdfaji kapcsolddasok
esélyét tagabb kultdr-és mivészetfilozofiai kontextusba helyezi®2.

A Vetitett irodalom irasvetitével és diavetitével létrehozott irodalmi
szévegperformaszok lenyomatait kozli, a nehezen dokumentalhaté mifajjal
kapcsolatos tanulmanyok, eszmefuttatdsok kiséretében. Bujdosd Alpar
munkainak tébbsége azirdstorténeti kultuszara reflektal vizualis eszkdzokkel.
E kdnyvben reprodukalt ,szévegtargyaihoz” sajat értelmezd magyarazatat
fUzte. A szbvegirodalom hagyomanyait Ujszer(ien tovabbgondolva olyan
maszkokat készit, amelyek az emberi kultira &s-szdvegeire utalnak. E
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munkakban a talalt targy, a szdveg-targy és a tudomanyos kutatas>
eredményei egyedilalld ,vizudlis jelenségekké” forrnak dssze.

Ebben a kotetben taldlkozhatunk a Magyar Muhely kérébe tartozd
szerkeszték, szerz6k> elemzéseivel is, példaul Nagy Palnak a ,képszoveg”
jelenségével foglalkozd tanulmanyaval®®>. A Bujdosd Alpar munkaiban
is megjelené képnyelvet olyan komplex struktdranak tekinti, amely
egyesiti magaban a ,kép" kifejezéshez és a ,nyelv” kifejezéshez tartozéd
jelentésrétegeket. Nagy magyarazata szerint egy kép agyi felfogasanak
sebessége annyival gyorsabb az olvasds folyamatanal, hogy a képek
befogadasa inkdbb a mozgdképhez, videdhoz hasonlithats. Ebbdl
kiindulva a képszovegek ,értése”, ,felfogasa” videdszoveg formajaban
valik értelmezhetdvé. A képnyelvben vald gondolkodas Uj fejezetet nyit a
vizualis Uton torténd informacidkozlés torténetében. Egyedi strukturajanak
kdszonhetben aképnyelvben ,egyszerre van jelen a meghatarozatlan érzelmi
kép és az ismert nyelvi, grafikai elemek”*® — amely Nagy Pal értelmezésében
egyértelmlen a multimediélis, elsésorban szamitdégépes mivészethez koti
a mifajt.

Szombathy Balint dllaspontja>’ szerint a harom alkot6-szerkeszté (Nagy,
Bujdoso és Papp) évtizedeken at zajld egylttmikddése tudatosan felépitett
kdzds miként is értelmezhetd. Az 1984-85-ben megjelent koteteik®® mind
a muihely megel6zé korszakdnak atfogd értékelésének igényével jottek
[étre, ilyen forman — Szombathy olvasataban — egymas kontextusaiként egy
komplex mualkotas kiildnbdzé oldalaiként és vizsgalhatdk.

Gépkoltészet — szamitdbgépes mlvészet a Magyar Mihelyben

A technoldgiai médiumok fejlédésével és a sokszorosithatdsag
egyszer(sodésével fokozatosan beszivargott az irodalom és a mlvészet
vildagaba e technikdk kézenfekvé hasznalata. A nyomdaiparban jartas
Muihely-szerkeszték fokozatosan bevezették az Ujitasokat a lap mindennapi
muUkodésébe, tipografiai arculatként és tartalmi megujulasként®.
A tartalomban a nyolcvanas évektél egyre hangsulyosabba valik a
szamitogépes koltészet jelenléte. Az elsé szamitdgépes széveggenerator®
programjahoz irt tanulmany mar felvet bizonyos kérdéseket azzal
kapcsolatban, hogy a szamitdgép létre tud-e hozni kreativ és mindségi
muUvészeti produktumot? A szoveggeneral6 programok alapja altalaban egy
valos nyelv szavait tartalmazo szotar, amelybdl a program véletlenszer(en
(elére betéplalt szabalyrendszernek megfeleld) kombinacidkat hoz
[étrebt. Papp Tibor egy egész kotetet szentelt az irodalom szamitégépes

59



Kutatoterilet Nagy Pal 80

60

lehetéségeinek, amelyben a médszer legfébb elényeként a kifejezésmddok
gazdagsagat jeloli meg®2. A szamitogépes koltészet a hadrom lehetséges Ut
(akusztikus, irdsos, mozgodképi) mindegyikén tudja kozvetiteni az irodalmi
mUvet. Papp taldlmanya, a Disztichon Alpha® olyan egyedilallé versgép,
verseskotetet toltene meg), igy az olvasé soha nem talalkozhat kétszer
ugyanazzal a generalt verssel. A disztichonok a szerzd altal kivalasztott és
betaplalt szokészletbdl a magyar nyelvtan szabalyait kdvetve allnak 6ssze.
Az egyediilallé szerkezet |étrehozasa az élet minden teriletét masinakkal
benépesité, dehumanizaldédas elleni ironikus gesztusként is értékelhetd.
Mas szempontbdl viszont olyan, a maga nemében Uttoré taldlmanyrdl van
sz6, amely a koltéi alkotdémunka Uj dimenzidit nyitotta meg a mivészek
elott. Barkibdl koltd valhat egy-két disztichon erejéig.

*

A périzsi Magyar MUhely alapitasa 6ta eltelt 52 évben® szamos valtozéson
ment keresztil a lap és a korlldtte kialakult alkotokor. Az attekintésbdl is
kideril, hogy a Magyar Muhely folyoiratként, kiallitotérként és kulturalis
kozvetitd térként egyarant aktiv ma is. A ,jelenben-létezés méltdésaga” —
parafrazisként Petdcz Andras kdnyvének cimébdl® — az a fliggetlenité erd,
amellyel a kortars muvészet képes a korilottik [évd vildg dsszetettségét
mualkotassa szublimalni, ahogy azt a Magyar Muhely is teszi.
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