Ami marad

Mese, misztikum, vizio, valdsag

25 éves a Balassi Balint Asztaltarsasag

BARATHI OTTO

A fenti esztétikus, elegans és karcsu kis kotetet minimum o6tszor
attanulmanyoztam, tizszer is beleolvastam, és ha huszonotszér venném
kézbe, akkor is taldlnék benne Ujat és meglepét. Mas tlinne fel egy-egy
irismlben, mast latnék az egyes alkotasokban. Ez a heterogén irodalmi-
mivészeti mlhely-reprezentacié mindig Uj arcat mutatja — nekem. Amit
én most gondolok réla, azt szivesen megosztom olvaséimmal, noha nem
vagyok autentikus szakember. Rdadasul sok szerzét személyesen ismerek
— elfogult is lehetek.

Szerencsé(m)re vannak a flizetnek fix fogodzdi, ilyenek a kotethez
kodthet6 szamok (adatok, datumok), amelyekre a Bekészéntd is utal a Szerk.
(ez esetben Gelencsér Janos, Handé Péter, Kupcsulik Agnes, Orban Gyorgy,
utdbbi egyben a kotet felelds kiaddja is) jévoltabol. Példaul, hogy huszonot
évvel ezeldtt jelent meg a tarsasag elsé kiadvanya, mig ez a mostani az
Asztaltarsasagi flizetek immar 12. évfolyamanak jubileumi szdma, amelynek
junius 12-én volt a bemutatdja. Utdbbirdl Csongrady Béla irt hiteles — Ujabb
szamokkal ,szinezett” - tuddsitast a megyei napilap julius 12-ei (!) szamaban.
frasaban jelzi ,[...] a tartalomjegyzék szerint véletlenszerGen huszonét szerzé
irdsa, képzdémivészeti alkotasa kapott helyet.” VéletlenszerGien? Ha igy van,
az maga a misztérium, ellenkezd esetben ,csak” szerkesztdi szandék lehet.

A kotet szerzdi nogradi kotddésliek, szerkezete beszédes, hogyne,
hiszen ,Struktura nélkil a vildg 6sszeomlik, de a szin, maga az élet?” -
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igy Jean Branchet, a neves francia kdzgazdész-képzédmlvész. A kotetben
kiegyensulyozottnak tlnik a kolték (és verseik), az irok (és prozai miveik),
valamint a képzémUvészek (és alkotdsaik) szama, aranyosnak tetszik
megoszlasa. Ketten — Kupcsulik Agnes és Zsibdi Gergely — versben és
prozaban is jeleskednek. Elébbinek Ghostbook cim(, a facebookot felidézd
irasa, utébbinak a Tavasz van cim(, Pal Joska emlékének szentelt verse
fogott meg. A bordd boritdju kotet belivének fekete-fehér nyomdai kivitele
nem halvanyitja tartalmanak ,szinességét”, amely struktirajabdl, valtozatos
mUfaji repertoarjabdl (is) kovetkezik. S ha mar két kitind szerzét és mivet
kiemeltem, bemutatok masokat is — sz(k keretek kozott, dnkényesen
valogatva.

Frideczky Katalinnak a facebookon gratuldltam az Arcod cim(i esszéjéhez
mikdézben a Szavak cimlU monolégja is megragadott. S mit valaszolt (a
koszénetén kiviil)? Ezt irta: ,Oriilék, hogy a paldcok kézétt otthon érezhetem
magam”. Révid reflexioja felér felemelésiinkkel. Maruzs Eva Emberek és
idegenek cim( kotetének elsé részletét (majd a tobbit) abban az online
folyoiratban olvastam, amelyben az én egyik irdsom is helyet kapott. Most
sci-fijével nyert meg magénak. Egykor anyam adta kezembe Nyiré Jozsef
A madéfalvi veszedelem cim(i regényét, most én ajanlom az Ujabb adatok
a madéfalvi veszedelemrdl cim( Maruzs-mutaciot a vizidkra vagydknak. Ez
egy valds sci-fi — mikdzben rémes realitas is lehetne. A fiatal Fil6 Mariann
rejtély nekem, e kotetben a husvét cim(, ,alig négysorosaval’ egyiitt,
idézem: ,elvetélt deixis a mondatban / és / szemdlcs az Isten fejbdrén; ecce
homo.” Ez lenne a ma embere, kérdezek vissza, és szkepszisem szilardul. A
cim( irdsdban kamatoztatja — stilusa szimpatikus nekem.

Nagy orom szamomra, hogy a tanulmany mifaja sem maradt
ki a kotetbdl. Gréczi-Zsoldos Eniké a Nyelv és kultira cim( kitiné
dolgozatadban kozérthetéen definidl, a bonyolult viszonyrendszer(ek)-
rél olyan természetesen értekezik, amit tanitani lehetne, kész szerencse,
hogy tanarként teszi is! ,A nyelv szimbolum, szimbdluma egy népnek,
egy nemzetnek, egy kulturdlis k6zdsségnek”, irja. Identitastudatot erdsitd
tanulmanya valddi érték. Magam is vallom, mesék nélkiil az élet szintelen,
az ember elesettebb is lenne. Pregnansan példazza ezt Gaspar Imre
Veréb és mand, Harencsar Laszl6 A Mesérdl cimlU munkaja. Handé Péter
leginkdbb az Alvd konfliktusok mezején cim( kotetével lopta be magat a
szivembe. Szociografikus mivében a valdsag strukturaiba hatol(t) mélyen,
itt a Mélykalandban szérnyald fantaziaja révén keril — paradox médon —
tudat alatti rétegekbe. ,A Mélykaland szamomra egy kisérlet. Probalok
kilonbozé tipusu szovegeket és iddsikokat egymasra jatszani [...] Masfeldl
a lélekvandorlast sem tartom elvetenddnek...” — irja egy helyitt ,részletek”
jelzésu fejtegetéseirdl. Vizioi meglepbdek, misztikusak.
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Jeles képzémlvészeink és alkotasaik a kdtet koherens komponensei.
Utdbbiak egy része illik-illeszkedik a szovegvildghoz, vizualizalja a textust,
mas részét masok gondoljdk tovabb. Az elébbire a legjobb példa Birkas
Babett Babona 2., illetve Babona 1. alkotasa, amely kvazi keretbe foglalja és
szimbolizalja a kotet virtualis vilagat. Gelencsér Janos Arcok a piacrdl I-IITcim(
portréja viszont hat koltét késztetett lancvers (renga) irdsara, ami 5-7-5 és
7-7 szbtagos szakaszok valtakozaséval szintén harom hangulatos ciklusbél
all. (Az Arcok a piacrdl I-IIL. lancvers [73., 75., 77.] kimaradt a Tartalombdl (?),
mely utdbbiban Maruzs Eva irdsanak cimében a ,madéfalvi” jelzé helyesen
,madéfalvi” lenne.) Antal Jozsef négy alkotdsa kozll Vigyazdja ugy 6rzi
dimbes-dombos tajhazankat, hogy azt soha tébbé senki ne rabolhassa ki.

E kotet irdsmUveinek és alkotasainak jé része is igazolja a |élek titokzatos
természetét, a létezés elementaris erdinek, az ember immanens érzéseinek
[étét és b6szinte megjelenithetdségét, esetenként a mese, a misztikum, a
vizibé és a valdsag hatareset — alkalmanként adekvat — voltat. A kiadvany
méltd megmutatkozasa a tarsasag szellemi muihelyének, egyben egyfajta
reprezentansa szlkebb patridnk mai valds irodalmi-mivészeti értékeinek.

(Balassi Balint Asztaltarsasag, Salgoétarjan, 2014)




