HAGYOMANY

TOTH IMRE:

EGY LETUNT VILAG KOSZONESFORMAI

Minden valtozik. A koszonésformak is. Ezek valtozasa altaldban igen lassu, de a
nagy torténelmi és tarsadamli sorsfordulék idészakaban a készonésformak is gyorsan
sforradalmi modon” atalakulhatnak.

Az utébbi két—harom évtizedben a magyar falu ilyen szempontbél is megvalto-
zott. Erdemes ezt a valtozast figyelemmel kisérni, hiszen a koszénésformak sok min-
denrél beszélhetnek. Vallanak egy adott kor torténelmi —, tarsadalmi — és politikai
arculatarél. Segithetik a nyelvtudomany, néprajz, szociolégia stb. munkésait.

Meg kellene vizsgalni az 1930 és 1940 kozotti id6szak koszonésformait. A letlint
vilaggal egyutt ezen korszak koszonésformai is eltlinében, visszahGzédéban vannak.
Most, a mai feln6tteknek kell feljegyezni azokat, mert az utanunk kovetkezd nem-
zedék mar nem jegyezheti fel.

A BOrzsony egyik isten hata mogotti faluja Bernecebarati. Az itt élé nép — a
palécok kozismert hagyomanytiszteletének megfeleléen — még egyeduralkodé jelleg-
gel 6rizte a tébb évszazados koszénésformékat a harmincas évek kozepén. Es kdszé-
nési moédjaban nem tért el a kdrnyezé Ipoly menti kozségektdl, tehat példai — bizo-
nyos fenntartasokkal — a magyar falu kdszonésformaiként is felfoghatok.

Ismerkedjink meg ezzel a kodzséggel! 1934-ben adtdk ki Noégrad és Hont var-

megye monografidjat. Benne a kovetkezéket olvashatjuk:

,Bernecebarati — Kiskdzség 1852 lakossal, romai katholikus egyhazzal, rémai
katholikus iskolaval. Levente Egyesulettel. Polgari Lovész Egylettel. Fogyasztasi
Szovetkezettel, postaligynokséggel.

Mar a XlIl. szazadban emlitve taldljuk az okiratban Berneczét és Baratit, az
el6bbit a Hunt nemzetségbeli Demeter drégelyi varanak tartozékaként, az utébbit
pedig mint amelyet Adorjan fia, Istvan a Garam melléki bencéseknek ajandékozott.

Bernece Berneche névvel szerepelt a papai tizedszed6k 1332—37. évi lajstroma-
ban. A kés6bbi szdzadokban az esztergomi érsekség Bernece foldesura. De Barati
is az esztergomi kaptalan birtokdba jutott. A XVI. szdzadban pedig Szobi Mihaly-
nak is volt Baréatiban birtokrésze.

A kozség temploma mar 1156-bél emlittetik. A vilaghdbordban a harangot és az
orgonasipokat hadicélokra vitték el, a harangot 1930-ban pétoltak. 1934-ben Gj orgo-
nat épitettek.

A kodzségnek Mavart autébusz kozlekedése van.
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Nagyobb birtokosai: az esztergomi érsekség, Ro6th Simon, Kinszky Joézsef,
Kalanka Joézsef, 6zv. M6dé Ignacné, Médé Jdézsef, Lantos Ferenc, Maté Simon, Maté
Matyas, id. MolnarJézsef, Maté Ignac, Praszna Janos és Palinkas Janos.

A leginkabb foldmuvelést (Gz6 lakossagbél hét kereskedd és tizennégy kisiparos
él.

A kozség lakosai kozul a vilaghaboruban 445-en vonultak hadba, és 49-en haltak
hési halalt. 1934-ben a kozség hési emlékmdvet allitott.”

A mongorafia tudomanyos igényességében (és terjedelemben) nem éri el a ko-
rabbi, 1910 koruli varmegyei monografidk szintjét, de adatai nagyjabél elfogadha-
téak. Erdekes megfigyelni, hogy a Budapestrél érkezett ,gyijt6” a palécosabban
beszel6 Méaté-k nevet Mdédé-kra torzitotta, valdszinlileg igy lett a Kalacskabdl is
Kalanka.

A monografia elkészitése Uzleti vallalkozas volt. Azok neve kerult bele, akik
eléfizettek a kotetre. igy fordult el6 az a fura helyzet, hogy a kézség legtekintélye-
sebb csaladdja a Szokoly csalad kimaradt a felsorolasbol, mert Szokoly — elvi okok-
bél — nem fogadta az Ugynokoket. (Mivel személye a koszonésformakat illetéen is
fontos, kés6bb visszatérek ra.)

Szuleimtél tudom, hogy a kozségben élt egy olyan hiedelem, miszerint a berne-
cei lakossag 6sei a kivonulas helyett Drégely varabé6l Bernecére telepedett torokok-
kel keveredtek. A kevésbé temperamentumos baratiak pedig a honfoglalas — kora-
beli szlavok megmagyarosodott leszarmazottjai.

A kornyék valéban vadnak tartotta a bernecei népet, (pedig csak szegény volt),
talan éppen azért csapoltdk meg Ugy a vérét — a baréatiakéval egyitt — az I. vilag-
haboruban is. Erdemes volna felkutatni egyszer, kinek az ,érdeme”, hogy Bernece-
barati 1852 lakosabdl ,445-en vonultak hadba”, amikor példaul az 1884 lakosu Kazar-
rél ,csak” 67-en, a 2095-6s Romhanybdl 212-en, a tobb mint 3000 lakosu Etesr6l
160-an, az 1846 lakosi Nagyboérzsdonybdl 150-en stb.)

Lassuk Bernecebarati lakossaganak kulonbozdé rétegeit Ggy, ahogy a 30-as évek
kozepén azt a nép rangsorolta:

1 A Szokoly-csalad. Szokoly a nagyoroszi Bertchold gréfok polgari szarmazasu
veje. Feleségét, a grofnét kitagadtak, mert beleszeretett fiatal kezel6orvosdba. Erzsé-
bet kirdlyné koézbejarasara mégiscsak épitettek — a volt udvarholgynek és férjének
—Bernecén egy szép kastélyt. A polgari szarmazasu orvos nemesi el6nevet is kapott.
Berneczey Szokoly Alajos késébb a kozigazgatds bonyolult Utvesztéiben ,kiharcolta”
— a berneceiek nagy 6rémére — a kozség mai nevét. Ugyanis a két teljesen egybe-
épult falu szdzadokon at vitazott a kézos név sorrendjén. Az abc a Baratibernecének
kedvezett volna, de Szokoly jovoltabdl végleg az energikusabb berneceiek ,gy6ztek”.

Az egyetlen ,igazi Gri csaladnak” valahol Erdélyben birtoka is volt. Ebbél éltek
és jotékonykodtak, a férj a falu egyetlen ingyenes orvosa volt. Nem illenek bele a
ma kategdridkba (a régiekbe sem illettek). Félig-meddig deklasszalédottak voltak,
a nép szemében mégis 6k voltak a faluban az ,igazi urak”, tisztelték Oket.

2. A mindenkori pap. Olyan nem 6&slaké, akit nem tekintettek jottmentnek —,
és mogotte alltak joval kisebb tekintéllyel a tanitok.

3 Ro6th Simon és Kinszky Joézsef foldbirtokosok. De csak a cselédjeik és esetleg
aratoik koszontek nekik, mert ,csak zsidék voltak” a szinkatolikus faluban
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4. Korulbelul 10 ,,jobbagy csalad”. Olyan parasztok voltak, akik jél megéltek
foldjukbél, és rendszeresen tartottak napszamosokat.

5. Négy viszonylag népszer( és ,befogadott” zsiddé kereskedd csalad és a ,jobb
iparosok™.

6. Féljobbagyok. Par hold foldjukoén kinlédtak, fogatuk volt, pénzik soha.

7. Rendszeresen Pestre jar6 munkasok, kémdivesek stb. — szegényebb iparosok.

8. Erdei munkasok: faragék, olfavagok, fahazoék.

9. Napszamos zsellér népek. Idénként summasokként is jartak az orszagot.

10. Jottmentek. Meglehet6sen vegyes kategéria. Gyakran cserél6dé segédjegyzék,
ispanok, Hangya Szovetkezetesek, erdészek, vadérok, a harmincas években be-
telepiilt iparosok, napszamosok, béresek stb. — Széval a még ,be nem foga-
dott” emberek, akiket csak ritkdn és kevesen koszontottek.

11. Hercegprimasi cselédek. (Az eléggé tavoli Haraszt-puszlan laktak. Sem Oket,
sem ispanjaikat sosem lattuk a faluban. (R6th béresei, péasztorok, kanaszok, cs8szok

stb.

12. Muzsikus ciganyok. Kozuluk soknak rendszeresen ,kéregetett” (koldult) a
felesége.

Meglehetésen tarka a kép. Pedig a lakossdg nagy-nagy toébbsége; a féljobba-
gyoktél a ciganyokig; rokon volt a szegénységben. (6—12. kategéria — 1—2 kivétel
legfeljebb a 9-ik csoportban akadt.)

De a koszonésformak szempontjab6l még lényegesebb az az egységesitd tény,
hogy néhany izraelita vallasi csaladot nem szamitva mindenki katolikus volt.

Hogy a régi formak viszonylag megmerevedtek, az azzal is magyarazhaté, hogy
a falu lakéinak 70%-a nemigen mozdult ki a kozségb6l. A rendszeresen vagy id6-
szakosan tavollev6k (erdei-, ipari- és mez6gazdasagi munkasok is mindig a helyi
szokasoknak megfeléen koszontek, legalabbis odahaza.

KI KINEK KOSZONT?

A kozségben szinte kitapinthatéan élt a korabbiakban leirt ,rangsorolas”. Ez
bizonyos mértékig befolyasolta, bonyolitotta a kdszonésformakat. De nem volt meg-
hatarozé erej(i! Az alapelv roppant vilagos és kénnyen betarthatd volt. Igy szolt
a szigorian szamonkért parancs: — Koészonj az dregebbnek!

Ezt csak az szegte meg, aki ,olyan, mint a 0kor, mert letti a fejét, és gy megy
el az ember mellett,mint a bornyd.”

Nemcsak a nagyfokl sértédottségre, indulatra érdemes felfigyelni, hanem arra
is, hogy az idézet szerint is, leliti a fejét az a buta vagy g6gds ember, aki meg meri
szegni a parancsot. Tehat a nem koészonésért 6 is szégyeli magat. Egészen természetes
volt tehat, hogy rangos fiatal ,jobbagygazda” elére koszont sajat 6reg napszamosa-
nak .ha taldlkozott vele. Az ,els6gazda, fiatal asszonya koteles volt koszénni az
oreg fahuzo6 feleségének. (A ,legalacsonyabb rangld” erdei munkéas asszonyanak.)

Nagyon ritka és nagyon aldzatos volt az, aki o6reg léttére el6re koOszontotte a
~.rangosabb” fiatalt, és csakis akkor, ha az atlagosnal nagyobb volt a fligg&sége.
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Természetesen voltak Kkivételes esetek is. Példaul a Szokoly-csaladnak meg a
papnak és a tanitonak mindenki el6re kodszont. A Szokoly-csalad esetében a gyere-
keknek egyben j6 uzlet is volt a koszonés. Még 1920 el6tt Ipolysagon megyei tiszt-
visel6 volt az 6reg Szokoly. Mikor a falu szélén megpillantottdk hazarobogé hinté-
jat felharsant a jelszé: ,Gyon Szokoly!” — A hangos koszénésre mindig repult a
hintébo6l gyerekek kozé a cukorka és az apré Méaria-érmecske. De még a 30-as évek
kozepén én is keresgéltem udvarunkban az 6reg Szokoly vagy gré6fné krajcarjait a
papsajtban.

A ,papocskanak” meg azért kellett készonni, ,nehogy tlzet tegyen a nyelviinkre.”

Kegyetlen kovetkezeteséggel athagta a falu a ,K6szénj az 6regebbnek!” jelszét
a cselédek, béresek, ciganyok esetében. Ezeknek nem koszontek, és természetesnek
tartottdk azt is, hogy 6k sem igen koszonnek ,a falunak”, amely valahogy észre sem
vette Oket.

Igaz, hogy a muzsikus ciganyok (férfiak) esete kissé mas volt. A muzsikus, aki
a falusiak ,lagzijat kimuzsikalta” valamiféle bizalmaskodé patriarkizmussal a leg-
tekintélyesebb gazdahoz is Ugy szélt, mintha 6 lenne a péatriarka. A ciganyasszony
leginkdbb csak akkor koszont, ha valahova beallitott kéregetni, de a vandorlé ide-
gen koldus se koszént csak ,szolgalatban”.

Financnak, jegyz6nek, orvosnak, végrehajténak, erdésznek, csend6érnek. — széval
az allam (személyesennem ismert) képvisel6inek — nem kodszéni az. aki valahogy el-
kertulhette 6ket. Jobb volt, ha észre sem veszik 6t.

Az uradalmak cs@szeit, pasztorait nem vette a falu emberszamba. A kozségi cs6-

szoket, pasztorokat azonban bizalmaskodé — és kicsit lekezel6 — kedvességgel min-
dig udvozolték.
A gyerekek — elvben — mindenkinek koszontek, de a gyakorlatban 6k sem ko-

szontek azoknak, akikhez szlileik nem széltak. Egymaést pedig egyaltalan nem ud-
vOzOolték, a legényeket és nagyobb lanyokat sem, csak a ,hazasokat” meg az ,orege-
ket”.

A nagylanyok sem koszontotték egymast, a legényekhez is csak ,széltak.” — A
legények mar inkdbb kdészontek egymaéasnak is, a lanyokhoz azonban leginkdbb csak
,Sz6ltak” 6k is, hiszen a lanyok — a megfelel6 koszonésforma hijan — fogadni sem
tudtak volna.

Ha nagyjabél azonos koru. de mas nemi emberek taldlkoztak; a mai gyakorlat-
tol eltéréen; a n6 koszont a férfinak.

Az Ggynevezett jottmenteknek nagyon kevesen koszontek.

A faluba latogatdé idegennek mar tébben. S6t még a ,féelv” megsértésével az
oregebbek is elére koszéntek a fiatalabb idegennek. Egyszer nagyapamtél (aki a
kordbban emlitett ,h6sok emlékmdvét” is faragta, tehat eléggé tekintélyes ember
volt) meg is kérdeztem, miért kdszén egy fiatal ismeretlennek. Ime avéalasza: ,Ejnye!
Hat mit gondolna a falunkrél? Hazamegy és elmondja, hogy ott még kdszénni sem
tudnak.”

Tehat gondosan ugyeltek a kdszonésre. De ugyanakkor egészen kivételes volt az
olyan csalad, ahol az egyuttlakék koszéntek volna egymasnak. Még reggel, este vagy
eltavozaskor is csak igen-igen ritkan. A koézeli szomszédok (egy udvarban lakok)
,Sz6ltak egymashoz.”
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Osszfoglalva: A harmincas években a falu nagy tobbsége koszont egymasnak.
A fiatalabb koszont elére. A rang és vagyon szerinti el6rekdszonés csak igen ritkan
érvényesult. A ,lenézettekhez” nem széltak, azok is csak kivételesen koszontek a ran-
gosabbaknak.

HOGYAN KOSZONTEK?

El6szér is tisztAzzuk, mit tekintiink koszonésnek. Altaldban arra a kifejezés-
formara gondolunk, amellyel az emberek tdvoézlik egymast taldlkozaskor, érkezés-
kor, illetve elvalaskor, tavozaskor, bucsuzaskor.

Ez Aaltaldban széval torténik, de udvarias mozdulattal, (meghajlas, kézfogas,
kalapemelés, csék stb.) is kifejezhet6.

Tehat a kdszonés nem mas, mint a készon igével kifejezett cselekvés; annak Kki-
nyilvanitasa, hogy valaki, valakit Gdvozol az a tény, hogy valaki kdszén valakinek.

Kezdjuk az egyszerUlibbel, a kdszonést kifejez6 mozdulatokkal! A legaltalanosabb
volt a kézfogas. De csak a feln6tt férfiak (legények, nétlenek, nésok) ,kezeltek” egy-
massal, nékkel sohasem. Nem ismertek olyan altalanos illemszabalyt, mely szerint
az id6sebb vagy rangosabb nyudjt elére kezet. A kézfogas a férfiak kozott egészen
altalanos volt (és az ma is), de 6nmagaban csak nagyon néha helyettesitette a széval
valé koszonést. Leginkadbb csak olyankor, amikor nem illett szélni, pl. temetésen,
templomban.

A kalapemelés tudomanyat falunk nem tanulta meg. Keziket, vagy csak a mu-
tatéujjukat ugyan a kalapjuk vagy sapkajuk széléhez emelték (bokték); ez altalanos
volt; el6fordult, hogy (tavolabbrél) ezzel helyettesitették is a széval valé koszonést.
Kalapot emelni nem tudtak, legfeljebb nagyon néha levették a fejukrél, ,urakkal,
oltari szentséget vivé pappal” talalkozva, de akkor is csak esetlentl szorongattak a
kezilkben. ,A kalapnak a fejen van a helye!” A vélegénynek egyenesen tilos volt
levetni a lakodalmaban, még a vacsoranal is a fején hordta.

Meghajlassal kifejezett kdszonést — sem széval kisérve, sem sz6 nélkiul — soha
nem lattam sem a férfiaknal, sem a néknél, sem a gyerekeknél.

A kézcsékkal sem taldlkoztam soha, sehol.

Soha nem kopogtattak, ha egymas héazdhoz latogattak. A kopogtatast kellemet-
len kuls6é kényszernek tartottdk. Csakis hivatalos helyen kényszeriltek erre az “uri
szokasra”, és a jegyz6nél, papnal stb. koételez6 kopogas bizony esetlen volt. Pedig
nem a kopogtatas technikajaban voltak bizonytalanok. Hiszen a lanyoshazhoz ud-
varlasra érkezett legény még a 30-as években is bravdros ,egyéni hivéjellel”, rit-
musparadénak is beill6 kopogtatassal koszontotte ,szeretdje” hazat. De az egészen
masfajta el6jeltd aktus, valdésagos szertartés.

A szbéval valé koszonés kérdése mar sokkal bonyolultabb. Nemcsak azt kell meg-
figyelni, hogy ki kdszon kinek, hanem azt is. hogy mikor és hol.

A két f6 forma ugyan konnyen felismerhet6 volt. Ezt meghatarozta a sok év-
szazados kereszténység, a kozség szinkatolilkus volta.

A férfiak altaldban igy kodszontek: — Adjon Isten j6 napot! — Adjon Isten jé
estét! — Adjon Isten joreggelt! —

Sokszor el6fordult a lerdviditett kdszonésforma is: Adjon Isten (Ehhez jarulha-
tott a kalap ,megbokése” vagy a kézfogas is, esetleg mindkettd.)



A koszonést is igy fogadtdk: — Adjon Isten! (Nagyon ritkan igy kedélyesked-
tek: Adja meg! — Adjon — Adjon — Adjon!)

A gyerekek és a n6k szdmara altaldban az aladbbi forma volt a kotelezé:
(Dicsértessék a Jézus Krisztus! — A ,szabdalyos” fogadas ez volt: Mindorokké. Amen.

A legtobbszér azonban csak a megréviditett alakjai hangzottak el igy: Dicsér-
tessék! — Mindorokké.

Természetesen az asszonyok is kdszonhettek azért Adjon Isten! — nel, masrészt
a férfiak is Dicsértessék-kel koszontotték a papot és Szokolyékat.

E két alapforma altalanosan elterjedt volt, de éppen ezért sokak érzése szerint
formalissa és tulsagosan hivatalossa is valt. Kulonésen a dicsértessék.

Létezett (és maig is létezik még) egy bizalmasabb, kodzvetlenebb, emberibb ko-
szénésforma is, mely jobban alkalmazkodik a beszédhelyzethez. Eppen ezért —&si
kikristalyosodasa ellenére is — szabadabb forma és szinte ezerarca.

A koszonésnek az a forméaja ez, amelyre mar koradbban is hivatkoztam. Az a bi-
zonyos moéd, ahogyan egymashoz szélnak az emberek. Néha ugyan az el6bbi
két f6 formahoz kapcsolédnak ezek a ,szélasok”, de 6nmagukban is hatarozottan ko-
szOnésnek szamitanak. Egy—egy adott helyzetben (id6ponthoz, helyhez) kapcsolédnak
ezek a kivansagot kifejez6 felkialtd, s még gyakrabban konkrét érdeklédést kifejezd
mondatok.

Nevezzik ebben a tanulmanyban — jobb kifejezés hijan — konkrét érdeklédést,
kivansagot kifejez6 kdszénésformanak ezt a nyelvi jelenséget! Es ebbdl révidebben:
konkrét kodszénésformanak.

Bar ez a kifejezés Onmagaban pontatlanabb és félreérthet6. Nyelvészeinknek
ugyan, valészin(ileg van erre jé szavuk, illetve jobb kifejezéstik, de én még sajnos
nem ismerem.

Nos, lassuk ezeket a konkrét készonésformakat!

A koszonés fogalméba beleértette (és ma is beleérti szuléfalum. s minden bizony-
nyal az 6sszes magyar falu) ezt a format. Aki tehat akar az elébbi f6 formakat mel-
16zve — igy udvozolt valakit. igy ,szélt az emberhez” az kdszont.

Vegyluk sorra a beszédhelyzeteket!

1 Vasarnap délutan van. Sokan ,kitlnek az utcara a hazak elé, a falaljara”.
elhalad6 igy koszont ra a ,kiultek”-re: — Killtek? (az oregektél igy is hallottam:
Kidti keetek? — Killtek kendtek?! (vagy) Kiultek? A valasz ez: Ki bijott (bizony)
Mégy lefelé. — A koOszon6 erre mar nem koteles” valaszolni, de ha vélaszol. igy
sz6l: Hat— vagy — Mek bijon. (Megyek bizony). Esetleg igy: Ehe — vagy Ehen. (Ilgen)

A ,kdszond” gyakran megszoélitja a legid6sebb vagy a legkdzelebbi rokont, eset-
leg a legtekintélyesebbet példaul igy: Killtek, angyika? — Ezzel azonban egyduttal az
egész csoportot kdszontotte. A kiultek” el6tt elmondhatta az Adjon Isten vagy Di-
csértessék teljes alakjat is, de ez mar csak azért sem praktikus, mert az egész ut-
cat végig koszontve biztosan berekedt volna.

Nagyon érdekes, hogy a konkrét koszénési formak esetén nem érvényesul min-
dig ,a fiatal koszonjon az dregebbnek” elv.

A haz el6tt Ul6t vagy az udvarban tartézkodét mindig az elhalad6é ,koteles”
megszélitani.

Ha azonban az aton taldlkoznak (és mindketté halad), mar ismét a fiatal ko-
szon, példaul igy: Gyon, (jon) Maris nene? — Hova megy, Gyuri batya?
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A koOszonés fogadasa: Hat, gyovok. — Mek a kocsmaba, hat te?

Ha tudja, hogy honnan jon az, akivel talalkozott, igy koszon: Vota (voltal) te is?
— Vo6t maga is?

Ha terit (terhet) cipel6vel talalkozik, igy sz6l: Nem nehez? — De f6pakét! (fel-
pakolt). A fat vagy tokot cipel6 nem igen bir visszakdszonni mashogy, csak igy: Hat.

A hatarban (mez6én) dolgozékat ismét az elhaladé szokta tudvozolni. A teljes for-
manak kialakult, kdénnyen ,énekelhet6” dallama van. Példaul: Adjon Isten j6 na-
pot, j6 munkat! — Eddig a kotelez6 jokivansag, és ezt megtoldottdk a megfeleld
konkrét érdekl6déssel, pl: Nem puha? — Vannak-e nagyok? — Végeztek-e man?
Esetleg egy-két megjegyzés is elhangzott: De neki fogtatok! Mingyan meglesztek!

Reggel — még frissek a koszonésben — ilyen készonésformak hangzottak el:
Adjon Isten j6 reggelt! Egissigtekre (egészségtekre) az éjszakai nyugodalom! Egis-
sigtekre a frustok!

Ha kozeli ismer6sok, szomszédok legtobbszor csak igy szélnak: Fékeltetek? (vagy)
Kejjetek, mer man nem jé a palinka! (Ugyanis mar kihajtott a kanasz). Napkdzben
sem koszontek ,kulon” a kozelallok, ha a hazhoz érkeztek, inkdbb igy érdeklédtek:
No, hugy vattok? (Hogy vagytok) Mit csinatok?

De minden vendéget (érkezét) igy fogadtak lakasukon: Isten hozott. Ulj man le,
el ne vidd az almunk! A véalasz: Készondém. Ha tavozott, igy budcsuzott: Isten vele-
tek! — Isten &lgya! Igy bucslztattak: Isten Veled! — lIsten vele! (vele egyenlé ma-
gaval, 6nnel — velek egyenlé magukkal, o6nokkel). Este igy koszont érkezéskor:
Adjon Isten jo estét! Tavozaskor: Adjon Isten jé éjszakat! De a nagyon gyakoritol
ez is elég volt: No, aluggyatok, mer hajnalban kejnyi ké. (Hajnalban kelni kell).

Ha né érkezett a hazhoz, a hellyel valé kinalas utan kenyérrel is megkinaltak:
— No, szegjé (1) egy kis kenyeret! — Az asztal kozepén fehér vaszonabrosz alatt
allandéan ott allt a nagy kerek héazikenyér és a kés. Helyet ritkan foglaltak, de a
kenyérrel valé kinalast nem utasitottak vissza. Valéban szeltek egy pici szeletet, és
beszélgetés kozben elfogyasztottak altaldaban anélkil, hogy a kenyérre dicséré6 meg-
jegyzést tettek volna. A férfiakat kenyérrel sohasem kinaltak. Oket palinkaval kel-
lett volna, de az nem volt. Esetleg egy kis novabor akadt. Akkor igy kinaltdk: —
No, igya (1) egy kis csingert (Sosem utasitottak vissza, pedig istentelentl rossz 16re
volt).

Az egymassal taldlkozé gyerekek vagy elmentek sz6 nélkul egymas mellett, vagy
a konkrét koszonési forméakat is mell6zve azonnal célirAnyos beszélgetésbe kezdtek:
— Nem gy6sz fajé? (Nem jossz faért)? — Gydjj furdenyi! (Jojj furédnil) — Mit gon-
doész, hollyan madart tok? — Te tod. (Mit gondolsz milyen madarat tudok? Te tudod.)

A ,szervuszt” nem ismertik. Amikor az idegenbdl jott szovetkezetes fia szer-
vusszal koszont rank, bizony (kilencéves korom ellenére) Ggy hallgattam, mint a
sult hal. Korholt is édesanyam: Szégyen6hedd (szégyellheted) magad ejs6tanol6 lé-
tedre!

A ,szermuszt” mar ismertik, de csak Ugy a nagylegények koszéntotték egymast,
és az annyit jelentett, hogy "szermuszoljanak le, (azaz fogjanak kezet).

A csak ,leventékre” kotelez6 ,Szebb jovét!” készontést a levente-oktaté eréltette
(nagyon kis eredménnyel). A ,Batorsag”, ,Kitartas”-féle politikai kodszontéseknek
semmi hatdsa nem volt. A nagylanyok se igen koszonottték egymast, csak ugy (a
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gyerekek maddjan) elkezdték vagy befejezték a beszélgetést valahogy igy: Néno, Julis,
de szép ruhicskdd van! — Ette (a te) pruszlikod is szép cifra. — No mek man
(megyek mar) mer(t) kikapok édesanyamto(l).

Templomban, temetésen, imadkoz6 helyeken az asszonyfélék halk dicsértesséket
suttogtak, ezzel koszontotték az egész gyullekezetet, de erre valaszt nem vartak. A
kozelukben allékat pedig igy koszontdtték bizalmasan: — N6, itt vagytok ti is?
.koszontésuket” halkan igy fogadtak: — Hat.

A férfiak és gyerekek pedig ,csak Ggy beéallitottak” (szétlanul) az ilyen helyekre.

Az Uzletekbe, kocsméakba halk ,adjistennel” vagy ,dicsértesékkel” allitott be a
jolnevelt paléc (a ,zsidébétokba” is), de ott mindig tébben voltak, és senki sem
fogadta. Tavozaskor pedig elkészont: — Isten aldja!

Az urak és a  kioltozkodottek” (akik levetették a népviseletet és ,Uriasan jartak”)
.cs6kolomjat” furcsanak tartottuk, kicsit meg is vetettik.

A csok ritka és Unnepi dolog volt. Ez helyettesitette a csaladon belil a kdszénést,
ha példaul édesapdm kéthetenként hazajott Pestrél. O sem készont. Legfejjebb

édesanyam 0dvozolte igy: — No megjottél, éregem? Ha hétfén hajnalba ajra
indult, igy koszont el (a cs6k mellett): — No, Isten veletek! Osztadn vigyazzatok
magatokral!

A ,J6 étvagyat!” azért el-elhangzott a csaladon belll is. De ha idegen érkezett,
akkor minden mas koszonést helyettesitettek az ilyenféle mondatok: — Egészségikre
a frustok! — Egészségtekre valjon a délebéd! — Igy fogadtak: — Készonjik, tarts

velink! (esetleg) Tessék velunk!

Az asszonyok a hideg hegyi patakban térdig ,felgylirt” szoknyaban mosészéken
sukval ,mostak” a ,kilugozott” vaszonruhakat. Oket mindenki igy koszéntdtte: —
Nem hideg a viz?

A faluban é16 ,uriasan jar6” polgari elemek (Ro6th és ispanjai, hivatalnokok,
idejaré orvosok ,uri iparosok”, stb.) egyméast egy negyedik koszénési formaval a
.JO napottal!” koszontotték. A falusiak is igy Udvozolték Sket, ha egyaltalan kdszon-
tek nekik. Az orvost és a hivatalnokokat inkabb félelemmel, mint tisztelettel, R6thot
és ispanjait enyhe megvetéssel. Es inkabb csak azok, akik Pestre jartak dolgozni.
De a ,J6 napot” mindenki szemében tele volt bizalmatlansaggal, ridegséggel, még a
30-as években sem honosodott meg.

A faluhoz tartozéknak (még a vezet6knek is) az el6bbi harom koszonési forma
jart. Legfeljebb a hangnem volt arnyalt. A birénak tobb és hangsulyozottabb tisztelet
jart, (,nehogy megértse”), bandagazdanak (araték, sommasok vezetdje) annyi, mint
a napszamosokat foglalkoztaté kisebb jobbagynak, kisbirénak (csésznek, pasztornak)
kevesebb tisztelet dukalt, de tdobb volt a nekiksz6l6 kdszénésben a kedevesség, me-
legség éppugy, mint egymas udvozlésében.

Osszegezve: A harmincas években a magyar falu lakéinak nagy tobbsége még
feltétlentil koszontdtte egymast, (ha csak nem voltak haragban). A koészénés — a
-.be nem fogadott” lenézetteket leszamitva — mindenkire koételez6 volt. A ,faluhoz
tartoz6k” egymas udvozlését egyaltalan nem érezték tehernek.

A fiatalabb tartozott el6re koszonni, (leszamitva a ,konkrét kdszonési forma”
néhany esetét).

A rangszerinti kdszonési sorrend csak ritkdn és nagy fliggés esetén érvényesiilt.

Végletes eseteket leszamitva (haragosok), a személyes baratsag, vagy annak hi-
anya nem befolyasolta a kdszonés maodjat, legfeljebb a hangszinét mdédositotta.
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A legaltaldnosabb a konkrét kivansagot vagy érdeklédési kifejezé kdszonési
forma volt. Ez a leg6sibb és a legemberségesebb kodszénési moéd. Formaja viszonylag
kozvetlen, szabadon illeszkedik a beszélhelyzethez, ezért ezerarcd, és Osszes variansa
szinte leirhatatlan. Konkrét emberi kapcsolatok szilik, ezért kedves, meleg és em-
beri. Minél kozelebb allnak egymashoz az emberek annal inkdbb szélnak egy-
mashoz A koszonés fogalméat lesz(ikitve ugy tlinik, hogy befelé inkdbb ,szé6lnak?”,
kifelé pedig kdszénnek. Azt hiszem nem tévediink, ha e forma keletkezésének gyo-
kereit a poganykorban keressiik.

A megszeliditett, megkeresztelt pogadny magyarok a feudalizmus évszazadaiban Uj
koszénési formakat vettek at. A kereszténység hatasara megszuletett két; mar for-
malisabbnak mondhat6; kdszdnési forma a ,vallasosabb” Dicsértessék a Jézus Krisz-
tus! — és a ,férfiasabb” Adjon Isten j6 napot!, ezekben mar kevesebb a természe-
tesség, a bels6 melegség és tobb a megkovesult formalizmus. A sok évszazados tradi-
ci6 azonban ezeket is teljesen elfogadotta tette.

A falu negyedik koszonési formaja a J6 napot! A harmincas években még ide-
gen, kulsé jelenségnek tnt. Ugy érezték, hogy hianyzik beléle az észinteség, a ter-
mészetes emberiesség. Kétségkivul a polgari tarsadalom modern és praktikus ,jol-
neveltsége” sziulte. A félfeudalis Magyarorszag faluja még nem fogadta be. mert
ures formalitassa szurkitette.

igy aztan a négy koészonési forma hasznalatidban tudatosan disztingvalt a falu,
élesen és vildgosan kulénbséget tett az egymashoz nem ill6 személyeket megilletd
kulonb6z6 koszonési forméakban.

A vilagosabb megértés kedvéért (bizonyos fokig talzé leegyszerdsitéssel ugyan),
a kovetkez6kben fogalmazhatnank meg témoren a kodszonésforméak hasznalataban
kialakult gyakorlatot:

1 Egymas koOszontésére (befelé) a konkrét kivansagot vagy érdeklédést kifejezé
Osi koszonésformat hasznaltak.

2. A feudalis egyhazat a kovetkzed két koszonési forma illette meg: a) Dicsér-
tessék a Jézus Krisztus! — b) Adjon Isten j6 napot! — Adjon Isten!
— Mindorékké. Ammen.

3. A polgéri allamnak a negyedik koszénésforma jart: J6 napot! (esetleg) Jo
napot kivanok!)

A koszonésformak feljédése természetesen mar akkor is (a falu idegenkedése
ellenére is) A jonapot! felé haladt.

A jogos idegenkedés azonban ma is arra int, hogy a Jé napot kivanok! ne legyen
rideg tartalmatlan frazis; hanem G@szinte emberi jokivansagok kifejez6je, hordozéja
legyen!

Masrészt a harmincas évek falujanak altalanos jellegl koszénése arra figyel-
meztet, hogy ma is kdszontsik egymast, mert nem jé dolog a nem kdszonésben is
megnyilvanulé elidegenedés.
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