HOzZZASZOLASOK SZULY GYULA

wAZ

IZGALMAS OLVASMANYOKROL”

CiMU CIKKEHEZ

SZABO KAROLY:

KORTUNET, VAGY KORTUNET?

Az emberiség jov6je miatti aggoda-
lom néha  kissé  megmosolyognivalo.
Schopenhauer még a szerelmet is betil-
tatta volna, hogy az emberiséget meg-
mentse a vak végzett6l. A két haborad
kdzt hanyan ovtak — kulfoldén is, itthon
is — a népeket a gépi kultira veszélyé-
t6l, az élet elmechanizalédasatol, a
dzsesszt6l és az isten tudja még hany-
féle atoktol. Az élet azonban fltyll az
aggodalmakra és megy  tovabb. Az
egészségre tor6 emberi  élet Kkiverekszi
magat a legtermészetellenesebb korilmé-

nyekbdl is, elemi erejével minden hely-
zetben felburjanoztatja — el6bb vagy
utébb — az élet egészséges tenyészetét.

Szuly Gyula: Az izgalmas olvasma-
nyokrol irt cikkébél is valahogy azt ol-
vasom ki, hogy a legnagyobb aggoda-
lommal néz az emberi nem jovGje felé.

Voltaképpen helyesen — és nagyon tet-
szet6sen! — diagnosztizalja és elemzi a
mai ember életstilusat, de véleményem
szerint — a leirt tunetek nem feltétle-
nil patologikusak. lgaza van abban, hogy
mostanaban rendkivil népszerliek a ro-
vid mifajok: a novella es a kisregény.
De a nagy epika nem népszerlibb-e leg-
alabb annyira? Vajon a tarca annakide-
jén, amikor még nem  valtozott meg
Lugrasszerlien és egészen a szazad epika-
janak 0teme, Kkipusztitotta-e a nagyterje-
delm( regényeket? A tempols és testes
csaladregények is jol megfértek a fiirge-
kuraa tarcak mellett. Noha a tarca elter-
jedése feltétlenil kortlnet volt — de
nem feltétlentl kortiinet.

lgaz tehat, hogy manapsag val6ban
sok a novellista és a novella, a Kkisre-
gényir6 és a kisregény. A tilinet okait
keresve én inkdbb az ir6t kapcsolnam a
korhoz, nem annyira az olvasét. Meglo-
dult korunk valéban gyors reagalast ki-
van. Ez pedig a nagyepikaban — a Sza-
bo6-csaladot kivéve, nem igen sikerdlt. A

torténeti s egyaltalan a visszatekint6 re-
gények ma is sokkal testesebbek, mint
a jelen problémaival viaskod6 irdasok. Azt

is mondjak, hogy j6 regényt irni csak
elegendd élettapasztalattal lehet, vala-
hogy agy harmincon felul. Nalunk pél-

években egy sereg fia-
még egyeldre

daul az utobbi
tal iré6 dolgozik, akiknek
sem az egzisztenciajukbol, sem életta-
pasztalataikbo6l, sem mivészi felkészilt-
séglkb6l nem futhatja hosszabbra. De
Veres Péter, Németh Laszl6, Tatay San-
dor ma is irnak hosszl regényeket is.

Nem egészen szerencsés — ilyen vo-
natkozasban sem — Altalaban beszélni a
mai ember ,kulturdlis r& nem érésérél”,
,koros elkényesedésérél”. A szocialista
tarsadalom emberét alig lehetne koros
elkényelmesedéssel vadolni. Elég, ha csak
az Olcs6 Konyvtarra utalunk, amelynek
példanyait — legyenek haromkdtetes re-
gények, vagy novellagyljtemények —
egyforman olvassak. Viszont a Nyugatrol
érkezé hirekben nem ritkdn olvasunk
didhéjkotetre zsugoritott Shakespeare-
r6l, megnyirbalt Danter6l. Es nem hi-
szem, hogy az emlegetett ,perc-operak”,
,néhany percig tartd kantatak” nalunk
lennének jellemzéek.

Van olyan jelenség is, amely egyene-
sen ellentmond a rovidség szeretetének:
a lira viszonylagos népszer(itlensége a
proza el6nyére. Pedig a vers roviden és
siritve tartalmazza mindazt, amit az
epika eseményekben old fel: az ir6 vi-
lagnézetét, életérzését stb. Talan mert a
versben nincsen izgalom? — amelynek
kedvelése  Szuly Gyula szerint szintén
,beteges Kkartliinet”? De hiszen eddig
nagyon jol megfértek egymassal! Mert
— igaza van a cikk irdjanak — ,izgal-
mas mi{ minden korszakban keletkezett”.
Homérosztol Dirrenmattig az irok egyal-
talan nem idegenkedtek az izgalmastol,
s6t a borzalmastél sem. Kellenek-e na-
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gyobb borzalmak, mint példaul a Shakes-
peare-i tragédiaké! De az olvasok és
nézék élvezték a kiralygyilkossagok
szOrny(iségeit, és nem haltak bele. Nem
tudom elhinni, hogy Direnmatt ,hajanal
fogva el6rangatott izgalmai és borzal-
mai” elmeszesitik az ember ,,idilli, der(s
pillanatokat” érzékel6 szerveit. Minden
kor epikajatol az olvasé elsésorban érde-
kességet, izgalmat vart. Az izgalom,
amely a konyvhoéz bilincseli az olvaso6t,
a minek az az d&sszetev6je, amely altal
a tobbi mind — mdvészi érték és szép-
ség megadatik nekink. Gondoljuk meg,
hozzanydultak-e valaha is egy olyan re-
gényhez, amelyr6l ilyeneket lehetett hal-
lani: unalmas, de jo, unalmas, de a jel-
lemzés Kkitlin6, unalmas, de az irdja zse-
ni.

Ugy latszik, sok borzalmat atélt kor-
tarsaink a fokozottabb izgalmakat is el-
birjak, s6t igénylik az irodalomban, de
tudomasul kell vennink, hogy az érde-
kesség, ami legtobbsz6r nem mas, mint
az izgalom, az epikai md valéban egyik
legf6bb tényezdje.

Voltaképpen tehat sok mindenben
egyetértek Szuly Gyulaval — els6sorban

KOJNOK NANDOR:

a modem élet jellemzésében. Csak a
szemléletben kulonbozink. Tagadhatat-
lan, hogy a mi korunkban felgyorsult az
élet: kialakitott és népszerlivé tett (j
rovid mifajokat. A mai élet mozgalma-
sabb és izgalmasabb. A régi izgalmak a
mai korunkra eljelentéktelenedtek, te-
hat fokozottabbak kellenek. De Kit te-
gyunk felel6ssé azért, hogy ennyire
megvaltozott minden? Szuly fejtegeté-
seib6l ki nem  mondottan is egy Kis
zsOrt6l6dést érzek: mivé lesz a  vilag,
hova lesz az emberiség! En azt hiszem,
az élet természetéhez tartozik,hogy min-
den korilmények kozott megtalalja on-

magat. Szuly szerint a rohand kor em-
bere ,nem keresi a kontrasztot” a nyu-
galmat, a tlnd6dést, ,a létezés gyonyo-

rét”. De miért olvassak ma is Dirrenmatt
mellett Thomas Mannt, Kafka vagy Ha-
mingway mi(vei mellett az Emberi sors-
ot, a morbid témak mellett miért kedve-
lik, mondjuk, az Oszi vasart? A horg6-
lvolté dzsessz-dalok  szentimentalis gi-
gybgéssé halkulnak; s a zaklatott ritmu-
sok utan elérzékenyedink az élet egy-
szer(i, idilli szépségein: a pancsolo Kis-
lanyon, a két kicsi kecskén — csakugy,
»mint aki gyalog utazik”.

VESZELYES JELENSEG E A KISREGENY?

Nincs szandékomban Szuly Gyula cik-

kének allitasait részleteiben elemezni
és cafolni.
A manapsag megnyilvanuld érdeklé-

dés a rovid és
és bizonyos iréknak
effajta igények el6tt,
rint semmiképpen

irant

beh6dolasat az

véleményem sze-
sem lehet kor. s6t
ahogy a cikkiré allitja kortinetnek
tartani. Annyi bizonyos, hogy az utobbi
id6ben tobb kisregényt irnak az irok és

izgalmas mifajok

ezekrél a kisregényekrél tobbet beszél-
nek irodalmi kordkben, de hogy ez
miért van igy, és lehet-e korunk iro-

dalmanak altalanos jellemz& vonasaként
exponalni e jelenséget, sokkal alaposabb,
korultekintébb és tudomanyosabb elem-
zéssel bizonyara ki lehetne mutatni. Any-

ryi bizonyos azonban, hogy nem lehet
egy kavéhazi csevegés szinvonalan allo
cikkben, mint ahogy ezt Szuly Gyula

megprobalta.
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Elemzés és cafolas helyett csupan egy

adalékkal kivanom kiegésziteni a cikk
nyoman kibontakoz6 vitat:
A cikk egyik alapgondolatat idézem:

»A Kor tehat rovid, és izgalmas olvas-
manyt keres”. A miértre a kovetkezd6ket

feleli: ,Még az él6 Thomas Mann mel-
lett erjedni kezdett valami, ami mar ké-
rilétte... megvaltoztatta a szazad epi-
kajanak utemét”. .. »,Egyszerre vildgos
lett, hogy nem érlink ra, sietni kell.” Es
mert az olvasé nem ér ra: ,Csak rovid

és izgalmas olvasmany jéhet széba.”
— irja Szuly Gyula. Az okfejtés logi-
kus és latszdlag igaz is. De a cikkiré va-
l6szinlileg nem olvasta Bjelinszkijnek: Az
orosz irodalom és Gogoly elbeszélései ci-
mi{ nagy cikkét. amely 1835-ben —
tébb mint 100 évvel ezel6tt jelent meg—,
mert akkor az életritmus meggyorsulasa-
rol szélé, bar ma is nagyon divatos ér-
vet, perdont§ bizonyitékként nem hasz-



