A helytérténet — hatulnézetben
A kutatdo eldlrél nézi a dolgat. A mi Ilétrehozasdnak
gondjai foglalkoztatjdk. Ebben az eszmecserében eddig a hely-

torténet mivel6i szélaltak meg. Erthetd6 hat, hogy elsGsorban a
kutatas feltételeit, a munka jellegét vették célba. Olyan kérdések
keriltek el6, mint a helytérténetirds lehangold belterjessége, a
koztorténet és a helytdrténet viszonya, a provincializmus veszé-
lye, az egyéni vagy a csapatmunka alternativaja stb.

Bar néhanyszor magam is kirdndultam a helytdrténet me-
zejére, meégis inkabb az eredménykdzvetiték, a felhasznaldk ké-
zé tartozom. Eppen ezért a helytdrténetiras haszna foglalkoz-
tat els6sorban. Tehat héatulrél, a végkifejlet fel6l vizsgdlom a
dolgokat. S igy talan azoknak az érdekl6dése is felkelthet6, akik
a helytorténet ,fogyasztdi” inkabb — a tanaroké, a kdzmive-
16dés munkasaié, s nem utols6sorban a jelen és jov6 tervezdié.

Aki az eredményekre figyel, azt olyan kérdések kotik le,
hogy van-e egyaltaldn haszna a helytdrténészek tevékenységé-
nek; hogy a helytérténet eredményei mennyire vannak jelen az
iskolai oktatasban, a pedagégusok tovabbképzésében, a népmd-
veléshen vagy a telepllések tervezésében, egy-egy tajegység
gazdasaganak és szellemi arculatanak alakitasaban.

A kozvetités, a felhasznalas pontjardl nézve a helytdrténetet,
sok minden masképpen fest, mint ahogy a kutatok latjak.
Gondjaik kozul egyik-méasik eljelentéktelenedik, masok viszont
nagyobb hangsulyt kapnak vagy maédosulnak.

Meglepédve olvasom példaul az egyik hozzéaszélasban: ,,Ab-
b6l a nagyon helyes alapallasb6l kiindulva, hogy a honismeret-
nek szerves része a helytorténet is, az ilyen jellegi munkak ne-
velési céljat a kivant mértéknél jobban el&térbe helyeztik, a
helytorténeti feldolgozasok fé céljat abban fogalmaztuk meg,
hogy segitsék el§ a lakohely jobb megismerését és ezaltal an-
nak megszerettetését. Marpedig (korantsem tagadva, hogy ez is

feladata a helytorténeti kutatdsnak) vilagosan kell latnunk a
tudomanyos célok elsédlegességét...”
A kozvetitd szd&mara érthetetlen ez az 4llitds. Valdban hi-

ba lett volna a nevelési célok el6térbe allitdésa? Hat nem aza
legf6bb  feladata mindenféle torténetirdsnak, hogy el6segitse a
lakéhely (haza) jobb megismerését s ezaltal annak megszeret-
tetését? (Az, persze, mas kérdés, hogy a tudomany szempontjai
valéban nem mell6zhet6k ebben a tevékenységben.) A helytdr-
ténetnek két feladata van: a honismeret és a tudomany szol-
galata. De végil is a torténettudoméany feladata is a haza jobb
megismertetése és megszerettetése. A hangsllyt tehat minden-
képpen a helytorténet nevel6 célzatara helyezném.

Ha a nevelési feladat mellett a tudomanyossag kovetélmé-
nyeir6l elfeledkezik a kutatdé, az hiba. A f6 bajnak azonban azt
tartom, hogy a helytérténeti kutatds eredményei még korant-
sem foglaltdk el az 6ket megillet6é helyeket a tudatformalas-
ban. Példaul az iskolai oktatasban. lgaz, hogy ,,Nogrdd megyé-
ben az elmult évtizedben sorra lattak napvilagot az igen szin-
vonalas, példaszerien 6sszeallitott forraskiadvanyok, illetve a
torténettudomany legkorszer(ibb maodszereit rendkivil kdvetke-
zetesen érvényesit6, nagyszerd helytorténeti monografiak”, de
mit ismernek vajon mindezekbdl a torténelemtanarok, az iro-
dalomtanarok, s ha ismerik, mennyire és hogyan hasznosit-
jak azokat? llyen irdnyli — kozelmultbeli — b6séges tapasztala-
taim nem kedvezéek. (Madach-6rdk Csesztve és Balassagyarmat
mell6zésével. A Magyar Tanacskodztarsasag helyi vonatkozéasok
nélkal. A kuruckor térténete Szécsénnyel, Romhéannyal, de roé-
luk pontosan annyi csak, amennyi a tankényvben van. Anya-
nyelvtanitas, a paléc nyelvjarasrol megfeledkezve stb.)

A helytorténeti kutatds és helytérténetirds idészer(i kérdéseirdl fo-
lydiratunk elmdalt évi 3. szdmaban megkezdett vitankat — melyet anya%-
torlédas miatt szuneteltettink — jelen szdmunkban folytatjuk tovabbi
rangos hozzaszolasok reményében. A szerk.

1975-ben Go6doll6 egy szép helytorténeti kiadvinnyal lep-
te meg 6nmagat — varossa nyilvanitasanak 10 éves forduldja
alkalmabdl. Ebben a monografiaban igy fogalmazédik meg a
helytérténet-ismeret értelme, jelent6sége: ,Egy varos lakdinak
gondolkodasmodjat a torténelem alakitja ki, s ahogy hiba len-
ne a mult értékeit6l fuggetlenlil és nem azokra raépitve dol-
gozni, ugy hiba lenne az is, ha ezzel nem tér6dnénk. Akkor
igazan jok varosrendezési terveink, ha velik a szakemberek és
a lakossag egyarant egyetértenek...”

De vajon mindeniutt a mualt értékeire épitenek? Cserhatsu-
rdnyban néhany évvel ezel6tt, amikor sz6l6t telepitettek a he-
gyek lejtire, mintha ezt tették volna. Hiszen ez a kdrnyék —
a helytorténet tantsdga szerint is — valamikor nevezetes volt
a sz6l6miivelésrél. De amikor aztan hagytdk veszendébe men-
ni az egészet, mintha megfeledkeztek volna ezekrél a tradiciok-
rél. Vagy itt van Balassagyarmat. Amikor j6 érzékkel megdériz-
te régi varoscentrumat, a helytérténet tanulsagait vette figye-
lembe. Amikor viszont hagyja pusztulni a telepilés tegnapja-
ban jelentdés szerepet betdltd (de ,,csak” miemlékjellegi) ha-
zait, mintha nem hasznositana eléggé szépen megirt helytérténe-
tét.

Ahogy rendezni prébalom a gondolataimat, észre kell
nem, hogy akarva-akaratlan mindegyre csak a helytdrténet ne-
vel§ célzata korul keringek. Valoban ezt tartanam a legfonto-
sabbnak?... Erdekesen vetédik fel — igy nézve — a feldolgo-
zads szinvonaldnak, a tudoméanyossagnak a kérdése is. Az-e a
f6 szempont a helytorténeti munka eredményeit tekintve, hogy
ki 1ép el6 altaluk nagy helytérténésszé, helyi nagysagga? El-
képzelhet6, hogy a vidékiség — a hasonlitasi alap lesziikulése,
az értékrend torzuldasa — is szerepet jatszhat egy-egy helytor-
téneti munka kritikatlan fogadtatdsaban. De egy masik vonat-
kozasrél sem szabad megfeledkezni. Arrél ugyanis, hogy a
hasznalatban a helytérténet adatainak, jelenségcsoportjainak,
feltart folyamatainak sajatos helyi értékik van — éppugy,
mint a szdmoknak. Néha egy szubjektiv visszaemlékezés na-
gyobb értéket képviselhet, mint egy tudomanyos  feldolgozas.
Sokszor egy adat az életkép szemléletességével jellemezhet egy
korszakot. A magyar szinjatszds torténetér6l szélva mindig be-
széltem tanitvanyaimnak arrdl is, hogy Balassagyarmaton meny-
nyire szerették a szinészeket. De csak szérvanyos adatokkal
tudtam bizonyitani. Most, hogy rendelkezésemre all egy mult-
szdzadi hires szinész atinapldja, allitisomat valéban nyilvanva-
l6va tehetem. Ahhoz viszont, hogy érzékeltessilk a régi Balassa-
gyarmaton a varosi és a megyei vezetés viszonyat, mar nem
elég egy adat; ide folyamatot feldolgozd6 munka kell. Ha pedig
az érdekel bennlnket, hogy Salgdtarjan miért rendelkezik or-
szdgosan is kiemelked6 munké&smozgalmi hagyomanyokkal, Ba-
lassagyarmat meg miért nem, akkor bizony a megye monogra-
fiajat kell segitségil hivni.

Természetesen mindezzel nem azt kivanom Aallitani, hogy
a helytorténeti munkéaban a tudomanyossdgot felesleges meg-
kotésnek tartom. Csupan csak azt, hogy az értékrend bizonyta-
lansagait a felhasznalasi helyi érték is magyarazhatja. Udvézol-
nink kell tehat az egyszer(i adatkdzl6t, mert az éppen sziksé-
ges ismeretek birtokdba juttatott; még inkabb orilnink kell a
tanulmanyiroknak, mert céljainknak megfelel6 eszkdzt adott a
keziinkbe, maskor pedig a monografusoknak vagyunk hélasak,
mert olyan egészet hoztak létre, amelyben magunk is elhelyez-
hetjuk apré kis adatainkat.

Azzal nem értenék egyet, ha a tudomanyossag elvét Kire-
keszt6 jelleggel alkalmazna valaki. Ezt a kirekeszt6  gesztust
latom abban az aggalyban is, amely a ,kils6” szempontokbol
félti a helytorténetirast. Nagy baj-e az, hogy gyakran a helyi
réghéz valo ragaszkodas, a lakdhely iranti érdekl6dés, a jubi-
leumi Unnepségek adnak tollat a helytorténészek kezébe?

Az idealis valéban az lenne, ha a forrdsanyag ,torténeti
becse” inditana feldolgozasra. A kiils6 szempontok érvényesilé-
se azonban sokkal altalanosabb. Az el6bbiekhez még tegylk
hozza a megbizasokat, a vizsga- és palyazati feltételeket, a po-
litikai-vilagnézeti meggy6z6dést, az aktudlis gazdasagi vagy
miivel6dési feladatokat stb. A helytorténeti tevékenységet min-
dig is a ,kils6” szempontok sarkalltdk els6sorban. Mert alig-

ven-



alig lehet masképpen. A helytorténetirds rendszerint tdImutat
onmagan, rajta kivil allo célokat szolgal. Innét értelmezhet6k
koronkénti irdnyzatai is. Nem véletlen, hogy a mult szazad ma-
sodik felében a héaboruk és a magyar kozigazgatas torténete
foglalkoztatta leginkabb a kutatokat. S az sem, hogy a szézad
végén a tarsadalmi és gazdasagi szempontok Kkeriltek el6térbe,
de még mindig a birtokos csaladok nemzetfenntarté erejét bi-
zonygatta a helytdrténet. Malyusz Elemér 1924-ben ugyancsak

a koznemesség torténelmi  létének tanulmanyozésara 6szton-
z0tt — hiszen az évszazados mozdulatlansdgban, passzivitas-
ban él6 parasztsdgra nem érdemes az id6t  pazarolni. Minket
pedig — mindezekkel szemben — éppen az érdekel, hogy mi-
lyen szerepet jatszottak a néptdémegek — a parasztsag, s egyre
inkdbb a munkéassag — a torténelem folyaman. Akarhogyan is
nézzik, ezeket a koronkénti véaltozatokat mégiscsak valami-
féle kiils6 — a tarsadalom és a politika fel6l érkez6 — hatasok
hoztak létre. A helytdrténetnek tehat a belsé inditékok mel-

lett szamolni kell a kuls6 0sztonzékkel is. Ha ezt nem tenne,
belterjes tenyészetté valna, s éppen a hivatasatol fosztand meg
magat.

Szdba keriilt az eszmecsere soran, hogy a koztdrténet és a
helytorténet nem egymast kizaré megkozelitései a torténelmi
valdsdgnak, hanem éppen egymast kiegészitd, feltételez6 fel-
dolgozdsmaédok. Mégis sokan lebecsiiléen nyilatkoznak a hely-
torténetr6l. Hadd tegyem mindehhez hozza, hogy a helytdrténet
potencialisan legnagyobb ,fogyasztéja”, az iskola egyre job-
ban felismeri a regionalis ismeretek jelentéségét az oktatas-
ban. A most folyé tanév f§ feladatai kézétt az OM nem vélet-
lenul hangsilyozza a helyi vonatkozasok fontossdgat a hazafi-
assagra és kozéletiségre nevelésben. Az Gj tantervek pedig meg-
fogalmazzak az igénybevétel elveit, gyakorlati modozatait is.
A helytorténet kutatoit is érdekli talan, hogy az Uj térténelem-
tantervek kialakitdsakor, hogyan lattak a tandarok a Szlikebb
patriara utalé ismeretek szerepét a tanitdsban. Egyesek sze-
rint a helytérténet igen jo eszkéz az orszagos torténet Kkorri-
galasara, a fehér foltok eltiintetésére, a torténelemszemléleti
torzuldsok leklizdésére. (Hogy igazuk van, nogradi példakkal is
alatdmaszthatndnk.) Masok szerint a helytérténeti ismeretek a
koztorténeti folyamatok érzékletesebb, gazdagabb megvilagita-
sara szolgalnak; biztositjAk a szélesebb hatteret, a kozvetlen
illusztralast. (Minden igazuk mellett sem art figyelmeztetni
O6ket, hogy a helytdrténet nem feltétlenll egyszerli vetiilete az
orszagos torténetnek.) Nem lebecsiilendd allaspont, hogy a kér-
nyezetet érint6 ismeret — a szubjektiv érdekeltség folytdn —
jobban rogz6dik az emlékezetben, s altala a tanuld talterhe-
lés veszélye nélkil jut birtokdba jelent6s torténelmi anyagnak,
s a helytdrténeti adatok szinte a koztdrténet horgaiva valhatnak
a megjegyzésben. Barmelyik allaspontra szavazunk is a felso-
roltak kozul, annyi bizonyos, hogy mindegyik a helytérténet
jelentéségének felismerésébdl sziletett.

Befejezéslil visszakanyarodnék egy mar tobb izben érin-
tett vonatkozasra. Az iskoldban, a népmivelésben, s altalaban
az életben a helytdrténet a nevelés segédtudomanya. Azé a ne-
velésé, amely a tdrsadalomhoz wvalé aktiv viszony kimunkala-
san faradozik. ,Minden dolog azonos ©Onmaga torténetével”
— mondja Hegel. S ,,6nmaguk és koérnyezetik &allandéan valto-
z0 Osszefliggéseivel” — egésziti ki Marx.

A magyar falvak, varosok, lzemek, intézmények is dnma-
guk torténetével azonosak, s egyben részei az orszagos torténe-
lem mozgasanak. Megismerésik — eddigi multjuk megismeré-
se. S a mualt feltdrasabol alakul ki a helyi tervezés iranti ér-
dekl6dés, s ebb6l az érdekl6désbbl sziletik az az egészséges lo-
kalpatriotizmus, amely nemcsak kotddést jelent, hanem a Szl-
kebb hazaért valo cselekvés 6sztonzGje is. Amit ma a torténe-
lem a tarsadalmi ismeretekben, a tarsadalmi kérdések iranti
vonzddas felkeltésében nyujthat, azt nem Kkis mértékben a
helytorténet altal nydjthatja. Azért is kell az ilyen iranyd te-
vékenység problémaival, eredményeinek hatdsaval az eddigi-
eknél tébbet foglalkoznunk.

Szab6 Kéroly

Jovonk jelene

Nem ismerem eléggé a helytdrténetirdsnak az orszag Kki-
16nb6z6 teriletein jelentkezé eredményeit és gondjait, jollehet
tébb helyismerettel, helytorténettel foglalkoz6 orszagos és regio-
nalis tandcskozason vettem részt, néhany esetben ilyen jellegl
tudomanyos konferencian korreferatumot is tartottam sajat ku-
tatdsaim eredményeib6l. Ezek az ismeretek, tovdbbd a megyé-
ben szerzett tapasztalatok mégis arra 6sztéonéznek, hogy réviden
motivaljam a helytérténet Hegyi Andras altal emlitett, sok eset-
ben elmarasztald megitélését.

Anélkial, hogy a kérdést részleteiben bonckés ald vennénk,
szlikségét érzem annak, hogy az aldbbiakra hivjam fel a figyel-
met. Tudvalev6, hogy hazankban a szocializmus alapjainak le-
rakasa utan, a fejlett szocializmusra val6 attérés id6szakdban —
azaz a hatvanas évek kozepét6l a hetvenes évek elejéig — a ko-
rabbinal joval nagyobb szerepet kaptak a gazdasagi és tarsadal-
mi életben az érdekviszonyok, az 6ssznépi érdek mellett a cso-
port- és egyéni érdek. Iranyitasi rendszerink is maodosult: a
centralis iranyitas hattérbe szorult, a decentralizacids folyamat
meginduldsa mozgasba hozta a megyei, jarasi és kisebb helyi
er6ket. Novekedett a megyék (jarasok, varosok, kozségek) on-
allésdga; a dontési jogkor decentralizdlasa az Gj gazdasagi iréa-
nyitads rendszerének bevezetését kovetéen fokozta a vallalati gaz-
dalkodas felel6sségét, bOvitette jogkorét. A nagyobb &nalldsag
talajan er6sodtek fel s kaptak Gj tartalmat az egészséges lokal-
patriotizmus kilonb6z& formai, jelenségei. Ennek az id&szaknak
a termékeként (vagy szebb kifejezéssel élve: tudati kisér§jeként)
a telepllés-, lzem-, tsz-torténetek sora latott napvildgot. A ma-
sik kils6 tényez6, amely mozgasba hozta a helytdrténetirast, a
nagy torténelmi évfordulék kapcsan kialakult alkoté légkér. Ha-
zank felszabaduldsanak 20. és 25. évfordul6ja, a megyeszékhe-
lyek, varosok jubileumi megemlékezései, a kodzoktatdsban és a
kézm(ivel6désben a hazafias nevelés el6térbe keriilése sajatos
feladatokat rdttak a helytdrténetirasra is.

A helytorténetiras tehat objektive is els6dlegesen helyi igé-
nyeket elégitett ki. Besz(ikulését aztan mas tényezdk segitették
el8. Az els6 id6szakban az orszdgos mihelyek (a torténetirds él-
vonala) meglehet6sen tartozkodé magatartdst tandsitottak a
helytdrténetirassal szemben. (Eltelt példaul jo néhany év, amig
egy-egy akadémiai, kandidatusi értekezés témajaval hozzajarult
bizonyos telepilés- vagy Uzemtérténeti disszertaciok elfogada-
sahoz. Kétségtelen viszont, hogy egyes sekélyes vagy kétes ér-
tékd helytorténeti munkak Ovatossagra késztették a joszandéku,
orszagos hirl kutatokat is.) Az orszagos kutatdsi témakhoz kap-
csolodast nehezitette tovabba, hogy csupdn 1969-ben jelent meg
a Tudomanypolitikai Irdnyelvek, s annak megyei adaptéacidja
csak 1970-ben jelenhetett meg.

Fenti objektiv és szubjektiv tényez6k ellenére a hatvanas
években és a hetvenes évek elején olyan helytdrténeti munkak
is napvilagot lattak, amelyek szadmos 0j adattal, 6sszefiiggéssel
gazdagitottak nemzeti torténetiinket — sajnalattal kell konsta-
talni, hogy az azota késziilt orszagos monografidkban nagyon ke-
vés nyomat lathatjuk ezeknek.

A megyében folyé helytdrténetirds meglehet6s sajatossagok-
kal rendelkezik. Az elmualt kozel két évtized alatt, egy viszony-
lag rovid felkészllési szakasz utan, 6sszegez6 munkak késziltek.
A Nogrdd megye torténetét, Salgotarjan, Balassagyarmat, a
szénbanyéaszat, az acélgyar stb. multjat feldolgoz6 monografiak
alapjaiban sikeres és maradandd alkotasoknak bizonyultak. A
sikerhez — a helytdrténészek rangos tevékenységén tul — a me-
gye szellemi (és anyagi) erdinek Osszefogasara volt sziikség. Az
orszagos kutatdomiihelyekkel egyittdolgozé helyi szerz6k meg-
mutattdk, hogy igényes feladatokra is képesek. Ugyanakkor az
is nyilvanvaléva valt, hogy a megjelent monogréafidk szadmos
részteriiletet hagytak figyelmen kivil, vagy csak periférikusan
érintették azokat.

A tények mindenesetre azt mutatjak, hogy a kétségtelenil
fennallo problémak ellenére a ,helyi torténetiras” jol szolgalta
az egeszséges lokalpatriotizmus, s nemzeti és szocialista hagyo-
manyok feltarasanak, kozkinccsé tételének (lgyét. Ugyanakkor
(ha nem is mindig tudatosan és a tudomanyossag elveinek szem



