Horpéacsi Sandor

Ardamica Ferenc: Tejszinhabos halal

Két éve olvastam Ardamica Ferenctdl egy Kkitling novellas kotetet (Anyam udvarléi).
Tele volt feszuiltséggel, keser(iséggel, élettel, a csehszlovdkiai magyar val6saggal.
Mintha nem ugyand irta volna, mar mint ezt az Uj kotetet, a Tejszinhabos halalt,
amelynek a cimlapjan az élveteg néi arc folétt olvashatd az alcim, erotikus novellak.

Nem értem ezt a reklam-
fogést, illetve, ha megértem
nagyon elszomorodom miat-
ta. Boccaccio Dekameronjat,
Apuleius Aranyszamarét, Zo-
la regényeit vagy Maupassant
novellait - annak idején nem
igy reklamoztak, mégis min-
denki tudta mir6l szolnak. A
szerelemrdl, a testir6l és ter-
mészetesen hol elegansan,
hol izesen-cselfesen, hol vas-
kos-sz6kimonddan. A téma
mindig eladhat6, mindig iz-
galmas. Csakhogy szaza-
dunkban tortént valami rette-
netes. Az emberrel és a szere-
lemmel. A tabuk elvetésével
eltlint, elveszett a titok, a fel-
ismerés és a masikra talalas
remeg6 izgalma, az a varazs-
lat, ami kés6bb felmelegiti -
emlékként - a Philemonok és
Baucisok szivét.

Nem Ardamica val0sagis-
meretével van bajom, hanem
a stilusaval. Eldurvult, s
olyan mint azé a kamaszé, aki
azert tragar, hogy feln6ttnek
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lassék, hogy megbotrankoz-
tasson. A hat novella mind
“arrél” szol, a kejrél, a kielé-
gllésrél, a titok hianyarol.
Mondanam, hogy a kimond-
hatatlanr6l, de Ardamica
most nagyon is b6beszéd(ien
kimond mindent, ahelyett,
hogy éabrézolna. Szinte mar-
mar fecseg. A leghbantobb ez a
Szépségkiralynd cimii novel-
laban, a Tejszinhabos halal-
ban. Azért banté ez, mert
mind a hat irasban benne egy-
egy kit(in6 novella magja, ha
Ugy tetszik csontvaza. A
Szépségkiralyné cimado hés-
néjét megvalsztottdk szép-
ségkiralynének. Késébbi ha-
zassaga tonkre megy, amikor
az anyo6sa (a papné) megtudja
ezt. A szerencsétlen n6tdl el-
veszik a gyerekét is. Inni
kezd, s mintegy kompenza-
land6 az elveszitett fiat ka-
maszfilkkal kezd “anyaskod-
ni”. Hajdani szerelme, rajon-
goja ddbbenti ra, hogy ez a
perverzitas cséd. De teszi ezt

oly durvan, bd&beszéd(en,
hogy elveszi a torténet hitelét.

A Tejszinhabos halal ka-
maszlanyh@se is valos élet-
helyzetet abrazol. Pszicholo-
gusok, pedagogusok, de értel-
mes szil6k a tuddi, hogy a
gyerekeknek is van erotikus
jatéka, szexualis élménye.
Arankat a nagyi apja lovagol-
tatta a térdén kicsi koraban, s
- akkor még tudatlanul - ero-
tikus élményt (a tejszinhab
édességét) jelentett a kicsi-
nek, kés6bb 6 maga idézte el
a szék karfajan, majd a kerék-
paron. Ez okozza a hallat is:
orgazmusa elszéditi, ellti egy
auto.

Tipikus kamasztorténet az
Oktavia. A szép csitri profi
néként bolonditja magaba és
elégiti ki az osztélytarsait. De
Ardamica nem a kamasszere-
lem lirgjat irja meg, hanem a
kamaszfil talalkozésat a nés-
ténnyel.

Nehéz elhinni, mert moti-
vélatlan az Eleven tikrok. A



szépasszonyrol kideril, hogy
rossz anya. A nagysziil6k ne-
velik tizennégy éves koraig
Vincét, aki amikor ismét ha-
zakeril mar nem az anyjat,
hanem a hodité nét latja. A
slusszpoén kitaldlhatd: az
asszony megkdstolja a részeg
fiat. Tragédia ez? Az is lehet-
ne, de Ardamica empaétia nél-
kal szemléli a figurait. Nincs
tal jo véleménye a nékrdl, ki-
csit sajnélja a férfiakat. - A
Palifogas-ban pl. felcsillan-
hatna a humor, némi irénia. A
szallodaba igyekvé férfit le-
szélitjak az utcan, s héslink
csak reggel doébben r4, hogy
az adakoz6 nd kifosztotta,
miutan a kamaszlanyat is be-

dobta az (zletbe. Tanulsag:
még mindig olcsébb a szallo-
da? A megallok, alloméasok
torténte is utcan kezdddik,
agyban folytatodik. A sokat
prébalt, kiégett né jatszik a
nds férfival, aki még szereti,
de maér unja is a feleségét. A
befejezés valoszer(tlendl
tragikus: a né (forgalmista)
karambolt okoz, mikor a fér-
fi (telefonon) szerelmet vall
neki.

Osszegezve azt mondom,
hogy minden térténet nyomo-
risagos. Az erotikum Arda-
micanal nem 6rémforras, ha-
nem tortsorsi emberek egy-
mashoz  sodrédasa, mohd,
kétségbeesett  egymasbaka-

paszkodasa. Semmi koze a
manapsag divatos rézsaszin,
porno, szex-konyvekhez, en-
nél jobb ird Ardamica, de
(még?) nem elég profi, hideg,
cinikus ahhoz, hogy ezeket a
mifajokat jol m(velje. Nem
tudjuk az erotika titkat. Néha
egy-egy Rossini aridban tobb
erotika van, mint Ciccolina
Osszes idétlenkedésében. Az
igazi nék (irok) mindig is tud-
tak, hogy a kenddzés, a taka-
rés, a sejtetés sokkal izgalma-
sabb, mint a vaskos mutoga-
tds, kimondas, nevén neve-
zés. Hiszem, hogy Ardamica
is tudja ezt, s visszatalal igazi
hangjahoz. (Nap Kiadd, Po-
zsony 1991.)
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