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Vaderna Jézsef

A siraly kilizeteése

Madach Imre emlékének

1.

Megcsavarodott a tér.
Nincs rege.

Csak Adam kivénhedt szeme.
Fatyolos, akar a tél,

s elajul benne az emlék.
igy élek: félre.

Fél szem:

Eva kitart agyéka kacsint.
S Ujra agresszid, s megint
erdszak, kiliztem magam
magambdl, s nincs
szelidség.

A dréma a kincs.

Tonkrdl tonkre megyek,
akar a hiaba kivagott fak.

2.

Hatamra zuhannak a koronak.

Halalra magyardzzék a mat.

Hol minden gytimélcs orszagalma,

saz arnyéka mogé hizddik a fa,

kiddl a zold szinbdl a jogar,

mintha a gy(il6letb6l az agyar,

kivillan a fog, a torok, a jaszol -
szivinfarktus a jog.

Az 4julésig magam vagyok.
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3.

Egy Ujszilétt kohintésben
megérkeznek a haromkiralyok.
Elringatom minden gyulladasom.
A kilizetés ma Jézusos.

4.

Hangszalamon allatok trappolnak,
patajuk rekedtségemen tancol,
ott, hol a hangok sem hajolnak

a lidérc a csbndet megismeri.

A fény a fényt fénnyel veri.

S mig torkombdl felsdhajt a tény:
csuklik a remény.

Nem lesz Gjra egy meg egy,

csak fél,

s Ujra kivagott fa,

a felelet reccsenés,

s nyakamban kereszt és dobbenet -
hevenyészett kotél keriili meg.
Sfojtja.

Testembdl kitekert ér

pattog a tajon.

Tulvilagi ostor.

Viszi blineim az allatok hatan.
Kedvesem, ma nagyon vigyazz ram.
A hetedik égen a férfi a botor.

5.

Kirdgta a féldet maga al6l a Bakony.
A nappal cserélgeti a sotétséget:
csupa szikla az alkony.

Kisalfoldi romantika:

feléled Isten Egyfia.

De a hataron siksag vacog,

s tavaszi golya kering.

A horizont frissen mosott paraszting.
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6.
Egy tintasliveg az ég szélét
kertli meg.
Kiddl a kék.

Kid6l az arnyék.
Legyintésemre d6l az ég.
S mintha karom
karja
lenne a toll,
s testem a fehér papiron
tintapecsét,
hadonészik mogéttem az arnyék,
s dadog a beszéd.

7.

Lendiljiink at az éjfélen:
megdobbent magyar hajéhinta,
akacfa inog: szédilt éden:
elveszett bennem a néveld: "a".

8

Snincs kévetkez6 mondat.
Fogam szoritom: néma olvasat.
A levegé még atjarja szamat,
de keser(i cséndben

nyeldeklik a nyak,

s egy ismeretlen kotél mentén
ajulasig szorul a vigalom.

HO fehérlik a talpam szélén,
s megcsuszik az ok az okozaton.

9.

A félhalal mentén foltorekszik a talan.

Esetleges. Megbotlik a maban a ma.

A foltdmadas a sir mélyéig as:

kdnydkén tamaszkodik Isten Egyfia.

Koriilnéz. Débbenetes panorama néz vissza:
hidba,
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hatara hanyatlik, s nincs mar hatéra,
csak templomi padja. Térde. Imaja.
S 6rékre megunt sz6zata.

10.

Homlokom voéros kalapja a fejfajas,
tan ez hordozza ég ala blindmet.
Helyettem fajok: magamnak,
orraesik bennem a mozdulat,

ahogy a kivagott fa dél el,

a lét hasonul a semmivel.

11.

Elnyajtozik Adam. Paradicsom.
Ujra élesedik a fog a harapason.
Nincs kutya a kézfejemen,

csak ember -

az évet megugatja a december,

s havazik, mikdzben ellenem
itélkezik egy megddbbent hoember.

12,

Nem épll mas, csak a kaosz,

hol halotti lepel az oltalom.

Voltam europai, s a Bakony a sirom.
Domb a dombon. Akéarha fold alatti
Bazilika kupolja lenne, s ima.

13.

A szinhdz mostohéja lesz a tenyérnek,
s minden fél kéz

resen int.

Nem is létezik.

Csak a szin.

Egyetlen ujjheggyel is kitarulkozik.
Leveg6be szur, s fekete lyukat teremt,
hol forditva torténik a rend:

az ember bizik. Adam szédeleg.

Abel él. Markaban Kain a kés.
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Nincs testvér, csak fél.

Sa kigyo Eva eleven sélja,
ahogy lassan a rancokkal
szorul torkara az 6regedés,
kékul az arca.

egy alma fénye a masvilaga.

14.
Orokos 1épcs6 vezet a kutba.
Kong.

A viz gy(rizve latja be
Ujra a csobbanasat.

Fillér zuhan: magyar drama.
Atréppen a siraly a masvilagra.

Panndniabdl kihasitott arc

tikroz6dik a remeg6 feliileten.
Vizesvodor hordozza fol-le a képet.

Uj és uj felvonas. Eva sziili a latomast -
Adam a sziinetben hever,

majd a férfi, ki gyilkossagot nevel,

nem akar végleg dsszetorni.

A n6 egy almét a helyébdl kiteker,

s csak a kdoszban lehet Ujra bizni?

A Paradicsom elfehéredett szemfedél,
hol eltartja még allatait az ég.

Még.

15.

A muzeumok falan lezddul a fény.
Istent sajat igéje kerilgeti,

s 6nmaga okat.

Mintha a Féld fordulna at

a tehetetlenség arnyan

keresem a mét.
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16.
Nincs szemiivegem,
de felderengnek a latomasok a kdvetkezd szinben.
Ott, ahol elhagyom emberségem,
nyul vacog tidémben, 4gyékomon
nyest ul diadalt, homlokom
majomfintor, csuklémon az oroszlan is fél,
didereg a macska, s felvonyit égre
emelve hangjat a farkas torkomban,
dogkesely(

tépdesi hangszalaim,
haldokl6 apaly,

segy elefant
hlzza mélyebbre izmaim,

lepkék
verik szét pillantasom,
darazsak kertilik meg pillanatonként
haromszor a szivem, mig kicsavarja
nyakam az (innep, vaddiszndk agyarara
bokve a zrinyitdrténelem,

nincs fegyverletétel,
csodaszarvas
hatan menekiilok at a magyarsagon,

mig a konnyet iszik szemembdl a fecske,
baratom, atkdltdzik balrdl jobbra,

s oda-vissza,

fészket rak szemhéjamra,

hogy 6rok koltozkodésben éljek.

17.
Az éllatok kivonultak a Bibliabol -
utanuk mentem.
Madarak hagytak el a Paradicsomot -
ahogyan megaldzva kusztam,
utanuk gy reptltem.
A gylmolcs z6ld volt,
de rogtén megrohadt a fan -
gy éheztem, ahogy nétt a vétkem.
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Ahogy kilizettem magambdl,
elcsuszott bennem a december.
Bibor, sarga, barna haldoklas az ok,
s az id6, minden szinvaltasban otthagyom
pillantdsom, ahogy megdsziilok.
Intésemben csak az aljassag 6rok:
félelmeim is félrevezeti,

ahogy megbolondul a maganhangz6
a dadogasban,

s nem tudja kimondani

sem a vétket, sem a napot.

18.
A drama 0sszetort csésze:
kislany keze hull a fi kezébe.
Megszoritja, s valla félé csavarja -
ég felé

zuhan vissza fajdalma:
honnan az es6 a felh6kbe visszaesik,
s aszalyos lesz a szerelem is.

19.

Sirba csuszik az ember alla,

s fonnakad hegyesen, akar a mostohasag.
Nincs e vilagnak evilaga,

csak a halalon tali félhalal.

20.

A Kilizetés keresztet csomoz, kegyetlen jelet,
kiforditja az orszagot, s megfoltozza,

sirjaba varrja vissza a nemzedékeket -

mig kampdra akasztott betyarok lengnek
halalos ivet a hegy felett.
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21

Immar homlokomon beliil Isten éllatai.
Az "én" spirélis tévelyges.
Megcsavarodott a tér.

Nincs rege.

Csak Adam kivénhedt szeme.
Agyamban zuhan a siraly.

(1993.)

Szkok lvéan:Pieta (festett domborm()
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Kiket bujtatott Madach Imre?

In memoriam Francisci Johannis Pal

Madach Imre letartdztatdsdnak okaként az életrajzirdk altaldban Kossuth titkardnak Ra-
kéczy Janosnak a bujtatasat szoktdk megemliteni. Bar el6zményként a fegyverrejtegetés, s
olykor méas személyek bujtatasa is szoba keril, feltételesen pedig a gerillamozgalomban val6

esetleges részvétel, az életrajzirdk altalaban

gy Vvélik, hogy - jollehet Madachot mar joval a

letartoztatasa el6tt megfigyelték - a letartdztatas kdzvetlen oka mégis Hoitsy Miksa feljelen-
tése volt. Neki azonban csakis Rakoczy bujtatasardl volt tudomasa.

A letartdztatas el6zményenek és koriilményeinek tobb részlete is tisztazatlan. Az alabbi-
akban mindazonaltal csak egy kérdéskorrél lesz szo: kiket bujtatott a fegyverletétel utan Ma-

déach?

Gracza Antal és Zahony Istvan

Az utobbi évek két Madach nagymonog-
rafiajdnak a névmutatojaban megtalaljuk a
honti gerillavezérek: Gracza Antal és Za-
hony Istvan nevét. EI6bb Leblancné Kele-
men Méria hivatkozott arra a hagyomanyra,
amely szerint Madach Imre, kozvetlendl a
fegyverletétel utan menedéket adott volna
nekik.1Utobb Rad6 Gyorgy életrejzi kroni-
kajaba is bekeriilt az adat.2 Ha a hivatkoza-
sok nyoman elindulunk id6ben visszafelé,
akkor els6 Iépésben Belitzky Janosig ju-

tlink,3 aki azonban maga is elismeri, hogy e
téren még nem kezd6dott meg az érdemi ku-
tatas, s egyeddili forrasként a Mikszath kriti-
kai kiadas utdszavat jeloli meg.4 Az utdszo-
ir6 (amennyire ez a kiadvanybol megallapit-
hato, Kiraly Istvan) id6ben még nagyobbat
ugorva, Brankovics Gydrgy konyvére hivat-
kozik.5

Az eset megértéséhez nem art tudnunk,
hogy Mikszath Kalman A mi héseink cim-
mel elbeszélést irt Gracza Antalrol és Za-
hony Istvanrol, s "természetesen” sikeriilt vé-
rig sértenie az érintettek csaladtagjait.
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Mikszath Kalman azonban val6szin(leg
nem tudott réla, hogy Graczaék Madach Im-
rénél kerestek volna menedéket; nemcsak az
elbeszélés nem utal erre. Erdekes, hogy Har-
sanyi Zsoltnak Madachrol irt regényében
sem szerepel ez a regényes részlet, jollehet a
Mikszath csalad tdbb tagjaval jo viszonyban
volt, s kapott istéliik értékes informéacidkat.6

Azok a kozlések, adatok tehat, amelyek
Graczaval kapcsolatban megjelentek,tébb
mint szaz évvel ezel6tt publikélt munkakra
vezethet6k vissza, kdzelebbroél két, egymas-
tol flggetlennek latsz6 konyvre. Az egyik
Brankovics Gyoérgy mar emlitett munkaja, a
masik egy valamelyest korabban megjelent
(de Brankovis altal fel nem hasznélt) honti
adattar, Pongracz Lajos konyve.7

Brankovics a Hont megyei Silyki pusztat
jelolte meg Gracza Antal sziiletési helye-
ként. Ami azonban a szlletési datumot illeti,
azt sajnos nem tudjuk meg; a kényv egy uta-
lasa szerint (17. oldal) a forradalom kezdetén
még csak 21 éves lett volna Gracza. Ha igy
volt, akkor tévedett, Gracza Gyodrgy, aki
1823-ra tette sziiletési évét. Apjanak, Gra-
cza Janosnak a harmadik gyermeke: két fi,
sorrendben: Lajos és Kalman el6zte meg 6t,
majd egy Occse, LaszI6, s végiil egy higa, An-
na szlletett. Gracza Antal a selmecbéanyai li-
ceumban tanult, s ott ismerkedett meg Za-
hony Istvannal, aki utébb a kozeli Dacsdla-
mon lett kantortanitd. Gracza a bozoki jaras
szolgabiraja lett, majd valamikor a szabad-
sagharc vége felé elhatarozta, hogy gerilla
lesz. EIment Dacso6lamra, hogy baratjatol el-
blcstzzon. "Tervem vakmer6, eszeveszett! a
bosszulé angyal szerepét veszem at. Réme
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akarok lenni nemzetem minden ellenségé-
nek. Egy lovas guerilla-csapatot szervezek a
sajat koltségemen. A kormany engedelme
zsebemben van.’8 A bucsub | azonban nem
lett semmi: Z&hony Istvan kovette baratjat, s
tobbé nem isvéltak el. Az idézett részb6l ér-
demes kiragadnunk az utols6 mondatot: va-
jon miféle engedéllyel rendelkezhetett Gra-
cza?

Erre nézve érdekes adalékkal szolgal
Pongracz Lajos. Az altala idézett jegyz6-
kdnyv szerint (1848/1562. junius 18.): "A ka-
tonasag részére ujonczokat toborzas utjan
szerezni Gylrky Antal és Gracza Antal meg-
bizottak."9 Ehhez nem art tudnunk, hogy
1848-ban Gracza Antal Hont varmegye al-
biztosa (a fébiztos: Bory Karoly). Gracza
Antalt tehat valéban megbizza Hont varme-
gye Ujoncok toborzasaval. Ez azonban még
1848-ban tortént! Igaz, az 1849-es jegyzd-
kodnyv szerint dontés sziletik (1849/162., az
idépont sajnos nem ismert): "Kétszaz f6bol

all6  Guerilla védcsapatnak  kidllitasa
irant",10itt azonban nem emlit nevet a jegy-
z6konyv.

Pongracz Lajos még két érdekes adalékot
kdzol konyvének elsd flizetében Graczaval
kapcsolatban: "Gracza Antal biztosi conf-
rontatiora megjelenni biintetés alatt kotelez-
tetik" (1849/72.), valamint: "Gracza Antal
vagyona 0sszeirasat targyazo rendelet. - Sze-
mélyes leirdsa mellett szorosan nyomoztas-
son és elfogattasson” (1849/475., 493).11 A
masodik flizetben Pongracz Lajos részint ki-
egésziti az els6 flzetben kozolt adatokat
(1849/310.): "..Gracza Antal vagyonahoz
tartoz6 398 frt, harom loszerszam s fegyver-



rel egyltt az 6t ldéz6 Hurban-féle sereg
egyik csapatja altal Stlykén elkoboztatvan,
Zblyomba az itteni sereg parancsnoka baro
Levatorszky 6rnagy urhoz atszallittatott."12,
részint pontositja azokat (1849/493.): "A.S.
ker. f6biztos Gracza Antal megszdkott gue-
rilla f6nokot és Bory Lajost személyleirasuk
nyoman megyeszerte kerestetni, esetleg rég-
ton elfogatni és B.-Gyarmatra biztos 6rizet
mellett kisértetni rendeli."3 Ez ut6bbi ren-
delet mellett datum is szerepel: 1849. dec. 3.
(Graczat, mint latni fogjuk, dec. elsejerdl
mésodikara virradd éjszaka meggyilkoltak!)
Természetesen Gyirky Antal is tud Gracza
gerillatevékenységérél, de semmi érdemit
nem kozol vele kapcsolatban.14

Brankovics kdnyvében tobb akcidt is leir,
amelyekben Gracza és Zahony résztvettek,
ezek kozil a legfontosabb az aug. 1-i losonci
tamadas. A gerillak megtamadjak az oroszo-
kat; az els6 halott egy orosz tiszt, aki gyanut-
lanul étkezik, mikdzben a halalos l6veés éri 6t.
Ezt tébb kilonbdz6 forras is ugyanigy irja le,
bar sehol sem szerepel a halott neve. Tettes
azonban érdekes madon tobb isvan. Az egyik
(Brankovcis kényve szerint): Gracza Antal.
A masik (Balogh Karolynak, Madach Imre
unokadccsének emlékirata szerint): Bory
Miklds , a Madach csalad sztregovai tiszttar-
téjanak, Bory | stvannak a fia.15Ma maér ki-
derithetetlen, végiilis ki adta le az els& 16vést,
és sajnos a halott személyérél sem rendelke-
ziink megbizhaté adatokkal.

A gerillak még egyszer hazatérnek, s Ko-
marom felé menekilnének, de vissza kell for-
dulniuk. igy jutnak el Balassagyarmatra.
"Balassagyarmaton az ott Iév§ osztrak kato-
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naknak fel sem tlint volna a varoson végig-
vagtato vértes kapitany s inasa, ha egy kém
fel nem ismeri Gracza sotét pej paripajat. A
helység parancsnoka rogtén kétszaz lovast
kiildott a menekil6k utan, de azok gyors pa-
ripaikon s keriil6 utakon szerencsésen elér-
ték Csesztvét, ahol Madéach Imrénél, »Az
ember tragédidja« hallhatatlan iréjanal biz-
tos menhelyet talaltak.

Csesztvér6l zsidoknak o6ltdzve jutottak
Pestre s innen Kecskemétre..." 16

Ez az egyetlen kozlés, amely arra utal,
hogy Madach Imrénél is megfordult Gracza
Antal és Zahony Istvan. Miel6tt azonban
még fontoldra vennénk, honnan ismerhették
egymast, fejezzilk be a gerillak torténetét.
Kecskemétr6l Szegedre indultak, azzal a
szandékkal, hogy Torokorszagban keresnek
menedéket. Am Szeged hataraban szallas-
addjuk, mas rablogyilkosok kdzrem(ikodésé-
vel dec. 1-r6l 2-re virradd éjjel megdlte Gket.

Vajon honnan ismerhette egymast Gra-
cza Antal és Madéach Imre? ElGszor is
Csesztve és a Silyki puszta kdzott nem tal
nagy a tavolsag. Az a Keszihdc (késébb Da-
csokeszi, ma Kosihovce), ahol a siilyki hatar
talalhatd, a Dacs6 csalad 6si lakhelye, talan
Madach nagy szerelme, Lujza isott élt. Més-
részt Madéach, ha szabad igy fogalmaznom,
Graczanak, pontosabban sz6lva, Gracza "f6-
nokének" a kollégéja: Gracza albiztos Hont-
ban, Madach fébiztos Négradban. Ez egyt-
tal arra is magyarazatot ad, hogy Balassa-
gyarmaton &t dél felé haladva miért éppen
Csesztvén kerestek menedéket a menekilék.
Ha esetleg kordbban nem is alltak személyes
kapcsolatban, feltételezhetjiik, hogy Hont al-
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biztosa a testvérmegye f6biztosarol, annak
politikai bedllitottsdgardl értesult, s pusztan
ennek alapjan is feltehet6, hogy Balassagyar-
maton athaladva (f6képp, ha valéban tild6z6-
be vették 6ket) Csesztvére tértek be.

De csaknem bizonyos, hogy ismerték
egymast. Legalabbis a kdrnyezetiikben el6-
forduld nevek "atfedése" olyan jelentds,
hogy abbél kiindulva azt mondhatjuk: nehe-
zen keriilhették el egymast. Ennek taglalasa
azonban messzire vezetne. Elégedjink meg
tehat (Dacs6 Lujza személyének folemlitése
mellett) egyetlen részlettel: gylrki Gylrky
Antal, akit Graczaval egyiitt az Gjoncok to-
borzasaval biz meg Hont varmegye, els6foku
unokatestvére Madachnak: id. Madach Im-
re névérének, Madach Annanak a fia.

Udvardi Péter

1908-ban K.G. monogram alatt tette kdz-
zé Kacziany Géza Madach és Haynau cim(
irasat az Alkotmanyban.I Abban elbeszélte,
hogy Udvardi Péter honvéd6rnagyot 1850
elsd felében Csesztvén buljtatta Madach Im-
re.

Kacziany Géza a Madach Maria, Ba-
logh Karoly és ifj. Huszar J6zsef meggyil-
kolésaval kapcsolatos eseményekkel inditja
irasat; nem véletlenil. A Csesztvén bujtatott
Udvardi ugyanis (akir6l nem tudunk meg
tobbet, mint hogy mar a forradalom el6tti
id6kb6l ismerte 6t Madach) épp azt a pillana-
tot latta elérkezettnek a bujdosas Pesten valé
folytatasara, amikor allitolag Madach Ka-
roly és Madach Imre, névériik hagyatékanak
Uigyében Pesten 4t Szegedre utaztak.
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Az eset leirasaban a reélis és irreélis ele-
mek sajatos keveredésére figyelhetiink fel,
amelyeket csak részben irhatunk a legtrivia-
lisabb hibaforras szamlajara, vagyis arra,
hogy az emlékezetben az id6beliség erésen
torzul.

A Madach fivérek allitolag év elején fo-
lyamodtak Gtlevélért, de csak jalius elején
kaptak meg azt, majd jalius 4-én veszi kezde-
tét az utazas. Ugy latszik, a nyari datum vala-
mihez kapcsolodhatott vagy Udvardi emlé-
kezetében vagy Kacziany jegyzetei, informa-
cidi kozott, mivel ez az egyetlen konkrét da-
tum, s ezt aligha tarthatjuk véletlennek.

Erdemes ezt szembesiteniink azzal, amit
biztosan tudunk. Teljes bizonyossaggal allit-
hatjuk, hogy Madach Karoly 1850. februar
20-an utlevelet kapott, s hogy utazasanak
célallomasa Szeged volt, maganak az utazas-
nak a célja pedig valéban a hagyatéki ugy.
Ezt fennmaradt Gtlevele tandsitja,® amely-
ben egészen pontosan ez all: "Az utazésnak
czélja: magan ugyekbe s kulondsen Szlatinan
Arad megyébe meg gyilkoltatott testvere bu-
toranak nyomozasa targyaba." Az utlevélbél
azonban az utazas idészaka is megéllapitha-
t0. Eszerint Madéach Karoly 1850. februar
22-én érkezett Pestre, majd 26-an Szegedre,
s marcius 1-én ismét Pestre. Utja tehat vi-
szonlyag hosszu volt, amit részben a magan-
ugyek, részben talan a télvégi kozlekedés ma-
gyarazhattak; &mbar ez utébbi ink&bb csak
masodsorban johet széba, hiszen ha a febru-
ar 20-an Balassagyarmaton kiallitott Gtlevél-
lel mar 22-én Pestre tudott érkezni, akkor to-
vabbi Utja Szeged felé aligha (itkdzhetett ko-
moly akadalyba.



Van egy masik forrdsunk is: Czeglédi
Imre irasa, amely a Békés megyei Levéltar-
ban 6rzott dokumentumokon alapul. 19 Esze-
rint valdban jart valaki Szegeden 1850. mar-
cius 1. el6tt a hagyatéki igyben. Csakhogy az
idézett levélrészlet szerint: "Szilkségesnek
tartom megjegyezni, hogy ezen oklevelet né-
hai Balogh sziiletett Madacs Maria asszony
testvére Madacs Ur hozta légyen hozzam olly
reménnyel...® A tanulmany szerzje tehat
szandékolatlanul bér, de cslsztat, amikor a
torténteket ugy értelmezi, hogy Madach Im-
re jart Szegeden; "Madacs Ur" lehet ugyanis
Madach Karoly csakigy, mint Madach Imre.
Ett6l fuggetlenul, minden valdszin(iség sze-
rint valoban jart ott februar végén Madach
Imre. Szeptember 16-i levelében ugyanis azt
irja Csongrad megye kormanybiztosanak:
"...testvérem Maéria és sdgorom Balogh Ka-
rolynak megkerilt ingésagait, Nagysagod
kbzbenjarasara a Csongrad-Csanadi Cs.Kir.
kormanybiztossag utjan Mult februar ho vé-
gén meg kaptam, akkoriban Szegeden létem
alatt.2 Madach Imre tehat valéban jart
Szegeden, bar a mondat elég kérmdnfont ah-
hoz, hogy megallapitsuk: vajon ugy emléke-
zett r& (tévesen), hogy Szegeden vette 4t az
ingdsagokat, vagy csupan Szegeden jartak
kdzben az tigyben, de az atvételre mar egé-
szen masutt (folteheten Pesten) kerilt sor.

Kacziany irasa végén megemliti, hogy a
hagyatéki igyben sikertelenil jartak Szege-
den a fivérek: "A Madachok Szegedre megér-
kezvén, felismerték szerencsétlen néveérik
ékszereit, de ezeket ekkor még nem kaptak
meg, csak a kdvetkezd évben, midén tavaszal
ismét Pestre kellett utazniok ugyanez (lgy-
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ben." Ez a rovid kozlés is a valos és irredlis
motivumok sajatos keveréke, amely azonban
mindenképpen amellett szél, hogy autenti-
kus, bar pontatlan, s némiképp zavaros forras
allt a cikkird rendelkezésére. Tény ugyanis,
hogy valéban nem lehetett Szegeden atvenni
a hagyatékot, de megtekinteni, azonositani
sem, mivel azokat addigra mar Pestre kild-
ték. Ugy latszik, a két utazas is folcserélddott
az emlékez6 emlékezetében: a "tavaszi" (tél-
Végi) utazas volt az els6, s ha valdban sor ke-
rilt egy masodik Utra, Ugy az eshetett nyarra.
Réadasul Madach Imre idézett levele alap-
jan azt kell gondolnunk, hogy a hagyatéki
Ugynek mas, nem targyi, hanem pénziigyi vo-
natkozasa maradt csak fiigg6ben, ha tehat
valéban azért kerilt sor egy nyari Utra, Ugy
annak célja mar csak az elarverezett hagya-
tékok utan jardé pénzosszeg atvétele lehetett;
legalabbis a rendelkezésiinkre &ll6 dokumen-
tumok fényében.

A realis és irrealis elemek ilyen keveredé-
se nyoman képtelenség megnyugtatoan tisz-
tazni a torténteket. Mivel a cikk egy futola-
gos megallapitasa szerint Udvardi mar ha-
rom hdnapja tartozkodott Csesztvén, amikor
a pesti Utra sor kerilt, ezért egy lehetséges
feloldésa az ellentmondésnak az, ha Udvardi
Csesztveére érkezését a szegedi Ut id6szakara
tessziik, amikor azonban 6 még nam hagyta
el Csesztvét, csupén ott tartézkodott. Nem
kizart azonban, hogy méar ekkor ugy déntot-
tek a fivérek, hogy egy hasonlo esetet hasz-
nalnak fel Udvardi menekilésének el@segité-
sére.

Emellett sz6l az is, hogy az elbeszélés és a
rendelkezésre all6 dokumentumok ezen a
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ponton jelentdsen eltérnek egymastol. Ka-
cziany szerint ugyanis csak harman: Madach
Imre, Madach Karoly és Udvardi utaztak,
nem volt veluk sem kocsis sem inas. Ezzel
szemben Madach Karoly utlevelében szere-
pel Gaal Imre, akinek "jelleme"-ként "ko-
csis” van feltiintetve, s6t a lap tetején ez all:
"Evvel utaz egy kocsis és egy inas" (alatta né-
metll megismételve), de az "és egy inas" rész
at van hazva. Ugy latszik, végill mégsem uta-
zott inas, legaldbbis a személyleirdsa maér
egyaltalan nem szerepel. E furcsasag lattan
azonban nem tarthatjuk kizartnak, hogy mar
ekkor felmeriilt annak a lehet6sége: az utle-
vél hamisitasa nélkil, legkézenfekvébb meg-
oldasként inasként utazhat egytt a Madach
fivérekkel Udvardi Péter. Ebben az esetben
elegendd egy "hasonmast™ talalni, ami nem is
olyan nehéz, figyelembe véve, hogy az utle-
vélben csak az életkor, foglalkozas, termet,
szdj, orr, haj rovatok szerepelnek, amelyek
alapjan még a hozzavet6leges azonositas is
reménytelennek latszik. (Gaal Imre kocsis pl.
24 éves, kozepes termetd, orra, szaja szaba-
lyos, haja és szeme barna; ez minden, amit
megtudunk réla.) Az a legval6szin(ibb tehat,
hogy a Madéach fivérek kedvez6bb alkalomra
vartak. S ha néhany hdénap mdultan Gjfent
utaztak hagyatéki ligyben Pestre, gy emo-
gott mas megfontolas is allhatott. Meglehet,
szandékosan intézték Ugy, hogy dolguk vége-
zetlendl térjenek vissza ne csak Szegedrdl, de
a kdzben ismét Gtbaejtett Pestrdl is, iriigyet
teremtve egy masodik, Udvardi menekitésé-
vel dsszekapcsolt Gthoz is. A legval6szin(bb,
bar kétségkivil hipotetikus lehet6ség: az id6
rovidsége, s talan a kdzvetlen kommunikacio
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nehézségei miatt (hiszen levélben mégsem
egyeztethették teenddiket egy ilyen kényes
kérdésben) az utolso pillanatban mar képte-
lenek voltak a Madach-fivérek 6sszehangol-
ni a szegedi utazast Udvardi menekitésével, s
az utlevélkérelemmel. Egyébként Madach
szeptember 16-i levele inkabb arra enged ko-
vetkeztetni, hogy februar vége 6ta nem tor-
tént semmi Gjabb fejlemény a hagyatéki tigy-
ben; sehol nem emliti, hogy a pénziigyi kér-
désben Gjdlag eljart volna, nem is szolva egy
esetleges utazasrol.

Kacziany cikkének az a megallapitésa,
hogy hosszu id6 telik el a februar végén igeé-
nyelt atlevél megkapasaig, talan nem is el-
lentmondas: ha nem is februar végén, de ta-
lan mar marcius elején, réviddel Karoly ha-
zaérkezése utan Ujabb atlevélkérelmet ad-
hattak be a fivérek, s lehet, hogy arra mar va-
I6ban honapokig kellett varniuk. Minden
esetre Uj utleveél kiallitdsara mindenképpen
sziikség volt, hiszen Madach Karoly Utlevele
csak két honapig volt érvényes, s bar batyja
atlevelét nem ismerjik, nyilvan az 6vé is ha-
sonlé érvényességi idejli lehetett.

Visszatérve a konkrét datumra, jalius ne-
gyedikére, alighanem jol meghatarozott poli-
tikai események szolgalhattak az utdlagos
datalas alapjaul. Ezen a napon léptek életbe
az (j torvényszékek,2 majd masnap, julius
otodikén valdban sor keriillt amnesztiara,
amelyre Kacziany is hivatkozik cikkében:
harminc vadlott kozil ugyanis 26-ot félmen-
tettek, jollehet a tuddsitasban maga a sz6
nem szerepel, és a felsorolasban is csupan ti-
zenhét, ill. hdrom nevet taldlunk.2 Mindent
egybevetve, a cikkben emlitett egyetlen da-



tum pontossaga, ha nem is bizonyitja, de hi-
hetévé teszi, hogy val6ban julius 4-én utazott
Csesztvérdl Pestre, Madach Imre és Karoly
kiséretében Udvardi Péter. Kacziany cikke
szerint masnap, 5-én jelentkezett a hadbiro-
sagon, ahol tobbekkel egyiitt még aznap am-
nesztiaban részesiilt.

Udvardi Péterrél (aki kés6bb mérndk
lett), nem sokat arulnak el a dokumentumok.
Madach Imrével valé kapcsolatahoz Nagy
Ivan ad egy melehet8sen rejtett, de azért ta-
lan hasznélhatd kulcsot. Béar az Udvardi csa-
ladrdl nem értekezik kiilon, azért ha valaki
végigolvassa a Magyarorszag csaladai... ci-
md munkat, vagy jo helyen {ti fel azt (e sorok
irdja készséggel elismeri: nem a modszeres-
ség, hanem a szerencse és a "véletlen" segi-
tette ezirdnyu kutatdsat), az megtalalja ben-
ne Udvardi (Udvardy) Péter mérnok nevét,
kozelebbrél a Tersztyanszky csaladnal.24
Eszerint Udvardi Péter Tersztyanszky Al-
bertinat vette ngil. A holgy a testvére annak
a Tersztyanszky Marianak (vigyazat: Nagy
Ivan két, nagyjabol egyid6ben élt holgyet
emlit ezen a néven, s ami még zavarohb,
mindkét holgy kapcsolatban all/hatot/t Ma-
dach Imrével!), aki Gyiirky Antalnak (mint
err6l a Gracza Antal és Zahony Istvan bujta-
tasaval kapcsolatos résznél mar volt sz6: Ma-
dach elséfokl unokatestvérének) a felesége
volt. De nemcsak Udvardiné testvére, hanem
unokatestvére (a holgyeknél szamozas hijan
nehéz pontositani, kir6l van sz0) is kozeli ro-
kon volt: Huszar Kéarolyné Tersztydnszky
Maria Tereskén élt, s férje révén Madach
Méridnak, s6t Madach Annanak is (mind-
ketten Imre n6vérei) a ségorndje volt. Ezek a
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rokoni kapcsolatok, ha bizonyitani nem is bi-
zonyitjdk, minden esetre valoszindsitik,
hogy Udvardi Pétert ismerte, stalan életének
egy bizonyos id6szakaban nagyon is kozelr6l
ismerte Madéch.

Udvardi egyébként a 17,-honvédzaszloalj
kapitanya volt; a Hadtérténelmi Levéltarban
az 1848/49-es névmutatoban legalabbis ez
all a neve mellett, bar csak egyetlen vele kap-
csolatos iratot sikeriilt megtalélni: a renddri
nyilvantartasi Iapjélt.25 Eszerint Csiffaron
(Bars varmegye) élt. Neve azonban, s f6bb
személyi adatai is szerepelnek Bona Gabor-
nal. Udvardi (Imhoff) Péter honvéd6rnagy
1827. marc. 4-én sziiletett Tapsonyban (So-
mogy megye), és 1903-ban halt meg Balassa-
gyarmaton.26

Végezetiil érdemes idézniink a szabad-
sagharc résztvevdinek (sajnos mindmaig
csak gépiratban létezd) lexikonat, amelyben
szintén Udvardi (Imhoff) Péter néven szere-
pel: "Aszabadsagharc kitérésekor hadapréd-
drmester volt a cs.k. hadseregben, s helyét el-
hagyva beallt egy harcol6 6nkéntes alakulat-
ba. 1848 oktdber 23-4n kinevezték had-
naggya a 17-ik honvéd zaszldaljhoz. Decem-
ber 22-én el6léptették f6hadnaggya. Vitézsé-
gével kilondsen kitlint az 1849. januér 22-
23-i bodrogkeresztdri csataban. Marcius 31-
én el6léptették szazadossa".27

Kubicza Pal
Mint mar volt rola szd, egyaltalan nem
nyilvanvalo, hogy a hagyatéki ugyekben

1850 nyaran Gjabb utazasra keriilt volna sor,
jéllehet ez alkalmat adhatott volna a szokte-
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lésre. Lehet, hogy szeptember 16-i levelében
azért hallgat Madach Imre errél, mert valé-
ban februar végén elintézddott a targyi ha-
gyaték sorsa, s az elarverezett hagyatéki rész
ellenértékének tigyében csak ekkor, 6sz ele-
jén tett Gjabb Iépéseket. Eppigy meglehet
azonban, hogy Madach nyéron is jart Pesten
hagyatéki tigyben, de erre valamiért nem Kki-
van utalni a levelében. Van azonban egy to-
vabbi lehetdség is: mas lgyben jart Pesten
Madach.

Erre Madéach életrajzirdi kozil egyvalaki
utal csak, 6 azonban érdekes médon nem tud
Udvardi bujtatasardl. Harsanyi Zsolt regé-
nyében arrél szol, hogy a szabadsagharc utan
Kubicza Palt bajtatta Madach Imre, s hogy
mar ekkor, kozelebbrgl 1850 nyaran be is
idézték 6t Budara, a katonai torvényszék
elé.8 Harsanyi szerint azonban semmit sem
sikerilt rabizonyitani, minek folytan nem is
tartottdk 6t fogva, hanem kihallgatasa utan
szabadon engedték. Harsanyi még megjegy-
zi, hogy a kihallgatdson nem keriilt szdba
Bory Miklés ligye. Bory Miklds ugyanis an-
nak a Bory Istvannak a fia, aki Alsésztrego-
van a Madach csalad tiszttartojaként élt, s
igy legalabbis ismerte 6t Madach. 1849 au-
gusztus elsején, mint mar Graczaval kapcso-
latban volt réla szo, a gerillak Losoncon meg-
tamadtak az oroszokat; egyesek szerint maga
Bory Miklos adta le azt a végzetes lovést,
amely végllis a varos felgyijtasahoz veze-
tett. Harséanyi szerint azonban az osztrakok
nem tudtak Bory szerepérdl a Losonci tragé-
didban. Ezzel szemben Madachot éppenség-
gel a losonci gerillaharcban valé részvétellel
vadoltdk volna.
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Kubicza Pal ismert személy volt (Also-
szernye, 1816. okt. 25. - lvanoc, 1893. mé;.
30.), akir6l Szinnyei is megemlékezett.29
Igaz, hogy 6 nem utal arra, hogy kinél bajdo-
sott, csak a bujdosas tényét emliti. Ugyanak-
kor Szinnyei adataibdl kitlnik, hogy Kubicza
mar 1849. dec. 30-an jelentkezett Budan, igy
tehat Madach csakis azt megel6z6en bujtat-
hatta 6t. Ez ellentmond Harsanyi adatanak,
aki szerint Madéach hazatérte utan, tehét
1850 nyaran még bujtatta Kubiczat. A re-
gényird szerint a hazatér6 Madach kiment a
borhazba, azzal a szandékkal, hogy Kubiczat
birtokanak elhagyasara kérje, de aztan meg-
gondolta magat, és kérését mégsem adta el6.

Harsanyi szerint Kubicza a Nogradsza-
kalban él6 Kheberich csaladddal allt rokon-
sagban. Sajnos a csaladrol rendelkezésre allo
adatok igen szegényesek, az azonban kétség-
telen, hogy a Ndgradszakalban é16 Kheberich
Pal és Szontagh Johanna leanyéat, Khebe-
rich Etelkai aza Veres Gyula vette feleségdil,
aki Madach Imrével is szoros kapcsolatban
allt.30

Kérdéses azonban az is, vajon Szinnyei
adatai mennyire pontosak? Valéban Kubicza
Pal volt az, aki 1849 végén dnként jelentke-
zett? Nincs kizarva, bar érdekes, hogy Kubi-
cza Janossal kapcsolatban valoban biztosan
tudjuk, hogy 1849 decemberében Pesten, ko-
zelebbrdl a Terézvarosban tartottak fogva
6t.3 (Azt, hogy a 36 éves, Nyitran él6 Kubic-
za Janos rokona volt-e Pélnak, nem sikertlt
megallapitanom.) Kétségtelen azonban, hogy
valoban eljaras indult ellene, bar az irat-
anyag elveszett.32 Fennmardt azonban az 6
rend6ri nyilvantartasi lapja is; igaz, megle-



het6sen zavar6 modon 58 évesként van ben-
ne feltlintetve (a nyilvantartasi lapon szerep-
16 egyetlen datum, mint viszonyitéasi alap,
1857-es), de mert a "gegenwratige Wohnort"
(jelenlegi lakhelye) rovatban Ivanéc all, igy
nem valészindi, hogy masik személyrgl lenne
sz0.3 Végezetiil megtalaljuk nevét Kubitza
Pal alakban, a "Jegyzék azokrél a képvisel6k-
rél, fels6hazi tagokrol és kormanytisztvise-
I6kr6l, akikkel szembeni vizsgalatot a csészar
kegyelme folytan besziintették" c. iratban.34

A névtelen Uldozott

Miel6tt még a "fészerepl6re", a bujdoso
Rakoczy Janosra ratérnénk, szélnunk kell
egy név szerint nem ismert hazafirdl, aki
azonban foltehet6leg csak par orat bujdosott
Csesztvén. Az esetr6l djfent csak Harsanyi
tesz emlitést a regényében. A nyari idézés
utan vagyunk, éspedig nem sokkal, hiszen
ugyanaznap este érkezik az ismeretlen a
csesztvei karidba, amikor el6z6leg Madach
kint jart a borhazban Kubiczanal. Az isme-
retlen: kozépkorl szakallas férfi; mést nem is
tudunk meg rola a regénybél. Madach a pin-
cében bujtatta el 6t, majd csakhamar megje-
lentek a zsandéarok, akik azonban nem talal-
tdk meg a bujdosot. A zsandarok tavozéasa
utén az ismeretlen is tavozik Csesztvérdl.

Amint lathatd, az eddig emlitett esetek-
ben nem lehet teljes bizonyossaggal megalla-
pitani, pontosan mikor is keriilt sor az emli-
tett személyek bujtatasara. Mindazonéltal
Gracza Antalt és Zahony Istvant még 1849
vége felé, de egészen biztosan november vége
el6tt, Kubiczat foltehet6en 1849 végén, Ud-
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vardit 1850 telén-tavaszan bujtatta Madéach,
mig a névtelen ldozo6ttel kapcsolatban, a
tdmpontok teljes hidnya miatt, nincs helye a
talalgatasnak.

Réakoczy Janos

Joval tobb adatunk van Rakoczy Janos-
rol; Rakdczy Aladarnak a visszaemlékezése
szerint nagyapja Vilagos utan két lovat, ko-
csit, parasztruhat vett, igy kezdte meg mene-
kiilését. Aradon felvette Jokai Mdrt, majd
Békéscsaban Laborfalvi R6za csatlakozott
hozzajuk, s igy utaztak a Biikkbe. Innen Ra-
koczy egyedill utazott haza Rakdcra.

Onnan Pesten at Tapidszelére, a csalad-
jahoz (feleségéhez és két fidhoz) késziilt vol-
na, hogy pénzt szerezzen, s kilfoldon folytas-
sa bujdosasat, s allitélag ekkor talalkozott a
szintén Pesten tartozkod6 Madéchcsal.8

Erdekes, hogy Jokai kicsit masként, s vél-
het6en pontosabban emlékezett vissza az
esetre. Eszerint a kocsit és a két lovat valo-
ban mar talalkozasuk el6tt megvette Ra-
koczy, de a parasztruhat csak késébb. Jokai
szerint egydtt indultak (nem deril ki azon-
ban, hogy pontosan honnan), de nem Békeés-
csabara, hanem Gyulara; Laborfalvi Réza
ugyanis ott tartozkodott. A parasztruha va-
séarlasara és Rakoczy maszkirozasara is csak
Gyulan kerilt sor, a szinészn6k segédletével.
Majd Gyulérél egyitt utaztak a Bikkbe,
Tardonara.3 Vadnay Karoly idében vala-
melyest megtoldja a torténetet: Rakoczy ro-
videsen elhagyta Tardonat, és Putnokon at
Runyara (Rumince, Gomor varmegye) uta-
zott, allitélag ottani rokonokhoz.
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Mindazonaltal Rakoczy bujdosasanak
van egy homalyos része: hol tartézkodott az
1849 oktdbere és 1851 tavasza kozotti jo
masfél esztend6ben (mint latni fogjuk, ez a
masfél év valojaban inkabb kett6!). Ha
ugyanis mar oktoberben a Biikkbe érkeztek
Jokaival (s ezt Jokai Onéletirasa meger6siti),
akkor révidesen haza kellett érkeznie Rakdc-
ra, ahol azonban, mint bajdosasra legkevéshé
alkalmas helyen, aligha télthetett el hosz-
szabb id6t.

Rakoczy és Madéach pesti taldlkozésa

Az emlékezet torzitdsanak mértéke nem
feltétlenll id6aranyos. Alig tizenot évvel R&-
koczy és Madach taldlkozésa utan, Bérczy
Karoly emlékbeszédében ezt mondta: “"Egy
hozivataros este zorgettek a csarnok ajtajan.
Foldonfuto politikai Gldézott kért menedé-
ket. Meleg szoba, meleg sziv tarult fel el6tte.
Kovetkez6 nap az éppen Uresen allé erdész-
lakba egy, a megel6z6 estén érkezett »cseh
vadasz« koltozott..."9

Bérczy (ha a kés6bbi leirdsokat vesszik
alapul) latszélag hibat hibara halmoz: a talal-
kozas nem télen volt és nem Csesztvén; elébb
kertészként ténykedett Rakdczy Janos, s
csak aztan lett “cseh vadasz", arrdl nem is
szblva, hogy az az allitdlagos tresen allo er-
dészlak jocskan odébb, Sztregovatdl is észak-
ra, Pardca kornyékén volt. Am még az ilyen,
minden més informécionak ellentmondani
latsz6 értesiilések hatterén is érdemes elgon-
dolkodni; meglehet, a hdzivatar nem pusztan
a romantikus fantazia  produktuma.
A legésszer(ibb magyarazatnak az latszik,
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hogy a Bérczyt informalo személy dsszeté-
vesztette, illetve részben osszekeverte Ré&-
kéczy Janost valaki massal. Ha valéban meg-
tortént, hogy egy hoézivataros este menekiilt
jelent meg Csesztvén, Ugy az a legval6szi-
nlbb, hogy Udvardi Péterrél van szo, aki a
korabbiak szerint isvalészin(leg 1850 elején
érkezett Csesztvére.

Ambar meglehet: Bérczy leirdsa nem is
annyira abszurd! Latni fogjuk, hogy R&-
kdczy Janos Csesztvére érkezésének, ha ta-
lan a kortilményei merében eltéréek is, a leg-
valoszindibb id6pontja mégiscsak december
vége, januar eleje, amikor a hézivatar egyal-
talan nem rendhagyo!

Ami marmost Rakdczy és Madach pesti
talalkozasat illeti, azt Bérczyn kivil gyakor-
latilag minden mas forrads az 1851 tavasza-
nyara korili id6szakra teszi. Kevesen tették
fel azonban a kérdést, hogy miért, s hogyan
keriilhetett Madach ekkortajt Pestre? Mint
ismeretes: ezid6tajt még mindig atlevélre
volt ehhez sziikség, az Utlevél megszerzésé-
hez pedig az utazas céljarol is szamot kell ad-
ni.

Harsanyi azzal a feltételezéssel élt, hogy
unokah(gat, Huszar Annat latogatta meg,
aki ezid6tajt (ezt nagyanyjahoz irt levelei ta-
nusitjak) valoban Pesten élt, egy leanyneveld
intézetben (ne feledjik: Harsanyi nyarra te-
szi, nem tavaszra az utazast). Ez valéban jo
ok lehetett az utazasra, még akkor is, ha eset-
leg (mint néhanyan feltételezik) mas, talan
politikai okok is kdzrejatszottak abban.

Minden esetre igaza volt Pal F. Janos-
nak, a hires kényvgytijtének, aki ugy vélte,
hogy a birtokaba ker(lt két Madach utlevél-



b6l megéllapithatd: éppen nyarra semmikép-
pen sem eshetett az utazas, mivel az Utlevél
1851. apr. 2-i bejegyzése utan okt. 9. kdvet-
kezik, a két id6pont kozott tehat nem jart
Pesten Madéach.40

A két taldlgatast megtoldhatjuk egy har-
madikkal: elvileg birtokiigyek (pl. a Pesthez
kozeli pilisvorosvari birtokok) is magyaraz-
hattik az utazést.

Mindazonaltal a Huszar Annaval kapcso-
latos feltevés bizonyos mértékig megerdsit-
hetd; a kérdés csak az, pontosan mikor is ta-
lalkozott Rakoczy és Madach? Ha mar az el-
s6 Utlevélbe bejegyzett utazas alkalmaval,
mint ahogy tobben feltételezik,41 vagyis
1851. marc. 30. (az Gtlevél kiallitdsanak da-
tuma) és apr. 2. (a visszalt bejegyzésének da-
tuma) kozott, akkor mégiscsak kapcsolatha
hozhatd egymassal nagybdacsi és unokahug.
Nagyon valo6szinii ugyanis, hogy Huszar An-
na pontosan ekkor ker(lt Pestre, egy leany-
neveld intézetbe. Ha tehat az 1851-es tavaszi
Gt soran talalkozott Rakoczyval, akkor uta-
zasanak eredeti célja leginkabb unokahuga
elkisérése lehetett. Elég nehezen hihet
azonban, hogy Madach kozel masfél évig
bujtatta volna Rékdczyt. Ilyen hossz( id6-
tartamral egyik életirdé sem szamol be, s6t, az
érintett unokaja isjoval révidebb id6szakrdl,
"par honap"-rol értesiilt.42 Egy lehetséges
(bar nem tal meggy6z6) megoldas, ha fel-
tesszlik, hogy mar régesrég masutt tartézko-
dott Rakdczy, amikor Madach letartoztata-
séra sor kerdlt.

Van azonban egy ennél is alapvet6bb kér-
dés, amelyet, Ugy latszik, csak a részletekre,
az adatok, leirasok pontossagara felt(in6 mo-
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don ugyeld regényiro tett fel maganak, jolle-
het annak idején ez lehetett az els6 kérdések
egyike, amelyet letartoztatasa utan Madach-
nak szegeztek: honnan ismerte Rakoczy Ja-
nost?

Harsanyi az egyetlen ésszer(inek latszo
magyarazathoz folyamodik: Madach pesti
tanuloévei alatt ismerhették meg egymast, az
akkoriban még didk poéta, s a nala joval (9
évvel?) id6sebb Rakoczy Janos. Az eset folott
azonban elég gyorsan atsiklik: nyilvanvaldan
nem volt semmi tdmpontja a két "életrajz"
egybevetésén kivill.

Ami az Gtvonalat illeti, a forrasok altalé-
ban megegyeznek abban, hogy Véacon, Rétsa-
gon, majd Tereskén at utaztak Madachék.
De abban pl. mar eltérés mutatkozik, hogy a
Pestrél Véacig terjedd utat vastton vagy ha-
jon tették-e meg. Erdemes megismerked-
nunk a pillanatnyilag legautentikusabbnak
latsz6, bar csak a kdzelmultban publikalt val-
tozattal. A leiras annak a Frideczky Lajos-
nak az emlékirataibol szarmazik, aki az ligy-
ben kdzvetlenil is érintett volt, mivel Ma-
dach és Rakoczy Tereskét6l Csesztvéig az 6
kozrem(ikodésével folytatta utjat.

Frideczky évtizedek multan igy emlék-
szik Madéchra: "Rakoczyt Pestrél 6 hozta ki
g6zhajon, onnan meg bérkocsin Tereskén ke-
resztiil Csesztvére, birtokara, s ott egy ideig
mint kertészt, késébb Sztregovan mint cseh
erdészt alkalmazta. Mikor Tereskére érkez-
tek, hozzdm szalltak, de a bérkocsisnak etet-
ni Rétsagra régton vissza kellett menni. Ma-
dachot a cseléd ismervén, felvezette a szoba-
ba, Rakdczy lent maradt a cselédszobaban.
Madéach a szolgat Huszar Karolyhoz kiildét-
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te, hol én Huszar Karollyal beszélgettem,
azon uzenettel, hogy jojjek haza.

Haza is jottem rogton. Madéachot magat
talaltam, ki azzal fogadott, pedig mar egész
esti setét volt, fogass és vitess haza, s te is jojj
velem.

A kocsi el6all s mikor mi elhelyezkediink
a kocsiban, egy alak kozelit a kocsihoz, és fe-
Iil a kocsis mellé. En kezemmel rea intve kér-
déleg, ki az? 6 intett a kezével, hogy hallgas-
sak. Alig egy 6ra mult, mert Csesztve kozel
van Tereskéhez, oda megérkeztiink. Madach
tot nyelven szolt az ismeretlenhez, hogy
menjen a Cselédszobaba, minket pedig Ma-
dach neje, Frater Erzsi fogadott. Elhelyez-
kedtiink, s akkor beszélte el Madach:

Az idegen alak Rakoczy Janos, kit 6 Pest-
rél szoktetett meg. A leszallasnal gyertyavi-
lag levén, egészen lathato volt az alak, szakal-
la, bajusza leborotvélva. Képzelni se tudtam
volna, hogy 6 Rakdczy, ki egész életében
nagy szakalla s bajuszardl volt feltiind. Né-
hany napig mint fennebb is emlitém, Cseszt-
vén mint kertész mitkodott, késébb a sztrego-
vai erdészlakban, mint cseh szarmazasu er-
défeliigyeld; innen hova szarmazott, s mi tor-
tént vele, maig sem tudom, vagy mar nem
emlékszem."43

Madach és Rakoczy taktikai Iépéseit nem
kdnnyl megfejteni; érdemes azonban vigig-
gondolnunk az esetet. Ha mar Vécig eljutot-
tak, ott a legfontosabb szempontok egyike az
lehetett, hogy az Ut hatrelévé részét bizton-
sagban, s amennyire ez lehetséges, észrevét-
len tegyék meg. Ez egyfel6l meghatarozta az
Utvonalat, de meghatarozta azt is, hogy egy
idegen kocsis el6tt nem tanacsos felfedniiik a
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célallomast. Vagyis egy jobaratot vagy kozeli
rokont, ismerdst kell Utk6zben felkeresniik.
Nemcsak arrél volt sz6 tehat, hogy a kocsis-
nak a lovak etetése miatt vissza kellett for-
dulnia; Madachéknak nem lehetett céljuk,
hogy fogadott kocsival egyenesen Csesztvére
hajtsanak.

Szontagh P&l ekkor még nem Horpacson
élt, hanem Karancslapujtén; 6 tehat nem
esett a menekités Utvonaldba. Ennek ellenére
nem természetes, hogy Madach olyasvalaki-
hez fordul egy ilyen kényes tigyben, aki sem-
mi esetre sem tartozik sz(ikebb barati koré-
hez. Maganak Frideczkynek az emlékiratai
sem adnak ra okot, hogy szorosabb kapcsola-
tot feltételezziink kozottik. Ennél is érthe-
tetlenebb azonban, ami Tereskén tortént.
Huszar Karoly mégiscsak a sz(ikebb rokoni
korhoz tartozott, akirdl tudjuk, hogy néhany
évvel kordbban még nagyonis szivén viselte
Madach politikai palyajat. A jézan ész azt
diktalna tehat, hogy ha mar Tereskén at tar-
tanak Madachék Csesztvére, akkor a csalad
régi baratjatol ill. rokonatdl, Huszar Karoly-
tol kérjenek segitséget.

Ha mégsem ez tortént, annak leginkabb
az lehetett az oka, hogy Madach egy nala jo-
val id6sebb rokont (Huszar Kéroly akkor ng-
silt, amikor Madach sziletett), aki nem is
feltétlendl helyesli a 1épését, nem szivesen
vont volna be egy ilyen jatszmaba. Valdban:
Huszéar Karoly mar életkoranal fogva is in-
kabb hatraltatta volna Rakdéczy menekiilé-
sét, és semmi esetre sem illett bele a "fiata-
loknak" abba az elképzelésébe, hogy a legro-
videbb id6n belil, még aznap éjszaka (ne fe-
ledjik: Frideczky leirdsa szerint sotétedés



utdn érkeznek Tereskére!) el kell jutniuk
Csesztvére. Egy ilyen "meggondolatlan®,
gyors lépést egy olyan megfontolt politikus,
mint Huszar Karoly, aligha partolt volna, de
Madach is épp elég tapasztalt volt ahhoz,
hogy ezt vilagosan lassa.

Madach pesti Gtjai

Miel6tt tovabbhaladnank, kanyarodjunk
vissza ahhoz a kérdéshez, hogy kdzelebbrol
mikor s milyen céllal jart Madach Pesten?
Ehhez jelenleg az egyetlen tdimpontot az ut-
levelek adjak; érdemes azokat alaposabban
szemugyre venniunk.

Mar Pal F. Janos felhivta ré a figyelmet,
hogy a korabeli eljaras az volt, hogy a vissza-
Ut el6tt pecsételték le s lattamoztak az utle-
velet. Sajnos nem tudjuk, hogy pontosan hol,
s milyen formaban tortént az eljaras. A leg-
valdszin(ibb lehetéség: a Madach Imre els6
Utlevelén talalhato, négy egyforméanak latsz6
"K.K. Polizei-Direktion zu Ofen-Pesth" kori-
ratd, ovalis bélyegzd ugyanott, féltehetben
Budan keriilt Madach utlevelébe, vagyis a
bélyegzés nem (tkdzben toértént, hanem (ér-
kezés utan vagy visszautazas elétt) jelentkez-
ni kellett, s ennek soran lattamoztak az atle-
velet.44

Pontosabban sz6lva nem is kellett feltét-
leniil személyesen jelentkezni. Erdemes
idézni a korabeli eljardssal kapcsolatban
Madéach egyik ismer8sét. "Prottmann ren-
dérfénok gydlolt seregének valamelyike
minden févarosba érkez6nek megvizsgélta az
atlevelét. Masnap a rend6rségre kellett kil-
deni az utlevelet lattamoztatni."45 Ha a
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visszaemlékezés pontos, akkor ez azt jelenti
(szemben Pal F. JAnos mar emlitett koncep-
cidjaval), hogy az Utlevelek lattamoztatasa
el6tti napot kell Madach Pestre érkezésének
napjaként tekinteniink, mig a visszautazassal
kapcsolatban nincs tampontunk.

Rad6 Gydrgy feltételezi, hogy Madach
talan politikai szervezkedésben vett részt, s
ezért utazott tdbbszor is Pestre.46 Meg kell
azonban jegyezniink, hogy az els6 utnal Hu-
szar Anna Pestre kisérése sokkal logikusabb
lehet6ségnek latszik. Kiilénben is: ezutan jo
fél évvel kerll csak sor a kévekez§ utra. Ha
figyelembe vesszik, hogy Madach unokahu-
ga Pesten tartdzkodik (de mas rokonok is; el-
hunyt n6évérének apoésa, id. Huszar Jézsef
pl. egészen biztosan), s ha szamitasba vesz-
szlk, hogy a birtokiigyek is indokolhatjak a
pesti utazast (tudomasunk szerint Pesten él
pl. Hamza Agoston, fiskalis, akivel f6képp a
solymari és pilisvorosvari birtokok révén
gyakorlatilag folyamatosan kapcsolatban all
a csalad), akkor azt kell mondanunk, hogy az
utak sir(isége nem haladja meg a "szokasos"
mértéket; val6szinlileg mas években is leg-
alabb ilyen gyakorisaggal jart Pesten Ma-
dach.

Mindazonaltal lehettek egészen specialis,
nehezen kiderithet6 okai is az utazasnak.
Egy ilyen lehet6ség: arra a bizonyos beidé-
zésre, amelyet Harsanyi Zsolt a regényében
1850 nyarara tett, esetleg kés6bb, valame-
lyik bejegyzett Gt alkalméaval kerilt sor. Erre
egy apro jel enged kovetkeztetni: az els6 Utle-
vél négy bejegyzésénél harom esetben
ugyanazt az olvashatatlan alairast talaljuk,
egy esetben azonban egy nagyon is jol olvas-
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haté nevet. Az 1851. dec. 30-i pecsét mellett
a "Hlavathy" alairas all. Ez azért érdekes,
mert az 1854. mércius 31 -i hadbirdsagi itélet
utan Madach személyleirasa szerepel. A sze-
mélyleirds végén pedig ugyanaz a név: "Hla-
vathy". (A nyomtatasban megjelent széveg-
valtozatokban, Palagyinal és Halasz Gabor-
nal is "Hlavath" szerepel; az eredeti okma-
nyon azonban a "Hlavathy" név all.47)

Az egybeesés persze lehet, hogy véletlen.
De ha mégsem, akkor egy logikus lehet6ség,
hogy éppen ekkor idézték Madachot Pestre a
K.k. Kriegsgerichtbe. Vajon ekkor mar nala
rejtézik Rakoczy Janos? Vagy éppen ezen az
Gton talalkozik vele? Netan még késéhb, a le-
tartdztatasa el6tti utolsd pesti Ut soran,
1852. majus 14. és 18. kozo6tt?48 Erre ma
sem adhatunk hatarozott valaszt. Eppen
ezért mérlegre kell tenniink a kiilénb6z6 el-
képzeléseket, s azok kozll kivalasztanunk a
legmeggy6z6bbnek tlin6t.

Harsanyi, nem tudjuk pontosan milyen
informacid alapjan, nyéarra teszi a talalko-
zast. Pal F. Janos kritikaja azonban jogos: ha
egyszer egyik Utlevélben sincs nyari utazas,
akkor mas alkalommal kellett talalkozniuk.
Feltevése azonban, hogy tudniillik 1851. ap-
rilis 2. el6tt taldlkoztak volna Pesten, 6nké-
nyes.

Ha azonban mind az 6t utazas egyarant
szoba johet, akkor dont6 jelentdséglinek kell
tartanunk Madéch Imre allitélagos valloma-
sat. "Madéch Imre csesztvei foldbirtokos és
intézdje, Bory Istvan azzal vadoltatnak, hogy
tudatosan rejtegették a tavollétében elitélt
felségaruldt, Rakdczy Janost. Madach ezt a
vadat kétségbe vonja és hangoztatja: mult év
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novemberében egy férfi érkezett hozza, aki
magat Reiter Ignacnak nevezte, és aki sza-
balyszerl uatlevéllel és két bizonyitvannyal
rendelkezett, aminek kdvetkeztében nem lét-
ta akadalyat, hogy ezt az embert ez év januar
1-t61, mint erd6keril6t szolgalataba fogadja.

Az allitdlagos Reiter Ignac valdjaban ez
évjanuar 2-an t(int fel Csesztvén, néhany na-
pot ott toltott, aztdn Sztregovara kilték, on-
nan Bory intéz6 Pardczara kisérte és a helyi
eléljaréknak mint az Gj erd6kerll6t mutatta
be. Folyé év januarjanak végén Reiter az ép-
pen Sztregovan tartozkodé Madach urtél 10
napi szabadsagot kért, hogy az allitélag Su-
hanban (=Szuhany) betegen fekv( feleségét
meglatogassa; réviddel azutan eltlnt, és tob-
bé nem keriilt el6."d

Nehezen hihetd, hogy Madéach jelent&sen
eltért volna a tényektdl, f6képp nem Ra-
koczy tartézkodasat illetéen. Hiszen szamol-
nia kellett azzal, hogy rajta, s Boryn kivil
masokat is kihallgatnak (mint ahogy erre
minden jel szerint sor is keriilt). Igy tehat az
a legvalésziniibb, hogy a december 30-i Gtle-
véllattamozést kdvetben utaztak Tereskén at
Csesztvére. Ez egyuttal arra is magyarazatot
ad, hogy miért érkeztek sotétedés utan Te-
reskére. Ami azonban a Frideczky altal emli-
tett g6zhajot illeti, éppen az évszak miatt
csaknem kizart, hogy Madachék azon utaz-
tak volna Vécig.

Erdekes, hogy eszerint csak januar végéig
tartdzkodott Rakdczy Par6can. Ez ellent-
mond azoknak a feltevéseknek, amelyek azt
sugalljak, hogy kozvetlenil az augusztusi le-
tartoztatas el6tt menekilt volna el. Mivel
azonban bujdosasanak részleteirél nem ren-



delkeziink elegendd informacioval, igy azt
sem tudjuk elddnteni: a késébbiekben mégis-
csak visszatért Pardcéara, vagy mas Madach
birtokon bujdosott, esetleg egészen masutt
talalt menedéket.

Erdemes azonban egy bekezdés erejéig
visszatérniink az allitélag 1850 nyarén tett
pesti Gtra. Két forrast és két feltételezést 1at-
tunk: Kacziany szerint a hagyatéki tgyben
utaztak a Madach fivérek Pestre, s ekdzben
Udvardit menekitették, Harsanyi szerint be-
idézték &6t, mert feltételezték, hogy a losonci
incidenshez koze lehet. Lehetett azonban
egy harmadik oka is az utazasnak: egykori
fénoke, feleségének nagybatyja, Frater Pal
alispan 1850 juliusaban tébb havi fogsag
utan szabadult Pesten.50 Erdekes mddon er-
rél az adatrdl senki nem tesz emlitést, s6t,
Fréter Palt inkédbb mint tigyesen man6verezd
politikust mutatjdk be az életrajzirok; bar
felmentették 6t, az a tény, hogy tobb honapig
fogva tartottdk, ellentmondani latszik az el-
terjedt sztereotipianak. Sokféle oka lehetett
tehat egy 1850 nyaran tett utazasnak, s ha a
kés6bbiekben Frater Pal lépéseket tesz Ma-
dach Imre fogsaga idején, Ggy nem ésszert-
len foltenni, hogy Madéach is téle telhet6én
cselekedett, amikor Fréater P&lt tartottdk
fogva.

Csesztve és Pardca: nevek és szerepek

A forrasok altaldban megegyeznek ab-
ban, hogy Rakéczy nem sokat id6zott
Csesztvén. Frideczky "visszaemlékezése" (a
szOt azeért kell idéz6jelbe tenni, mert ez mér
olyan esemény, amelyet 6 is csak halloméas-
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bol ismerhetett), aki szerint Csesztvén ker-
tészként kezdi meg miikodését Rakdczy,
majd Madach erd6keriil6ként alkalmazza 6t
a parocai birtokon, realisnak, s mas forra-
sokkal, igy mindenek el6tt az idézett vallo-
massal, dsszeegyeztethetének latszik. Bar a
Madach-életrajzok elterjedt kommentarja,
amely szerint Rakéczy nem volt alkalmas
kertésznek, s ezért kdvetkezett be a szerep-
és lakhelycsere, nem tal meggy6z6: januar-
ban nehéz elddnteni, ki mennyire alkalmas
kertésznek. Egyébként féltehetéen Bory Ist-
van volt az, aki a kés6bbiekben a kozeli Pard-
ca s a tavolabbi Csesztve k9z6tt a kontaktust
fenntartotta. Madach Imre, éppen a viszony-
lag jelentds tavolsag miatt, csak ritkan utaz-
hatott el a pardcai birtokra.

Ugy latszik, tobb-kevesebb id6t Sztrego-
van is eltoltott Rékdczy, legalabbis akkor,
amikor Bory Istvannal jelentkezett. Nem vé-
letlen, hogy a Pozsonyi Kerileti Katonai Pa-
rancsnoksag altal kildott kérd6pontok arra
is kitérnek, hogy a sztregovai személyzetet
mirdl kell kikérdezni Rakoczyval kapcsolat-
ban.

Azt aszemélyt, aki a hatdsagok feltétele-
zése szerint azonos Rakoczyval, kovetkeze-
tesen Reiter Ignac néven emlitik a hivatalos
iratok. Ugyanakkor a visszaemlékezések
nyoman elterjedt alnév: Rakovecz, akire
"cseh vadasz"-ként utalnak. Sét, van olyan
feltételezés, amely "lebukésat"” is ezzel hozza
Osszefiiggésbe.

Itt azonban egy kitérét kell tenniink. Ez
az elterjedt koncepci6 olyannyira képtelen-
ségnek tlnik, hogy cafolatara érdemes né-
hany érvet felhoznunk. Ha Rékdczy valdban
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Rakovecz néven tlint volna fel, vagy legalabb
ezt a nevet is hasznalja, Ugy a mar tébbszor
idézett, a katonai parancsnoksag altal kikil-
dott kérdépontok feltétlenil kitértek volna
masik &lnevére is, hiszen ebben az esetben
feltételezhet6: a kikérdezend6k némelyike
csakis ezen a néven (&lnéven) tudja 6t azono-
sitani. Mar az is valoszindtlen tehat, hogy a
Rakovecz alnevet hasznalta volna Rakdczy a
Madach birtokokon val6é bljdosasa soran,
mikdzben az alnév a nyomozas soran sehol
nem fordul el6. Még képtelenebb a dolog ak-
kor, ha "cseh vadasz"-ként bukik le hianyos
nyelvtudasa miatt. Ebben az esetbn a kér-
d6épontoknak nemcsak a mésik alnévre, de a
nyelvtudésara is ki kellett volna terjedniik.
Ehelyett azonban egészen mas részletekre
kivancsi a hatosag.

Ma mar kiderithetetlen, miféle informa-
ciok keveredése okozta a félreértést. Csak
két trivialis lehet6séget emlitenék ezek ko-
ziil. Az egyik: a nevek hasonld hangzésa elle-
nére egy Madach allal bljtatott masik sze-
méllyel azonos "Rakovecz, a cseh vadasz", a
masik: Rakoczy Janos korédbban vagy a ké-
s6bbiek sordn hasznalt &lnevérdl van szo.
Minden esetre az utdbbi latszik valdszindibb-
nek, hiszen hosszd bujdoséasa sordn nyilvan
s(irlin érezte sziikségét Rakdczy a névvaltoz-
tatasnak. Joékai Mdr pl. a Barna Janos alnevet
emliti bajdosasuk kezdetér6l.51 Ez amellett
sz6l, hogy Rakéczy ovatos,koriltekintd volt,
legalabbis ami az alnevek megvalasztasat,
azok cseréjét illeti. Az események minden-
képpen 6t igazoltdk, hiszen végiilis megme-
nekilt. Masfel8l éppen az esemeények kérdé-
sessé teszik a Madach-életrajzokban ugyan-
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csak gyakori sztereotipiat.

El6szor is: Rakdczy Janost csak 1851,
szeptemberében, Kossuth Lajossal egyitt
itélték el. Vagyis ha konzisztensek a Madach
kihallgatasanak hatterében allé iratok (s a
visszaemlékezések, amelyek alapjan pl. Har-
sanyi irta a regényét), tehat ha valoban elébb
elitélték Rakoczy Janost, s csak azutan baj-
tatta 6t Madach, akkor gyakorlatilag csak az
oktdberi és decemberi pesti Ut johet szoba
talalkozasukkal, majd Rakdczy rejtegetésé-
vel kapcsolatban. Mas kérdés, hogy Ra-
koéczyt mér 1849-ben korozték (1849/438.).:
"Rékoczy Janos ingd és ingatlan javai 0ssze-
iratni és tartdzkodasi helye kitudatni paran-
csoltatig"52

A kdzkelet(i felfogas szerint Rakoczy tul-
sagosan is 6vatlan volt, gyakran mulatozott, s
ez "vezetett" Madach letartztatdsdhoz. Ha
val6ban Gvatlan lett volna, Ggy 6t magat fog-
jak el, erre azonban sokéves bujdosasa soran
sohasem ker(ilt sor. Egyetlen aprésagban
azonban elvben igazuk lehetett a kortarsak-
nak. Lélektanilag valoban elképzelhet6, hogy
két és féléves bljdosas utan olyan id6szakos
pszichés valtozasok kdvetkeznek be, amelyek
Ovatlanna, a ks veszélyekkel szemben ki-
sebb-nagyobb mértékben érzéketlenné teszik
a bujdosét. Mégis, az tgymond "felel&tlendil
viselked6" Rakoczyval szemben Madachot
véd6 allaspontot e sorok irdja nem osztja.
Sajnos a Madach-kutatas sem mentes a b(n-
bakkeresést6l. amely az allitdlagos feljelen-
t6t s a feltételezhet6 feljelentettet egyarant
pellengérre allitja, s nem vesz tudomast Ma-
ben nem maradt/ Fulank" (Utravald verseim-
mel).



A letartéztatas hattere, Rakdczy
Utlevele

Rakoczy Janos bujtatdsaval kapcsolat-
ban sok az ellentmondas, de van azért egyon-
tetlien leirt részlet is. Meglehet azért, mert
egyetlen forrasra (s ha valdban egy forras
volt, agy ismét csak Szontagh Pal johet sz6-
ba) vezethet6k vissza az értesiilések. Ra-
koczy utlevelének hamisitasardl van sz6. Az
ligy részletei nem ismertek; amiben minden-
ki megegyezik: Madach Imre Komaromy Im-
rétél "szerzett" dtlevélmintat, s a hamisitas-
ban résztvett Szontagh P4l is, aki a sajat Gtle-
velérél fejtette le a pecsétet, majd atragasz-
tottdk azt a hamisitott Utlevélre. Harsanyi
Zsolt a regényében Ugy értelmezte az esetet,
hogy ezek szerint a fészolgabirdnak, ha talan
nem is a beleegyezésével, de legalabbis a tud-
taval tortént a hamisitas. Masok azonban (s
talan nekik van igazuk) gy irtak le az esetet,
hogy Madach "csellel" jutott az Gtlevélmin-
tahoz, tehat valamilyen értelemben (a konk-
rét részletekrél sajnos senki sem tuddsit)
Madéach Imre félrevezette Komaromy Imrét.

Egy masik részlet, amelyet egyontetiien
irnak le az életrajzirék; Madach letartoztata-
sa.

A kozkeletli vélemény: a hatosagok elébb
Rakoczyt keresték ill. kisérelték meg elfogni,
s csak miutdn ez a (kozelebbrdl ismét csak
nem ismert) akciojuk sikertelen volt, akkor
tartdztattak le Bory Istvant, majd Madach
Imrét.

Lényegében ezekkel az informéacidkkal
rendelkeziink és ismereteink igen sok ponton
hianyosak. Igy példaul nem tudjuk, mi tor-
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tént janudar vége és augusztus kozott. Ha Ra-
koczy valéban elhagyta Pardcat, hol bujdo-
sott a kés6bbiekben, s hol probaltak rajtadtni
kdzvetlenil Bory és Madach letartoztatasa
el6tt? Vannak aprobb elgondolkodtaté rész-
letek is. llyen példaul az atlevélhamisitas
ligye: miért éppen Szontagh atlevelérdl fejtik
le a pecsétet? Hiszen Madéachnak is van Utle-
vele! Lehet, hogy rovid idén belil utazni
szandékozik, mig Szontagh nem tervez uta-
zast, s ezért dontenek igy? Olyan kérdések
ezek, amelyeket mindenképpen érdemes fel-
tenni ugyan, de amelyek megvalaszolasahoz
nincs elegendd informéacionk.

Osszefoglalas

Madach Imre a szabadsagharc bukéasa
utdn tobb személyt is rejteget birtokain;
amennyire meg tudjuk itélni, a N6grad me-
gyébe es6 birtokokon. Politikai szerepvalla-
lasa (a megye f6biztosa volt) és orientacidja
szinte predesztinalta 6t erre a szerepre. Akik
Nogradban buajdosni  kényszeriiltek, bizo-
nyara nem sok lehet6ség kozil valaszthattak,
s ismertsége, szerepvallalasa folytan Madach
Imre az els@ kdzott johetett szoba. Nem Ki-
zart, hogy még joval tobben fordultak hozza,
mint ahany személyrél toredékes informaci-
Okkal rendelkeziink. Vagyis Csesztve megle-
hetsen "forgalmas" hely lehetett Vilagos
utan, ezt a jelent6s forgalmat azonban, ép-
pen az emlitett okok miatt, nem sziikséges
kétkedéssel illetniink. Elképzelhet§ persze,
hogy egyik vagy masik esetben az emlékezet-
ben vagy a tobbszords informéacidatadasban
tévedések sorozata vezetett stlyos, ma mar
alig korrigalhato félreértésekhez. igy a konk-
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rét esesményeket, s f6képp az idépontokat,
fenntartassal kell kezelnlink. Ugyanakkor
nem art emlékeztetniink egy itt nem részlete-
zett eseményre. Madach Imre igen sok fegy-
vert (szaznal tébb puskat) rejtegetett birto-
kan, amelyeket a szabadsagharc utan helyez-
tek el ott. llyen nagymennyiségi fegyver el-
rejtése azonban, mar csak technikai okok
miatt, semmiképpen sem torténhetett telje-
sen titokban: a "beavatottak" (s itt a bajdo-
sasra kényszer(l6k, féképp a gerillak, ha sza-
bad igy fogalmaznom "szignifikdnsan" tob-
ben lehettek, mint a kivilallok) pontosan
tudhattadk tehat, hogy a kés6bbiekben kihez
fordulhatnak bizalommal. Mellesleg, bar ez
paradoxonnak tlinhet, éppenséggel ez a tevé-
kenysége arra utal, hogy politikai mozgalom-
ban aligha vehetett részt ebben az id&szak-
ban. E sorok irdjanak véleménye szerint
szervezkedésre, a gerillamozgalomban vald
aktiv részvételre egész egyszer(ien nem ma-
radt ideje, mivel ennél gyakorlatiasabb tevé-
kenységgel, a menekiiltek bujtatdsaval volt
elfoglalva. Egyébként: a két tevékenység mé-
lyebb megfontolashbdl is ellentétes: ha az
egyik tevékenység a hatdsag tudomasara jut,
az a masik csoportot is veszélybe sodorhatja;
ilyen kockazatot nem valdszind, hogy vallalt
Madach, s mivel a bljtatas "adva volt", ezért
a gerillamozgalomban val6 részvételre (folte-
het6en) mar csak a bujtatott személyekre va-
16 tekintettel sem vallalkozott. Ugyanakkor
Spaczay Hedvig kutatésai azt bizonyitjak,
hogy ha aktivan nem is vett részt a gerilla-
mozgalomban, minden bizonnyal tudomésa
volt réla, s az abban résztvevbkkel kapcsolat-
ban allt.

Madach Imre tehat a fegyverletétel utan
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rovidebb-hosszabb id6ére menedéket nyduj-
tott néhany személynek. Rakdczy Janos az
utolso, talan hosszabb idészakon at bujtatott
személy volt, akinek bujtatasat logikai 6ssze-
fliggésbe szokas hozni Madach és Bory letar-
toztatasaval.

Madach Imre egész életén at titkolézott -
titkoldzni kényszeriilt - Rakdczy Janos és
masok rejtegetésével, s egyaltalan a szabad-
sagharccal 6sszefliggé tevékenységével kap-
csolatban. "Szerette a vitatkozésszer(i esz-
mecserét, amelybe azonban a politikat és ne-
jét soha nem keverte. Még fogsagardl is csak
érint6leg és tréfadlkozva emlékezett meg.3
Masok: baréatai, rokonai, ismerdsei is erre
kényszeriiltek. S mire az els6 visszaemléke-
zések elkésziiltek, az informacidk egy része
elveszett, masik része sajatosan torzult, mo-
dosult. lgazan pontos, minden részletet jol
megvilagito valaszt a jelen tanulmany cimé-
ben feltett kérdésre lehet, hogy sohasem ka-
punk. De pontositani ismereteinket talan
még nem késG; erre tett szerény kisérlet volt
ez az irés.
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Zolyomi Jozsef

Tanuvallomasok
a Madéach-birtokon rejt6zkédé Rakdczy Janosrol

Ritkan adatik meg egy ember szamara, hogy életében ugyan nem hajt végre héstettet, nem
fliz6dik nevéhez semmi olyan md, vagy megbecsiilést kdvetel6 cselekedet, amely miatt nevét
ismerni kellene, személye mégis a halhatatlanok soraba keriil. Ez a személy Rakoczy Janos.
Igaz, Rakoczy Janos magas tisztségeket toltott be életében: aljegyz8, tanacsnok, kormanybiz-
tos, a Honvédelmi Bizottmany titkara, Kossuth Lajos titkara, sth. volt, de egyik beosztasaval
sem vivhatta ki, hogy neve évszéazadokon keresztiil ismert legyen.1

Nevének maradanddsagat, kdtelezd ismertségét annak kdszdnhette, hogy életének alig egy
hénapja Madach Imre életrajzahoz két6dott. A halalra itélt, minden vagyonatél megfosztott
Rakoczy Janost, 1852 januar hénapban, Madach inre rejtette el birtokan. Kézismert, hogy
Rakoczy Janos rejtegetésének gyanulja volt az egyik oka annak, hogy a koltét és anyjanak
sztregovali tiszttart0jat Bory Istvant, 1852 augusztusaban letartoztattak. A kdltének egy évig

kellett Pozsonyban és Pesten raboskodnia.

A Madach-birtokon rejt6zkédé Rakoczy
Janosnak, az itt eltdltott idejérdl hiteles
adattal nem rendelkeztek eddig a kutatok.
Nem véletlen, hogy a kolt6 korai életrajzirdi
- a gondos adatgy(ijtés helyett - legendakat
sz6ttek a bujdosd ideérkezésének korilmeé-
nyeirdl, itteni magatartasarol, stb. A késébbi
kutatdk, az elédok hiteles forraskozlésében
bizva, szinte napjainkig elfogadték e "kuta-
tasi eredményeket".

A Nogradd megye parasztsaganak torté-
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neti feldolgozasahoz végzett levéltari kutata-
sunk soran bukkantunk arra a terjedelmes
iratcsomora, amely a Madach-birtokon rej-
t6zkod6 Rakoczy Janosra vonatkozo tand-
vallomasi jegyz6kdnyveket 6rzi.2

Az ennek feldolgozasabdl késziilt kdzel 6t
iv terjedelm( forraskutatatdson alapul6 ta-
nulmanyunk - mely a tantvallomasi jegyz6-
kdnyvek betlihiv kozlését is tartalmazza
mintegy hetven gépelt oldalon - teljes meg-
jelentetése a folyoirat kereteit meghaladja;



csupan két fontos résztéma ismertetésére
nyujt lehet6séget: Rakoczy Janos mettdl-
meddig tartézkodott a Madach-birtokon és
ott milyen magatartast tandsitott.

A terjedelem nem teszi lehet6vé, hogy
kozoljik tanulmanyunknak azon fejezeteit,
amelyekbd8l megtudhatjuk, hogy Réakoczy
Janost erdékeriilének (nem vadasznak, vagy
kertésznek) alkalmaztak; oltdzete - melyet
Madéach Imre készittetett szdméara - azonos
volt a kdrnyék parasztsaganak téli ruhazata-
val; nem vadaszlakban lakott Pardcéan, ha-
nem egy régéta lakatlan, elhanyagolt allapo-
td, haromsejtli (szoba-pitvar-kamra) pa-
raszthdzban, mely a Madach uradalom zsel-
lére 1kén allt a falu egyik legmddosabb gaz-
dajanak szomszédsagaban.

A bemutatott és feldolgozott jegyz6-
kdnyvek el6zménye, hogy a Pozsonyi
Cs.Kir.Ker. Katonai Parancsnoksag 1852.
szeptember ki keltezéssel leiratot kildott a
Nograd varmegyei Torvényszéknek, amely-
ben Madach Imre Gtlevelén kivil Reiter Ig-
nacra (Rakdczy Janos feltételezett alneve)
vonatkozd iratok felkutatasat, valamint a ta-
nuk kihallgatasabol osszeallitott nyomozati
anyagot kérte. A leirat kérd6pontokat is tar-
talmaz, amelyeket a letartéztatott és Po-
zsonyba szallitott Madach Imre és Bory Ist-
van vallomésai figyelembe vételével allitot-
tak 0ssze.3

A Nograd varmegyei Torvényszék 1852.
szeptember 7-én targyalta mega Katonai Pa-
rancsnoksag levelét. Az iilésen hozott végzés
szerint: "A Posony Ker. Katonai Parancs-
noksag altal kértek tellyesitésével Angyal
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Lajos tszéki ulndk bizatik meg, kinek is e’
részbeni jelentése annakidejében elvara-
tik." 4

Angyal Lajos torvényszéki GInok, csen-
dori kisérettel, 1852. szeptember 9-én érke-
zett Alsdsztregovara, hogy Bory Istvan lakéa-
san héazkutatést tartson, majd a kovetkez6
napokon a sztregovai (szeptember 10-én), a
par6cai (11-én), a kiszell6i (12-én), majd a
csesztvei (13-14-én) tanuk kihallgatasaval
elkészitse a nyomozati anyagot és dsszefog-
lal6 jelentését.

A tanik vallomasair6l felvett jegyzé-
kdnyvek hitelesitésére szeptember 15-16-an
keruillt sor Balassagyarmaton, a megyei tor-
vényszéken.5

Angyal Lajos szeptember 22-én, a meg-
hallgatott huszonharom tand valloméasa
alapjan, a megye torvényszékének a "..Ma-
dach Imre és Bory Istvan ellen véghez vitt
tiszti vizsgalodasardl szolo jelentését - az
erre vonatkoz6 iromanyokkal, tantvallatasi
jegyz8 konyvekkel, ugynapi és fuvarbéli il-
let6ségének jegyzékével bemutatja:."®

Mett6l-meddig tartézkodott Rakoczy
Janosa Madach-birtokon

Miel6tt a tanGvallomasokat elemeznénk,
ismerkedjiink mega kolt6 életrajzirdinak ide
vonatkoz6 adataival.

Bérczy Karoly - aki még a leghitelesebb
forrdsok alapjan allithatta 6ssze a kolt6 élet-
rajzi adatait - a bujdosé Rakdczy Janos ér-
kezését a Madach-birtokra igy irja le: "Egy
hozivataros este zorgettek a csarnok ajtajan.
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Foldonfutd politikai ldozott kért menedé-
ket. Meleg szoba, meleg sziv tarult fel elétte.
Kovetkez8 nap az éppen uresen all6 erdész-
lakba egy, a megel6z6 estén érkezett »cseh
vadasz« koltozott. Hetek, honapok multak, s
az erddket jard csendes jovevény nem latszik
figyelmet kelteni."7 Bérczy Karoly évet, ko-
zelebbi id6pontot nem kéz6l, csupan Ra-
koczy Janos megérkezését egy téli estére te-
szi. Azt sem arulja el, hogy hol van az az er-
dészlak, ahol a bujdosé heteket, hdnapokat
toltott el.

Palagyi Menyhért 1851 tavaszara teszi
Rakoczy Janos megérkezését. Leirja a buj-
dos6 kalandos utazasat Csesztvére, az Utlevél
megszerzésének korilményeit, majd meg-
jegyzi : "Az igy osszetoldozott Gtlevéllel ke-
rilt Rakoczy Janos a pardczai erdészlakba,
Sztregova kozelében." A szerz6 nem utal ar-
ra, hogy Rakdczy Janos mennyi ideig tart6z-
kodott a Madach-birtokon.

Voinovich Géza - aki az erre vonatkoz6
adatait Palagyi Menyhérttél veszi at - szin-
tén 1851 -re teszi Rakdczy Janos megeérkezé-
sét, a kdzelebbi id6pont kdzlését 6 is mell6zi.
Leirja - Paldgyi utdn - Madach Imre és Ra-
koczy Janos pesti talalkozasat - aki "...maga-
val vitte s a pardczai vadaszlakban rejtette el,
mint cseh vadaszt." Voinovich a Madach-
birtokon rejt6zk6dd Rakoczy Janos nevét
Rakovecz-el béviti.9

Vida Imre, a koIt életrajzi vazlataban
Palagyi-Voinovich adatait 6tvozi: "Pesten
jarva talalkozik a vele tavoli rokonséagban Ié-
v6 Rakovecz-Rakdczi Janossal... A kéltd szi-
ve megesik a nagy magyar bizalmas emberén.
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Magéval viszi Nogradba. A csalad birtoka-
ban volt a rosszul kihasznélt Pardcza erdd.
Elhagyott, gondozatlan ingatlan."” Vida az
itt-tartozkodasra idépontot nem k6z61.10

Harsanyi Zsolt 1851 nyardra datélja
Réakadczy Janos Csesztvére érkezését. Szines
keretbe foglalva irja le Madach Imrével vald
pesti talalkozasat - majd Palagyi alapjan - a
Csesztvére valo utazas torténetét. Regényé-
be beleszdvi a Voinovich altal kitalalt Rako-
vecz nevet, a cseh vadasz torténetét. Evsza-
mot nem koz6l, de tudni véli, hogy a kolt6 a
letartoztatasa (1852 augusztus) el6tti napok-
ban, pontosan augusztus tizenhetedikén,
még beszélt Rakdczy Janossal.11

Harsanyi Zsolt a Madach-életregény
megirasahoz felhasznalja Rakdéczy Janos
unokaja Rakoczy Aladarnak leveleit is,
amelyeken nagyapjarol kozol életrajzi ada-
tokat. Ebben olvashatjuk: "Pesten talalkozott
Madach-al, aki megrémiilve Nagyapam vak-
mer@ségén, magaval vitte Sztregovara. Itt -
szakallat, bajuszat leberetvalta - rdhlzzak a
vadasz ruhat és az erd68ri hazban elhelyez-
ték. Minddssze par hdénapig maradhatott,
mert akadt egy joravald, becsiletes, izig-vé-
rig magyar gazdatiszt: Hoitsi Miksa, aki fel-
jelentette, hogy a Rakovecz alvadasz tulaj-
donképpen egy veszedelmes forradal-
mar..."12

Balogh Karoly sem ad Gjabb ismereteket
Rakdczy Janosnak a Madach-birtokon eltél-
tott idejérdl: "Madach Imre 1851-ben adott
egy politikai bujdosénak, régi baratjanak
Rakaéczy Janosnak paroczai birtoka erdész-
lakédban menedéket.’8



Az utdbbi évtizedekben megjelent élet-
rajzi munkak, szinte egyontetlien a fentebb
mar ismertetett Paldgyi-Harsanyi-Balogh
adatait kozlik - 1851 - Rékdczy Janosnak a
Madach-birtokra  érkezés idépontjaul.
Csukly L&szl6,14 Mikloés Rébert,15 Leb-
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lancné Kelemen Maria csak az 1851 évsza-
mot - ho és nap megjeldéléase nélkil - emli-
tik.16 Radé Gydrgy viszont Palagyi Meny-
hért adatat (1851 tavasza) fogadja el Ra-
kdczy Janos Csesztvére érkezésének id6-
pontjaul.17

Az aldbbiakban megkiséreljik - a tantvallomasok alpjan - megéallapitani Rakoczy Janos
Csesztvére érkezésének id6pontjat, csesztvei sztregovai és pardcai tartdzkodasanak idejét.

Angyal Lajos torvényszéki ilndk ot
csesztvei tanutdl kérdezte meg, hogy a "kér-
déses erdékeruld" mikor érkezett a "Madach
urasaghoz".

Viczian J6zsef kocsis és Mrivik Méaria
szolgalo azt vallja, hogy az erddkeriilé Uj év
el6tt jott két-harom nappal és Uj év utan ma-
sodik vagy harmadik nap ment el Sztregova-
ra.

Tucsek Pal faragobéres ugy emlékezett,
hogy Uj év koril 2-3 napig volt Csesztvén.

Varga Boris szolgald szerint (j év utan
egy vagy két nappal érkezett gyalog, az 1852
évre Parocara felfogadott erd6keriil6, de
'Csesztvén nem mulatott sokaig, ugy emlé-
kezem két napig, és harmadikra elment..."

Bacsa Andras csesztvei telkes gazda val-
lomasaban azt olvashatjuk: "1852 ik év méa-
sodik vagy harmadik napjan a' csesztvei
urasdg udvarabol Sztregovara egy embert
fuvaroztam... "

Hangsulyoznunk kell, a tantvallomasok
értékelésénél nem szabad figyelmen kivil
hagyni azt a tényt, hogy Rakoczy Janosnak a
Madéach-birtokon torténd tartézkodasa és a
tandkihallgatasok kozott nyolc, illetve hét

honap telt el. Szinte torvényszer(i, hogy
ennyi id6 mualtan a tanuk vallomasa tébb vo-
natkozasban nem egyontet(i. Kilondsen a
csesztvei, majd kés6bb a sztregovai kastély
alkalmazottjainak eltér6 vallomasan nem
csodalkozhatunk. Gondoljuk végig: 1852. ja-
nuar elsején, esetleg 1851. december 31-én
Csesztvén, majd 1852. januar 3-an Sztrego-
van megjelenik egy jelentéktelen kilseji pa-
rasztruhaba 6ltozott ember, akir6l az a hir
jarja, hogy 6 lesz a pardcai erdékeriilé. Ha
akkor az urasag alkalmazottjai tan meg is fi-
gyelték, nyolc hénap folyaman ez az emléke-
zéser6sen meghalvanyodhatott - hiszen a két
udvarban ez id6 alatt szdmos el6keléség for-
dult meg, akinek alapos megfigyelésére ép-
pen ugy nem forditottak gondot.

A datum és az id@szak pontosabb megha-
tarozasahoz fogddzdéként hasznalhatjuk a
pozsonyi keriileti katonai parancsnokséag
1852. szeptember 1-én kelt leiratat is, mely
két helyen kozol adatot Reiter Ignac Cseszt-
vére érkezésének feltételezett idpontjarol.

Madach Imre kihallgatasa alapjan olvas-
hato az tgyiratban: "...aminek kdvetkeztében
nem latta akadalyat (ti. Madach Imre), hogy
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ezt az embert ez évjanuar 1-t6l, mind erd6-
ker(l6t szolgalataba fogadja." A leirat ma-
sodik bekezdése pedig arrol tajékoztat: "Az
allitélagos Reiter Ignac val6jadban ez év
januar 2-an tlintfel Csesztvén, néhany na-
pot ott toltétt, aztan Sztregovara kildték..."

A fenti adatok alapjan talan felelGsséggel
rogzithetjik, hogy Rakdczy Janos 1852. ja-
nuar 1-én, de legkordbban 1851. december
31-én - az esti 6rakban - érkezett Csesztvé-
re. Az életrajzirdk koziil pedig Bérczy Karoly
allitasat fogadhatjuk el hitelesnek, aki em-
lékbeszédében a politikai ildozott Csesztvé-
re érkezését "egy hdzivataros esté"-re tette.

Rakoczy Janos Alsésztregovara indula-
sanak napjat a tantvallomasok segitségével
tudjuk rekonstrualni. Fentebb mar kozoltik
a csesztvei tanUk vallomasat, akik szerint
megérkezése utan két-harom napot "mula-
tott" Csesztvén.

Az alsbsztregovai tanik kozll csak két
vallomas utal az érkezés idejére.

Nemes Kindernay Mihaly csizmadia és
gjjeliér hallomasbdl tudja: "...hogy Csesztvé-
r6l megérkezvén néhany napig Sztregovan
volt a tisztartondl t.i. még Pardczan a kaly-
ha elkészalt."

Fehér Katalin, Bory Istvan szolgaldjanak
vallomasaban azt olvashatjuk: "Uj esztend6
utan jott, mert én is 0j évre j 6vén a hazhoz
tudom hogy én mar akkoron itt voltam,
azomba (j év utan nem sokéara jott..." A Ba-
lassagyarmaton tartott torvényszéki (lésen
azzal egészitette kivallom &sat: & kérdéses
erdd kerild megérkezése utan Sztregovan
vagy két harom napig mulatott..."
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Angyal Lajos torvényszéki lndk azon
kérdésére: 'Mind idotajba jott a' kérdéses
erdékerild Pardczara?" - négy pardcai tand
igy valaszolt: "Eppen haromkiralyok napjan
mellyjanuar 6-ara esik." Az Uj erdékeriil6t
Bory Istvan tiszttartd kisérte el Pardcara,
ahol Ruttkay Samuel jegyz6 és tanitonak,
Kadancz Mihaly birénak bemutatta.

Sajnos nem tudunk pontos vélaszt adni
arra, hogy Rakoczy Janos meddig tartézko-
dott Pardcan. Az als6sztregovai tanik vallo-
masabol tudjuk, hogy 1852 januar végén be-
ment Sztregovara, ahol Madach Imrével és
Bory Istvannal talalkozott. Erre a talalkozas-
ra - idépont nélkil - a pozsonyi katonai ke-
rileti parancsnoksag leirata is utal Madéach
Imre vallomasa alapjan. Az Osszejovetelen
Gaal Ignéac katolikus pap is részt vett, aki
ugyan pontosan nem érti a német nyelven fo-
lyd beszélgetést, de tudni véli, hogy a parocai
erd6keriil§ tiz nap szabadsagot kér ekkor
Madach Imrét6l, hogy Lévan, - a keriileti pa-
rancsnoksag leirata szerint Szuhanyban
beteg feleségét meglatogassa. A sztregovai
talalkozas utan Rakoczy Janos ismét vissza-
tért Pardcéra.

Arra nincs dokumentumunk, valészind
nem is késziilt, hogy Madach Imre, Bory Ist-
van és Rakoczy Janos kdzott milyen megalla-
podas sziiletett az esetleges vészhelyzet jel-
zésére, amikor Rakdczy Janosnak el kell me-
nekilnie Parocarol.

A sztregovai és a pardcai tantk valloma-
saibol kikovetkeztethetd, hogy Madach,
Bory, Rakoczy abban allapodott meg, ha Ra-
koczynak tartania kell a csendérok latogata-



satol, értesitést kap felesége halalarol. Ezt a
megallapodast egyértelm(ivé teszi az, hogy
Rakoczy Janos a sztregovai és a pardcai ta-
nik némelyikének arrél panaszkodik: az
anyjanal tartézkodo felesége nagyon beteg.

Nem tudjuk, hogy a januar végén tortént
sztregovai talalkozas utdn mely napon érke-
zik meg Bory Istvan levele Rakoczy Janos-
hoz, amelyben tudatja, hogy azonnal j6jjon
Sztregovara, mert a felesége meghalt. A leve-
let viv ostoros gyermek (kisbéres) Pardcara
érkezvén, az erdékeriil6t nem talélja otthon,
azért a Rakoczy lakasanak szomszédsagaban
laké Novéak Janos telkes gazda csaladjahoz
tér be, ahol elmondja a haz népének, hogy le-
velet hozott az erd6keril6nek Bory Istvantl,
hogy menne véle Sztregovara, mert a felesége
meghalt. A gyorsan terjed hir utan igy senki
sem lep6dik meg a faluban, hogy az erdéke-
rilé elment. A tanik a tdvozas okat felesége
halalaval indokoljak: a torvényszéki Glnok
kérdéseire!

Rakoczy Janosnak Parécarol tortént vég-
leges tavozasanak idejérdl, a pardcai tanik
vallomasaibdl az alabbiakat tudhatjuk meg.

Ruttkay Sdmuel jegyz6-tanitd vallja: "A
csend@rok kérdéses erddkeril6t februar 12-
én keresvén, az erddkeril6 ezen id6 el6tt,
mintegy két héttel el6bb ment el Parocza-
rél."

Kadancz Mihaly bir6 valloméasa szerint:
"Megérekezése utan harom vagy négy héttel
ment el..."”

Id. Novak Janos telkes gazda vallomaséa-
ban olvashatjuk: "Megérkezése utan, vagy
két hétig volt ott, az utan pedig elment..."

palocfold 93/5

Ifj. Novak Janos visszaemlékezése sze-
rint: '"Talan két egész hétig sem volt Paré-
czan..."

A felsorolt adatok 0sszefoglalasaként
megallapithatjuk, hogy Rakoczy Janos 1852
januar utolso, vagy februar els6 napjaiban
ment "szabadsagra", illetve tavozott el végle-
gesen a Madach-birtokrdl.

Annyi bizonyos, hogy februar 12-én,
amikor a csend6rok keresték, mar nem volt
Parécan. Bar a hatésag feltételezte, hogy az
erd6keril6 szabadsadga utan visszatért és
Sztregovan rejtegették a ‘februar kdzepén
tartattni szokott losonci vasarig"”, majd a
sztregovai kastély udvarabdl indul6 két kocsi
egyikén szoktették meg Rakdczy Janost. An-
gyal Lajos torvényszéki Ulndk Sztregovara
érkezésének masnapjan azért els6ként azo-
kat a tanukat hallgatta ki, akik a losonci va-
sérra indul6 két kocsin utaztak.

Az idevonatkozd adatokat és tandvallo-
masokat gondosan megvizsgalva, tanulsagos
kovekeztetésre juthatunk.

Rakéczy Janos, mint emlitettiik, 1851.
december 31-én, vagy 1852. janudr 1-én ér-
kezik Csesztvére. Harom napig itt, majd ha-
rom napig Sztregovan tartdzkodik. - Miért
vallalkozott a kélt6 arra, hogy bujdosé ven-
dégét tdbb napig Csesztvén, illetve Sztrego-
van helyezze el? Kdztudott, utaltunk is mar
erre, hogy a két udvart a besugok, a csend6-
rok allandoan figyelik: jelentést készitenek
az oda-érkez6 vendégekrdl, a kdria és kastély
lakdinak utazésairdl. Err6l Madach Imrének
is tudnia kellett. Akkor viszont miért nem
kuldi azonnal R&koczy Janost a vilagtol el-
zart Parocéra?
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A kérdések megvalaszolasahoz idézziink
néhany adatot a tantvallomasokbal.

Kindernay Mihaly (Sztregova) vallomé-
saban olvashatjuk:"”..Csesztvér6l megérkez-
vén a kérdéses erd6 keril6 néhany napig
Sztregovan volt a tisztartonal t.i. még Pa-
réczan a kalyha elkésziilt."

Kadancz Mihaly (Pardca): "Csekély pa-
raszt hazikoba (lakott), mellyet az urasag
igazitott ki, ajtot és kiirt6t csinaltatvan red."

Id. Novadk Janos (Pardca): "..midén a’
Tiszttarté Bory Istvan 6t Pardczara elhoz-
ta, a’ keril§ lakasa beflitve nem lévén, -
hozzam szallottak, - és vagy két éjszaka na-
lam is halt volt - mig a’ lakdsa rendbe
jott.."

A héarom tandvallomésbdl kiolvashato,
hogy az erd6keriil6 lakhelyének kiszemelt
parocai paraszthaz - Csesztvére érkezésekor
- még elhanyagolt allapotban van. Nem lehet
a kemencét befliteni, a kurt6t, az ajtot javi-
tani kell. - Ebb6l azt a kovetkeztetést von-
hatjuk le, hogy Madach Imre nem késziilt fel
Rakoczy Janos fogadasara. Valoszinlinek
kell tartanunk, hogy a bujdosé vératlanul ér-
kezett "egy hozivataros estén" Csesztvére,
ekkor kérte meg a kolt6t, hogy rejtse el 6t (-
doz6i el6l. Madach Imre a hirtelen jott kérés
miatt kényszeriilt arra - ezzel jelent6s koc-
kézatot vallalva -, hogy a bujdosét néhany
napig Csesztvén, majd Sztregovan tartoztas-
sa, mig kigondolhatja: a legalkalmasabb rej-
tekhely Pardca, a vilagtol elzart telepiilés
lesz. Suirg6sen intézkednie kellett az elhanya-
golt paraszthaz feldjitasarol. A lakéhaz ki-
igazitasa, lakhatova tétele tébb mint egy he-
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tet vett igénybe: a tantk vallomasa szerint,
korulbelll januar 9-én koltozhetett be Ra-
koczy Janos a részére kijeldlt hazba.

Rékdczy Jdnos magatartésa

A kolt6 els6 életrajzirdja Bérczy Karoly,
a Madach-birtokon rejt6zkdd6 Rakoczy Ja-
nos magatartasarol azt irja: "Hetek honapok
multak, s az erd6ket jaro csendes jovevény
nem latszék figyelmet kelteni.’8

Palagyi Menyhért is egy, de mas értelmii
mondattal intézi el az erd6kerilg viselkedé-
sét a pardcai birtokon: "Ittazonban mar ke-
véshé Gvatosan viselkedett.”19

Voinovich Géza munkajaban fogalmazo-
dik meg els6ként Rakoczy Janosrdl az a ne-
gativ magatartasi kép, amelyet az élet-
rajzirék egymastol atvéve napjainkig meg-
Griztek.

Voinovich arejt6zkddd erd6keril6rél ezt
irja: "Még nagyobb baj volt, hogy a »cseh
vadasz« feltlinéen viselkedett. Tarsasagba
jart, mulatott, s6t kartyazott is."20

Vida Imre - Voinovich adatainak ismere-
tében - igy jellemzi Rakdczy Janost: "Rako-
vecz méltatlannak bizonyult Madach josé-
gara. Folytonosan mulatozgatott, felt(in6en
viselkedett. "21

Harsanyi Zsolt, életrajzi regényében, Ra-
koczy Janos tobbszori helytelen viselkedésé-
r6l szdmol be: "Meg azt is mesélték Cseszt-
vén, hogy az egyik bérest leszidta és pa-
rasztnak gyalazta... A mult héten bellt a
Csalomjai kocsmaba. Eppen ott evett a lo-
sonci zsidd, aki a gyapju miatt jott. Azzal



elkezdett beszélgetni. Osszeveszett vele,
mert a gyapjas zsid6 azt mondta, hogy Kos-
suth Lajos hatvanéves. A te cseh vadaszod
vita kézben azt talalta mondani, hogy: » En
csak tudoml« - Most pedig azt hallottam
mesélni Szécsényben, hogy mikor Csesztvén
vendégek voltak és kimentek a hatarba, ajé-
ger szérakozottsaghdl nem a bakra szallt
fel, hanem az urakhoz akart beiilni a nagy
ulésre, csak akkor kapott észbe, mikor ezek
csodalkozva ranéztek."

Harsanyi a sok negativ tulajdonsaga mel-
lett Madach Imre egyik kedvez6 véleményét
is kozli: "Megbecsili magat, jol dolgozik.
Méltatlan dolog volna elkildeni."- Deezen
az oldalon mar Madach Imre nyugtalansaga-
rol is ir: "Folyton Rakoczy Janos jart az
eszében s a korilotte ndvekvd, er6sodd
pletyka. Nyilvanval6 volt, hogy most mar az
egész kornyéken mindenki tudja, vagy leg-
alabb is biztosra veszi: ez a cseh vadasz nem
cseh vadasz, hanem politikai menekiilt. Ra-
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kéczy haromszor isfelajanlotta tavozasat,
6 volt az, aki tiltakozott elkne.2

A masodik vilaghaboru utéan, a kélt6 élet-
rajzi irodalmaban, els6ként Miklés Rdbert ir
Rakdczy Janos magatartasardl: "Rakoczyrol
a kornyék lakdi gy tudtak, hogy Madéach
Ujonnan alkalmazott cseh vadasza, 6 azon-
ban nem ismerte az dvatossagot: tarsasagba
jart, tivornyazott, sét a kartya-asztalhoz is
le-lelilt. Csakhamar megyeszerte ismer-
ték."23

Horvéath Karoly egy mondattal intézi el
az erd6keriil6 magatartdsdnak jellemzését:
"Rakoczy allitélag nem viselkedett megfe-
lel§ ovatossaggal, s igy megment6jét bajba
sodorta. "24

Rado6 Gyorgy - a fentebb felsorolt irodal-
mi adatok alapjan - szintén ilyen kovetkez-
tetésre jut: "Rakdczy Janost konnyelmd vi-
selkedése miatt felismerték..." ezért - Hoitsy
Miksa feljelentése nyoman - Madach Imrét
letartoztatjak.3

A tovabbiakban - tanGvalloméasok alapjan - megkiséreljik elemezni, hogy Rakdczy Janos
milyen magatartast tanGsit, hogyan viselkedik az urasadggal szemben, miként vélekednek réla

a sztregovai, a parocai és a csesztvei tandk.

Angyal Lajos torvényszéki ilndk a ta-
ntknak feltett kérdései kozil négy torekszik
annak megallapitasara, hogy Rakdczy Janos-
nak milyen volt a magatartasa. A négy kérdés
kozul az egyiket a legtébb tantnak felteszi,
kettére a csesztveiektdl, egyre pedig a paro-
caiaktdl var vélaszt.

1. Viselete tartasa, és kiilsejéb8l nem le-
hetett urat észre venni?

A Kkérdésre tizennégy tan( vallomasat

rogzitik a jegzékonyvek. A legtdbben azt
mondjék, hogy "abbdl semmi urat nem lehe-
tett észre venni". Néhany tand azonban e kér-
désre valaszolva tobbet is elarul Rakoczy Ja-
nosrol.

Mrivik Maria (Csesztve): "csak Ugy vi-
selte magat mint egy szolga".

Szilagyi Mihaly (Sztregova): "csak gy
jart mint valami paraszt ember..."

Kadancz Mihaly (Paroca): “..ha Novak
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Janosndal a kalyha mellé le is Glt szemeit
foldre szegezte, szemibe az embernek nem
igen nézett."

2. Hat azon erddkeruld mint viselte ma-
géat az urasag iranyaba, nem arulta el ma-
gat, hogy 6 az urasaggal baratsagban vagy
kdzelebbi dsmeretségben lenne, az Madach
I mre urasaggal levett kalappal beszélt-e
vagy pedig baratsagosan?

Tucsek Pal (Csesztve): "Ugy viselte ma-
gat mint a Cselédhez illik, ha az Urasagot
latta, felkelt kalapot emelt."

Viczian Jdzsef, Varga Boris, Mrivik
Méaria (Csesztve):"..6 csak Ugy tartotta ma-
gat, mint cseléd ember szokta magat tarta-
ni."

Gadl Ignéac (Sztregova): "...csak Ugy mint
cseléd urasaga, és az Ur cselédje eranyaba
viseltetni szokott."

Fehér Katalin (Sztregova) két kiegészité
kérdésre valaszolva elmondja: 'A keril6 dél-
utan szokott volt bejarni, akkoron a tisztar-
to kandallé szobdajaba szokott volt be menni,
ott egy most is meglev6 tuskdra a kdlyhahoz
le Glni, ha enni hoztunk néki csak cseléd tal-
ba adtunk neki, a tisztarté ételébdl, de a tisz-
tartoval ebédelni vagy vacsoralni nem lat-
tam.” Tovabbi vallomasaban olvashatjuk:
"Nem adtak minden ételb6l, csak ami ma-
radt, leves meg még egy ételt, és azt azon
kandallé szobaba ette meg... Amikor az er-
dékeriil6 megérkezett Sztregovara, két ha-
rom napig a tisztartonal lakott egy setét f (+
tetlen szob&ban..."

3. Még Csesztvén volt, azon par nap, hol
volt szalva, kikkel evett, - hol halt, nem ta-

462

lan a' Vendégszobaban? - szolgalt e az ura-
sag asztalanal?

Madach Imre négy alkalmazottja a feltett
kérdésre igy valaszolt:

Tucsek PAal: " Az inas szobdban lakott, az
inasokkal evett, én is mindig ott ettem vele,
és ottis halalt."

Viczian Jozsef: " Azon par nap alatt még
Csesztvén volt az inas szobdban volt, és az
inasokkal evet, az asztalnal szolgdlt e vagy
nem, azt nem tudom."

Varga Boris: "Az inas szobaba volt
szalva, az inasokkal evet, az inasokkal
halt."

Mrivik Méria: "Az inas szobéba volt
szélva, az inasokkal evett, és ott halalt is,
ezt onnan tudom mert az ételt én hordottam."

4. Mint erd6kerdl6 tisztjét mint tellyesi-
tette?

Négy pardcai tanu erre igy emlékezik:

Ruttkay Samuel: " O Kotelességében el-
jart, egész napokat az erdébe volt, csak éj-
szakara tért vissza."

Kadancz Mihdaly: "Még ott volt az erd6
keriil6, az erd6be nem is merészelt feléje
menni, mert egész napokat az erd6be toltot-
te, és csak éjszakara tért a faluba."”

Id. Novak Janos:"M int Vadasz mindig
az Erd6 koriil jart, és csak Ejtszakara jott
vissza."

Novak Pal: " J6 erdkeruld volt, mert
egész napokat ott téltott, és csak éjszakara
jott haza."

Rakdczy Janos magatartasara, az urasag-
gal valo viszonyara utald tantvallomasok
egyértelm(ivé teszik, hogy a Parécéara felfo-



gadott erd6kerllé, mig a Madach-birtokon
tartdzkodik, csendes, visszahl(zodd életet él.
Nem is lehet masképp, hiszen tisztdban van
vele, ha a hatésag megtudja kilétét, ha elfog-
jak, halalbiintetés, esetleg tobb évi borton
var red. Az 6nként véllalt, a red osztott szere-
pet kitlin6en oldja meg. A pardcai napokat az
erdében tolti csak késdn este, sotétedés utan
tér haza. Alsosztregovara is csak azért megy
be hétvégeken, hogy az urasagtol "parancso-
latokat vegyen". Nyilvan ilyenkor beszélte
meg Bory Istvannal a politikai koriilménye-
ket, sajat sorsanak varhato alakulasat. Az er-
dékerilé az 6t korulvevé embereknek nem
beszél multjarol, csak annyit mond el masok-
nak, amennyi egy kés6bbi tandvallomasok-
nal Madéch Imre hasznéra valhat. Az "el6b-
beni munkahelyérél" hozott igazolasrdl, a fi-
zetési kdnyvecskében feltiintetett adatokrdl
sz8l csupan: Suhanyban sziletett, ezel6tt
inasként szolgalt.

Ha szoknie kell azt is nyomos érvekkel
igazolja kornyezetében. Sztregovara, Pard-
cara érkezésekor azt terjeszti, hogy Lévan
lakd felesége sulyos beteg. Ezért hirtelen ta-
vozésa Parocardl - az ott lakok kozott - nem
kelt feltlinést, sajnaljak, hogy Bory Istvan
tiszttarto leveléb6l arrdl kell értesiilnie, hogy
felesége meghalt.

Ha Madach Imrével talalkozik feldll, cse-
lédhez ill6en kalapot emel. Csesztvén az ina-
sokkal étkezik, szobajukban alszik. Bory Ist-
van tiszttartd szobajaban a kandalld melletti
tuskora Ul, cselédtalbol eszik, flitetlen szoba-
ba tér nyugovora.

Madach Imre, Bory Istvan, Rakdczy Ja-
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nos tehat kozos szerepre vallalkozik. Egy
meggondolatlan sz6 vagy cselekedet, egy el-
hibézott szereptévesztés stlyos kbvetkezmé-
nyekkel jarhat - ezt mindharman jol tudjak.

Annyi bizonyos, hogy a kdlt6t és Bory Ist-
vant nem azért tartoztatjak le, mert Rakoczy
Janos nem tanuisit évatos magatartast: hiszen
tudjuk - a tandvalloméasok alapjan - nem jar
tarsasagba, nem tivornyazik, nem kartyazik
a Madach-birtokon torténd rejt6zkddése
idején, amivel oly sokan vadoljak a kolt6
gletrajziroi kozil.

Emlitettiik mar, hogy a szabadsagharc
eszméivel szimpatizadl6 Madach-csaladot
mar 1852 elétt is figyeli a hatdsag. Szamos
adat gy(l 6ssze Madach Imre szervezkedés-
ben val6 részvételére. Nem lehet véletlen,
hogy az Uj erd6keriil6 megjelenése is gyanut
ébreszt a hatosagban, kilétét mar 1852 feb-
rudr kdzepén igyekszik kipuhatolni, figyeli a
csesztvei kuriabol, a sztregovai kastélyhol ki-
induld kocsikat. A Sztregovan megjelend
csend6rok az 1852 évi "lefolyt nyaron" olyan
kijelentést tesznek Nemes Kindernay Mi-
haly éjjeliérnek, hogy az erd6kerild "...ar
volt, és mondottdk hogy miért nemfogtam
el." Az éjjeliér ekkor - a kertleti parancs-
noksag leirata szerint - arrdl tajékoztatja a
csend6roket, hogy a kérdéses erdékerild ja-
nuar hdnapban felkereste Majthényi Annat,
de ezt a szeptember 10-én tett tantvalloma-
sban mar nem erdsiti meg. Errél a jegyz6-
kényvben az aldbbiakat olvashatjuk: "Kér-
deztettvén a tanu, hogy latta e a kérdéses er-
dé keril6t Ozvegy Madach Anna asszony-
nak lakasaba bemenni, mire a tand azt vala-
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szolta, hogy & a toronyba menvén harangoz-
ni, csak azt latta, hogy a kérdéses kerl6 a
tisztartoval az urasagi udvarba felmentek,
de hogy hova mentek, az 6zvegy Madach An-
na asszony szobajaba e? vagy az urak szo-
bajaba azt nem tudja."

Bizonyara nem jarunk messze az igazsag-
tol, ha kijelentjiik: Madach Imrét akkor is le-
tartdztattak volna, ha Rakoczy Janosnak
nem ad menedéket. Szabd Béla,26 Krizsan
L&sz16,27 Leblancné Kelemen Maria,8
Spaczay Hedvig29 szamos olyan dokumen-
tumot tartak fel, amelyek a kdltének a szer-
vezkedésben val6 aktiv részvételét bizo-
nyitjak, amelyek mar énmagukban is elegen-
déek lehetnek a letart6ztatasi parancs kiada-
sdhoz. Meggy6zddésiink, Bory Istvant azért
viszik magukkal, hogy tisztazzak a rejtegetés
gyanujat, Reiter Ignéc erd6kerild kilétét. A
hatosag - mint tudjuk - nem tudta soha bebi-
zonyitani, hogy az erd6keriil6 azonos lenne a
halalraitélt Rékdczy Janossal. Bory Istvant
rovidesen haza is engedik.

Felvet6dik a kérdés, a kolt6 legkorabbi
életrajziroi (Voinovich, Palagyi, Harsanyi)
Rakoczy Janos magatartasat miért nevezik
konnyelminek, amely miatt - allitasuk sze-
rint - Madach Imrét letartoztatjak. A fen-
tebb idézett tandvallomasokbdl tudjuk, hogy
meggondolatlansagra utalé magatartast nem
lehet felfedezni Rakdczy Janosnal.

Csak arra gondolhatunk, hogy az emlitett
életrajziroknak - egyéb tudéas hianyaban -
hitelesnek tlnd indokolasra volt sziikségiik
ahhoz, hogy Madach Imrét miért tartéztat-
jak le. A Madach-csalad akkor még egység-
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ben 6&rzott iratait alig felhasznald élet-
rajzirok, a kélt6nek a szabadsagharcban be-
to1tott szerepérél, szervezkedé magatartasa-
rol mit sem tudnak, vagy nem isakarnak tud-
ni. A letartéztatas tényét igy hat csak egyet-
len - nehezen ellenérizhet6 - okkal lehet
Osszekapcsolni: Rakoczy Janost kdnnyelmd
magatartdasa miatt felfedik, elaruljak, aki
majd az utolso pillanatban megszdkik és baj-
ba sodorja elrejt6jét, Madach Imrét. A ke-
rekké formalt torténet a kés6bbi kutatoknak
is hihet6vé, tetszetfssé valott. A konny( és
meggy06z0 athidalas logikusnak, elképzelhe-
tének latszik, a tovabbi tdprengésnek még a
lehet8ségét is igyekszik kizarni az "igazsa-
got" keres6 kutatoknal. Az allandoé rettegés-
ben €l6, a csendességbe elvonuld, a bokor
rezzenesétdl is fé16 Rékdczy Janoshol - az
iroi képzelet révén - igy valik halatlan, Ma-
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Rad6 Gyorgy

FORGACSOK

MARX KONTRA MARX

- Ronai Mihaly Andras Madach Imre cim( posztumusz konyvérdl -

Amikor egy amerikai filmsiker a Kramer kontra Kramer cimet viselte, e cim azt sugallta,
hogy csaladon belili poréskddesrdl szdl, és valdban: tArgya a Kramer-hazaspar valdpere volt.
Marx kontra Marx cimmel a marxista idologiai csaladon belili perrél kivanok szélni.

A partallamban a marxista (Ugy is mondtak: természetjudomanyos vilagnézet) monopol
helyzetet élvezett: rangot, vezet6i poziciot csak az kaphatott, aki ezt vallotta - meggy6z6dés-
b6l vagy konjunkturalisan.

Jomagam nem voltam marxista, aminthogy ma, midén a konjunktira az ellenkez6jére for-
dult, sa marxizmust divat biralni, esetleg gtnyolni, antimarxista sem vagyok. Akik meggy6z6-
désbdl vallottak, azokat tisztelem, netan vitdizom velik (szerény tudadsom és képességeim mér-
tékében ) - a konjunktdra lovagjait, a maiakat akar a tegnapiakat, megvetem.

En a marximust egy filozofiai rendszernek tekintem, amely nem tékéletes, de sok igazsé-
got hordoz. llyen igazsag példaul a gazdasagi alapon nyugvd felépitmények rendszere. - Nem
hiszem, hogy Sir Russel George Clerk angol diplomata, akit 1919 6szén, a Magyar Tan4acs-
koztarsasag bukasa utan, amikor hazankban a voros terrort felvaltotta a fehér terror, Parizs-
bol a gydztes hatalmak békediktatumokat el6készit§ F6tanacsa idekiildétt, a helyszinen meg-
allapitandd, m(kodik-e mar targyaldképes kormanyunk - ismétlem: nem hiszem, hogy 6 az
alap -és felépitmény marxista tétele szerint jelentette megbizoinak, hogy a Duna egységes viz-
gy(jté medencéjét, vagyis a Karpat-medence foldrajzi egységét, stratégiai hatarokkal meg-
bontani gazdasagi nonsens, leend6 ember6lt6k bajainak belathatatlan forrdsa volna. Nem, 6
ezt nem marxista alapon, hanem a tények j6zan mérlegelése alapjan tette, s hogy e jelentése
stiket fulekre talalt, a Masarykok, Benesek, Bratianuk, Sandor kiralyok féktelen ambicioit ki-
szolgalo, a haborl hevében tett kdnnyelmd igéreteket bevaltani késziilg, a francia belpolitika
valtozésaitdl is befolyasolt F6tanacs szanalmas boszorkanykonyhdjan realizalddott -, ennek
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keseri levét isszuk azéta is, nemcsak mi magyarok, hanem koézds hazank, a Karpat-medence
valamennyi népe...

De ezt csak zardjelben, mert nem politikarol, hanem egy marxista tételnek, az alap-felépit-
mény kapcsolatnak altalanos, szinte matematikai igazsagarol akartam eklatans, hisunkba va-
go példat bemutatni.

Tehat marxizmus.

A meggy6z6désbdl marxista Ronai Mihaly Andras Madach Imre cim( posztumusz kény-
ve: vitairat Lukacs Gyodrgynek a Szabad Népben 1955. marcius 27-én megjelent, majd méajus
2-an befejezett tanulmanyaval, mely a marxizmus fegyvertarabdl vett eszkzoket alkalmazva,

Az 1971 -ben elhunyt Lukacs Gyorgy a marxista filozofia égboltjanak fényld csillaga. El-
tekintve attél, hogy az eszméinek megfeleld politika gyakorlatdban is tevékeny részt vett
(1919-ben kozoktatasligyi népbiztos, 1931-ben a német kommunista ir6frakcio vezetdje,
1945-ben az ldeiglenes Nemzetgy(ilés egyik kommunista tagja, 1956-ban Nagy Imre kor-
manyanak tagja), a német és az orosz irodalomrdl irt valamint filozofiai (esztétikai és ontolo-
giai) tanulmanyai vilaghirdek.

Rénai Mihaly Andras neve benne van a magyar irodalom aranykényvében, mint klt6é és
els@sorban az olasz koltészet forditojaé (egyeb ilyetén kdtetei mellett Nyolc évszazad olasz
koltészete cim( retrospektiv antolégiaja méltan a targynak esztétikailag is teljességigényd ké-
pével gazdagitja nemzeti irodalmunkat); és Italia nem maradt iranta halatlan: szivesen fogad-
ta feleségével, Gabor Mariannal egyiitt, aki ambar mai festémivészeinknek egyik legjobbja,
az itthoni, mas mifajokra is jellemz8, gusztustalan tiilekedés és 6sszefonddasok kdzepette
nem taldlvan mélto helyét, olasz féldon kapott 6t megilletd elismerést és piacot. Ez a szeret6
feleség (a szigligeti Alkotdhaznak legkorabbi idészakaban az én Egyetlenemmel 6sszebarat-
koztunk vellk) adta ki most, réviddel férje halala utdn Mityu (Mariann és mi, baratai igy ne-
veztiik) végakaratanak megfelelve, aMadach Imre cimdi, 94 oldalas kis kotetet. (Jéllehet imp-
resszuma el6zékenyen kozli, hogy hol - Honvéd u. 5., Mérleg u. 6., Andrassy Gt 16., Andrassy
Ut 45., Rékdczi at 14-16., VAci Ut 19., Szent Istvan krt. 26. - kaphato, a kdnyvterjesztési kdosz-
ban el6fordult, hogy a bolti eladé nem tudott a megjelenésérdl.)

Ronai Mihaly Andrés ugyan publicista is volt, de mint esszéirdt nem tartjak nyilvan (tébb-
szOr érthetd biralatot valtott ki elfogultsagaban heves személyes tdimadasaival), s annyi bizo-
nyos, hogy mint marxista vitairat-szerz6, a kdnyvében megbiralt, vilaghir(i Lukacs Gyoérggyel,
sportnyelven szolva, "nem tartozik azonos stlycsoportba".

Es mégis! Kettejiik vitdjaban - David és Goliat  ahogyan Rénai pontrdl pontra Kris-
talytiszta logikaval megcafolja Lukacsnak Madachot ésAz ember tragédiaja-t elitél6 allita-
sait... Rénainak van igaza.
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Dehat hogyan lehetséges, hogy én, aki nem vagyok marxista, e "Marx kontra Marx" vita-
ban szivvel-lélekkel a magat és modszerét marxistanak vallo6 Ronai Mihaly Andréas mellé al-
lok? -

Ennek magyarazataul engedtessék meg egy Onéletrajzi beszirasom, igyekszem rovidre
fogni.

Engem a tudomanyok szeretetébe 1922-t6l 1930-ig a piarista szerzetes-atyak vezettek be.
Es nemcsak Sz(ics Janos tanar Grra gondolok, aki a matézis alapjaitdl, a kétszer-kettd igazsa-
gatol a differencidl- és integralszamitas magaslataiig irnyitott, arra késztetve, hogy utébb az
einsteini régidkba is elmerészkedjem (ugyancsak madachi indittatasbol, lasd a Paldcfoldben
legutobb megjelent, Madach és Einstein cim{ Forgacsomat), hanem gondolok Balanyi
Gyorgy tandr Grra is, a nagy torténészre, aki az akkor oknyomozd torténelemnek nevezett
modszerrel kdvetelte meg, hogy csak a bizonyitott tények igazsagaban szabad hinni.

Es ez az a szint, hol mar nincs kiilénbség - még kevéshé ellentét - marxista és nem-marxis-
ta modszer kdzott. Ez az a terep, ahol a német és orosz irodalomtdrténetben, az ottani "nagy
realistak™ életrajzaban, holdudvarukban feltehet6en tokéletesen jaratos Lukacs Gyorgy vi-
lagraszold miveket alkothatott, &mde Madach Imre életrajzaban s az 6 irodalomtérténeti
holdudvardban tudatlannak bizonyult.

Amint ezt a Szabad Népben 1955-ben megjelent cikke alapjan pontrél pontra bebizonyit-
ja Rénai Mihaly Andras. Ama krisztalytiszta logikaval, hol nincs kiilénbség "marxista" és
"nem-marxista" igazsag kozott.

A konyvek Ggynevezett "flilszovegét" itt a boritdlap hatoldala helyettesiti; ezen kézli a ha-
gyatékban maradt kéziratrol a kozreadd 6zvegy: "Ronai Mihaly Andras (1913-1992) Lukacs
Gyorggyel vitazé Madach-tanulmanyat 1955-ben irta. 1973-ban atdolgozta, de mindmaig
egyetlen valtozat sem jelenhetett meg. Az 1973-as érettebb valtozatot adjuk kozre, amelyr6l
jogos biiszkeséggel irta a kiadd igazgatdjanak kildott maganlevelében: »Mindenesetre a leg-
nagyobb apparatusu és legalaposabb tanulmany ez, amit életemben irtam .«... irdsa még stlyo-
sabba valt a megiras ideje 6ta eltelt évtizedekben, és kézelmultunk eseményei valésaggal a je-
lenkorhoz sz616 tizenetté formaltak..."

Sajat marxizmusarol az idézett maganlevélben ezt teszi hozza: "Ha marxista vagyok, isme-
rem a Madach miivében ha nem is iskolasan, de dialektikusan liktetd ritmusat..."

Ezek kiegészitéséil idézziik a kbnyv 1973-bol szarmaz6 els6 sorait: "Az alabbi tanulmanyt
még 1955-ben irtam, fickomban azota pihen. Az olvasé elé most is csak tejedelmes és egyéb-
ként sziikséges szakaszok kihagyasaval s éleinek némi stilaris legdmbdlyitésével adom. Kiha-
gyasokkal azért, hogy teljes megvilagitasban, lehetéleg plasztikusan itt Madéach alakja alljon:
hogy vitairatom Madach-tanulmany legyen, ne pedig - ami eredetileg volt s amit egyébként a
jobb megértés szliksége voltaképp meg is kivanna - egyuttal Lukacs-tanulmany is."
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Dehat végre térjiink a Iényegre: Lukacsnak melyek azok a hianyos illetve hibas tényisme-
retei, amelyekre § Madach és mive elleni hamis "vadjait" alapozza, s amelyeket Rénai e té-
nyek ismeretében, életének "legnagyobb apparatusu és legalaposabb” tanulméanyanak débbe-
netes hatasossagaval porra zlz.

Egy vitairat hidnytalan ismertetése majdhogynem annak sz6 szerinti idézését kivanna, s
erre a recenzens nem véllalkozhat. Megelégszik az irat témdinak felsorolasaval, hozzajuk f(-
z0tt megjegyzéseivel s az egyik kiilondsen eklatans "vadnak™ a vitazon tilmend bemutatasa-
val.

Az els6 vitatéma, "A kegyes harag" fejezetcimmel, a drama bizanci szinének az az elitélé-
se, amelyben Lukacs meglep6en olyanokkal kerll kozos platformra, mint Prohaszka Ottokar
(Rdnai definicidja szerint: "a prefasiszta magyar klerikalizmus legiinnepeltebb bélcsel6je") és
Ravasz Laszl6 evangélikus piispok, aki "ugyanarra a taktusra csdvalta a pesszimista Madach
folott fépapi fejét"”, s6t mar a korai magyar szocializmusnak Madach-kortars korifeusa is: Er-
délyi Janos (igaz, 6 a falanszter-szin miatt). Velik szemben, akik ennyire ellentétes oldalakrdl
egyforman vadoltdk Madéchot, Ronai a "polgari kritikus" Sebestyén Karolyra hivatkozik, aki
dialektikus eszmeellentétek Gtjan vitte el6bbre... De ez korantsem jelenti azt, hogy Madach
ellensége lett volna a hitnek, vagy akar csak az Egyhaznak is..." E fejezet meggy&z6 befejezé-
séll Rénai az évekkel késdbbi Lukacsrol irja: "Leplezzék hat le végre a javakorabeli Lukacs,
sz0 szerint idézendd szavai az 6sz Lukacs marxizmus-leninizmusba aszétt Madach-gy(ildle-
tét.... Tankrédnak és vele Madachnak itt csak egy i-bet(ir6l van szo... azt ajanljak a kiizdé ke-
resztényeknek, hogy kdssenek paktumot és menjenek egyiitt harcolni a poganyok ellen.” Igen,
Madach ezt ajanlja, és Ronai, amikor e részletet védelmébe veszi, logikai okfejtésén kiviil a
magyar irodalom torténetébdl vett igazsag-kimonddkra is hivatkozik - Katona Jdzset6 | Ba-
lazs Bélaig. TanuUsitva, hogy jobban ismeri ezt az irodalmat, mint Lukécs Gyorgy.

Kdnyvének masodik fejezete a "Targyi rész" cimet viseli. Lukacs idézi Madachnak "Erdé-
lyi Janos anatémai ellen" irott szavait, s ezek utan "érthetetlen - irja Ronai -, hogy Lukacs,
miutan e sorokat maga idézte, egész dolgozata tovabbi rendjén hogyan ignoralhatta ezt."
Amire Ronai vitairatanak tovabbi oldalain vilagtorténeti és -irodalmi ismereteirl is tanisko-
dé bbséges példatarral szolgal.

"Médszertani rész". E harmadik fejezettel kdnnyen végezhetiink, ha az elejét sz6 szerint
idézziik.

"Legyilink mindenekel6tt pontosak. Nem mintha adatok dontenék meg; de dontsék csak
meg adatok Lukacs ama tételét, mely terhére réja a Tragédianak azt a véletlennek szerinte
nem nevezhet6 »tényt«, hogy legnagyobb sikerei a Horthy-korszakra estek, sét akkor indult
meg szorvanyos, sikertelen kisérletek utan a drdma diadalGtja - a fasiszta Németorszagban."
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Ronai megdobbenéssel regisztralja, hogy Lukacs nem tudja: a m{ "harmincas évekbeli
egyetlen komoly kilfoldi diadalanak™ 1934-ben a bécsi Burgtheater volt a szinhelye, vagyis
ennek az "el6adasnak »fasiszta« alapon valo befeketitése kedvéért Lukéacs - Hitlert megel6z-
ve - négy évvel korabban hajtja végre az Anschlusst..." Az ilyen "aprd" ténybeli tévedés azt az
igazsagot bizonyitja, hogy egy esszében a mddszer a témafiiggvénye: tehat Lukacs, aki a vi-
laghirét tobbek kozt megalapoz6 - a német és az orosz realistakrdl szl6 - m(iveiben nyilvan
nem kovetett el ilyesmit, Madachrol sz6lva, konny( kézzel hamisit tényeket. Amint azt Rona-
inak e fejezete tovabbi példakon is bemutatja, tandsitva a vitairat szerzéjének leny(igoz6 iro-
dalom- és szinh&ztorténeti jartassagat.

Es ime a Rénai tanulmanyban a Tragédia-elemzések 6rok korollariumat, "a Faust és a
Tragédia " témat megel6z8 fejezet, cime: "Pulszky" és szerepl6je Madach ismerdse, a kor ma-
gyar torténetének egy fontos alakja: Pulszky Ferenc.

Az én adattaram szerint (Madach Imre. Eletrajzi kronika. 131., 247.) Pulszky kétszer
bukkan fel Mad&ch életében.

1847-ben Szontagh Pallal 6k - mindharman Nograd varmegye tisztvisel6i - irjak azt az
epigramma-gy(ijteményt, amellyel a megyei élet kdzszerepl8it tréfasan bemutatjak a megyé-
be latogato Istvan féherceg kiralyi helytartonak.

1861 -ben Madach mint orszaggyqilési képviseld Ugy csempészi be baratjat, Komjathy An-
zelmet az Ulésterembe, hogy - mintha amaz is képvisel6 volna - az éppen tavollevd Pulszky,
nogradi kovet tires helyére (lteti le.

Rdénai ennél sokkal tobbet tud Pulszkyrol. Vitairatanak réla sz616 36 lapja Pulszkynak
nemcsak életrajzat ismerteti elemz&en, hanem nézeteit és szandékait, elkdtelezettségeit is:
Londonban a magyar forradalmi kormanynak utobb Kossuthtal szakité diplomaciai képvise-
I6jeként, majd hazatervén, a kiegyezés felé halado politikai életben vallalt, és - ami benniin-
ket leginkabb érdekel -, Madach mlivének megitélésében jatszott szerepét is. Az igy adott jel-
lemrajz élesen eltér attol, amelyet Lukacs ad Pulszkyrdl. Rénai hangsulyozottan emliti
"Pulszky Ferenc ama nézetét, melyet Lukacs végre teljes és gyanutlan, eufdrias drvendezéssel
kdszont, mivel az Madach miivét kemény és egyértelm(i szavakkal bélyegezte »reakcionérius
irdnytnak«. Lukacs ezért... méar nem is irodalmi, hanem - imperativ hangsullyal - maximalis
illetékességii politikai tantként hivatkozik Pulszkyra." S ebb6l is megallapitja Rdnai, hogy
Lukécs "dolgozata rendjén Iépten-nyomon észlelhetd jaratlansaga a magyar politikai toténet-
ben... ezuttal azzal arulja el magat, hogy a Madachot politikailag elmarasztalo, kiegyezés uta-
ni Pulszky Ferencet... ellenzéki (!) politikusnak véli." Rénai viszont kival6an ismeri az emigréa-
cidban él6 Kossuth és az 6t cserbenhagyd Pulszky viszonyanak alakulasat, tudja, hogy Kos-
suth | rataiban 1882-t61 kezdve "nincs tébbé sem Pulszky Ferenc, sem Feri, sem Pulszky, ha-
nem - ahogy Kossuth még legadazabb ellenfeleit sem emlegette - szigorlan és csakis: Pulszky
ar... Ez a halalos dr... Amit6l Kossuth Lajos Klapkat, rajta keresztil hiveit és utdkorat iseltil-
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totta - hogy az 1861 januarja utani Pulszky Ferencben az 6 baratjat, kiizd6tarsat lassak s ak-
ként alljanak szoba vele - azt Lukacs Gyorgy elkdvette, orszagot vezetve félre, bizonyara gya-
natlanul, azzal, hogy Madach politikai hitelrontasat olyan politikai hitelre alapitotta, amely-
nek a hitelrontd mar évtizedek éta nem volt birtokaban." (66.1.)

Kegyelemddfés.

Sportnyelven: Lukacs a padlon.

Roénai otodik fejezetének cime - A Faust - a két vilagraszlé mii dsszehasonlitaséra utal,
mely a Tragédia megjelenésével kezd6dott, tart ma is, s sosem lesz vége. - Kulcsahoz én a
Palocféld idei évfolyamaban a két mi parhuzamanak lényegét, a két-két fogadast (az Ur és a
satan, illetve a satan és az ember kozt) elemezve probaltam kozel férkézni.

Két befejez6 fejezet cime - Reménytelen szerelem és A meg6l6 betd - jelzi avitairat sum-
mazatat, melyet a lirai Utohang és a kritikai irodalomban kotelez6 sz6magyarazatok zarnak
le.

A méltan vilaghird tudos, Lukacs Gyorgy, nem kovette volna el a Ronai altal neki felrétt,
hidnyos és hibas tényismeretbdl ered6 hibakat, ha kell6 felkészlléssel irja meg Madach-ta-
nulmanyat: az tehat egy hirtelenében 6sszecsapott iras.

Vajon milyen szandékkal és miért éppen 1955. marcius 27-én és majus 2-an publikalta a
kdézponti kommunista partlapban?

A "fordulat évében" a kultdrdiktator Révai Jozsef leparancsolta a szinpadrél Madach
mivét, de a Sztalin halalat kovet6 enyhiilések soran 1955-ben id8szer(ivé valik a kozvélemény
altal folyton is kdvetelt, helyi kezdeményezésekben meg-megkisérelt faltjitasa, s egy masik
expondlt marxista, Waldapfel J6zsef professzor batran landzsat tér mellette. Ilyen atmosz-
féraban latja id6szeriinek Lukéacs Gyorgy, hogy a maga marxista tekintélyét nagy hirtelen,
akar "0sszecsapva" is latba vesse - Madach ellen. Talan Révai egyenes 6hajara - talan az ak-
kor divd "tarsadalmi megrendelésre".

Csakhogy Waldapfel akadémikus irodalomtorténész cafolhatatlanul illetékesen léphetett
fel, Rénai viszont tudta, hogy 1973-ban miért irja tanulméanya el6szavaban: "ami alabb olvas-
hatd, s ami mar ugyis kett6 hijan hisz éve hever, csak holtom utan lasson napvilagot."”

S ez a szeret6 6zvegy jovoltabdl most megtortént.
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MAGYAR-SZLOVAK JEGYZETEK

I.A Prégai Tukor a szlovakokrol

A Cseh és Morvaorszagi Magyarok Sz6-
vetsége évnegyedes folydiratanak els6 két
szamat lapozgatom. Az ottani hlszezer ma-
gyar zémében 1945-1948 kozoétt a "munkae-
rétoborzasnak" nevezett deportalashdl ma-
radt az egykori Csehszlovékia nyugati felé-
ben, kisebb részben a régebbi és Gjabb pragai,
szintén felfoldi, szlovékiai eredetli magyar
kulturdlis kdzosség tagjaibdl tevddik dssze.
1989 8sze utan e két kicsiny csoport nyiltan
is egymasra talalt. A Sz6vetség nem érdekvé-
delmi tarsulas, hiszen a cseh-morvaorszagi
magyaroknak nincs szdmonkérni valdjuk a
mai cseh tarsadalmon. Célja - és persze lap-
jaé is: a tolerancia szigetévé valni "a dula-
kodéas felett". A lap maga pedig Ady szavai-
val "a ma fortelmeit tdlnézd politikum®™.
Markans jelentkezése ez egy biztonsagban
Iév6 apré magyar nemzettestnek (a burgen-
landi Gsteleplltekkel és az Gjonnan elismert
ausztriai emigransokéval azonos lélekszam,
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"Amagyarok a szlovak politika végzete"

/Vladimir Minéac/

am nagyobb, mint a szlovéniai magyarsag).
Olvasni érdemes dolgok vannak benne,
amelyeket éppen Pragaban érdemes monda-
ni, s ha nem itteni helyi érdekiek, akkor is
pragai modra érdemes elmondani. E "prégai
maéd" szinte sokkold hatast az 1. szdmban
kdzolt Rudolf Kucera-blokkal.
Szomszédaink - elsésorban a magyarok
cim{ esszéjében a szerz§ végzetesnek nevezi
a nemzetallamok létét. Allitolagos népek
bérténének mindsiti a Monarchiat, mivel az
valojdban sohasemprobalkozott drasztikus
politikai vagy tarsadalmi eszkdzokkel a
nemzetek elegyébdl homogén allamot kiala-
kitani ... A magyar kiralysag ... értelmetle-
nll szét lett zdzva ... amiben Csehszlovakia
kilondsen kitiintette magat. Ceausescu pél-
dajat igy sommazza: Az egyes nemzetiségek
és nemzetek énmagukban is a kulturdlis és
etnikai killénbségek hordozdi, s csak eltavo-
litdsuk utan nyilik lehet6ség az egységes to-
talitarius nemzet megteremtésére, melynek



aztan mar nem marad mas esélye, mint gyor-
san elkorcsosulni s aldzatos anyagga valni
a Vezér kezében. Ez Cseh-Morvaorszagrol
nem mondhato el ugyan, mégis a német nem-
zet nélkiil a cseh nemzeti tudat gyors hanyat-
lasnak indult. Csehorszagban a németekben
és a zsidokban tiikréz6dve fejlédott a cseh
nemzet, a veliik vald egyuttélés teremtette
meg a cseh kultdra létének alapjait. Le kell
tehat szamolni a szomszédokkal szembeni
averziokkal, s6t, az 6nall6 cseh allam sem le-
het végcél, hanem a nemzetallami 1ét miatt
bekdvetkez6 német és szovjet megszallas
tanulsagainak tikrében 0j, kdzos célunkka a
szabad ésfliggetlen Kdzép-Eurépa megte-
remtésének kellene valnia... ahol a nemzet-
allamok és hataraik csupan a térténelmi tan-
konyvekben kapnak helyet.

Ilyen dsszefliggésben jut el a csehszlova-
kiai magyarokhoz és a szlovakokhoz: A szlo-
vakiai magyarsagot mi magunk teremtettiik
.. mert stratégiai és egyéb okokbdl magyar
terileteket foglaltunk el. Megérti ugyan Tri-
anon egyik indokat, hogy a mai Dél-Szlova-
kia termd&foldje nélkul gazdasagilag nem lé-
tezhetett volna Csehszlovékia, de akkor isel-
hibazottnak tartja. Torténelmi parhuzam-
ként értékeli a b6si erémdivet, amely gazda-
sagilag értelmetlen, mégis ragaszkodunk
hozz4, mintha ettél fliggne az allam sorsa.
A szlovak komplexusok gyégyitasanak ilye-
tén mddja meglehetdsen koltséges.

Nem titkolja azt sem, hogy a szlovak
komplexusok kialakitasaban a cseh politika-
nak és a kdzvéleménynek is része volt, hiszen
romantikus kép alakult ki benne Szlovakia-
rol. A vad és tiszta természet, az egyszer( és
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elmaradott nép, amely gyényorien énekel és
népmeséket mesél. Kisértetiesen hasonlit ez
a kép a szazadfordulo magyar kézhangulata-
éhoz, mely szerint néhany panszlav izgatd,
féleg csehek(!) tizelik fel ezt a békés barany-
népet magyar hazja ellen. Kucera megolda-
sa: A magyar nemzetiségi kisebbség szama-
ra ajovében nem csupan a kulturalisfejlo -
désre valé mindennemd lehet6séget kell
megteremteni, de biztositani kell jogait sa-
jat politikai képviseletéhez is. A magyar
nemzet... részvétele a szlovak és csehszlo-
vak politikai életben minden bizonnyal érték
lenne. ... Tanulmanyozzuk a magyarokat, ta-
nuljunk t6lik, mert egyik legfontosabb
partnereink lesznek a majdani Kozép-Euro-
paban.

Bevallom, 6vatosan bantam az idézetek-
kel. Szamos megfogalmazas ugyanis messze
thltesz hazank széls6séges nacionalistanak
nevezeti kozéleti személyiségeinek megnyil-
vanulasain is!

Kucera Fejezetek Kozép-Eurdpa torté-
nelmébdl cimi esszégydjteménye 1992-ben
jelent meg Pragéaban, a Kozép-Europai Kul-
turdlis és Politikai Intézet kiadasaban. A
Pragai Tukor két ismertetést kozol rola. Az
egyik pozitiv. Elismeri a szerz@ igazat, misze-
rint tragédia volt a Habsburg-birodalom
szétzlzasa, mert ezért kovetkezett be az igy
megerdszakolt K6zép-Europa kés6bbi tota-
litarius alavetettségének végzete. Csehszlo-
vakia létrejottének igazi célja Szlovakia cse-
hesitése volt, az egész allam kulturalis
asszimilacios terveken alapulé elcsehesité-
se torténelmének meghamisitdsa utjan.

A masik recenzié élesen szembeszall Ru-
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dolf Kugeraval. ir6ja torvényszeriinek tartja
a Monarchia szétbomlasat és teljesen ab-
szurdnak értékeli Szlovékia allitélagos elcse-
hesiését, és a szomszéd allamokkal egybevet-
ve demokratikus rendszer(i allamnak ming-
siti Csehszlovékiat.

Ko6zép-Eurdpajovéje attdlfiigg - allit-
ja Bohumil Dolezal Tarelem cimd irasaban
- milyenek lesznek a cseh-szlovak-magyar
kapcsolatok. Az el6jelek nem éppen biztatd-
ak, hiszen nem varhaté, hogy a magyar Kkis-
sebbséggel szembeni nemvonzo szlovakpo-
litika ... megvaltozik. B&ssel a szlovak politi-
kanak nincs ereje megbirkdzni. Az éretlen
szlovak és a szdmité cseh politika minden
terhet Magyarorszagra harit, és annak ve-
szélye all fenn, hogy ez a jelent6sebb de-
mokratikus hagyomanyok nélkiili, gazdasa-
gi problémakkal kiiszkdd6 orszag, mely még
mindig az igazsagtalan trianoni szerzddés
kovetkezményeit nydgi, a negyvendtéves
pusztitd kommunista uralom utan a jelenlegi
politikai rendszer 6sszeomlasaval és a ha-
bord el6tti politikai atmoszféra visszatére-
sével fizet ra erre a helyzetre ... Tlrelem kell
és id6. Szlovakia a kodzép-eurdpai lanc
leggyengébb lancszeme ... a tlirelmetlenség
kelet felé taszitja ...

Petr PF¥ihoda Ggyszintén a szlovak-cseh,
illetve a szlovak-magyar viszonyt tekinti A
cseh-magyar jovO alapkéredésnek. Az ok-
fejtés aggodalmas: A csehek nemigen értik a
dél-szlovakiai viszonyokat, és semmiképpen
sem értenek egyet az ottani magyar kisebb-
ség nemzetiségi elnyomdasahoz vezet6 esetle-
ges lépésekkel ... viszont Csehorszagban
nagyszamu németajku kisebbség létezett,
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akikt6l igazan nem dicséretre mélté mddon
vettek blcsut... az eddig be nem ismert rossz
lelkiismeret fogja a cseheket meggatolni
abban, hogy tulsdgosan hangosan alljanak
ki a szlovakiai magyarok mellett ...A szlo-
vakok és a magyarok kozott etnikai jellegl
ellenségeskedés tamadhat, a szlovakok és a
csehek kozott gazdasagi habord. Mindkét
eset katasztrofat jelentene Eurdpa ezen ré-
szének. A megoldas: Kézos erével kellene a
cseh és magyar demokratadknak tdmogatniuk
... az eddig nem tdl nagyszamu és allandé
veszélyeknek kitett szlovak demokratakat.
Es remélni és kitartani.

A Préagai Tukor 2. szdmanak tarsadalmi
érzékenységl rovata a Lelkiink rajta. Milan
Znoj A cseh artatlansag ideolégiaja cimi
irasaban Csehszlovakia széthullasat vizsgal-
ja. Afelelésséget kdnny( a szlovakokra hari-
tani azzal, hogy "az allamszovetséget nacio-
nalizumusukkal a szlovakok verték szét."
Vagy azzal, hogy Szlovékia gazdasagi bal-
laszt volt a csehek nyakan, pedig hit remény
hangja, miszerint "a szlovdkok nélkil
konnyebben boldogulunk”, és primitiv a kal-
kulacio, hogy "legalabb nem kell majd rafi-
zetnlink a szlovékokra". Dolezalhoz hasonlé-
an Znoj is felveti Szlovékia részérél a balol-
dali veszélyforrast. Csehszlovakia megsz(-
néséért pedig mindkét fél felel6s: A szlovak
nacionalizmus magaval sodorta a szlovak
szellemet, az &rtatlansdg ideoldgiaja pedig
a cseh szellemet boditotta el.

Ugyanebben a rovatban Tarr Zoltan A
szlovak-magyar viszonyrdl cimf(, sajat fo-
galmazasa szerintfontolatlgn irasaolvasha-



t0, hiszen atlag magyarként tud csak beszél-
ni a témarol. Bator és jO a lapszerkeszt6 pra-
gai latdsmodja, hiszen az 1963-ban sziiletett,
magyar-tdrtnelem szakos, a XX. szazadi ma-
gyar torténelemmel foglalkozo tanart szolal-
tatja meg, akit tizenéves koratdl senki sem
készitett fel arra, hogy az egykor "barati” or-
szadgokban kozutdlatnak fog Orvendeni -
mert magyar. Samit elmond, azt nem szlova-
kiai, azaz kisebbségi magyarként, hanem ma-
gyarorszagi, azaz tobbségi magyarként
mondja el személyes sért6désétdl (els6 szlo-
vakiai Utjan raszOltak, mert magyarul be-
sz€It) a jelen értékeléséig (nem lehet nemzeti
érdek a szomszéddal tartdsan konfliktus-
helyzetbe keveredni), s6t az ahitott jovEig be-
zardlag (a fontos a nemzeti problémakor
mindkét fél részére megnyugtatd kezelése
nyoman kialakithatdé joszomszédi viszony).
Tarr Zoltant mult-elemzésében ugyan-
gy térségiink nemzetallamainak kialakulasa
izgatja, mint kordbban idézett cseh kollégait.
Jol tudja, hogy az allamoknak inkdbb fenn-
maradt a torténetlik, mint a népeknek, s jol
érti, hogy az ezeréves folytonossag igazolasa-
ra a torténeti allammal rendelkezd csehek-
nek és magyaroknak kevéshé van sziikséglik,
mint példaul a torténeti allamisaggal nem
rendelkez6 szlovdksag torténettudoményé-
nak. A fiatal magyar szerz6nek érdektelen a
szlovékok igyekezete a Morva Birodalom-
bol valé szdrmaztatasra, s6t nem hiszi el,
hogy ezzel tavolrol is igazolhatdé lenne a
mai, 6ndalld Szlovékia sziikségessége. Meg-
engedi, hogy ezekben a szomszéd népektdl
vitatott kérdésekben a magyar torté-
netirdsnak sem lehet feltétel nélkdl hinni, de
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Trianon és Péarizs utan, vesztesnek lenni bi-
zonyos fajta kijozanodassal jar.

Tudja Tarr Zoltan, mi a kilénbség Ma-
gyarorszag és Uhorsko kozott, hiszen utébbi-
ban a szlovak etnikum is benne foglaltatik,
bar az orszagot nemeseirdl magyarnak neve-
zik. Atlag-magyar részérél mégis Magyar-
orszagrol van sz6. Az orszag nem magyar
népei nem kaptak megfelel6 képviseletet a
tarsadalmi elitben ... ezért magas kultarajuk
kevéshé johetett létre, illetve ami létrejott,
az magyarnak szamitott. Nos - annak. De
minek szamithatott volna még? Nem igy m{-
kodtek akkor a dolgok Eurdpa-szerte?

Tulzottnak tartja a szerz6 a dualizmus
koranak elitélését. Azt, hogy a magyar poli-
tika torténelmi hatarai koz6tt nem tudott mit
kezdeni nemzetiségeivel. Lehetett volna-e
mas alternativaja, hiszen a most széthull6
utédallamok sincsenek masképp. Ezzel
egyltt el6deink elvesztettek egy orszagot, és
jeleniinket ez az id6szak alapozta meg. Bi-
zony, ezek az utédallamok napjainkban job-
ban féltik teruletiik minden négyzetcentimé-
terét, mint a Trianon el6tti Magyarorszag.

A jelen a nemzetallamok illtzidja. Gya-
nakodva fiirkészik a szomszéd orszagokban a
magyarokat. Mintha elvarnak, hogy valami
agresszion torjem a fejem. Mintha nem tud-
nak, hogy... ndlunk harminc évig széba sem
kerilt ez a kérdéskor, és nemzedékek néttek
fel anélkil, hogy beléjiuk csepegtették volna
a hatarrevizio igényét. Ma mumusnak tarta-
ni Magyarorszagot csak tajékozatlanul
vagy tudatos hamisitassal lehet... Egysze-
réien nem hiszem, hogy mik6zben mindenki
mas Uj allamhatarokban és regionalis at-
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rendez6désben gondolkodik, éppen Trianon
legnagyobb vesztesének kellene kiallnia vi-
tathatatlan volta mellett.

A jov6? Szlovakiaban is vadolnak en-
gem, tobbségi magyart, azzal, hogy a ma-
gyar kisebbség ligyét nemzetkdzi forumokon
Szlovékia elleni hangulatkeltésre haszna-
lom. Az az igazsag, hogy ebben van némi
igazsdg. Javasoljuk, kérjlk, koveteljik,
hogy a kisebbségekkel vald banasmad bizo-
nyos esetekben legyen mérce... Mi pedig ké-
pesek vagyunk-e békés eszkdzokkel csele-
kedni a Trianon kdvetkeztében kisebbségi
sorba jutott magyarok megmaradasaért és
azonossagtudatukban val6 megmaradéasa-
ért.

A cikk végére a szerkeszt6ség a Matica
Slovenska 1992. oktoberében tett nyilatkoza-
tat illesztette, amelyben kozli, hogy a szlo-
vak nemzet az isteni gondviselés altal vezé-
reltetve 6nallo allamot alapit. Ez alatt Va-
szary Kolos évszazaddal ezel6tti megallapi-
tasa all, miszerint a magyarsagot Isten keze
tartotta fonn.

Pragabdl nézvést igy vagyunk tehat.

1. Igazan tolerans, demokratikusan gon-
dolkod6 szlovak bardtom mutatta nekem
Kollanyi Karoly: Régi Felvidékiink és a
Karpéatalja magyar multjanak elrablasa
(Bp. 1992. Krater Kiadod) cim( mivét. Uta-
najarassal tudtam csak megszerezni, a kiado
szerint teljesen elfogyott, az 1991-ben meg-
jelent, A Karpat-medence Eurdpaban cim(
konyvével egyitt. Ki kell mondanom, hogy
az aszemlélet, amelyet Kollanyi Karoly kép-
visel, visszavonhatatlanul a multé. Nem
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azért, mert 1945-t61 emigracioban munkal-
kodva Orzi a régi Felvidék nosztalgijat. Nem
is azért, mintha igen sok megallapitasa nem
lenne igaz. Bizony, a szlovak torténetiras, a
kdzoktatas szlovdknak értelmezi és hirdeti a
Felfold egész kultarajat, szlovakositja a sze-
mély- és helyneveket. Az ezzel szemben fel-
Iép6k pedig jelenleg kisebbségben és hatra-
nyos helyzetben vannak. Azért tarthatatlan
és karos a szemléletmodja, mert nem ismeri
a Felfold szlovak kultarajat és a mai szlovak-
sag nemzeti problémait. A magyar-szlovak
torténelmi  kozosség cimd, 10-12 sornyi
anyag méltatlan egy magyar szempontbdl tu-
domanyos- és ismeretterjeszt§ igénnyel
megirt munkahoz. Mikszath K&lman és meg-
annyi jo felféldi magyar tanUsitja, hogy a
szlovaksag nem idegen szamunkra, nélkilik
és nem csupan népdalaik nélkiil nem szélha-
tunk érdemben a Felfold kultargjarol. S ha
6k 1945 6ta mindent szlovakositanak, nem
biztos, hogy nekiink mindent magyarosita-
nunk kell. Ezt nem csak a malt diktalja, ha-
nem nemzeteink geopolitikai és szellemi ro-
konsaga és az arra épithetd jové.

Tarr Zoltan tlin6d6 irdsa atlag-magyar-
ként, bevallottan szlovaksagismeretek nélkiil
valé, mégis épit6 modon elmélkedik minden-
képpen kozds sorsunkrél. Kollanyi Karoly
sokat tud a Felfoldrdl, ill6 lett volna hat -
sz(l6foldje, magyarsaga érdekében - bele-
néznie egy-két szlovak anyagba. Félszazad-
dal ezel6tt nem is tarthatta magét igazi fel-
féldinek az a magyar, aki nem tudott valame-
lyest szlovakul. Ezt is lehetett tanulni a hun-
garus nemesektdl évezreden at. De ha mar a
nyelvet nem tudjuk, hozzaférhetek a ma-



gyar szlovakisztika becsiletes alkotasai, akar
Sziklay Laszl0, akar Szalatnai Rezs6 mun-
kai. A Felfoldrél irva legalabb ezek ismerete
nélkiil csak tovabb mélyitjiik a szakadékot
nemzeteink kozoétt, tovabb romboljuk Ma-
gyarhon egykori magyar-szlovak multjanak
kdzosseget, folytatva a proletar internacio-
nalizmus szomoru gyakorlatat.

Liptoszentmikldssal kapcsolatban az ala-
biakat olvassuk a sajto- és egyéb hibaktol
hemzsegd kotetben: A varos idével a pan-
szlav agitacid f6fészkévé valt, ennek ismert
vezére Srobar Vavro rozsahegyi orvos volt,
a cseh maffia magyarorszagi lgynoke.

A panszlavizmus ugyancsak int6 példa
valamennyi szlav és nem szlav népnek Euro-
pa keleti felében. Komoly tudomanyos felké-
szlilés, forrdsanyagok tanulmanyozasa nél-
kil veszedelmes dolog emlegetni. Magyaror-
szag f6ként helyi hatalmassagai is visszaéltek
vele, amikor minden szlovak nemzeti probal-
kozast, akar egy falusi tanitd6 népmlveld
munk@jat panszlavizmusnak mindsitették.
Ez nem a mi felelésségiink. De az igen, ha ma
tesszik azt, amit eleink az akkori korilmé-
nyek kdzott tenni jonak lattak.

Objektiv, tudomanyos kutatasokra ala-
pozo irasokkal valéban meg kell védeniink a
Felfold, a mai Szlovakia magyar multjat ésaz
emberi jogok alapjan a szlovékiai magyar
nemzettestet. De avitt, primitiv, féligazsago-
kat arasztd mlivekkel ugyanugy artunk ma-
gunknak, mint a szlovak vagy barmelyik mas
nemzet, amely csak masok rovasara képes
talmi dics6ségének fitogtatasara. Az ilyesmi-
nek szérny( bukéas az eredménye. Mavan le-
het6ségiink ennek elkeriilésére. A szlovaksa-

palécfold 93/5

got is segitenlink kell e lehet6ség megragada-
saban. Létik, multjuk, mivel6désik egyiitt
alakult a miénkkel. Meg kell azt ismernink,
mert geopolitikai adottsdgunk a szomszéd-
sag. Nemcsak azért, mert ezt diktélja a szlo-
vakiai magyarsagért érzett jogos aggodal-
munk, hanem azért, mert a magyarsag tiszta
lelkiismeretéhez, keresztény eurdpai mivelt-
ségéhez csakis az illik, hogy megismerje,
megbecsiilje néptarsait és szomszédait. A
panszlavizmus évtizedekre akadalyozta vala-
mennyi szldv nép kultdrajanak fejlédéset,
s6t alapvetd Iétében is fenyegette. Ujjaéledé-
se - akar mas ordas eszmékeé is - nem kizart.
Ezért kell megtaldlni az emberség utjat a
szlavoknak szlavokkal, szlavoknak nem szl4-
vokkal és forditva.

Il. Ezért tarthatjuk fontosnak Gecse
Géza Bizanctol Bizancig - epizddok az
orosz panszlavizmus térténetébdl (Bp. 1993,
Interetnica) ciml munkajat. Részletezésére
itt most nincs sem teriink, sem alkalmunk,
néhany tanulsagarél azonban szolnunk kell.

A faji, nemzeti alapokra épit6 politika e-
I16bb-utobb mindeniitt tragédiat okoz vezetd-
inek és alavetettjeinek, mert az ilyen politika
kills6 hdditésra, totélis bels§ terrorra tud
csak épiteni. Ehhez sziiksége van megsemmi-
sitendd ellenségekre, szellemi, erkdlcsi rom-
bolasra, tdrténelemhamisitésra, harcos anti-
szemitizmusra. Eppen napjaink Szlavia-képe
débbentheti ra a vilagot, mivé lett a szlavsag
a szovjet uralom kovetkeztében. Iszonyd hi-
ba lenne, ha nem latnank, hogy éppen a szlav-
sag szenvedte és szenvedi a legtobbet a szov-
jet tipusy panszlavizmus mételyétdl.
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Gecse Géza kotete arra is figyelmeztet,
hogy el kell valasztanunk a kelet-eurdpai
szlav népek nemzeti torekvéseit az orosz bi-
rodalmi, de els6sorban a szovjet vilaguralmi
politikatol.

A szerz6 minden olyan doktrinat pan-
szlavizmusnak tekint, amelynek célja Euro-
pa szlav szempontok szerinti Ujrarendezése.

A szlovak vonatkozasok is igen tanulsa-
gosak, tovabbgondolkodasra késztetnek. A
panszlavizmus latin kifejezése éppen szlovak
tollbol eredt, JAn Herkel' budai Grammati-
eajaban. O volt az els6 szlovék, aki tudatosan
probélkozott a szlovak katolikusok és evan-
gélikusok nemzetérdekl kozelitésével és
pest-budai szlav kulturalis szervezet létreho-
zésaval. Jan Kollart és Pavol Jozef Safa-
rikot tekinti a szerz8 a panszlavizmus igazi
apostolainak, akik nem csupan azonosnak
tekintették a szlovak nyelvet a csehvel, ha-
nem adaz harcot is folytattak az 6nallé szlo-
vak nyelv és identitas ellen. I1zgalmas kérdés
valamennyi nem orosz szlav mivel6désben,
hogy a reformkor els6 felében a nemzetéb-
reszt6k a szlav mitoldgiat, a szlav nagysagot
Udvozolték boldog racsodalkozassal, de a
XIX. szazad negyvenes éveire a hazai val0sag
keriilt el6térbe. Arnyaltabban fogalmaztam
volna meg szerzénk azon megallapitasat, mi-
szerint a szlovak értelmiség volt a ruszinon
kivil talan az egyetlen, amely a XIX. szdzad
méasodik felében - jelent6s tdmegeiben -
oromest cserélte volna a magyar fennhatd-
sagot az oroszra. - Akadhattak ilyenek, de
tdmegrél nem beszélhetink. Még a szazad-
fordul6 szlovak értelmisége is csak széazas
nagysagrendben mérhet6, és az orosz tajéko-
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zGdas hivei nem voltak tdbben, mint a hazai,
illetve kbzép-eurdpai megoldasokat keresék.

A csehellenességet mindvégig meg6rz6
L'udovit Star és Lamanszkij jegyzeteit tar-
talmazo mive, A szlavsag és ajovo vilaga
mar egészen helyén van Gecse Géza koteté-
ben. Stir 1848-49 utéani csalodottsaga - az
ismert kozhely szerint a magyar szabad-
sagharccal (és néplk tdmegeivel!) fegyvere-
sen szembefordulo szlovék vezetdk azt kap-
tak Bécstdl jutalmul, amit a magyarok biin-
tetésll - irdnyitotta tollat, amikor azt irta,
hogy a németek, a magyarok és az olaszok a
szlavok ellenségei, ugyanakkor adatolta a
cseh-morvaorszagi, lausitzi, sziléziai, gali-
ciai, krajnai, stiriai, isztriai, horvéatorszagi,
szlavoniai, dalméciai, hatarérvidéki és vaj-
dasagi szlavok keveredését mas nemzetisé-
gekkel. A talajat vesztett, demokratikus ala-
pallast szlovak vezér kétségtelendl eljutott
odaig, hogy a szlovaksagnak és a szlavsagnak
Oroszorszéaggal kellene egyesiilnie, de euro-
paibb volt annal, hogy ne rokonszenvezett
volna a német egységmozgalommal és ne ag-
gasztotta volna az orosz tarsadalmi rendszer
korszer(itlensége. Volt alternativaja mdveé-
ben az ausztroszlavizmusnak is, Lamanszkij
jegyzetei azonban itt sokat monddan "hely-
reteszik": ... kizarélag a lengyel, a cseh és a
horvat katolikus foldesurak értelmezte
szlav Ausztriatdl zarkoznak el az oroszok.
Igen. A pravoszlav vilag messze esik az el6bb
felsoroltaktdl. Ma is.

Az orosz panszlavizmus 1867-t61 kezd-
ve tekintette a magyarokat egyértelmden el-
lenségnek. 1867 el6tt csak azoknal a pan-
szlavoknal beszélhetiink igazi magyar-



ellenességrél, akik kdzvetlen kapcsolatba
keriiltek a magyarokkal. Star munkéassaga
hatassal volt a panszlavok magyarsagképére.
Sokkal nagyobb hatést fejtett ki viszont Sve-
tozar Hurban Vajansky, aki Oroszorszagban
publikélt Magyarhoni leveleiben (Listy z
Uhorska) mar-mar a zsidé-bolsevizmus apo-
kaliptikus el6képét festette mindenekel6tt
Budapestrél. Igaz, Akszakov mar 1877-ben a
monarchiat a 'hémet-zsido kultdra és a ma-
gyar martaléc vadsag politikai keveréke-
ként" jellemezte, amelynek léte nemcsak
alattvaloi, hanem a szomszédos szlavok el-
nyomasan alapszik, viszont a horvatok és a
szlovakok rendkivil hasonlitanak elnyomo-
ikra.

Gecse Géza a manak irta konyvét. A pan-
szlavizmust ... a szdzadforduldn a kilénbo-
z0 szlav nemzetek a békével és az emberi ha-
ladassal azonositottak. Nem gondolkodtak
el komolyan a majdani panszlav szdvetse-
gen belili helyzetiikrél. Az oroszok, lengye-
lek, csehek és délszlavok koziil nagyon keve-
seket érdekelt az ukranok vagy a beloruszok
nemzeti allamalapitasi igénye. Ahogy a cse-
heket sem izgatta a szlovakok, a szerbek, a
horvatok nemzeti jogainak elismertetése.
Egyetlen dolgot fogalmazhattak meg: egy
panszlav foderacio létrehozasat orosz veze-
tés alatt. Nos - az eredmény kdzismert. S
még az is, hogy az oroszok mellett a szerbek
vallaltak igazan szlav teriiletek egyesitését.
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Kiléndsen a masodik Balkan-haboruat kdve-
t6en, amely igen megndvelte a szerbek elhi-
vatottsadg-tudatat ... hogy a délszlav népek
egységesitésének feladatat a sors rajuk biz-
ta. lgaz: Bulgaria ellen a romanokkal és &si
ellenségiikkel, a torokokkel szovetkeztek.

A kovetkeztetések levondsa nem nehéz,
de tévedhetetlen megallapitasokat még a
kérdés részletes elemzése utéan is csak dvato-
san szabad tennilink. Gecse Géza Utoszava-
ban ez all: A térségiinkben é16 szlav népek
kozil a szlovakok, szerbek, bolgarok azok,
akiknél az Oroszorszagra kacsintgatd pan-
szlav rokonszenv er8s. Ukrajna esetében a
szimpétianak - a kozods ortodox vallas és
torténelmi hagyomanyok ellenére - hatart
fog szabni az allamérdek, és - alighanem -
az orosz etnikum jelenléte. Reméljik, hogy
Oroszorszagban ... felnd egy olyan politi-
kus-nemzedék, amely képes lesz arra, hogy
ne a bizanci birodalmi hagyomanyok vagy a
XIX. szazadi rossz szellemek vezessék Oket,
hanem Moszkva igazi érdekei.

Abban is biznunk kell, hogy az igen fon-
tos magyar-szlovak viszony rendez&dését is a
két nép és a térség kozos érdekei iranyithat-
jak majd.
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Vicei Karoly

KAMASZ NAP

Kaziéknal az elmalt éjjel is beverték az ablakot, mintegy menetrendszer{ien, amint az mar
cirka kéthavonként térténni szokott. A haz egyetlen f(ithetd szobajanak behajtott fehér spa-
lettaja akasztotta meg az Uivegtablakat bezlz6 fél téglat. Baratomat mar megint utolérte a Ba-
lazs lanyok bosszija a vélt hiitlenkedésért, de az ablaktorés figyelmeztetés is lehet, elélegezett
megtorlas jovend6 félrelépésekért. Most is csupan elélegrél lehet sz6, mert a kapukilincsre
dunsztgumizott cetlin ez all: "Gyere a barakkba!"

Uzenet nélkiil se keresném masutt Kazmért, csakis a barakkban. Ahol Juliskat latod, ott
Kézmért is megleled a kdzelben, évdink gyakran a haver szdmlgjara, de ez forditva is igaz.
Egy nyari késd esti 6ran Garaba Piroska kezét szorongatva Kazi nem kelhetett at a belvérosi
parkon anélkiil, hogy Juliska ne termett volna ott egy bokorhol, hogy megcibalja és le-"fehér
kurvazza" az alkalmilag felcsipett csajt, a fi pedig kormok és fogak fajdalmas pecsétjét visel-
te heteken at.

Megyek a fahdzba. Kivile nincs semmi mas az internatussal szemkozti udvarban, csak
sOpriikoré meg bontasi téglarakasok. Kémlveseknek eszkabalhattak par éve az ideiglenes la-
kot, de valahogy megfeledkeztek az épitkezésrél. Amikor 6sz végén az 6reg Balazsék - gyer-
meki becézés szerint Jani, az anya és Medve, az apa - valasra adtak fejliket, s utoljara alaposan
leciganyoztak egymast, a csalad ndi tagjai Kirajzottak udvarmélyi egyszobas nyomorukbdl, s
birtokba vették a fahazikot.

A februari napfényes vasarnap reggel kemény fagyabol konyhamelegbe, siilt krumpli illa-
taba nyitok be. Kazi villat nyom kezembe: "Egyél, koma! Van némi borunk is." O ma itt ébredt
Juliska &gyaban. Ablaka pusztulasardl mar értesiilt a kdzépsd névér, Hajni gydnasabdl, aki
csak nemrég érkezhetett haza, foldon hever6 matracan dunyha ala bujt, olykor-olykor félel-
metes rekedtséggel felkacag, s fenyegetézve eszkiiszik, hogy egyetlen hiigocskajabol senki se
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csinalhat kurvat. "Azt a tizenhat éves lanyt nem csak a torvény védi!" - illeszti ujjait fojtoga-
tora. Még szép Hajnitol, hogy Juliskat kirekesztené a pillangok vonulasabol, a kozfiirdd biifé-
jében délbe gylilekezd Kerti Mari, Piculinka, Gegas Ica meg a hasonlék tarsasagabol, mely
tarsasag delutan felkerekedvén a Haldszcsardaban tart staciot, onnan a Hajduska vendégl6be
szallingozik at, hogy végil a vasit menti Boros kocsmaban kdsson ki. 1tt mar Tripe var a hol-
gyekre (at kell aludnia a nappalt, hogy mindig ilyen friss és mosolygés), ez a levitézlett segéd-
tanctanar, a leanyborze avatott dirigenseként & hatarozza meg az tilésrendet, kerit és boronal.
Hajni a legkeser(ibb portéka Tripe csemegekirakataban, jusson neki akar egy székvarosi tan-
felligyeld, akar egy radidriporter vagy egy helyi siiltparaszt. "Szolgalati idejében” sohasem en-
gedi magahoz Juliska higat. Kazit meg engem baratjanak tekint. ("Most mondd, illik, hogy két
barat megizélje egymast?" - kérdezte szlztelenitésem orajaban, két évvel ezel6tt, Kaziéknal.
Mar akkor is rekedt és hivatasos volt.)

A slilt krumpli utan kortyintok a borbdl, rapippantok egy finom cigeretlire, majd Kézmér-
ral kikisértetem magam, hogy mondhassam, amiért jéttem.

- Estére cselezd ki Juliskat. Csibe megszervezi nekiink a harangozo lanyat. Anyam harom-
kor lelép a Gurman konyhajarol, igy nalad joviink 6ssze. Most rohanok, mert Csibéék jénnek
hozz&m szenet hordani.

- Ma még fogadlak benneteket, de aztan ne gyertek, mig nem szélok. Egy par napra haza-
ugrik a muter Némethdl.

Nem muter, "anyéacska", javitanam ki, ha ezzel nem leplez6dnék le, hogy beleolvastam Ka-
zi kezembe akadt napldjaba. Anyacska ellendrizni jon egy szal, félarva fiacskajat, szamonkér-
ni a megkezdett egyetem els6 vizsgait.

Kéazmér nem latszik lelkesedni értiink. O mar ilyen. "Betolakodtatok, elszivjatok a levegét
elélem, ki se lehet dobni benneteket" - dohog néha. De azért beenged. Szeretek menni hozza.
Sok konyve van. Néla olvastam mostanaban Déryt6l A kéthangu kialtast meg Prevert verseit.
"Tehén, kicsi tehénke, egyszer majd elvezetnek a bikdhoz...", igy valahogy sz6l egy-két sora.
Nemrég Egér Misaval felszedtiink két becsei n6t, tanc utan, éjjel a vasutallomason. Nem tud-
tuk hova vinni 6ket, mentiink hat Kd&zmérhoz. A hazban senki. A kulcs a félfa szegén, igy az
udvarba kénnyen bejutottunk, az el6szoba nyitva volt, ott baltaval kifeszitettiik a flird6szoba-
ajtét, melyen tdl az utcai szobaba Iéphettiink, Misa aztan elég hamar odébballt, s amikor Kazi
el6kertlt, semmi kifogasa nem volt az ellen, hogy egy idegen lanyt talal agyaban.

Két tonna szén var otthon a haz el6tt, meg talan Csibe. A Széna téren Janiba botlok, ebbe a
szlirkésfekete toporodott ciganyasszonyba, aki a resti fel6l jovet nyikorgatja viharvert gye-
rekkocsijat, melyben a méasnapi 6cskapiacra gydilik az "aru". Lehetetlen, hogy ne vegyen észre,
most is el6re kdszon: "J6 napot, Kaldczi Gr! Hogy van?" Zavar ez a figyelmesség. Elvalt férjura,
Medve, az 6reg Balazs korantsem ilyen aldzatos, az 6 szajabol az urazas el6kel6en hangzik,
amennyire el6kel§ az 6 ténykedése is, amib6l él. Kényvekkel foglalkozik. Vesz és elad. Min-
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dent be tud szerezni. Neki kdszonhettem a minap a Hajduska asztalanal, ahol épp most hala-
dok el, Nietzsche Frigyes konyvét, A vidam tudomanyt meg egy szamomra Uj mondast: "Pinan
a kiralyok varat is vesztettek". "Tan csak nem arra céloz, hogy ne koslassak a lanyai utan?" -
fustol6gtem magamban.

Utcam kiszdgell6 épiiletén tal latom, hogy hazunk el6tt toporog Csibe meg egy lany, mind-
ketten vasarnapiasan kidltézve. Gondolom, ezek se fognak nekem szenet hordani.

- Ehhez péttyentetek ki? - mutatok a rakésra.

- Tudod, hogy nekem nem gond az 6lt6zkodés. Ha nem ezt a magas nyaku fekete pulcsit
veszem fel, akkor hizhattam volna fehér inget magamra s hozza a fekete csokornyakkendét.
Masom nincs, kész a leltar. A korzohoz meg a biliarddakdéhoz ennyi is megteszi.

Egy jo dra multan bent all a szén az egykori diszn66lban. A harangoz6 lanya sz6fogaddan
oltdtte magara anyam hitvany pongyolajat, és serényen toltogette a kosarakat, mi pedig ro-
hangaltunk veliik a kamréig meg vissza, s kozben meg-meghuztuk a Iétra fokén tartott palin-
kasuiveget.

Ibolya, a harangozo lanya alighogy kiment a konyhaba at61tézni, Csibe utana szdl:

- Kész vagy?

- Mar hogy lennék?

- Gyere be Ugy, ahogy vagy!

Nincs felelet.

- Azt mondtam, régtén bejossz!

Ibi megjelenik az ajtoban, mezitlab, egy halvanykék kombiné van rajta.

- Ezt is vesd le, mire varsz!? - emelinti meg Csibe a kombiné aljat. - Levetni ezt is. Meg
emezt is.

Az alsonemdik egyetlen darabja sem hullik a sz6nyegre, valamennyit 6sszemarkolva tartja
maga el6tt a lany, de nem mintha meztelenségét akarna vele takarni. A kiszolgaltatott testbél
mintha kiszokdtt volna a lélek, az 6nkiviliségnek ama pontjaba menekedvén - a tér egy pont-
jaba, centiméterekkel az orra el6tt - melyre egyre s6tétiil6, tébolyos szemmel szegezddik, ré-
ved Ibolya tekintete.

- Menj oda Viktorhoz! - utasitja Csibe.

A felém fordulo, kissé gérnyedt, szokatlanul fehér testbdl egy viaszfigura hlivossége arad,
amint holdkdros jarasaval kozeledik hozzam. Szaporabbra valé szivverésem mind nagyobb le-
vegbk szippantasara késztet, nem akarom hinni, hogy e latvanyt ingyen és bintetleniil meg-
Uszom, ahogy egykor Kisfiuként a félrees6, uires kukoricagoréban sem Usztam meg a paraznal-
kodast Marcellaval, akit hintdzasa kzben szabaditottam meg bugyijatol, odatoppané anyja-
nak legnagyobb megrokdnyddésére. (Az egészben az volt a legkinosabb, hogy blinémet még a
papnal is meggyonattak velem.)

Odakintr6l most egy kerékpar er6sodd zaja fesziil halantékomnak, tan csak nem anyam
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érkezett meg varatlanul, lesem, hogy nyergébdl kiszallva a kapu el6tt csapddik-e a cip6 a talaj-
hoz, de megkdnnyebbilésemre mar halkul is a kenetlen pedal csivitelése.

- Allj a szoba kdzepére - vezényel Csibe. - Forogj egy Kicsit. Na, jol van, 6lt6zz fol.

Ibi most kezd csak sirni, csaknem hangtalanul.

- Mit picsogsz, bantott valaki? - Csibe egészen megszelidiilt, hogy ilyet kérdez, nala ez mar
a tor6désnek, a figyelmességnek a jele. Ezt Ibi is igy értelmezi, egy halas pillantast vet a haver-
ra, s amint magara 6lti kosztimkabatkajat, mar mosolyogni is képes.

Nem tudom, mindez mirevolt j6, de azt elismerem, hogy Csibe sokkal sikeresebb a lanyok-
nal, mint én. Ez a csaj csak egy a sok kozlil, akit bArmikor megvéarhat a tincok végén, és mar
"csomagolhatja” is.

K&zmérnal vacsorazok. Két szal kolbaszt emeltem le otthon a radrél. Remélem, nem ett6l
olyan nyajas és vendégszeretd a baratom. Azt mondja, jo fliszeres hisokat kell enni, ha kupa-
kol&sra van kilatas, attol van kondicio.

Csak ugy allva esziink a hideg, képadlos konyhaban, az asztal mar meg se terithetd rende-
sen, annyi rajta a mosatlan edény. Csibe alighogy belép a n&jével, tér maganak a kolbaszbdl
akkorat, mint a 16é. Mindketten kabatban telepednek le a sezlonra. En nyomulok Kazi utan, a
fiird6szoban at az utcai meleg szobaba. Baratom beretvalkozik, kenceficézik, kimenni késziil.
Azt mondja, nem vesz részt a szdrakozasunkban, ink&bb a barakkba megy, miel6tt azok jon-
nek ide. Magunkra hagy, de ne cirkuszoljunk nagyon, kiméljik meg a mutert a szomszédok
beszamolojatol. Félig se vakarta le a habot a képér6l, amikor benyit Csibe, egyik kezével a seb-
tében felhlzott nadragot tartja, a masikban ndi taska.

- Na, melyiktek megy? Csak nyomas, mert a csaj nem fog sokaig széttett labakkal pihegni
abban a hidegben.

Kazi nagyon elfoglaltnak latszik a tiikor el6tt.

Csibe Kkipattintja a taska zarat.

- Minek ennek zsebpénz, ha egyszer ma este velem van? - azzal kimarkolja az 9sszes I6vét.
Meg egy parjavesztett arany fiilbevalot. - Vidd oda neki - nyomja kezembe a taskat.

Fird6szoba, elészoba, konyha. Ibi az gy és az asztal kdzott a cip6fiz6 megkotéséhez ha-
jolt le, hattal felém. Taskajat a kilincsre akasztom. Hatulrdl atdlelve belemarkolok a mellébe.
Pillanatok alatt azonositja a kezet, a tapintas stilusat, elébb mozdulatlanna merevedik, majd
konyokének hirtelen szétvetésével fejt le magarél. Az agyra déntdom, ratehénkedek, benydlok
a szoknydja ala. Egy fuldokl6 szivossagaval ragadja meg mindkét csuklémat, kérme szinte a
hisomba v4j. Patthelyzet néhany percig.

- Eressz el, levetk6zdk - mondja, mire hagyom felkelni. De ahelyett, hogy vetk6zne, egy
massziv tejesiiveget kap fel az asztalrdl, a nyakéanal fogva csatarasz vele.

- Tedd le, nem béntalak.
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Alig teszi le, lerdantom ismét az 4gyra. Micsoda ellenallas! Mar az is valami, hogy a magam
nadragjat kigombolhattam. AGuUd, a kezem! Vérig mélyesztette a fogat hiivelykujjamba. Faj-
dalmasan levalok a lanyrdl, s 6 maris az asztalon lelt stlyos cserépkdcsogdt emelgeti ram.
Szétmegy a fejem, ha lestjt. Kénnyen megteszi, a panik vagy a diih eszét vette. A kijaratig hat-
ral, onnan l6ditja meg a kdcsogot, amely az agyon tuli kalyhan torik darbokra. Az ajtén kiron-
to lany utan vetném magam, de akadalyoz a térdig lecsuszott nadrag. Mire kijutok a szurokso-
tét udvarra, semmi nesz sem igazit el, merre folytassam az tildozést. Futok az utcai kapu felé.
Ez j6 magas és be van zarva, erre nem menekiilhetett. Beszaladok sz6Ini a fiuknak.

- Megszokott a csaj!

Ertetlen pofat vagnak, de azért rohannak velem. A hosszan elnyGl6 udvar vége felé tar-
tunk. FélGton megakaszt a laposhan meggydilt, fagytdl vastagon beb6r6zott holé meg talajviz,
itt sem érdemes kutatni. Gyufank fénye nem hatol el az udvar végi dréthaloig. Két oldalt ma-
gas a téglafal. Visszafordulunk. Toprengink a rejtélyes eltinésen. Kazi meg Csibe felmegy a
padlasra szétnézni. Eszbe kapok, hogy a padlasfeljaré meg az el6szoba kéz6tt van még egy
nyitott ajté, mely a konyha alatti pincéhez szol. Pont az ajto el6tt botlok valamibe. Vaksin
vizsgélgatom. Hiiha, ez Ibolya cip6je, melynek fliz8jét mar miattam nem kdthette meg. A Ki-
tart ajton belul koromsotét, fel6lem ott kuporoghat a lépcsén a lany, semmit se latni. Ideér-
keznek a haverok, gyufa sercen. Te jo ég! Ebben a pincében nyakig ér a viz. Dermedten fiir-
késsziik a felszint, mely mindeniitt sima, csak a sarkok maradnak felderitetlen homalyban.
Meg a viz zavaros mélye. A legfélelmetesebb feltételezést hessegetve, ki se mondva sz6lal meg
Kézmér.

- Ugy latszik, masfelé szokott.

Csibét a kdvetkez6 héten bevonultattdk katonanak, nem volt mese, betdltotte huszadik
évét, ésnem jart iskolaba.

Akkoriban naprdl napra reszket6 kézzel lapoztam at az Ujsagot, netan egy ismerds fényké-
pét taldlom benne, akinek elt{inését jelenti a hir, s akir6l legalabb harman tudjuk, hogy ez id6
szerint bizonyara vizihulla.

K&zmér két hdnap multan hiv meg magahoz, jocskan ittragadt az anyja Németh6l, de mér
visszatért. Segitenem kell felasni a hatsé udvart. A talajviz szépen visszahGzodott, szikkad
mar a fold. A végszomszéd keritésénél kezdjik az asast. A drothalé masik felén is asogat a
gazda, az oreg és kopasz, vastagnyak( nyugdijas asztalos.

- Ugye szomszéd - fordul Kazmérhoz - mar régen mondani szerettem volna... Egy este,
Ugy a tél vége felé épp a mlihelybdl indultam fol a lakasba, amikor odacsdppent egy leanyka.
Egyik 1abardl hianyzott a cip6. Nagyon be volt tojva, mint akit Gldoznek. Kért, hogy engedném
ki az utcara. Hogy miért volt neki olyan siet8s idejonni, aztdn meg elmenni? Ki tudja, honnan
jott? Olyan alacsonyak ebben a laposhan a keritések.
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Gosztonyi Péter

valosagaink

Horthy Miklos szamUzetésben
(1944-1957)

A budapesti kelenfoldi palyaudvarrol
1944, oktober 17-én indult Bécs felé az a kii-
Iénvonat, amely a tisztségérdl el6z6 nap le-
mondatott 76 éves kormanyzét, Horthy
Miklds t és csaladjat szallitotta. Két taborno-
kot - Vattay Antal altabornagy és Brunsz-
wik Gyorgy altdbornagy - illetve a kormany-
z6i héaztartasbol még 6t személyt vihettek
magukkal. A vasti szerelvényt a MAV ko-
csiparkjabol allitottdk dssze, magyar vasuti
személyzettel. Német katondk vigyaztak
azonban a kormanyzéi csaladot. Dr. Gerhard
Feine német kovetségi tanacsos, dr. Veesen-
mayer kdvet "politikai" helyettese és az SS-
Obergruppenfihrer Karl Wolff : 6k ketten
voltak a Bécs felé tart6 szerelvény parancs-
nokai.

Magyar teriileten, az allomasokat hamis
légiriaddval kitritették. A németek ugyanis
tartottak attél, hogy esetleg a Dunantuilon
akadnanak olyan magyarok, akik nem néz-
nék tétleniil a kormanyzo és csalddja Német-
orszagba torténd elhurcolasat. - Félelmik
azonban alaptalan volt. Az 1944. okt6ber

15-16-i politikai valtozasok utan - amir6l a
lakossag a sajto és a radid hireib6l értesilhe-
tett -, fasultsag uralta a lelkeket. No meg a
félsz a szovjet hadseregt6l, amely ezid6ben
mar Kecskemét felé kdzeledett.

A kormanyzot szallité vonat Bécs-Linz-
Salzburg-Miinchen Gtvonalon at érkezett
meg a bajororszagi Weilheim kisvarosba,
ahol - tavol a palyaudvari féépilettél -
Horthyt a német kiilligyminisztérium proto-
kollfénoke, a két méter magas Alexander
von Diirnberg baro és egy SS-6rség varta.
Gépkocsi oszlop szallitotta innen ket a va-
roskan kivil esd Hirschberg dombon épilt
impozans méret(i kastélyba, ahol a Buda-
pestrdl jottek az elkdvetkezendd bajororsza-
gi tartozkodasukhoz "berendezkedhettek".

A hirschbergi kastélyt valamely bajor na-
gyiparos emelhette a mult szadzad végén. A
tobb emeletes, magas tornyu és afonyaval
futtatott fald, komor épllethez egy nagyobb
park is tartozott, amelyet azonban a német
Orség szoges drotkeritéssel szegett. Egy SS-
szdzad és a bajor Gestapo egy kiilonleges
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nyomozd részlege, 0sszesen vagy 12 ember
Orizte a Horthy csaladot. A hdzban szabadon
mozoghattak, a parkba azonban még a négy
éves Horthy-unoka is csak 6r kiséretébe me-
hetett. Mindez hivatalosan amolyan "Ehren-
haft" volt, vagyis egy enyhe jelleg( interna-
las, hazibrizet, mintsem "fogsag". Hogy nevet
is adjanak Horthy tartdzkodasi helyének, a
hirschbergi kastélyt "fantazia" névvel illet-
ték: Waldbiichl. A kastély felett egy polgari
egyeén parancsnokolt: Horst Hellenthal f&-
konzul, a német kilugyminisztérium alkal-
mazottja. Az SS-6rség parancsnoka egy
Klein nevezetili Oberfihrer volt. A német f6-
konzulon keresztiil levelezhetett Horthy - ha
kivanta - a berlini kullligyminisztériummal.

A héborut kovetd szakirodalombol kide-
ril, hogy a hirschbergi kastély szolgalt elsé
széllashelyil az. 1943 nyaran RO6maban
kegyvesztett "Duce"-nak, Benito Mussolini-
nek is, amikor 6t Hitler 1943 szeptemberé-
ben kiszabaditotta az abruzzoi Gran Sasso-
rol (ahova az olasz miniszterelnokot sajat ki-
ralya interndltatta) és Németorszagba hozat-
ta. El6z6en a kastélyt rendbehoztak és igen
konnyen elképzelhetd, hogy bizonyos helysé-
gekbe lehallgatd készllékeket szereltek be. -
Alkalmaztak-e ezen technikai segédeszkozt
a Horty csaladdal szemben? - Nem tudjuk.
Lehet, hogy nem - hiszen a kormanyz6 Ba-
jororszagban mar nem volt politikai tényez6
és igy a csaladi beszélgetések lehallgatasa a
Gestapo részére nem latszott szlikségszer(-
nek. Igaz ennek ellenkez6je sem kizart.

Miutan ifjabb Horthy Miklés sem
Bécsben, sem Linzben nem széllt fel a kor-
manyzdt Bajororszagba szallité szerelvény-
re’ illetve Veesenmayer még oktober 16-an
- a korméanyzdéi lemondas fejében tett buda-
pesti igérete ellenére sem bocsajtotta szaba-
don a Gestapo - Horthy mar oktober 18-an
este levelet irt Budapestre. A cimzett Remé-
nyi-Schneller Lajos miniszter volt, akit
Horthy még az el6z6 kormanyokbol ismert és
tudta, hogy Szalasi alatt is tarcat vallalt. (Mi-
niszterelnok-helyettes és pénziigyminiszter
volt).

A levélben, amelynek szbvege a Vattay
Antal féle hagyatékbdl keriilt el, a kor-
manyzo arra vald hivatkozassal, hogy a né-
metek fia szabadonbacsajtasanak megtaga-
dasaval megszegték az oktdber 16-i, a Hat-
vany-palotaban, az SS-f6hadiszallasan tett
megallapodasukat, visszavonta a - "zsarolas
atjan létrejott" - Szalasi Ferenc miniszter-
elnoki kinevezését. "Kérlek ezen soraimat,
ha sziikséges felmutatni és eltenni..." ezzel a
mondattal fejezddik be a levél.

A levél Budapestre valé tovabbitasat baro
Dorrberg el6zékenyen magara vallalta és ez
(csodak-csodajara), ha ker(l6 uton is (a ber-
lini Gestapo kdzpont kozbeiktatasaval) elju-
tott Remeényi-Schnellerhez. Az viszont sie-
tett a Horthy-levelet Szélasi miniszterelnok-
nek atadni.

A Horthy-féle tiltakozasnak azonban
nem lett foganatja. Ifjabb Horthy Mikldst a
németek a habord befejeztéig Mauthausen-

* 1944, oktober 15.-én ifj.Horthy Miklost 8 6ra 30 perckor Otto Skorzeny SSkiilénitmé-
nyesei elraboltak, 15 6ra 15 perckor a németek megszalltak a Duna-hidakat, a nyilasok elfog-

laltak a radiot. (a Szerk.)
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ban tartottak fogsagban és Szalasi - Hitlernél
tett 1944. december 4-i latogatasa alkalma-
val - Berlinben méltatlankodva szova is tette
a "Horthy-féle iromanyt", megjegyzéseket
téve a szam(izott kormanyzo szellemi allapo-
tara is. Ezek utan a német illetékes hely meg-
szigoritotta a postai levelezést a hirschbergi
kastélyban és kilon utasitas szlletett a kor-
manyzoi csalad levelezésének cenzuralasara
is. (Ez a rendelkezés par évvel ezel6tt kertilt
el a német kulligyminisztérium levéltara-
bol. Tartalmén kivil érdekessége, hogy kii-
I6nleges tipusu nagy betls irogéppel készilt.
Amibdl arra is lehet kdvetkeztetni, hogy az
irat a szemiiveget nem szivesen visel6 és igy
normalis gépelt szbvegeket nehezen olvaso
Hitlerhez is elkerdlt...)

Vattay Antalal tdbornagyot, a korméany-
z6i katonai iroda volt f6nokét, november 14-
én hirtelen elszallitottak a kastélybol. EI6-
szor Bécsbe vitték, az ottani Gestapo szék-
hazba, ahol "szemrehanyasal" illették, hogy
magatartasaval "rossz hatassal van" a kor-
méanyz6i csaladra (ezek szerint lehallgathat-
tak beszélgetéseiket?), majd 1945. januar
18-an atadtak az altabornagyot a sopronké-
hidai fegyhazban a hungarista kormany poli-
tikai rendéréségének. Szalasiék a Horthy-
féle Szovjetunid felé torténd kilonbékére vo-
natkozo puhatolédzasi kisérletet birdi uton
kivantak kivizsgaltatni. Vattay is azok kozé
tartozott, akiknek tandvallomésaira sziiksé-
ge volt Szélasi Uigyészségének.

Kisebb szenzaciot jelentett a hirschbergi
kastély internaltjai szamara, amikor 1944
december végén megérkezett hozzajuk a kor-
manyz6 déccse, Horthy Jen6 - az Afrika ku-
taté és vadasz -, aki a kozelg6 hazai front-
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helyzet miatt Ausztriaba keresett menedé-
ket, ahonnan a németek batyjahoz iranyitot-
tak. Horthy Jen6 gépkocsijan nemcsak hazai
élelmiszert hozott magaval, hanem poggya-
széban egy kis radiokésziléket is becsem-
pészhetett az éplilethe. Ezzel a legnagyobb ti-
tokban a londoni hireket lehetett fogni. Igy a
Horthy csalad attérhette az eddigi izolaciot:
a vilag eseményeirdl illetve rendszeresen in-
formalddhatott a haborl allasarol.

A kemény 1944/45-6s tél utan késén ta-
vaszodott. A hadm(iveletek mércius mésodik
felében mér a birodalmi német teriiletekre is
kiterjedtek. A hirschbergi 6rség kezdett ide-
ges lenni: mikor jénnek a haborat Hitler ja-
vara eldontd "csodafegyverek"? A Horthy
csalad tajait is mind jobban foglalkoztatta a
gondolat, mi lesz akkor, ha a Német Biroda-
lom &sszeomlasa el6tt az 6rség parancsot kap
foglyaik likvidalasara? - Kitudodott, hogy az
SS-8rseg eltokélt szandéka, hogy egy kapitu-
lacio esetén sem teszik le a fegyvert. Beveszik
magukat a bajor Alpokba és ott parti-
zankodni fognak. Ez a Horthy csalad szdma-
ra azt jelentette, hogy a hitleri Birodalom vé-
ge, az 6 "véguk" is egyben, hiszen vilagos volt,
hogy az SS-ek a hegyekbe nem fogjak Gket
magukkal vinni.

1945 aprilis masodik felében a cséndes
éjszakakon néha hallani lehetett az északrol
mind jobban Hirschberghez kézeled6 front
"diiborgését”. Az amerikai hadsereg bajor
foldre Iépett. Az SS-6rség titokban dsszeké-
szitette a hegyekbe vonuldshoz sziikséges fel-
szerelést, eszkdzoket. Hirschberghen a fe-
sziiltség - n6tton-n6tt. Horthyék "kivalrél™
nem véarhattak - ahogy nem isvartak - segit-
séget, jollehet (és ez a sorok ir6janak vélemé-
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nye) az ezid6ben mar Bajororszagban kitele-
pedett magyar kiralyi honvédség nem egy ve-
zetd torzse felderithette volna, ha akarja, hol
is tartjak kormanyzéjukat, az ex Legfébb
Hadurukat fogsagban a nacik. S bizony-bi-
zony el6késziileteket tehettek volna arra,
hogy ha kell, a kiisz6b&n all6 6sszeomlas z(ir-
zavarét kihasznalva, akar fegyverrel is kisza-
baditsak a Horthy csaladot az SS 6rizetébdl.
Hiszen nem kellett nagy fantazia ahhoz, hogy
ci6 esetén életveszélybe keriilhetnek!

Tudjuk, hogy magyar részr6l semmi sem
tortént a Horthy csalad megtalalasa és meg-
mentése érdekében. Ezzel szemben 1945. ap-
rilis 28-an reggelre eltlint a német 6rség a
kastélybol és majus elsején megérkeztek az
amerikai csapatok. A Horthy csalad - leg-
alabb is akkor gy tint - megmenekdilt. A ha-
borl a hatuk mdgétt volt.

Visszaemlékezéseiben Horthy Miklos
megirja, hogy a néla tisztelg6 amerikai tisz-
tek - a 7. US-hadserg 36. hadosztalyanak pa-
rancsnokai - "kitling hatast" tettek ra. "En-
gedélyt kértek, hogyfeleségem elétt is tisz-
teletiket tehessék és azutdn velink teéz-
tak..." Majd csapataikkal tovabb vonultak,
egyedill hagyvan a Horthy csaladot. Most
mar biztonsagban érezték magukat, hiszen
nem csak felszabadultak, hanem szabadok is
voltak.

Masnap Ujabb amerikaiak érkeztek a
kastélyba: egy US-ezredes, fegyveres kisé-
rékkel. Horthy Miklést udvariasan felszoli-
tottak, jojjon velik: a 7. US-hadsereg pa-
rancsnoka Alexander Patch tabornok sze-
retné személyesen megismerni. Horthy sem-
mi rosszat nem sejtve beilt a gépkocsiba,
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amely azonban 6t nem a 7. US-gadsereg f6-
hadiszallasara, hanem GoOppingenbe, egy
ideiglenes "foghdznak" berendezett villa-te-
lepre széllitotta. Itt egy hadnagy elé vezették.
Az amerikai tiszt magyarul kozélte a kor-
manyzoval: tekintse magat az US-hadsereg
hadifoglyanak. Legalabb is addig, amig sor-
sérol legfels6bb helyen nem torténik dontés.
Hiaba volt Horthy minden tiltakozésa; az 6r-
ség elvezette. A telepen egy villa-lakdsaba
kerliltek. Egy szobaban lakott a szintén &ri-
zetbe vett német tabornaggyal, Wilhelm
List-el

A kovetkezd napokban Horthyt tovabb
szallitottak. Tarsasaga Ujabb német katonai
személyiségekkel bovilt: List tabornagyon
kivil veliik volt még Gerd v. Rundstedt ta-
bornagy, aki 1944 decemberében a nyugati
fronton az ardennesi offenzivat vezette és
Maximilian v. Weichs bar6 tabornagy, aki
1942/43-ban a doni 2. magyar hadsereg -
16t parancsnokolt és 1944. mércius 19-én a
Magyarorszagot megszall6 német csapatok
féparancsnoka volt. Horthy visszaemlékezé-
seiben ki is fejti: "...j6 tArsasagba jutottam,
és a koz0s étkezések meg kerti sétak kozben
igen érdekes beszélgetésekre nyilt alkalom.
Kiilonb6z6 részleteket tudtam meg Hitler
hadvezetési modjarol, de a magyarorszagi
harcokrdl is..."

A kovetkezd fél év igen mozgalmas volt
Horthy Miklds életében. Patch tabornokkal
talalkozott, azonos szallason volt egy sor ne-
ves német diplomataval, katonaval; kdszont-
hette Oszinte hiveit, a két Keresztes-Fis-
chert, Lajost és Ferencet(mindketten a na-
cik mauthauseni koncentracios taborabol
szabadulva keriiltek atmenetileg amerikai



Grizetbe) és ha rovid iddre is, igymond "sza-
badsagra”, egy izben vissza is térhetett Ba-
jororszagba, csaladjahoz. Megint csak
Horthy visszaemlékezéseib6l idéziink: "Biz-
tositottak, hogy nem vagyok hadifogoly és
hogy csak védédrizetben tartanak..." Kiilén-
b6z6 varosok szolgaltak 1945-ben Horthy la-
kohelyéil és kiillénb6z6 mindségi szallashe-
lyek. 1945. szeptember 25-én pedig Nirn-
bergben talalta magat.

Ezekben a napokban vette kezdetét az a
nagymeret( politikai per, amelyen a Hitler-
ellenes Koalicid Szovetségének illetékes
szervei az 1945. majus 9-én feltétel nélkdl
kapitulalt Nagy-német Birodalom politikai
és katonai vezet6it vontak felel@sségre.

Horthy Miklést - masokkal egyetemben
- az amerikai vadhatdsag a perben tanikeént
akarta felhasznalni. A kormanyz6t a niirn-
bergi fegyhaz egyik maganzarkajaba helyez-
ték el és harom hétig - véletlenségbdl? tuda-
tosan? - fogolyként is kezelték. Aztan sze-
mélyét illetéen Iényeges valtozasra kerllt
sor: "A fegyhaz masik szarnyaba kerdltiink,
ahol a zarkak ugyanolyanok voltak, de nap-
kozben ajtajaikat nyitva hagytak, és déle-
I6tt meg délutan két orat sétalhattunk is..."

A haborls f&b(insok elleni perben
Horthyt a naci killigyminisztérium tgyeirdl,
Hitler és Keitel vezértabornaggyal kapcsola-
tos dolgokrol kérdezték. Magyar vonatkoza-
st tigy nem keriilt napirendre. Horthy niirn-
bergi fellépésér6l fennmaradtak korabeli
jegyz6kdnyvek. Ezeknek egy részét a buda-
pesti "Magyarorszag" cimi hetilap 1971 de-
cemberi szamaiban kozolték is. Ugyancsak
érdekl6désre tarthatnak szdmot Horthy azon
levelei is, amelyeket 1945-ben VI. Gyorgy
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brit uralkodéhoz és Wintson Churchill egy-
kori h&boris miniszterelndkhdz intézett és
amelyekre valaszt soha nem kapott (Az ere-
deti levelek a londoni Public Record Office
birtokaban talalhatdk).

1945 novemberében a kormanyzo6 talal-
kozhatott a mauthauseni KZ-b6l 1945 maju-
saban kiszabadult fiaval, ifj. Horthy Miklos-
sal. Ot az amerikai vadhatdséag, hogy az éreg-
Urnak dromet okozzon, kiillén engedéllyel az
italiai Capri szigetérdl hozatta Niirnbergbe.
Legyen a tovabbi kihallgatdsokon hetvenhét
éves apja segitségére.

December kozepére Iényegében befeje-
z6dtek a tandk kihallgatasai. Horthy Mikldst
hét hénapi "véd66rizet" utan december 17-
én "elbocsajtottdk" a niirnbergi fegyhazbol.
Mikor kozolték vele, hogy Uj szallashelyre
keriil, nem mondtak meg, hova viszik. Igy 6t
is és csaladjat is kellemes meglepetésként ér-
te, amikor az amerikai hadsereg gépkocsija
1945. december 18-an megallt a bajor Weil-
heim varoskaban és Horthy Mikl6s szabad
emberként csaladja elé léphetett.

1945 nyarat6l a Horthy csalad mar nem
lakott a maganyos hirschbergi kastélyban.
Egy pékmester rekviralt hazaba helyezték el
6ket az amerikai hatésagok. A habor( befe-
jeztével Horthyék "maganemberek" lettek.
Szembe kellett nézniiik a mindennapok meg-
élhetési gondjaival, hiszen a Budapestrél ma-
gukkal hozott személyzettel és a csaladta-
gokkal egyiitt tiz ember napi ellatasa harult
Horthyékra.

A kezdet nem volt kénny(. Eleinte kiilén-
b6z6 amarikai szervek szeretetcsomagjaibol
éltek, majd Horthy Istvanné megtanult iré-
gépelni és a Voroskereszt szolgalatnal élel-
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miszer fejében munkat vallalt. A Weilheim-
t6l nem tavoli magyar hadifogoly tabor tiszt-
jei is igyekeztek - lehet6ségeikhez képest a
kormanyz6i csaldd mindannapos gondjain
segiteni: dnkéntes munkaval az 1945/46-0s
kemény télben a tiizel6t a kozeli erd6kbdl
"beszerezték" és felapritva beszallitottdk a
weilheimi pékmester hazaba. Horthy Miklds
féleg a fiatalabb tisztek tarsasagat kereste.
Egy Halmai nevii szazadossal rendszeresen
és hosszan tarsalgott. Els6sorban a trianoni
békeszerz6és hatasai és a Donndl elpusztult
2. hadsereg torténetének részletei érdekel-
ték.

Mindez részérél nem csak személyi Ki-
vancsisaghdl tortént.

Horthy Miklos szerény eszkozeivel, ame-
lyek Weilheimben rendelkezésére alltak ki-
16nbdz8 memorandumokat fogalmazott meg
és kiildte azokat a gy6ztes nagyhatalmak ve-
zetinek. Ezek az el6terjesztések Magyaror-
szag utolso harminc évének torténetét, a Du-
na-medence problematikajat elemezték; an-
gol nyelven irédtak és Horthy reményeit fe-
jeztéki ki, miszerint a Parizsban készild Gj
békeszerz6désben (1946) a nagyhatalmak az
ex-kormanyzé véleményét is figyelembe ve-
szik majd. Igy keriiltek e memorandumok
Aneurin Bevan brit munkasparti vezet6 kan-
cellariajaba, Harry S. Truman US elnék iro-
dajaba vagy Georges Bidault francia mi-
niszterelnok titkarsadgara. Foganatjuk nem
volt, még csak nem is nyugtaztak Gket. A
gy6ztes nagyhatalmak vezet6inek kisebb
gondja is nagyobb volt, mint Magyarorszag
masodik vildghabord utani hatarprobléma-
janak kérdései.

A habord utani hivatalos Magyarorszag,
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amelyet a kommunista parttal egyitt a de-
mokrtikus partok koalicidja kormanyzott,
nem gondolt arra, hogy Horthy Miklést eset-
leg "haborus blndsként" perbe fogja, hiszen
az akkori Magyarorszagra kényszeritett tor-
vények szerint erre nem is lett volna jogi
alap. Egyedil a kommunistak lattak volna
szivesen az agg kormanyzot a vadlottak pad-
jan, és nem is masodik vilaghaborus cseleke-
deteiért, hanem inkabb 1919-es szereplésé-
ért: Sztalin, a Szovjetunio korlatlan vezetje
azonban leintette magyarorszagi elvtarsait.
S6t 1946 aprilisdban, egy moszkvai kor-
manytargyalas sziinetében kavézas, tedzas
kdzben kozolte az akkori kisgazdaparti mi-
niszterelndkkel, Nagy Ferenccel, hogy "ne
itelkezzenek Horthy felett. EIGszor is Horthy
oreg ember mar, azutan pedig nem szabad el-
felejteni neki, hogy mégiscsak fegyversziine-
ti ajanlatot tett 1944 Gszén!" igy all ez Nagy
Ferenc az Egyesiilt Allamokban, de Buda-
pesten 1990-ben kiadott visszaemlékezései-
ben is.

Magyar részrél tehat nem is kérték ki-
adatasat a nyugati hatalmaktdl. Csak a jugo-
szlav allam feje Josip Tito-Broz kivanta vol-
na a kormanyzot az 1942-es Gjvidéki "hideg
napok" véres kimenetel(i katonai "tisztogata-
saiért" haborGs blndsként Jugoszlaviaban
perbe fogni. llyen irdnyu puhatoldzasai a brit
politikai szerveknél azonban mar a kezdet
kezdetén zatonyra futottak. Sem London-
ban, sem Washingtonban nem tekintették a
korméanyzd4t haborus biindsnek.

Horthy Mikl6s és csaladja tehat bantatla-
nul élt 1946-ban Weilheimban. Az emigraci-
6s politikatdl tavol tartottdk magukat, igaz,
ilyesmi ezekben az id6kben még alig létezett.



A Bajororszagot megszallva tarté6 US-hadse-
reg parancsnokaival és a polgari adminiszt-
racio vezetSivel kapcsolatuk jo, s6t barati
volt. Horthy talalkozott Clay generdlissal és
van Wagoner kormanyzéval is tobbszor
érintkezett. Barati bens@séges viszony ala-
kult ki 1946 és 1947-ben a Horthy csalad és
az Egyesilt Allamok miincheni fékonzulja
Sam E. Wood kdz6tt is, ahogy Weilheimben
is sok kedves ismerdsre tettek szert a bajorok
kozott. Jéles6 érzés volt, hogy koérnyezetiik
Oket "egyszer( halandoként" is megbecsiili.

Id&vel megoldodtak a csalad anyagi prob-
Iémai is. Részben azzal, hogy a Budapestrél
1944 oktdberében velik érkezett személyzet
(a Horthy unoka, Istvanka, nevel6néjének ki-
vételével) visszatért Magyarorszagra, és igy
kevesebb ember ellatasarol kellett gondos-
kodni. Mésrészt kiilfoldi baratok és tisztel6k
anyagi tdmogatasba részesitették Horthyé-
kat. A legendak viladgaba tartoznak azok a
habord utani rosszindulatd &llitasok, misze-
rint a Horthy-csalad Nyugaton a "Magyar-
orszagrél idében kimentett vagyonbol" élt
volna.

Egyszer még, 1948 tavaszan, megidézték
Horthyt Nirnbergbe. Az Ugynevezett "Wil-
helm-strasse-i perben”, amelyet a naci diplo-
maték ellen folytattak; dr. Edmund Veesen-
mayer - Hitler "magyarorszagi 1944-es hely-
tartéja" - tigyében hallgattak ki.

Dr. Robert Kempnerrel, aki e targyalason
a nemzetkdzi birésag amerikai févadlottja-
nak helyettese volt, a nyolcvanas években le-
velezésben alltam. Az akkor mar 6reg jogasz
élénken emlékezett Horthyra. "Horthy admi-
ralis a vad tandjaként kitlind benyomast tett
a birésagra..." irta 1987. oktdber 1-i levelé-
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ben.

1948 junius kdzepén Miinchenbdl harom
volt magyar kiralyi honvédtiszt kereste meg
Weilheimben a kormanyzot. A delegaciot
Zako Andras szolgalatonkivili vezérérnagy
vezette. A latogatasnak kett6s célja volt.
Horthy Mikloés janiusban dlhette meg jo
egészségben 80. sziiletésnapjat. Ehhez jottek
gratuldlni az ex-katonak és egy - szerintiik -
sziikséges bejelentést tenni. A magyar kiralyi
honvédség katonai emigraciot atfogo szovet-
sége, az MHBK (Magyar Harcosok Bajtarsi
Kozossége) 1949. januar 1-re tervezett meg-
alakulasat jelentették be. A bens6séges be-
szélgetések soran természetesen a kormany-
z0 1944. oktéber 15-i proklamacitja és min-
den ezzel kapcsolatos problematika, illetve
kilénodsen a hadsereg magatartasanak kér-
dése is szoba keriilt. Horthy Miklds ekkor és
itt kdzolte a Szalasi-éra alatt, a haborl végéig
szolgalatot teljesit6 egykori katonakkal,
hogy mi is volt a politikai inditooka annak,
ami 6t akkor arra késztette, hogy Magyaror-
szag haborl utani jovGje érdekében, 1944
Gszén fegyversziineti kéréssel forduljon a
Szbvetséges Hatalmakhoz, amelyek 6t aztan
a szovjet kormanyhoz utasitottdk. Zakdék
pedig arrél informaltak egykori Legf6bb Ha-
durukat, hogy mi volt ezzel szemben résziik-
rél az ok, ami miatt a harcot 1944 oktobere
utan a Voros Hadsereg ellen nem sz(intették
be. Az 1948-ban mar torténelmi esemény-
ként kezelhet§ Oktober Tizendt-komplexum
megbeszélése mindkét fél részérdl egy egyez-
ségbe torkollott. A késébbi id6k folyaman
Horthy egy, csak a halala utan felhasznalha-
t6 emlékiratban az MHBK Altal felmentette
a magyar kiralyi honvédség tisztikarat -
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1944. oktbéber 15-16-a eseményeinek elsza-
botalassal kapcsolatos - "eskiiszegés" vadja
alol.

Horthy weilheimi latogat6i azonban
nemcsak a multrol, de a jelen feladatairdl is
beszéltek. 1948 nyaran mar mérleget lehe-
tett vonni a kelet-europai politikai helyzetr6l
és annak kilatasair6l. Magyarorszagon a ko-
aliciés partok teljes deffenzivaba szorultak.
A Rékosi vezette Magyar Kommunista Part
a Szocialdemokrata partot egyesilésre kény-
szeritette. Az MKP er6teljesen tort a hata-
lom egyedi megragadaséara. A Voros Hadse-
reg tovabbra is jelen volt Magyarorszagon. A
katonai emigracio vezet6sége viszont abban
reménykedett, hogy a nyugati hatalmak - az
ekkor még meglévé atommonopdlium birto-
kaban - jogi Uton kikényszerithetik a szovjet
csapatok magyarorszagi kivonulésat, hiszen
az 1947-ben Paérizsban alairt és a magyar
parlament altal ratifikalt 0j békediktatum
erre modot adhatott volna. Ezen kiviil a meg-
alakitasa el6tt allo MHBK a magyarorszagi
ellenallds (aGgymond, a "Kopjas mozgalom"
Ujjaélesztése) megszervezésére és egy mi-
elébbi fegyveres hazatéréshez valo felkészii-
lésre is er6ket kivant gydjteni.

A Zako Andras-féle delegacio egyik tagja
sokkal késéhbi, e sorok irgjaval folytatott le-
velezése soran kozolte, hogy az MHBK leen-
dé vezet6sége szivesen vette volna, ha
Horthy Miklos legalabb névlegesen szerepet
vallalt volna tevékenységiikben. A kormany-
z6 azonban elutasitotta az ajanlatot. Az
MHBK célkitlizéseivel nagy altalanossagban
ugyan egyetértett (t.i. fel kell készilni egy ké-
s6bbi hazatérésre), de mindjart ki is jelentet-
te: 6 maga nem allhat a Nyugatra szakadt
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tisztikar vagy politikai emigracié mozgalma-
nak élére. Mar csak azért sem, mert § Nurn-
bergben "bizonyos illetékeseknek" szavat ad-
ta, hogy a szadmkivetettségben nem foglalko-
zik aktiv politikaval.

Udbvarias kibuvo volt ez a kijelentése egy-
kori katonai el6tt, vagy val6ban politikai
visszatartasra kotelezték Horthyt Nirnberg-
ben? Bizonyosan nem tudjuk. A mégelérhe-
t6 nlrnbergi "illetékeseket", dr. Kempert és
dr. Hasenclevert magam is levélben kerestem
fel ez ligyben. Rajtuk kivil olyanokndl is ér-
deklédtem, akik 1948-ban betekintést nyer-
hettek Nirnbergben a "Horthy-aktaba". Va-
laszuk egyontetd volt: "politizalasi tilalom-
rol" nem tudtak. llyesmi egyébként sem volt
szokas Nurnbergben. Aki blindsnek talalta-
tott - elitélték. Akit pedig a birdsag felmen-
tett, az szabad embernek érezhette magat.
Politizalasi tilalomnak sem volt Kitéve.
Horthy Miklds esetében, tudjuk, vademelés
sem tortént ellene Nirnbergben; csak tand-
ként szerepelt. VVagyis, vélemeényiink szerint,
Horthy a MHBK-val val6 egyittmiikodés
eldl diplomatikus modon egy ilyen nem léte-
z6 tilalommal érvelt.

Ett6l fliggetlenil Horthy a mincheni
MHBK kozponttal a kdvetkez6 években bi-
zonyos laza kapcsolatot tartott fenn. "Kato-
nai uigyekben" azonban masokkal - egy egy-
kori tdbornokokbdl allo "bizottsaggal" - kon-
zultélt.

1948 nyaran érlelédni kezdett a kor-
manyzoban az elhatarozas, hogy Bajororsza-
got elhagyja. Ennek f6 oka felesége, a 67 éves
Magda asszony megromlott egészségi allapo-
ta volt: éghajlatvaltozasra lett volna sziiksé-
ge. Horthy Miklds legszivesebben Italiaban



telepedett volna le - szerette a meditteran vi-
déket, olaszul is jol beszélt  de ebben az
idében az ottani politikai valsagsorozat (a ki-
ralysag megsz(int, a balratolddas a belpoliti-
kaban folyamatos lett, az olasz KP megeré-
sodott) ezt az 6hajat megvalosithatatlanna
tette.

Svéjcba is szivesen telepedett volna le
Horthy. A berni idegenrend6rségi hatésagok
(amelynek élén ez id6ben még mindig a ha-
bord alatti hirhedt naci szimpatizans,
dr.Rothmund A&llott és most Hitler bukéasa
utan neofita lett), egy baseli cionista ligyvéd
(Horthyék weilheimi barétja) altal benydj-
tott - nem éppen diplomatikusan fogalma-
zott - kérvényeét ez ligyben elutasitotta. Ehe-
lyett csak egy harom honapnyi tartézkodasra
sz616 engedély megadasat helyezte kilatasba,
amely semmiképp sem felelt meg hosszl ta-
von a Horthy-csaladnak. Mas megoldas utan
kellett nézni.

A fiatal és igen agilis 6zv. Horthy Istvan-
né utazott ezek utan a svajci févarosba, ahol
ekkor teljes béke honolt és normalis diplo-
méciai képviseletek miikddtek. Mivel ségora,
ifj.Horthy Mikl6s egykoron a Magyar Ki-
ralysag brazil kdvete volt, és ebbdl az id6-
szakbol ismerte a berni portugal diploméciai
misszio vezet6jét, 6zv. Horthy Istvanné a
portugalokat kereste fel. Ott el6zékenyen fo-
gadtdk. Maga a kovet hallgatta meg és arra
kérte, hogy amig a letelepedéssel kapcsolat-
ban kormanyatol nem kap valaszt, ne fordul-
jon méashova. Négy napon beliil jott Lissza-
bonbol az értesités - ami persze csakAntonio
de Oliviera Salazar miniszterelndk (és dik-
tator) jovahagyasaval torténhetett  "vous
etes le bienvenu au Portugal". Vagyis, szive-
sen latjak Oket Portugdliaban. Az egész
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Horthy csalad, beleértve Hus n6vért, a kis Ist-
vanka nevel6ngjét, portugél diplomata Gti-
okmanyt kapott, amit 6zv. Horthy Istvanné
boldogan vitt magaval Weilheimbe.

1948. december 18-an keriilt sor az uta-
zasra. Bajororszagbdl Bernen keresztiil a
Genfi-t6 melletti Veveybe vitte 6ket a vonat,
ahol azonban Horthy Miklésné hirtelen agy-
nak esett. Egy hétre Bernoise varoskaban
kényszerpihendt kellett beiktatniok. Decem-
ber 27-én folytathattdk atjukat. Az italiai
Rapallo, majd Génua, ez volt a célallomas,
ahol az "Anna C" nev(i tengerhajod vette 6ket
fedélzetére. Az olasz tengeri hajo tisztikara
megkilonbdztetett figyelmet tandsitott a
Lisszabon felé tart6 admirdlis irant, ami a 80
éves Horthy Mikldsnak lathatéan jol esett.

1949. januar 12-én érkezett az "Anna C"
Lisszabonba. Bizony, kiabrandito volt az a
szegénység, ami a Horthy csaladot az akkor
gazdasagilag igen elmaradott Portugaliaban
fogadta. A lisszaboni magyar emigracids ko-
I6nia egy kis csoportja kivonult a kikét6be. A
bens@séges ldvozletek segitettek athidalni a
kdrnyezet sivar latvanyat.

A Horthy csalad a portugal févaros mel-
lett 1évé6 tengerparti tdil&helyen, Estorilban
elészor egy szallodaban, majd egy csaladi
méretd villdban talélt Gj otthonra: "Baréata-
ink a viragos szép Estorilban villat bocsajtot-
tak a rendelkezésiinkre. Régi és Uj baratokra
talaltunk és megvan az ériimink, hogy a vilag
minden részébdl szuntelenul érkeznek hoz-
zank a kedves levelek, amelyekben honfitéar-
saink jolesd ragaszkodasa meghatoan jut ki-
fejezésre." Igy irt az 1953-ban Buenos Aires-
ban magyar nyelven kiadott Emlékirataiban
ezen évekrdl Horthy Miklos.
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Az idds férfiu életének alkonyat kilonfé-
le gondok arnyékoltak be. Bajororszaghol el-
j6ve megsziint az eddig Németorszag nyugati
zOnajadban minden "hontalan személynek"
kijar6 UNRRA - (amerikai nyomorenyhité
gondoskodas) - ellatdsa. A kormanyzo fia,
Miklds mar huzamosabb id§ 6ta Dél-Ameri-
kaban tartézkodott, ahol egy magyarorszagi
mérndk baratjaval egyitt 0 egzisztencia
megteremtésén faradoztak. Igy Estorilban
tulajdonképpen csak a kormanyzopar, ozv.
Horthy Istvanné illetve az unoka, a nyolc
éves Istvanka telepedett le. Barmilyen olcs6
isvolt ebben az id6ben Portugalidban az élet,
mindenhez pénz kellett. E cseppet sem Ié-
nyegtelen problémat, a megélhetéshez sziik-
séges anyagiak el6teremtéseét, a csalad elGre-
latéan mar Bajororszagbdl valé elutazésa
el6tt megnyugtatéan biztositottnak tudhat-
ta. Az Egyesiilt Allamok egykori magyaror-
szagi kovete J.F. Montgomery volt az, aki
1949 legelejére egy ugymond "Horthy-ala-
pitvanyt" hozott Iétre, amihez a kormanyzd
kulfoldi tisztel6i és baratai rendszeresen ki-
sebb-nagyobb dsszegekkel jarultak hozza. Itt
mindenekel6tt négy személy jeleskedett, ko-
z06ttik az egyik Chorin Ferenc zsidé szarma-
zas( magyar nagyiparos volt. (irjuk ide a tob-
biek nevét is, bar 6k ezt, ha még élnének, nem
igényelnék: J.F. Montgomery, 1938 és 1941
kozott az Egyesiilt Allamok budapesti kve-
te, Pathy Laszl0, volt alexandriai magyar
konzul és gréf Apponyi Antalné, sziiletett
Madeline Forest. De a papa és még masok is,
igy Weiss Jend nagyiparos is eszkdzdltek
idénként kisebb-nagyobb anyagi tdmoga-
tast.) Tudomdasunk szerint igy havi 400 US
dollar gydilt 6ssze.
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Horthy Miklés Portugalidban, Eurépa
nyugati peremén tavol tartotta magat az
emigréacids politikatdl, ami azonban nem je-
lentette azt, hogy a vilageseményekre ne fi-
gyelt volna. A demokratikus emigrans politi-
kusokbdl a magyarorszagi kommunista hata-
lomatvétel utan 1948/49-ben szervez6dd
"Magyar Nemzeti Bizottmannyal" (székhe-
Iye New York) nem tartott kapcsolatot, igaz,
a Bizottmany is mell6zte személyét, jollehet
Varga Béla prelatus, bizottmanyi tag - az
1945 utani demokratikus magyar parlament
utols6 szabadon vélasztott elndke - 1951 -
ben Eurdpéban jarva, Périzshol egy magan-
levélben tiszteletteljes jokivansagait fejezte
ki Horthy Mikldsnak hazassaga 50. évfordu-
I6jara. Amire Horthy valaszolt is, de aztan
meggondolva magat, a levelet mégsem pos-
tazta.

Portugaliai emigraciojanak évei alatt
Horthy Miklés sok érdekes személlyel talal-
kozott. igy Salazar miniszterelnokkel is, Um-
berto olasz exkirallyal és csaladjaval, aki
1946 utdn, miutan Italia koztarsasag lett,
szintén Portugalidban telepedett le. Ossze-
hoztdk a kormanyzdt Habsburg Ottdval is,
nem titkolva reményiiket, hogy a kett6jiuk
talalkozésa nem csak az 1921-es Karoly ki-
raly hazatérése korlli események tisztazasat
szolgalja, hanem a jelen problémaibol kiin-
dulva, Magyarorszag kés6hbi jovéjét is érin-
ti. Mindkét fél csalodott azonban egymas-
ban: a tovabbi megbeszéléseknek nem is lett
folytatasa.

1949. &prilis 25-én Horthy egy torténel-
mi érték({ Nyilatkozatot kiildoétt Zako And-
rés szolgalaton kivili tabornoknak, amely-
ben - a weilheimi beszélgetésekre visszatér-



ve - allast foglalt 1944. oktdber 15-e esemé-
nyeivel kapcsolatban és e vonatkozashan a
hadsereg tisztikaranak magatartasat is érté-
kelte. A Nyilatkozathoz csatolt kisérélevél-
ben a kdvetkez8k alltak: "Kérlek a mellékelt
tajékoztatdt megfelel6 formaban a tisztikar
tudomasara hozni. Ezt csak a honvédségnek
szantam és nagyon kérlek gondoskodjal ar-
rol, hogy ez az iras semmiképpen avatatlan
kézbe ne keriiljon. Lehet6leg ne postan kild-
jétek szét, hanem kézrdl kézre menjen. A
politikusok veszekedését és széthlizasat nem
tudom megakadalyozni, de remélek a mult
tisztdzasaval hozzajarulni a tisztikar felvila-
gositasahoz..."

A harom s(ir(in gépelt oldali Nyilatkozat
Magyarorszag Szovjetunio elleni hadbalépé-
sének eseményeit ismerteti, majd 1944-r6l
kozol (az akkori id6kben ismeretlen részle-
tességgel) beszamol6t. Befejezd mondatai Ié-
nyegesek. Erdemes és szilkséges pontosan
idéznilink:

"Aradioban oktéber 15-én leadott prok-
laméaciomban tbbek kozott azt mondottam:
»tudattam a német birodalom képvisel6jé-
vel, hogy szandékomban van ellenségeinkkel
fegyverszinetet kotni stb.« Minthogy azon-
ban a radio, tavirati és telefonkdzpontokat a
németek mindjart a proklaméacio utan birto-
kukba vették, nem volt lehetséges a csapa-
tokhoz a megfeleld intézkedéseket eljuttatni.
Igy természetes, hogy senki sem tudta mitévé
legyen, mert az események, a német erészak
folytan, a tovabbi parancsadast lehetetlenné
tették..."
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Es most jon a Nyilatkozat ama része,
amely szerintiink politikai vonatkozasban a
mai napig is lényeges. - Oktober Tizenot
komplexum-kapcsolatdban még 1949-ben is
miként vélekedik a kormanyz4?

Horthy: "Eskiliszeg6nek csak azok tekint-
het6k, akik oktéber 16-an és el6tte tényleg
el6készitették az arulast és abban résztvet-
tek..." Vagyis azokat a tiszteket és f6tiszteket
(tdbornokot), akik szimpatizansai és hivei
voltak a széls6jobboldali nyilaskeresztes
mozgalomnak és Szalasi Ferencet, illetve
partjat timogattak. (Tudomasunk szerint ez
a Nyilatkozat a mai napig az MHBK irattara-
ban van és tartalmabol a legutolso id6kig
csak részleteket - és nem is a leglényegesebb
részleteket! - tették kozzé. Pl. az exil-csen-
dérség kozleményében a "Bajtarsi Levél"-
ben 1984. aprilisaban, a 30. szamban*

Feltétlenil megemlitendd, hogy az 6tve-
nes évek elején - vagyis Horthy portugaliai
szamkivetettsége korszakaban - kisérlet tor-
tént arra, hogy allamjogi alapon tisztazodjék
a kérdés: vajon a kormanyzd 1944. oktober
16-i budapesti, a németek altal kikényszeri-
tett lemondasi nyilatkozata mennyiben "tor-
vényes'"?

A Magyar Kiralyi Kuria (vagyis mai sz6-
val: a Legfels6bb Birdsag) a svajci Alpnach-
ban menedéket talalt nyugalmazott elndke,
dr. Téreky Géza "magyar kiralyi titkos tana-
csos" 1953 6szén "jogi véleményt" nyilvani-
tott e kérdéshen. Ez a ma kortorténeti doku-
mentumnak szamitd, megfontolt, tébb gépelt
oldalas értékelés "semmisnek" és "érvényte-

*Magyarorszagon a Nyilatkozat els6 izben 1992-ben keriilt publikalasra. (1. Hennyey
Gusztav: Magyarorszag sorsa Kelet és Nyugat kdzott, Eurdpa Kiado, Extra-Hungariam so-

rozat). (a Szerz6)
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lennek" nyilvanitja Horthy Miklés "fegyve-
rek altal kikényszeritett" 1944. oktober 16-i
lemondasat és leszdgezi: "Az eredetileg sem-
misnek és érvénytelen kdzjogi nyilatkozatot
az sem tette utdlag hatalyossa, hogy azt a
megtévesztett és szintén megfélemlitett ma-
gyar alkotmanyos tényez6k (a nyilasok altal
dsszehivott, csonka Parlament - a Szerz
megj.) tudomasul vették. Maga a korméanyz6
a kényszer alatt tortént alairassal egyide-
jlleg tett jogfenntartd nyilatkozatat soha-
sem vonta vissza..." A Kuria egykori elndké-
nek véleménye szerint igy Horthy Miklds de
jure magyar allamfé maradt az emigracio-
ban is.

Mindezek ellenére Horthy Miklds to-
vabbra is elharitott magatél minden olyan
ajanlatot vagy javaslatot, amellyel 6t a kon-
zervativ jellegli emigracids politikaba be
akartdk vonni. A kanadai Torontéban pl.
1952 augusztusaban bizonyos emigrans ko-
rok létrehoztak egy bizottsdgot, amelyet
"Torvényes magyar exil kormanyt el6készit6
mozgalom™nak neveztek el. Els§ ulésiikon
olyan hatarozat sziiletett, miszerint korma-
nyuk kinevezését Horthy Mikldstol kérik. El
is kuldték Estorilba a megalakitand6 exil-
kormany "alapelveit" - egy harom gépelt ol-
dalas ellaboratumot. Horthy valasza nem ké-
sett. Jozanul itélt: "Kdszonettel vettem a Ma-
gyar exil-kormany alakitasanak alapelveit.
Nézetem szerint egy exil kormany kinevezé-
sére még nem érkezett el az id6. Ehhez sziik-
séges, hogy a vilaghelyzet valtozzon..."

Ezzel mi nem azt allitjuk, hogy Horthy
Miklos allamféi méltdsagat és az ezzel jaro
kotelezettségeket 1944. oktéber 16-aval le-
zértnak tartotta. O soha nem sziint meg ma-
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gat Magyarorszag Kormanyzdéjanak tekinte-
ni. Csak éppen ezzel a magas méltdsaggal
nem kivant szamkivetettségében gyakorlati
tevékenységet folytatni. Voltak politikai el-
képzelései; mi is torténjék, a Kelet-Nyugat
ellentét robbanasa soran, ha Magyarorszag a
kommunista uralom aldl felszabadulna, de
sokkal Ovatosabb és meggondoltabb volt,
semhogy magat és elképzeléseit az emigracio
szélmalomharcaiban  apropénzre valtsa.
Visszatartotta 6t ett6l menye is, dzvegy
Horthy Istvanné, aki a kormanyzoi parral
megosztotta a szamkivetést és akit az idds
Horthy-hazaspar sajat édes gyermekeként
szeretett: Horthy Istvanné fiatalsagaban,
talpraesettségében és nem utolsdsorban nem
tudni hol elsajatitott politikai bolcsességé-
ben, de minden vonatkozadshban tamogatoja
és istapoldja volt Estorilban Horthy Miklds-
nak.

Igaz, 1954 nyaréatol kezdve Horthy Istvan
Ozvegye - akit az agg kormanyz6 félig komo-
lyan, félig tréfasan, de igen talaléan az 6 "bel-
ugy-, kilugy- és pénziigy-miniszterének" ne-
vezett ki - mar nem lakott allandé jelleggel
Estorilban. A fiatal asszony 1954 tavaszan
Lisszabonban egy diplomaciai fogadason
megismerkedett a brit katonai attaséval és
ebbdl a talalkozasbdél még ugyanez év juliu-
séban hazassag lett. Mrs. llona Bowden (volt
Horthy Istvanné) azonban kikototte férjé-
nek: csak akkor mond neki "igent", ha § az év
egy bizonyos idészakat (tudtunkkal tébb ho-
napot) a kormanyzoi parnal, Portugalidban
tolthet. igy is tortént.

Kikkel tartott szorosabb kapcsolatot az
otvenes években Horthy Miklds?

A vilagban szétszérddott magyarok kozil



nem kevesen keresték fel 6t levélben. Sok la-
togatdja akadt a tengerentdlrdl is, akiket
rangra, tarsadalmi hovatartozastol fiiggetle-
nil mindig szivesen latott Estorilban. Igazi és
tartds kapcsolat azonban leginkébb a kato-
nakhoz kototte. Zakd Andras vezérérnagy-
gyal, az MHBK vezet6jével 6t éven keresztiil
tartott a levelezés - s6t a Magyar Harcosok
Bajtarsi kozossége vezetGségének egy kil-
dottsége Portugalidban is tiszteletét tette
Horthynal.

1953 majusaban Bajororszagban létre-
jott egy "Tabornoki Bizottsag", amely arra
volt hivatva, hogy az Eurépaban él6 magyar
tabornokok érdekvédelmi és politikai szerve
legyen. Sényi Hugo, Juszthy Emil, Farkas
Ferenc szkv. vezérezredesek mellett még egy
sor altdbornagy és vezérérnagy is tagja volt e
bizottsagnak. De kozottiik talaljuk a nemrég
elhinyt Kollényi Karoly szkv. vezérkari
alezredest is - és (csodalkozasunkra) Nadas
Lajos szkv. vezérkari ezredest is, az 1944.
oktober 15-i dramai események egyik tevéle-
ges szerepl@jét: azt a fétisztet, aki Szalasihoz
és partjahoz igen kozel allva -1944 szeptem-
bere Ota tudatosan Horthy és Lakatos mi-
niszterelnok "kiugrasi" (kiilonbéke) kisérlete
ellen dolgozott. (Nadas az emigracioban le-
vélben mély blinbocsanattal igyekezett
Horthynak megmagyardzni 1944-es maga-
tartasat.)*

1954. november 3-an a kormanyzo né-
metorszagi bizalmi embere Hennyey Gusztav
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- szolgalaton kiviili vezérezredes, a Lakatos
kormany kiliigyminisztere - javaslatara
Horthy levélben fordult Konrad Adenauer
német szovetségi kancellarhoz. Az alkalmat
erre az 1944-es magyar oktdberi események
tizedik évforduldja szolgaltatta, valamint az
a tény, hogy az NSZK nemzetkdzi elismerése
és politikai stlya a nyugati vilagban meger6-
s0dott. Horthy Ggy taldlta helyesnek, hogy az
1944-es, haborubol vald kivalasi szandékat
illetéen magyarazattal tartozik a "mai néme-
teknek". Mrs. Bowden ebben az id6szakban
tavol volt Estoriltdl. Igy a 86. évében lévé
kormanyzé a Hennyey Gusztav altal el6ter-
jesztett "javaslatot” nem tudta megtanacs-
kozni "tiszteletbeli kiiligyminiszterével™ és -
elég helyteleniil - Hennyey "nyomasara"
megirta levelét Adenauer kancellarnak, nem
véve figyelembe azt, hogy a bonni politika a
leghatarozottabban elhatarolta magat a Hit-
ler nevével fémjelzett Harmadik Birodalom-
t6l. igy Horthy elég apolitikusan irasba adta,
hogy 1944 6szén, amikor fegyversziineti kiil-
dottsége Moszkvaban a szovjet korméany és
hadsereg képviselGivel targyalt, 6, Horthy,
elutasitotta az oroszok ama kovetelését, mi-
szerint a fegyversziineti szerz6dés megkdoté-
se utdn a magyar hadsereg tamadja hatba a
német csapatokat. "Magyarorszagon soha
senki nem gondolt arra, hogy orosz parancs-
ra, szovjet utasitdsra Németorszagnak hadat
Uzenjen. Ez egyszerlen elképzelhetetlen
volt: Magyarorszag ezer éves torténelmének

*Nem akarunk belemenni a részletekbe, de meg kell jegyezniink: az 6tvenes évek elsé felé-
ben a katonai emigrécio soraiban is 4daz belharc dult. Portugaliai szdmkivetettségében
Horthy mindenesetrejo1 tette, hogy e torzsalkodasoktdl, vetélkedésekt6l tavol tartotta ma-

gat. (a Szerz6)
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egyetlen pillanataban sem kdvetett el arulast,
vagy szegte meg adott szavét..." irta Horthy
Bonnba tobbek kdzott - hadd mondjuk meg,
bizony nem egészen a térténelmi tényeknek
megfeleléen. Hiszen az 1944. oktéber 11-én
Moszkvaban megkotott el6zetes fegyverszii-
neti szerz6dés, Horthy beleegyezésével, elé-
irta a magyarok részére a Wehrmacht meg-
tdmadasat.

Adenauer kancellar nyugtazta a levelet -
udvarisasan semmitmondo¢ széveggel.

Ezekben a hdnapokban tért vissza ifj.
Horthy Miklds Brazilidbol. Lisszabonban is-
merkedett meg leendd - mésodik - feleségé-
vel Mrs. Helena Lindsay-Lewis-al, akivel a
frigy utdn a korményzdi hazaspar kdzelében
telepedett le.

1956 augusztusaban egy svajci képes 0j-
sdg felrepitette a hirt, hogy Horthy Miklés
visszatérni késziil a kommunista Magyaror-
szagra. Hazai foldon akar meghalni. Egy
wuppertali lap is atvette a hirt, hozzaflzve,
hogy 6k mér arr6l is értesiiltek: Horthy a He-
gedls-kormanyhoz fordult visszatelepiilése
igyében. A kormanyz6 azonmdd erélyesen
céafolta ezeket a hireket, noha honvagya az
évek maltaval naprél-napra novekedett. A
kommunista Magyarorszagra azonban nem
akart visszatérni.

1956. oktober 23-an kitort Magyarorsza-
gon a forradalom, amely napokon belil sza-
badséagharcca valt. A szovjet mintgju és be-
rendezkedésli népkdztarsasag belsd rendje
szinte napok alatt kartyavarként omlott
Gssze.

Vajon most beteljesilhetett volna
Horthy reménye, hogy maganemberként ha-
zatér?
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Fesziilt figyel6je maradt a magyar okto-
beri-novemberi drdmanak. Egyszer(ien ha-
zugsag és ragalom az az 1957-ben, a kadaris-
ta Fehér Konyvekben terjesztett hir, misze-
rint Horthy az "ellenforradalom" alatt "felki-
nalkozott az imperialistdknak", mondvan,
hogy 6 - 1919-es tapasztalataira tAmaszkod-
va - majd "rendet csindl" Magyarorszagon.
A 88 éves id6s embert a szabadséagharc bru-
talis vérbefojtasa mélyen lesujtotta.

1956 november 4-t6l kezdve nem olva-
sott tobbé Gjsagot, nem hallgatott radiot. Ko-
zO6mbossé valt a vilagpolitika irant. Valami
eltort lelkében.

1957 januar végeén hirtelen agynak délt.
Orvos vizsgalta meg: szervi betegséget nem
talalt. Egy - a korral jar6 - "altalanos faradt-
sagot" allapitott csak meg. Az dregur allapo-
ta szemmel lathatéan naponta romlott. Mrs.
Bowden - aki ezekben a hetekben allanddan
vele volt - kés6bb igy irt: "...nem lépett fel
sem tld6gyulladas, sem szivbaj. Egyszer(ien
azt lehet csak mondani: élete gyertyaja ki-
aludt...”

Horthy Miklés 89. életéve betdltése el6tt
par hénappal 1957. februar 9-én &rokre le-
hinyta szemét. (Felesége, Magda asszony két
év utan kovette férjét.)

Tavol hazajatél, a lisszaboni Angol Te-
metében helyezték - ideiglenes jelleggel -
nyugalomra vitéz nagybanyai Horthy Mik-
I0st, a csaszari kiralyi haditengerészet alta-
bornagyat; a "kdzos hadsereg" hadi flotta
utolsé parancsnokat; a szegedi (1919) kor-
many hadlgyminiszterét, a nemzeti hadse-
reg megszervez@jét majd 25 éven keresztill
Magyarorszag kormanyzojat. - Ideiglenes
jelleggel, mert Horthy Miklds soha nem adta



fel a reményt, hogy ha életében nem is, de ha-
lalaban - hald poraban - visszatérhessen
Magyarorszagra, a kenderesi kdria mauzole-
umaba.

Sziletésének 125. évfordulodjan, 36 esz-
tend6vel halala utan - a vilagpolitika kovet-
kezményeként 1990/91-ben felszabadult
Magyarorszagon - most mar beteljesiilhetett
utolsé 6haja.

1993. szeptember 4-én hal6 porait, fele-
ségével, Purgly Magdaval és 1993. marcius
28-an Cascaisbhan, 86 éves koraban elhinyt
fiaval, ifjabb Horthy Mikléssal egyltt he-
lyezték 6rok nyugalomra Kenderesen a volt
Horthy-kuria csaladi kriptajaban.

Horthy Miklos eseményekben teli élete és
szerepe hazank 20. szazadbéli sorsfordulok-
ban gazdag torténelmében még részletes fel-
tarasra és megirasra var.

A torténésznek nem lesz konny( dolga,
hiszen el6szor is el kell felejteni mindazon
elGitéleteket és ragalmakkal teli legendékat,
amelyek az elmult 40 esztend6ben Horthy -
képlinket akarva-akaratlanul kialakitotta.
Egykori parttorténészek bizonyos, hogy nem
alkalmasak e munka elvégzésére. Ett6l flig-
getleniil vizsgalat ald kell venniink azt a kort
is, amely Horthyt korilvette: a szellemi és
tarsadalmi erdket és nem utolsdsorban a
csonka-Magyarorszdg szamara 1920-t6l
igen besz(ikilt horizontokat. Vagyis nem le-
het figyelmen kiviil hagyni a Trianon-szind-
romat sem és a hirhedt (mert az volt!) 1919-
es Tanacskoztarsasag emlékét sem. Majd
azt, hogy 1933 utdn Magyarorszag nem
csak a Kis Antant - bar mar lankado - fi-
gyelmének kozéppontjaban allt ekkor, de ke-
leten Sztdlin Oroszorszaga és Nyugaton
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Hitler Harmadik Birodalma fékuszaban is.
Mindezek egyenként és dsszeséségben -p & -
rosulva az akkori Nyugat demokratikuspo-
litikusainak a Dunamedence problémaival
szembeni teljes érdektelenségével - megha-
tarozta és besz(kitette Magyarorszag poli-
tikai, majd katonai mozgasterét. - Nem &n-
ként, lelkesedésbdl adtunk katonat Hitler
keleti hadjaratahoz, ahogy az sem volt ép-
pen véletlen, hogy az 1942-1944 kozotti
Magyar Kirdlysag - igenis a konzervativ
jellegd, tekintélyuralmi Magyarorszag -, a
horogkereszt arnyékdban 1évé Eurdpéban
politikai oazis volt; és a menekiiltek Eldo-
raddja.

A "Horthy-éremnek" természetesen van
egy masik oldala is! Az 1918-ban &sszed6lt
Habsburg birodalombol Magyarorszagra at-
mentett avult tekintélyuralom megtartasa és
kiépitése; a szocialis kérdésekkel szembeni
igen csokkentett mérték( érdekl6dés; az an-
tidemokratikus magatartas és Horthy Mik-
16s, illetve rezsimjének megnemeértése a zsel-
lérség és a munmkassag tarsadalmi és gazda-
s&gi felemelkedésének kisérleteire.

Horthy Miklds 1944-es esztend6beli sze-
repe is részletes feldolgozasra és értékelésre
szorul. Mindezekre kisérletet tettem a Buda-
pesten 1992-ben a Szazszorszép kiadonal
megjelentetett "A kormanyzo, Horthy Mik-
16s" cimi kdnyvecskémben vazlatosan va-
laszt adni. Magam is tudom, ez nem elég.
Annyit azonban mindenképp mondhatunk:
1918 utan - és f6leg a nemzetiink szamara
oly sorsdént§ 1920-as esztend§ utan -
Horthy Miklés nem “proldgja" volt egy (j
Magyarorszagnak, hanem a régi orszag "epi-
l6gja”.
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Ravasz Istvan

Emlékm
-Verecke hires utjan-

'Az esperes-plébanos, aki 1945 tava-
szan Dunakilitin a bronztablat atvette
Hugyag kdzségbe a Paldcfoldre ke-
riilt, onnan ment nyugdijba."

1990. junius 30-an a Hadtorténeti Inté-
zet és MUzeum munkatarsai a Vereckei-ha-
goban talaltak egy talapzatot, amelyr6l azt
gondolték, a milleniumi emlékoszlopé volt.
Nem sokkal ezt kdvetéen nyilvanossagra ke-
rilt, hogy a Karpataljai Magyar Kultaralis
SzOvetség és a Magyarok Vilagszovetsége (az
Ukran-korméany tudtaval és hozzajarulasa-
val) a Honfoglalas 1100. évforduldjéra sze-
retné helyreallitani a korszakos eseményt
megorokitd emlékeket a Vereckei-hagoban
Melyek is (voltak) ezek?

Kozel szaztiz évvel ezel6tt, a milleniumi
tinnepségekbe illeszkedden, 1886. julis 20-an
két helyszinen avattak emléket a magyarok
bejovetelének.1

A Latorca volgyének Alsoverecke alatti
legszlikebb pontjan, Vezérszallasnal, az Un.
Napdleon-szikla szoros fel6li frontjara erdsi-
tettek fel egy emléktablat az kovetkz6 szo-  896. k&zép- 1896.
veggel: (1 kép) Arpéd cimer l. Ferencz Jozsef

Az ezer év emlékére

2
Isten aldd meg a hazat

500



Az emléktablat Erdélyi Sdndor Magyar
kiralyi igazsagigyminiszter avatta fel, Fan-
kovics Antal voldci gorog katolikus plébanos
magyar, majd ruszin nyelven elmondott be-
szédét kovetben. A népes és reprezentativ
vendégseregben jelen volt Lonyai Sandor,
Bereg varmegye f6ispanja, Jobszty Gyula
alispan, dr. Miinnich Aurél, a magyar orszag-
gydlés képvisel6je, grof Schénborn Ervin, a
terulet foldbirtokosa, Cronenbold Nandor
csaszari és kiralyi altdbornagy a miskolci 15.
gyalogdandar és Bohutinszky Emil honvéd
ezredes a munkéacsi 11. gyalogezred parancs-
noka, valamint Osztrak-Galicia Skole jara-
sénak kozigazgatasi vezetdje.

Fenn a hagoban a Galicidba atvezet6 Gt
841 méter magassagban fekvd legmagasabb
pontjan Halaktovics Bertalan als6vereckei
gorog katolikus esperes kétnyelv(i (magyar-
ruszin) beszéde utan, ugyancsak Erdélyi
Séndor avatott fel egy 4 méter magas granit
hatarkdvet. Szavai utaltak a hagyomanyos
magyar-lengyel baratsagra; tudvalévd, hogy
Osztrak-Galicia lakossaganak tébbsége ak-
kor még lengyel volt: "Egy lépés és bar ide-
gennek nevezett, mégis baratsagos orszagban
vagyunk." Ezen az Uinnepségen is ugyanazok
a vendégek vettek részt, mint Vezérszallas-
nal. A két esemény egyazon napon, egymast
kovetben zajlott le.4

Az obeliszk négy oldalan négy kilénb6z6
emléktablat helyeztek el. Szemben, az Utra
nézett Korody Sandor, a Bereg varmegyei
Képes Naptar szerkesztéjének idémértékes
verse, egy timpanonhoz hasonlitd diszités
alatti bronztablan: (2. kép)
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HONFI E BERCORMON

SZIVED HEVESEBB DOBOGASA

JELZI, HOGY OSI HONOD

DRAGA HATARA EZ ITT.

ITTHANGZOTT EGYKOR

RIADO CSATAKURTJE LEHELNEK,

NAGY RAKOCZINK ITT

HULLATA BUCSU KONNYUT,

SZENT KEGYELET TUZE GYUL

ITT MINDEN CSIPKEBOKORBAN,

OLDOZD MEG SARUID

SZENT HELY EZ ITT AHOL ALLASZ!

1896.

KORODYSANDOR5
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Balra indulva (az oszlop koral) volt talal-
haté a milleniumra s annak Unnepségeire
utal6 emlékszoveg:

A HONFOGLALAS EMLEKERE
Magyarorszag ezeréves fennallasanak

Orszagos unneplése alkalmabol
1896. évben6

Az trol tekintve, az obeliszk hatsé olda-
lara er@sitették azt a tablat, amelyen a készi-
téknek és a felallitoknak allitottak emléket:

Lonyai Sandor f6ispan, Jobszty Gyula
alispan kozre-
hatasa, Kaldy Gyula kiralyi fémérnok
mivezetése
mellett
emelte a varmegye kdzonség?

Az ttél, az emlékmd koral, jobbra indul-
va latni lehetett az 1896-ban regnalé uralko-
do, valamint a magyar kirdlyi miniszterelnék
nevét megorokitd tablat:

I.Ferencz Jozsef kiralyunk dics6séges
uralkodasa és baré Banffy Dezs6 miniszter-
elndksége alatt8

Karpatalja az 1920. janius 4-i trianoni
békével Csehszlovakidhoz kerilt. Az emlek-
tablak szdvege az (j hatalom szemét szurta,
ezért a granitoszlop hamarosan csupaszon
@rizte az immar csehszlovak-lengyel hatart.
(Galicia a versaillesi békerendszerrel meg-
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alakult Lengyelorszag részévé valt.) A tablak
legnagyobbjat, amelyen Korédy Sandor ver-
se volt, Alsdverecke mintagazdasagéanak ko-
rabbi vezetdje, Ratz Janos (leveretten és da-
rabokra torve) elrejtette, s 1919-ben Ma-
gyarorszaghba menekitette. Helyrehozottan
ezt a Ratz-csalad csaszIéi (Szatmar varme-

1939. marcius 14-én Szlovékia kikialtot-
ta fliggetlenségét. Masnap Németorszag elle-
nallas nélkil lerohanta Csehorszagot és
Cseh-Morva Protektoratus néven a biroda-
lomhoz csatolta azt. Eduard Benes koztar-
sasagi elndk lemondott, utéda, Emil Hacha
nem tamasztott akadalyt az annexi6 ellen. A
korabeli magyar értelmezés szerint a cseh-
szlovék allam de facto megszint létezni. A
15-én Volosin Agoston kormanya altal Ung-
varon Kkikialtott ruszin allamot (Podkar-
patszka Rusz) egyetlen orszag sem ismerte el.
15-én a Honvédség "kéznél 1év6" alakulatai
(zbmmel a VIII. kassai hadtest, hathetes
Ujoncokkal) megindultak Karpatalja vissza-
foglalasara, s kilondsebb harcok nélkiil na-
pok alatt birtokba vették teriiletét. Kisebb
0Osszetlizések torténtek a Volosin alapitotta
Szics-gardaval, illetve az (j szlovak hadse-
reggel (de nem a csehszlovak hadergvel). A
Vereckei-szorosha a honvédek 18-an értek
ki, ahol a lengyel katonakkal 6sszedlelkezve
tinnepelték meg a kozos hatar helyreallita-
sat.Q

1939. janius 25-én vitéz dr. Jozsef Fe-
renc féherceg (nem azonos az 1919-ben kor-
manyzoi szerepkort betdlt6, 1944 6szén nyi-
las-szimpatizanssa valt Jozsef f6herceggel)
Ujjaavatta a helyére Csaszlorol visszakeriilt



Korody-féle bronztablat a lengyel-magyar
hatdron &ll6 grénitobeliszken.11 - Nincs
adatunk arra vonatkozoan, hogy a vezérszal-
lasi emléktablat is visszaallitottdk volna. -
Az Unnepi eseményen jelen volt Magdolna
féhercegnd, dr. Hubay Kalman, Beregszasz
polgarmestere, aki a f6ispan tavollétében a
megyeszékhely kozigazgatasanak vezetdje-
ként Bereg-Ugocsa kdzigazgatasilag egyel6re
egyesitett varmegyét (sic!) képviselte, az em-
léktablat 1919-ben megmentd és elmenekité
Ratz Janos és csaladja, valamint Lengyel-
orszag képviseletében Ljubovski herceg, Lu-
kowsky grof és Potoczki grofR

A helyreallitott bronztabla anyaganak
maradékabdl néhany makett is készilt, ame-
lyeket a (sajnos ismeretlen) alkoto az Ginnep-
ségen résztvett el6kel6ségeknek ajandéko-
zott.13

Az esemény apropéjat az 1919. janius
24-i budapesti ellenforradalomra (a fogal-
mat a Horthy-rendszer maga hasznalta igy)
emlékez6 orszagos linnepségek adtak. Ezen
tilmenden az Gjjaavatas beilleszkedett Kar-
patalja Magyarorszagba torténd betagolasa-
nak eseménysorozataba:

- Junius 20-an Beregszészon tartottak
meg a varmegyei tdrvényhatdsagok tinnepé-
lyes alakulo diszkdzgy(ilését.

- Jlnius 20-4t6l kezd6d6en az Orszag-
gy(lés sorra alkotta a Karpataljara (és az
1938-as elsd bécsi dontéssel visszatért Dél-
Felvidékre) vonatkozo torvényeket, rendele-
teket.

- JUnius 25-én megtortént az Gjjaavatas
a Vereckei-hagoban.

- Janius 28-an Horthy kinevezte a Kar-
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pataljai Terilet kormanyzoéi biztosava baré
Perényi Zsigmondot.

- Junius 30-an a Karpataljardl (és a Fel-
vidékrol) behivott képvisel6k Ginnepélyesen
bevonultak a Parlamentbe.

- Julius 06-an Karpéataljan megsziint a
visszacsatolaskor atmenetileg bevezetett ka-
tonai kozigazgatas.

- Julius 07-én Perényi bard atvette a koz-
igazgatas vezetését a katonai kdzigazgatas
(volt) irdnyitojatol, vitéz Novakovszki Béla
tabornoktdl.14

1944 Gszén az addig az Eszakkeleti-Kar-
patokban kiépitett Arpad-vonalban védeke-
z6 1 magyar hadsereg visszavonult Karpa-
taljarol.

Az V. magyar hadtest 13. gyaloghadosz-
talya arcvonalszakaszan a Vereckei-hago
térségéb0l a Latorcza-volgy iranyaba a 95.
szovjet hadtest csak oktéber 17-én, a vissza-
vonulas megkezdése utan ujitotta fel tama-
dasét.

Az 1939-ben visszahelyezett Koérody-
féle emléktablat Balint Mihaly honvéd sza-
zados leszerelte, egy szekéren szénéba agya-
zottan az orszag belsejébe hozta, s hogy meg-
Ovja a habor( viszontagsagaitol, hatrahagyta
egy plébanian. Ez alkalommal maga az obe-
liszk sem élte tal az Gj hatalom (1945. junius
29-én Csehszlovakia atadta Karpataljat a
Szovjetdnidnak) berendezkedését: jelenleg
csupan talapzata lathatd.

Eddigi ismereteink alapjan a granitosz-
lop leddntésére mar 1944-1945 folyaman
sor ker(ilt, de egy Ujabb kelet(i visszaemléke-
zés szerint az még 1955-ben is allt (a vissza-
emlékez6 ekkorra datalja ottani kirandula-
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sat), s csupan a magyarorszagi forradalom
eltiprasara induld szovjet csapattestek rom-
bolték le.15 A visszaemlékezéshez mellékelt
fényképeken az emléktablaktél mar meg-
fosztott obeliszk egyiitt lathat6 egy "Zakar-
patszkaja Oblaszty” felirati kozigazgatasi
tablaval, amelyet az egykori hatarsorompo
talapzatan helyeztek el. Tudjuk, hogy Karpa-
taljat kezdetben Kéarpatontuli Ukrajna Au-
tonom Koztarsasdgként olvasztottdk be a
Szovjetlniodba, s csak 1946. januar 1-t6l valt
Ukrajna Karpatontali Teriletévé, ami a tab-
lan olvashaté orosz nyelvii felirat magyar
forditasa. A végleges lerombolas ideje min-
denesetre még tisztdzasra szorul.

Felmerilt annak lehet6sége is, hogy az
egykori obeliszk talapzata nem azonos az an-
nak tartott rommal. Egy helytdrténész allita-
sa szerint az egyidej(leg helyreallitott talap-
zatra épitették rda a ma is lathatd pasztor-
szobrot. 16 A két talapzat koziil a valésagosat
a helyszinen, régi fényképek birtokaban le-
hetne megnyugtatéan kivalasztani, bar -
megitélésem szerint - éppen a régi fényképek
Osszevetése a jelenlegiekkel a pasztor-szob-
ros valtozatot valdszin(siti. (A hattérben 14t-
haté hegyvonulatok alakja és helyzete nem
valtozhatott.) Ez esetben az 1990-ben talalt
talapzaton a hatarsorompo t6kéje allhatott.

Ha a Honfoglalas 1100. évforduldjara
megtdrténik a granitoszlop helyreallitasa, az
a rendelkezésre alld adatok (szdvegek, fény-
képek, tervek)I alapjan mar az eredeti hi-
ségben megvalosithatd lesz. Harom emlék-
tablat, s ha hozzaszamoljuk a vezérszallasit,
négyet mindenképpen Ujra kell késziteni. Jo
lenne viszont, ha a Korody-verset tartalmazé
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eredeti bronztabla, amely 1944 &szén héatra-
hozatott az orszag belsejébe, el6keriilne, s
immaron masodszor - s remélhet6leg végle-
gesen - visszakertiilne az 6t megillet6 helyre.
Hiszen az 1990. november 25-i, Beregszasz
nevét elsopré tdbbséggel visszadllitd helyi
népszavazas® bebizonyitotta, hogy Karpa-
talja nem magyar anyanyelv( lakosait a ma-
gyar sz0 hasznalata nem irritalja, a magyar
neveket nemzeteiket 0sszekdtd kapocsnak
tekintik a kdzds torténelmi malt alapjan.

A bronztébla keresése folyik, de e téren a
kutato segitség nélkiil mar nem léphet to-
vabb. A Korody-féle emléktabla sorsat egé-
szen odaig sikeriilt nyomon kdvetni, hogy
Balint Mihaly szazados (6zvegyének vissza-
emlékezése szerint) Dunakilitin adta &t a he-
lyi romai katolikus esperes-plébanosnak
1945. marcius végén, kozvetlenil fogsagba
esése el6tt. A kodzséghen és a kornyez6 fal-
vakban jarva, a plébénosokon kivil id6s
helybéliekkel is beszéltem. A tablardl azon-
ban sajnos nem tudnak. (Ez az 1945 utani
politikai viszonyok ismeretében érthetd.)
Deés Ferenc dunakiliti-i esperes tudomasa
szerint az esperesi kerlletben sajnos nincs
mar az él6k soraban olyan plébéanos, aki
1945-ben aktiv szolgalatot teljesitett. Van
azonban egy lehet6ség, egy nyom.

Az esperes-plébanos, aki 1945 tavaszan
(a kutatasok jelenlegi allasa szerint) Dunaki-
litin a bronztablat atvette, Hugyag kdzségbe,
a Palocfoldre kertlt, onnan ment nyugdijba.
Miutan a dunakiliti-i templomot és parokiat
1945 Gta mar tatarozték, s a tblat ennek so-
ran sem talaltdk meg, feltételezhetd, hogy az
az atkoltozés soran atkerilt Hugyagra, s



esetleg ma is ott talalhatd. Pontosabban rej-
t6zik, hiszen az id6s plébanos nem érte meg a
rendszervaltozast, amikoris elgvehette volna
az addig titokban 6rz6tt bronztablat. Ennek
a valtozatnak némileg ellentmondd, de
ugyancsak a Palocféldhdz kapcsolodd lehe-
téséget jelent az egykori katonatars, Hidvé-
gi Lajos tartalékos hadnagy tajékoztatasa.
Emlékezete szerint ugyanis Balint Mihaly
szdzados Esztergomtol északra esett orosz
fogsagba, tehat nem vihette el a bronztablat
Dunakilitiig. Levelében azt irja, hogy "...Esz-
tergomnal a Duna tulsd oldalén is vannak fa-
lusi plébaniak, melyek .. ma Szlovakiahoz
tartoznak, a folyam menti dél-szlovékiai fa-
lukban keresni kéne, gy lehet, eredmény-
nyel." A Kérody-féle tabla sorsa tehat to-
vabbra is bizonytalan.*

Jegyzetek

1. Pesti Naplo 1896.VII.21. 4.p,, Pester
Lloyd 1896.VII.21. 2.p,, Vasarnapi Ujsag
1896.VII1.02. 513-514.p,, Szazadok 1896.
évfolyam 667.p,, Révai Nagy Lexikona -
XIX. 156.p., Pallas Lexikon - XVI. 779.p.
Megjegyzendd, hogy minden forras 20-at je-
16li meg az tinnepség datumaul, a Révai Lexi-
kon 21-i adatdval szemben. Tekintve, hogy
tobb napilap 21-i szdmaban el6z6 napi ese-
ményként szamol be a torténtekrél, a 20-a el-
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fogadhatd. 2. Az 1 szam alatt felsorolt elsd
négy forras, valamint Benda Gydrgyné egy-
kori karpataljai lakos kézzel irott feljegyzé-
sei (1144. Budapest, Szentmihalyi at 15.) 3.
uo.l. Megjegyzendd, hogy a Pesti Naplo az
Unnepség résztvevdjeként sorolja fel Aurel
Minnich Cronenbold k.u.k tabornagyot,
ilyen személy viszont Magyarorszag tiszti
czim- és névtardban (Pesti Kényvnyomda,
Budapest, 1896) nem szerepel. Van viszont
dr. Minnich Aurél magyar orszaggycilési
képvisel6 és Cronenbold Nandor k.u.k. alta
bornagy. Mindkett6jik részvétele az tinnep
ségen a szerz6 kovetkeztetése. 4. uo.l. 5.
uo.l. 6. uo.2. 7. uo.2. 8. uo.2. 9. Magyar
Nemzet 1990.VIII1.14. 10. Gosztonyi Péter:
A magyar honvédség a masodik vilagabora-
ban (Katolikus Szemle, Roma, 1986) 17-
19.p. 11. Pesti Napl6 1939.VI1.27. 12.p,, Tol-
nai Vilaglapja 1939.VI1.5.5.p., Orszagos Le-
véltar (OL) 1939. K-148. 4199., 6923,
6924.., K-763,d/ dosszié. 12. uo. 11., Magyar
Nemzet 1990.VIII.14. 13. Egy makett ma is
fellelhet6, azt dr. Hubay Kalman beregszaszi
polgarmester leanya, Selymessy Sandorné
(1111. Budapest, Bertalan Lajos ut 20.) bo-
csatotta a szerz6 rendelkezésére. 14. Bereg-
Ugocsa k.e.k. Varmegyék Hivatalos Lapja)
1939.V1.9. rendkiviili szdm, Pesti Naplo
1939.VI.27. 6.12.p., 1939.VII.1. 2.9.p,
1939.VIL.7.5.p. 15. Benda Gydrgyné elmon-
désa szerint (Id.2.). 16. Barath Jozsef, a Kar-
pataljai Teruleti Allami Levéltar (Bereg-
szasz) tudomanyos munkatarsa. 17. OL
1896-141, 361-365.csomd, 3645., 4142,
428.6, 5185., 5349., 8472., 8589., 9033.,
9387. 18. Magyar Nemzet 1990.X1.27.

* Ezennel tisztelettel kérjiuk azt, aki tud e tabla 1945 uténi sorsarol, jelezze szer-
kesztdségink, vagy szerzénk cimére. (Hadtorténeti Intézet és Mizeum, 1250 Budapest

Kapisztran tér 2-4. Tel.: 15-69-522 )
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meérlegen

Tarjan Tamas

SZEMMAGASSAGBAN XIIlI.

Elég ritka dolog, hogy egy napilap ugyanarrol a szinhaziprodukcidrdl gyors egymasutan-
ban két - homlokegyenest ellenkez6 - biralatot kdzoljon. Julius kdzepén ezt tette a Népsza-
badsag, midén Molnar Gal Péter nyomatékosan megdicsérte, kevéssel utdbb Orsds Laszlo
Jakab 'Folytatasos kritikdjaban™ keményen megrotta Halasz Péternek a Merlin Szinhaz-
ban lathato " labaréjat". A vitdba nemaz "igazsagtevés" szandékaval kapcsolédom be, s6t
be sem kapcsolédom, hiszen ez nemlenne izléses attdl, aki néha-néha ugyancsak szinikritiku-
sa a lapnak. De mert Halasz A kinai cim( darabjardl beszamoltam e hasabokon, s mert az
emlitett (angol nyelv() spektdkulum igazan nem érdektelen md, szivesen adok hirt rola (a
konyvek seregszemléje el6tt). EbbdI Ugyis kidertl, melyik palyatarsaméhoz all kozelebb a

véleményem.

/A kutya meg a macska/
Halasz Péter j6 masfél évtize-
des, és korantsem egyértelmi-
en Onkéntes szam(izetés utan
immar harom el6adassal tért
vissza a magyar szinhazm(veé-
szetbe. Teatrumi kultdranknak
kevés nala ismertebb képvise-
I6je van a nagyvilagban. Akik
amerikai szinhdzi mindenes-
ként konyvelik el 6t, azok is
tudjak-sejtik, hogy magyar
szinész, rendezd, organizator.
Az alternativ szinjatszas, szin-
hazcsinalas e "guruja” hajdani
szinésztarsanak, a Merlint di-
rigald Jorddn Tamasnak a hi-
vasara hozta el Budapestre a
Love Theatre Piero della
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Francesca - Cabaret cim produkciojat, magyar néz6kre és
angol szot vagyo, de magyar szinhazba kivankozé turistak-
ra egyként szamitva. A trupp nacionaléjat tekintve épplgy
vegyes, ahogy miivészi eszménye - vagy "eszménye" is ek-
lektikus.

A gydnyori szinpadkép (Ruud van der Akker, Jean-
Michel Verret és Dominique Lagneaux munkaja) rene-
szansz ihletés( épllet-ékszerdobozkéakat sorakoztat a ja-
téktér két oldalan. "Térdig jarnak" a diszletben a szinészek,
ha a szinpad els6 harmadan mozognak; egymagassaguak
nagyjabol a palotakkal a kozéprészen; de félébik né, elnye-
li éseltakarja Gket a kulisszavilag, ha a hatso, centralis tér-
ségben van dolguk. Valoban ajaték hangsulyozodik, s6t a
gyermekjaték: mint Halasznal oly sokszor, ebben az anak-
ronisztikus tanmesében is szerepel kisgyerek. O az els6
szinrelépd, hogy el6bb egyik kezével, aztan mindkettvel,
majd Iabaval, abaival, s végil 6tddikként a fejével is ran-
go-csavargd mozgasokat imitalva - egy monoton "munka-
dal" ritmusdra - afeln6tt tarsadalom kedélytelen, nyomo-



rité motorizmusat parodizalja. Tancol, hadonaszik és re-
meg, mindenét dobdlja - egyel6re nevetve, mert meg gyer-
mek.

A foldi ember nagysagat hirdet6 reneszansz, a huma-
nizmus miivészete a dehumanizalt XX. szazad, a kicsiny
ember fajdalmas dmulatéra jelenik meg, de persze maga is
kicsinyitve. Minden cselekedet, elképzelés, megvaldsulas
nevetséges vagy mulatsagos. A nagy festd és matematikus,
Piero della Francesca kivaltképp esetlen(l botladozik végig
a sajat sorsan. A kopasz Halasz hosszl pardkaja eleve csa-
[én &ll: a reneszansz nem egyéb, mint a tar emberiség fol-
hajazkodasa. De kildga... - kildg a kobak.

Ennyiben kabaré a miivészéletrajz kilenc szerepl6s
szinrevitele. A koncepcidban, a vilagszemlélet érdes re-
ménytelenségében és vig pokolisdgaban kdvetjlik és meg-
tapsoljuk Halaszt, Halaszékat. "Darab" azonban nincs, a
hangulat elpang a nagy semmibe, a jelenetképek egyre Ki-
dolgozatlanabbak, a bajos sutasag a nehézkes er6lkddésnek
és az unalmas ismétlésnek adja at helyét. Halasz, aki egy
ideig karmesterként vigyazza az el6adast, egyszer csak le-
rakja lathatatlan palcajat, hagyja romba d6Ini az egészet
(és sajna Ugy tesz, mintha a rombad6lés, a megcsinalatlan-
sg, a miivészi negyedkészség teljes része, 1ényege lenne az
osszeomlott és "megcsinalhatatlan” univerzumnak/. Ugyes
- talhajtott - szinészi maganszamok valtakoznak siralmas
téblabolassal. A szdveg nem nydljthat vigaszt, mert szik-
ségképp a legprimitivebb, arnyalatlan angol nyelven fogal-
mazodott, hogy a nyelvekben jaratlan magyar, vagy barki
mas emberfia érthesse. Leginkabb a képzéml(vészeti athal-
lasok, azaz atlatasok: a jelmezsugallatok, a szinvilag, egy-
egy koreografalt mozgassor (szeretkezés) villanyoz fol.

Halész puszta ittlétével megpezsditette a tllsagosan is
szabalyszer(i magyar szinhazm(ivészetet. Hidat vert az
"el6renyomulé zsebszinhazak", a jelenleg er6teljes amat6r
mozgalom félprofi pillérje és a hivatasos szinhazmiivészet
kdzé a maga koztes létével, sokszin(, soknemzetiségi tar-
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sulataval. Nagy kar, hogy az
Onbizalom ésa Cabaret a szin-
tén vazlatos (bar megkapd) A
kinainal is kiérleletlenebb.

A rendez6-f6szerepl6, gon-
dolatkdére "nagy" metaforaja-
ként dsszeereszt egy kutyat és
egy macskat. Azaz 0ssze sem
ereszti 6ket, mert a kutya pé-
razrol vicsorog (egyébként
jambor joszagnak tlnik), a
macskat is 6lel6 karok ragad-
jak vissza, ha kozelegne a vész.
A Kkét derék allat vonitasa, mi-
akolasa percekkel a nagyjele-
net el6tt behallatszik a terem-
be. Van id6nk élvezni a kon-
certet, mert irdatlan hosszan
folyik a szinpad sotétjében az
atdiszletezés, a készulédés a
darabzarashoz. Semmi olajo-
zottsag, semmi elegancia - és
ezt nem vagyunk hajlandok
mondanivalénak elfogadni. E
feszengtetd  kényszersziinet-
ben mar azt is elfeledjik, mi-
lyen szép volt, amikor a szin-
padrol folsziromlo driasi leplet
magunk roptettuk fejink fo-
I6tt, e textilidval besatorozva
az egész nézlteret - aztan szép
kdzdsen vissza is adogattuk a
"kendé6t", amig az Ujra jelmez,
mellékes targy lett. Mi meg Ul-
dogéltiink tovabb a reneszansz
kabarévilagban - leplezetle-
nal.
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/A szinjatékos életei/ Oze
Lajos nevezte és becsiilte on-
magat szinjatékosnak. Ez a
szoalak tobbet jelentett sza-
méra, minta szinész, a szinmd-
vész. A koran elhunyt szinjaté-
kos monogréafusa, Valachi An-
na azzal nyert csatat, hogy ép-
pen e kifejezés szemszogébol
tekintett a megélt életre, az el-
jatszott életekre. A dokumen-
talas, és nem az itélkezés szan-
déka vezette elsGsorban - igy
tudta elkerilni a szinészpalya-
képek ismeretes buktatdit.

Az legfoljebb bocsanatos
bln, hogy az emlékezé kollé-
gak, a csaladtagok néha ott is
talbecsulik Ozét, ahol nem kel-
lene. Példaul talan mégsem
volt a kriminalisztikai tudo-
manyok professzora, bar érde-
kelte a biin6z6k viselkedés-
mechanizmusa. A nyilvanos-
sag el6tt é16 és alkoté mlvész-
személyiség portréjahoz még
az ilyen tulzasok is hozzatar-
toznak: jellemeznek és emlé-
keztetnek.

Ugy vélem, nagy nyeresége
a Hunga-Print Nyomda és Ki-
ado Ujdonsaganak, hogy szer-
z8je els6rangl Jozsef Attila-
kutato. Nem mintha Oze ihle-
tett Jozsef Attila-tolméacsol6
lett volna, hiszen idegenkedett
a versmondastol. E téren ala-

508

becstilte képességeit, és inkabb csak kivételes pillanatok-
ban ragadta el kdzénségét, féleg egy Ady-kdlteménnyel. (A
Latinovits Zoltantol kapott "legnagyobb, legcsodalatosabb
jutalom", az egyforintos torténetét kiilonben sokan sokfé-
leképp mesélik, még Oze is tobb valtozatot legendasitott.)
Valachi Anna Jdzsef Attila-vizsgalédasai f6ként pszicho-
I6giai - és filozdfiai - kozelitésiiek, és a lélektani iskola-
zottsag Oze ifjukori dadogasanak atértésében, a gyogyulas
elbeszélésében, az egész palyat kisérd heroizmus és maxi-
malizmus lattatdsaban segitette a kdnyv iréjat. Az irodal-
mi, irodalomtorténeti otthonossag formalja fatyolosan
kodzvetetté, izzoan targyilagossa a széveget.

Valachi Anna nem csekélyebb itél6er6rél tesz tanubi-
zonysagot, mint ami gydngébb, esendébb pillanataiban is
jellemezte a szigora Ozét. Amennyire magam ismerhettem
- a Nemzeti Szinhazhol és Gyulardl - e nagyszer( szinjaté-
kost: pontosan tudta 6, hanyadan all alkoholizmusaval, ma-
ganossagaval, érzelmeinek szeszélyeivel, meg a sulyos, fél-
elemtes betegséggel (melyben az volt a legriasztobb, hogy
leparancsolja 6t a szinpadrol). Tudta, de minderrdl csak
onmagaval kivant elszdmolni. Egy kissé a rejt6zkoddés tar-
totta életben; s persze a munka, a jaték, a szinpad, a film.

A rola sz6l6 konyv is tudja és tudatja, mit tudott Oze
Lajos. Tudott példaul - a rengeteg érdekes mozaik kozott
ez a legemlékezetesebb, bar nem szakmai elem -, tudott
géletet menteni. A szd szoros értelmében is, nem egyszer.
Oze Lajos életmentd szinjatékos volt. Atmentette a maga
nehéz, idérél idére elrontott, betegségtdl sanyargatott 1éte-
zését a szent szinpad kiizdelmeibe. Jatszott, ameddig jatsz-
hatott. S hanyszor, hanyszor megmentette a hatvanas, het-
venes, nyolcvanas években a mi életiinket is, nézékét! -
amikor magunk, alakitasaiba feledkezett publikum, talan
nem is sejtettiik, hogy lelkiinket megmenteni ez az utolso
elétti, vagy az utolso pillanat.

Errél is tantsagot tesz Valachi Anna kényve, A#nja-
tékos életei.



/A parasztir6 méltésaga/ Augusztus 27-én még csak a
hatvanharmadik sziiletésnap-jat tinnepelte volna Galgdczi
Erzsébet - de mert négy esztendeje halott, a kdzelmultban
emlékkonyvvel tisztelgett személye és életmiive el6tt a
Széphalom Kényvm(hely. Az érzelmi elemeket sem nélkii-
10z6, szakszer(i és olvasmanyos dokumentalo valogatasok
mestere, Vasy Géza szerkesztette a kotetet, Galgoczi Ka-
rolyné - az egyik ségorng - kozrem(ikddésével. Némely
esetlegességektdl és egy-két szepl6sité sajtdhibatdl elte-
kintve ez a munka a hasonlé vallalkozasok legjavahoz tar-
tozik. Szerény képanyag is kiegésziti, amelynek érdekessé-
gét és Ujszerliségét féleg a gyermek- és ifjukori felvételek,
valamint az irong otthonainak enteridrjei adjak.

Galgoczi Erzsébet itt kozolt sajat irasai kozll az utolso
tollvonasok, egy nyilt levél  sorai a legbeszédesebbek
(Gyérffy Mikloshoz intézte 6ket, természetesen kdz- és er-
kolcsi Gigyben). Gondosan valogatott kritikai és portretiza-
16 szemelvények veszik koriil Bertha Bulcsu remek interja-
jat. Taladlunk bibliogréafiai és életrajzi fiiggeléket.

Az irodalomtdrténész, és talan a szakman kivili érdek-
16d6 is a levelekben leli a legtdbb tanulsagot. Szabd Paléban
- 1953-as datalassal -, amint kétségbevonhatatlan jéhisze-
miséggel és kikezdhetetlen morélis komolysaggal ajanlja
Galgdczinak: "élje véréveé a szocializmust"”, gy léphet el6re
a sajat atjan. A "Kedves Hugom!"-mal bekdszond Veres
Péter atyai intelmeiben, s ahogy a "n6irét" iréva avatja.
Szabd Magda testvéri levélbravarjaiban, melyek "Te atok,
Te vitriol, Te tdmény iszonyat" megszdlitassal is €lnek, és
azt josoljak "Galgocz 6rokos uranak™; "Erzsi, én komolyan
hiszem, hogy Téged egyszer valaki agyonver... En az 6szo-
vetségben ismertem csak ilyen elszant és a j6 ligyért langot
favo egyéneket, amilyen te vagy; a legkonkrétabb rokonod,
igen nemes préféta, a legkinosabb dolgokat kozli allandé-
an: Ezsaias."

A bibliai parhuzam mintegy kivonja Galgoczit a kotet-
ben is sejl6 vita: aparasztird vagy nemparasztird? kérdés
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érvénye aldl. Csak Gyula utal
példaul arra, hogy maga Gal-
goczi is ki-kifakadt "a paraszt-
sag képviseldje" mindsités vélt
kicsinyit6 volta, a kvazi- vagy
posztnépi szerep ellen. Am
majdhogynem ugyanazon az
oldalon Tamaés Istvantol vi-
szont ez olvashaté; a legna-
gyobb dicséretként: "Galgoéczi
Erzsébet Ugy irt, ahogyan a pa-
rasztember kapal. A paraszt-
ember, a parasztasszony, snem
a hétvégi kedvét toltd telektu-
lajdonos - talan csak abban
kilonbozott t6lik, hogy az 6
sorai lassabban mentek. Felll-
birélta a leirtakat, torolt, javi-
tott, Ojrakezdte, dsszetépte, Ki-
simitotta és elégedetlen volt..."

Milyennek latjuk ma a Fil
a kastélybol, a Bizonyiték
nincs, a Kézds blin, a Magyar
karrier irojat? lgenis paraszt-
fronak - aki mvészértelmisé-
giként is a komoly és méltdsa-
gos gondolkodasmodok egyi-
két Grizte: a természetkdzelit,
a jozant, a szegénypartit, az
igazsagtev6t.  Parasztironak
latjuk: ©rokkdén profétalo és
orokkon elégedetlen paraszti-
ronak, aki az utols¢ félszazad
magyar realistai kozott a maga
kénél keményebb Iényével a ki-
valdak egyike volt.
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/A megélmodott val6sag/
- Kétezerhatszazharmincki-
lences szdmU Gardonyi Géza
uttérécsapat, vigyazz! Kézépre
nézz! Zaszlénak tiszteleg;!

Altalanos iskolas korom-
ban tucatszor tucatnyi alka-
lommal hallottam ezt a ve-
zényszot, alltam sutan, tisztel-
gés nélkil, mivelhogy - ritka
kivételként - nem voltam utto-
r6. Ezt nem kérkedésb6l mon-
dom, éppenséggel nem, hiszen
az Uttdréélet nyari, tdborozos,
satorverd szakasza nagyonis
vonzott volna. Egyaltalan: csak
azért bukkant fol az emlékeze-
tem mélyébdl e diakosan kato-
nas parancs, mert Hasz Erzsé-
bet Aranymise cim{ regényé-
ben szinte sz6 szerint ratalal-
tam: "-1205-6s Gttérécsapat,
vigyazz! Tiszte-legj!"

Talan a szubjektiv moti-
vum, a nosztalgia nélkili hirte-
len visszamerengés tette, hogy
ebben a pillanatban (méar a
kényv kétharmada tajan) ér-
tettem meg és fogadtam el azt
a maultabrazolast, amelyet az
elsd kotetes (és az én negyve-
nes nemzedékemnél jécskan
fiatalabb) ir6n6 az emlékezés-
folyamon végigvisz. Mintha
tillfliggony mogott 1atna vala-
ki az eltiint id6t, mely kétség-
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telenlil az 6 életének ideje volt, amelyet vallal, 6riz és szeret
is - de amely mégiscsak rajta kiviili, tAvoli kdzeg, kritikat,
néha eltaszitast kivand. Ez a vilag hemzseg a sztereotipiak-
tol, a formulaktdl - amilyen az Gttéré-vezényszé is -, kitol-
tik a csaladi és tarsadalmi élet allanddsult fordulatai, ame-
lyek a mondatfiizést6l a gesztusokig mindent athatnak;
amelyek egyszerre idegesit6ek és vonzoak, személyesek és
vadidegenek.

Hész Erzsébet - aki tudtommal a harmadik-negyedik
diplomajanak a megszerzésénél tart, és a miivészetek koziil
sem az irodalom az els6, melyben otthonosnak mutatkozik
- a halyogkovacs biztonsagaval irta meg ezt a nagyon egy-
szerinek, ismételhetetlennek tetsz6, zart regényt, a megal-
modott, visszaalmodott valosag kdnyvét. A "széthull6" csa-
lad, a finoman kiilénds - vagy csak meghitt - nevekkel ille-
tett szereplékor hiivos okossagu, mégis perzsel6 szévegben,
napldszer(en szabad, de erésen konstrualt tizenkét tételes
miben Iép elénk.

A cimbeli aranymise ragyogé metaforikus er6vel s(riti
a teljesség, az ahitat, a magaslatra érkezés szakralis - és
ugyanakkor foldi, evilagi - idedjat, azt a képzetet, amely a
meséld gyermeki, és bujtatott feln6tt énjét is delejezi. Az
olvasd szamara észrevétleniil valik személyes tiggyé, hogy a
nagybacsi megtarthatja-e aranymiséjét; s ha igen, ha nem,
milyen hatassal lesz az a laza familiara, s a naivan bolcs
torténetmonddra.

Nem véletleniil all a m{ homlokan az Edesanyamnak
ajanlas. Féleg a ndalakok rajza emlékezetes, pedig néha el-
eltlinnek a sok férfifigura kdzott, a tarsadalom "erdseb-
bik", "uralkodo" felében. Témdorségében isgyonyor( példa-
ul, ahogy hadrom nemzedék egymast taplalja, élteti, jelké-
pesen és valdsagosan is; az édesanya készit reggelit az isko-
las lanynak, a lany az Omamanak, aki viszont a délutan ha-
zarobogd gyereknek talalja az ételt.

E pér sz6ba csak a mindenki szdmara ismerds csaladi
kisvilag férhet bele. A Szépirodalmi Kiadé Gjdonsaga err6l
az osvénykerdl ratalal a félmalt univerzumara, arra a meg-



lehetésen sotét korszakra, amelyben mégis élt az arany
képzete, s amelyben legalabb a varakozas - szentség volt.

/Eurépa hires kertje/ E harom szépen cseng6, metafo-
rikus sz a torténelmi Magyarorszag szinoniméajaként ke-
rilt annak a tanulmanykdtetnek a cimébe, amely az el6sz6-
ban "legfiatalabbnak™ mondott tudomany, a torténeti 6ko-
ldgia targykorébdl olel fol tizenkét, lazan 0sszefligg6 irast.
A szerkesztd, R. Varkonyi Agnes és Kdsa Laszl6 Sz. Jonas
llondval és Komordczy Gézaval egyiitt kezdeményezték
par esztendeje, az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem Bol-
csészettudomanyi Karan azt a szeminariumsorozatot -
nem isegyet -, amely/ek/nek hiradasa, summazata a kényv.

Az Eurdpa hires kertje az Orpheusz Kiadé jovoltabol
latott napvilagot. Olyan m(hely tette tehat kozzé, amely
szinte kizardlag a kdltészetnek ad otthont. Barmilyen meg-
fontolas jatszott is kozre, bdlcs dolog, hogy e munka publi-
kalasara vallalkoztak. Hogy magam is egy metaforaval él-
jek: akit foglalkoztat az 6kologia, vagyis a kdrnyezettan,
aki védelmez@je, kertésze az épitett és a naturalis emberi
kornyzetnek, az a masodik ezredvégen maga is kélt6. Tud-
niillik éppoly kiizdelmes, emelkedett, sokszor maganyos,
de a kdzossegért vald onkifejezés, cselekvés az 6vé, mint a
poétaé. Sokszor hasonléképp reménytelen is - mert (ahogy
egy szkeptikus, bar "z6ld" baratomtol hallottam nemrég) a
lirara mar, a kdrnyezetvédelemre még nem figyel eléggé a
napi kenyérharcba faradt vagy illiziékba bambult in. mo-
dern ember.

Nem lenne ildomos, ha irodalomtorténészként a kor-
nyezeti régészetet, a kozépkorkutatast érint6, vagy a
XVIII. szézadi erd6gazdalkodéassal kapcsolatos tanul-
manyra, a Selmecbanyai Erdészeti Akadémia tevékenysé-
gére vagy az etnogeobotanika segédtudomany voltara tér-
nék ki. E témak, cimek is sejtethetik a konyv szellemi-id6-
beli tdgassagat - nem sejtetik viszont, hogy szinte kivétel
nélkil szép stilusban, kdzérthetéen fogalmazott irdsokkal
talalkozunk. Olyanokkal, amelyekben a toll is hiven &polta,
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védte a magyar szaknyelvi sz6-
vegkdrnyezetetet.

Szivemhez S. Lauter Eva
F6ari kertek és reprezentacio
a XVII. szdzaban cimi esz-
mefuttatasa, és kivaltképp Ko-
sa L&szl6 Furddkultira és
természetszemlélet kapcsola-
ta afelvilagosodastdl a XX.
szazad elejéig cim(i dsszefog-
laldsa all a legkdzeleb. Ezeknek
gazdag irodalmi vetiilete a ke-
véshé jaratosak szdmara is is-
mert lehet. Hiszen példaul -
Késa Laszlo tanulmanyanal
maradva - Arany Janos rend-
szeres furd6kurai nélkil elkép-
zelhetetlen a palyarajz, Mik-
szath Kéalman is a j6 gyogyvi-
zek mellé ruccant Gszonte,
megropogtatni paldc csigolyait
(s "innen a szomszédbol" hozta
tobbek kozott a Két valasztas
Magyarorszagon egyik remek
nagyepizodjat, amiként Brddy
Sandor is firdék tajarol pe-
zsegtette fol A nap lovagja
torténetét, melyben egy fiatal
iro és titdn élete buzog, mig
csak el nem t6mi halalosan az
erkdlcstelenség, a karriervagy,
a vakvéletlen).

Barmily szivesen siklatndm
is at e rovid szemlét a magam
vizeire, azért persze az Eurdpa
hires kertje cim(i kdtet az ma-
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rad, ami: értékes elméleti,
szakmai hozzajarulés a torté-
neti Okologia fiatal tudo-
manyszakjahoz.

/A Falanszter és az Ur ko-
z0tt/ Sic transit gloria mundi -
tartja a Pliniustol eredeztetett
latin bolcsesség. Bizony, nem-
csak a vilag dics6sége malik el,
de - Ugy tlnik - a Szép Uj vi-
lagé is. A Brave New World,
Huxley 1932-ben megjelent
utépidja, vagy épp ellenutopia-
ja egy évtizeden &t volt irodal-
mi vilagszenzacio, aztan Geor-
ge Orwell groteszk vizidregé-
nyei elhomalyositottak hirne-
vét, még kés6bb pedig a scien-
ce fiction depolitizaltabb val-
tozatai, Asimov vagy Bradbury
mivei tortek az élre a népsze-
rliségi listakon.

Az ir6, Aldous Leonard
Huxley kilencvenkilenc esz-
tendeje (1894. julius 26-an)
sziletett, az Oroszlan jegyé-
ben. A brit oroszlanéban. Ezt a
kilencvenkilencet szdznak
mondta egy ismer6som - de
bar csak jévore aktudlis a cen-
tenarium, mégis elévettem a jo
oreg Huxley-t.

Amikor a jo 6reg Huxley
még fiatal volt, az angol szel-
lemi felsé tizezer tagjanak sza-
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mitott. Nylizsdgtek a csaladban az irdk, természettuddsok,
professzorok. Az ifju literator sokféle publicisztikai mu-
fajjal, nagy utazasokkal kényeztette és edzette magat. A
mélyen mutato- és kdzéps6 ujja kdzé csippentett cigaretta-
bol fljta az arisztokratikus fustot, és kerek papaszeme mo-
gll firtatta a mindig némi félénnyel kezelt valosagot. Bar
okossaga, szkepszise, filozofalé hajlandésaga féleg esszé-
iben csillamlott (abban a miifajban, melyben leginkabb volt
batorsaga tétovanak lenni), hirnevét mégis a Szép Uj vilag-
nak koszonheti.

Ez a kdnyv mar a szerepl6k nevével, Polly Trotsky, Le-
nina Crowne, Bernard Marx, Darwin Bonaparte, és persze
a Vadember folléptetésével elbeszéli énmaga szatirikus,
swifti Iényegét, tarsadalom- ésvilagbiralatat. Szinnai Tiva-
dar 1934-es magyar forditdsa nyoman Kiterjedt hazai
kommentar-irodalma is tamadt a m(inek. A Huxley-jelen-
ségrél Hamvas Bélatdl Németh Andorig sokan irtak.

Madach Imre orszagaban nem is volt til nehéz észre-
venni, hogy az ideologiai diktatiranak, a technika rému-
ralménak, az ugynevezett "szurrogdtumok" magnetizmu-
sanak engedelmesked6 elképzelt tarsadalom Az ember tra-
gédidja tizenkettedik szine, a Falanszter utan kovetkez-
hetne, mint "XII/a". Arra ritkabban esett hangsuly, hogy
szemlélhetnénk e reélis fantazmagoriat "visszafelé" is: a ti-
zenharmadik szin, az Ur fel6l. (Huxley egyébként élete ké-
s6bbi évtizedeiben, mar Amerikaba tavozvan, a gydgysze-
rek keltette aktiv kabultsdg tanulmanyozéaséaban, a miszti-
kum, a keleti filoz6fidk remélt éleslatasban kereste az (irt, a
lélek benti végtelenjét.)

Szerb Antal, fenntartasait is finoman kiteregetve, vi-
lagirodalomtdrténetében a modern angol préza legnagyobb
mesterének nevezte az irét, aki ugymond "magas rendi
igénytelenségével” hat az olvaséra. Azzal, hogy mar nincs
ismondanddja a vilag (értsd: a szép Uj vilagot melenget6 vi-
l&g...) szdmara. Szerb hozzateszi: az ir6 alteregohdsei korl
"folvonul a kor egész szellemi allatkertje". Ez a lattaté kife-
jezés valoszinlileg Németh Laszld évtizeddel korabbi, s



még a Point Counter Point (ma hasznalatos cimén: a Pont
és ellenpont) kotetre vonatkoz6 észleletébdl szivargott at.
O tartotta "furcsa allatkert-igazgatonak", a kor minden vi-
lagnézetét a megértés ketrecébe dsszeterelének - s igy vé-
glilis meggy6zd&dés nélkilinek - az allegorizalas e virtudzat.

Frissen Gjraclvasva a Szép 0j vilagot: nem kelti jelen-
tékeny konyv benyomasat. Szellemesebb, mint amilyen
mély. Némi elfogultsagunk azt mondatja: Huxley "évfo-
lyamtarsa"”, az éppen mostandban kilencvenkilenc éves
(1894. oktober 18-an sziiletett) Déry Tibor maradanddb-
bat alkotott (persze a fasizmus és a kommunizmus Gjabb
évtizedeinek tapasztalataival a hata mogott) a GA. ar X-

Szabados Arpad : Térdel6 (litografia)
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ben cimi utépia lapjain. De
azért ne feledjuk el a nagy vi-
lagrendszer-valtds morajaban
sem a valtozatlanul id6szerl
Aldous Leonard Huxley nevét:
tizenot évvel 1917 utan, egy
esztend6vel 1933 el6tt hires
regényének fészereplbje, a dé-
monikus Vilagigazgat6 ellen
probalta izgatni a szerinte
igazgathatatlan, igazithatat-
lan, nevetséges vilagot.
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Szikra Janos

MiUzlike

Aszalyos év volt. Az allami hizlaldakban széliitétten 6dongtek az anyakocék, s az orrfacsa-
ré blizben részegen déngtek a z6ld diglegyek.

Mizlike, miutan kikanalazta csitértoki miizlijét a mdanyagpoharbol, primadonnésan a
tikor elé libbent. Félfordulattal rapislantott dissa-érlelt tomporara, s kajanul elvigyorodott.

Viragka elsépad az irigységt6l - gondolta -, ha 6sszehasonlitja gérégdinnye-valagat az én
villanykérte-popocskammal.

Raérbsen bugyit hizott - itt volt az id8! -, folé fehér férfiinget, begombolatlanul, hogy lat-
ni engedje két fius kis halmocskajat, s varta a pasztorora kolompkoppanasat. A kolomp (ko-
lomp hijan) cseng8szdval folvisitott. M(izlike az ajté mdgé surrant, meglapulva lassan tizen-
otig szamolt, majd sejtelmes somolygassal arasznyira nyitotta az ajtot. A L6 bedugta bal po-
fajat. Mzlike tagitott a résen, bebocsatotta a patakat is, s hlivos kigyo-nyelvét vadul a L6 po-
fajaba Iokte. Nyar volt, forrongott a lét.

A paripa a padldra roskadt.

Izzadok!

Flrddj meg - nyUjtotta a toriilkoz6t Mizlike. - Bemehetek a flird6szobaba?

Ne! Csak azt ne! - horkant fol a Lo.

Uram, kérése parancs - szontyolkodott Miizlike.

Bejohetett volna... - mormogta a L6 a kddban, mig nemes szerveit szakszerien, s Kissé
kapkodva, portalanitotta. S szemében a vécécsésze liriiléknyomainak emlékével, kivagtatott
Mdzlikéhez.

A tompor méar az 4gyon hevert. Csillogott a rézalkotmany, a matrac lomha cetként hany-
torgott a varakozas (s a tompor) nedvérlel§ stlya alatt.
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- Inkabb a foldén, j6? - javallotta a patas, s szarva a paravan folé emelkedett.

Olajozottan indult be a hislizem. Hatalmas szalamik cstszkaltak a futdszalagon, testes
szalonnak vonaglottak a hentesbardok alatt. A lapockakat kicsontozték, az agyvel&t szaksze-
rlien kiemelték, a majashurka rezzenetlen nyujtozott a lIélegz6 bélben.

- Ugye, vigyazol-ram!... - rebegte Mdizlike a hisvéti sonkak kozil.

- Mire gondol? Megszakitsam? Hat persze! - sa derék csédor igyekezett hosszura nydjtani
az iramot.

Mar csak a bels6ségek voltak hatra, a vese ésa tlid6 utan a sziv is megcsobbant az abalében.

- Hogy akarod? - tudakozddott bennfentes udvariassaggal a Lo.

- Gyere hatulrdl! Gyere, gyere, gyere! - sikkantotta stirgetéen Mzlike, s a sz6nyegpadlon
villAmgyorsan hasra vagta magat. A L6 engedelmeskedett - a vevd érdeke mindenekelétt!
Mlizlike az égnek meresztette alfelét. Amaz beled6fott. A szomszéd kislany keze kozott, tal a
falon, kidurrant a 1éggdmb. A lopott konyak kivirdgzott testében, s a L6 agyéka elsirta magét.
Most varni kell - riigyet hajt a tirelem.

- Bepisiltél? - szemétkedett Miizlike.

Hm. A megszakitas atka... Csak a fallosz kelletik, a mag mar biidos.

A paravan mogott a szamar iazott, jamboran legelte az ablakparkany gipszbogancsait, és
jobb mells6 labaval diszkréten dobolta a Torok indulét. Hiaba, a bécsi klasszikusok... A L6 ki-
hlzta a letort karét. Mizlike folallt. Zuhanyrdzsaként spriccelt szajabol a harminckettd.

Ismét toltott a megfujt konyakbdl, majd, az istalloi fajzat folé kerekedve, rangatni kezdte
a kan vesszejét.

- Nem f4j? - cirmolta kézbe.

- Még nem... - nyogte a 16dito.

De Miizlike nem vitte végbe, pedig egy kivancsi, gyonge pillanataban ajkéaval is mar-mar
rahajolt. Mégse tudta elszanni magat. Egy téporty( kidurrant a forro zsirban, s folstartolva a
plafonra ragadt.

- Az (ri és a proli kurvak a nemesebb miiveletekre alkalmatlanok - suhant at L6 Gr elmé-
jén az 6don folismerés. - Talan a kettd kozott...? Talan szedret kellett volna legeltetni Mizli-
kével? De hiszen ez egy hisevé vegetarianus! Mindegy, majd megkapja a fiilet és a csiilkoket,
ha folmondja kivilr6l az esti mesét.

- Kilénben is, terhes vagyok - nyaffintotta el magat most Mizlike. - Persze, t6led... - s
szemrehanyd fintorral a tiikor elé 1épett. Lekicsinyl6n megcsodalta héajtol kerek gdmbhasat,
mig négy combjan és széthasitott agyékan spermacsermely téprengett a fold felé, a gravitacio
torvénye szerint. - Ne menj még! Siitok neked karfiolt! S szeretném, ha egyszer neked f6zhet-
nék egész vasarnap!

A L6 erre mar nem boélinthatott. Pofajaban régi szénak ize zizgett s egy temetdi nyaré, mi-
kor kancajaval egydtt legelt a nemzeti nagysagok kriptai kozt egy délutan. Régi-régi istallo-
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szagok siettették menekvését. Folkapkodta zablajat, trik6jat és farmerét. Fehér nyergét ha-
nyagul atvetette a hatan. Az alomillat elragadta, bar szerette a rantott karfiolt. Ismét izzadt.
Kifelé sem volt kdnnyebb. M(zlike raakaszkodott.

- Mi vagyok én? Ruhafogas?

Még két honapig jart Mzlikéhez. Testben - félig, lélekben kielégitetlenil. Akkor meg mi-
nek? Harom marék karfiolért a bollérkés alg?

Mlizlike a foldig éré tiikor el6tt szemlélgeti-bajlalgatja azdta is magat. De megtdrténhet,
hogy egyszer tiikdrképe maga mellé rantja végleg a valodi Mizlikét. Ha van valédi Mizlike. S
akkortol mar ketten néznek kifelé. De ki lesz, aki Gket nézi? Netan két uj Miizlike? Uristen,
egybdl négy lett!

Elfogyasztja pénteki mizlijét, majd szombat, vasarnap (innepi mizli, egésznapos f6zés
utan, karfiollal!), hétf6, kedd s a tébbi mdzlis nap kdvetkezik. S megnyugodhat: ily L6-féle ma-
ratoni kefélésben nem lesz soha tdbbé része, se hanyatt, se hasmant. Kefélgetheti emlékei naf-
talinos 10s6rényét ezutan. A szamar is régen elszallt a holdsutotte ablakon at egy ukran mu-
zsik zsupfedeles nagyujjara. la! Mia! Aia! Aludj szépen, Miizlike!Csak az abalé hortyog ren-
diletleniil a primadonna paravanfala mogott.

...Ot év malva babakocsit kapott egy csecsen nétél, aki varatlanul teherbe ejtette M(izlikét.
Tompora megszélesedett, laba dongasabba valt, haja kibarnult, akar a hull6 gesztenye, s elfe-
lejtett Almaiban egyre ritkabb vendég mar a L6. Egyedilli vigasza Viragka, akit végleg koril-
folyt a haj, s egy kiégett villanykortét sem adna érte senki mar.

Az allami disznoolak kilriiltek, a privatizalt déglegyek idegen varosok kukaiban ziimmi-
kélnek, s a légkdrtannal foglalkoz6 tudds elmék szerint es6 ezutan sem varhato. A L6 pedig to-
vabb poroszkal, ahogyan korabban: cél és hivogatd istallok nélkiil, igérettelen. S ha vagtaba
fogna is néha, tudja: nem habostorta, sem nem ldverseny az - Ezért inkabb egymagaban lege-
lészget.
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To6th Laszlo

Arckeépek - Kassarol
Adalékok a csehszlovakiai magyarsag mdvelddéstorténetéhez
1945 és 1948 kozott

A (cseh)szlovakiai magyarsag kis hijan hét ésfél évtizedes, megprobaltatdsokkal teli
Utjan nincs még egy Utszakasz, mely az emberi és kdzosségi élet olyan, mérhetetlen szenvedé-
seket és megalaztatasokat hozo stacidin vezetett volna végig, mint az 1945-1948 kozotti.

A szoban forgd kis téredéknép ennek a négy esztendének a sokkjat, traumajat, kdvetkez-
ményeit az6ta sem tudta teljes egészében kiheverni, s az dnszemléletében, a vildghoz valé vi-
szonyulasaban, illetve a tarsadalmi-szellemi életében mutatkozo nem egy koros elvaltozas-
nak ezekben az esztend6kben kereshetjiik a gyokereit. Ugyanekkor mindmaig keveset tudunk
err6l az id6szakrol, még akkor is, ha a torténet- és mivel6déstorténet-iras figyelme az utéb-
bi, mintegy masfél évtizedben, kiiléndsen azonban harom-négy esztendeje fokozott intenzi-
tassal fordult a csehszlovakiai magyarsag torténetének efejezete felé. S bar ennek kdvet-
keztében lassan-lassan kezd szertefoszlani a 'hallgatas éveinek" az ezen idészakot kérbe-
leng6 legendaja, mitosza is, hogy méast ne mondjak, a csehszlovakiai magyarsag széban for-
g0 esztendeinek mlvel6déstorténeti vonatkozasait 6sszefoglald, monografikus igényGfe |-
dolgozas mindmaig nem késziilt még el. Kdvetkezésképpen még mindig események szazait-
ezreit, s arcok tucatjait fedi homaly, jéllehet mindegyikilknek nagy szerepiik volt a csehszlo -
vakiai magyarsagra zuhog6 utések infernalis kdvetkezményeinek enyhitésében, illetve mind-
egyikiik mas-mas oldalrol vilagit ra erre az etnocidiummal felérd sorscsapasra.

Keller Imre
"...biztos halélra vagyok itélve"

Keller Imre (1876-1952) nem tartozik az  laghaboru utani - csehszlovakiai magyar iro-
els§ Csehszlovak Koztarsasag magyar iro-  dalomtorténeti 6sszefoglaldk kilondsképpen
dalménak élvonaléba. mostohan bannak vele, s ha szdlnak is rola,

Mas kérdés, hogy - féként a masodik vi- rendre csak felsorolasokban emlitik nevét,

517



paldcfold 93/5

netan két-harom feliiletes - és csupan "osz-
talyszempontbdl" odavetett, vagy netan
Fabry Zoltantdl kélcsonzott foldbe déngolé
- szoval intézik el. S jéllehet, a kbzépszer ha-
taran - f6leg szépirdként - taladn val6ban
nem siker(lt tallépnie, ennél azonban mégis
tobbet érdemelne.

Irodalmi esszéi, dramaturgiai elemzései
és szinibiralatai - bar olykor nem kiiléndseb-
ben eredetiek, mégis sokoldaltan mivelt és
igen felkésziilt, szigoru esztétikai értékszem-
pontok alapjan itélkez6, sz(ikebb kdzOssége-
rél és annak tarsadalmi gondjairdl is felel&-
sen gondolkodd, mélységesen humanista pol-
garirérél vallanak. Telitalalat volt Kemény
[ G.] Gabor részérél, amikor Igy tint el egy
gondolat cim( hires irodalomtorténeti vaz-
latdnak A humanista irok cimd fejezetében
targyalta - mint "a felvidéki irodalom egyik
legjellemz6bb humanistéjat" - Keller Imrét.
Erdekességként még az is elmondhatd itt,
hogy Kemény G. két csoportba sorolta a
csehszlovakiai magyar humanista irokat,
akik kozll Neubauer Palt és Reményi Jdzse-
fet az eurépai humnanum képviselGiként,
Tamas Mihalyt, Juhasz Arpadot, Sandor
Imrét és Keller Imrét pedig mint "terileti
humanistakat" emlegeti.1

Dramaturgiai elemzéseivel és szinibirala-
taival tehat joval fontosabb helyet is kiérde-
melhetne maganak az adott kor (cseh}zlova-
kiai magyar szinhazi életében, szinhazi iro-
dalmaban, mint amilyet a rola sz6l6 értékelé-
sek és szinhaztorténeti dsszefoglalasok ki-
osztottak neki. Mi tobb, egyik-masik munka-
ja talan még az utdbbi esztendékben gyoke-
reit, hagyomanyait keresd csehszlovakiai
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magyar tudomanyossag érdeklédését is - a
m(ivel6déstorténet-irasét mindenképpen -
folkelthetné. O rendezte példaul sajto ala -
még 1913-ban - a magyar pozitivista filozo-
fiai gondolkodas kiemelkedd alakjanak,
Bohm Karolynak munkait (Bohm Karoly
gélete és munkassaga I-111., Besztercebanya
1913), leforditotta I 1. R&kdczi Ferenc Val-
lomasait (Il. Rakéczi Ferenc Vallomésaibol
I-11., Budapest 193-194), megtaléalta Velen-
cében Giulio Cesare Cordara olasz jezsuita
magyarul Faludi Ferenc forditasaban is-
mert Cesare in Egitto cim( dramdjanak ere-
detijét (Faludy Ferenc Calsarja, Egyete-
mes Philologiai Koézlony, 1914, 748-754),
s6t Chopinrol is irt egy ért6 monografiat
(Chopin élete és lelke mivei tlikrében, Kosi-
ce 1932). Es szamos, talan még ma is meg-
szivlelendd gondolat talalhato Az erotika és
a modernség (KoSice-Kassa 192?) cim( vita-
iratdban, valamint az antiszemitizmusrol
irott kis flizetecskéjében (A hideg szemmel
nézett antiszemitizmus, Rimaszombat 1922)
is. E két utobbi munkajardl egyébként a ma-
sodik vilaghabor( utani csehszlovakiai ma-
gyar irodalomtdrténeti attekintések rendre
megfeledkeznek.

Csanda Sandor azt irja minden adat- és
tényfeltaro jelent6sége mellett is eléggé he-
venyeészett EIs6 nemzedékében Keller Imré-
rél, hogy "1938 utan Magyarorszagra ke-
rilt"2 Nos, ez igy igaz is meg nem is. Ponto-
sabban: vaskos csusztatéds. - Keller Imre
ugyanis Ugy kerllt 1938 utan Magyarorszag-
ra, hogy Kassa is odakertilt, ahol épp a leany-
gimnazium igazgatdjaként kezdett mikddni
még annak idején. Igen am, csakhogy 1945



utén - Csanda szdhasznalataval élve - Kassa,
s vele egyitt Keller Imre is visszakeriilt
Csehszlovékiaba, 1évén hogy egészen 1948-ig
(megszakitas nélkil) kassai illet6ségl polgar
maradt. - De nem egészen pontos a Kassai
sem, amikor ugy fogalmaz Keller Imrérél
szblva, hogy "1945 utdn Magyarorszagra
koltozik".3 Mert ugyan igaz, hogy Keller Im-
re 1945 utan telepiilt 4t Magyarorszagra, de
1948-ig - amikor erre sor kerilt - azért tor-
tént még vele s koriilotte Csehszlovakiaban
egy és mas. S bar valéban maga kéri - s6t ko-
nyordg érte -, hogy éattelepiilhessen, lépése
inkabb mindsithetd a biztos(nak vélt) éhhalal
réme eldl val6 menekilésnek, mintsem sza-
bad elhatarozéasbdl torténd elkoltdzésnek, la-
kéhelyvaltoztatasnak.

Keller Imrét is Csehszlovékiban - Kas-
san - taldlja a masodik vilaghaboru vége.
Mint pedagogust allasabdl elbocsatjak,
nyugdijanak folyositasat megszintetik. Sze-
rencsére azonban Szalatnai Rezsé réla sem
feledkezik meg: 1946 tavaszan csomagot
kiild neki - lisztet, cukrot, zsirt.4 ValdszinG-
leg Gomory Janos volt az, aki Kellerre -
akércsak Darké Istvanra, (és Urr Gyorgyre)
- els6ként hivta fol Szalatnai figyelmét:
"...bator vagyok még hdrom embert emliteni,
figyelmedbe ajanlani... - irja az agg tanar
1946. marcius 4-i levelében; Kellert pedig a
kovetkez6képpen mutatja be: - Keller Imre a
20 év alatt konyviigynokoskodésbdl tartotta
fenn magat, mivel mint leanygimnaziumi
igazgatét nyugdij nélkil 1919-ben elbocsé-
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tottdk. Halado, er6sen demokratikus, antifa-
siszta gondolkodasa miatt viszont a hat év
alatt mell6zték a magyarok. Orokés bizony-
talansagban éli le életét, de tdrhetetlen
(kiemelés télem - T.L.) az életkedve s most is
hangyaszorgalommal gy(ijti az anyagot terv-
be vett munkajanak megirasadhoz: varosunk
zenei multjanak feltarasdhoz."5

A csomag kézhezvétele utdn meghato-
dottan nyul a tollhoz Keller, hogy a héala és
kdszénet meleg szavait fogalmazza meg po-
zsonyi irdtarsanak cimére. 1946. aprilis 24.-e
ez a nap. A rakovetkezd két esztendd soran -
1948. mércius 26-ig - Keller Imre nem keve-
sebb, mint tizennyolc levelet ir Szalatnainak.

A levél-sor az 1945-1949 koz6tti cseh-
szlovakiai magyar irodalom- és mfvel8-
déstdrténet egyik legmegrazobb, tébb vonat-
kozashan is kiemelked@en értékes, 1élektani
szempontbdl sem lebecsiilendd dokumentu-
ma. Szivszoritd éimény ezeket a leveleket ol-
vasni, melyekbdl - jelképes értelemben -
egyetlen ember elbizonytalanodasanak,
majd szellemi-fizikai (de semmiképpen nem
erkolcsi!) leéplilésének igazan szemléletes
megjelenitésén keresztiil voltaképpen a sors-
uld6zott csehszlovakiai magyarsadg 1945-48
kozotti elbizonytalanodasanak, szellemi-fi-
zikai leépiilésének folyamatat kovethetjik
figyelemmel.

Az els6 levél ez esetben sem tuddsit més-
rol - a kiils6 vilag zord val6saga el6l a mun-
kahoz és a munkaba vald menekilésrél
mint Darko Istvan Szalatnai Rezs6hoz irt el-
s6levelei. Dolgozik Keller Imre is: a mar ti-
zendt éve megkezdett Kassa varos zenekul-
tarajanak torténete cimmel tervezett mo-
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sz

tol is - aki a pozsonyi Egyetemi Konyvtar al-
kalmazottja ebben az id6ben - ez ligyben kér
segitséget. Arra kivancsi, milyen adatok ta-
lalhatok Kassa zenei életére - kulondsen a
szinhazi zenére, operakra, operettekre, nép-
szinm(vekre, zenés darabokra - vonatkozé-
an Pozsonyban. "Nézd &t... - kéri Szalatnait -
a kdnyvtarakban felhalmozott szinlapokat és
minden kassai szinlapot masolj le. Szinészek
nevei csak a legrégibb id6kre vonatkozdlag
érdekesek és értékesek. De ne[m] csak a ma-
gyar, hanem a német szinészet is beletartozik
érdekl6désem korébe. A régi id6kben a stgok
Ujévre kiadtak »Emlényeket« és ehhez ha-
sonlo cim( konyveket, melyekbe[n] rend-
szerint az el6adott darabok cimeit kzoltek.
Ha lehet, ezeket a kényveket kuldd el ne-
kem... VVégiil még egyet: 6rizhetnek - valdszi-
nlleg 6riznek is - a pozsonyi kényvtérak su-
gokonyveket is. Ha ilyeneket talalsz, Ggy ma-
sold le - igen kérlek - a pontos cimiket. A su-
gopéldanyokat mind kérem, tekintet nélkil
arra, hogy zenés vagy prozai mivek, mert
mellékesen (kiemelés t6lem - T.L.)
Osszedllitom Kassa véros szinészetének bib-

A hosszU idézet oka az, hogy ezzel is
szemléletesebbé szerettem volna tenni Keller
Imre (tulajdonképpen két) vallalkozésanak
monstrudzus voltat. - Csak annyit jeleznék,
hogy hasonl6 vallalkozast a magyar szinhaz-
tudomany felvidéki vonatkozasban tudoma-
som szerint eleddig nem ismer. Keller Imre
idézett sorai tehat egy paratlanul értékes tu-
domanyos teljesitmény lehetséges kdrvona-
lait vazoltak fol, mely ha elkésziil, nemcsak a
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csehszlovakiai magyar tudomanyossag ki-
emelkedd teljesitménye lehetett volna. A ko-
rilmények ismeretében egyébként van vala-
mi meghatdan hdsies, és torokszoritéan ab-
szurd is abban, hogy a legadazabb magyar- és
németellenes hangulat, Kassa b8szilt elszlo-
vakositasi kisérletének kell6s kdzepén és tu-
lajdon létében is fenyegetetten ironk azzal
foglalkozik, hogy az egynyelvdisitésre itélt
varos régmult szdzadok kodébe tlint, isme-
retlen német és magyar komédidsainak ne-
vét, német és magyar nyelvi szinhaztérténeti
emlékeit 6sszeszedegeti.

Nem tllzés tehat azt allitani, hogy nehe-
zen tudnank ennél hésiesebb és ugyanekkor
ennél eleve kudarcra itéltebb gesztust akar
elképzelni is.

Ma4jus 11-én id@s ironk - GOmory Janos
és dr. Simai Béla javaslatara - Gjabb kére-
lemmel keresi fel Szalatnait: az 6§ kdzbenja-
rasdval szeretné elérni Pozsonyban, hogy
Kassa varos "illetékes korei" tegyenek kivé-
telt vele nyugdija folyésitasanak ligyében,
mert ajtajan mar "nagy dérémbozéssel ko-
pogtat” a nyomorusag és otthonaban allan-
dosul a siras és az elkeseredés. A helyi hat6-
sagok ugyanis azzal az indoklassal utasitot-
tak vissza a kérelmét, hogy egyetlen magyar-
ral sem tehetnek kivételt.

"Az, hogy magyar vagyok - kommentalja
Keller Imre a hivatali dontést -, ebbe avadba
belenyugszom, még ha halélos itéletemet is
jelenti, mert mas nem tudok lenni. (Kiemelés
a Szerk.) (...) De az ellen a leghatarozottabban



tiltakozom, hogy rafm]hizzak a vizes lepedét
és eliissenek a sotlan kenyértél is." Es sorolja
érveit: Kassa visszacsatolasa utén isazvolt a
baj vele és azért tavolitottak el 6t a leanygim-
ndzium igazgatojanak szeékébdl s dltettek a
helyébe egymas utan két jobboldali érzelmi
egyént is, mert jottanyit sem volt hajlando
engedni demokrata meggy6z6désébdl. Még a
nyugdijat is nagy nehezen tudta csak maga-
nak kiharcolni. A nyilasok hatalomra kerdilé-
se utan pedig életét féltve bujkalni volt kény-
telen. Végdil sikeriilt megmenekdilnie, de eb-
ben a megmenekiilésben - panaszolja -
"nincs sok 6romom és boldogsagom, annal
tobb keser(iségem és konyem™".7

Partfogast kér Keller szamara - ugyan-
csak az ir6 demokrata magatartasara, de-
mokratikus érzelmeire utalva - Gémory Ja-
nos is: "Vajon nem lehetne-é rajta segiteni?"
- kérdezi 1946. majus 11-én irt levelében
Szalatnait6l.8

Junius 16-an Keller Imre Gjabb kilde-
ményt - ezUttal pénzsegélyt, 6tszaz koronat
- kap Szalatnaitdl, aki kés6bb is rend-
szeresen folydsit pénzt Kellemek.9

Kdszondlevelében elébb az adomanyozas
Iélektanarol, kettds természetérdl kanyarint
egy kisebbfajta értekezést az id6s esztéta:
"Te val6szindileg - irja - eddig még sohasem
szorultdl idegen, mas emberek segitségére,
tamogatasara. igy nem tudod, nem is tudha-
tod, milyen megrendit6en nagy, mélységesen
nagy dolog: érezni az emberi dsszetartashol,
az emberi rokonérzéshdl, az emberszeretet-
b6l Rad sugarzo meleget, a segiteni akaréast, a
megmenteni torekvést. Ne is adja a sors,
hogy ezzel az érzéssel ismerkedést kdss. De
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azt elarulom Néked, hogy van ebben az ér-
zésben valami lesujté és mégis valami fel-
emeld. Lesujto, hogy nem én adok, hanem én

vagyok kénytelen elfogadni. Es ebben az el-
fogadasban, ebben a kapasban rejt6zik a fel-
emeld érzés. Mert éppen az a felemel, hogy
kapok, hogy adnak jészivvel, teljesen énként,
ami azt jelenti, hogy nem zartak ki teljesen
az emberi kdzOssegb6l, hogy nem tordltek ki
az emberek a memoriajukboél, hogy még min-
dig szeretnek és akarjak, hogy éljek."10 Ezt
kovet6en Keller a kordbban kért szinhéztor-
téneti adatokat siirgeti. Ugy tervezi, egyszer
majd "elrandul” Pozsonyba, s akkor majd 6 is
befészkeli magat a konyvtarakba, levéltarak-
ba. Maradni akar tehat, abban reménykedik,
hogy sikeriil visszakapnia az allampolgarsa-
gat. Dr. Simai Bélat kéri meg, hogy jarjon
kodzben az érdekében. Mar ekkor megfordul
ugyan a fejében a tdvozas gondolata, de a
kényve - zenetOrténete, szinhazi lexikona -
visszatartja, s tulajdonképpen ez ad erét neki
- még mindig - a zord napok elviseléséhez és
taplalja benne a hitet, hogy "a holnap jobb
lesz.I"1

Egyel6re azonban nem latszik enyhilni
semmi, s6t ha lehet, tovabb romlik a helyzet:
sokakkal egyitt Kellert is népbirosag elé al-
litjak. A vad: valaha tagja volt a Magyar
Nemzeti Partnak.

"Nem tiszt, nem tabornok - irja a julius
31-i levelében Szalatnainak -, csak olyan si-
lany baka, kdzlegény, egy szdm a sok vezet6-
ségi tag kozott. Ezt a tagsagomat nem aka-
rom letagadni, csak valészindsiteni akarom,
hogy nem jelenthettem a csehszlovak koztar-
sasagra veszedelmet, ha kdnyveimért kitin-
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tetéseket kaptam télik, a csehszlovakoktol."
(Ebben a levelében az Irodalmi mozaikokért
kapott 3000 koronéara, a Chopin életé...-ért
kapott 1000 koronara ésa Tisztan egy életen
at (Kassa 1933) cim(i kétkotetes regényéért
kapott 1000 koronara, valamint a Masaryk
Akadémia ugyancsak 1000 koronas jutalma-
ra utal.)2 Azt szeretné tehat, ha iréi mun-
kassagarol Szalatnai kiildene neki egy nyilat-
kozatot - amit a pozsonyi ir6 postafordulta-
val meg is tesz.2 Keller els6 népbirdsagi tar-
gyalasat azonban kénytelenek a hatdsagok
elhalasztani, mert - amint arrol GOmory Ja-
nos is beszamolt Szalatnainak - "az izgalmak
miatt 220-ra emelkedett vérnyomasa, veért
vettek t6le, igy megmenekiilt a kihallgatason
kivil a 3-ik szélutésétdl is, amely végzetes le-
hetett volna részére az el6bbi szélitések
utan"d

Kés6bb egyre elkeseredettebbé, egyre ko-
nyorg6bbé valik leveleinek hangja, az id6
mulasaval a munkdjarol mar nem is ir, csak
panaszkodik, csak kér, csak "koldul"... - 1ét-
minimumot, nyugdijel6leget, segélyt, segit-
séget -, egzisztencidlis gondjai mindeneknek
elébe kerulnek. Felvillan el6tte a reszlovaki-
zacio (rém)képe is, sorai kozil azonban egy
tragikus sorsra itélt, jellemes 6regember arca
néz vissza rank:

"Csak az allampolgarsag segithet rajtam,
vagy a szlovakok kdzé valo becsempészésem.
Sem az egyiket nem tudom magamnak kive-
rekedni, sem a masikat nem tudom megten-
ni. Igy lassd, de biztos halalra vagyok itélve.
Pont. Ezen mar semmi sem segithet" - foglal-
ja 0ssze helyzetét Szalatnai Rezsének 1947.
januar 21-én.15 Fiitenival6juk elfogyott, de
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csak nem akar kitavaszodni, holmijukat las-
san mar teljesen eladogatjak, azaz csak el-
adogatnak, mert mar vevét is egyre nehezebb
talalni: "Még garasos vevok sincsenek. A mi
megbizottunk mar harmadszor jott vissza
szerddkon az 6cskapiacrol, hogy egy fillér
arut sem tudott eladni."16 Sokan vannak a
hozza hasonlok, zémmel &k népesitik be a
kassai 6cskapiacot, amelyr6l megrazd képet
festett egy maig kéziratban maradt tarcaja-
ban Darkd Istvan: "A régi malomtéren nagy
az Ocskapiac. Olyan keleties szinezet(, gaz-
dasagu és szegénységl ez a kassai bazar,
hogy a pesti Teleki tér is nehezen mérhet6
hozza. Ide viszik ki megmaradt ing6sagaikat
a kassai magyarok. Két év alatt megfogyott a
vevOkodzonség, méginkabb megcsappant az
arukészlet. Meggyotort arccal allnak a sze-
gény emberek, jobb napokat latott férfiak,
tisztes asszonyok, reménytelen arckifejezés
régiszegények, a foldon szertehintett eladni-
valdjuk folott. Végkiarusitas ez. Az arusok
mozdulatlansaga csak a sirhant fol6tt allon-
go kereszt mozdulatlansagaval merhet6..."T
Keller Imre Uigyében Szalatnai Rezsd is meg-
prébal protektort keresni, de nem sok ered-
ménnyel: sem allast, sem barmiféle mas kere-
seti forrast nem sikeril talalniuk Kellernek.

Gyaszos képet fest helyzetiikr6l - az
asszonyt tlid6- és mellhartyagyulladas don-
totte dgynak, az idds esztéta érelmeszesedés-
ben szenved - Gyomory Janos is: "Milyen jé
volna - irja Szalatnainak -, ha nyugdijat él-
vezhetné oreg napjaira. Igy értékes képeit,
kdnyveit adogatja el, illetve potom &ron el-
vesztegeti."18

Keller nyugdijkérelmét elutasitjak, a lét-



minimumot sem kaphatja meg. Tulajdon-
képpen eddig tartott benne a reménykedés,
am az errél szol6 elutasitd hatarozat nyoman
véglegesen eldodnti, hogy minden 6sszekdtte-
tését felhasznalva - amint lehet  attelepdil
Magyarorszagra. Ett6l kezdve Szalatnai Re-
zs6t is folyamatosan azzal ostromolja, hogy
segitsen neki az attelepiilésben: "Nagy kéré-
sem ne talaljon Nalad stiket fiilekre és hideg
szivre, és ne altasd magad azzal, hogy ha én
nem haltam meg éhen maig, tgy holnap is ok-
vetleniil telt gyomorral fogok aludni térni. Es
felébredni!"19

Keller Imre példaja azt mutatja, hogy
nemcsak maradni volt nehéz az orszagban,
hanem az attelepitend6k listajara rakerdini
sem volt éppenséggel kdnny(. Pedig a sorsat
kozvetlen kozelbdl figyel6 és abban vele
egyltt osztoz6 Gémdry Janos is kollégajanak
miel6bbi attelepiilésében latnd a megoldast:
"Keller nem volna-é felvehet6 a kicserélen-
dék listajara s miel6bb nem vihet6-é at? -
kérdi Szalatnai Rezs6nek irt levelében 1947.
julius 14-én. - Ez volna rea nézve a lehet6
legjobb megoldas. Tdlnan megkapna teljes
nyugdijat."@ Amikor pedig Gomory Janost
elészor folmentik az attelepedési kotelezett-
sége aldl, Keller Imrét ajanlja kitelepitésre
maga helyett, végiil azonban mégis mas keril
fol a listara.21

S ha tovabb olvassuk Keller Imre leveleit,
az ember beleborzong, micsoda Ut vezet az
els6 levelek maradni akarasatol, tettvagyatol
az 1947 tavaszan-nyaran irtak "Szivesen ki-
megyek"-jéig, kitelepitésért valo kdnyorgé-
séig!2 Nem lehet meghatottsag nélkil olvas-
ni példaul, ahogyan Szalatnait kéri, hogy a
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szlovak hatosagoknal jarjon kozben az 6 ki-
telepitése érdekében. Igaz, teszi hozza, mind-
erre nemigen lehetne hasznalhaté jogcimet
talalni, bar attdl fligg, honnan nézi ez ember:
"Mindezek ellenére lehetek én az 6 szemuk-
ben kellemetlen, nemkivanatos idegen, akitél
megszabadulni 6hajtanak. Hiszen a vilagon
minden attdl fiigg, kit milyen szemszdgh6l
néznek. Nézzenek 6k engem ilyen ellenséges
szemszogh6l és Iokjenek ki batyustol egyiitt
Magyarorszagra. Igen kérlek, nagyon kérlek,
légy kegyes ilyen iranyl lépéseket tenni,
hogy végre Te is megszabadulj egy kellemet-
len, allandodan sir6-rivo, kérd, kényorgd alak-
tol, akinek csak egy bline van, hogy magyar
és hogy demokrata léte ellenére sem tudja 6t
a demokrata kdztarsasag mindennapi sovany
kenyérhez juttatni."23

Amikor azonban 1947 juniusanak elején
megkezdddott a kassai magyarok kitelepité-
se, az elsd transzportba mégsem sikerilt be-
lekerilnie: "Kassar6l mar viszik a magyaro-
kat. Az els6 transzport tegnap ment el és én
itt maradtam. Terhére a magyar tarsada-
lomnak, terhére barataimnak és terhére 6n-
magamnak" - irja janius 8-an Szalatnai Re-
zs6nek.Ugyanebben a levelében az Gjsagiro-
kamara cimét és elndkének nevét is kéri téle,
mert - "kartarsi érzésikre hivatkozva" - sze-
retné megnyerni a kamara vezet6inek kozre-
mUkddését ahhoz, hogy "egy b6sz magyartol
megszabaditsak hazajukat".24 Keller Imre
kimaradt azonban a kovetkez§ transz-
portok)-bdl: elvitték kozben Gémory Janost
is, aki pedig szivesen maradt volna, Keller-
nek viszont - hidba ment volna - maradnia
kellett.

Masrol, mint Keller Imre egzisztencialis
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gondjairdl, valamint az ezekkel.kapcsolatos
panaszair6l mar csak alig - ritka kivételként
- esik sz6 ezekben a levelekben. Ilyen kivétel-
nek szdmitanak jalius 22-i levelének azon so-
rai, melyekkel Szalatnai egyik Uj Otthon-be-
li tanulmanyara reagal. A kérdéses iras
Szalatnai ama radioeléadasanak a szbvege
volt, amit a pozsonyi iré a magyar irodalom
legfrissebb termésér6l a szlovdk radidban
tartott (Magyar ir6 a magyar irodalomrol -
szlovak nyelven, Uj Otthon, 1947. jalius
14.). Szalatnai feltételezhet6en valaszként
kiildte el az Uj Otthont Keller korébbi - jini-
us 8-i - levelének ama kitételére, melyben
sajnalkozva ir arrél, hogy "Ugy latszik, a ma-
gyar Ujsag kiadasanak terve dugaba dél".a
Ez a megjegyzés egydttal utalas is egy eled-
dig sok egyéb mellett ugyancsak ismeretlen
sajto- és kisebbségtorténeti érdekességre, je-
lesen, hogy Szalatnaiék ekkor még tervezhet-
ték egy magyar lap Csehszlovékiaban valo
megjelentetését. Szalatnai pedig feltehet6en
ehelyett kiildhette el Kellernek a szintén nem
sokkal korabban, 1947 majusaban - majus
14-én - indult Uj Otthont. Az is lehet, hogy
az Uj Otthonra tehetett korabban utalést
Szalatnai Keller Imrének, hiszen a lap tudva-
levéleg a csehszlovakiai terjesztés szandéka-
val (is) indult, ami els6 néhany szamanak
esetében meg is tortént, mindaddig, amig a
csehszlovak hatdsagok végil is ki nem tiltot-
tak az orszagb |. Keller Imre Szalatnai szlo-
vak nyelvii radioeléadasanak Uj Otthon-beli
forditasaval kapcsolatban igy séhajt fel: "Bar
méar szlovenszk6i magyar lapba irhatnal,
mindannyiunk 6romére, biiszkeségére és
boldogsagara!"

Novemberben ismét felcsillant a remény
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Keller Imre elétt, hogy végre-valahara atte-
lepitik 6t Magyarorszagra.28 Am megint
nem lett bel6le semmi: az attelepitést varat-
lanul leéllitotték, s csak a kovetkezd eszten-
d6 tavaszan kezdték Gjra. Végil is ironk csak
1948. marcius 10-én indulhatott Utnak: Ba-
konyjakora, ebbe a Veszprém megyei faluba
kertlt. Az els6 levelét innen marcius 26-an
irja Szalatnainak: az elégedettség, a lelken-
dezés hangjan sz6l minden szava, kimondha-
tatlanul boldognak érzi s vallja magat.2

Az id6s ir6 élete ezzel, ugy latszik, (Ujbol)
révbe jutott. De ez igy tulontdl egyszer( len-
ne: az élet - legaldbbis az 6vé - még mindig
tartogat szamara kellemetlenséget, gondot,
bajt, kint eleget. Két esztendével Bakonyja-
kora érkezése utdn Darkd Istvannak irt leve-
1éb6l kitlnik, hogy itteni napjai korantsem
telnek olyan békésen és kdzelr6l sem olyan
felh&tlenek, mint ahogy ezt a Szalatnainak
cimzett - altalam ismert - legutolsd levelé-
ben hitte, illetve hinni szerette volna. A h4za-
bol legszivesebben kiutalndk 6t, a faluban
mindvégig idegen maradt.

Kassat sirja vissza két év utan is, s meg-
retten a gondolattdl, hogy itt kell meghalnia,
de méginkabb attol fél, hogy itt temetik el.
Ha tehetné, a legszivesebben elkdltdzne in-
nen: "...nagyon szeretem azt a varost (értsd:
Kassat - T.L.) és félek, hogy megreped utana
a szivem. Es amennyire szeretem Kassat,
annyira kezdem gydldlni Bakonyjakét. Ha
lehetne, elmenekiilnék innét és Ujabb letele-
piilési helyet keresnék. Ugy érzem magamat,
mintha valami nagy biint kdvettem volna el
és idehoztak bintetésbdl. ...letelepedésem
Ota sok-sok kellemetlenség, sok-sok baj ért és



mindez Ugy eszi életerémet, hogy arrol Né-
ked fogalmad sem lehet. Pedig mindenkinek
kitérek, senkit sem zavarok, még kevéshé
bantok. Mindenkinek minden kivansagat tel-
jesitem, mégsem hagynak nyugton meghal-
ni."30

Keller Imre példaja - masokéval egyiitt -
egyébként arra int, hogy attelepitéssel, egy Uj
orszagba valo koltdzéssel, a régi allampolgar-
sag feladasaval/megvonasaval és egy Gjnak a
megszerzésevel még nem feltétlendil veszti el
valaki korabban kialakult identitas-, illetve
hovatartozas-tudatat. Ironk szarmazasat,
sziiletési helyét - Budapest - tekintve nem
volt felvidéki, nem volt kassai. Minddssze
negyven évvel korabban, 1916-ban kerilt le-
anygimnaziumi igazgatoként Kassara, s az
itt toltott harmincegynéhany esztend6 aztan
kitorolhetetlenul belevésédott a tudataba,
sejtjeibe, génjeibe. Elmodhatd: a varosban
végérvenyesen kassaiva lett 6 maga is. Cseh-
szlovakiat azért kellett végil is elhagynia,
mert nem tudott mas lenni, mint magyar.
Magyarorszagon, Bakonyjakén azért marad
idegen, s a falu azért nem fogadja be 6t, mert
itt sem képes mas lenni, mint kassai. Csak a
napokat rakosgatja egymas mellé és emlékeit
rendezgeti, melyek kozott a kassai Rima-
noczy, a kés6bbi Bajza utca - ahol Darkd és
Keller szemben laktak egymassald - oly
nagy szerepet jatszott.3

ironk 1952. augusztus 19-én halt meg Ba-
konyjakén, hamvai - kivansagara - nem ma-
radtak a falu temet6jében: Debrecenbe ke-
riltek.33

A r6la sz6l6 visszaemlékezések szerint
nyughatatlan, nehéz természet volt életében.
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Részben talan ezért (is), féleg azonban rajta
kival allo okok miatt kiizdelmes, nyugtalan
élet jutott neki osztalyrésziil. iréi-kozéleti
palyaja tele van ellentmondasokkal, ambi-
cidit sosem siker(lt teljes egészében kitelje-
sitenie: mf(veltsége és becsvagya alapjan
akar sokkal tobbre is hivatott lehetett volna.

Gomory Janos egyik levelében érzékletes
képet rajzolt réla; "Zabolatlan, fegyelmezet-
len egyéniség. Aki a hisz év alatt épp ezért
nem volt képes minden tehetsége ellenére
sem az itteni magyarszagnak maradando ér-
tékl szolgalatot tenni. Ha valamibe belefo-
gott, csakhamar kiugrott a hambol, ésszeve-
szett munkatérsaival. Torzé maradt."34

Ennyire futotta az erejéb6l, tehetségébdl,
ennyit tartogatott neki az élet. Ami azonban
mégis mindenképp tdbb annal, minthogy
ilyen siiket csond legyen osztalyrésze, mint
amilyen maig korllveszi 6t.
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Csemniczky Zoltan: La Carogna dell’ amima (drot)
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Szokacs Laszlé

szemelyes
torténelem

Két fejfa egymas mellett...

- 1956-

Kiben hogyan él 1956? Kiben mi maradt
meg, milyen emlékkép? A visszaemlékezé-
seknek se szeri, se szdma. Akik akkor, 1956
Gszén, telén gyermekek voltak, vajon mit
hordhoznak magukban? Egyaltalan, kiben,
mi hagyott nyomot? Miért éppen arra, s nem
masra emlékszik?

Baratom meséli. A csalad minden tagja a
radio mellett Glt oktéber végén, mert vartak a
hirt Pestrél, az egyetemista fitrol. Teltek a
napok. Nem jott (izenet. Egyik alkalommal
délutan elmentek a szlldk hazulrol. A kiseb-
bik fiut biztdk meg az "lgyelettel”, hallgatnia
kellett a radiot. Razartak az ajtét. Egyszer
csak bemondtak a vart nevet. Uzent a batyja:
él, jol van, jon haza, ne aggodjanak, ekkor és
ekkor érkezik. A "hirvevg" azonnal kinyitot-
ta az ablakot, kiugrott az utcara és rohant
szlilei utan, vitte a j6 hirt. Tizenegy évesvolt!,
- mondja -, mig él, el nem felejti, ma is maga
el6tt latja szilei arcat az lizenet hallatan.

Vannak emlékképek a gyermekkorbdl,

amelyek az ember életében megamradnak

Srancsik Jozsef mentGstiszt, a Balassa-
gyarmati Ment6allomas vezetje 1956-ban
tiz éves volt. Gyermekkora a balassagyarma-
ti varosi kérhazhoz kapcsolodik, nemcsak
sziletése okén, de azért is, mert ott lakott.
Szlilei f6apoloként dolgoztak a korhazban.

- Mire emlékszel? Mi tortént a korhaz-
ban 1956 oktoberében?

- Mar az oktébert megel6z6en is sziilet-
tek emlékeim. A majus elsejékrdl, amikor
felvonultak a kérhaz dolgozoi, s én kézenfog-
va mentem apammal. A koérhaz a varos leg-
nagyobb intézménye volt. Masodikos elemsi-
ta lehettem, és nagyon emlékszem egy aprilis
4-i Unnepségre, amelyik a kultdrteremben
volt. Nagy volt a terem, sokan befértek. A
korhaz kapott egy magnetofont, amit az iin-
nephez méltén rogton "fel is avattak". Ez Ugy
tortént, hogy az olvasokdnyvemben volt egy
irés, ha jol emékszem, az volt a cime: Ré&kosi
Matyéas az én apam. Vagy valami hasonlé, de
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a lényeg az volt, hogy mit kdszénhetiink mi
gyerekek Rakosinak. Ezt az olvasméanyt dol-
goztuk fol ugy, hogy az apa beszélget a fidval,
és én voltam a fil. Hatalmas taps. Es a szoka-
sos ovacio fogadta a produkcidt.

Amikor eljott 1956 oktobere, Zonda ta-
nitdé néni hazakiildott az iskolabol. Maig az
emlékezetemben van, hogy azt mondta, " a
F6 utcan nem mehetsz haza". gy hat a mos-
tani Teleki utcan, akkor Tancsics utca volt, a
Luther és a Patvarci utcan jottem haza, és a
korhaz hatsé bejaratan érkeztem meg. El6t-
tem vannak most is a nemzet&rok. Kétgy(r(s
csatjuk volt a viharkabaton. Karszalaggal,
puskaval jartak. Betértek ide a kérhazzal
szembeni féldszintes kiskocsméba is. Otthon
akkortajt a népradiot kicseréltiik egy vilag-
vevQ radidra. Esténként mar azt hallgattuk.
Jottek a hirek a Szabad Eur6patdl, a Pet6fi
Korrél. EI6z6en a magyar radio kozvetitette
a Rajk-temetést. Ezt is ahitattal hallgattak a
sziileim. En is ott diltem velik. Mindketten
parttagok voltak, rendes, dolgos emberek,
akiket szerettek a kdrhazban. Sokszor mond-
tak, majd csak lesz egyszer jobb is, ezt talan a
part meg tudja csinalni. Sét, ma sem taga-
dom, hogy édesapdm 1919-ben voros katona
volt. Nem tartom szégyennek, mert az a had-
sereg volt az utolsd, amelyik Magyarorszag
jelenlegi hatarain kivil igazsagos haborut vi-
vott.

A korhéz el6tt két emlékmdi allt akkori-
ban és mindkettét ledontotték. Az egyiket
porig romboltak, a masikat egy Hoffer trak-
torral hizattak el a helyér6l. Rengeteg ember
volt ott. Apam nem engedett ki, s ezért a se-
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bészet ablakabol néztem végig, hogy mi tor-
tént, hallgattam a beszédet, de hogy mit
mondott a sz6nokl6 orvos, arra mar nem em-
lékszem.

- Lattad a nemzet6roket a puskékkal.
Orosz katonat is lattal?

- Egyszer azt mondja apam: Rétsagrol el-
indultak a tankok Gyarmat felé! - Es persze
Ujra megtiltotta, hogy kimenjek, megnézzem
6ket. Kivancsiskodd gyerek voltam, és tankot
még életemben nem lattam. A gondnoki kert
hosszl, keskeny rész a hullahdz mogétt, s
amolyan bolgarkertészetként tizemelt, min-
denféle zoldséget termeltek benne. Mellette
volt a ribizlis kert. JO par gyerekkel befekiid-
tlnk a ribizli bokrok k6zé, s onnan figyeltik,
hogy jonnek-e a tankok. Jottek. A kdrhaz
el6tt nem, de megalltak a jelenlegi vizmii
elétt. Ott végig eperfak voltak az ut szélén.
Mi gyerekek, tiltas ide vagy oda, mégiscsak
utanuk mentiink. Nem tudom, hogy kik vol-
tak velem, talan G&l Gabi is, de az biztos,
hogy az oroszok integettek, amikor meglat-
tak bennlnket. Nevettek, mutogattak, volt
aki kozelebb merészkedett, koztik én is; fol-
masztunk a tankra, megnéztiik milyen. Ne-
kem megmaradt emlékként, hogy tankon (l-
tem és azt bellrdl is lattam. Késébb az oro-
szok tankostol egyditt elmentek.

A korhazba rendszeresen jottek a gydgy-
szersegélyek. Pestrdl. Jottek a teherautok és
azokban nemcsak gyogyszer, hanem élelem
is volt.

- Jott a fordulat. A kérhazban valtozott
valami?

- Eltilk a magunk életét. Ujbol megindult



az iskola. A kdrhazban annyi valtozas volt,
hogy szegényebben éltlink: sajat tarta-
lékainkat éltik fel, mert a kérhaz maga ter-
melte a krumplit, a zoldséget, a savanyUsa-
got. A korhaz konyhajanak pincéjében nagy
kadakban allt a kaposzta, satuval volt leszo-
ritva, Dvorszki Pista bacsi savanyitotta. Em-
Iékszem, &ram hol volt, hol nem volt. Erre a
fégépész Ur - mindenki igy hivta -, Gal La-
jos, a korhaz technikusa és testvére, Gal
Gyula, ugyancsak a pincében, csinéltak egy
generatort, amit traktor hajtott. Mi gyerekek
néztlik a kérhazi aramforrast, s mi tagadas,
mai eszemmel mérve is, nagyon &tletes dolog
volt.

- A decemberi tarjani sort(z hire eljutott
Gyarmatra?

- Nagyon gyorsan. Aznap mar tudtuk, sét
a korhaz felkésziilt a sebesiiltek fogadasara
is. A sebészek készen alltak, ugyanlgy a két
mentdkocsi is. Nem hoztak sebesiltet, erre
biztosan emlékszem. Kés6bb hire jott, hogy
Egerben isbelel6ttek a felvonuldkba. Ezt (igy
tudtuk meg, hogy miutan a posta mar mako-
dott, és nekink Gydngydson, Poroszlon is
voltak rokonaink, megirtak a hirt. De aztan
nem sokkal december 8-a utan tortént vala-
mi furcsa dolog itt a kérhazban.

- Emlékszel a datumra?

- Ugy december 14-e, de inkabb 15-¢ le-
hetett. Karacsony kozeledett, nagyon hideg
volt, fagyszinetet is kaptunk. Mi gyerekek a
korhaz udvaran jatszottunk, fociztunk, ami-
kor hallottuk a hirt, hogy Orhalom iranyaba,
a Fekete-viz torkolatanal a tehénpasztor két
halott embert talalt, s mellettik volt elégetett
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személyazonossagi igazolvanyuk. Kik lehet-
tek? Folyt a taldlgatas, s masnap bekerilt a
két holttest a korhazba, a halottas hazba.

- Ti korhazi gyerekek, gyakran lattatok
halott embert?

- En mondhatom, igen! Bejartam az el-
meosztélyra, ott jatszottam a féorvos két fia-
val. A brom szaga mintha ma is az orromban
lenne. Lattam halottakat méar kordbban is.
Engem Ugy nevelt apam, hogy nem szabad
semmit6l sem félnem.

- Masnap, mint mondtad, ott volt a két
holttest.

- A hullahdzban. Akkor mar beszélgették
a kérhaziak, hogy nem tudjak ki a két ferfi,
csak az biztos, mindkett6t agyonl6tték. En-
gem is izgatott kik lehetnek, mert én, bar sok
halottat lattam, f6leg id&seket, de agyonl6tt
embert még nem. Még valami: a fegyverek is
nagyon érdekeltek. Volt két kardom, az egyik
egy kozék kard, amit még apam szerzett vala-
melyik haboruban, és amikor nagyon jo6 ked-
ve volt, gyujtost hasogatott véle, a masik egy
prébacsenddr kard volt, ami isten tudja hon-
nan keriilt hozzank. Ezzel kardlapozni lehe-
tett. Abban az id6ben mar mindenféle fegy-
vert nagyon kerestek, a szileim attdl féltek,
hogy ezeket a kardokat is fegyvernek mindgsi-
tik, és ezért egy eperfas bozotoshan, a foldbe
dugtuk mind a kettét. Ez a boz6tos pont
szemben volt a hullahazzal. En minden nap
megnéztem, ott vannak-e, nem talalta-e meg
valaki azokat. A hullahdzba azonban most
nem volt szabad benéznem.

- Miért?

- J6 viszonyban voltam Godor Janival,
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akit csak tgy hivtak, hogy "hullas Janké". ©
iselmebeteg volt, s mindig egy tarsaval szalli-
totta a halottakat a hullahazbol a sirhelyre. ©
igérte meg nekem, hogy megmutatja a két
holttestet. Igen &m, de Steiner Feri bacsi, a
boncmester nem engedte, apam ugyanis Ujra
kdzbelépett, és szigortian a lelkére kototte,
hogy nem nézhetek be, nem lathatok semmit.

El6ttem mondta: "Ha ott 6lalkodik a gye-
rek, csipd fiilon, be ne engedd!"

Volt egy masik dolog is, ami felt(int. Ami-
kor behoztak a két holttestet, élénk jovés-
menés kezd6dott a korhazban. Sziirke egyen-
ruhasok vannak el6ttem és egy kis IFA teher-
autd ponyvasan, nagy sarhanyoval, ami feke-
tére volt festve. Ilyen autét még nem lattam,
és gyakran hozott fegyverekeseket, de civile-
ket is a korhazba. Eltelt egy-két nap, és most
mar azt kezdték kutatni, hogy ez a két ember
ki lehet.

- Hogyan kutattak? Kit kérdeztek, és ki-
csodak?

- A korhaz dolgozoinak kellett megszem-
[éIni a két holttestet, hatha valaki felismeri.
Mindenki sorrakeriilt. A mosondk, a takari-
tondk, a személyzet, mentek a szileim is. -
Bementek, ranéztek...

Apam tilalmat ekkor megszegtem, mert
egy résen benéztem a hullahazba. A két feke-
te asztalon egymas mellett fekiidt két ember.
Csak az arcuk latszott, leped6 volt rajtuk.
Ennyit lattam. Figyeltem, ahogy jonnek az
emberek, és mindenki, mintha sapadt lett
volna. Korhazi dolgozok nem szoktak elsa-
padni halottak lattan.

- El6tted van a kép?
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- lgen. Bementek az egyik oldalon, az ud-
var fel6l jottek kifelé, és par nap milva be-
szélgettek arrol, hogy ideker(lt Tarjanbdl az
Uj gondnok - legaldbbis Ggy emléékszem,
hogy tarjani embernek nevezték -, aki az
egyik halottnak a ségora volt. Azt beszélték,
felismerte rokonat, de nem merte megmon-
dani. Nagyon sokaig furdalt a kivancsisag,
hogy miért félnek ettdl a két halottdl. R6gz6-
dott el6ttem a kép, hogy miért olyan ijeszté
ez a két halott.

- A korhaziak nem mondtak semmit?

- Nem kérdeztem akkor.

- Mit6l sapadhattak el? Lattak az iitlegek
nyomait?

- Biztosan. Kés6bb az is kiderilt, hogy
nem a Fekete-viztél, hanem 6t kilométerrel
tavolabbrol, a hugyagi partszakaszrol keril-
tek ide. Azt is beszélték, hogy Hugyagon egy
pincében voltak bezarva, s ott Gtdtték, verték
6ket. A hugyagiak hallottak a jajgatasukat -
dolgoztak itt a korhazban is Hugyagrél em-
berek. Apam helyettese, aki kés6bb f6apold
lett, Maté LéaszI6 bécsi is emlitette, mit be-
széltek a faluban. Egy pincét biztosan emli-
tettek, de hogy az a tandcshaza pincéje len-
ne? Mintha ezt hallottam volna...

- Meddig tartott a szemle?

- Tobb napig fekldtek a hullahdzban.
Egyszer aztan eltlintek a halottak. Reggel és
délel6tt még ott voltak, hisz délben, amikor
hazajottem az iskolabdl, akkor még ott lat-
tam Godor Jani kis sziirke kocsijat, de dél-
utan mar nem volt ott és masnap a két halott
sem. Nagyon koran sotétedett, de még nem
esett a hd. Emlékszem kddos, nagyon hideg,
nyirkos idé volt aznap.



- Eltemették Sket?

- Mi gyerekek a Springa-dombra jartunk
szankoOzni. Ez a mostani K&porc gyar mellett
van, a vasuti sinek tdloldalan. Azért oda,
mert ez Balassagyarmatnak a legmeredekebb
helye. Akkor még voltak lovasszankdk is.
Kétszer-haromszor végigmentek a dombon a
szankdval és mindjart készen lett a palya. A
domb mellett vannak a temeték. Mi rend-
szerint arra csortettink, hogy minél rovi-
debb Gton érjlink fel a dombra, a Springéra.
Kozvetlenill a roviditett at mellett talaltunk
ekkor két friss sirt és két fejfat. Feltiint ne-
kiink ez az egymas mellett 1év6 két sir a fejfa-
val a kdrhazi temet6ben, a fejfak egyikére az
volt irva: "z6ld 16denkabat"”, a mésikra: "ba-
ranyb6r bekecs". Ahogy teltek az évek, a me-
gyehazan létrehoztdk a szocialis otthont, s
akik ott meghaltak, azokat is ide temették a
korhazi temetébe. Mar gimnazista voltam,
am idénként keresztiilmentem ezen a teme-
tén, és feltlint, hogy Uj sirok isvannak azon a
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részen. Azéta mar az egész teriilet sirokkal
van telerakva. Aztan Gjbol temettek a mér el-
foldeltekre, kétszer vagy haromszor is.

Amikor elkezdték keresni, mert mar le-
hetett, Hadady Rudolfnak és Hargittai La-
josnak az acélgyari munkastanacs tagjainak,
a kozbiztonsagi 6rség két vezetbjének holt-
testét, mondtam én is a temetkezési vallalat
vezet6jének, hogy hol lattam annak idején a
két sirt. Ez harminc méterrel tavolabb van
attél a helytél, ahol a kutatas folyt.

Volt egy 6reg gyarmati vasutas, aki meg-
irta visszaemlékezéseit. Olvastam is, de mar
meg nem mondom, melyik lapban. O is
ugyanoda helyezi a sirok helyét, ahova én. El
tudom képzelni, hogy nekiink lehetett iga-
zunk.

Beszélték azt is, hogy a régi temetében, a
kat kozelében volnanak eltemetve és azon a
helyen valaki rendszerint levagja a fiivet.
Azért vagja le, mert ott a legzéldebb...
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Alapitvany
A PALOCFOLD SZERKESZTOSEGE
PALOC KULTURA ALAPITVANYT

hozott létre.

Az alapitvany célja tsbbek kézétta PALOCFOLD folyéirat
szellemi mdhelymunkajanak fenntartasa és gazdagitasa, dijak,
palyazatok alapitésa és kiirasa, valamint a torténelmi Nograd Me-
gye (Nagykurtos, Losonc, sthb.) mdvel6déstorténeti hagyomanyai-
nak, szlovakiai magyar nemzetiségi alkotok és a lakossag kultura-
lis feltételeinek javitasa is.

Az Alapitvany nyitott bel- vagy kalfoldi természetes, illetdleg
jogi személyek vagyoni (pénzbeli és dologi) adomanyai el6tt,
amelyr6l az Alapitvany Kuratériuma koteles nyilvanosan elsza-
molni.

Az Alapitvany tdmogatoinak nevét vagy a cég cimét, kivansag
szerinta PALOCFOLD folyéiratban megjelentetjiik, valamint
kedvezményes reklamlehetdséget biztositunk szamukra a Mik-
szath Kiadd konyvein és mas, a kiadd altal szervezett forumokon.

Az 1989. XLV. 34. paragrafus szerint csokkentheti az On éves
addalapjat az Alapitvanynak felajanlott pénzdsszeggel.

Az OTP Négrad Megyei Igazgatdsgandl vezetett bankszamlank
szdma: 5062-7.
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