A FOSZERKESZTO VENDEGE:

Korill Ferenc,

a Nograd Megyei Mozilizemi Vallalat igazgatéja

- lgaz, hogy januér 1-t6l felemelték a mozijegyek arat?

- lgen és nem. Ugyanis ez csak egy részkérdés a valtoztatdsok kozott
és nem a szokasos helyaremelésrdl van sz6. Ett6l kezdve a filmszinhazak
helyérait a forgalmazdk allapitjdk meg. Ez mindenképpen nagyobb 6nall6-
sagot és felelGsséget jelent.

- Miben? Ugy tiinik, hogy énallésagotok formalis, hiszen csak ab-

bol a filmkinalatbol forgalmazhattok, amit adnak nektek.

- Nem igy van. Az adott kinalatbdl egyarant lehet jol és rosszul va-
lasztani. Modunk van mérlegelni és figyelembe venni a mozi szinvonalt,
az adott kozonség fizetési lehetbségeit, a filmforgalmazasi értékét, a ko-
pia miszaki allapotat, a bemutatds id6pontjat stb., stb. S ez maér ru-
galmas forgalmazési politika, amelyben lehet egyszer-kétszer tévedni, de a
sokadik tévedés utan jon a cséd.

- Széval ezutan minden filmhez mas-méas aru jegyet kell valtanom?

- Az é&raink hat6sagi korlatok kozott mozognak és a kozonség altal is
attekinthetd rendszer szerint alakulnak.

- Valdéjdban a magyar film- és tévémdvészek kozelmultban lezaj-
lott kozgylilése miatt szerettem volna veled beszélni, amelyen te is részt
vettél. Azt megel6z6en valdsagos forrongéast élt at a szakma: tiltakozé me-
morandumok, tragikus hangu feljegyzések, visszautasitott vezetdk, nyilva-
nossagra hozott mahelyvita-dokumentumok és mély letargia mindenitt. Te
hogyan érzékelted mindezt a kozgydlésen?

- A kozgy(lés alapveten a filmgyartas kérdéseivel foglalkozott, de bd-
ven volt szd a forgalmazasrol is. A két dolog értelemszer(ien 6sszefligg,
hiszen az egész filmszakma valsadgos helyzetérdl van sz6 s most valdban
nem talzas ilyen kifejezéseket emlegetni.

- Ezek szerint tényleg valsag van? lgazuk volt a kétségbeesett han-

gt dokumentumoknak?

- Vdlasszuk ketté a dolgokat. Az alkotdk vilagdban ez gazdasagi-mdi-
vészi-esztétikai-gondolati, s mindezekkel egyutt strukturalis valsagot jelent.
A forgalmazasban szintén van gazdasagi gond, amihez a mi(sorpolitika
»tudathasadasa” is hozzajarul, és itt is alapvet6en meghatarozza a hely-
zetet a mar korszeriitlenné valt szervezet valsaga. Rendkivili modon fel-
lazult a magyar film és a kodzonség kapcsolata. Ertsd Ugy, hogy egyre in-
kdbb eltavolodtak egymastol. A statisztikdk szerint sokan, a valosagban
azonban kevesen nézik a magyar filmeket és a filmek hatdsa is meggyen-
gult. A masik oldalrol emlitsik meg az 6tvenes évek igényeihez mért mo-
zihalozat mlszaki, kényelmi allapotat, amely - hogy finom legyek - sok
kivannivalot hagy maga utan.

- Végil is mi tortént a kozgydlésen?
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- A filmszakma vezetése évtizedekig a szényeg ala soporte a probléma-
kat, illetve ,,magyar” atszervezéseket hajtott végre, ha valahol bajt tapasz-
talt. Itt és most mondtak ki —a megel6z§ szenvedélyes vitdk nyomén -,
hogy ez nem mehet tovabb! Elég volt a tlineti kezelésbél. A filmszakma
egészére vonatkozO alapkérdéseket kell Gjrafogalmazni és ezekre 0j va-
laszt kell adni.

- Mit sz6lt ehhez a kulturdlis iranyitas?

- Azért, hogy a helyzet idaig jutott, alapvet6een a filmszakma a fele-
I6s, minden hazon belul tortént. Most viszont a nyomas kintr6l és fentr6l
is jott. Az irdnyitds kovetelte a valtozast. De természetesen az iranyités-
nak nem volt kész receptje arra, hogy mit kell csinalni.

- Végul is ki tegye fel az 0 alapkérdéseket?

- Ezek tulmutatnak a szakteruletiinkén, ezért a legmagasabb szinten
kell feltenni és valaszolni is igy lehet. Itt van példaul az egyik alapkérdés:
szilkség van-e Magyarorszagon nemzeti filmgyartasra? Ha igent mond a
m(ivel6déspolitikai iranyitds - és mondhat-e mast? -, akkor ennek a va-
lasznak megvannak az anyagi, intézményi koévetkezményei, amelyeket val-
lalni kell. Tovabba: a filmkészitéssel szemben megfogalmazédnak bizo-
nyos politikai-ideoldgiai, esztétikai kovetelmények és a kozdnségé. Egy
bizonyos évi filmszam alatt ezek a kovetelmények azonban nevetségessé
valnak ... Masik nehéz kérdés a forgalmazasnal: mi lesz a Kistelepilések
mozijaival, a tébb mint 2000 kismozival?

- Val6ban, mi lesz veluk?

- A filmszakma nem teheti meg, hogy egyszer(ien kivonul ezekbdl a kis-
telepilésekrél. Mert ez a rossz mozi nem mas azon a telepilésen, mint az
egyik utols6 intézményes kulturdlis szolgaltatas; mi tdbb-kevesebb rend-
szerességgel még jelen vagyunk ezekben a falvakban. A megoldas - s
erre Nogradban is van példa -, hogy a tanacsok, akik a telepilés kultu-
ralis ellatasaért is felel6sek (milyen szivesen megfeledkeznek rélal!), ve-
link egyltt taldljdk meg a kozds teherviselés lehet6ségét. Hasznélhat6
modszernek latszik itt a video, de ez nem ugyanaz, mint a mozi, ez ma-
sik csatorna.Végul is az adott korllmények kozétt jobb és olcsobb lehet,
mint a mozi. Ebben az évben 40-50 NoOgrad megyei telepllésen lesz vi-
deovetités.

- Szoval ott fog Ulni a falu lakossaga a képernyé elétt?

- Nem a falu lakossaga, hanem az a tizenkét-hisz ember, aki eddig ott
didergett a moziban, a nyikorgd faszékeken. Most kényelmesebb korilmé-
nyek kozott nézhet filmet, példaul a klubkdnyvtarban.

- Ne haragudj, de ez a dolog nem tetszik nekem. A video mas,
mint a mozi. Kozel sincs olyan élményhatasa, s valdjaban az embe-
rek az egyik képernyd el6l atiilnek a masik elé.

- Nézd, idénként fel kell kelni és elmenni a televizio el6l. A maésik
mozgasra késztet6 er6, hogy mas a valaszték. Az idén példaul nyolcvan
olyan filmet tudunk forgalmazni, ami sem a moziban, sem a tévében nem
lathato, csak videon. Azt kellene megértened, hogy itt alapvetéen a fil-
mes jelenlét megdrzésérdl van szo.

- Ebben a koncepciéban van-e jovGje egyaltalan a mozinak?

- Van.
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- Mert te nem is mondhatsz mast. . .

- Nem azért. Most létezik a mozi, a video, a kébeltévé, a mlisorszéro
mdhold, s ki tudja mi lesz még. De ezek kozott van bizonyos munkameg-
osztas, mindegyik tud valamit, amit a masik nem. De a moziknak ebben
a versenyben valdéban moziknak kell lenniik. Ebben silyos mulasztasaink
vannak. Az alacsony hatasfokd mikoddésiinkkel, s a szakmai gondolkodas
merevségével szinte feléltik a fejlesztési lehet6ségeinket. Az (j mozikban
pedig extra korilmények és extra filmprogram kell hogy legyen - de
mindez ma hianycikk.

- Ezért jott létre Salgétarjanban az Apoll6?

- Kicsiben az elképzelések egyik Iépése az Apolld.

- Valami azonban még hianyzik ebb6l a jovéképbd6l. Szerintem ma
a mozi atjaré6haz. De a hatas elmélyitéséhez, az ismeretek szélesitéséhez
nincs meg az eszkdzrendszer.

- lgazad van, de ez mar tdlmutat a filmszakman. Bizonyitott tény, hogy
az emberek csokkend szabad idejikb6l egyre tobb id6t forditanak a moz-
gokép megtekintésére, bar ebben nem a mozié a vezetd szerep. Es sehol
senki nem tanitja meg az embereket mozgoképet ,olvasni”. Sem a film-
szakma, sem az oktataspolitika, sem a kézmdvel6dés - akarhogyan is van,
tarsadalmi probléma ez is.

- Térjunk vissza a kozgy(léshez. Emlitetted a magyar film és a
kozdnség eltdvolodasat egymastol. . .

- Majdhogynem csak errél volt szé6. Ennek ugyanis tobb koézvetlen film-
szakmai oka van. Mind a mai napig egy voluntarista, merev, mennyiségi-
nemzetiségi mdsorpolitikai kovetelményrendszer volt érvényben. Ehhez ko-
tédtek a forgalmazok - személyek, vallalatok - anyagi, egzisztencialis ér-
dekei is. Evrél évre olyan nézészamokat kellett teljesiteni, amirél az ira-
nyitds is tudta, hogy régen nincsenek. S igy valt hallgatolagosan is elfoga-
dott jatéktérré e statisztikai manipulacid, a néz6gyartas.

- A holt lelkek a mozi néz6terén is megjelentek . . .

- Pontosan. Mas oldalr6l ennek a kdvetkezménye az lett, hogy két ,ap-
rocska” dolog kimaradt az Ugybdl: a film és a kodzonség, illetve a kettd
val6sdgos, mindségi kapcsolata. De az eltdvolodas okai a filmgyartasban
is keresend6k. A hazai filmmdvészekben nem tudatosult, hogy a néz6té-
ren Ul6k 75 szazaléka husz éven aluli. Ezt sem tematikai, sem dramatur-
giai, sem mdfaji szempontbdl nem vették figyelembe. Ennek a rétegnek a
szOrakoztatasat, igényeit az amerikanizalt szérakoztatd tomegfilm elégiti
ki, s utdna mar hidba csodalkozunk: akik ezeken a filmeken néttek fel, a
mas tipusut elutasitjak.

- Korabban emlitetted a struktGravaltast. En mar azt is olvastam
a napokban, hogy a hUsz mozilzemi véallalatot atszervezik és csak hét
lesz. Mar megint a magyar modi?

- Hat igen. Szdmomra ugyanis nem az a kérdés, hogy hisz vagy hét.
Ha igy fogjuk fel a dolgokat, akkor ebbél val6ban magyar atszervezés
lesz, azaz a jelenlegi rendszert szabdaljuk, a vezet6ket rakosgatjuk és a
pénzeket tologatjuk, amig el nem tlinnek valahol. (Nem a vezet6k, a pénz!)
A feladat az, hogy el6bb hatdrozzuk meg, mi a mozi funkcidja Magyar-
orszagon a nyolcvanas, kilencvenes években. Ehhez kell megfelel6 szer-
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vezeti, pénzlgyi és személyi feltételeket teremteniink. Ha igy fogunk a kér-
déshez, akkor szamomra elképzelhetd a husz helyett a hét véllalat. Mert
ha nem igy jutunk el az alapkérdéshez, révid id6 alatt ez a hét véllalat is
olyan alacsony hatasfokon m(ikédik majd, mint a mai husz.

- Tudoméasom szerint csokkentették az allami tdmogatast. Ennek
is mi, a kozonség leszlink a vesztesei?

- Meggy6z6désem, hogy nem. Ahhoz, hogy a fizet6képes kereslet meg-
jelenjen a moziban (értsd nézd), a valosagos igényeknek megfeleld arut
(értsd filmet) és jobb szinvonalon kell adni, mint eddig. Tehat hossz( téa-
von - ha életben akarunk maradni - nem veszit, hanem nyer a kdzodnség.
Ennek szamtalan feltétele van. Ez anyagi és szellemi t6keberuhazas nél-
kil elképzelhetetlen. A jov8 kulcskérdése itt is az, ami az egész magyar
gazdasagban: lesz-e er6nk a jov6t meghatarozo terlleteken fejleszteni?
Sajnos a mdasorpolitika és a kapcsolodo allami tamogatas apolt és eltakart
sok mindent, és kényelmi allapotban tartott minket. Aminek egyik kovet-
kezménye az volt, hogy a szakma elfelejtette Kiépiteni azt, amire lehet6-
sége volt - a maga hattériparat. A hanglemezek, matricak, képek, kony-
vek, plakatok gyartasa, illetve kiadasa - azaz egyfajta kereskedelmi te-
vékenység, ami ma szinte teljesen hianyzik, illetve a magankisipar folozi
le a hasznot. Ez a hattéripar a viligon mar nagyobb hanyadat adja a
filmszakma bevételének, mint a jegybevétel.

- Elképzelhet6-e valaha egy olyan &llapot, hogy a filmforgalmazés
onfenntartd legyen?

- Az mindenesetre elérhet6 - de csak fejlesztéssel -, hogy a filmek
nagy része és a hozzajuk kapcsolodd tevékenység eltartsa 6nmagat. S az
igy felszabadult allami tdmogatas egy részét példaul a nemzeti filmgyar-
tas fejlesztésére lehet forditani. Masrészt a tényleges értékek mogé sora-
koztathato fel, illetve a halézat fejlesztésére fordithato.

- Nem fenyeget az a veszély, hogy csak kommerszet fogunk nézni
ezental?

- A vaélasz el6tt: a j6 (1) kommersz nem ellenség vagy veszély. A film-
szakma most mar végre azért felel, amiért valésagosan felelhet: mit kinal,
milyen szakmai szinvonalon és a kinalata taldlkozik-e a valésagos keres-
lettel. A mdsorpolitika az allami tamogatas révén ezt a kinalatot befolya-
solja. Mégpedig Ugy, hogy a tadmogatott filmek 51 szazalékos jelenlétéhez
kototte a tdmogatas jelentds részét. Masrészt az el6adas kinalataban 20
szazalékban kell jelen lennie a magyar filmgyartads termékeinek. Nincs Ki-
zarva, hogy az uzemeltetési modokban is lesz valtozds. Megjelenhet pél-
daul a szerz6déses mozi vagy a maganmozi is.

A mozizds valamikor profiszakma volt. A korabbi allapot ezt a hely-
zetet megszintette, mert az allami tdmogatds anyagi, a mdsorpolitika pe-
dig vulgarizalt politikai-ideolégiai védéburkot jelentett, s a kettds véde-
lem moge el lehetett bajni, meg lehetett élni hozzéértés nélkdl is. Az Uj
helyzetben ott a lehet6ség, s6t az a kdvetelmény, hogy ismét igazi profi-
szakma legyen. Ahol csak a film és a kdzdnség szamit majd.
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