KONCZEK JOZSEF

Elménytombok Bodi Toth Elemér lirajaban

Bodi Toth Elemér két konyvének
négy versciklusa Ugy hat az emberre,
mint két-két egymasra hasonlitd,
egymassal tematikai  Osszefliggésbe
allithatd temb, ifrtam a cimben, am
mar megmunkalt témb, tehat, mond-
juk, négy szobor, amelynek szobrasz-
miivész létrehozta fellletét érzékel-
ve, izgalmasan sejlik az is, hogy mit
vett cl alkotéja a ,,még élettelen”
nemes anyagbol, hogy éppen ilyen
mivek szilessenek. A mesék kapu-
jaban Az emlék oOble, a Valtozékony
id6 és A mesék  kapujiban, A
nyomtalansag csodai cim(i kotete
pedig A nyomtalansag csodai és a
Pannon valtozat ciklusokat tartal-
mazza. Ez 6t cikluscim, mégis négy
ciklusrol beszélek. A Valtozékony
ids  cim(t szivesen sorolndm be
versként vagy a hazai élményfogan-
tatast, vagy pedig a kalfoldi vo-
natkozasu darabok kozé. Ugy vé-
lem ugyanis, hogy Bodi Toth Elemér
koltéi mlhelyében alapvetéen az él-
mény helyi meghatarozottsaganak
tényét kell tisztdzni, majd a meg-
munkalas maodijat kell elemezni: ez
lesz a helyes modszer.

A mlvészi alapanyag taldn mar-
vany. Ugy az, hogy az alkoton mu-
lik, alakjai megformalaséhoz milyen
anyagot vélasztott. Nem maga az
életélmény az, ami féban, kében,
vashan stb. jelenik meg - hiszen az
életben huas-vér emberek jarkélnak,
fak lélegeznek, gagogd ludak re-
pllnek -, &m mihelyst ezek az €l6-
lények (a fa is az) marvanyban all-
nak elénk, immar egy, az értelme-
zésben fogant miveészi-orok alakju-
kat nyerték el. Bodi Toth Elemér
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szeret nemes anyaggal dolgozni.
Hogy ezt a nemes anyagot is onma-
gabol termeli ki - ez mar Koltoi
alkatanak szerencsés ajandéka. Az
dnmagaban glettelen  technika,
»anyagkezelési mod” igy olt Gjra
alakokat, igen, azt hiszem, feltétle-
nil marvanyban. Szavanként meg-
gondolt, a tomorités tobbféle leheto-
ségével él6, mégsem szlikszavl lira
ez, mert a leirt szo, a jelz6s szerke-
zet, a kibomlott koltdi kép, a képek
dinamikus  jatékanak sulypontjait
feltarO egész vers, a ciklusszervezés
nemcsak mélységeket, hanem  esz-
kozfejlesztési lehet6ségeket és gon-
dolati  Gsszegzési  szandékokat s
mutat. Nyitottsagot a teljes emberi
kultdra tavlataira.

Haladhatott volna tovdbb azon
az uton is, amelyen szinte 6sztonds
magabiztossaggal jart még A mesék
kapujaban €lsG kolteményeiben. A
latinos-bukolikus ihletettség pannon
véltozata még a nyelvtani mondat
és a kolt6i kép majdnem azonossa-
gat vagy nagyon kozelisegét hozta,
kés6bb olyan darabok szilettek, ame-
lyek a leird6 természetli  otthonél-
mények (s bennik izes t&jszavak) és
az Oregek népi bolcselkedésének el-
mondasaval a nyelvtani mondatkéz-
lés sok j6 humort is magaban fog-
lal6, tudottan naiv megoldasait
mvelték, am mar az egyet dobban-
tok ciml vers meggy6z ro6la, hogy
masra, Ujra, tobbre feszit6 erdk
vannak itt jelen. Ez a koltemény
ugy kozvetiti egy otthoni esemény
lélektani feliiletét, hogy a valosa-
gos torténés megértésén kivil ma-
radunk (hacsak nem vele egyiitt él-



tik & mindazt, amire a képek utal-
nak), &m sejteti azt is, hogy a ma-
gatartds fontosabb, mint az oknyo-
moz06i pontossdg. Az egymaést ko-
vet§ versek tanusaga szerint vala-
hol itt kezd6dik mindaz, ami érett,
folényes, folényesen  egyszer(sitd,
és, nevezzik nevén, mestertudassa
lett a masodik kotetben.

Ugy latom tehét, hogy Bodi Toth
Elemér a Nagy Laszlo mutatta Gt-
nak azt az iranyat koveti, amelyik
eszkdzhasznéalataban 6konomikus,
,Sz0kit6” természet(i, a gondolat
mégis nagy teret Olel.

(Barmelyik dtnak, ugye, két ira-
nya van: marmint ,erre” és ,arra”.
Jogos a romantikus, a zuhog6é ké-
pekkel, a gigantikus hatasokkal
»dolgoz6”, a szabadvers féktelen-
ségét mivel6, a lamentalo, a pilla-
natsorjazasokat rogzit6 stb, stb. ..
»nagy témeg(” vers is. Nagy Laszl6t
a két véglet érdekelte. Azt gondo-
lom, egyet értett-mondott-tanitott:
nincs koztik értékkildnbség, viszont
az eszkOzhasznélat legyen tudatos.)

Bodi Téth Elemér a szd el6bb
mondott értelmében tudatos kolté.
Fegyelmezett. Auktorai, mesterei,
példaképei sajatjava leényegitett Ut-
mutatasat érzem verstexturain. Vagy,
ha nem atmutatast, akkor kolt6i
természetének ezt a bizonyos nemét.
Mar ebben a kordn megragadhat6
korszakaban, néha szabadité megol-
dasként elhagyta a rimet, s rajott
arra, hogy ha csupan a tagolds, a
ritmus, illetve a gondolat dinami-
kaja ,viszi a verset”, s nincsen rim,
nagyszer( hangzatképek jonnek lét-
re. (A Janossy Ferenc festém(vész-
nek ajanlott Magot a fénybél cimd
vers.) Emellett jelen vannak a Kki-
[6nféle irdnyokba inditani akard
elmozduldsok nyomai is - vannak
,Simabb lefutasi” hangzatai, z6m-
mel még ragaszkodik a rimhez is,
szabadvers is kerllt az els6 kotet-
be. Mai esztétikai eredményeit nem
az utdébbi modszerekkel érte el, s -

még inkdbb - gy vélem, tovabb
gazdagodnék formai tudasa, ha meg-
szabaditand magat a rimtdl.

A nyomtalansag csodai ¢im(i ciklus
oldalarél nézve is igy gondolkodom
lehetséges tovabbi fejl6désérdl, vagy
pedig egyik tovabbi iranyarol, ame-
lyik, ez esetben, talan elagazés. . .

Miért hiszem igy? A nyomtalan-
sag csodai az azonosulasi készség és
tehetség versei. A mélyen megeélt él-
ményanyag olyan koOzvetitése torté-
nik meg ezekben a versekben, ahol
- az en hallasom szerint - egyér-
telmiien a kép valik fészereploveé.
Felfogdsomban nem mond ellent
ennek az sem, hogy abcabc, ababa
xaxa, SOt abcddcba rimképlet( ver-
sek is vannak itt — mert a versek
hatasa nem a rim miatt, nem a rim
segitségével sziletik meg, inkdbb a
kép (a gondolat) ,viszi a zaszI6t”.
A rimtelenség nekem jobban tetszd
verseket szl: A miniatarafests pil-
lanata, A tomegmészarlasok kezde-
te, Erebuni lehetetlenségeibd6l, Sarga
oroszlanokon. Elvérzik egy csillag
stb. Klasszikus metrumok, maskor
pedig a pontosan kimondott emberi
beszédmondat él§ harmoniaja van
ezek mogott a versek mogott (alatt?
felett? bennik?), s meger6sitik azt
—a kolt6i mdvel vald ismerkedés
kezdetét6l itt bujkdld - gyanimat,
hogy Badi Téth Elemér belsd érzé-
kével igen koran felszivhatta a Bib-
lia formakultardjat, az ihletett-el-
rendezett-exponalt kozlés talan oréa-
tori, taldn tudositdi valasztékossa-

gat, az igenyesen esztétikai (...
megnyilvanulas  nagyon jo alkotdi
oromét.  Abbdl jott Iétre tehat a

ciklus drdmai tisztasaga, megrendult
és megrendité szépsége, hogy Bodi
Téth Elemér - egy maganturistadt
lehetBségei keretében - bibliai hely-
szinekkel talalkozott? Hiszen az oOr-
mények szerint Noé barkajanak még
a helye is megvan az Araréat csd-
csan, latni vélik-tudjak, igen, itt ért
foldet aljagerincével, amikor elvo-
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nult a viz6zén. Nem ilyen turisz-
tikai hatasrol van sz6 itt, azt hiszem,
s6t, tudom, hanem a holocaust, az
1915-6s népirtas, az Ormény man-
dulaviragzas, a mitikus és térténelmi
t4j, a mindeniinnen reakdszond tor-
ténelem -, s a legendak, a mito-
szok - és a kolt6 megragadd ereji
azonosulasar6l. A Krimben, a Csil-
lagos fészkei, a Csehovnal Jaltaban
cimd versek (A mesék kapujaban
régebbi ciklus) még arrél arulkod-
nak, hogy a verspoén keresett, koz-
helyszer(i. A Goélyaforgeteg, a Nyii-
ves nap, a Kuat viragai (Az emlék
Oble régebbi ciklus) magyar és népi
kornyezetben helytdlld verspoénjai,
vagy csupan maga a poén iranti
igény nem menthetd at igényesen
nem hazai tdjra. A nyomtalansag
csodai ciklus viszont ilyen - a nyel-
vi poént, a lusta gondolati poént
csodatiszta nem is poén megolda-
sokkal felvalté - versbefejezésekkel
ragadtat el: ,Hanclrozott labaim-
nal egy vad, meztéladbas leadnyka, /
huppogtak a foldpadlaton harmat-
gyonge talpacskai / 1Gdb6rz6 comb-
jai koOzé szorongat6é sejtelemként /
fogta be az Araratot, mintegy Oriasi
almot, / borzongvan a furcsa jaték

egetverd izgalméban.” (Erebuni
lehetetlenségeibdl); vagy ,Véagyon
nyilik a kis kéz, / tarul a kelyhe,

csukédik otaga sziromként." (Szar-
jan harca az angyallal); vagy: ,A
foly6k és a volgyek / baranyokként
elébe borulnak, / csorog a nap, mint
a granatalma / vére, folt terjed
néaszlepeddre, / zsilip lakat alatt, em-
ber kinban." (Gehardi keresztel6);
vagy:. ,Nézte néméan a / nyomtalan-
sag / csodait az / égbekialté.” (A
nyomtalansag csodai); vagy. ,A ta-
volsag lefatyolozza / azt is. Szét-
téphetnék-e? Ebben / senki sem
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hisz.” (Orok bolygék) Szandékosan
idézem ezeket a peldakat, mert egy-
uttal azt is érzékeltetni tudom ve-
lik, hogy a kolt6i kép vagy a kro-
nikési végszo-verslezards mennyire
kovetkezik ennek a lirdnak a termé-
szetéb6l - poén helyett, popularis
hatasra var0 befejezés helyett -, s
mennyire a legjobb lehet6ségeit ra-
gadja meg Bodi Téth Elemér, ami-
kor ,,6nmegtartdztatd” a rimhaszna-
latban, s amikor a kép (a gondolat)
nagyobb hatalménak enged. Ponto-

san ez segitheti kés6bb is abban,
hogy itt-ott fellelhet§ tlindérked6

hajlama ne vigye konnyebb megol-
dasok felé - az olvasdnak-hallgato-
nak tett engedmény, vélt igény felé.

Hogy ,az emberélet utjanak fe-
[én” mar joval tal - a koltd negy-
venhat éves - mit fog még alkotni
két  kotet,  szdzhuszonhét vers
,.konyvnyilvanossag” birtokaban,
természetesen nehéz megjoésolni. Ugy
latszik, hogy nem ng Juhasz Ferenc,
Fust Milan, vVagy €eppen saint-John
perce Vilagaba 1épni.  Egyénisege
a szigoru kis formakra fogekony, az
altaluk  kifejezett érzékeny képi-
gondolati tagassagra. S, fel kell fi-
gyelnliink arra, hogy a Bodi Toth-
vers joleséen, harmonikusan illesz-
kedik vissza életlink tényei, valo-
sdgdarabjai, tudati tartalmai kozé.
Imméar nem mondatokat olvasunk,
hanem - nyelvi megformalasra sziik-
ségszer(ien réaszorulo - képeket. Fe-
lejtjiilk a mondatot, latjuk a képet.
Vagy szobrot inkdbb? Szobrokat?

Sok tiszta, jO levegd veszi  koriil
ezeket a pontos alkotasokat. De ezt
is az alkotasok sugarozzak maguk-
bol. (Palécfold Kenyvek, 1985. Sal-
goétarjan; |Ifjasagi Lap- és Konyv-
kiadé Vallalat a Karancs Mgtsz ta-
mogatasaval, 1986.)



