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HORVATH ISTVANNE

Agrarkérdées a Tanacskoztarsasag idején
Nograd megyében

A Magyar TanacskoOztarsasdg agrarpolitikdjanak alapjat az 1919. 4prilis 3-4n meg-
jelend korményzotanacsi rendelet jelentette. A torvényerejii rendelet kimondta a kozép- és
nagybirtokok megvaltds nélkili kisajatitasat, s az allami tulajdonba vett foldeken mez6-
gazdasagi termel6szovetkezetek alakitasat irta elé: ,Sem a koztulajdonba atvett foldbir-
tokok, sem azoknak felszerelése egyesek vagy csoportosok kozdtt nem oszthatéok fel.” A
rendelet értelmében a kis- és toérpebirtokok valtozatlanul tulajdonosaik kezén maradtak.

A proletarallam é&prilis 3-i rendelete a feudalis eredetli magyar nagybirtokrendszer for-
radalmi Gton térténé megszintetését, a magyar torténelmi fejl6dés egyik legfébb gatjat
alkoté feudalis maradvanyokra épil6é birtokstrukturdk radikalis megvaltoztatasat jelentette.
Ugyanakkor egyértelmiien dontdtt a kisajatitott foldek sorsarél, s ez a ddéntés a magyar
munkasmozgalmon belil a foldosztas-ellenes nézetek fellilkerekedését tikrozte. A magyar
kommunistdk agraréallaspontjaban a KMP 1918. november 24-i megalakuldsa 6ta a lenini
és a baloldali nézetek sajatosan keveredtek egymassal. 1918 végén még nem alakult ki
egyértelm( allaspont a kisajatitott foldek sorsarél, még nyitva volt az Gt az agrarkérdés
bolsevik megoldasara. 1919 majusdra a KMP és az MSZDP egyesiilésével létrejott magyar
munkasparton belil a baloldali nézetek valtak uralkodéva. 1919 februérjatél megnétt a
baloldali szocidldemokratdk sulya, igy az altaluk képviselt allaspont gy6zott: a szocialista
forradalom utdn a foldkérdést megoldé egyetlen Gtnak a szocialista nagylizemet
tartottdk. Ugyanakkor 1919 tavaszan Szovjet-Oroszorszagban is - kilonésen Ukrajndban -
er6sodtek a lenini alldsponttal szemben az azonnali szocializalast kovetel6 erék.l

Kun Bélanak Bogar Ignachoz intézett emlékezetes levelében mar a kovetkez6 fogal-
mazasban szerepelt a foldkérdés: ,A foldbirtoknak a proletardllam részére torténdé el-
kobzasa - Erélyes kiizdelem a foldosztas ellen. Ideiglenes, rovid atmeneti eszkdz lehet e
tekintetben a mezégazdasdgi termel6szovetkezetek alakitasa.”?2

A Kommitern Il. kongresszusa a Magyar Tanacskoztarsasdg agrarpolitikajabdl leszir-
het6 tapasztalatokat a kovetkezékben 0Osszegezte: ,Helyes, ha az el6rehaladottabb kapi-
talista orszagokban a mez6gazdasagi Uzemek tllnyom6 része megmarad. A legnagyobb
hiba lenne azonban ezt a szabalyt tdlozni vagy sablonosan alkalmazni és soha meg nem
engedni, hogy a kisajatitok foldjének egy részét ingyenesen atadjak a kornyékbeli kis-
parasztsagnak, olykor pedig a kozépparasztsagnak.”3

A foldosztas elvetésével a TanacskOztarsasdg az agrarkérdés rendezésénél hattérbe
szoritotta a politikai szempontokat, s ezzel jelentdsen visszavetette a munkas-paraszt szo-
vetség elmélyiilését, nem hozta felszinre a parasztsdgban rejld forradalmi energidk jelentds
részét. Az els6 magyar proletardiktatira agrarpolitikdja tanulsagul szolgalt a forradalmi
munkasmozgalom szadmara, egyértelm(ien bizonyitotta, hogy az agrarkérdés szocialista meg-

olddsanal alapkérdés a parasztsdg, az agrarproletariatus politikai megnyerése.
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A kisajatitasra kertl foldbirtokok hatarat a rendelet nem szabta meg pontosan.
»Hogy milyen birtoktestek mindsithet6k kis- vagy tdrpebirtoknak, azt a helyi viszonyok fi-
gyelembevételével mindenkor a Foéldmivelésiigyi Népbiztossdg allapitja meg.” Néhany
specialis allasponttél eltekintve orszdgosan a 100 hold jelentette a koztulajdonba vétel
als6 hatarat. Az elsé vilaghabor( el6tti adatok alapjan Magyarorszag teriiletének 47,7% -at
100 holdon fellli gazdagsdgok alkottdk, igy elvileg a Tanacskoztarsasdg aprilis 3-i ren-
delete az orszag foldteriiletének kozel felét érintette. Noégrdd megyében - 1920-bél szér-
maz6 adatok alapjan - a paraszti birtokok a foldteriiletnek csupan 30,01%-at jelentették.
(Paraszti birtokon ebben az esetbhen a 5-100 holdas birtokok értendék). Igy az 1919.
aprilis 3-i rendelet Négrad megyében az orszdgos atlagnal is nagyobb féldteriletre vo-
natkozott.3

Az 1910-es népszamléalas adatai szerint N6égrad megye mez6gazdasagi keresdinek meg-
oszlasa a kovetkezd:

100 holdon felili birtokos: 262 f6
100 holdon feliili bérlég: 78 f6
10-100 holdon gazdalkodék szama: 5662 6
10 holdon aluli féldteriileten gazdalkodék szédma: 12 250 f6
Mezégazdasdgi munkasok szama: 15 268 f6
Mez6aazdasagi cselédek szadma: 10 505 f64

A- jelentés szamU agrarproletar es torpebirtokos foldigényé nek No6grad megyeben is
kétségtelen jelei vannak. Az Gszir6zsds forradalmat kovet6, majd az 1919-ben még er6-
teljesebben kibontakozé agrarmozgalmak kozéppontjaba - kilondsen 1919. februar 16-a
utadn, a Blza Barna-féle foldreform-torvényt kovetéen - Noégradban is a foldosztas kovete-
lése, s annak siettetése kerult. N6grad megyében 1919 tavaszan szélesebb, tobb kozségre
kiterjed6 foldkovetel6 mozgalom az orszagos eseményekhez képest viszonylag késén indult,
és alapjaiban megmaradt a torvényes keretek kozott. Jelent6s mérvii foldigény megléte
azonban kétségtelen. A foldéhséget tiukroz6 forrasok altalaban kérvények, tébb esetben
hivatalos formaban beterjesztett, de erélyesen fogalmazott levelek.

A galgagutai tandcs marcius 2-i Ulésén gy hatarozott, hogy a volt katondk, rokkan-
tak, zsellérek, napszdmosok, cselédek kozott a Zichy-féle 1002 holdas hitbizoméanyi bir-
tokot ,a nagy foldszikségletre valé tekintettel” teljes egészében és silirgésen osszak Ki.
A galgagutaiak a hatarozat minél gyorsabb elintézésére koveteléseiket kiildottség
Gtjan juttattdk el a népgazdasdgi minisztériumbab

»Szendehely kozség foldre vagydé lakossdga a reform végrehajtdsat nehezen varja, s
miutan a kozség hatardhoz legkozelebb fekvé s felosztdsra keriilhet6 nagybirtok tulajdo-
nosa Hénich Henrik nétincsi lakos magatartasdbél kevés reményilink lehet arra, hogy itt
foldosztds a folyé gazdasdgi év tavaszan - vagy egyéaltaldin meg fog ejteni - odaterjed
tiszteletteljes kérésiink, hogy Hé&nich Henrik 2000 holdat meghaladé foldbirtoka siirgésen s
aként felosztasra keriiljon, hogy a felosztott féldek még folyd év tavaszan megmivelhet6k
legyenek.”6

A lassan bontakoz6, de 1919 maérciusaban kétségkivil er6sod6é foldkovetelések Noégrad
megyében nem valtak 4altaldnossa, szélesebbkorli kibontakozdsuknak a Tanacskormany
aprilis 3-i rendelete eleve gatat szabott. A jelen pillanatban rendelkezésiinkre all6 forrasok
alapjan nem lehet pontosan lemérni, hogy az agrarforradalom elmaraddsat mennyiben
befolyasolta a tanédcsallam foldosztast elutasité allaspontja. Mindenesetre nem 4&ll ren-
delkezéslinkre olyan adat, amely az agrarproletaridtus kollektiv gazdalkodés iranti, a pro-
letarforradalom el6tt jelentkez6 igényét bizonyitana, ugyanakkor van néhény szérvany-
adatunk, amely a Tanacskdztarsasag id6szakaban kovetelt, illetve végrehajtott féldosztas
meglétét bizonyitja. Aprilisban egy Jobbéagyi kézségb6l szarmazé jelentés tanGsaga szerint
»a nép hangulata elkeseredett volt." A jelentés nem kozol részleteket, az elégedetlenség
okadra csupan egy mondathél kdvetkeztethetiink: ,...azonban sikerilt 6ket kell6en fel-
viladgositani, a foldigényl6k teljes bizalmat megnyerni.”7

A flleki munkéstandcs marcius 21-én Hamburger Jen6hoz intézett tavirataban a kovet-
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kez6ket irja: ,Foldosztdé bizottsdg miikodik. A kedélyek fel vannak izgatva, Mindenki
foldet akar. Ha az igényjogosultakat kielégitik nem marad fold a termel6szévetkezetnek.
Hamburger elvtars sirg6sen jojjon Filekre.”8 A flleki események szamunkra kilonos jelen-
t6sége az, hogy azokbol - ellentétben més rendelkezésiinkre all6 adatokkal —a foldigény-
I6k osztalyhovatartozasara is kovetkeztethetiink. Az idézett tdviratot megel6z6en, a helyi
MSZDP szervezet &ltal marcius 6-an a beligyminisztériumhoz irt levélb6l a kovetkez6ket
tudjuk meg: ,,A kornyék 8-10 nagyobb uradalméaban a cselédek sztrajkba Iéptek, s ha
békéltetés és bér megallapitds meg nem toérténik, kommunizalas és ezzel jaré anarchia
fog bekodvetkezni.”9

A dib6sjen6i kozségi munkastandcs 1919. julius 27-i jegyz6kdnyvének tanisaga szerint
Dalké Mihaly tanacstag a hazhely igények osszeirdsanak targyaldsa sordn inditvanyozza,
hogy a szocializalt Svab-féle gazdasdgot, amely szant6foldbsl és rétb6l allé mintegy 800
katasztralis holdat jelent, a kdzség nincstelenjei koézott osszak szét. A foldosztds soran a
Karolyi-féle foldosztas elvei szerint jarjanak el. ,,A targyhoz tobben szélottak, s az inditvanyt
elfogadasra ajanlottdk.” A véghatarozat a tanadcs egyontetli és egyértelm( lelkesedésérdl
tandskodik ,,..az inditvanyt a legnagyobb lelkesedéssel magaéva teszi és enyhangulag
hatdrozatra emeli." Dalké Mihaly javaslatat a lakossdg igényének hangsilyozasa mellett
gazdasagi jellegl érvvel is tdmogatja: ,a roppant elhanyagolt gazdasadg csakis a fold-
osztas folytan tehet6 ismét virdgzova.” 10

A foldkovetelések realizalasarol, tényleges foldosztasrél csupan egyetlen forras alapjan
van tudomasunk. A Tandacskdztarsasdg vérbefojtdsa utdn Szecsey salgotarjani fészolgabird
rendelkezése tartalmazza a kovetkezdket: ,azok akiket a proletardiktatira a foldtulajdo-
nosok megkéarositasaval ingven féldhéz juttatott, a foldekért bér cimén 50 n.-6lenként domb-
vidéken 8 korona, sik foldeken 12 koronat tartoznak ez évre a tulajdonosnak fizetni.”11

A bérleti dij alapjat képezd teriilet alapegységének 50 n.-6lben valé meghatarozésa
arra enged kovetkeztetni, hogy els6sorban kis teriiletii kiosztott foldekr6l lehet szé, valé-
szin(ileg ipari munkasok szadméra juttatott hazhelyekrél.

A kazédri munkas és paraszttandcs aprilis 17-i jegyz6konyve tanusitja, hogy az ipari
munkasok korében is taldlkozunk foldkdveteléssel. esetenként a hazhely-juttatdson tilmend
igénnyel. A jegyzékoényv a szocializalt uradalmi féldek, ,szant6féldek” banyamunkésok
szamara valo atengedésérél szol.12

A Tanacskormény rendeletének megfeleléen Nograd megye kozségeiben is megalakul-
tak a foldbirtokrendezé tandcsok. Feladatuk volt a szocialista gazdasdgok létrehozasa,
hatarvitak eldéntése, a termelés biztositdsa.13 Balassagyarmaton &prilis 12-én kezdte meg
tevékenységét Mészaros Dezs6 vezetésével. A balassagyarmati foldbirtokrendez6 tanadcsnak
tagja volt Piatrik Janos is.M4 (Piatrik Janos az &szirdzsas forradalom el6tt a ,volt Grbéres
birtokosok" szervezetének elndke, 1918 végétél az Orszadgos Foldmiives Part tagja volt.).
Aprilis kézepét6l bizonyithatd, hogy a féldbirtokrendezé tanacs miikédott Mohoran, Ersek-
vadkerten, Patakon, Szligyben, Ipolyszogon, Dejtdron, Csesztvén, Bako6pusztan.15 Pészton
aprilis 8-an jott létre, vezet6i Marké Sandor, Zsilydk Andras, Szlenar Janos voltak.16 Nem
all rendelkezésiinkre a tanadcsok tagjainak pontos Osszetétele, s a birtokrendezé tanacsok
konkrét tevékenységére sincs adatunk. A megalakulast jelz6 forrdsok szélnak a szocializa-
las végrehajtasdnak feladatarél, a késébbiek soran azonban sehol nem taldlkozhatunk
olyan utalasokkal, amelyek alapjan leirhatnank a foldbirtokrendezé tanacsok Naégrad
megyei tevékenységét, Valészinlileg, az orszagos gyakorlatnak megfeleléen, a falvak nagy
részében beolvadtak a kozségi tanéacsokba.

A szocializalds, az 0 tipusi nagy qazdasadgok kiépitése Zala, Vas, Tolna, Sopron,
Pest és Heves megyékhez hasonléan majus végére tdrtént meg.I7 A szocializalt birtokok
gazdalkodéasanak szervei a Tanacskoztarsasag alatt a kovetkez6k voltak: a szocializalt bir-
tokok orszagos kozpontja, keriileti feligyel6ségek (a megyei beosztdsnak megfelel6en),
gazdasagi korzeti felugyel6ségek (jarasi jellegl szervek), gazdasagi fointézoségek, gazda-
sagi intéz6ségek.18
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A Tandacskoztarsasdag Nograd megyei irataibél a termel6szovetkezetekre vonatkozd
anyag rendkivil szorvanyos, megkdzelitéen &sszefliggé képet szinte csak a salgotarjani
mez6gazdasdgi Uzemek felépitésérdl, tevékenységérél adhatunk. A termel8szdvetkezetek
er6sen centralizalt jellege alapjan azonban, valdszinli, hogy a tobbi jards szovetkezeti
mozgalma is hasonld.

A salgoétarjani jaras teriiletén két termel6szovetkezeti kdzpontot, féintézoséget szervez-
tek. F&intéz6k Hinterokker Karoly és Saghy Kalméan. Mind a két f§intéz6 a Tanéacskdz-
tarsasag létrejotte el6tt gazdatiszt volt. A szovetkezeti vezet6k kozott orszdgos meéretekben
is sok urasagi intézd, régi kozépbirtokos szerepelt, ez a tény is aldhlzza, hogy a Tanéacs-
koztarsasdg agrarpolitikdjaban rendkivil nagy szerepiik volt az 6konomiai kérdéseknek,
a vezet6k kivalasztasanal - sokszor a politikai kérdések hattérbe szoritdsaval - a szakmai
hozzaértés volt a f6 szempont.

Ezt a tényt bizonyitja a pasztéi munkastandcs hatdrozata, is amely a szocializalt
birtokok allapotat felulvizsgdlva ,inditvanyozzak, hogy a Braun-féle termel6szovetkezet ve-
zetésére szakember allittassék.” Megbizast kapott a direktdrium, hogy a foldmuvelésiigyi
népbiztostél a birtok vezetésére egy ,szakembert” igényeljen.19

Altalaban két-harom birtoktest alkotott egy termel8szévetkezetet. Hinterokker Kéaroly
f6intéz6hoz tartozé intéz6ségek, termel6szovetkezetek: lapujtéi, karancsberényi, karancs-
aljai, salgétarjani, Somoskéujfalui. Saghy Karoly f6intéz6ségének termel6szovetkezetei:
ceredi, pogonyi, vizslasi, kazari, lucfalvai, séshatryani, kékltpusztai.2 Egyes termel6szdvet-
kezetek altaldban 1300 holdnyi teriileten gazdalkodtak.

Rendkivil kevés adat Aall rendelkezésliinkre a termel&szovetkezetek életének bemuta-
tdsara. Az kétségtelen, hogy a ndgradi termelészovetkezetek tevékenységének is alap-
torekvése a varosok élelmezési nehézségein valé segytés. Salgétarjan ellatdsahoz elsé-
sorban a kornyez6 kozségek szocialista gazdasédgai jarultak hozza, mig a megye nyugati
részének kozségei Budapest gondjainak enyhitésén munkéalkodtak. Kilénésen a burgonya
és tej szallitasok voltak jelent6sek. A termel8szdvetkezetek munkajat jelent6sen akadalyozta
a gép- és lUzemanyaghiany. Utaldsokkal taldlkozhatunk, amelyek jelzik az er6gépek hiva-
talos dsszeirdsdnak igényét, ez Ulzemanvag-gondok enyhitésére tett intézkedéseket. A
banyavidékeken jelents segitséget nyujtottak a gépek lzemeltetéséhez az ingyenes szén-
kiutalasok.2L

A termel6szovetkezetek életét tikroz6 nagyon kevés forrasunkbdl is vildgosan latszik,
hogy a szocializalt gazdasdgok mindennapi tevékenvségét gatoltdk — kilonésen a hatar
menti kdzségekben —a hadi események. Nincs arrél képiink, hogy a megye termel§szdvet-
kezeti agrarproletaridtusa, egyéni parasztsdganak egyes rétegei milyen aranyban harcoltak
a TanécskoOztarsasag Vorés Hadseregében Mindenesetre az adatok hidnyossdga, a még
feltardsra varé kérdések ellenére elmondhatjuk, hogy a megye termel@szdvetkezetei be-
illeszkedtek a Tanéacskdztarsasdg gazdasagi életébe, ellattdk a rajuk harulé feladatokat.

Jegyzete k

1. Mészaros Karoly: Az 0szir6zsads forradalom és a Tandacskdztarsasdg parasztpolitikdja
1918-19-ben. Akadémiai Kiad6 1966. 106-107. I. és 96. I. — 2. Szakdcs Kéalman: A kom-
munista part agrarpolitikdia 1920/30. Kossuth 1961. 44. I. — 3. Uo. 15. I. — 4. Magyar
Statisztikai Kozlemények 1910. évi népszamléalas 42. kotet. — 5. Magyar Munkasmozgalom
Torténetének Valogatott Dokumentumai (Tovabbiakban: MMTVD) Bp. 1956. 641. I —
6. MMTVD 5. Bp. 1956. 580. I. — 7. Parttdrténeti Intézet Archivuma TK. Taviratok Noégrad
megye, 606 f. - 8. MMTVD 5 1956 654. I. - 9. Uo. 629. I. - 10. N6grad megyei Levéltar

Diésjendi Munkastanacs jkv-e 1919. julius 27-i lés —11. NmL. Pl anyag Salgétarjan nagy-
kozség iratai 1919. — 12. NmL. Kazari Munkés és Paraszttanadcs jkv. 1919. 4pr. 17-i ilés —
13. Hajdu Tibor: A Magyarorszagi Tanéacskdztarsasag, Kossuth 1969. 380. I. — 14. NmL.
Balassagyarmat varos kozgydilési jegyzékdnyve 1917—24. — 17. Nogradvarmegye, 1919. mar-

62



cius 19. 4. p. —16. NmL. Paszté képviselStestileti jkv. 1915-19. — 17. Féldmunkas és sze-
gényparasztmozgalmak Magyarorszagon 1848-1948 Bp. 1962. . 591. I. - 18. Mészéros
Kéroly: Az 6sz koztarsasag parasztpolitikdja 1918-19. 117. I
19. NmL. Pésztéi mt. jkv. 1919. 4prilis 15-i tlés. - 20. NmL. Salgétarjan nagykozség iratai
1919. Pl. anyag 3556-3600 - 21. Uo.

SOMOSKEQY ISTVAN

A salgotarjani pancélmozdony torténete

Az 1918 novemberi fegyversziineti egyezmény utdn a magyar hadseregnek feltehet6en
csak 4 katonai pancélvonata maradt. Az els6 vilaghaboriban szerzett tapasztalatok szerint
a pancélszerelvényeknek nagy harcaszati jelent6ségik volt. Ezért, és tekintettel az ellenség
nyomasztd tllerejére a Magyar Tanacskoztarsasdg honvédd habordja kitorésekor tobb gyar
munkasai napokon belll egyszer(i vas(ti mozdonyokbdl és kocsikbdl mintegy 8 improvizalt
pancélvonatot szereltek fel. Ez jelent6sen hozzajarult a Vords Hadsereg kezdeti, paratlan
sikereihez. Erthetd tehat, hogy azok a régtonzott pancélvonatok hamarosan a forradalmi
munkéshatalom valésdgos jelképévé valtak. Koztudomésd az, hogy ilyen rogtonzétt pancél-
mozdony a Salgétarjani Acélarugyarban is készilt. Sajnos emléke az évek sordn elhomalyo-
sult, s6t némileg eltorzult.

Jelen fejtegetés célja, ezt a kérdést tisztazni, valamint a vonatkozé dokumentaciét rog-
ziteni és kiegésziteni. Szerencsére élnek még j6 néhanyan, akik annak a mozdonynak a
felszerelésében részt vettek, azon harcoltak, vagy mint katonadk és vasutasok lattak.

A vonatkoz6 kutatds eredményei a kovetkez6k: Az illet6 pancélvonat a hadjarat végén
csehszlovak burzsod csapatok kezébe keriilt, tehat nem azonos a tévesen egyesek altal
annak tartott Ggynevezett ,9-es” szdmU, az Acélarugyarban még most is meglévé tolatd
g6zgéppel. Az utdbbi szamos tanld tudomasa szerint 1900-ban a gyarban ,hézilag” késziilt,
holott —egymastél fliggetleniil megkérdezett szemtantk egybehangzé nvilatkozata szerint —
az igazi, Salg6tarjanban ,felpancélozott” mozdonv szabvanyos MAV-gép volt. Vasuti
szakemberek egyetértenek abban, hogy az a mozdony csak egy 376-os tipusi lehetett.
A kovetkeztetést az aldbbi érvek igazoljak: szemtanik emlékezése szerint 3 kapcsolt
tengelye, el6l-hatul pedig egy-egy par futékereke volt. Eltér6en hasonlé, de mas tipusl
mozdonyoktél, harmadik ,kapja ”, viztisztéja nem volt, hosszkazanja csupan két ,kap”,
vagyis g6zdém és homokol6é volt. Az emlitett mozdony sorozatqyartdsdnak ideje is igazola
az informécié helyességét. Megjegyzendd, hogy ilyen tipusi mozdonyt most méar kevés
helyen lzemeltetnek
A szerelvény 1919. majus 1. el6tt - pontos datumot nem tudunk - futott be Salgétarjan
kils6 palyaudvarara. Tuzértisztek — majdnem kizardlag volt pozsonvi tanitok — néhany
altiszt, valamint egy MAV-allomanybeli mozdonyvezet§ és egy fiit6 voltak rajta. Eszaki
iranyba akartdk folytatni Gtjukat, ahonnan néhany nap 6ta, a jelentések szerint, intervenciés
csapatok kozeledtek.

A palyaudvaron akkor éppen Banyik Mihaly, géppuskas Ormester teljesitett (igyeletes
szolgalatot. Nevezett a vonat parancsnokaban felismerte felettesét, Bartasovics féhad-
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