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Lenin öröksége

A múló idő, az évek és évtizedek rohanása a vezéregyéniségek, történelm i 
k iválóságok em lékét -  bárm ilyen egyedü lá llóak is — á lta láb an  nem erősítik, sok­
szor valam ilyen „történelm i hom ályba" borítják. Ez mit sem von le a la k ju k  nagy- 
szerűségéből, de — mert az utókor már más fe ltételek és körülm ények között em­
lékszik és hajo l meg nagyságuk előtt, mert az idő, ha lassan  is, de előbb-utóbb 
mégis csak  elm ossa, módosítja szem élyiségük kontúrjait. — értékelésükben fokoza­
tosan a trad ic io ná lis  elem ek kerülnek előtérbe. H a azonban van va lak i, ak ire  e 
törvéyszerűség csak  sa já tosan , és csak  kis részben érvényes, az V lagyim ir lljics  
Lenin.

Mi az oka an n ak , hogy az idő törvényei nem kerítették hatalm ukba lenint, 
ha lhatatlan  egyéniségét és a személyétől e lvá laszth ata tlan , hata lm as művét, a 
letninizm ust? Mivel m agyarázható , hogy a föld százm illió i Lenint ma is —  majd 
ötven évvel h a lá la  után — hihetetlenül közelinek, é lőnek ta rtják , á llan dó  ta n á cs­
adó juknak , tan ító juknak ism erik el és tiszte lik?

Lenin neve örökre összeforrt a dolgozó m illiók évszázados vágyai m egvalósí­
tásának  program jával. E program fő je llegzetessége , hogy benne a forradalm i 
célok és eszközök harm onikus egységben vannak. Lenin és pártja  a történelem ­
ben először mutatott rá a tőkés rend elkerü lhetetlen pusztu lásának , az új tá rsa ­
dalom felép ítésének, a dolgozó em ber fe lszab ad ításának , m éltósága he lyreá llí­
tá sán ak  m ódjára , a tudom ányos len in i elm élet az em beriség m indennapi fegy­
verévé vált.

Lenin leghata lm asabb  műve, — a N agy O któberi Szocia lista  Forradalom  óta a 
gyakorlatban érzékelhető, — hogy a történelem m enetének m egváltoztaása nem 
utópia, hanem  m indennapi rea litás . Ez Lenin elévülhetetlen történelm i érdem e.

Lenin elvi, tudom ányosan m egalapozott vá laszokat adott azokra az égető 
kérdésekre, am elyeket a kapitalizm usból a szocializm usba való  átm enet vetett 
fel. M int a két történelm i korszak határán  élő gondolkodó és fo rradalm ár, új és 
igen bonyolult történelm i fe ltételek között folytatta M arx és Engels művét és 
ú jabb  felism erésekkel gazdagította azt. Lenin végezte el a XX. század e le jére  
felgyülem lett tudom ányos ismeretek és a társadalm i gyakorlat je lensége inek ki­
válóan m egindokolt elem zését. De minden ú j, am ellyel a m arxizm ust gazdagította, 
M arx és Engels forradalm i elm életén a lapszik . M int ahogy a tudom ányos szo­
cia lizm us m egalap ító iná l, ugyanúgy képez e lvá laszth ata lan  egészet Len innél is 
az elm élet és a forradalm i módszer. Éppen ezért vívott ki egyetem es jelentőséget, 
tőséget.

A  tá rsadolomról szóló tan ítások történetében a m arxizm us-leninizm us az e l­
ső, am ely immár több mint öt évtizede bizonyítja jogosságát és igazságát, am ely 
eddig sosem látott nemzetközi e lism erést, je lentőséget és érvényt szerzett m agá­
nak a százm illiók gyakorlatában .

De a szocializm us, a kommunizmus építése a Szovjetunióban , illetve a 
szocialista országokban egyértelm űen bizonyítja azt is, hogy az új társadalom  
ép ítésének záloga a m arxizm us-leninizm us alkotó értelm ezése és a lka lm azása .
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Ahol a m unkásosztály pártja  a m arxizm us-leninizm us e lveit így fog ja fel és így 
él velük, ott ez a tan ítás a forradalm i gondolat és gyakorlat kim eríthetetlen 
fo rrásává válik , ott a tudom ányos szocializm us és a társadalm i gyakorlat között 
nem keletkeznek alapvető  e llentm ondások. Lenin roppant nagy gondot forodított 
an n ak  hangsú lyozására , hogy a kommunizmus a lape lve it úgy szükséges a lk a l­
m azni, hogy ez az a lka lm azás helyesen módosítsa az á lta láno s elveket részlete ik­
ben, helyesen ad ap tá lja  őket az adott nemzeti keretekhez. A  lenini úton haladn i 
ennek következtében azt je len ti, hogy a nemzetközi fe ladatok szerves rendsze­
rén belül helyesen kell m egkeresni és m egtaláln i a konkrét nemzeti m egoldáso­
kat. Ez, a nemzeti és nemzetközi viszonyának lenini fe lfog ása , am elynek lényege 
olyan egységük, am elyen belül a nemzetközi kétségtelenül az elsőd leges szere­
pét já tsza . Lenin szám ára mindig is idegen volt a sem atizm us az e lm élet a lk a lm a­
zásában , a problém ák dogm atikus in terp retác ió ja . Len inre a tudom ányos rea litás 
és az objektív helyzet konkrét elem zésének összhang ja volt jellem ző. Következe­
tes harcához a forradalm i elm élet m indenfajta torzítása e llen , ez nyújtott kim erít­
hetetlen forrást és energ iát.

Azt, hogy korunk a forradalm i á ta lak u lá s  kora, ma már a burzsoá tollforga- 
tók sem képesek letagadn i. Ez hűen illu sztrá lja  a v ilágban  bekövetkezett gyöke­
res változásokat, hiszen nem is olyan régen a burzsoá ideológusok éppen ennek 
tag ad ását tartották elsőszám ú fe ladatuknak . Érthető, hogy bárm ennyire is keresik 
a polgári szociológusok, történészek és pub lic isták e forradalm i fo lyam atok ta r­
ta lm át, lényegét, k isérleteik kudarcra vannak itélve. A  világot rengető je le n sé ­
gek igazi értelm ét ők képtelenek fe lfogni. A mai világkép  a la ku lá sá n a k  fő ten­
d enc iá já t, természetét csak is  a leninizm us képes, tudom ányos elm életi e lem zésé­
vel és az ebből fakadó  társadalom politika i következtetésekkel m egoldani. Tu­
lajdonképpen ebben rejlik  a lenini elm élettel felfegyverzett kommunista v ilág ­
mozgalom legyőzhetetlen e re jének fo rrása .

C sak  a leninizm us nyújt biztos támpontot, ad a gondolkodó szám ára kul­
csot a nagyon is bonyolult v ilágproblém ák m egértéséhez, m egoldásához, ahhoz, 
hogy a je lenségek e llentm ondásossága és a történelm i fe jlődés döntő tényei kö­
zötti d ia lektikus összefüggés egyértelm űen kidom borodjék.

Korunk esem énydús, konfliktusokkal, osztályösszeütközésekkel telített, rend­
kívül gazdag átmeneti kor. D inam izm usát, feszü ltségét elsősorban az nyú jtja , 
hogy a társadalm i ha lad ás e llen fe le  az utolsó kizsákm ányoló tá rsadalm i rend. 
Érthető tehát a harc hevessége és in tenzitása . Mi tag ad ás , igen nehéz e ligazod­
ni benne, és am int a példák sokasága b izonyítja, a m unkásm ozgalm on belül is 
megvan mind a je lenségek reform ista értelm ezésének, mind pedig az objektív 
történelm i fo lyam atok ka landor módon való  átug rásának  veszélye. A  leninizm us 
azonban, mert a lap tu la jd o n ság a  a m agasfokú tudom ányosság, egyaránt men­
tes a problém ák utópisztikus m egközelítésétől és a nehézségek lebecsü lésétő l. A 
leninizm us egyszerre fo g la lja  m agában a forradalm i e lszántságot, lendületet, le l­
kesedést és a világ á ta lak ítá sán ak  leg reá lisabb  program ját. Egyszerre veszi fi­
gyelem be a szocia lista forradalom  kim eríthetetlen potenciá lis erőit és a letűnő­
félben lévő világ még meglévő lehetőségeit.

A kap italizm us, a világ im peria lizm us egyá lta lán  nem lebecsü lendő, veszé- 
lyes e llen fé l, de századunknak a lig  volt egy évtizede is, am ely ne illusztrá lta vol­
na pozíció inak á llan dó  gyengülését, a lkonyát. A  leninizm us nem tűzi és nem is 
tűzheti ki maga e lé  azt a célt, hogy e haladó  társadalm i rend te ljes , v ilágm éretű
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összeom lásának pontos idejét m eg jóso lja . De az objektív tényezők és folyam atok 
tudományos fe ltá rásáva l joggal á l l ít ja : a szocia lista forradalom  világszerte már 
eddig is olyan győzelmeket aratott, olyan széles h íd főá llásokat épített ki, hogy 
n incs az az erő. am ely m egállítaná győzelmes e lő reh a lad ásá t.

Ez az alapvető , m eghatározó tendencia term észetesen nem zá rja  ki a ne­
héz, bonyolult helyzeteket, m egingásokat, kudarcokat a szocializm us fe lé vezető 
úton. De bárm ilyen é les ez a harc, bárm ennyire voltak és lesznek kitérők és ke­
rülők ezen a  történelm i úton, sosem fe le jtjük  el Lenin egyik legbölcsebb, ma is 
ak tu á lis  tanácsá t, hogy a forradalom  gigászi fo rd u lata inak , esem ényekkel és 
prob lém ákkal telített periódusaiban  nem szabad elveszni, m indig határozottan 
és bátran kell vá lla ln i harcunk á lta láno s perspektívá ját, a dolgozó m illiók tör­
ténelm i vágyának és cé lján ak  m egvalósítását, a világ forradalm i á ta lak ítá sán ak  
fe ladatát, és látnunk a kommunizmus törvényszerű győzelm ét!

M arija lljin y icsna Uljanova

Visszaemlékezés Leninre (részletek) *

I.

Vlagyim ir lljicsnek  az em berekhez való viszonyát a lapeszm éje , a forradalm i 
harc , az ügy érdeke határozta meg. „V iták , eszm ecserék : a nézetek h arca  n é l­
kül semilyen mozgalom, még a m unkásm ozgalom  sem képzelhető e l”  — irta . 
Bárm ilyen é les, m inden engedékenységtől mentes is volt ezekben a v itákban , a 
szem élyeskedést m indig kerülte. Ebben mutatkozott meg ere je . H a megnézzük 
e lvtársa ihoz intézett leveleit (a közölteket, vagy a k á r a nyilvánosságra még nem 
hozottakat is), lá thatjuk , milyen könyörtelenül rója meg egyiket vagy m ásikat v a ­
lam ely h ibáért vagy tévedésért. Ám mihelyt a h ibát kijavította elkövetője, ismét 
zavarta lanu l folytatódott a baráti együttm űködés, és az e lvtársak a legkisebb 
sérelm et sem táp lá lták  m agukban, m intha mi sem történt vo lna. A  legfőbb szem­
pont mindig az ügy érdeke. Term észetesen, ha nem valam i kisebb h ibáró l volt 
szó, hanem  je lentősebb elvi e lh a jlá sró l, V lagyim ir lljic s  e ljá rá sa  is m ás lett. Ilyen 
esetben szakított az illetővel, bárm ennyire is közel állott hozzá korábban (m int 
pl. P lehanov, M artov) Kevés em berrel bánt olyan tisztelettel, keveset szeretett 
úgy mint Plehanovot és ritka volt a z olyan ember, ak ihez azza l a rokonszenvvel 
közeledett, mint M artovhoz, de esetükben is az ügy érdekeit tartotta szem előtt 
Igaz, m inden ilyen szakítás rendkívül nehezére esett, a II. kongresszus után 
szinte bele is betegedett.

Meg is próbálkozott azza l, hogy újból a m aga o ld a lá ra  vonja Plehanovot, 
Martovot, hiszen a forradalom  érdekei is ezt kívánták vo lna.

* (Voszpominanyija o Vlagyimire lljicse Lenine Tom. I. Moszkva, 1968. 195-198. old.)
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