VAROS -

Dr. Horvath Istvan

Jubileuméara emlékezett a varos. Nem volt nagyszabasu az
Unnepség, hiszen az ok sem régi keletl: Salgétarjan 1922-ben
lett varos. Formalisan. Eppen ezért az emlékezés is ezt tikrozte
és folyamatadban dont6 sullyal szerepelt az 1945 ota eltelt
korszak. Erthet6. A véarosban akkor szilettek meg azok a fel-
tételek, amelyek az alkoté emberi tevékenység lehetfségét tel-
jessé tehették. Teljessé, a szO legigazibb értelmében. Teljessé
a tarsadalmi munkavégzés minden szintjén. A varossa nyilva-
nitds évforduldja sok egyéb mellett j6 értelm({ apropdt kinalt
arra is, hogy emlékezziink létrehozott értékeinkre, vizsgaljuk
tevékenységunket. Ehhez a véaros torténetének elemzése — po-
litikai, ideoldgiai szempontbol is — j6 segitséget adott. igy
kapott jelent6s teret az 1919-es év, az elnyomottak mozgalma
a Horthy-korszakban, a nagy alkotdsok létrehozaséanak id6-
szaka 1945 utadn. Ezek olyan tevékenységsort takarnak, amely-
ben a fejl6désnek kezdetén all6 intellektus magas eszmei er-
kolcsi magatartassal parosult. Ebben a folyamatban a cél és
tevékenység szoros 0sszhangja valosult meg. S ennek eredmé-
nyei nyilvanvaloak. Ez adta az (nnepségek erejét.

A varos Ujjasziletésének, azaz valdésagos kialakuldsanak
folyamata szocialista viszonyaink kodzoétt kezdddott el. Ez [énye-
gében ma is meghatdrozza az itt él6k magatartdsat, szemléle-
tét. A varos helyzetébdl adéddan ez sokszor Ugy hatott az itte-
ni tarsadalmi gyakorlatra, hogy az igény - éppen a sajatos
korilmények folytan — els6sorban az anyagiak megteremtése
felé fordult. A véros torténetében, a korabbi id6szak karos ha-
tasara, az értelmiségi foglalkozasu csoport nem volt stabil,
rendezett. A tdlzéan degradal6 altalanositds deformalta a koz-
véleményt, és a minduntalan viszonyitgatas sem kedvezett az e
csoport korében kialakult sajat gyakorlatnak. Ez a szemléleti
és gyakorlati fogyatékossag — szubjektiv minésége folytdn —
torzitotta cél, tevékenység, magatartas harmoénidjanak épitmé-
nyét. A ,nagy lehet6ség” tudata, amely nemcsak a termékek
el6allitasdban kozvetlenil résztvevbkre hatott, hanem a véaros
szellemi erdit is orientalta, egy ideig nem a kedvez§ iranyban
alakitotta az utobbiak gyakorlatadt. A teljes emberi — jelen
esetben nélkllozhetetlen alkotdé — tevékenységhez szikséges
mozzanatok kissé héattérbe szorultak, és f6leg a rutinmunka,
a mindennapi ismeretek reprodukaldsa valésult meg. Amihez
azt is hozza kell tenniink, hogy az e reprodukcioban résztve-
v6k szama nem volt tllsdgosan magas, és hogy a folyamatot
irdnyitok kore gyakran valtozott.

A korszak adott politikai viszonyai és sajatossagai ko-
zOtt egyre er6teljesebb kényszerit§ ervel jelentkezett az igény,
hogy szocialista viszonyainkhoz, a varoshoz jobban simulé gya-
korlat honosodjék meg ezen a teriileten is. Ez a felmérés tik-
roz6dott abban az 1964-es politikai dontésben, amely elemez-
te az értelmiség helyzetét, alapvet6 jellemvondsait, és mind-
ebbdl maig is érvényesen meghatarozta a fejl6dés iranyat. Lé-
nyegében ezzel a hatarozattal valt teljessé az értelmiség elé
allitott kovetelmény-rendszer, amelynek a konkrét feladatmeg-
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jelélésen tal elvi jelent6sége volt. Elssorban mert tovdbb moz-
ditotta politikai, ideoldgiai életiink helyes iranyu fejlesztését,
masrészt pedig azaltal, hogy a - tarsadalmi gyakorlat és az
értelmiség oldalarél egyarant — spontanul jelentkezd igényeket
korlatok kozé szoritotta, a feladatok végrehajthatésaganak ér-
dekében megfelel6 feltételek biztositAsa utan latott, a Kkettd
kozotti 6sszhang megteremtésére torekedett. Ennek a szemlé-
letnek és politikanak a terméke az MSZMP varosi bizottsaga-
nak hatarozata, amely 6téves tavlatban megjeldlve a varosban
szilkséges szakemberek szamat, szabta meg az itt élék felada-
tat. Ett6l az id6szaktdl fogva a politikai gyakorlat helyes irany-
ban és megfelel§ aranyban segitette az értelmiséget szellemi
alkotd tevékenységének kibontakozasaban. A dontés helyessé-
ge a csoport szamszerli gyarapodasan és alkotd tevékenysé-
gén is mérhet6. A kiegyensulyozottabb korilmények kozétt a
rajuk szabott feladat sem lehetett mas, mint ami tarsadalmunk,
s a varos fejl6déséebdl kovetkezhetett.

Az értelmiségi foglalkozasu csoport valésdgos és napra-
kész struktargjat nagyon nehéz meghatarozni. Az el6fordulas
sokfélesége és mennyisége azonban utal az el6z6ekben leirt
feladatok, a differencialt mennyiségi fejlesztés teljesitésének
mértékére is. Bizonyos, hogy a kedvezd politikai tarsadalmi
légkor itt is éreztette hatasat. Az utobbi évek néhany adata
igazolja a fejl6dést.

1968 1971
Orvosok szama 147 168
Pedagbégusok szama 416 465
Iparban alkalmazott mérnokok,
kdzgazdaszok szama 147 225

Ha a termeld szférat vesszik szemigyre, az eredmény
nyilvdnvalé: a varosban, az iparban folyé rekonstrukciés te-
vékenység, a termelés korszer(sitése az iranyitasban is jelentés
el6relépést feltételez. Ez a gyakorlatban azt jelenti, hogy a
termelés technikai, technolégiai kdvetelményeit kutatdék, a szer-
vezés tokéletesitésével foglalkozé kozgazdaszok, miiszakiak
megnovekedett Iétszamara és erejére egyre jobban szamitanak
a politikai és gazdasagi vezet6k. Ezzel azonos ritmusban gya-
rapodott a tudoméanyos kutatdsban, szakmai, ideoldgiai to-
vabbképzésben résztvev6k kore is. Mindebbdl egyenesen ko-
vetkezik, hogy tevékenységik eredménye a megvaltozott, kor-
szeribb munkakdrilményekben, az emberek jobb k&ézhangu-
lataban mérhet6 le. A miszaki tudomanyos eredményekhez
hasonléan kedvez6 jelenségeket — amelyek mar lassan folya-
matta allnak Ossze - tapasztalhatunk a tarsadalomtudoma-
nyok (helytorténet, szocioldgia, mlivel6déstorténet, sth.) eseté-
ben. Mlivészeink tevékenysége — kilondsen, ha a varos mére-
teihez viszonyitjuk — méginkabb figyelemre mélté. Kezdeti —
bar biztatd — azoknak a tevékenysége is, akik szépirodalmi
ambiciékkal dolgoznak a varosban.

A pozitiv jelenségek ellenére tény, hogy a varossal egyiitt
annak szellemi élete is a kamaszkorat éli. Ezért tovébbra is
nagy figyelmet kell forditanunk az itt tapasztalhaté ellentmon-
dasok feloldasara, hiszen haladasunk Uteme a tapasztaltnal
intenzivebb fejl6dést feltételez.

A miszaki értelmiségnek példaul tudomanyos munkéaban
csupan 8- 10 szazaléka vesz részt. De nem lehetiink elégedet-
tek akkor sem, ha a tobbi értelmiségi - nevében jelzett szin-
vonall — munkajat vizsgaljuk. Hiszen a tarsadalomtudomanyi
kutatasok teriiletén dolgozok kozil szazalékban szinte ki sem
fejezhet§ az a kor, amely mai életiink vagy toérténeti multunk
rendszeres kutatasara vallalkozik. Mivészeti termékeink még
ritkan kapcsolhatok az alkotd tevékenység mas terileteihez,
mondanddjuk gyakran kifogasolhato. A TIT tevékenysége ma-
napsadg anyagi jellegli kapcsolatok kiépitésében vagy azok
megtartasdban erételjesebb; az értelmiség szervezésébdl,
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rendszeres foglalkoztatasabdl, a kiilonboz6 értelmiségi rétegek
kozotti kapcsolatok kialakitasdban, azok stabilizalasaban, igé-
nyeinkhez képest még mindig igen kevés részt véllal. Ezen
a téren a szakmai tarsasagok (torténelmi, pedagogiai, orvosi,
miszaki sth.) szinkronjar6l sem beszélhetiink. S persze az is
figyelemre mélto, hogy a TIT tagjainak szdma sem alakult meg-
feleléen a varosban: 1968-ban 141, 1971-ben 171 f6 volt.
(Mindez jelzi, hogy igen sok tennival6 halmozddott fel ezen a
terileten is: kulénosképp nagy a felel6sségiink a specidlis
(példaul a Paldcfold) és egyéb (példaul TIT, stb.) midhelyek ez-
irdnya jellegének, vénajanak er@sitésében.)

Szikséges az értelmiségi tevékenység jobb megalapozasa
és egyid6beni tovabbfejlesztése, mert a politika, az iranyitas
altal kialakitott és kévetend6 gyakorlatahoz szamban és miné-
ségben sem elegendd szalon kapcsolodik ez a réteg. A nap-
jainkban foly6 tevékenységre alapozva mar most ki kell alaki-
tani a jov6 gyakorlatat. Ez figyelembe véve a véaros helyzetét,
kett6s iranyu lehet: egyrészt az alkotokedv er@sitése az értel-
miségi tevékenység minden teriiletén, masrészt, a magasabb
minéség felé el6rehaladas az ismeretek tovabbitasaban. E
kett6s feladattal az is elérhetd, hogy értelmiségiink jobban
fog éIni a rendelkezésre allé lehetéségekkel és egyes feladatok
és problémak megoldasaval kialakithatja sajatos hangjat is.

Nagyon fontos, hogy az értelmiségi munkaval ,el6allitott”
szellemi termékek visszahassanak a nagyobb k&zosségre, hogy
kozkinccsé véljanak. Az ehhez szilkséges feltételek megterem-
tése elengedhetetlen ahhoz, hogy megvalésulhassanak a tech-
nikai, technoldgiai ujitasok, kodzérthetéek legyenek a mlivészeti
alkotasok, ismertté valjanak napjaink tarsadalmi fejl6désérél,
a varosrol készilt tanulmanyok. Az értelmiségi tevékenység lé-
nyeges kovetelménye, hogy ne maradjon magara, ne kesered-
jen meg, hanem kapjon ,po6diumot”, hogy hatni tudjon. A
tarsadalmi, politikai feltételeken tdl - ezzel 6sszefliggésben -
nélkilozhetetlen, hogy a visszacsatolas lehet6ségeit biztositd
eszkozok rendelkezésre alljanak. Szikség van korszer( techno-
I6giakat kikisérletezd laboratdriumokra és korszer(ien felsze-
relt Gzemekre. Szikkség van olyan intézményekre, amelyek le-
het6séget teremtenek az elméleti kutatdshoz nélkilozhetetlen
szakirodalom el6teremtésére, emellett szélesebb korben is se-
gitik a kutatashoz sziikséges tarsadalmi légkor, a tbmeges be-
fogad6 készség kialakulasat és fejl6dését.

Vizsgaljuk meg az els6t: a feltételek alakulasat. A min-
denki el6tt ismert lGzemi rekonstrukciok, az Uj kozintézmények
a fejl6dést jelzik. Az eredmények azonban részlegesek, a ku-
tatd munkahoz sziikséges feltételek csak részben biztositottak.
Hiszen példaul a rekonstrukcid csak a termel§ teriilet korsze-
rlisitésével jar els@sorban, és nem a kiszolgalé egységek (la-
boratériumok, stb.) megteremtésével. Ugyanakkor az irodalmi
szolgaltatds — témafigyelés, reprografikus eljardsok, konyvtar-
kozi kblcsbnzés stb. - nagyiltem(, az igényeket meghaladoé fej-
I6dése pedig - elvileg — biztositja a legujabb informéaciék bir-
toklasat is. Tehat a feladat kett6s iranyd ebben az esetben is.
A sajat munkdhoz valé szinvonalas, a lélektelen rutint kizaré
viszony megkoveteli, hogy értelmiségink részben az adapta-
ciés tevékenységgel fejlessze a termelési kultarat, az e tevé-
kenységben résztvevéket. Masrészt a tarsadalomtudomanyok-
kal, az alkot6- és el6adémiivészettel foglalkozo értelmiségiink
Ugy fejtse ki 6nallo tevékenységét, hogy a varos fejl6désebsl
kovetkez6 kérdésekre adjon valaszt. Igy alakithatja ki sajat
arculatat, és ennek megfelel§ kozosségét.

A novekedés kamaszbetegsége mindig eredményben érzé-
kelhetd. Ezt az egyiittlétet figyelembe kell venniink kulturalis
életiink dsszetev@inek vizsgalatakor is. A legfontosabb feladat,
hogy kulturalis gyakorlatunkat egységesebbé tegylk. Ebben
vannak olyan természetli feladataink, amelyek végrehajtasa
kozvetlendl rank var, vannak olyanok, amelyek orszagos intéz-
kedést sirgetnek. Ez utObbiak kozll kiléndsen fontos, hogy
fejlédjenek az értékeket létrehoz6 emberi tevékenység teriiletei
és termékei, azok propagandaja. A létrehozasukkor felhalmo-
z6dott ismeret keriiljén vissza tarsadalmunk életébe. Nyilvan-
valo, hogy ehhez elsGsorban arra van sziikségiink, hogy meg-
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valtozzon kulturalis életiink belsé struktiraja, benne kézmiive-
I6désiink, oktatasi rendszeriink. Ebb6l a felfogasbol adédodan
nyilvan vannak megvalésitandd feladataink is. Hiszen a ma
kozgazdaszatél, meérnokétél nem azt varjuk els6sorban, hogy
énekeljen, szavaljon és szinjatszon, hanem azt, hogy az isme-
reteinek minél nagyobb hanyadat realizadlja a gyar, a munka-
sok érdekében. A tanartél azt, hogy a termelési tevékenység
szinvonalas elvégzéséhez mutassa fel és adja at a megfelel6
ismereteket. A népmf(ivel6t6l, hogy mind a termelés, mind a koz-
oktatas szamara gy(ijtse Ossze az alap- és kiegészitd ismerete-
ket; az Osszegydijtdtt ismereteket megfelel rendszerbe sorolja,
és tarja fel, tegye hozzaférhet6vé az érdekl6dék szamara. Eb-
ben a felfogdsban megtaldlhaté mindenki szdmara a megfe-
lel6 hely, ahol képzettsége, kedve szerint végezheti tevékeny-
ségét.

Kulturalis életiink berendezkedése még nem egészen ilyen
racionalis rendszeren nyugszik. Amihez hozzajarul az is, hogy
a varos korabbi fejletlenségébdl kovetkezéen az értelmiségtél
altaldban azt is varjuk, hogy vegyen részt fizikailag a kulturalis
rendezvényeken (szinhaz, mozi, konyvtar), azaz személyes pél-
dajaval is alakitsa a fentiek irdnyaba a varosban kialakult kdz-
hangulatot. De azt is meg kell jegyezniink, hogy értelmiségiink
szamara is létfontossagl az ilyen gyakorlat. Tennie kell, hogy
szellemiségében is egészségesen fejlédjon, hogy elkerilje a
provincializmus, szellemi tunyasag ellene gyakran - esetenként
joggal - vadként felhozott allapotat.

A fejlédési ,rendellenességnek” természetesen vannak
tovabbi specidlis jelei is. Az egyik legnagyobb veszély a szub-
jektivizmus er6teljes megjelenése: ha az onértékelés tul nagy
teret kap, sziikségszer(i, hogy masok — és nem kizarolag elvek
- ellen iranyul. A meggy6zés és a vita helyébe tolakodd admi-
nisztrativ intézkedések, siurgetd kivansagok jelenléte karos ha-
tassal van az irdnyitasra is. Ezen tul karos hatdsa abban is
mérhet6, hogy elbizonytalanithatja az alkotéi tevékenységet,
feler@sitheti a tévedéseket, részben vagy egészben deformal-
hatja a varos szellemi arculatat.

Nagy fogyatékossaga kultarpolitikai gyakorlatunknak,
hogy mar hosszi évek 6ta nem tud ,nyitni” a termelésben
dolgoz6 értelmiségiek alkotd bazisai felé. A varos egyéb ér-
telmiségi csoportjaihoz valé kapcsolodasuk jelenleg is kezdeti,
bizonytalan stadiumban van. Megtermelt értékeink csak igen
szllk korre gyakorolnak hatast, lényegében varosi szinten ko-
z0sségi részvétlenség kiséri munkajukat. Az egyes csoportok -
mozaikszer(i létik miatt - egymas munkajat nem ismerik, ap-
ré6zodasi folyamatuk tovabb tart.

Negativ iranyba hatott az is, hogy e réteget jorészt mint
.beszervezésre" varokat fogtuk fel. Szamukra klubot és mas
férumot kivantunk létrehozni, kevés sikerrel. Ugyanakkor azokra
a természetes kozosségekre, amelyek kezdtek kialakulni — k-
Ionféle szakmai tarsasagokra gondolunk —, igen kevés figyel-
met forditunk, pedig igényelnék a nagyobb tér6dést, mert most
szamukra csak a févarosi kozpontokkal tartott kapcsolat teremt
igen laza szervezeti-tartalmi életet. Természetes kdzdsségekkeént
valo felfogasuk és egységes iranyitasuk javithatna a tudoma-
nyos kutatds tervezésén, kielégithetné a még kevés, de mar
jelenlévd igényt a szakmai vitakra, klubestekre. Ezzel egészsé-
gesebb irdnyba fordulhatna a jelenlegi gyakorlat, mert az ér-
telmiség szamara tal altalanos érdekl6dési korok helyett e
munka mindennnapjaihoz jobban ill§ természetes keretek teli-
t6dhetnének tartalommal, és maga a szervezési tevékenység
- a belsé kényszer altal - jobban motivalédhatna. Persze azt
is el kell mondanunk, hogy e - most ostorozott - felfogasnak
realis alapjai voltak. Nevezetesen az, hogy e réteg is hajla-
mos arra, hogy bezarkdzzék ismereteibe és maganéletébe.
Gyakran hianyzott - és a tapasztalatok azt igazoljak, hogy
esetenként még ma is hianyzik - az a tulajdonsaga, amely a
megszerzett ismeretekbdl kovetkezne: a nagyobb aktivitas. Na-
gyobb aktivitds a kozéletben, a termelési tevékenységben, a
szellemi javak elsajatitasaban, ezek egyittes fejlesztésében.
Holott csak ez jelenthet szadmukra és a kdzOsség szamara is
elfogadhaté programot.
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Az értelmiségrél van szb. A vele szem-
ben tamasztott és tdmaszthatdé kovetel-
mények - a tarsadalom oldalarél — pon-
tosan megfogalmazhatok a termelés, a
létrehozas, az alkotds vonatkozéséban.
Megfogalmazhatdk részleteiben és egyiit-
tesen minden értelmiségi alkotéi teriilet-
re. Mar sokkal nehezebb, ha méas néz6-
pontot valasztva: a kozélet oldalardél tor-
ténik a kovetelmények kimondasa. Pon-
tosabban akkor jelentkezik a probléma,
amikor a nagy tarsadalompolitikai kér-
dések réteg- s azon belll is helyi fela-
dattd bontédnak fel. A munka, az alko-
tas, a tarsadalmi érdekli ©6nmegvalosi-
tas tulajdonképpen feltételezhet6 és el-
varhatdé minden, tevékenységét becsiile-
tesen teljesit§ dolgoz6 embert6l. A hi-
vatas-fokl alkotds magasabb értékkate-
goriaja e kort tovabb er6siti.

Véarosunk stabilizalédé, allandosulo,
egyre kevéssé fluktuald értelmiségi réte-
ge feltehet6éen — a szamok és a létreho-
zott értékek bizonyitjak — megfelel a fen-
tebb leirt alkot6 értékkategdrianak. De
ez a munkaval, a létrehozassal kapcsola-
tos identifikaci6 oldala, s ez még nem
védlasz a masikra: ,az értelmiség a va-
rosban” problémaéra.

Egy adott varos adott fejl6dési sza-
kaszaban el lehet varni bizonyos dol-
gokat: reprezentativ megjelenést szinhaz-
ban, hangversenyen, tarlaton, beszerve-
zettséget tudomanyos vagy mas jellegl
tarsasagokba, klubokba stb. Minden va-
I6szinliség szerint egy varos kamasz-évei-
nek velejaréja, taldn nem is betegsége
ez. (Eppen ezért milyen természetes, ma-
gatdl érthet6d6 szervezettségi forma
mindez a valdsagos pubertas koraban,
konkrétan a kozépiskola gyakorlataban.
Onmegvaldsitas és szervezettség: a fej-
I6d6ben Iév6, személyiséget alakitd élet-
kor egymasnak kiegészit§, egymast fel-
tételezd létformaja.)

De a feln6ttkor életformdja méas. S a
probléma itt kezdddik. Az értelmiségi
életformara vonatkoztatottan kitapintha-
téan. A 70-es évek Salgétarjanja egyre
tobb szinten hozzadnd a kor kovetelmé-
nyeihez. A rekonstrukcio-szemlélet az al-
kotds lehet6ségének reneszanszat is kez-
di jelenteni, s ennek az a természetes
velejaré igénye, hogy az alkotas korul-
ményeinek korszer(sitésével az alkotdo —
inspiralt belsd igényli meghatarozottsag-
gal — teljesebben épithesse fel tnmagat.

S a tarsadalmi érdek(i onkifejtés, az on-
kifejtés folporgette akkumulalodas fesziti
tovabb az igényt: tarsas kapcsolati, tu-
lajdonképpen kozéleti igénnyé.

Varosfejl6dés-lélektant ismereteim sze-
rint még nem irtak, pedig minden bizony-
nyal megvannak pl. a varoson belili ré-
tegmagatartdsok fejl6dési torvényei.

Ugy tiinik — a mi esetiinkben — az ér-
telmiség jelenlétével reprezentald, ,pél-
damutaté" funkcidinak kamasz-szerep-
jatszasa letompuléban, s kezd bontakoz-
ni a tényleges tarsadalmi cselekvés kora,
korszaka. - Még ott a kamasz, béar kezd
férfiva valni, de még nem az. Még annyi
ismeret, tapasztalat nem feszil benne,
hogy alkoto kozéleti korré integralodjék.
Még csak keresi az utat: kisebb csopor-
tokban, azonos érdekl6dés(i baratok ko-
rében. Még annyi er6t nem érez maga-
ban, hogy — a provincializmustol vagy
éppen a kisszeriiségtdl félve - az értel-
miségi kozéletiségig merészkedjék, de
annyit mar igen, hogy kisebb, maga va-
lasztotta kodrben megossza 6nmagat. Ba-
torsagot kellene adni? Az alkotads korul-
ményeit kellene érlelni?

A serdll6 vivadik a feln6ttkor kiszo-
bén. De problémait - ha segitséggel is

— végigkizdi.
Dr. Muzsay
Jozsef

Az ismeretanyag az orvostudomanyban
is egyre novekszik; a részteriletek meg-
felel6 szintl ismerete is csak allando ta-
nulassal lehetséges. Ugyanakkor, a szak-
mai felapr6zodas miatt jelentkezik az
igény az egész atfogasara, szintézis ke-
resésére. Ahhoz, hogy az orvostudomanyt
a gyogyitd orvos mindig a kornak meg-
feleld szinten alkalmazza, igen sokat kell
foglalkoznia sajat tovabbképzésével. Es
akkor még csak reprodukalt, mert U
szellemi termék, eredeti gondolat meg-
valdsitdsahoz, az alkotdshoz tovabbi sok
id6re, tanulasra van sziiksége. Ezért csak
helyeselni lehet azt a politikat, amely az
értelmiség kozéleti tevékenységét ,nem
éneklésben, szinjatszasban” jeléli meg,
hanem abban, hogy szakmai ismeretei-
nek minél nagyobb része realizalodjon
a tarsadalom javara . . .

A varos alapellatdsaban résztvev6 or-
vosok mindegyikének — és a varosban
€él6 tbbbi orvos tetemes részének — mel-
lékéallast kell vallalnia, mert a lakossag
igényeit egyel6re csak igy tudja kielégi-

teni. Varosunkban tdbb az orvosi allas,
mint ahany orvos van ra. Az id6hiany
miatt az orvosok szakman kivuli tarsadal-
mi tevékenységére csak korlatozottan le-
het szamitani, de kozéleti tevékenység-
nek tarthatjuk a napi munka kozben je-
lentkez6 orvos-beteg kapcsolatot s,
amely nagyszamu emberrel valé foglal-
kozéast jelent, s melynek soran az orvos
egészségigyi felvilagositdst végez. Az
orvos bizonyos mértékig akaratlanul is
befolydsolja kornyezetét. Szem el6tt van
az orvosok maganélete is, s a példajuk
kovet6kre taldlhat mind j6, mind rossz
iranyban.

Altalanosan jellemz6 az értelmiségre,
de az orvosokra kiiléndsen, hogy pusztan
adminisztrativ  eszkozokkel alig lehet
naluk valamit is elérni. Az orvosok na-
gyobb része hajland6 a magasabb szinti
kivanalmaknak eleget tenni, ha azok
hasznossagardl meggy6z6dik. A jobbik
és nagyobbik rész magatél is keresi az
Ujabbat, jobbat, gyakran meg is taldlja
és alkalmazza munkajaban. llyenkor tisz-
teletben kell tartani az egyén szabadsa-
gat, hogy az alkotd kedv és a j6 koOzér-
zet a munkaban megmaradjon. Az egyé-
ni megitélés j6 példajat nemegyszer lat-
tam a varos politikai és allami vezetGit6l.
Persze, ehhez ismerni kell az embert is,
a céljait is. Noha nem lehet minden
értelmiségire kulén kategoriat kidolgozni,
és keresni kell a kozos jellemzéiket; azért
az egyik ilyen kozds tulajdonsaguk két-
ségkivil elismerhet6: akkor dolgoznak
szivesen, ha olyan célkitizést valdsithat-
nak meg munkajukkal, amelynek értel-
mességérdl meggy6zd6dtek.

Venesz
Erno
Ha 6&szinték akarunk lenni, akkor az
salkotdmihelyt” csak idéz6jelbe tehet-
juk. Mert - szerintem - igazi, eleven

mihelyek nem alakultak még ki. Olya-
nok, ahol megfeleld targyi feltételek mel-
lett, bels6 igénybdl fakad6é kohézié hoz-
na Ossze értelmiségi koroket. Egy gyors
végigpillantast: a MTESz-nek helye sincs,
a Kozgazdasagi Tarsasag talan a Fois-
kolaval labra kap, a Pedagoégiai Tarsa-
sag csak papiron él, az orvosoknak sincs
itt tudtommal semmilyen tudomanyos koé-
ruk; sem a TIT-ben nem alakult ki
sem a Mivel6dési Kozpontban nincs
valamilyen allando, aktiv, reményt keltd
kor. Nem érnek rd az emberek? Nincs
igény vagy alkotokedv?

Az hiszem, az utObbival van baj! Az
egyuttmunkalkodas igényével! Mert lehe-
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t6ség azért lenne. Mi példaul szivesen
adnank otthont egy értelmiségi kornek!
A KISZ &ltal kezdeményezett fiatal értel-
miségi klub tdmogatasaban is 6rommel
vallaltunk szerepet. Kindltuk a lehet6sé-
get a pedagodgusoknak, probalkoztunk a
képz6milvészek korében is. Nem talal-
tunk kell6 visszhangra!

A .mihelyt" a kozos célért vallalt ko-
z6s alkotdmunka teremtené meg. S bar
van sok nemes cél, megoldando feladat,
alkotéképes személyiség is; mlhely még-
sincs igazan! Véleményem szerint a bels6
szilkkség, az egylttmunkalkodas alkotd
orémének ize, s a mihelymunkanak nyo-
man fakadhato jelent6s eredmények fel-
ismerése hianyzik. Persze magyarazatok
vannak. Nem hiszek bennik! A lényegrdl
terelik el a figyelmet. Mas oldalrdl pe-
dig: éreznitik kell, hogy sziikség van réa-
juk, odafigyelnek véleményiikre, alkotd

Am a tehetetlen sajnalkozas helyett
megoldast kell keresni. Mert az alkoto
értelmiségi korokre, miihelyekre szikség
van! Hogyan lehetne hat ,beszoktatni”
az érintetteket a kozosségbe? Segiteni
egymas és a kozos munka felé 6ket gy,
hogy 6nmaguk megujulasa és varosunk
haszna is megvaldsuljon?

Javaslatom a Megyei Mi(ivel6dési Koz-
pontban szandékolt U] kezdeményezé-
sunk.

sLatéhatar”-klubba akarjuk kialaki-
tani klubhelyiségiinket, olyan hellyé, aho-
va barmikor, barmilyen témaval betérhet
barki, és megfelel6 tajékoztatast kaphat
a ma mar igen nagy mennyiség( infor-
maciétdmegben. Tajékoztatast a tarsa-
dalom, politika, tudomany, mivészet, az
emberi kultira megnovekedett koreiben.
Segitséget akarunk adni meglév§ ismere-
tek elrendezésében, kapcsolatuk megte-
remtésében, az Uj ismeretek felé vald
orientalasban.

Ezt oly médon szeretnénk elérni, hogy
az irdsos, az audio-vizudlis és rendez-
vényszer(i tajékoztatast egyarant fel akar-
juk hasznalni. De szoros dsszefliggést te-
remtve a Megyei Konyvtar, a TIT, az Ok-

tatasi lgazgatosag, a TV és tobb mas
nagy lehet6ségekkel rendelkezd intéz-

ménnyel, szervezettel.

Hogyan lesz ez a ,mihely" mi(helye?
Ugy, hogy a fiatalt és id6sebbet, tanulot
dolgozot egyarant beszoktathat egy olyan
korbe, ahol szellemi életét gondozhatja.
Masrészt itt nemcsak passziv szerepe le-
het valakinek, hanem egymas mivelésé-
nek alkot6 munkdséva valhat. No és a
koroknek sem kell lehataroltnak lenniik!
Nem a kor és foglalkozds, hanem az ér-
dekl6dés hozza ide a latogatokat.

S a rendszeres latogatok, a latohata-
ron permanensen tajékozodok kés6bb
differencidlédhatnak is a maguk Aaltal

javaslataikra! Ez a tudat is szlkséges!

A megyeszékhely tobb mint ezer értelmiségi dolgozéjanak gondjai, fel-
adatai és perspektivai dnmagukban is felel6s toprengésre mélté témakort
alkotnak, s altalanosabb érvényl kérdésfelvetésekre is alkalmasak. A téma

az értelmiség helyzete és tarsadalmi feladatai - orszagos elemzések
targya volt a kozelmultban (a Tarsadalomtudoményi Intézet vizsgéalta, majd
publikalta a vidéki értelmiség helyzetével kapcsolatos tapasztalatokat), s
néhany hoénappal ezel6tt a Nograd hasabjain is hangot kaptak e problé-
makor legfontosabb elemei.

Ez alkalommal a Salgétarjanban dolgozé értelmiség munkajarol, annak
feltételeirél, a tevékenységével kapcsolatos igényekr6l esett sz6, |ényegét
tekintve azonban az értelmiség kozéleti hivatdsa és jelenlegi feladatval-
lalasa az eszmecsere targya. Hasznos dolog errél szét ejteni, hiszen a leg-
tobb félreértés az értelmiség kordl - s magan az értelmiségen belll is -
e ponton adédott.

Kbztudott - s az izmosoddé varos-szocioldgia kutatasi eredményei ezt
alatamasztjak -, varossa egy telepulést nem csupan a lélekszam, a koz-
miivesités foka, a munkahelyek és szolgaltaté intézmények szdma tesz,
hanem az egy lakéhelyen él6k kozOsségtudata, varoshoz valdé viszonya, s
az ennek nyoman Kkialakult magatartasi modellek is. Salgoétarjan értelmi-
ségének kozosségtudata éppen, mert az értelmiség szama az elmult
években nétt meg, s mert kordbbi téves beidegzddések, vélekedések ter-

heit és nyomait is magan viseli - most van szilet6ben.

A kozOsséghez, a varos kozOsségéhez tartozds legf6bb motivuma a
munkahelyi tevékenység, annak szinvonala és lathaté eredményei. E tekin-
tetben az értelmiségi munka sok, tiszteletremélté produktuma sorakoztat-
hat6 fel a kétségtelenll jogos hianyérzet ellenére is. A munkahelyi tevé-
kenység szintje és eredményei az értelmiség differencidlédasa, egyes cso-
portjainak elkulonilése folytdn még nem alakitja a varos szellemi arcula-
tat. A huméan és miszaki, a péalyakezd6é és id6sebb, az iranyitdsban és
szervezéshen-végrehajtadsban résztvev6 értelmiség helyzete, gondjai elté-
réek, de feladataikban szamos koz6s vonas van. Ez elsGsorban a varos
légkorének, szellemi arculatanak alakitdsaban tapinthaté ki. Olyan teri-
leteken érzékelhet6k ezek, amelyek részben magukba foglajak a szakmai
tevékenység elemeit, de azokon tdl is mutatnak. Az alkotémunka elenged-
hetetlen feltételei kozé sorolhaté légkor, kolcsonos érdeklédés és Osztonzés,
egymas munkéajahoz kapcsol6das és a megszuletett produktumok Kkisuga-
roztatdsa mihelyek sziletését és a szemlélet, a magatartds valtozasat is
feltételezi.

A mihelyek csak részben alakultak ki, mert toébbek kozétt az ahhoz
szikséges pozitiv értelm( értelmiségi szemlélet és kozosségtudat is csak
szulet6ben van, s mert a tarsadalom igényeit kozvetité politikai szféra sem
mindig kovetkezetesen és kell6 konkrétsaggal fogalmazta meg kovetelmé-
nyeit.

A szemléleti-magatartasbeli tényez6k problémai pedig az értelmiségi
hivatads értelmezésében nyilvanulnak meg. Nem ritkdn tapasztalhaté az a
vélemény, amely szerint az értelmiség els6rendl és kizardlagos feladata a
szakmai munka intenzitdsanak, mindségeinek fokozasa. Az értelmiség ak-
tivabb részvétele a politika gyakorlati munkajadban (a dontések el6készi-
tése, a végrehajtas feltételeinek javitdsa, a dontések tarsadalmi kontroll-
jaban val6 részvétel) és a kozéletben (Gj értékrendek és magatartasformak
elfogadtatasa és terjesztése, kozgondolkodas alakitasa) és a varos komoly
mivel6dési hatranyainak csokkentésében vallalt munka az a lehet6ség,
amely egyrészt az értelmiség kiulonb6z6 rétegeit osszekapcsolhatja, mas-
részt a varoshoz tartozas élményét, érzését elmélyitheti.
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megszabott latéhatar korén.

IrAnyitdas, milhely és szemlélet korszerisitése alapfeltételei a varos
nagykorisodasanak, az értelmiségi hivatds magasabb szintli gyakorlasanak.

Végezetll: az onvizsgalat és eszkozkeresés szandékaval Salgétarjan
gondjairél esett itt sz6, de tudva, hogy - eltéré lokdlis szinekkel ugyan -,
a megyében s masutt is hasonl6é jelenségek, feladatok megoldasa valt
surgetd sziukségletté. (Szerkeszt6ség)



