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Evfordulo

Rozsavolgyi Mark, a zeneszerzd és he-
gedlm(ivész, a klasszikus verbunkos ko-
ranak hires mestere a nagy francia for-
radalom évében, 1789-ben sziletett itt
Balassagyarmaton, Nograd megyében; s
a nagy magyar forradalom esztendejé-
ben, 1848-ban hanyt el Pesten. Akarcsak
nagy el6dei és kortarsai magyar féldon,
Bihari, Lavotta és Csermdk, 6 is szegé-
nyen, betegen, magarahagyottan halt
meg. Hogy kit veszitett benne a magyar
kultira, kevesen tudtdk csak. A kozvé-
lemény nem sokat tdér6détt a hangver-
senyzésb6l akkor mar esztendék oOta Kki-
kopott, Oregkorara zongora- és hegedd-
tanitasbol teng6d6é muzsikus halalhiré-
vel. Kortarsai kozott joszerivel ketten vol-
tak csak, akik a géniusz biztonsagaval
megérezték RoOzsavolgyi igazi jelentfsé-
gét: Pettfi és Liszt.

Pet6fi ,R6zsavolgyi halalara” irt verse
arrél tanaskodik, hogy kolt6je, bar nem
volt muzsikus, pontosan tudta: mit je-
lent a 48 felé rohané nemzetnek a ,ma-
gyar muzsika”, a verbunkos. Es 6 volt az
els6, aki a magyar muzsika ragyogo fé-
nyeinek és a magyar muzsikus-élet sétét
arnyainak tragikus ellentétére ramutatott.
Pet6fi versének végsé tanulsaga, a ,he-
gedd és koldusbot”, talalé jelképévé lett
egy teljes magyar zenész-nemzedék sor-
sanak.

Liszt Ferenc mas mddon, a zene esz-
kdzével szolgéltatott elégtételt Rozsa-
volgyinek. 1853-ba.n megjelent XIl. ma-
gyar rapszodidja nyitotémajaul a ver-
bunkos-komponista Serkent6 cim(i ,ere-
deti csardasat” valasztotta, mintegy ki-
bontva a miben rejl6 lehet6ségeket, a
mivészet legmagasabb régidiba emelve
Rozsavolgyi dallamait.

Pet6fi is, Liszt is alapvetd fontossagu
jelenségeket fedezett fel Roézsavolgyi ze-
néjében. A kolt6 azt, hogy a nemzet 6n-
tudatra ébredésének, dnmagéara ismeré-
sének szava rejlik benne. A zeneszerzd
pedig azt, hogy ez a napi hasznalatra
szant szOrakoztatd zene tdbb, mint napi
hasznélatra szant szérakoztaté zene: e
csardasok, tarsastdncok egy nagysza-
basu, eredeti nemzeti mlizene-stilus le-
hetéségeit rejtik.

Liszt valoban egyik figyelemreméltd
szandékat érezte meg ROzsavolgyinek és
nemzedékének. Az 1800-as évek s a ra-
kovetkezd évtizedek magyar muzsikusa
kétféleképpen, ,két sikon" komponalt.
-Eredeti magyarokkal” stilizalatlan
tancdarabokkal - szérakoztatta kdzonsé-
gét, am kozben egyre foglalkoztatta az
a gondolat, hogy a népszeri nemzeti
zenestilus és a nagy nyugati kultdrak
szintéziseként miként lehetne a magyar
dal és kamarazene, a szimfonikus mu-
zsika és az opera utjat egyengetni. La-

votta Janos érdekes programzenei alko-

tasokkal prébalkozott, Csermak Antal
megirta az els§ - ma is él6 - magyar
vonosnégyeseket. Roézsavolgyi ,, magyar

stylusi rondé”-val és variaciokkal kisér-
letezett, a pesti Nemzeti Szinhdz megna-
gyitasara ,Nemzeti 6romhangok” cimen
zenekari m(ivet komponalt, s irt - bar
nem aratott vele sikert — operat is.

Am ahhoz, hogy egy Uj és eredeti nem-
zeti zenei mlifajt kialakitson, voltaképpen
nem volt szilksége ezekre a nagyszabasu
kils6 keretekre. Tehetsége igazaban a
kis formakban mutatkozott meg. Valasz-
tékos, finom izlésli melodikus fantazia,
kifejez6, valtozatos ritmika, meghitt-ben-
s@séges harmoéniavilag jellemzi tancait,

A Kortars
Petofi-emlékszamarol

A Pet6fi-jubileum sziilte irodalomrol
még gyorsmérleg is aligha készilhetett:
egyrészt a rendkivilli gazdagsag, mas-
részt amiatt, hogy a publikacidk sora var
még megjelentetésre. Egy biztos: vala-
mennyi férumot — konyvkiadas, folyoira-
tok, napilapok stb. — a mélté tisztelgés
igénye vezeérelte.

A megemlékezésnek az egyik legsaja-
tosabb maddjat mindenesetre a Kortars
valasztotta: a ,,Kdz6s dolgaink” cimd al-
landd rovat alapeszméjének kiteljesedé-
seként a Petbfi-szam mint a kelet-, kozép-
eurépai irék nyilatkozatainak foglalata
latott napvilagot. Az 1973. évi els6 szam
egy esztendBs el6készit6 munka eredmé-
nye. A tizenegy - magyar, bolgar, cseh,
szlovak, lengyel, német, orosz, ukran, ro-
man, szerb és horvat - nyelven megje-

melyek kozt nincs két egyforma. Egyéni
karaktert hordoz valamennyi, akarcsak
kortarsanak, az id6sebb Johann Stra-
ussnak, az els6 ,kering6kiradlynak" val-
cerei. Mint a vilaghirivé valt bécsi mu-
zsikus: Roézsavolgyi is kialakitd mestere
lett egy hires nemzeti tanc-mfifajnak, a
korabbi hagyomanyokat korszer(ib ke-
retben megujité csardasnak. Az 1835-ben
megjelent els§ csardasnak - legalabb
hetven év legnépszerlibb magyar zene-
darab-tipusanak — RoOzsavolgyi a szer-
z8je. Akarcsak Strauss, Rozsavolgyi is hal-
latlan érzékkel és frissességgel reagalt —
egy-egy Uj tanccal — kora minden aktu-
alis eseményére. ,Ellenzéki kér-magyar”,
.Beszalldsozas", ,Orszaggylilési Ma-
gyar”, ,Egyesllink” - olvassuk mivei
cimlapjan. O a nagyszabast magyar
tanc-ciklus uttor6je is: tarsastancai ha-
tAsos eszkozei volta k a reformkori tarsa-
sagi élet magyarosodasaban.

Végezetul hadd idézzek egy torténelmi
tanulsagot. Néhany évtizeddel Rézsavol-
gyi haldla utan, az ifjabb Strauss egyik
kering6jéhez ezt a megjegyzést flizte a
szimféniair6 Brahms: ,sajnos, nem t6lem
valé”. Az 6 szavat meghallotta kora és
kornyezete. Liszt és Pet6fi szava azonban
pusztdba kialtott sz6 maradt. Rozsavol-
gyit elfeledték — a szoérakoztatbipar,
mely egy-két mivét tovabb éltette, torzi-
tasaival tobbet artott, mint hasznalt a ze-
neszerzd hirének. Haldlanak 125. évfor-
duldja - és Pet6fi versének 125. évfordu-
[6ja - talan most alkalmai ad az utékor-
nak, hogy ,per-Gjrafelvételt” kérjen a
~-R0zsavolgyi-igyben” és - mint a ma-
gyar zenetOrténet tobb mas mesterét —
6t is méltd helyére allitsa a magyar kul-
tira él6 - mi(iveiben él6 - nagyjai kozott.

(A szerz6 balassagyarmati Rézsavolgyi-
emlékinnepségen elhangzott beszédének
réviditett valtozata. A szerz6.)

BONIS FERENC

lent bevezet6t kdvetéen a jubileumi szam
szerz6i ,Vildgszabadsag” cimsz6 alatt
tisztelegnek az emberiség toérténelmi
perspektivajat jovendold kolt6 emléke
el6étt, hirdetve a népek baratsagainak
szocialista eszméjét.
Pet6fi vilagirodalmi
lirdjabol természetszer(ien  kovetkezik,
hogy az orszag hatarain tdl is - kivalt-
képp a kornyez6 népek irodalmaban -
érzddott sodrd erejli koltészetének nagy

igényd és rangu

hatasa. Versei nem egyid6ben, hanem
lényeges id6beli eltérésekkel valtak is-

mertté a szomszéd népek irodalmaban.
Pet6fi irodalmi ut6élete kozel masfélév-
szazados utat jart be e népek tudataban.
A Pet6fi-kép nemzeti keretek kdzott csa-
Ggy, mint kalféldon mindegyre maodosult,
teljesebb, gazdagabb lett. A hatarokon
tuli fogadtatas az utObbi évtizedekig je-
lentkez6  nemzetiségi ellenérzésektol
megtisztulva érkezett el addig a pontig,
melyet az egyik szlovak kutaté (lvan Kusy
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- Vo.: A szomszéd népekkel valo kap-
csolataink torténetébdl Bp., 1962. 274.1.)
igy jelolt meg: ,Pet6fi Sandor a miénk
is”. Mint Kemény G. Gabor, az idézett
kotet szerkeszt6je irja: ,Pet6fi koltésze-
tének a szomszédos irodalmakban vég-
bemend fokozatos befogadasa és elisme-
rése azonban mar tobb a magyar kolt§
megértésénél és megszeretésénél. Petdfi
- mint 1848-49-ben — (jra 0sszekotd
kapocs, kozos elvi-m(ivészi tartalom lett
a magyar nép és a szomszédos népek
életében és irodalméban.”

Ugyanez a gondolat tikr6z6dik a Kor-
tars emlékszamaban, melybdl egyik leg-
szebb példaként alljanak itt Nino Niko-
lov bolgar kolt6 szavai: ,Mar kerek szaz
éve, hogy Pet6fi Sandor otthon érezheti
magat bolgar foldén, — éppen szaz év
telt el els§ bolgar forditasa ota. Az 6
jelenléte Bulgaridban tliineményes példa
a kultdrak kozti kapcsolatok torténeté-
ben, — nélkiléz minden fellengzdsséget,
vagy megszoritast, mely altalaban jel-
lemzi a kilféldi szerzék fogadtatasat. Tul-
zas nélkil mondhatd, hogy Petéfit a bol-
gar olvasék olyannyira természetesen,
bens@ségesen valljak magukéva, akarha
bolgar volna "

Neves magyar kolt6k versei, valloma-
sai mellett, irodalom- és tdrténettuddésok
frasai képezik a terjedelmes hazai feje-
zet tartalméat. A szabalytalanra formalt,
egyéni hangvétell lirai vallomasok, a to-
vébbi Uj dsszefliggéseket talalé tanulma-
nyok kozil Szemlér Ferenc romaniai ma-

gyar Kkolt6 irasat azért emelhetjik ki,
mert cimében hordozza— ,Csaladom
tagja: Pet6fi” - méasok legmélyebb érzé-
seit is.

Julius Dolansky jeles cseh dsszehason-
litd irodalomtorténész Petdfi koltészeté-
nek aktualitasat hangsulyozza, amikor
azt tanacsolja: ,Olvassuk Pet6fit!” Vila-
gosan felel arra, hogyan kell egybekotni
a forro hazafisdgot minden nemzet s az
egész emberiség forradalmi gondolata-
val: egy Uj osztalynélkili tarsadalomért,
amely megszabadult elnyomoitdl
Elég okunk van hat ma is Pet6fihez for-
dulni. Hisz 6, a lelkes magyar hazafi a
forradalomban ,a vildg Uj evangéliumat”
latta. Langol6 versekkel lelkesitette a nép
legszélesebb rétegeit.  Szenvedélyesen
védte a szegényeket, nekik szanta szivét.
Vilagszabadséagrol almodott, mely Gj ren-
det hoz el az emberiségnek. Hitte, hogy
elj6 a nap, amikor a rabszolga nép piros
zaszlokat emelve megdénti a zsarnok ha-
talmat, s 6rok békét biztosit a felszabadi-
tott vilagnak. Lehet-e szebb s nemesebb
eszményképe két testvéri nemzetnek, me-
lyet szocialista internacionalizmus kot
Ossze? Pet6fi Sandor UGjraéled koztiink,
s megtestesiti a halhatatlansagot. ,Ta-
deusz Fangrat lengyel kolt6 igy fejezi be
nyilatkozatat: ,Szeretem Petdfi koltésze-
tét, szerzGi estjeimen szavalni szoktam
miveinek forditasait és kilon elégtéte-
lemre szolgal, ha latom, milyen érzése-
ket keltenek hallgatéimban, mennyire
meég kozelebb hozzak a testvéri Magyar-
orszagot. Mert Pet6fi: Magyarorszag -
és Magyarorszag: Pet6fi.”
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Tébb kozép-eurdpai irodalomban Pe-
t6fi német kovetitéssel valt ismertté. Ezért
kaptak helyt az Osszeallitdsban koltésze-
tének német és osztrak forditoi is. Ma-
gyarorszagon kivil a soknemzetiségl
Szovjetunioban jelentek meg legtdbbszor
és legnagyobb példanyszamban Pet6fi
mivei. Ezt igazolja Radé Gyoérgy tanul-
manya. E fejezetben Leonyid Martinov
ismert orosz kolt§ esszéje mellett érdek-
I6désre tarthatnak szamot ukran és graz
irok vallomasai. George Sbarce roman
ir6 és muzikologus - mintegy mondan-
dojat jelképezve — magyarul valaszolt a
Kortars felkérésére: ,,A magyarsag és az
emberiség, pontosabban: a kelet-euro-
pai ember minden kozos jellegzetességét
megtalaljuk koltészetében, messzire nyu-
6 eszméiben. Innen aztdn Petdfi kettds
arca, nemzetiessége és univerzalitasa:
egyik arca a magyarsagé, masik pedig
foldrészink leigazott, szenvedd és re-
ményked§ népeié — még ha mas-mas
észjarashba is torte Oket a torténelem.”
Nagyon gazdag az Osszedllitast zard
szerb-horvat fejezet is, hiszen nem kisebb
irok, mint Miroslav Krleza és Ivo Andric
szolalnak meg benne.

Halas feladat az Altalanositas: Petdfi
Sandor nemcsak a magyarsag kolt6je,
nemcsak nemzeti irodalmunk vezéralakja.
Versei, eszméi a vellink szomszédos, sor-
sunkban nemegyszer rokon népek koré-
ben is otthonra, termékeny talajra talal-
tak. Az ,Egy gondolat bant engemet ”
alapeszméje, a vildgszabadsag gondo-
lata tizenegy nyelven visszhangzik a ja-
nuari Kortars lapjain.

E kétszdz oldalas nemzetkdzi tablé el-
sésorban vallomasok gyGjteménye. Igy
tehat a torténeti Kelet-Kézép-Eurdpa
minduntalan el6kerilé egyik legfonto-
sabb kdz6s gondja, a nemzeti, nemzeti-
ségi kérdés tekintetében sem tudoma-
nyos allasfoglalasokat, hanem tiszta szan-
déku iréi megitéléseket kdzol. Az egymast
természetesen nem minden &rnyalatban
fedd - olykor egyoldald: idillizalé vagy
tirelmetlenebb — vélekedésének mérvado
marxista kontrollja a folydirat szerkeszt6i
szamara Arat6 Endre ,Pet6fi és a nemze-
tiségi kérdés 1848-49-ben cimd tanulma-
nya és Pandi Pal ,Kisértetjards” Magyar-
orszagon" ciml monografidja, mely mi-
vek az olvasdk szamara is segitenek el-
igazodni a megkozelitésben eltéré véle-
mények kozott.

Reneszanszat éli napjainkban az iro-
dalomtudomanyban a hatasmotivumok
és a kapcsolatok kutatdsa. A Kortars di-
cséretes kezdeményezése arrél gy6z meg,
amit eddig is sejtettiink: egy évszazad
kevés volt, hogy Pet6fi hatarainkon tuli
fogadtatasat, hatasat felmérje a tudo-
many, tekintve, hogy ez a folyamat még
le sem zérult, s6t a konszolidalt kelet-
eurdpai viszonyok kozétt — s nem utolso-
sorban e jubileumot kévetéen - UGjabb
fordulatot vesz tovabbi felfedezésekre.

CSONGRADY BELA

VEGH ANTAL:
ERDOHATON, NYIREN

Aligha van - talan nincs is — még egy taj-
egységink, amelyet annyit emlegetnénk az el-
mult években, mint éppen a Nyirséget, Szabol-
csot. Okkal, mert ebben az orszagrészben mutat-
haték ki legtovdbb a feudalis Magyarorszag (a
»3 milli6 koldus orszaga") koviletei, ennek az
orszagrésznek van sziksége a legdinamikusabb
fejlédésre. A tudositdsokat, de ezt a konyvet ol-
vasvan sem tudjuk, hogy borzongjunk, felhabo-
rodjunk vagy azonnal siessink Szabolcsba tenni
valamit. Mintha valamiféle fatum, nyomaszté kod
ulte volna meg ezt a tajat: a legszaporédbb, a
legszegényebb, a legelmaradottabb. Mintha év-
szdzadokon keresztul ki lett volna szakitva az
orszag vérkeringésébdl, mit sem kapva a ,szelid"
Pannénia kultarajabol, Borsod iparabdl, az Al-
fold boldogabb tajainak gazdagsagéabol. Nin-
csenek igazi varosai, falvai szegények, kicsik —
a fold népe elfut vagy ingazik innen. Mintha
kulén orszag lenne az orszagban, itt semmi sem
gy van, mint mashol. Szenzéacidi ,negativ”’ szen-
zaciok, ,botranyosak”. A legutdbbi is éppen
Végh Antal nevéhez f(iz6dik, Penészlekhez. Mert
- s emeljuk ezt ki, hiszen ez éppen a valtozés,
a valtoztatds egyik zaloga, motorja - Kolcsey-
t6l Vaci Mihalyig - ez a t4 mindig megszilte
a maga szellemi embereit is, akik orszagos,
egyetemes érvénnyel hangot adtak a ,szatmari
ad6zé6 nép”, a szabolcsi homok panaszanak.
Ezek az értelmiségiek éppen, mert olyan mélyr6l,
annyira a végekrdl jottek, érzékenyebbek voltak
a nemzeti lét, a magyarsag sorskérdései irant is.
Vallaldsuk, gesztusuk a szatmarcsekei nemes 0r
6ta egy kicsit mindig hereikus, maganos akcio
volt. Nem értették, nem akartak érteni 6ket még
véreik sem. A jobbagyszabadit6 Kolcsey vetését
legazoltattdk a parasztokkal, Végh Antal meg
éppen . . ., de ne vagjunk a dolgok elébe!

Penészlekkel kezdédott a per, a ,botrany”.
Galambos Lajos (szintén a t4j szulotte) pana-
szolta el egyik interjujdban (Bertha Bulcsu: Mez-
telen a Kkirdly, Szépirodalmi 1972.), hogy nem
szeretik a foldijei, mert ,kipofazta” a falujat.
Sajatos gondolkodasmoéd ez, amely szerint nem
a tény a szégyenletes, hanem az, ha beszélink
réla. Nem a felel6st kell elmarasztalni, de azt
aki feltarja, ,szell6zteti” a tényt, valésagot. Mint-
ha bizony a hallgatds nem lenne cinkossag, a
beletér6dés nem lenne legenyhébben fogalmaz-
va is hanyagsag?! Nehéz sorsa ez mar a magyar
ironak Szkharosiék, Zrinyiék 6ta, hogy nem vo-
nulhatnak vissza az esztétikum belterjességébe,
nem monhatnak le arrdl, hogy a nemzet lelkiis-
meretei, ébreszt6i legyenek. A szatméari ado6zé
népért a koltének kellett, sajat nemesi érdekei
ellenére is kiallnia. Végh Antal ebb6l a fajtabdl
val6. Valéban szégyen, hogy tetvesek a gyerekek
Penészleken (és mashol is), hogy szélcibalta
zsupfedeles, rossz valyoghazakban élnek ma is
az emberek, hogy denaturalt szeszt isznak, hogy
artatlan és jobb sorsra érdemes gyerekeknek
3-10 Ft a napi ,o0rajuk”, hogy hasznalt ruhakat
kell gydjteni nekik, mert faznak. Ebbe az elesett-
ségbe, nyomorusagba nem szabad belenyugodni
sem annak, aki szenvedi, sem annak, aki tud
réla. Erre a falura, erre az orszagrészre oda kell
figyelni és tobbet juttatni - ha csak atmenetileg
is - az orszag javaibol, mig talpra nem allnak,
mig be nem hozzdk a lemaradast, mig vissza
nem tudjék adni kamatostél a ,befektetést”.
Mert vissza fogjak adni. |llletve maris adjak,
egyel6re még csak munkaskezekkel, azzal a tobb
tizezernyi ingazéval, akik az orszag mas, szeren-
csésebb vidékeit épitik.

Végh Antalt végilis ,megvédték”, megirhatta
ezt a konyvet, a ,Magyarorszag felfedezése” so-
rozat legizgalmasabb, legszenvedélyesebb kote-
tét. Csak az irhat igy, aki a ,nostra res agitur”,
az ,értetek haragszom” igazanak tudataval nézi
és éli at a taj sorsat. (Ne gondoljuk azonban,
hogy a tényekbdl levonhaté tanulsag csak Sza-
bolcsra érvényes provincidlis igazsag! Ez a soro-
zat az egész orszagot, egész jelenlinket Kkivanja
feltérképezni, barmelyik tajrél, barmilyen gazda-
ségi vagy tarsadalmi kérdésrél (olaj, szén, erd6,
népszaporulat stb.) legyen is sz6 - oda kell fi-
gyelni. Nem véletlen, hogy pl. Erdei Ferenc kony-



vét masodszor is kiadtdk, hisz amit a varosiaso-

dasrol, centralizaciorél, decentralizaciorol irt,
abban elméleti értékl, tovabbgondolandé igaz-
sadgok vannak). Nem elemezhetjuk az egész

konyvet, ezért csak néhany ,mazsolat” emelnénk
ki. Méatészalka ... — gyaszban van, cslszna a
szankra a népdal sora. lzléstelenség lenne. Ma-
tészalka nincs gyaszban, hisz a minap lett varos.
Oril a varossa nyilvanitasnak. Es bosszankodik,
mert ... a talajvizes részen osztanak telkeket,
mert nincs elég lakas, mocskosak az utcédk, a
szallodak (a szallodakban a lavor, az &gy, a
vizesveder . . .); nincs elég munkaalkalom, rossz
az ivlvize, kultdrhéza, kicsi a konyvtara stb. De
ezek a panaszok Nyiregyhazan is. Az egész me-
gye csupa panasz? No nem. Talalt Végh Antal
orvendetest, dicséretest is. Almaskertek kotik meg
a sivd homokot, gyarak, hazak sorai bujnak ki a
foldbél, féiskolat kapott Nyiregyhéaza, gazdagod-
nak a falvak, talpraallnak a téeszek. Végh Antal
azonban nem dicshimnuszt akar irni. Ezért szol
az agrarolloérél  Szpirodovnéval beszélgetve, a
korrupt, 6nz6 és buta tsz. elnokdkrél, akik kifoszt-
va hagyjak sorsukra a falvakat, a korlatolt vajai
iskolaigazgatérol, aki hagyja elmenni a tantes-
tulet két tehetséges, nagytudasu, albérletben ten-
g6d6 fiatal pedagégusat — holott ott az Ures
lakas! —, a mulzeumigazgatorol, akir6l Aczél
Gyorgy latogatasaig megfeledkezett a megye, az
Gjfehértoi KISZ titkarrdl, aki anyagi feltételt szab
(lakas) ahhoz, hogy véllalja funkciéjat; de ren-
detlen, lusta kertészekrdl is, akik rosszul metszik
meg az almafékat, a felvasarl6 nagyvallalatrol,
amely 2 Ft-ért veszi és 12-ért adja el az almat,
a masikrél, amelyik allatok felvaséarlasanal pro-
balja becsapni a tapasztalatlan tesz. elnokoket,
lelkiismeretlen, képzetlen hivatalnokokrél, aki
miatt elvizesedtek, hasznavehetetlenné valtak a
term6foldek, az ujfehértdi iskolaigazgatéroél, aki
tdri, hogy a gyerekek térdig mocsokban jarjanak
(a piszokrol, ko6zonyrél, lustasagrol, butasagrol
kilonosen sok sz6 esik) — egyszéval mindarrél,
ami a kozelmultban, jelenben akadalyozza Sza-
bolcsot a felemelkedésben, boldogulasban. Fel-
forrésodik Végh Antal hangja, amikor a szil6-
foldjérél: Erd6hatrol szol, a derék, dolgos és ér-
telmes parasztokrol, munkasemberekrél, a kultd-
rat, tradiciét teremt§ és azt apolé népmlivel6krol,
az arviz idején helytallékrol, az orszag szolidari-
tasarol, amellyel sikerilt talpraallitani a letarolt
vidéket, a tudosokrol, parasztokrdl, akik vilag-
markava tették a szabolcsi almat, értelmiségiek-
r6l, fiatalokrol, akik hivatasuknak érzik, hogy
nem futva meg a nehézségek el6l tegyenek va-
lamit a szabolcsi emberért, tajért.

Nem pesszimista Végh Antal, a konyve sem.
Mi sem lehetiink azok a bajokrél olvasvan, hi-
szen ahol megvan a képesség és a szandék,
hogy feltarjdk a helyzetet, ott meg kell talalni
a megoldast is. Végh Antal a maga eszkozeivel,
nem keresve a népszer(iséget, s6t! kihiva a meg-
birdltak haragjat, bosszljat, is elmondja, amit
latott, ami f4j neki is, nekink is. Eré kell ehhez
is, hit a jéban, a jobban: Meg fog valtozni Sza-
bolcs, hisz a lehet6ségei adottak, megteremthe-
ték! (Szépirodalmi Kiado, 1972.)

HORPACSI SANDOR

Két megyei kiadvanyrol

A hely ismeretének és megszeretteté-
sének fontos folyamatdban szdmos meg-
oldasi lehet6ség kinalkozik. Leghathato-
sabb talan annak a bemutatasa, hogy
miként tiikroz6dik az adott helység vagy
t4) az irok munkassagaban, olyan embe-
rek lelkivilagaban és miveikben, akik téb-
bet és jobban latnak meg, mint a hétkoz-
nap embere, és a latottakat, az atélteket
érzékletesen, szemléletesen el is tudjak
mondani mdveikben.

A megye varosaival foglalkozé mivek
soraban ezért Gdvozoélhetjik nagy orém-

mel a malt évnek azt a kiadvanyat, mely
a megyében elsének vallalkozott arra,
hogy egy adott helység (ez esetben Ba-
lassagyarmat varos) mdultjanak és jelen-
jének az irodalmi alkotasokban val6
megjelenitéseib6l adjon valogatast és
egyuttal 0 szinfolttal gazdagitsa a helyi
kiadvanyainknak mar egyébként is széles
skalaju egylttesét. A kotet (Szabd Ka-
roly; Balassagyarmat az irodalomban.
Bgy. 1972. 126 old.) Tindditol, Balassitol
egészen a ma is tevékenyked6 kolt6kig,
Vihar Bélaig, Jobbagy Karolyig és Pol-
gar Istvanig megszolaltatja mindazokat,
akik maradanddé miveikben valaha is
szbltak Balassagyarmatrol. Szerencsés
volt a szerkesztés soréan az irodalom fo-
galmat tdgabban értelmezni és a valod-
sagban igy olyan miveket is bevenni,
melyek egyrészt inkdbb a térténettudo-
many korébe tartoznak (minit pl. Bél Ma-
tyas vagy Nagy Ivan mflivei), vagy inkabb
a publicisztikai mlivek kozé sorolhatok
(amilyenek pl. Szoboki Ferenc vagy Sza-
b6 Zoltan irdsai). Orvendetes latni azt,
hogy a kis ndgradi varos valamennyi for-
maban megihlett e irodalmunk legna-
gyobbijait is, igy olvashatunk Pet6fi és
Arany mellett a nagy ndgradiak, Ma-
dach, Mikszath, Komjathy és Szab6 L6-
rinc nevével fémijelzett szemelvényeket,
Talan csak akkor tdmad az olvasdnak
egy kis hianyérzete, ha azt latja, hogy
a kilonbdz6 sulya és jelentéségl szer-
z6k némileg aranytalanul jelentkeznek.
Arany Janos epigrammaja nagyon ti-
nékenyen kevésnek bizonyul (még ha
ismer is ilyet a hazai kiadoi gyakorlat,
gondoljunk csak a Miért szép? kotet
két és félszavas Ungaretti-versére) -
kiléndsen, ha latjuk, hogy a ,kulféldre
szakadt hazankfia” nem tulzottan szin-
vonalas irasai majd négy oldalt kap-
tak. Nem érhette volna vad a szerkesz-
t6t, ha az igazan nagyoktdl tébb, de
legalabbis teljesebb szemelvényt kozolt
volna, akar a kevésbé jelent6sek rova-
sara is. Es ha mar az irok kotetét kiter-
jesztette a torténetirokra, szorithatott
volna egy kis helyet a milt szazad nagy
statisztikusainak: VAalyi Andrds és Fé-
nyes Elek miveiben frappans 6sszefog-
laldsok olvashaték a véarosrdl. De
ugyancsak érdemes lett volna elgondol-
kozni a neves nogradi tisztvisel6, Rad-
vanyi Ferenc mivébdl vett részlet koz-
lésérél, anndl is inkdbb, hiszen & né-
hany évtizeddel Bél Matyas el6tt irta
meg Osszefoglalé mivét a megyeérdl.
Felvet6dik még az is, hogy a beveze-
tében beharangozott harom irén6é ko-
zil a szemelvényekben végul is miért
csak kettével taladlkozunk. Szivesen ol-
vastunk volna tébbet Szab6 Zoltannak
a 30-as években megjelent és ma mar
alig megszerezhet§ szociografiai mivé-
bél, a fajdalmas realitAssal megirt
Cifra nyomorusagbol.

A nagyon szép kezdeményezés érde-
mét azonban mindez nem csokkenti. A
valtozatos miifaju alkotasokat bemutaté
antologia, éppen valtozatossaga, sokszi-
nlsége révén is nagyszerlien hat az ér-
zelmekre, formalja a véros szeretetét De

a tartalmi értékeken tul az az izléses
megformalas, a kozolt érdekes képanyag
is messzire viheti Balassagyarmat hirét és
Ratsonl() vallalkozasok j6 példajava val-
at.

A muzeumi szervezet nemes torekvése,
vagyis hogy ingyenes juttatds formajaban
gondoskodjék kiadvanyainak terjeszté-
sérdl, jut kifejezésre a masik kotet eseté-
ben. Ez a mar kordbban megkezdett so-
rozat (@ Dokumentumok a Nograd me-
gyei forradalmi munkasmozgalom torté-
netéhez) ezdttal a Dokumentumok,
adatok Nograd megye felszabadulas
uténi torténetéhez. (1944. december -
1948. julius) cimmel 500 oldalon szines,
érdekes valogatast tesz k6zzé mind-
azokbol a — f6leg levéltari — dokumen-
tumokbdl, melyek az élet megindita-
sat, az é&llamositdsokat, az els§ harom-
éves terv eredményeit, a demokratikus
partok megalakulasat, a MKP mikodé-
sét, a foldosztast, a tOmegszervezetek
munkajat, vagy annak egy-egy kérdését
mutatjak be az olvasénak. Mar tébb al-
kalommal szoéltunk az eredeti dokumen-
tumok nagy erejér6l, légkorteremté hata-
sarél, a kor problémaiba valé beilleszke-
dést elGsegitd jellegérél. Mindezek teljes
mértékben allnak e révid, de igen tartal-
mas és mozgalmas korszak minden egyes
dokumentumaval kapcsolatban is. Az is
érthetd, hogy miért kellett a korabbi cél-
kitizést némileg moddositva ebben a va-
logatasban a szorosan vett munkdsmoz-
galmi kérdéseken tal Iényegében min-
denrdl sz6lni: hiszen mindaz, ami ezek-
ben az években tortént, az a hatalomra
keriilt munkasosztély szivos és céltudatos
tevékenységének, harcos igyekezetének
az eredménye. Az értékes gyljtemény Kki-
tlin6 kiegészit6je lesz a megyetorténet
meég ezutan megjelend V. koétetének, hi-
szen az abban elmondott és mddszeresen
kidolgozott tényanyagot tdmasztja ala és
az ott esetleg b&vebben ki nem fejtett
részkérdéseket vilagitia meg, elGsegitve
még a torténeti feldolgozds mondaniva-
I6javal valé érzelmi azonosulast is. To-
vabbi kotetei hasonlé gonddal elkészitve
(csak néhany olyan kisebb fogyatékossa-
got kikiiszdbolve, mint pl. a dokumentu-
mok lel6helyeinek pontatlan jeldlése,
vagy a tartalomjegyzék hianya) értékes
darabjai lesznek helyismereti irodal-
munknak.

SCHNEIDER MIKLOS

Nemzetkozi festészeti
biennalé Kassan

Kés@ este érkeztem Kassara. A varo-
son mar elémlott a szombat esti hangu-
lat. A dom, melynek csak labait vilagi-
tottdk meg a fények, gotikus almai: alud-
ta a neonok folotti sotétben.

Aznap mar nem lathattam a Kelet-
Szlovékiai Galéria A4ltal rendezett els6
nemzetkozi festészeti biennalét. Legfel-
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jebb a résztvev6 orszagok — Bulgaria,
NDK, Lengyelorszdg, Romania, Szovjet-
uni6, Csehszlovakia, Magyarorszag -

zaszlait vehettem szamba a galéria el6tti
téren. Véarosnéz@, ismerked§ sétdm alatt
elgondolkodhattam a kassai kezdemé-
nyezés jelentségérdl.

A biennélé sz6 hallatara az embernek
onkéntelendl is a velencei jut az eszébe,
az europai képzémlivészetnek ez a nagy-
multd intézménye. Most ne is soroljuk a
tobbit, amelyr6l még tudunk. Inkabb a
kassaiak kezdeményezését gondoljuk to-
vébb.

A szocialista orszagok tébbsége rend-
szeres résztvevlje a velencei biennalé-
nak, mert amint Rdzsa Gyula irta, min-
den hibdja ellenére is, ,olyan sereg-
szemléje az eurdpai mlivészetnek, ahol
mindig talalni valami fontosat és érde-
keset, s amin kiallitoként is meg kell
jelenni”. Kar lenne tehat a szocialista
orszagok képzémlivészetének Kkiviilreked-
ni, viszont elgondolkoztatd, hogy a krak-
koi grafikai biennalén kivil jelenleg
nincs tekintélyes nemzetkozi tarlatunk.
Pedig a krakkdihoz hasonlé rangos aga-
zati seregszemlék feltétlenil serkent6en
hatnanak a szocialista orszagok mind-
egyikének képzémlivészetére, erGsitenék
a szocialista képzdmivészet pozicidit,
biztositandk az orszagaink kozétti rend-
szeres vérkeringést.

Ezért Udvozoltem a kassai bienndlét.
Amikor a portas joindulatabdl a hivatalos
nyitds el6tt két éraval el6szor futottam
végig a kidllitast, mar lattam, hogy a mi-
néség és ezzel egyiitt a rang még hiany-
zik. A kiosztott dijak is ezt tukrozték. Els6
dijat nem adtak ki. Két masodik dij ke-
rult kiosztasra, s tobb mlivész kapott még
jutalmat. Orvendetes szamunkra, hogy a
hazankat képvisel6 Blaské Janos, Kunt
Ermng, Loérant Janos kozil Lérant Janos
kapta az egyik masodik dijat. (Itt meg
kell jegyezniink, hogy Lorant anyaga
részben koradbban a békéscsabai, majd
soproni retrospektiv kiallitasan, részben
a daniai Mai magyar képz6éml(vészet ci-
md kiallitason szerepel, s ez korlatozta
bekiildési lehetéségeit.)

Loérant két képe — az Iparitanulé és a
Vadorz6 - kiemelkedett a meglehetéen
vegyes, ugyanakkor szirke mezdénybdl. A
kidllitAs rendez6i  akarva-akaratlanul
ugyanezt hangsulyoztak, amikor egy be-
jarati ajté és egy Osszekotd folyoso altal
lehatérolt, a tdbbit6l elvalasztott, hang-
sllyos falfelliletre helyezték Lérant ké-
peit. (Talan a Vadorzérol ejtsiink szét. A
kép riadt, pontszer(i, formatlan szaju fi-
gurajat a targynélkili formak félelmetes
vilagaval veszi kordl. A jobb oldalt to-
morilé gazdag, szorongast kelt§ formak-
ra balrdl a fel-felcsapodé riadalom esz-
koztelen ivelt foltja felel. A kép ember-
alakjat semmi sem Ovja a mivész folé-
hajl6 megértésén kivil. Eszkoztelenségé-
ben megrenditd kép.)

Az ilyen tarlatokon koénnyen abba a
hibdba esik az ember, hogy a tdbbé-
kevésbé ismert alkotéi palyak hitelesite-
nek egy alacsonyabb szinvonall képet is,
mig esetleg ismereteink kddosité hatasa-
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ként értékeket tévesztiink szem el6l. Ezért
igyekeztem fokozott mértékben fiiggetle-
niteni magam és szliz szemmel nézni a
tarlatot. Probaltam keresni az egyes ké-
pek mogott a megharcolt utat, a hitele-
sitd vivodast, vagy a muzsak kilén ado-
manyat: a konnyedséget. Legtbbbszor
azonban a szézad festészetének kisebb-
nagyobb A&lloméasait jel6l6 eredmények
szlirke masét talaltam.

A legtobb figyelemre mélté képpel a
hazigazda szlovak mivészek szerepeltek.
A kiallito6 harminckét mivész szinvonal-
ban és torekvéseiben is meglehetésen
széles skalan mozgott. Bobota Stefan,
Kormucik Jozsef, Makara Stefan, Popo-
vic Vladimir a felsoroldson tal tobb szdt
is érdemelne.

Léranti hitelességli és mélységl képei
azonban - azt hiszem — a fiatal lengyel
Falat Antoninak voltak csak. Az arckép-
fest§ kisiparosok modoraban festett ifju
parja egyszerre eskiivéi kép és emléke-
zés évtizedek tavolabol. A masik képen
undok kisfia, kerek kalappal, térdzokni-
val, hizottan, hintalovon, egyik figura
sem él6bb, mint a masik; Osszetartoza-
suk szerves, a létiik valésagos - a felil-
biralt nosztalgiat lathattuk. Falat Antoni
irodalommentes, tisztdn fest6i id6alkal-
mazasa felkészilt és reményekre jogositd
mivészt sejtet.

A januar kodzepéig nyitvatarté tarlatot
miivészetpolitikai szempontbdl csak d-
vozoIni tudjuk. Tartalma megitéléséhez
talan megfelel az irok és kolt6k minden
eddiginél nagyobb szama kapcsan idé-
zett kdzmondas: ahol sok a tej, vasta-
gabb a tejfdl. A tejjel nincs probléma,
de kivanjuk, hogy a mostani vékony ré-
teg utan, szélesebb korl szervezéssel du-
sabb anyag gydljén Ossze évrél-évre.

PAL JOZSEF

Réti Zoltan kiallitasarol

Rézkarcokat olajképeket, tébbségében
akvarelleket allitott ki Réti Zoltan a Fé-
nyes Adolf Teremben megrendezett kial-
lithsan. Mar a tarlat megnyitasan kide-
rilt: nemcsak szlikebb patriaja, hanem a

budapesti kiallitaslatogatok is érdekls-
déssel fogadtdk milvészetét. Napjaink

tarlat-dompingjében ugyanis szokatlan
Réti lirai hangvétele, amely a mivész
kett6s alkotd tevékenységére — fest§ és
muzsikus egyszemélyben — vezethet6
vissza. Mlvészetében szerepet jatszik a
kutaté kovetkezettsége és elszantsaga,
valamint a tanar szivossaga és szigoru-
saga.

Réti Zoltdn tébb mint harminc alko-
tasat mutatta be els6 f6véarosi kiallita-
san. A tarlat anyaga valtozatos: Két-
bodony, Ipolyszdg, Ersekvadkert, Sziigy
hazait, az Ipoly-part fait, a folyd kor-
nyékének dolgos embereit lathattak a
latogatok. Kaszafend parasztok, krump-
lit méreget§ asszonyok, aranyld6 domb-
hatak, gyermeket ringat6 erdei madon-
nak vittek Uzenetet e tajrol.

Rétit egy mozdulat régzitésében nem
a pillanatkép szépsége hatja meg. A
Soskazoban évtizedeket fog at. A fold-
re hajl6 asszony id6tlenné  Valo,
klasszikus tomorséggel megrajzolt alak-
ja mindenekel6tt egy magatartasformat
tikroz: a Vaci Mihaly altal megfogal-
mazott hasznélni akart, nem tindokolni
paraszti igazsagat.

A kronikas makacssagaval kutatja a
falu emberének hétkdznapjait. Alakjai
megmaradnak sziletett, nyers valdjuk-
ban: a még hagyomanyos életformat
tikrozik. Rézkarcsorozattal bucsuzik a
paraszti élet kotottségeitél: a gyermek-
korban meglatott és megismert gondtdl,
a Kalaszszedd sulyos teherként neheze-
dé kosaratol.

Réti Zoltan embere mell8l hianyzik a
gép, a technika - mint segitd erd. A
mivész tudomasul veszi az UGjat, azon-
ban ez nem kils6ségeiben, hanem bels§
érzelmi inditékaiban taladlhaté meg ké-
péin.

Szemlélet kérdése Réti  képeinek
megkozelitése: csendes és kiegyensulyo-
zott egyénisége nem tette 6t a masok-

nal tintetéen mindig Ujat keresés és
akards mintaképévé. A zenei alkotast

jellemz6 befelé fordulast olykor nem ko-
vette latvanyos Kkitérés: mindvégig meg-
maradt Oszintén és egyszerlen beszél6
mlvésznek, aki egy tenyérni orszagrész,

az lIpoly-part és a négradi dombok
hirnbke, csendben dolgoz6 munkéasa
akart lenni.

Munkassagaban az akvarell foglalja
el a f6 helyet. Réti nem kisérletez§ tipus,
am ez nem jelenti nadla a hagyoma-
nyos formak ismétl6dését. A topografus
szorgalmaval vallatja a korllotte él6 és
liktet§ t4) vonasait. Képei szigord szer-
kezetliek. A Tavaszi domboldal zuhatag-
b&sége, a Szines hazak egymasba épuld
szerkezete, az Oreg fa kapolnaval mese-
szer(ien egyszer(i népdalhangulata, a
Tavaszi vizek suUlyos tompasaga tartal-
maban jelent Gjat Réti mivészetében.
Szineit tajképeinél jellemabrazolé erdvel
ruhdzza fel, karakteresek - mint rézkar-
cainak vonalvilaga — és fest6i harmo-
niaban 6sszehangoltak.

Réti érzelmileg gazdagon széi csalad-
jarél, munkdjarél. Az Anyam szigoru és
konok tisztasaga, a Tri0 a szabadban
jatékos 0Osszefogottsaga kiegyensulyozott
emberre vall.

Réti azonosult vilagaval. Képei annak
az embernek a miivészi toérekvéseit mu-
tatjdk be, akiben egyitt él a fest6, a
muzsikus, a tanar és a kutaté. Réti al-
kotasaiban remélhet6leg el6bb-utdébb
nagyobb szerepet kap a ma embere. Az
atalakuldé varos — Balassagyarmat — to-
vabbi 0] vonasokkal gazdagithatja ma-
vészetét.

MOLNAR ZSOLT



