VALTOZO VALOSAGUNK

Eletméd és mivel6dés Nograd megyében

Az életmdd irant nagy az érdeklédés: a tudomanyos kuta-
tok mellett a politikai, az ideoldgiai élet tertletének iranyitéi is
egyre gyakrabban és tudatosabban foglalkoznak ezzel a kérdés-
sel. Fontos szamunkra, hogy az emberek hogyan tudnak élni
azokkal a lehet8ségekkel, amelyeket a tarsadalmi, gazdasagi val-
tozasok, a kulturalis viszonyok atalakulasa megteremtett. Poli-
tikai jelent6ségl kérdés az életmdd szocialista vonasainak er6-
sitése. Emberibb életet akarunk teremteni mindenki szamara,
mert csak a szocialista magatartés, erkolcs és életmdd terjedése
biztosithat valédi szabadsagot az embernek, ad lehet8séget az
emberi értékek és képességek, a személyiség sokoldalu fejlesz-
tésére.

Partunk programnyilatkozatdban meghatarozta tarsadalmi
fejlédésunk 15—20 évre szoOlo célkitlizéseit. E nemzeti program-
ban a tarsadalom tagjai megtalaljak életcéljaikat, térekvéseiket,
s tennivaldikat is, hiszen koérulményeiket, életmddjukat nem ké-
szen kapjak, hanem maguk alakitjak. Amikor a szocialista élet-
mod tudatosabb alakitdsara gondolunk, akkor elsérendd feladat-
ként tartjuk szdmon, hogy az A&ltaldnos célok mellett megmu-
tassuk a kisebb kozosségek, egyének céljait, e célok teljesitésé-
nek lehet8ségeit is.

Munkankban abbdl a ténybdl kell kiindulnunk, hogy a fej-
lett szocialista tarsadalom nemcsak tobb terméket, iparcikket,
kenyeret, konyvet jelent, hanem jobbat, értékesebbet is —, s
foként azt, hogy jobban tudjunk élni ezekkel a lehet8ségekkel.
Ebben egyre nagyobb szerepet kapnak a szubjektiv tényez6k: a
termel6 és a fogyasztd ember gondolkodasa, magatartasa, élet-
vitele. Ugy latjuk, a politikai munka fontos kérdése, hogy har-
monikussa tegyUk a termel§ és fogyaszté embert, 6sszhangot te-
remtsink a magan- és a kozélet kozott.

A part XI. kongresszusan, majd az azélta eltelt id6ben sok
kodzéleti, politikai forumon esett sz6 az életmdd atalakitasarol. A
kilonb6z6 eszmecserékben vilagossa valt, hogy ez a program tar-
sadalmi rendszerink lényégéb6l fakadd lehetéség és kovetel-
mény. A szocialista fejl6édés eredménye, amelynek révén a na-
gyobb gazdasdg az értelmes emberi életet, az dnmagat megvalo-
sitd embert szolgalja. Az alkotd, a tudatosan cselekvd, kozdsségi
ember képességeit hozza felszinre, hasznositja a tarsadalom ér-
dekében.

A korabbi eszmecserékben fokozatosan tisztazddott, hogy ez-
zel a programmal nem mer6ben Uj feladatot vallaltunk. A szo-
cialista életmdd fejlesztésének objektiv feltételei (s részben ele-
mei is) eddigi fejlédésiink sordn mar kialakultak és hatnak. Mas-
képpen élnek ma az emberek, mint harminc évvel ezel6tt. Rang-
ja, becsulete van a munkanak; az emberek biztonsagérzete, a
tarsadalmi igazsagossag iranti igény, a felel6s kodzéleti magatar-
tasra torekvés Kifejezddik értékrendjikben, gondolkodasukban,
mindennapi munkajukban. Szamottev6en gazdagodtak az egyes
emberek és a kodzosségek kolcsbnds jogai és kotelességei. Ezeket
a folyamatokat segitette, segiti a mf(veltség alland6 gyarapoda-
sa. a m(ivel6dés tarsadalmi rangjanak novekedése. A tarsadalmi
viszonyokban, az életkdriilményekben, az emberek gondolkodasa-
ban végbement valtozdsok nyoman belsé szikségletté valt a szo-
cialista vonasok tovabbi erf@sitése.

A megyében végbemend valtozasok lényegében megegyez-
nek az orszigos tapasztalatokkal; a mi munkank abban tér el
az orszagos méretekben folyd tarsadalomépitd tevékenységtdl,
hogy bonyolultabb korilmények, esetenként el6nytelenebb fel-
tételek kozott kell azt végeznink. A szazadforduld, kilénosen
a két vilaghaboru kozotti id6szak sulyos 6rokséget hagyott rank.

Egyoldalu volt az iparszerkezet, az emberek igen nehéz fizikai
munkaval keresték meg a mindennapi kenyeriket. Az idelato-
gaték gyakran dicsérik a valtozatos noégradi tajat; a hangulatos,
dombos vidéken azonban nehezebben termett az élet, a kenyér.
Evtizedekre szol6 feladatot adott az egészségtelen banyaszlaké-
sok, a rossz lakasviszonyok felszamolasa, alacsony volt az isko-
lazottsag: a felszabadulas el6tt a feln6tt lakossag 8,6 szazaléka-
nak nem volt modja iskoldba jarni. A korszer(tlen termelési be-
rendezések. az alacsony termelési kultira, az igényesebb, kul-
turaltabb életfeltételek hidnya miatt még a kedvez6bb iddsza-
kokban is jobban meg kellett dolgozni eredményeinkért.

A felszabadulas hozott dont6 valtozast a megye tarsadalmi,
politikai, gazdasagi, kulturalis életeben. Az Ujjaépités utani
években is hosszabb ideig a hagyomanyos ipari kdzpontokban
— a salgétarjani medencében — a mar meglevd agazatokban né-
vekedett az ipari termelés — a technika, a technolégia, azonban
sajnos, a régi maradt. A nehéz fizikai munka dominélt, s még
masfél évtizeddel ezel6tt is csak 142 gépi munkahely jutott ezer
ipari foglalkoztatottra.

Az utbébbi évtizedeket a dinamikus atalakulas id6szakaként
tartjuk szdamon. Ebben az id6szakban korszer(isodott a szocialista
ipar szerkezete, jelent6sen bdéviltek meglevd lzemeink és tébb
Uj gyarban indult meg a termelés. A szénbanyaszat, a kohaszat,
az Uvegipar melleit gyorsan fejl6d6 ipardgak honosodtak meg: a
hiradastechnika, vegyigépszereiés. kabelgyartas, konnyd- és élel-
miszeripar. Nemcsak a létbiztonsagot ad6 foglalkoztatottsag mo-
dosult. de gyors fejlédésink a termelési kultira ndvekedését is
eredményezte. Az ipar terileti elhelyezkedése is aranyosabb lett.

Ez az atalakulas, melynek eredménye a termelés novekedé-
se, hatékonysagunak javuldsa, természetesen hosszu folyamat.
Korszer(bbek, jobbak lettek termékeink, fejlédtek az itt él6 em-
berek élet- és munkakdrulmeényei. A kovetkez6 évtizedekben to-
vabbi nagyaranyu korszer(sitést, bévitést tervezink régi ulze-
meinkben, valamennyi gyarban fejlesztjuk a termelési techni-
kat, az alkalmazott technolégiat. Az iparé mellett névekedett a
mez6gazdasag termelése is: a szocialista nagytzemi keretek —
allami gazdasagok, termel8szévetkezetek —, az Uj gépek, vegy-
szerek, a korszer( termelési rendszerek nagyszerl lehet6ségeket
biztositanak. igy kedvez6tlen adottsagaink kozott is ugrasszerden
néttek a termésatlagok, alapvetéen megvaltozott a mez6gazda-
sagi munka jellege, a szovetkezeti parasztsag élete.

A nagy tarsadalmi, gazdasagi atalakulasok fokozottabb fi-
gyelmet, tudatossagot igényeltek és igényelnek. A legnehezebb
szervez6, beruhdazé munkank kozepette sem feledkezhetiink meg
az itt él6 emberekrdl, gondjaikrol. A jovedelmek, a lakasviszo-
nyok javitasa, a gyermekintézmények bdvitése, a kulturalis, a
szocialis-egészséglgyi ellatas fejlesztése, a kereskedelem, a szol-
galtatasok javitasa alland6an napirenden lev§ feladat.

Igen szembet(ind a megye telepulléseinek, s kilondsen két
varosanak fejlédése. A régi Salgotarjanrol hadd idézzek fel egy
negyven évvel ezel6tt irott polgari szociografiabol: ,,A banyasz-
lakds, amelyben tizen laknak, szomoru buatorokkal, repedezett
szekrényekkel van berendezve. Harom székik van tizuknek. Egy
Oregasszony, banyasz fia, ennek felesége és hét gyerekik él itt.
Az oregasszony 14 gyermeket szilt. EbbdSl 12 halt meg, legtébb-
je fiatal korban. A férfi készségesen mutatja, melyik gyerek hol
alszik a padléra leteritett pokrocokon. A szil6k agyaban kettd-
jukon kivial még egy otéves Kislany és egy hatéves kisfil alszik,
a nagymama agyaban egy hétéves unoka a hetvenéves Oregasz-
szonnyal egydltt, s a szobdban éjszaka tobb a gyerek, mint a
leveg6... Salgotarjan ugyan ipari varos, civilizalt és modern, de
vizvezetéke nem minden varosrésznek van, s vannak telepek,
amelyeket Ugy épitettek, mintha épit6jik a bacilusok otthona-
ul. az* emberek bortdénédl alkotta volna. Onnan tdr a varos ellen
a jarvany, a duh, a panasz”.



A Szabd Zoltan altal leirt ..cifra nyomordsag' mar a multé,
a megye, a varos dolgozoinak élete azdta alapvetéen megvalto-
zott. A mai Salgétarjan a felszabadulas utani dinamikus fejl6-
dés eredménye. Atfogd terv megvaldsitasa nyoman bontakozott
ki a szocialista munkasvaros 0j arca, korszerl varoskdzpontja.
A lakasok kétharmada a habor( utan épilt, a valtozasok mérté-
két hiven jelzi, hogy mig a felszabadulas el6tt szaz lakasban.at-
lagosan 125 csalad lakott, ma 102 csaladnak jut ugyanennyi la-
kds. Az 0j otthonok nagyobbak, egészségesebbek, nagy részuk
Osszkomfortos. A lakdsok mellett Gj (zletsorok, kulturalis in-
tézmények épiiltek, 10 éve mikodik a 60U agyas megyei korhaz
és egy éve az Uj rendel6intézet, sportcsarnok stb. A targyi fel-
tételek javitdsa mellett nem feledkeztiink meg a szikséges tar-
talmi valtozasokrél sem. Az egyetemes emberi, s a szocialista
kultara értékei irant fogékony, az alkotast tisztel6 légkér bon-
takozott ki; élénk a képz6mlivészeti élet, a rendszeres szinhazi
program, a boévilé szdrakozasi lehetfségek is hozzatartoznak a
varos alakulé szellemi arculatdhoz. Hasonléan gyarapodik masik
varosunk. Balassagyarmat is.

A munkaslakta teleplilések koldniaibdl évente ezrek koltoz-
nek Uj otthonba. A régen ugyancsak szegényes mez8gazdasagi
korzetekben gyorsan gyarapodott a lakossag. A nagylzemi mez6-
gazdasdg nagyszer(i lehet6segeket teremtett. Novekedett a kor-
szer(ien, szépen, izlésesen felszerelt Uj otthonok szama. Ez ter-
mészetesen nemcsak lakascserét jelentett. El6szor a radio, a
haztartasi gépek, a hitészekrény, a televizié lett a falusi ottho-
nok természetes tartozéka, ma a motorizacié gyors novekedésé-
nek korszakéat éljuk. Megvaltozott a falu képe: a kdzmlivesités, a
javuld egészséglgyi és kulturalis ellatas, a nagyobb aruvalasz-
ték jobb életfeltételeket teremtett

Ebben az atalakulé vilagunkban fontos szerepet kapott a
m(ivel6dés. A lenini kulturalis forradalom feladatainak megol-
désa megyénkben hosszabb ideig azt jelentette, hogy a muvel6-
dés alapvet§ feltételei mindenki szaméra biztositva legyenek.
A felszabadulast kovetd években tomegek potoltdk iskolazottsagi
hianyaikat, ismerkedtek meg a kultdra igazi, embert gazdagito
értékeivel. A miveltségi szinvonal gyors névekedését, s egyben
hatranyaink mértékét jelzi az iskolazottsag alakulasa: mig 1949-
ben feln6tt lakossagunknak csak 13, ma 52 szizaléka rendelke-
zik altalanos iskolai végzettséggel. Az érettségizettek aranya 28
évvel ezel6tt minddssze 2,7 szdzalék volt, ma eléri a 13.1 szazalé-
kot, s ugyanebben az idészakban négyszeresére emelkedett a fel-
s6foku végzettséglek aranya.

Ennek a fejl6édésnek a hatdsa Ujabb kulturélis igények ke-
letkezésében is nyomon koévethetf. Az elmult tiz évben a szel-
lemi és munkéasfoglalkozasu csalddok kulturalis kiadasai két és
félszeresére emelkedtek. Négy év alatt duplajara novekedett a
megyében mikédd konyvesboltok forgalma: minden negyedik
nogradi lakos rendszeresen olvasé konyvtari tag. Evente ezer
lakos kozul haromszéazan jutnak el szinhazba, orszagosan is Ki-
emelked6 a tarlatlatogatok aranya, ezer lakos kozll 263-nak van
radidja, 248-an rendelkeznek televizidval, s ma mar nem szamit
luxuscikknek a magnetofon, a lemezjatsz6. Az élénkilé szellemi
élet, a b6évilé alkotd kapacitas jele, hogy a kodzelmultban tébb
jo szinvonall kiadvanyt jelentettink meg. egyre gyakrabban
adunk otthont orszagos jellegd tudoményos tanacskozasoknak.
Elkészilt a megye torténetét feldolgozéd négykoétetes, tudomanyos
igény(i monogréfia, gyarapodott a helytdrténeti munkak szama.
Megyénkben két folyoirat jelenik meg: két évtizedes mdltra te-
kint vissza a Pal6cféld, mely tarsadalompolitikai, kulturalis, mu-
vészeti jellegld, s nyolcadik évfolyaméba lépett elméleti folyo-
iratunk, a Nogradi Szemle, mely els6sorban a gyakorlati politikai
munkédhoz nyujt segitséget. Ezek a kiadvanyok jol egészitik ki
az orszagos féorumokat, s megfelel§ publikacios alkalmat is jelen-
tenek {tobbek kozott a megyében él6 értelmiség szamara).

Napjainkban a megye és a varosok, kbézségek vezet§ testi-
letéiben tovabb er6sodott, tudatosodott a mUlvel6dés és a md-
veltség fejlesztésének szandéka. Torekvéseink kozott a hatra-
nyok lekiizdése mellett egyre nagyobb szerepet kapnak a jov6t
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alakito, holnapot formalé tervek, kezdeményezések. /Xtfogd prog-
ramok szllettek a kodzoktatds, a kdzm(vel6dés, a tudomanyos
munka fejlesztésére; napirenden van a kdzénségnevelés és a m-
vészeti alkotdmunka lehet8ségeinek tovabbi javitasa is. JOI tud-
juk: a kultdra létezik, fejlédik ott is. ahol nincs szocializmus. De
azt is érzékeljuk: a szocializmus a kultira — a témegek kultdré-
ja — nélkdl elképzelhetetlen.

Altalanossa tettilk az altalanos iskolat. Most azon munkal-
kodunk. hogy az iskolak ko6zott meglevd szinvonalkilénbséget
csOkkentstik, hogy a falusi gyerekek ne legyenek hatranyosabb
helyzetben a varosiaknal, hogy minden csalad gyermekeinek azo-
nos lehet6ségeket biztosilsink az alapok megszerzéséhez. Ez
utébbi nem kis munkét jelent: a kisebb telepuléseken kevés a
jol képzett pedagdgus, tobb a gyengén felszerelt, korszer(itlen
iskola.

A megyében az altalanos iskolat elvégezve a fiatalok 75—80
szdzaléka tanul tovabb. Novekedett a fels6fokd iskolakba val6
felvétel aranya. Fokozatosan sikerll érvényt szerezni a perma-
nens mivel6dés kdvetelményeinek. Sokan rendszeresen tanulnak
a munka mellett. A tarsadalom sokféle kedvezménnyel, erkélcsi
és anyagi 0sztobnz8vel tamogatja torekvéseiket. Ezt mutatja, hogy
példaul a felndttoktatds mai legnépszerdbb formai kodzé tartozik
a szakmunkasok szakkozépiskoldja. Figyelemre méltd azonban,
hogy a korabbi évekhez képest valtozott a mlivel6dés inditéka:
n6tt a kulénbdzd kozosségek — brigadok, csalad, barati kéor —
Osztonz6 ereje.

A kulturalis munka jellegének valtozasat mutatja a kézm(-
vel6dés szamos 0j vonasa is. Alighanem a legfontosabb  ezek
kdzil, hogy nem csupan a mf(veltség gyarapitasat vallja cél-
janak, hanem olyan tarsadalmi légkor kialakitdsat, amelyben a2
értelmes emberi élet igényeinek kielégitésén van a hangsuly.
A szocialista mUvel6dés ma a kdzosségért végzett munka rang-
janak novekedését szolgalja. A fogyasztasi javak megszerzésé-
ben és hasznalatdban az ésszerld mérték, a tényleges sziikségle-
tek érvényesilését segiti. Ezért a koézml(ivel6dés ideoldgiai, poli-
tikai tevékenység, a szocialista tudatformalds fontos eszkoze, s
mint ilyen, nélkildzhetetlen szerepet jatszik a szocialista demok-
racia, s a termelési kultara fejl6édésében is. Ezért is né a mave-
I6dés iranti bels6 igény, fokozddik a lakossag kulturalis érdeklé-
dése. Els6sorban természetesen az irant a kultdra irant, amely a
mindennapos élettevékenységet, a munkat, a kdzéleti tevékeny-
séget, az emberi kapcsolatok atalakitasat szolgalja.



Mindez tobbféle valtozasi is jelent a gyakorlatban: gazda-
godik a termelési, milszaki ismeretek révén a mf veltség kore, a
kulturélis intézmények mellett nagyobb szerepet kapnak a mun-
kahelyi mozgalmak, a csalddok, az ismeretterjesztés, a kdnyvaru-
sitds. a Kkiallitasi program utat talalt a munkahelyekhez.

Ugyanakkor élénktlnek korabbi kulturalis mozgalmaink: si-
kere van az Olvasd Népért mozgalomnak, gazdagabb a honisme-
reti korok tevékenysége. Novekedik a tartalmas programmal ma-
kéd6 klubok szama. Népszer(i a falun él6k sajatos hagyomany-
apolé mozgalma is. A népdalkdrokben a legkilonbézébb foglal-
kozasu és koru emberek szérakoznak, mivel6dnek egyttt. Ezek
a korok a kozosségi szemlélet alakitasaban is fontos szerepet val-
lalnak. de a valédi értékek feltarasaban, meg6rzésében és a szo-
cialista kultdra formalasaban is Iényeges tényez6k.

Ugy latjuk, terveinkben fokozottabban szamolhatunk azzal,
hogy a csaldadok, kisebb k&zosségek tevékenységében, kiadasai-
ban nagyobb helyet kap a mf(vel6dés, a munka és mdivel6dés
er6teljesebb kdlcsonhatasa bontakozik ki.

A fejlett szocialista tarsadalom épitésében tovabb noévekszik
az értelmiség tarsadalmi szerepe, gazdagabb, tadgabb kor( lesz
az értelmiségi hivatads. F6ként a kommunista értelmiség vallal
ma szerepet — a termelési, egészséglgyi kultira, az allampol-
gari ismeretek terjesztésében. A Tudomanyos Ismeretterjesztd
Tarsasag, a Mdszaki- és Természettudomanyos Egyesuletek Szo-
vetsége gazdag programja, névekv6é bazisa mutatja, hogy e szer-
vezetek értékteremt és értékkdzvetité munkajaban sok szak-
ember taldl hivatdsanak megfelel§ kozéleti, cselekvési lehet6sé-
get. BOvill az értelmiségi tevékenység hatdsa a személyes példa-
mutatas, a kulturalis igények felkeltése révén is.

A kodzmlivel6dés megujulé gyakorlata egyre szélesebb tar-
sadalmi bazisra épillhet. Az egy évvel ezel6tt orszaggydlési vi-
taban elfogadott kozml(vel6dési torvény egy uajfajta allampol-
gari magatartas jegyeit korvonalazta akkor, amikor a midvel6-
dést nemcsak jogként, hanem az allampolgarok erkolcsi kotele-
zettségeként is értelmezte. igy a kozosség és az egyén érdeke
taladlkozik, a miivel6dés a kodzosséghez val6 tartozds Uj formaja
lesz.

A2 életmdd szocialista vonasainak fejlesztése szamunkra
lényegében egyet jelent a munkassag, az annak legdntudato-
sabb rétegei &ltal képviselt értékek, jellemz6 vonéasok A&ltaldnos-
sa tételével. Munkankban természetesen nem hagyhatjuk figyel-
men kivil méas tarsadalmi rétegek — els6sorban a falun élok,
a fiatalok, a n6k — kulturdlis igényeit, torekvéseit sem.

A megye életében végbement valtozasok révén tovabb nétt
a munkassag tarsadalmi sulya, politikai, gazdasagi szerepe. E
folyamatok kibontakozasaban fontos a megye gazdag, értékes

munkasmozgalmi hagyomanyainak hatasa is. A legbntudatosabb,
legszervezettebb munkasok a politikai helytallas, az osztaly
szemlélet, a hazafisdg, az internacionalizmus szamos szép példa
jat adtak a két vilaghaboru kozoétt, a felszabaditdé harcokban, ;j
szocializmus épitésében. Salgotarjanban értékes munkaskultura-
lis hagyomanyként tartjuk szadmon az olvasoéegyleteket, a nrjn-
kasszinjatszo6- és dalkdroket, kérusokat, zenekarokat.

1971-ben az MSZMP KB Tarsadalomtudomanyi Intézetének
irdnyitasaval a salgotarjani munkasok koérében széles kord mu-
vel6dés-szociolbgiai vizsgalatot végeztink. Ez alkalmat adott szé-
lesebb tarsadalmi 6sszefliggések feltarasara is. Az akkori vizs-
gélat ma is aktudlis, egyik legfontosabb tanulsidga, hogy a mun
kdssagon beltl a nagyizemi munkéssag a meghataroz6. Kulo-
nésen fontos, hogy a nagylzemi munkasok legjobbjai koérében
— a szocialista brigadok tagjai, a szakmunkasok, az érettségi-
zettek kozott — alakultak ki a munkdban, a kozéletben, a m-
velédésben az el6remutato, értékes vonasok.

Az elmult években nétt a szocialista modon végzett minké
rangja. Ismét fellendult az Gjitbmozgalom, értékes kezdeménye-
zésnek bizonyult a Dolgozz Hibatlanul-mozgalom, a munka on-
értékelése. Jelent6s politikai energidkat hoztak mozgasba a mim-
kaverseny-mozgalmak. A végzett munka mennyisége mellett egy-
re nagyobb szerepet kap annak min@sége is. A termeltberende-
zések korszer(sitése nemcsak fegyelmezett és tébb, hanem jobb
munkat is igényel. Mindez egyre nagyobb hangsulyt ad a szak-
mai mdvel6désnek. A munkasok 37—38 szazaléka szakmunkas,
de még tovabb n6 a jol képzelt szakemberek iranti igény.

A nagyuzemekben a kozéptavl, az éves gazdasagi és mive-
I6dési tervekben fontos helyet kap a munkéastovabbképzés. Egy-
egy nagyobb vallalatnal évente 2—3000 dolgozé vesz részt is-
meretbovitd, megujitdé vagy specializal6 képzésben. Legnagyobb
Osztonzést ehhez a nagyardnyld rekonstrukciok, a termékszer-
kezet valtozasai adjak. A jov6ben arra torekszink, hogy a dol-
gozok jobban ismerjék az egész gyartasi folyamatot, névekedjen
termelési készségik, a specializadlodasbol addéddé monotonia fel-
oldasara nagyobb legyen a lehet6ség.

Fokozatosan fejl6dik a szocialista demokratizmus, ebben a
munkahelyi, az Uzemi demokracia bévitésének kulcsszerepe van.
Rendkivil értékesnek tartjuk, hogy a dolgozok, a lakossag mind
nagyobb kore vesz részt a fontosabb dontések el6készitésében,
meghozatalaban, hiszen ez kedvez6en hat terveink megvalosita-
sara, a kozosség érdekeit szolgald kozintézmények fejlesztésére,
a kulturdltabb életfeltételek gyarapodéasara. A kozéletben val6
részvétel természetesen nagyobb politikai miveltséget, realisabb
tarsadalomszemléletet, a kdzosség érdekeinek alaposabb ismeretét
koveteli meg. Ezért a munkasosztaly ideoldgiai, politikai mdvelt-
ségének gyarapitasa érdekében sokiranyd munkat kell végezni.

A felel8s tarsadalmi magatartas normainak terjesztésében
kulcsszerepet toltenek be a szocialista brighdok. A mozgalom
hatékore gyorsan nétt. A mennyiségi ndvekedés mellett azonban
az utobbi években egyre tébb gondot forditunk a min&ségi szem-
pontok érvényesitésére. A szocialista brigadok kezdeményez6,
mozgositd ereje dontd szerepet jatszik a versenymozgalmak sike-
rében. JOI mutatja ezt a Nagy Oktéberi Szocialista Forradalom
60. évforduldja tiszteletére tett felajanlasok széles kdre és meg-
valésitasanak eddigi eredményei.

A szocialista brigadokban kialakult kdzvélemény a munkas-
m(ivel6dés legfontosabb 0sztonzd ereje. A nagylzemekben m-
kéd6é nagyobb multd szocialista kozosségekben a mivel6désszer-
vezés formalis mozzanataival szemben Uj igények alakultak Kki.
Gazdagodott tevékenységik szerkezete: iranyitjak, szervezik 6n-
képzésiket, segitik a kevesebb tapasztalatokkal rendelkez kol-
lektivakat. Figyelemre mélté kezdeményezés, hogy egyes banyasz-
brigadokban munkatarsaik gyermekeinek tanulasaval is toréd-
nek, érdeklédnek iskolai munkajuk, ambiciéik irant, tamogatjak
a segitségre szoruldkat, egyengetik a tehetséges fiatalok utjat.
Mas koOzosségek erejét pedig az mutatja, hogy bels6 igénybdl
utasitjdk el a formadlis, latszatvallalasokat, maguk kovetelik meg
tarsaiktol a rendszeres mivel&dést.

Kialakuléban van a munkasmivel6dés fejl6édésének UGj pe-
riodusa. Ebben a mi(veltséggyarapodas nem csupan a kultdra
terjedését, hanem az osztalyszemlélet er6sddését, az Uj tarsadal-
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mi értékrend kialakitasat, az értelmes emberi élet, a termelés, a
szocialista demokracia igényeinek kielégitését is szolgalja. Nem
véletlen, hogy megyei partbizottsagunk a kovetkezd hetekben
megtargyalja a munkasmuvel6dés tapasztalatait, s megvitatja a

tovabbi terveket.
*x

A bevezet6ben emlitettem: a megye adottsagai, a mult 6rok-
sége és az atalakulas Uteme idénként bonyolultabbd tette mun-
kankat, s talan tobb nehézséget is tamasztott, mint altalaban az
orszagban. Oszintén meg kel) mondanunk: céljaink megvalosi-
tdsdhoz bizonyara nem mindig a legmegfelelébb eszkdzoket alkal-
maztuk, s nem mindig a szikséges tudatossaggal és korultekin-
téssel kezeltik dolgainkat. Van szép szdmmal megoldasra varé
feladat el6ttink. Nem hagyhat6 figyelmen kivil, hogy a gazda-
sagi munka hatékonysadga nem eléggé dinamikusan fejlédik. Az
ipari és mez6gazdasagi termelés struktlrajanak valtozasa. a
technologia korszer(sitése, a beruhazasok jellegének modosula-
sa fontos lépések. Ma azonban még nem mindenutt ismerték
fel az ezzel dsszefuiggl sokoldall feladatokat. A munka egyre in-
kdbb természetes életsziikséglet, de a mindségi munka még a
szUkségesnél kevesebbek szamaéara igazan fontos. Pontosabban;
mint fogyasztok elvarjuk a min6ségi munkat, a kivalé mindségl
terméket, mint termel6k viszont elnéz6bbek vagyunk a hanyag,
a pazarld, az igénytelen termeléssel szemben. A mi kortulménye-
ink kozott az ésszer(i takarékossagnak kulondésen nagy jelent6-
sége van.

Tovabb kell dolgoznunk a szocialista demokréacia fejleszté-
se érdekében is. Nem a férumok szamat kivanjuk névelni, hanem
tartalmasabb mikodésiukhoz kel) tobb segitséget adni. Novelnink
kell a kozéletben rendszeresen részt vevlk korét. Az embereknek
a tulajdonos jogan érdemben kell beleszélniuk munkahelytk, ko-
zO0sségik Ugyeibe. A tarsadalom érdekében véllalt felel6sséget
noveljuk, ha nem engediink teret a k6zombdodsségnek (a ,,ne szolj
szam, nem faj fejem” odivatd bolcsességének). A kdzosség és az
egyén egyarant gazdagabb lesz, ha az ,enyém, tiéd” helyett a
-miénk” iranyitja tetteit. Ma még gyakran Utkozik 6ssze a két-
féle érdek —, noha elvben a tarsadalmi érdek primatusat keve-
sen vitatjak. Tobbet kell tenniink a véleményt nyilvanitas tuda-
tossaga, tartalmasabba tétele érdekében is. A kdz ugyeiben sz6t
emelni kotelesség és felel6sség!

A lakossagunk mlvel6désében és életmddjaban végbemend
kedvez6 valtozas természetesen nem jelenti azt. hogy kulturalis
torekvéseink utat talaltak a tarsadalom minden rétegéhez. Tav-
lati terveinkben, napi munkankban egyarant szamolni kell azzal,
hogy sokan vannak, akik naponta Orakat tdltenek vonaton, bu-
szon, lak6- és munkahelyik kézétt — ezzel pihenési, mivel6dési
lehet8ségiik csbkken. A megye lakoinak jelentékeny része Kis
telepliléseken lakik: az aprobb falvak jelent8s részében szegé-
nyesek a mi(ivel6dési feltételek, igy azutan sokan a kocsmaban
keresnek kikapcsolédasra alkalmat. Vannak, akik sokat keres-
nek, de nincs idejik és igényuk jovedelmik hasznos elkdltésére:
szép hazukat még nem lakjak, szabad idejuket nem tekintik va-
16di értéknek. A munkaid6é csokkenése, a 44 6rds munkahét be-
vezetése — kozismert moédon — naluk sem mindenki szaméra a
pihenés, mivel6dés lehetdségeit, hanem a tarsadalom egyes cso-
portjaiban az Ujabb munkavallalads alkalmait novelte. Nem kevés
azoknak a szama, akiknek programjaban erejiket meghalad6
célok szerepelnek. Mas inditék( a fiatal hazasok gondja, az ott-
honteremtés gondjaival birk6z6k probléméja: kozlulik sokan
kulturalis vagyaikat elnapoljak, igy ma még keveset kapnak a
kultara, a mdvel6dés 6romeibdl.

*

Véazolt gondjaink megoldasa egyuttal jov6ére vonatkozé ter-
vunk is. Megvalositasuk tarsadalmi, gazdasagi fejlédésink flgg-
vénye — de egyben feltétele is. Tudatos, fegyelmezett munkara,
0sszehangolt tevékenységre van szilkség. Sokféle eszkdz, sok jo-
szandék, cselekv6 akarat segit ebben, hiszen a XI. kongresszuson
elfogadott program — nemzeti program.

Géczi Janos,
az MSZMP Nosrad megyei Bizottsaganak
elsd titkara

A Salgoétarjanban r«n<lezHi Eleimdéd és mivel6dés cimi nemzetkdzi tudoma-

nyon konferencian elhangzott el6adas. Szerkesztett valtozat
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Szocialista életmdd és mQvelddés

Néhany éve az életmdd kérdése az érdekl6dés kdzéppontja-
ba kerilt. Ennek okéat részben abban kell keresnink, hogy a
tarsadalom gazdasagi fejl6édése elért egy olyan szinvonalat, ami-
kor mar nem pusztan az elemi létszikségletek Kkielégitése van
napirenden, részben abban is, hogy kozOsség és egyén egyarant
szembekeril azzal a problémaval, mit jelent szocialista tarsada-
lomban élni, dolgozni és gondolkozni.

J.

Ezekhez a tarsadalmi folyamatokhoz kapcsolédva a hazai tar-
sadalomtudomanyi kutatas egyik kiemelt témaja lett az élet-
moddal valé foglalkozas, amelynek kialakult a kdzéptavu terve
is. E terv kidolgozasa soran sziikséges volt meghatarozni — ha
csak provizérikusan is — az életmdd fogalmat. E szerint az élet-
maod ,az emberek azon tevékenységi-magatartasi rendszere, ame-
lyet tobb-kevesebb tudatossaggal, életik formalasara, kilénb6z6
szintl sziukségleteik kielégitésére szerveztek". Ez a meghataro-
zas kiemeli a tevékenységi-n-.agatartasi rendszert, amely Kkap-
csolodik. de nem azonosul az életformaval, életstilussal vagy az
életminbséggel, és vélaszt ad arra a sokat vitatott kérdésre is,
hogy az életmdd fligg az életkdrilményektél és az életszinvonal-
tol anélkil, hogy azokkal egybeesne. A definici6 megjel6li azt
a celt is, amelynek érdekében a tevékenységi-magatartasi rend-
szer kialakul és m(kodik, mert koézéppontba allitja a szikségle-
tek Kielégitését. Természetesen kiloénbdzé szikségletekrdl lehet
sz0, maga a meghatadrozds nem allapit meg hierarchiat e tekin-
tetben. A harmadik eleme a meghatarozasnak a tobb-kevesebb
tudatossag, az életmdd kérdését Osszefliggésbe hozza az ideold-
giai tényezdkkel. Hangsulyoznunk kell, hogy ez a definicid el-
s6sorban munkahipotézisként szolgal, de ugy hiszem, kiemelt
harom elemét el kell fogadnunk, éspedig nemcsak a tudomanyos
kutatds, hanem a gyakorlati, mdvel6déspolitikai tevékenység
alakitdsa szempontjabdl is A meghatarozds premisszaja, hogy
az életmdéd nem id6tlen fogalom, korhoz és tarsadalomhoz kotd-
dik, tehat torténelmileg, tarsadalmilag valtozik, fligg a szik-
ségletek gazdasagilag-techr.ikailag kialakult szintjétél és az adott
osztaly, réteg, csoport értékrendszerétdl.

A tudomanyos kutatds ma még els6sorban az életkoérilmé-
nyek, a jovedelmi és fogyasztasi viszonyok és az egészséglgyi
helyzet szempontjabdl vizsgalja az életmédot. A tudati ténye-
z6kkel egy masik kutatasi iranyunk foglalkozik, de a kett§ ko-
z6tt még nem alakult ki megfelel§ egyuttm(ikddés, s talan ez a
mostani tanacskozas ebben is segit.

Az utébbi id6kben némelyek attél tartanak, hogy elmélet-
ben és a gyakorlatban az életmdd egyik vagy masik elemét Ki-
emeljik, s ezzel veszélyeztetjik a komplex megitélést. A figyel-
meztetések f6leg kozgazdaszok, szociologusok részérdl hangza-
nak el, és arra irdnyulnak, hogy az életmdd problematikajanak
megitélésekor ne hanyagoljuk el az olyan objektiv tényezbket,
mint amelyek a tarsadalom gazdasagi helyzete, a lakaskorulmé-
nyek, a jovedelmi viszonyok, a koérnyezet stb. Ezzel szemben
a szélesebb kozvéleményben f6leg a tudati és életstilusbeli kér-
dések kerllnek el6térbe, amikor a Kispolgarisagrol, a dzsentri
életformarol vagy a fogyasztoi idealok atvételérél van sz6. Van
egy masik ellentmondasos itélkezés is. Némelyek tulhangsulyoz-
zak a szabadid6s-tevékenységeket, vagy ezeket nem is sorfoljak
az életmod-kategoridba, masok tagadjak a szabadidés-foglalko-
zasok vizsgalatanak és alakitasanak szlikségét is.

Ezekkel a végletekkel szembe kell szallnunk, s kutatasban
és gyakorlatban a komplex megkdzelitést kell érvényesitenink,
tehat az objektiv és szubjektiv, az anyagi és szellemi feltétele-
ket és minden élettevékenységet tekintetbe kel) vennink, ami-
kor a helyzetet felmérjuk, a problémak megoldasi alternativait
kidolgozzuk.

E2 esetben az a feladatunk, hogy az életmdédrél, a kultdra
és elsGsorban a szellemi kultira szempontjabdl széljunk, ponto-
sabban arrol, hogy miként befolydsolja a mf(ivel6dés az élet-
modd alakulasat. Ez a kérdésfelvetés mar dnmagaban is egyol-



dald, s ezt az egyoldalusagot vallalnunk kell, jol tudva, hogy a
m(ivel6dés tgye sem fligg egyedul csak a szubjektiv feltételek-
tol.

Amikor szellemi kultararél szolunk, nem pusztan a tudo-
many, az irodalom és a mlivészetek eredményeit és alkotasait
értjuk rajta, hanem az ezekrdl a tevékenységekrél val6 tarsadal-
mi reflexidt és azt a hatast, amely a szellemi kultirat nem sza-
kitja el az anyagi kultaratél, és féleg a vilagnézettdl, magatar-
tastél és életmodtol.

A midveltséghez val6é viszonyt Ossztarsadalmi méretekben
mindenekel6tt az oktatds és a kdzmlivel6dés nyujtotta kultura-
lis lehet6ségek igénybevételével mérhetjuk. Kezdjuk az oktatés-
sal. 1975-ben a 10 évesnél idésebb népességbdl nem jart iskoladba
15 %, 15 évesnél id6sebbdl az altalanos iskola nyolc osztalyat
végezte el 58.2 %. érettségizett 17,6 % és a 18 évesnél idGsebbdl
fels6foka végzettséggel rendelkezett 51 %. Ha a mdalttal akar-
juk Osszehasonlitani, akkor elég, ha az 1949-es adatokat idéz-
zuk, amelyek szerint a 10 éves és id6sebb népességbdl nem jart
iskoldba 4,8 "», a 15 éves és id6sebbdl az altalanos iskola nyolc
osztalyat végezte el 20,6 %, érettségizett 55 %, és a 18 évesnél
id6ésebb6l fels6foku oklevelet szerzett 17 %. Kulonosen feltd-
nd a fejlédés az elmult 30 évben az altalanos iskolat végzettek
kategoriajaban, ami arra utal, hogy éppen a nagy tdmegek mda-
veltségi szintje emelkedett, de jelent6s a valtozads a kozép- es
fels6fokon is.

Ha azt akarjuk tanulmanyozni, hogy az iskolai végzettség
szinvonala hogyan hat az emberek életmddjanak alakitaséara,
akkor mindenek el6tt a foglalkozasi, a haztartas-slatisztikai, a
fogyasztasi és idomérlegbelt adatokbdl tudunk kovetkeztetni.

Az iskolazottsagi szinvonal emelkedése hozzajarult a maga-
sabb &ltaldnos mdlveltséget és szakképzettséget igényl6 munka-
kovetelmények teljesitéséhez. Az ipar korszer(sitése, a mez6-
gazdasag technikai fejl6édése kulturaltabb és képzettebb munka-
er6t koveteltek, s ilyen médon a tudomanyos-technikai forra-
dalom, a gazdasagi fejl6édés és a kulturdlis forradalom célkitd-
zései egybeestek, a fejl6dés mai fokdn azonban Gjabb ellentmon-
dasok tamadtak a tudomanyos-technikai forradalom kovetelmé-
nyei és egyes rétegek altalanos mdveltsége és szakképzettsége
kozott, s ezek a gazdasagi tevékenység fejlesztése szempontjabol
is sulyos nehézségeket jelentettek.

A fejlédés elsé szakaszaban a lemaradast nemcsak a nappali
iskoldk kapuinak a munkésok és parasztok el6tti megnyitasaval
akartuk eltintetni, hanem azzal is, hogy a dolgozok szdmara
lehet6séget nyudjtunk a tovabbtanulasra. igy alakult ki az esti
és levelez6 oktatds kulonb6z6 fokokon. Azéta ellentmondésos
fejlédésnek vagyunk tandi. A csokkenés 1960. utdn jelentkezett
a dolgozok altalanos iskolajaban, 1965. utan a kdzép- és fels6foku
oktatasban. 1960-ban 200 065 f6 vett részt az iskolarendszerl fel-
néttoktafasban: a beiskolazottak 95 %-a. A helyzet azota javult
1974—75-ben 255 110 f6, a beiskolazottak 122 %-a jar a kuloén-
bdz6 foku iskoldkba. Fejlédés mutatkozik a szakképzés szer-
vezésében is. A javulas els6sorban a Kozponti Bizottsag oktata-
si és kozmUvel6dési hatarozata utan kovetkezett be, ami azt bi-
zonyitja, hogy politikai intézkedéssel jelent8s eredményeket le-
het elérni a mdvel6désben is, ha azokat megfelel6 gazdasagi esz-
kdzokkel alatdmasztjuk.

Az iskolazottsagi szinvonal és a jovedelmi aranyok kozoélt a
viszony még ellentmondésosabb. A segéd- és betanitott munké-
sok kozul sokan — és nemcsak az id6sebbek — nem végezték el
az altalanos iskola nyolc osztalyat sem. Még ma is Ujratermeld-
dik egy rendkivil alacsony iskolai végzettségli réteg, amit meg-
kénnyit az a tény, hogy munkaer6hiany van. A jovedelempoliti-
kai és a képzettség szinvonala kozotti ellentmondasok jelentkez-
nek mas terileten is, igy kilonosen egyes értelmiségi munkako-
rokben.

Az iskolai végzettség hat a fogyasztasra, annak Osszetételé-
re, s ezen belll a kulturalis kiadasok alakulasara is. Egy 1973-
as felmérés szerint a szellemi foglalkozasuak haztartasaban az

egy f6re jutd évi nettd jovedelembdl az Osszkiadasok 6.4 %-at
(1579 Ft), forditottak kulturalis célokra, a munkashaztartasokban
52 % (579 Ft), a paraszthaztartasokban 3,6 %-ot (664 Ft). Ez a tar-
sadalmi kategorizalas természetesen nem esik egybe az iskolai
végzettség szerintivel, de a szellemi dolgoz6k &ltaldnossagban
érettségivel vagy ennél magasabb iskolai végzettséggel rendel-
keznek. a munkasok tobbségikben elvégezték az éaltalanos és a
szakmunkasképzd iskolat, a parasztsag korében talalunk viszony-
lag nagyobb szamban olyanokat, akik még az altalanos iskola
nyolc osztalyat sem jartdk végig. A kovetkeztetés, amit levon-
hatunk az. hogy a magasabb iskolai végzettség altaldban na-
gyobb kulturalis igényeket tamasztott, a gazdasagi és az okta-
tasi célkitlizések kozott azonban nincs kell§ 6sszhang, s ez hosszu
tavon az oktatds tarsadalmi presztizsének gyengitéséhez vezet.
Ezeket a tendenciakat mutatjdk a kdzmdivel6dési adatok is
bizonyos eltérésekkel. Bar minden kategdridban nétt a televi-
zidellatis, az 1972-es reprezentativ felmerés szerint a nyolc osz-
talynal kevesebbet végzettekhez képest az altalanos iskola nyolc
osztalyat végzettek 1.6-szor annyian néztek televiziot, a kdzép-
iskolat végzettek 1.9-szer annyian, és az egyetemet végzettek
kétszer annyian. Persze. « televizionézés 6sszefiigg mar koral-
meényekkel is: igv a falu rosszabb infrastruktdrajaval, a jove-
delmi viszonyokkal és az életforma-véaltozéssal is: az iskolai vég-
zettséget ebben az esetben is fontos tényezének kell tekinteni,
kiléndsen ha azt nézzik, ki milyen mdsort valaszt.

Még vilagosabbak az eltérések az Ujsag-, folydirat- és konyv-
vasarlasnal- a szinhaz- és mozilatogatasnal. 1973-ban a szellemi
dolgozok 150 Ft-ot forditottak folydiratokra és Ujsagra, a mun-
kdsok 101 Ft-ot. a parasztok 72 Ft-ot; kdnyvekre a szellemi dol-
gozOk 1973-ban 141 Ft-ot, a munkésok 33 Ft-ot, a parasztok vi-
szont csak 18 Ft-ot adtak ki. Szinhazjegyekre a szellemi dolgo-
z6k 27. a munkasok 12, a parasztok atlagosan 3 Ft-ot koltottek.
Mozira az els6 kategériaban 38, a masodikban 26. a harmadik-
ban 9 Ft-ot forditottak. A sz6r6dds ez esetben sem csak az
iskolai végzettséggel, hanem mas koridlményekkel is magyaraz-
hatd, de a tartalmi elemzések is azt mutatjak, hogy az iskolai
végzettség alapvetd differencialé tényez6 abbdl a szempontbdl,
hogy ki milyen mértékben és hogyan veszi igénybe a kilonbo-
z6 mivel6dési lehet6ségeket.

Az életmdd és a mivel6dés kapcsolataira utalnak az id6-
mérlegek adatai. Egy 1972-es felmérés szerint rekreaciora alta-
ldban 101 Ora jut, munkara, kozlekedéssel és hazimunkaval
egyutt 9,8 Ora, szabad id6 ezek szerint 41 Ora. Egy 1974-es fel-
mérés szerint csak 4 6ra, amib6l olvasasra és tanulasra forditot-
tak 0.4 6rat, a tarsadalmi kapcsolatok &polasara 0,8 orat, tele-
viziénézésre 12 orat, radidhallgatasra 0,2 o6rat, sportra és egyéb
szOrakozasra 14 oOrat. Ha most mar ezeket a tevékenységeket a
rétegek szempontjabél vizsgéaljuk, azt allapithatjuk meg. hogy
az értelmiség 87 %-a olvas, szabad idejében az egyéb szellemi
dolgozék 79 %-a, a szakmunkasok 56 %-a. a segédmunkasok 32
%-a és a mezBgazdasagi dolgozok 25 %-a.

Mindezekbdl az adatokbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy az
embereknek mintegy 18 %-a mlvel6dik erésebben, 36 %-a koze-
pesen és 46 °/o-a alig. Az els6 kategdridban féleg a szellemi fog-
lalkozasuakat talaljuk, a masodikban a szakmunkéasokat, a har-
madikban a segéd- és betanitott munkasokat. A legnagyobb igény
a mlvel6désre a 30 éven aluli fiataloknal jelentkezik, akiknek
dontd tobbsége legalabb az altalanos iskola nyolc osztalyat vé-
gezte el.

3.

Mi az oka annak, hogy a nagy fejlédés ellenére olyan je-
lent6s eltérések vannak a kulénbozd rétegek kozott a kultd-
rahoz val6é viszony, az oktatas és a kozmdivel6dés intézményei-
nek igénybevétele szempontjaboél?

Az természetesen nem lehet célunk, hogy a tarsadalom min-
den rétege egyforman vegye igénybe a milvel6dés lehet6ségeit,
de az igen — és ez nem értelmiségi utépia —, hogy olyan alta-
lanos és szakmai mdlveltséget szerezzen, amely megfelel a tar-
sadalmi munkamegosztasban betoltott helyének, a munka- és
szabadid6-tevékenység igényes alakitasdnak és legjobb szemé-
lyes hajlamainak.



Az anyagi, objektiv kdrilmények — leszamitva a sulyos la-
kdsgondokat és a falu és varos koézt még mindig meglevé Kku-
I16nbségeket — nem adnak kell6 magyarazatot egyes rétegek el-
maradottsagéara.

Ma Magyarorszagon a legnagyobb gondot a m(ivel6dés szem-
pontjabdl is a lakashelyzet okozza. Az elmult 15 évben 11 mil-
lié lakéast épitettink, 1990-ig Ujabb 14 millié lakas épitésére ke-
ril sor, ami azt jelenti, hogy egy ember6ltdé alatt 25 millio lakas
éepul fel egy 105 milliés orszagban. Ezzel egyitt nem oldédik
meg az 6sszes gond, hiszen 300 000-nél tdébb olyan igénylét kell
kielégiteni, akinek nincs lakasa, és sok szazezerre tehetd azok-
nak a szama, akik nem rendelkeznek megfelel6 mingségl lakas-
sal. Falun ma mar nem okoz gondot a villany, de sok helyen
nincs megoldva a vizellatas, a csatornazas, és a kulturdlis intéz-
mények halézata sem épult ki mindeniitt.

Ugyanakkor az anyagi kérulmények kozott is talalunk olyan
tényez6ket, amelyek egyrészt a tarsadalmi kilonbségek Kkiegyen-
litbdését, masrészt a kulturalis lehet8ségek megteremtését bizo-
nyitjak. Elég, ha arra utalunk, hogy 1975-ben 1000 személyre
228 mosogép, 220 hitdészekrény, 226 televizid és 55 személygép-
kocsi jutott. Nem vitas, hogy a haztartasi gépek kulturaltabba
tették a mindennapi életet, hogy a televizi6 a mdvel6dés Uj le-
het8ségeit teremtette meg, méghozza a nagy tomegek szaméra,
hogy a motorizacié fejlédésével megnyilt, az Gt a jobb hazai és
kulfoldi tajékozodasra. Evente tébb mint 2 milli6 magyar Aal-
lampolgéar utazik kualféldre, ugyanakkor 10 millié kalfoldi érke-
zik évente Magyarorszagra, belfoldon mintegy 3 millionyian tu-
ristaskodnak.

JO iranyud vaéltozas kovetkezett be az emberek taplalkozasi
szokasaiban is, még ha a kaloria- és alkoholfogyasztasban Ma-
gyarorszag igen el6kel§ helyet foglal is el. Eredménynek kell
tartanunk azt is, hogy lényegesen nagyobbak az egészségigyi
szukségletek, amit az orvosi ellatas vagy a gyogyszerfogyasztas
adatai bizonyitanak. Az is igaz persze, hogy az 6ngyilkosok sza-
mat illetéen — sajnos — a nemzetkézi 6sszehasonlitasban Ma-
gyarorszag élen jar.

Az utobbi id6kben azt tapasztaljuk, hogy ezek mellett az
objektiv tényez6k mellett nagy szerepet jatszanak a mdlvel6-
désben a szubjektiv elképzelések is. Széles rétegek — részben
éppen az anyagi 0sztonzés elmaradasa miatt — lebecsulik a
kultarat. Sokan szétvalasztjdk a tudast a magatartastol, s ennek
kovetkeztében a korszer(i mdveltségi szinvonal sem mindig pa-
rosul Uj, megfelel6, azaz szocialista életvitellel. Széles kérben ta-
pasztaljuk, hogy a paraszt és a munkas a maganélet alakitasaban
a hajdani Kkispolgari életformat masolja. Itt mindenekel6tt ennek
az életformanak kils6ségeire gondolok, és nem feltétlenidl és
szlikségszerlien a kispolgari mentalitasra, bar természetesen a
kett6 nagyon gyakran egybeesik. Sokan emlékeznek vissza a
hajdani dzsentri életstilusara is, és ha nem is mindenben, de a
tarsasagi élet egyes formaiban igyekeznek kovetni azt. Végul,
de nem utolsésorban jelentkeznek nalunk a ,fogyasztéi tarsa-
dalom” idealjai, részben azért, mert magasabb életszinvonal-
igényeket tukroznek, részben mert az 0j technika felhasznalasa
miatt modernebbeknek is tlinnek, s végil mert a tomegkultira
bizonyos divatjaihoz is kapcsolédnak.

Ezek a szubjektiv tényez6k hatnak azokra a gazdasagi, tar-
sadalmi, politikai ellentmondasokra is, amely a szocialista téar-
sadalom jelenlegi fejl6dési szakaszaban fellépnek és erdsitik
azokat.

Most els6sorban a szubjektiv, f6leg tudati tényez6k szem-
pontjabdl szeretném vizsgalni a mdveltség és a szikséglet- és
értékrendszer Osszefliggéseit.

Minden kultdrat tartalmilag az adott osztalyok sziikségletei
és értékei hataroznak meg. Marx azt irja, hogy a ,szikséglete-
ket éppugy termelik, mint a termékeket és a munkatlgyessége-
ket”. A szikségleteket a tarsadalom gazdasagi, technikai fejlett-
sége, tagjainak orokolt vagy 0j igényei, aspiracioi befolyasoljak,
s a létfenntartastdl a szellemi életig a feltételek megteremtésé-
nek vagy Ujratermelésének egész rendszerére Kiterjednek. Az érté-
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kek a targyaknak és a jelenségeknek meghatarozott tulajdonsé-
gai, amelyek az emberhez és a tarsadalomhoz valé viszonylatok-
ban jelentkeznek, ami azt jeleni, hogy érdekeket fejeznek ki, s
ezek nem pusztdn az egyén érdekei, hanem egy meghatarozott
tarsadalom, osztaly, réteg, csoport jogi, erkolcsi, esztétikai nor-
mai, amelyek tudatosan, vagy kevésbé tudatosan élnek az egyes
emberben is. Minden tarsadalom uralkod6 szikséglet- és érték-
rendszert alakit ki, amely az uralkoddé osztaly rendszere. Az el-
nyomott osztalyoknak is van szikséglet- és értékrendszerik,
meég ha nem is teljes, s még ha tele is van ellentmondasokkal.

A szocialista tarsadalom roévid fennalldsa 6ta nem alakitot-
ta a szUkségletek és értékek rendszerét minden tevékenységi és
tudati szférdban, a benne végbemend valtozasok ugyanakkor
olyan igényeket vetnek fel, amelyek a régi értékek és normak
felUlvizsgalatat kivanjadk meg, és ezzel egyltt a szilkséglet- és
értékrendszer teljessé tételét.

Anélkil, hogy e tekintetben valamely tudomanyos feldolgo-
zassal rendelkeznénk, kisérletet teszek arra, hogy a szocia-
lista szlikséglet- és értékrendszer néhany kérdését felvessem.

A szocialista tarsadalom szikséglet- és értékrendszerében a
munka kodzépponti helyet foglal el. Ezt elvileg mindenki elfogad-
ja, a gyakorlatban azonban tudjuk, hogy egyik legnagyobb gon-
dunk éppen a laza munkamoral, ami persze, nem csupan tudati
tényezdkkel fligg Ossze. Ha a kérdést a miveltség oldalardl ko-
zelitjuk meg, feltng, hogy az emberek jelentfs része milyen
kevéssé tudatosan valasztja meg foglalkozasat. Azok a vizsgala-
tok, amelyeket ifjomunkésok kdrében végeztek, azt bizonyit-
jak, hogy a fiatalok jelentds része nem ©6nallé elhatarozasbol va-
laszt szakmat, hanem azért, mert véleménye szerint mas lehe-
t6sége nem volt, vagy azért, mert a csalad és a kornyezet tana-
csat fogadta el. Szeretném hangsulyozni, hogy itt most nem az
objektiv kdriulményekbdl addd6 kényszer(iségre gondolok, hanem
egyszerlen az informalas hianyara.

Mindez nem vezet eleve elégedetlenséghez, de az esetek je-
lentds részében kialakul az ellenszenv vagy  k&zombosség a
kényszerb6l vélasztott szakmaval szemben. A palyavalasztas
megjavitasanak egyik fontos feltétele a megfeleld tajékozottsag
nemcsak a szakmaroél, hanem 6nmagunk képességeirdl és a va-
lasztas lehet6ségérdl is. Ebben szerepe lehet a csaladi koérnek, a
baratoknak, de féleg az iskoldknak. Sok mindent szoktak mon-
dani az iskola és a gyakorlat kapcsolatarol, véleményem szerinta
jO palyvalasztasi tanacsadas ennek egyik legf6bb eleme kellene
hogy legyen.

A szocialista tarsadalomban természetes kdvetelmény a tel-
jes foglalkoztatottsag és ezzel egyutt a létbiztonsag. A nem oOn-
tudatos ember ezzel a helyzettel visszaél, kilonosen akkor, ha
azt latja, hogy a semmittevésbdl is meg lehet élni. A tdbbség
dolgozni akar, de mindenki szdméara gond a munkahoz val6 ér-
telmes viszony kialakitasa. Az oktatas-nevelés, az egész kultu-
ralis tevékenység feladata, hogy bebizonyitsa a munka értelmét
és érdekességét. Itt ugy tlnik, hogy nem hasznéljuk fel azt az



érdeklédést, amit a tudomanyos-technikai forradalom valt ki az
ifjusag korében, és ezt nem hozzuk kapcsolatba a munkaval. Az
anyagi 0sztonzés és a joOl végzett munka kozti tudati, személyi-
ségforméald kapcsolatot sem hasznéljuk fel kell6képpen. Sokat
beszélink az alkoté magatartasrol, s6t némelyek a kreativitasrol
is de ezt szinte kizarélagosan a szabadid@s-tevékenységre vo-
natkoztatjak, holott a mult és jelen sok példaja bizonyitja, hogy
az igazi alkoté tevékenység éppen a jol valasztott munkaban
valosul meg.

EgyszoOval talsadgosan is a politika és a termelés oldalarol
kozelitjuk meg a munkdhoz valé viszonyt, és nem az egyén ér-
dekl6dése és érdeke szempontjabdl. Persze nem szabad hallgat-
ni a munka nehézségeir6l és kényelmetlenségeirdl, igy a speci-
alizacio vagy az automatizalas veszélyeir6l sem. A tulzo és meg-
nyomoritd munkamegosztas kévetkezményei akkor vezetnek el-
idegenedéshez, ha a tarsadalom nem I1ép fel ezek ellen. A szo-
cialista tarsadalomnak erre megvan a lehet6sége, de ezt is tu-
datositani kell.

A kulturédlis tevékenység szempontjabdl tehat rendszerben
gondolkodva kell megvizsgalni azt, hogy a munkat hogyan ér-
telmezzik tarsadalmunkban, milyen jelent6séget tulajdonit-
sunk neki nemcsak a termelés, hanem a kdzdsség életének ala-
kitdsa, a személyiség formélasa szempontjabdl, s milyen esz-
kdzoket hasznéljunk fel arra, hogy egyre inkabb a felszabadult
munkafelfogashoz jussunk el.

A szocializmus értékrendszeréhez hozzatartozik az is, hogy
az egyén ne szigetelédjék el, torédjek azzal a kozbsséggel,
amelyben él, s6t altalaban torédjék a vildg gondjaival.

Ennek a kérdésnek egyik aspektusa a kozéletiség, a foga-
lom olyan értelmében, hogy foglalkozzunk a kdzdsség dolgaival,
és tegyunk is érte. Az allampolgéari nevelés véleményem szerint
korunk egyik nagy gondja, mert csak ennek helyes megoldasa-
val tudunk élni a szocialista demokraciaval, csak a tarsadalom
dolgaihoz ért6 emberek tudjak gyakorolni jogaikat és  kotele-
zettségeiket. Ez magéban foglalja a szocialista demokréacia és a
patriotizmus szellemének er@sitését is. Ezt a sz széles értelmé-
ben vett politikai tevékenységet a kisebb k&zdsségekben, mun-
kahelyen, terileti, vagy orszagos vonatkozasban egyarant ki le-
het fejteni, de ez a kdzbsségi magatartasnak csak egyik aspek-
tusa. Van a kdzosséghez val6é viszonynak maganéleti vonatkozasa
is, amelynek kultaraja az el6bbinél is elmaradottabb. A régi
feudalis vagy kapitalista személyi viszonyok felszamolasa gaz-
dasagi-tarsadalmi szempontb6l megtértént, de az Gj érintkezési
formak és tartalmak még tavolrdl sem alakultak ki. Jellemzé,
hogy a megszélitasi formulak hasznéalataval is zavarban va-
gyunk, s persze még inkdbb a tartalommal. Milyen legyen a
szerelemhez, a csalddhoz, a gyermekhez val6 viszony, mit jelent
a baratsag, a kollegialis kapcsolat a munkahelyen és ezen Kivdl,
a beosztott és a f6ndk relaciéja — és még sorolhatnam a Kku-
16nb6z6 magatartasi problémakat. Itt egyrészt a régi sztereo-
tipidk tovabb élnek, masrészt a velik val6 szakitds sokszor dur-
vasagban, agresszivitasban, minden forma elvetésében jelentke-
zik. Azt mondhatjuk, hogy ennek a tarsadalomnak nincs még
uralkodé stilusa a maganélet szempontjabél. Persze nem az
uniformizalast reklamaljuk, de Ugy érezzik, hogy ebben a za-
varodottsagban ideoldgiai és pszicholdgiai problémak egyarant
meghlzédnak, s ezért is érdemes e jelenségre felfigyelnink.

A szocialista tarsadalom megadja a lehet6séget arra, hogy az
ember személyiségét teljes mértékben kibontakoztassa.  Ehhez
azonban mindenek el6tt dntudatra kell ébrednie, ismernie kell
képességeit, vilagosan meg kell hataroznia céljait. Sokan nem
élnek a lehet6ségekkel, és lemondanak még arrdl is, hogy on-
magukat megismerjék, nemhogy a vilagot. A gond itt az, hogy
a tarsadalom intézményhal6zata nem tudja ma még azt a na-
gyon aprolékos neveld munkat végezni, amely megkivannd, hogy
minden egyedhez el lehessen jutni. Talan tulsagosan is az in-
tézményi rendszer globalis hatasatdl varjuk, hogy az egyéni —
de néha szélesebb csoportokat és rétegeket is érint6 — vilag-
nézeti és erkolcsi problémak megoldddjanak. Vilagnézeti neve-
léstink kodzéppontjaba talzott egyoldalusaggal a ,tiszta” politi-
kai problémékat allitjuk, még a marxista teéria mint filozéfiai
rendszer sem hat elég életszerlien, a tudoméanyos, esztétikai, eti-
kai kérdéseket pedig gyakran elszigetelten targyaljuk. Gondot
okoz e tekintetben a mindennapi tudat kérdése is. Mi szere-

tink a legmagasabb rend({ objektivaciébol, a tudomany, iroda-
lom és milivészet nagy alkotasaibdl kiindulni, amikor kulturélis
munkat végzunk, (s ez helyes is, hiszen értékeket akarunk ter-
jeszteni), de tekintettel kellene lenni ebben a tevékenységben az
egyes rétegek mindennapi tudati allapotara is.

A szocialista tarsadalom értékrendszere a maga atmeneti-
ségével is korunk realis humanizmusan alapszik. Optimizmusa,

alkotd, kozosségi jellege, a személyiség harmonikus alakitasat
célul Kitlz6 iranyultsaga, dialektikus és torténeti materialista
vilagnézete, s nem utolsosorban a fejl6dés objektiv feltételei-

nek megteremtésére iranyuld tevékenysége, praxisa, mind olyan
tényez6k, amelyek megkulénboztetik azoktél a tendenciaktol,
amelyek technokrata-neopozitivista vagy individualista-irracio-
nalis szinezettel ma a fejlett kapitalista orszagokban jelentkez-
nek. A szocialista életmdd bizonyos jegyei a gyakorlatban is
kialakultak, — elég ha itt példaul a szocialista brighdmozga-
lomra utalok. Nem arr6l van szé tehat, hogy valamiféle
absztrakt célokbdl, csak elméletileg felallitott szlikséglet- és ér-
tékrendszerbdl kellene kiindulnunk: a valésagban léteznek azok
a tendenciadk, amelyeket tobbek kozott a mlivel6dés eszkodzeivel
fejleszthetiink. Tobbek k&zétt, mondom, mert jol tudom, hogy
gazdasagi és tarsadalmi feltételeket is kell  teremteni ahhoz,
hogy ezek tényleg kibontakozhassanak. Arra szerettem volna
felhivni a figyelmet, hogy a kultdrat az életmdd alakitasdnak
lehet6ségeként v.essik fel, s gondoljuk végig ennek szociolégiai,
politikai, pedagdgiai kdvetelményeit.

5.

A Magyar Szocialista Munkaspart Kozponti Bizottsaga
1974-ben hatarozatot fogadott el a kdzml(ivel6dés helyzetérél és
fejlesztésének feladatairdl. Mint ismeretes, ezt kovette két év-
vel ezel6tt az oktatas tovabbfejlesztésérdl szol6 hatarozat. Mind-
kett6 el6térbe allitotta kilonb6z6 eszkdzok, moédszerek és intéz-
ményi rendszereket véve tekintetbe, a nevelés kérdését.

Benniinket most kozvetlenul a koézmdivel6dési hatarozat
foglalkoztat, amely megallapitja, hogy a ,szocialista tarsadalom
tovabbi épitése szakmailag jol képzett, a termelési kultdra és a
munkaerkdlcs kovetelményeinek megfelel§, munkajukat tudato-
san, célszerlien és termelékenyebben végz6, kdzésségi gondolko-
dasu dolgozédkat igényel.” Ehhez hozzateszi most mar magéa-
rol a tevékenységrél szélva —, hogy ,,a kdzmivel6dés nem sz(-
kithet§ le a kultara, a mlveltség terjesztésére, kozvetitésére;
fontos feladata a szocialista életmdd, életforma és magatartas
kialakitdsanak segitése, a szocialista eszmékkel val6 értelmi-
érzelmi azonosulas, a kozdsségi szellem, a cselekvBerd, a kozéle-
ti aktivitas fejlesztése. A szocialista kézmf(ivel6désnek el§ kell
segitenie olyan tarsadalmi légkér Kialakitasat, amelyben az ér-
telmes élet igényeinek kielégitése, a kozosségi célokért végzett
munka jelenti a tarsadalmi értéket, és ez kapja meg a legtobb
megbecsulést, ahol a fogyasztasi javak megszerzése és haszna-
lata ésszerlien torténik, a tényleges szlkségleteket koveti.”

1976-ban e hatarozat alapjan torvény sziletett a kézmdlve-
16désrél, amely ezzel 6sszhangban a  kodvetkez6ket allapitotta
meg: ,,A szocialista tarsadalom épitése a szocialista demokréacia
kiteljesedése, a termelés, a tudomany és a technika fejlédése, a
tarsadalmi tudat fejlesztése, az életmddvaltozas és a novekvs
szabad id6 korunk emberét6l mind sokrétlibb mdveltséget Ki-
van. A fejlett szocialista tarsadalom igénye: az altalanosan és
szakmailag mdvelt, folyamatosan mf(ivel6d6, szocialista vilagné-
zet( kozosségi gondolkodasti emberek formalasa; hogy egész né-
punk részt vehessen a kultdra elsajatitdsaban, létrehozasaban
és apolasaban”. Ma, amikor oly’ sok sz6 esik az emberi jogok-
rél, érdemes megemliteni, hogy a térvény kimondja: ,,A Magyar
Népkoztarsasdag minden allampolgara részére lehetdséget teremt
az altaldanos és a szakmai alapmdlveltség megszerzése, mdivelt-
sége fejlesztésére, a nemzeti és az egyetemes, els6sorban a szo-
cialista kultara értékeinek elsajatitasara, az egyéni alkotokeé-
pesség kibontakoztatdsara. A kdzmdlvel6désben valé  részvétel
allampolgéri jog: egyben minden &llampolgarnak — képessége,
képzettsége és érdekl6dése szerint — 6nmaga és a tarsadalom
iranti kotelessége.”

A Kozponti Bizottsag hatarozata és az orszaggyd(lés altal el-
fogadott torvény egyarant bizonyitjak, hogy a tarsadalom raéb-
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redt a mdvel6dés jelent6ségére, éspedig nemcsak az ismeretek
terjesztése, hanem a tarsadalom egészének fejlédése és az em-
ber formalasa szempontjabodl, és az illetékes forumok meghata-
roztak azokat a célokat és eszkdzoket is, amelyek a mivel6dési
tevékenység fejlesztését segithetik.

E dokumentumok vilaganél kell vizsgalnunk, hogy a mive-
I16dés a gyakorlatban miként vehet részt az életmdd alakitasa-
ban. Konferenciankat ebbdl a célbdl rendeztik meg. A rendezé
intézmény, a TIT, amely hazankban az ismeretterjesztés hivatott
mozgalma, nem szabta szlkre a tematikat, s a konferencia ke-
retében nemcsak az ismeretterjeszt6 munka szempontjabél vizs-
galjuk a kérdést, hanem minden mas mlvel6dési tevékenység
oldaléardl is.

A konferencian arra toreksziink, hogy a tudomanyos kuta-
tds eredményeit Osszevessik a gyakorlati tapasztalatokkal. Az
elmélet az elmult években kiléndsen az életmddkutatasban
Ujabb eredményeket ért el, ugyanakkor szamtalan elméleti kér-
dés gyakorlatilag megoldddott, de Ujabb ellentmondasok kelet-
keztek. Ugy vélem, hogy az elmélet és gyakorlat kozotti szem-
besités hasznos lehet, s ezért hivtunk meg elméleti szakembe-
rek mellett nagyobb szamban olyanokat, akik a kdzmd ivel6dés-
sel a gyakorlatban is foglalkoznak.

Szerettiik volna a konferenciat olyan helyen rendezni, ahol
egységben lathatjuk a kulonb6z6 — természetesen mindenek-
elétt kozmdvel6dési és nem oktatasi — tevékenységet. Nograd
megye és Salgotarjan vezet6i szivesen vallalkoztak arra, hogy
otthont adnak e talalkozénak, és segitséget nyujtanak ahhoz,
hogy egy adott t4j keretében a gyakorlatban vizsgaljuk a ma-
vel6dési munkéat, annak eredményeit, modszereit, problémait.

Halasak vagyunk azért a lelkiismeretes szervez§ tevékeny-
ségért, amelyet a megye és varos vezetd tisztségviselbi végeztek
a konferencia és a hozza kapcsol6dd foglalkozasok megrendezé-
sében. Koszonjuk szives vendéglatasukat, s kdszonjuk a kézmu-
vel6dés helyi szakembereinek kdzrem(ikodését.

Reméljuk, hogy a konferencia egyszerre szolgalja az isme-
retszerzést, a gyakorlati tapasztalatok cseréjét, a vitat a legfon-
tosabb elméleti és gyakorlati kérdésekr6l, s hogy mindezzel hoz-
zajarul ahhoz, hogy egyre szélesebb kozvélemény el6tt legyen
nyilvanvalé: az életmdéd ugye, amely egyszerre munka- és sza-
bad idd, elvalaszthatatlan a m(vel6déstol.

Kopeczi Béla

Elhangzott a Salg6tarjanban rendezett Eletméd és mivel6dés nemzetkozi tu-
domaényos konferencian.

A felszabadulast kovet§ 32 év alatt sza-

SALGOTARJAN VAROS IPARANAK
FEJLODESE ES A MUNKAHELY-
STRUKTURA VALTOZASAINAK

HATASA
A VAROS FOGAKOZTATASI
SZERKEZETERE 1945-TOL NAPJAINKIG

Salgétarjan vérossd nyilvanitasara 1922-
ben Kkerult sor. Az ellenforradalmi-fasiszta
nemzetgazdasagban jelentds szerepet betoltd
vidéki iparkdzpont azonban a varosias fejl6-
désnek csak nehany tényezGjével rendelke-
zett: ezek sorab6l — ha csupan az ipari béa-
zisintézményeket vesszilk szdmba — a Sal-
gotarjani Kdészénbanya Rt. lgazgatésaga (6t
termel6uzemével), a Rimamuranyi—Salgoétar-
jan Vasmd Rt. (salgotarjani acélgyaraval), a
Budapest—Salggtarjan Gépgyar és Vasonté Rt.,
a Salgotarjani Uvegz(gyér Rt., s néhany hitel-
intézet emelkedik ki. A kozlekedés, hirkoz-
lés, az egészségU?yi és szocialis ellatottsag,
valamint a mdvel6dési viszonyok fejletlene
voltak; a Kisipar és kiskereskedelem nem
volt szamottevd. Ezek a gazdasé?i viszonyok
hataroztak meg a varos tarsadalménak 0sz-
szetételet, foglakoztatasi struktarajat. A va-
ros lakossagabdl 15390 f6 volt az eltartott,
9 146 rendelkezett munkaviszonnyal, nyugdij-
jal, illetve egyeb kereseti lehetGseéggel. A 206
egyéb foglalkozasu melett 78 t6kepenzest tar-
tottak nyilvdn. A vasiparban 4712, a fém-
iparban 2340, a banyaszatban 1036, a villa-
mosiparban 344, a szolgaltatéiparban 212, a
kozlekedésben 26, mig a magankiskereskede-
lemben 550 f6 dolgozott. Viszonylag alacsony
volt az értelmiségiek arénya: hozzavet6leges
szamitasok szerint kétszaz koril mozgott.

A felszabadulds Salgétarjan gazdasagi és
tarsadalmi életében is gyokeres valtozast ho-
zott. Az Ujjaépitést kovetéen, majd a szocia-
lista iparositas kovetkeztében tovabb eréso-
dott a varos |Bar| jellege. A hagyomanyos
nagyUzemeket Ovitették, korszerdsitették, Uj
ﬂyartményokat honositottak meg. A végre-
ajtott rekonstrukciok révén, (] termelObe-
rendezések beallitdsdval eredményesen elégi-
tik ki a hazai szlkségleteket, s veszne-
részt az exporttevékenﬁségben. A szénba-
nyaszat a hatvanas évek kozepétdl fokozato-
san visszafejl6dott: jelenleg a varos tertle-
tén nincs Uzemkéﬁes banya. Az lzemek kor-
szerUsitésével parhuzamosan Uj ipartelepeket
is létesitettek. A banyagépgyar — amely az-
el6tt kozponti mihely volt — 1951 utan valt
onallé vallalatta és az ott végrehajtott re-
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konstrukcioval vasszerkezeteket gyartdo lzem-
mé. A Vegyimiveket Szerel6 Vallalat Vegy-
ipari Gép- és Acélszerkezeti Gyara 1966-ban
léteslilt, de csak 1969. Gta végez termelGte-
vékenységet. A Budapesti Radiotechnikai
Gyar 2. szami gyaregysége 1970-ben az ide-
iglenes, 1973-ban pedig végleges helyén kezd-
te meg a termelesét. Az AFIT 6. szamu
Uzemegysége 1969-ben, a GELKA salgotarja-
ni szervize 1961-ben létestilt. A Magyar Or-
szagos Soripari Vallalatot 1948-ban. a Magyar
Allami Pincegazdasag Eger—Gyongyodsvideki
Uzemét 1949-ben, a Fogtechnikai ~ Vallalat
salgotarjani  6nall6 kirendeltségét 1967-ben,
a Rontgen és Korhéztechnikai Vallalat sal-
goétarjani kirendeltségét 1968-ban hoztak lét-
re

A tanacsi ipar is szamottevd fejl6désnek
indult 1949-ben — 3 magannyomda egyestilé-
sébdl jott létre a hatvanas években U] telep-
helyre koltozétt Nograd megyei Nyomdaipari
Vallalat. A vegyesipari vallalat 1951-ben a
textilipari vallalat 1955-ben alakult, a su-
téipari vallalat 1964-ben koltozott modern
uzembe. A Szikviz és Szeszipari Vallalat
1949-ben, a Patyolat KelmefestG és Vegytisz-
tito Vallalat 1953-ban létesilt; ez utobbit
1958-ban () éplletben helyezték el, 1975-ben
Ujabb Uzemrésszel gyarapodott.

A szovetkezeti iparban a legrégebbi mult-
ra a Salgd CipGipari Szovetkezet tekinthet
vissza (alapitasanak éve: 1945): 1970-t6l ve-
zették be itt a szalagszer( termelést. A ru-
hazati ktsz ugyancsak az uttoérék kozé tar-
tozik. A Salgétarjani Faipari és Butorértéke-
sitd Szovetkezet "1959-ben, az irdszerkészito
ktsz Il. telepe 1963-ban, a Finommecha-
nikai és Elektromos Mdszergyart6 Szovetke-
zet Il. Telepe ugyancsak 1963-ban, mig a
miszaki Uvegipari ktsz  salgétarjani  egy-
sége 1967-ben alakult. A Salgoétarjani Szol-
galtato ktsz fodraszattal, kozmetikaval,
vegytisztitassal, elektromos haztartasi gepek
javitasaval, fényképészettel sth. foglalkozik.

A magankisipar tevékenysége els6sorban
szolgéltatasjellegd.

Az iparositds mellett az urbanizaciés fo-
lyamat felgyorsulasa is el8idézte az Gj mun-
kahelyi struktara kialakitdsat. A véarosiaso-
dasban kilondsen fontos szerepet jatszott az
épit6ipar. Az 1949-ben létrejott allami épi-
téipari vallalat, majd az 1951-ben mukddé-
sét megkezd6 tanacsi épitbipari vallalat fon-
tos szerepet vallalt a varosi és Uzemi re-
konstrukciok sikeres végrehajtasaban, a nagy-
aranyu lakasépitési program megvalositasa-
ban. Az AGROFIL Epit6ipari Szovetkezeti
Vallalat, az épitSipari szovetkezet, a varosi
tanacs meélyépité zeme ugyancsak jelentds
funkciot toltott be a varosépitésben.

mottevéen fejlédott a kozlekedés is: itt a
vasuti forgalom korszerdsitése mellett a Vo-
lan 2. szamd Vallalat altal lebonyolitott te-
her- és személyszallitds sulyponti szerepét
kell els6sorban kiemelni.

A varosiasodast folyamat felgyorsulasa tet-
te szilkségessé a varosgazdalkodasi vallalat,
a viz- és csatornam(i véllalat, a kémény-
sepré és ingatlankezeld vallalat, valamint "a
temetkezési véllalat |étrehozdsat és mikod-
tetését. A felszabadulds el6tt oly elhanya-
golt egészség[]gi(yi és szocialis intézményhalé-
zat jelent@sen kibdvult. Létrehoztak a korsze-
rii megyei korhdzat és rendelGintézetet, a
kozegészsegligyi és jarvanyugyi allomast, az
|de?|gondoz() és detoxikalo intézetet, a men-
téallomast, kiépitették az éllateaészség[lgyi
haldzatot. Uj bolcs6deket épitettek, rohamos
fejlédésnek indult a megndvekedett miveld-
desi igenyek kielégitését szolgalo iskolai = és
k6zmdlvelGdési haldzat. Kiépult a varos o6vo-
dai hélézata. A Martirok utjan, a Lovasz JO-
zsef (ton és Zagyvapalfalvan Uj, korszerd al-
talanos iskolak epultek. 1952-ben a gépipari
technikumot és fi0 didkotthont, 1966-ban a
Bolyai Gimnaziumot, 1977-ben adtadk atren-
deltetésének a kozépiskolai és f6iskolai di-
akotthont, valamint az Uj szakmunkéasképz6
intézetet és didkotthont. 1972-ben kezdte meg
m(ikodését — az ideiglenesen rendelkezésére
bocséatott épuletben — a Pénzugyi és Szadm-
viteli FOiskola salgétarjani tagozata. 1973-
ban épilt fel az MSZMP Noégrdd megyei
Oktatasi lgazgatosaga. A kozmuvel6dési In-
tézmények kozil az 1959-ben létesitett mun-
k&dsmozgalmi muzeum, az 1968-ban a megyé-

be telepitett levéltar, az 1966-ban megépllt
Jozsef Attila megyei Moivel6dési  Kozpont
(amelyben ideiglenesen a megyei  konyvtar

Is helyet kapott) érdemel emlitést. o
Kiépult a kereskedelmi és vendéglatoipari
halézat is. Az Uj objektumok kozl] kiemel-
kedik az 1956-ban épult Centrum Aruhaz, a
hatvanas években a kozonség rendelkezésere
bocsatott Salgo étterem, Karancs  Szallo, a
Tarjan vendegl6, és a Pécsko Uzlethaz.a
hetvenes években atadott lakberendezési aru-
haz, az ABC-aruhaz, Kévar étterem, EVI-
aruhaz és legutébb az (j vasarcsarnok.

A munkahelyi struktira véltozasaban je-
lent6s — de az el6z8 két fontos tényezdt meg
sem kozelit — szerepet toltott és tolt be —
a megyeszékhelynek “SalgOtarjdnba  torténé
athelyezése és a kiilonb6z6 megyei politikai,
allami, tarsadalmi és tbmegszervezeti, sz0-
vetkezeti, a tudomanyos, muvészeti, irodalmi
élet iranyitasara hivatott intezmeények, szer-
vezetek, “alkotém(ihelyek itteni létrehozasa

és muikodtetése.



Hatéssal voltak a munkahelyi szerkezet ki-
alakitasara a kozigazgatdsi valtozasok is.
1950-ben csatoltak Sa gétar}jénhoz Baglyasal-
jat, 1960-ban Zagyvapélfalvat, 1975-ben
agyvarénat. 1977-ben pedig Somoskéujfa-
lut:” a varos lakdinak szdma igy tébb mint
13000 fével ngvekedett, s szamos ipari ob-
ektum (erémd, vasotvozetgyar, sikiveggyar,
anyagépgyar, stb.) valt salgétarjaniva.

A mez6gazdasagi termelés és az ott foglal-
koztatottak sz&ma Salgétarjanban soha nem
volt jelentds: a mez6gazdasagbol élék szama
1960-ban csupan 203 f0, s 1970-re Zagyvapai-
falvanak Sa Eétarjénhoz tortén6 csatlakoza-
saval is csak 484 f6re, 1975-re pedig (Zagy-
varéna csatolasa utan) 583 f6re emelkedett.
Ezzel szemben az &llami és szbvetkezeti ipar-
ban foglalkoztatottak szdma, a megyeszékhe-
ly( épitipari vallalatokkal egyutt 22 642 fére
emelkedett; s ha a megye mas kodzségeiben
levl telephelyeken dolgozd mintegy 600 f6
épitbipari munkast leszamitjuk, még mindig
22 000 fényi iparbdl él6 munkast, alkalmazot-
tat, eértelmiseégit, kisegitd munkast stb. tart-
hatunk nyilvan. A kozlekedésben 2852 f6
dolgozik, 'a magankisiparosok szama
1975 végén csupan 239

A megyeszékhellyé valas — de legfékep-
Een az urbanizéciés folyamat felgyorsulasa
Ovetkeztében szaporodtak a kereskedelmi,
vendéglatoipari egységek, fejlédott az egész-
ségugyi, szocialis es kulturalis intézményha-
lI6zat. Rohamosan ndvekedett a foglalkozta-
tottak szdma; amig a kereskedelemben és a
vendéglatoiparban 1960-ban még csak 1266.
addig 1975-ben mar 2100; az egészséglgyi és
szoclalis agazatban gideér}ve az_allategészseég-'
Ugyet |(s} 960-ban 507 f6, 1975-ben 1539, a
muvel&déstigyi intézményekben 1960-ban 298,
1975-ben pedig 841 6 volt a foglalkoztatottak
szama. A pénzintézetek létszama megkoze-
litette a 200 f6t, a tanacsoknal, a part- és
tomegszervezeteknél, igazsagugyi és fegyve-
res testlleteknél dolgozok szama 660 f0 ko-
ril mozgott 1975-ben.

1970-ben a véros teriletén 4934 f6 nyug-
dijast tartottak nyilvan. Adataink szerint te-
hat az Oszes keresettel, illetve  rendszeres
nyugdijjal rendelkez6 lakosok szama 36.000
fére tehetd — ha ebbdl leszamitjuk a 40 Ve-
ra becsult bejaré dol(lzjozék aranyat, akkor
23600 aktiv keres6vel kell szdmolnunk. A
kilénb6z6 szocialpolitikai intézkedések ha-
tdsdra, de a béanyaszat visszafejlesztésével
kapcsolatos  kormanyhatarozatbdl — kdvetke-
z6en is viszonylag magas a nyugdijasok sza-
ma a keres6khoz képest, de az osszlakossag-
hoz viszonyitva is. Amig 1941-ben az &sszke-
res6k 9,2 szdzaléka volt nyugdijas (a lakos-
saghoz viszonyitott aranyuk pedig 3,4 % volt),
ez az arany 1975-re az osszkeres6k esetében
209 %-ra és az Osszlakossaghoz viszonyitva
118 %-ra nétt.

pedig

A MUNKASSAG. A varos munkasjellege a
felszabadulas 6ta eltelt 30 év alatt tovabb
er6sodott. A minisztériumi _ iparhoz tartozd
banyészatban, villamosenergia-iparban, koha-
szatban, gép-, épitéanyag-, vegyi- és élelmi-
szeriparban 11 833 munkas, a tanécsi iparban
(amely magaba foglalja egyes gépipari, kony-
ny(ipari, élelmiszeripari, egyéb ipari tUzeme-
ket) 701 fizikai dolgoz6, a szovetkezetiipar-
ban 760 munkas dolgozott 1975-ben. A szocia-
lista iparban tehat 1975-ben 6sszesen 13 294
f6 munkas dolgozott, (Ez a szam 1949-ben
még csak 6739, 1960-ban 9124, 1970-ben pedig
12 080 volt)

A felszabadulas utan dinamikusan fejl6dé
épitbiparban a munkasok szama 1975-re 3086.
a kozlekedési dolgozoke 1887 fOre emelkedett,
a kereskedelemben, vendéglatéiparban elér-
te az 1800-at, a szocialis, kulturalis, egészség-
Ugyi agazatban, a fegyveres testileteknél, ta-
nacsoknal, témegszervezeteknél, igazsagugyi
szerveknél dolgoz6 munkasok szdma 1975-re
megkozelitette az 1200 f6t A varosban dol-
(Z;oz() munkésok szdma 1975. december 31-én
1237 f6 volt. A hetvenes évek kozepére a

vas- és fémipari munkésok lettek a varos
(és egyszersmind a megye) vezet6 munkas-
bazisa 7221 f6vel, ezutdn az Uvegipar Kko-
vetkezik a maga 3719 munkasaval. A banya-
szok létszama 1975-re jelent6sen csokkent.

Az ipari munkéssadg legstabilabb, legontu-
datosabb magvat képezi Salgotarjanban  is
a torzsmunkassag, melynek legszdmottevbb
része a nagy multd, hagyoméanyokkal rendel-
kezd ipari Uzemekben talalhat6. A térzsmun-
kadsok aranya: a Lampart ZIM salgotar-
jani tzemegységénél a legmagasabb: 71 %:
a Matravideki Erém( _salgotarjani Gzemegysé-
genel 70 %; az Uvegipari Mavek Salgotarja-
ni Obléstveggyardban 60 %,; a siklveggyar-
ban pedig 58 %. A varos legnagyobb ipari
Uzemében, az SKU-ben ez az arany csak
48 %, az OtvOzetgydrban még ennél is ke-
vesebb — 28 %.

A torzsgarda kialakitdsat szamos tényez6
hatréltatja. Ezek taglalésa nem feladatunk
csupan torzsgarda Kkialakitasat —akadalyozo
egyik tényez0 szerepére, a nagiyfoklj fluktua-
ciora szeretnénk utalni, amely legkisebb a
két lveggyarban (ahol a hatvanas évek vé-
gen csupan 10 % volt évi atlagban), a leg-
szamottevébb a vasotvozetgyarban (25 %) es
az SKU-ben (24 %).

Az ipari munkassag szamszer( ndvekedése
— egyeb tényez6k mellett — kovetkezmenye
a nol munkaer§ fokozottabb alkalmazdsanak
is. Egi(yedul a szocialista iparban — épit6-
ipar. koézlekedés nélkil — 6507 munkas és al-
kalmazott né dolgozik. A néi munkaerd al-
kalmazasanak terhoditasa viszonylag nehe-
zebb a banyaszatban, a vas- es épitoiparban.
A hagyomanyos gép- és kohaszati iparban
szamaranyuk az 0sszmunkassagon belul 10—
39 %, a kohéaszati lUzemekben 1968-ban ada-
tok szerint 39 %, a sikiveggyarban 26 %, az
Oblostveggyarban 31 %. Az Uj gépipari Uze-
mek és konny(ipari objektumok munkasai-
nak tébbséPe nédolgozé. Példa erre, hogy
a BRG dolgozdinak 551 %-a volt n§ 1970-
ben, a Salgotarjani Ruhagyarban, a Patyolat

Véllalatndl, s6t a vegyesipari vallalatnal is.

80—90 %-0s aranyban a némunkasok van-
nak tobbségben; s a kereskedelemben és a
vendéglatoiparban ugyancsak a némunkasok
aranya a magasabb.

A munkahelyi struktdravaltozas, a techni-
kai fejlesztés, a rekonstrukci6 magaval hoz-
ta a szak— betanitott és segédmunkasok ara-
nyanak megvaltozasat is. A jobb attekint-
het6seg érdekeben az SKU. ZIM, 6blosiiveg-
gyar, siklveggyar, Otvozetgyar, er6md, ba-
nyagépgyar es a Volan 2. szamd Vallalat
munkasgardajanak osszetételét vizsgaljuk:

« Szak- Betanitott- Segéd- @sszes
Idépont munkasok szélmag munkas
1965 4151 4335 2133 10619
1975 5255 5057 1687 11999

%-0s megoszlasuk
1965 391 408 20,1 100,0
1975 438 421 141 160,0
Fenti tablazat érzékelteti azokat a f6bb

folyamatokat, amelyek a munkahelyi struk-
tdravaltozas, a technikai fejlédés, Uzembdvi-
tések stb. kovetkeztében tendenciaként je-
lentkeztek, s amelyek féleg az utolsé 10—15
évben bekovetkezett intenziv fejlesztéssel kap-
csolatban alakultak ki. Az is nyilvanvalo,
hog%/ a munkahelyi szerkezetvéaltozas, misza-
ki haladas, rekonstrukciok nem érintették
egyforman a szocialista ipar valamennyi
szektorat, véllalatat és Uzemegységét, a leg-
tébb nagylzemiinkben ugyanis a rekonstruk-
ciok szamottevd része nem a legfejlettebb
szinvonalon tortént. Nem a legelenjarobb
technika alkalmazéaséaval alakult minden eset-
ben az Uj Uzemrészek telepitése sem, s az-
zal a nyilvanvalo ténnyel is szembe kell néz-
ni, hogy akadnak szépszammal olyan lzemek
— f6leg a gépiparban, kohéaszatban, banya-

szatban —, ahol fél eévszazados, vagy ennel
is idGsebb gépi berendezések, technikai esz-
kozok termelesét is igénybe kell venni. A
termelésben fontos szerepet jatszé technika-
ban tehat a régmdlt, a kdzelmult és a jelen
szinvonala még egyarant megtalalhato,” ami
bizonyos vonatkozasban késlelteti a munka-
er6nek a modern technikéat feltételezd kia-
lakitasat. Az Gj munkaerd-struktara kialakita-
sat ezen kivldl szemléletben! hianyossagok, a
képzés objektive is fennalld késése, de az is
hétréltatljla, hogy egyes munkaskategoriak
nem vallaljak az atképzéssel vagy munka-
hely .valtoztatassal egylttjaré nehézségeket.
Ez utdbbi bizonyitasara eleg bizonysagul meg-
emliteni, hogy a banyaszat visszafejlesztésével
felszabadulé 'még munkaképes munkasok ko-
zUl szdmosan nem kerestek mas banyavidé-
ken munkat (aminek oka talan az, hogy ezen
a vidéken épitettek csaladi hazat, és a roko-
ni kotelékek is ide kototték 6ket). A gazda-
sé}?(ta[a_n termelést folytaté Gzemekben dolgo-
zOk atiranyitasat nemcsak az gatolja, ho
bizonyos életkoron tul a munkasok jelentos
hanyada nem véllalja az Gj munkakor be-
tanulasaval egyuttjar6 nehézségeket, hanem
az is, hogy fizetésik id6legesen vagy tarto-
san_csokken. Mindezek kovetkeztében a helyi
politikai és gazdasagi vezetés az Osszes té-
nyez6k mérlegelése utan, a dolgozdk vélemé-
nylf,glek meghallgatasaval dont a fenti kérdé-
sekben.

Az el6z6ekben kozolt statisztikai adatokbdl
szemléletesen Kitlinik a szakmunkésok sz&-
manak és ardnyanak altalanos novekedése,
ami természetesen 0Osszefligg a mindségileg
mas, munkaigényesebb termékek eléallitasa-
val, a fejlettebb technika, technoldgia al-
kalmazasaval, annak karbantartasaval, egyes
esetekben eddig betanitott munkéasként nyil-
vantartott dolgozok atmindsitésével. Kilono-
sen szdmottevoen nétt a szakmunkésok szdma
a ZIM-gyaregységnél, az 0blosiveggyarban,
a Volan 2 sz. Véllalatndl, s kisebb mertékben
a sikiveggyarban, az erém( Uzemegységnel,
a banyagepgyarban, bar az utdbbiaknal az
elmualt tiz év alatt fokozott szakmunkas-
igénnyel jaro, szamottevé miszaki fejlesztés
nem tortent.

A munkassdg rétegzédésének sajatossdga
viszont, hogy néhany kivételtdl eltekintve
stagnalt, illetve nétt a betanitott munkasok
arénia — két nagyiizemiunknél a szakmun-
ké&sokat is meghaladé mértékben. Kulondsen
megfigyelhet§ ez a rekonstrukciokon atesett
Uzemeknél (példaul SKU; hengermd,  sik-
Uveggyar, Zagyva Il. 1ll. 1) Az 0Oblosiiveg-
gyar es ZIM esetében a novekedés csaknem
a szakmunkasokéval aranyos, szembet(in
ugyanakkor, hogy néhany tradicionalis ko-
zeplzemnél (mint pl. az otvozetgyar, erémd)
szinte a korabbi felére csokkent a betanitott
munkésok szama.

A viszonylag nem nagy gyakorlatot igénﬁ-
16 segédmunkasok létszama Altalaban csok-
kent (legnagyobb mertékben az SKU-ben, az
Oblosuveggyarban esett vissza, ami elsdsor-
ban az anyagmozgatas gepesitésével f(]%]
Ossze), a siklveggyarban viszont példaul
év alatt 110 f6vel novekedett, ami jorészt a
munkaslétszdm altaldnos novekedésenek a
kovetkezménye. Nem talalunk ugyanakkor
megfelel6 magyarazatot arra, hogy a banya-
gépgyarban a szak- és betanitott munkasok
szamanak stabilizalasaval egyid6ben miért
nétt tébb mint 30 fével a segédmunkasok
szama egy évtized alatt.

A miszaki-technikai fejl6édés hatasa, a ter-
mékszerkezet fokozatos valtozasa nemcsak a
szak- és betanitott munkasok aranyat valtoz-
tatta meg a segédmunkasok rovasara, hanem
modositotta a kilonbdz6 munkasrétegek bel-
s§ strukturajat. Ez els6sorban a szakmakon
beltli differencidlédasban, a specializacio to-
vabbi ndvekedésében jelentkezik, a betanitott
munkéasoknal pedig a nagyobb altalanos és
szakmai mdveltség igényeben jut kifejezésre.
Kilénboz6 Gzemi statisztikdk tanulmanyoza-
sa soran kitlnik, hogy a hagyomanyos szak-
mak (mint pl. ﬂéplakatos, villanyszerel6, asz-
talos, kovéacs, hegeszt6, esztergalyos, oOnt6,
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maras, kémdves, acs, szobafest6 stb.) meste-
rei tovabbra is a szakmunkasok tdbbségét
teszik ki. Ugyanakkor szembet(ing, hogy a
hagaloményos szakmék is tovabb differenci-
alodnak, specializalodnak. Példaul a gépla-
katosszakma  mellett egyre nagyobb igény
van karbantartd, vasszerkezeti, szerszamkeé-
szit6, elektrolakatos. idomgzerész, s6t banya-
elektrolakatos szakmakra, a mdiszerész szak-
ma is_differencidlédott (a legnagyobb igény
Uzemeinkben elektronikai, mechanikai, finom-
mechanikai, irodagéptechnikai stb. szakmak-
ban jelentkezik), s hasonlé a helyzet az au-
t6- és motorszereld, tekercseld, cs6szereld,
vizvezeték-szerel6 szakmak esetében. Fejl6-
dott a szakmunkasok altalanos mudveltsége is*
tobb mint 10 %-uk érettségizett.

Véltozasok kovetkeztek be a betanitott
munkasok bels6 strukturajaban is: a hagyo-
manyos értelemben vett betanitott munkas-
garda mellett kialakul6ban van a nage/obb
szakmai és altalanos ml(iveltséget igényl6
els6sorban automatakon, gépsorokon dolgoz6
— betanitott munkéasréteg, s a termelésben
fontos szerepet betdlt6 betanitott munkésok
kozo6tt — az anyagi érdekeltség érvényesité-
sének is koszonhetéen, nemegyszer talalunk
érettségizett fiatalokat, szakmunkasokat, s6t
egyes esetekben technikusokat.

M KALMAZOTTAK, ERTELMISEGIEK,
KISEGITOK. A varos tarsadalmi életében —
a nagyfokl iparositassal, az urbanizacioval és
a megyeszékhellyé valassal egyidejiiley —az
elmult” 32 év alatt tobbszorosére novekedett
az alkalmazottak, értelmiségiek és kisegit6k
szerepe. Szamuk az 1975-0s nyilvantartasok
szerint 8500 f6.

Az alkalmazotti kategoridban — kilénosen
az ipari Uzemekben — a kifejezetten alkal-
mazotti és az értelmiségi munkakdroket nem
valasztjak kulon, igy dolgozatunkban szelle-
mi dolgozok gydjténéven szerepeltetjik 6ket.
A vdllalatok, intézmények 1975. évi kimu-
tatasai alapjan a varos Uzemeiben, tobb mint
6000 szellemi dolgozd tevékenykedett, ezek
egyharmada — kozel 1900 f6 — mint mlisza-
ki alkalmazott (mérnok és kozépkader), jo-
val tébb mint egynegyede — 1600 f6 — a
termel8izemeknél ~ dolgozik  adminisztrativ
munkakdrokben. (Kisebb részik fels6fokd,
nagyobb részilk Kkozépfoku végzettseggel). A
tanacsoknal, fegyveres er6knel, igazsagugyi
és azok intézményeinél, tarsadalmi szerved-
nél, a kereskedelemben, vendéglatéiparban
az e észsé%védelem és szocialpolitika terén az
alkalmazottak kozel egyharmada — mlntegly
2500 f6 — tevékenykedik. A Kisegit6 alkal-
mazottak szama az uzemeknél és a kuldnboz6
tanacsoknal, azok intézményeinél, igazsag-
tgyi szerveknél, fegyveres eréknél, tirsadal-
mi~ szerveknél kozel 1500 fére tehetd.

A miszaki, természettudoméanyos fejlédés
és a tarsadalomtudomanyok irant megnove-
kedett igény egyarant elGtérbe allitja az ér-
telmiség szerepének fokozddasat a fejlett szo-
cialista tarsadalom épitésében. A szocialista
épités feladatai, az urbanizéciés fejl6dés és
a megyeszékhely kultdrkozponttd alakitasa-
ra iranyuld part- és tanacsi intézkedések
el6segitették az értelmiség szamanak ndve,
kedését, bar ezt a kedvezod folﬁamatot az Uj-
jaépités és a szocialista épités kezdeti id6sza-
aban gatolta a szektas politika, az értelmi-
ségigel szembeni blzalmatlanség, amely ab-
bol téplalkozott, hogy az értelmiseg a
Horthy-korszakban kénytelen volt Kkiszolgal-
ni a gyar és kozigazgatas vezetSinek utasi-
tasait. Az 1956-0s ellenforradalom, s abban
egyes értelmiségiek tevékeny részvétele 0j-
bol felszitotta a mar szunnyaddban 1év6 ér-
telmiségellenességet. Csak 1958 utan, a szocia-
lista konszolidacio befejeztével, a part helyes
értelmiségi politikajat alkalmazva szlint meg
az értelmisegellenes szemlélet. A gazdaségi
szférdban az extenziv fejlesztés, az egészség-
gy és kultara terén a leszlkult lehet6sége
ﬁersze egy ideig még nem adtak nagyobb le-
et6séget az elGrelépésre. Mindezek  kdvet-
kezménye, hogy csupan a 60-as évektdl, de
még inkdbb a 70-es évek elejétdl lehetlink
tanui az értelmiség dinamikus szdmszer( és
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minGségi fejlédésének. E folyamat illusztra-
lasara kozlink néhany — fbleg Uzemi és
varosi — adatot:
Vallalat,

Uizemegység

Ertelmiségiek szama
1945 '50 '55 '60 '65 '70 '75

Salgotarjani

Kohaszati Uz. 8 10 19 27 57 84 130
Siktiveggyar 4 6 26 30 33 37 51
Tanéacsi Mv.
Intézmények
(pedagbgus-népm.) — 153 — 198 — 305 533
Nograd m.-i
Tanacs - - 57 116

A véarosban dolgozd értelmiségiek szamat
— a rendelkezésre all6 adataink alapjan —

valamivel tobb mint 1800 f6re becsiljuk:
ennek 30 %-a a gazdasagi szferaban (ipar,
0zlekedés), mint-

kereskedelem, éPitéipar,
egy 30 %-a kulturdlis agazatban, nem egé-
szen 15 %-a az egészségugy teruletén, 25 %
Bedlg a megyei, Varosi, fara5| intézmények-
en. tanacsoknal, tarsadalmi és tdmegsz.erve-
zetekben, pértszerveknél, fegyveres testiiletek-
nél, igazsaglgyi szerveknél, a sajtonal, pénz-
intézetekben, “tgyvédi munkakdzdsségekben
dolgozik.

Fentiekbdl is lathatd, hogy az értelmiség
Osszetétele a varos, s6t a megyeszékhely
szikségleteinek megfeleléen alakult. Szak-
mai, altalanos és politikai mdveltsége fejl6-
dott, ami kozéleti tevékenységében, a szocia-
lizmus irénti elkotelezettségében is megnyil-
vanul.

A KISARUTERMELOK, KISKERESKE-
DOK. A part és kormany politikajaval 6ssz-
hangban Salgotarjanban_ is szilkség van a
kisiparosok, kiskeresked6k munkajara, koz-
remdkddésére, elsésorban a lakossagi szolgal-
tatdsok minél jobb kielégitése érdekében. A
kisarutermel6k, kisiparosok, kiskereskeddk,
foldmivel6k tevékenysége ma természetesen
nem érheti el a felszabadulas el6ttit, hiszen
az allami és szovetkezeti ipar, valamint ke-
reskedelem szinte teljes egészében Kkielégiti
a lakossagi igényeket. A kisarutermel6k réte-
ge sem alakult ki zokkenGmentesen. A negy-
venes évek végén és az otvenes évek elején
adminisztrativ Uton szoritottdk vissza, s csak
1957 utan fejthették ki zavartalanul a szo-
cialista szektor melleit kisegit6 tevékenysé-

guket.

A Kisiparosok szama — az allami és sz0-
vetkezeti ipar és kereskedelem erdsodése ko-
vetkeztében — csokken: amig 1970-ben 203
féallast és 159 masodallasu Kisiparost tartot-
tak nyilvan a varosban, szamuk 1975-ben
239-re mérseklédott. Az o6ndallé kisiparosok
szdma ebbdl 127, a nyugdijas kisiEarosoké
44, a munkaviszony mellett m(ikodékeé pedig
68 f6.

A legjelentésebb, legtobb kisiparost fog-
lalkoztato szakméak jelenleg: szobafest6 13,
kémuves 10. villanyszerel§ 15. Gveges 6, viz-
vezeték-szerel6 6, kozpontiflités-szereld 7, sze-
kérfuvaros 6, n6iszabo 14, férfiszabd 5, asz-
talos 11, gép- és karosszérialakatos 15, radié
és tv-mdszerész 6. hiradas- és vakuumtech-
nikai iparos 6. mliszerész 15, kozlekedési esz-
kozok gyartasaval foglalkozo Kisiparos 7, au-
tészerelo 7. cipész 12, stb. — emellett meg-
talaljuk a képesitéshez nem_kotott textilipari
és egyéb ipari szakmakat is (mint pl. gépi
hurkold, kezi hurkold, szikvizkészitd Kisipa-
rosokét).

A MEZOGAZDASAGBOL ELOK. Az ak-
tiv keres6k szama a kils6 peremkeriletek,
kozségek varoshoz valo csatlakozasaval —az
1960 évi 230-rél, 1970-re 484-re emelkedett. A
legtbbben — 183-an — a szovetkezeti szek-
torban, 61-en az allami gazdasagban, 66-an
az erd6gazdasagban vannak foglalkoztatva,
és 158 aktiv keres6 dolgozik a vizgazdalko-
das terlletén.

Lonstak Laszl6 — Molnar Pal

Korunk és muvésze

Szeptember 17. és 25. kozoétt immaron
harmadszor rendezték meg hazankban i»
a képz6ml(ivészeti vildghetet, amelyet a;
allami és a tarsadalmi intézményekkel ké
z0sen a Magyar Képz6- és Iparmdvészeit
Szdvetsége készitett el6. A vilaghét mindéi>
tagallamban valé egyidejd, rendszere
megkezdését  1975-ben az  UNESCO.
Nemzetkdzi Képzémlvész Szovetségének
kongresszusan hataroztak el. Az 1976-oi
bagdadi kongresszus mottéja — A
mlivész mint a tarsadalom hasznom
tagja” — lett az idei vilaghét koz-
ponti gondolata. A kongresszuson ez
a gondolatot vitattak meg toébb ol-
dalrol. A megkozelitési szempontok ezek
voltak: a nemzeti kultdra és a mai id6k
m(ivészet és kornyezet; a mUivész és a tar-
sadalom, a m(ivész és az allam (a mivész
szocialis szerepe); a miivész szerepe az al-
talanos és a szakmai nevelésben, valamini
anyagi tamogatas a mlivész részére. Mi-
elétt részletesebben taglalnank ezt az igen-
csak aktualis kérdéskort, érdemes egy ki-
csit eltlin6édni a kdzponti gondolat megfo-
galmazasan.

LA mivész mint a tarsadalom hasznos
tagja”. Ugye, szépen hangzik? De vajon
miért nem Kkijelent§ modban fogalmaztak
meg ezt az egyébként igen fontos gondo-
latot? Miért lett a m(ivész csak foltétele-
sen, korlatozott ideig, azaz amint éppen,
mondjuk, egy vilagméretli kampany ide-
jére hasznos tagja a tarsadalomnak?
Mintha a mott6 megfogalmazéi maguk
sem hitték volna, hogy ez az allapot eset-
leg magatol értet6dé és nagy tavory is al-
landésithatd. A megfogalmazéasbeli bizony-
talansdg pedig — mint tudjuk — mindig
szemléletbeli zavarokrdl arulkodik.

Az egyes mialkotasok esetében is mar
jo ideje az a leginkabb zavar6, hogy vala-
milyen ,amint éppen” életképi szituaciot
orokitenek meg. Mert van bel6lik jécskan.
Példaul: az elitélt — amint éppen a sira-
lomhazban buslakodik: vidam tarsasag —
amint éppen egy pipacsos réten majéliso-
zik; az anya — amint éppen a gyermeké-
vel foglalatoskodik; a munka hése —
amint éppen munkajanak egy részmozza-
natat végzi: a legy6zhetetlen Ember —
amint éppen a derls jov6be néz; valami-
lyen okbdl megorokitett és el6térbe alli-
tott személy — amint éppen a tarsadalmi
helyzetét, foglalkozasat szimbolizalé attri-
butumokkal félruhdzva tetszeleg; a festd
a fest6allvany el6tt — amint éppen rata-
4l a kedvére valé6 motivumra a természe-
ti-tarsadalmi koérnyezetben; portré a mua-
vészrél, a politikusrol, a tudésrél — amint
éppen gondolataiba mélyed...

Kozos jellemz6juk ezeknek az alkota-
soknak, hogy valamilyen ,amint éppen”-
piilanalot, a szubjektiv benyoméasok laza
halmazat, a valésag egy tetsz6leges pilla-
natban, jelenségszinten féltarulkoz6 rész-
letét abrazoljak hol allegorikusan, hol pe-
dig ironikusan. S tekintve, hogy ily modon
a latvany mogott munkald, azt részletei-
ben is. de f6ként egészében meghatarozé
természeti-tarsadalmi mozgatéer6k, cso-



mépontrendszerek sziikségképp megragad-
hatatlanok, ezek az alkotasok csak tlinetei-
ben tiukrozik a természeti-tarsadalmi Va-
l6sag kis és nagy tavu valtozasait. Nem is
tehetnek mast, mint hogy folyton-folyvast
igyekeznek idomulni a val6sag felszinéhez,
egyszeri részmegnyilvanulasaihoz, azaz al-
landéan valtoztatjak arculatukat. Pedig
mint ahogyan a tarsadalom megosztottsa-
gaba, atomjaira hullasdba nem nyugodha-
tunk bele, ugyanigy végzetes lehet, ha az
alkotasok egy valamely pillanatra hangolt,
részleges érvényl mondanivaldkat kozol-
nének. Annal is inkdbb nem, mivel nem a
jelenlegi kozosségi mivészetet foltételezd
tarsadalmi képletiinkbdl, hanem egy ko-
rabbi — bels6 megosztottsagra épuls, a
széls6ségesen individualista mivészalapal-
last val6saggal kikényszerit6 — tarsada-
lomra jellemz6 kivaltképp, hogy minél ki-
sebb tavra sz6l6 Uzenetet kodzvetitenek a
mivek, annal jobban elégitik ki a min-
denkori megrendel6 szeszélyeit. igy tudni-
illik minden kulénésebb  koévetkezmény
nélkdl lecserélhet6k az Gjabb és Gjabb
technoldgiaval, sorozatgyartasban termelt
tucatmovek, amelyek pusztan az Gjdonsag
varazsaval, illetve az alkotékat eladd rek-
lamkritikak szellemeskedéseivel borzoljak
a ,békés” hétkdznapok idilijébe stppedt
vagy a mindennapok monotonitasaval el-

gyotort, elidegenedett ,,miélvezok” idegeit.

Nem kétséges, hogy egy-egy személyhez
kotott, artisztikus formai Ujitas, az adott
gazdasagi-tarsadalmi kdzegben éppen elfo-
gadott pillanatképgyartd modszer ideig-
Oraig anyagilag és erkolcsileg is elégséges
programot biztosithat a mivésznek, de ez
a gyakorlat semmiképpen sem lehet szé-
munkra modell, amennyiben egy szerves,
kdzossegi miveszetet akarunk kibontakoz-
tatni. A mar-mar naponta szlletd. a keres-
kedelem altal kénnyen manipulalhaté és
integralhatdé nyugat-eurépai, amerikai iz-
musok, art-ok lattdn az embernek ©6nkén-
telenil is eszébe jut a kovetkez6 vicc: a
pszichiater megsajnélja péaciensét, aki a
postan a leveleket pecsételi. — Ez remény-
telendl egyhangd munka lehet — éllapitja
meg az orvos. Hova gondol, doktor ar —
pattan fol a beteg —, méghogy egyhangu?
Maganak fogalma sincs errél a munkarol:
Mindennap masik datummal dolgozom!

,Ha egy osztdly a maga sajatos életér-
zését nem képes tarsadalmilag kifejezni,
akkor er6tlen ahhoz, hogy az egész em-
beriség nevében Iépjen fol a torté-
nelem dobogédjara” — figyelmeztetett
mar négy évtizeddel kordbban J6zsef Atti-
la. Amikor tehat kdzosségi mivészetrdl be-
szélunk, vilagosan tisztaznunk kell, hogy
a polgari mivészethez képest mit, miként
és ami a legfontosabb, mivégre adott vagy
adhat Gjat mind, a tartalmat, mind pedig
a formét illetéen a szocialista m(ivészet. A
megszintetve megdrzés és meghaladas
problematikdjarél van tehat elsGsorban
sz, és ez egyben kortars képzdémdlivésze-
tink egyik sarkalatos kérdése is. Torté-
nelmileg szuikségszerd, hogy a dolgozé nép,
a munkésosztaly az, amelyik az egész em-
beriség — a mult és a jov6 — nevében a
torténelem dobogoéjara léphet, éppen ezért

nem lehet szamunkra kéz6mbés, hogy mi-
ként képes tikrozni sajatos életérzését, a
vilaghoz valé viszonyét.

Gyakran hallhatjuk, hogy a tudoma-
nyos-technikai forradalom korat éljuk. De
nem elég folismerni, hogy korunk valGsag-
képe egyre Osszetettebbé, ellenérizhetetle-
nebbé valik, le kell vonnunk bel6le a szik-
séges kovetkeztetéseket a valdsdg megidé-
zésének, kozvetlentl atélhetdvé tételének
modozatait illetéen is. A mindenkori dol-

goz6 ember a torténelem soradn eddig
ugyanis jobbara olyan szellemi-fizikai
munkafolyamatokban tevékenykedett,

amelynek részmozzanatait is 6 végezte, a
munka és mas egyéb tevékenységeinek fo-
lyamatat barmikor jol attekinthette, az
ember, a gép, a munka targya és eredmé-
nye egyléptékd volt. Ennek kovetkeztében
nem okozott kuléndsebb nehézséget a fo-
lyamat abrazolasa, tekintve, hogy a benne
résztvevl, emberléptékld elemek barmely
pillanatban szerves egységbe voltak ren-
dezhet6k.

Nos, napjainkban éppen a munkafolya-
matok, a tevékenységi koreink differenci-
alodasat, szakteriletekre valo specializal6-
dasat figyelhetjuk meg Iépten-nyomon.
Minél fejlettebb a technoldgia, annal at-
tekinthetetlenebbé valik a pillanatnyi lat-
vany szintjén a munka folyamata, annal
bonyolultabba valik a munka targyanak a
szellemi és a fizikai dolgozékkal val6é kap-
csolata. igy aztan az organikus létre oly-
annyira jellemz6 visszacsatol6 mechaniz-
mus kikliszobol6dése folytan az egyes te-
vékenységeink célja, eredménye is 6nma-
ga ellentétébe csaphat at. Ha torténetesen
egy futészalag mellett dolgoz6 munkast
orokitink meg a naturalista életkép szint-
jén, amint éppen valamely részmdivele-
tet végez, nem kétséges, épp a munka cél-
ja, értelme, az ember szerepe valik értel-
metlenné, hogy ne mondjuk: szanalmassa.

A nyugati képz6mivészek kozidl nem
kevesen Ugy igyekeznek elsasszézni az élet-
kép csapdaja elél, hogy az egészében be-
lathatatlan, érzékelhetetlen folyamatok tet-
sz6legesen kivalasztott részleteit, pillanat-
képeit varialjadk, torzitjak, erévonalazgat-
jak ilyen-olyan médon, vagy ezeket a pil-
lanatképeket montirozzak szét, illetve 0sz-
sze, akarva-akaratlanul is egy megsemmi-
stlt valosag latszatat keltve ezaltal.
A szét-, illetve 0Osszemontirozott valOsag-
szeletek mennyiségi ndvekedése azonban
ilymoédon nem eredményez minéségi val-
tozast is, mindéssze most mar nem egy
pillanat képe utkozik dssze a m( feliletén
és a szemlél6 agyaban. A montazselv el-
uralkodasaval pedig mar el is érkeztink
a gatlastalan manipulalas birodalméba, hi-
szen a szubjektum kénye-kedvére Kkiraga-
dott valdsagtoredékek szervetlen egybe-
kapcsolasaval egyrészt a kivant iranyba
lehet terelni a néz6 gondolkozéasat (lasd:
reklam), masrészt teljes mértékben at le-
het rd ruhazni a felel6sséget. Mondvan:
alljon a néz6ben 06ssze egésszé az intim
mUélvezés sordn a toredékekben talalt va-
l6sag. igy aztan a vilag széttdredezettsége
ezekben az ugynevezett ,nyitott” muivek-
ben nemhogy leleplezédik, sokkal inkabb

eszményképpé valik és egyszersmind Ujra-
termelddik.

De héat nincs ebben semmi meglepd, hi-
szen e jelenség mogott meghtzédo vilag-
nézet bevallottan is egy szlk réteg ,egyé-
ni szabadsagat” helyezi el6térbe az egész
kdzbsség rovasara, végletesen foler@sitve
ezaltal az elidegenedés mechanizmusat.
Tudjak ezt ott is, csakhogy a pillanatnyi
érdekek mindenkor elnyomjak a csak nagy
tdvon haté és kamatoztathatd torekvése-
ket. Annal inkdbb meglepd, hogy nalunk
nem kevesen egyetlen lehetséges koveten-
d6, korszer( példanak fogadjak el ezeket
az avantgarde jelz6vel gyakran visszaéld,
olykor ideoldgiamentesnek foltintetett, de
val6jdban a polgari vilagnézetet tukrozd
és sugall6 m(ivészi megoldasokat. Ujjong-
va fedezik fo6l példaul Picasso mdliveiben
az afrikai hatasokat, az amerikai dzsessz-
zenében a néger folklort, csak éppen a
mi. sajat népi hagyomanyainkat, a teljes
vilagképet 6rzd visszaigazold népmdivésze-
tinket érzik elavultnak, az egyetemes em-
beri kultirdhoz méltatlannak. Nincs mit
csodalkoznunk, ha e provincializmussal,
kozmopolitizmussal és sznobizmussal jocs-
kdn megaldott kdrtkben gyakran adnak
hangot olyan véleménynek, miszerint a je-
lenkori magyar képz&ml(ivészet— valami-
féle nemzeti atok folytan — idestova lega-
labb 6tven évvel elmaradt a nyugat-euré6-
pai mivészettol.

,Ha mindenaron elmaradéasroél akarunk
beszélni... inkabb szdélhatunk a sajat le-
het6ségeinkt6l valo elmaradasrol, s ha az
okokat keressuk, ezért és nem a ko-
telez§ versenyfutas nevében kell kizde-
nink a szellemi restség, az Ujat minden-
kor tagadd és elutasitd szellemi magtartas
ellen, amely még akkor is az értékek sem-
mibe vevésére 6sztbndz, ha az Uj itt szi-
letett, a mi tarsadalmi, mivészeti fejl6dé-
stinkben gyokeredzett — irja Rideg Ga-
bor — ... nem lehet dolgunk, hogy csal6-
dottan riadozzunk, ha ezeket az értékeket
olykor a ,mdvelt” Eurépa nem ismeri fol.
mert nem biztos, hogy ennek oka minden-
kor bennink keresendd, nem pedig az
adott értékitélet fogyatékossagaban,” Ku-
16ndsen akkor nem, amikor a masik vilag-
rendszerben él6k értékesebbik fele, az em-
beriség sorséért, a kultdrdért aggdédok ta-
bora éppen télink — s tegylk hozza: jog-
gal — varja a kezdeményez6 lépéseket.

A kultdra teruletén nincsenek Kkis es
nagy népek. Nem véletlentl tlzte napi-
rendre a bagdadi kongresszus is ,.a nem-
zeti kultdra és a mai id6k” kérdéskorét. A
nemzeti kultardk el6térbe  kerilésének
egyik oka az, hogy a tdmegkommunikaci-
0s eszkdzok révén szazadunkban egyre na-
gyobb méreteket 6lt az uniformizalédas, a
kollektiv tudattartalom és a viselkedésfor-
mak egységesilése. Ez szinte torvénysze-
rden eredményezi a2 er8sebb kotédést a
nemzeti kultdrdhoz, ami nemcsak a véde-
kezésben, hanem az 6népitkezésben és en-
nek kovetkeztében az egyetemes kultlira
gazdagitasdban is megnyilvanul. A nem-
zetek ugyanis elssorban az eredeti és a
torténelem soran szerzett kultdrajukkal
kialdnbdznek egymastél. A nemzet ugyan-
akkor szerves kapocs is az_egyén. a Kki-
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sebb-nagyobb kozosségek és az emberise?
kozott. Eppen ezért a nemzeti kultiraknak
kulcsszerepe van az orszagok és a kulon,
b6z6 etnikumok kozotti érintkezésben, meri
— a nemzeti 6nallésaggal és sajatossagok-
kal egyidejlleg — az egyetemes emberi
létezésben valé aktiv jelenlét egyik leg-
fontosabb kifejez6dése. (Gondoljunk csak
a barmely helyen és korban viragzé nép-
m(ivészet nemzetkozi jelrendszerére.)

Az a kultarpolitika, amely nalunk nap-
jainkban bontakozik ki, a nemzeti kultara
kérdésében is az egész kozosség érdekelt
tartja els6dlegesnek, nem pedig a pillanat-
nyi érdekeket. Masként fogalmazva: a pil-
lanatot igazitja a torténelemhez, vagyis
a mult 6rokségét a tavlatokért igyekszik
foltarni és a jelenbe épiteni. El6bb-utébb
.ra kell doébbennink, hogy ugy latszik,
nem egészen oda jel6ljuk be az Gjabbkori
eurdpai mivel6dés hegy- és vizrajzi tér-
képébe a mivészet torténetének fébb vo-
nulatait, illetve forrasvidékeit, ahol azok
a valosagban futnak, illetve fakadnak
irja Pap Gabor. — A jov6 kdzosségi mu-
vészetének legfontosabb jellemvonasai pél-
daul. .. joval egyenesebb uton vezethet6k
le minden id6k és helyek népmdivészeté-
bdl, pontosabban azokbdl a jellemz6 je-
gyekbdl, amelyek a népmdivészet konkrét
helyekhez, korszakokhoz, illetve tarsadalmi
forméaciokhoz kothet6 sajatossagain tul an-
nak altalanos és nagy tavon haté jellem-
z6iként rajzolédnak ki el6ttink... Persze
ahhoz, hogy ilyenfajta félismerésekig el-
juthassunk, egy kicsit elmélyiltebben,
mindenesetre sokkal atfogébb szemlélettel
kell kozeliteniink a népmdivészet egyete-
mes szellemi 6rokségének kérdéskoréhez
is. mint ahogyan azt a szakkutatas ma al-
talaban teszi. Es akkor mint a nagy tavra
sz6l6, szerves informaciotarolas, illetve
-tovabbitas egyik lehetséges modellje, sok-
kal nagyobb és jelent6sebb szerephez jut-
hat ez a hihetetlenlll gazdag, ugyanakkor
mindmaig alig kamatoztatott 6rokség a jo-
v6 kollektiv mivészet alapelveinek, illet-
ve lehetséges alkoté modszereinek tiszta-
zasa soran, mint ahogyan azt ma még
nagy altalanossagban el tudjuk képzelni.”

Az utébbi id6ében egyre er6teljesebben
bontakozik ki egy 0j képzémivészeti kon-
cepcid, amely — foladva a Kkiallitaskdz-
pontusagot — fokozottabban veszi figye-
lembe a véltozé tarsadalmi igényeket. En-
nek megfeleléen az egyes mivészeti agak
tekintetében is sulyponteltolodas koévetke-
zett be. Azok a képz6mivészeti mdifajok
kerilnek el6térbe, amelyeknek mdlvészi
értékei kdzvetlenebbil illeszkednek a min-
dennapi életbe, kdrnyezetbe. A cél az,
hogy a kornyezetalakit6 mdiivészet, épité-
szet, iparmivészet mind hatékonyabban ve-
gyen részt a kozosség tudatanak formala-
sdban. az Unnepek (a jeles napok) és a
fontos tarsadalmi események kapcsan
csakugy, mint a hétkéznapi ténykedéseink
alkalmabdl. Vagyis a mi (m(ivész) és ko-
zbnség kapcsolata valjék kozvetlenebbé,
szervesebbé. Ellenkezd esetben a mi(ivész
Ugy érezheti, hogy kivilrekedt a tarsadal-
mi munkamegosztasbol, hontalanna, talaj-
talanna valt, mert sem a mid megalkota-
sa el6tt, sem pedig utdana nem tudja: hol.
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mikor és milyen funkcionalis szerepkdrt
tolt majd be az alkotasa. Nem mindegy
tudniillik, hogy pusztan mizeumi targyak-
ként, szobadiszekként vagy a természeti-
tarsadalmi valtozasok ritmusa altal meg-
hatarozott, Kijelolt helyen, altalanos sze-
meélyiség- és tudatformaloként funkcional-
nak az eleve o6kologikusan megkomponalt
muvek.

Ha nem tisztazédik egyértelm(ien, hogy
hova és mivégre kertl az alkotds, a md-
vész akarva-akaratlan ko6zombos lesz a
valGsag totalitdsa irant és megreked a rész-
leges érvényl valésagtoredékek ironikus
vagy allegorikus rendezgetésénél, mintegy
igy fejezvén ki tiltakozasat az ellenséges
kulvilaggal szemben. S tekintve, hogy e
modszerek a mellébeszélést, olykor a san-
da kétértelm(iséget teszik lehet6vé, az al-
kot6 szandéka is gyakran félreérthet6 a
mondanival6t illetéen. Nem utolsésorban
éppen ezen ellentmondéasos helyzet folytan
nalunk is kialakult egyfajta mdvészi ma-
gatartas, amelynek jellemz&je, hogy a ma-
vész akaratatol fuggé modszerekkel —el-
kuloniti egymastdl azokat a munkakat,
amelyeket csak sajat Orémére, belsé kény-
szerbdl alkot, illetve azokat, amelyeket
megélhetése biztositasara, allami vagy ma-
ganmegrendelésre készit.

Sajnos még gyakran el6fordul, hogy a
tarsadalmi megbizasok soran szinte telje-
sithetetlen, olykor nevetséges foltételeket
szabnak a mivésznek. igy példaul egyik
legljabb koztéri alkotasunk esetében, me-
lyet a Budapesti Vegyim(vek 100. évfor-
duldja alkalmabdl adomanyozott a IX. ke-
riletnek. A ,hegyek vajudasa” kdzben (ha-
rom év alatt szdmos Kkivalé szobraszunk
akadt fonn a palyazatban kiirt gondolatok
kozhelyhal6jan) megszuletett md védel-
mében a megrendel6k a kdvetkezbéket
mondjak: ,,... ez most kifejezi a vegyipa-
ri munkast. Fiatal, el6retekintd arca egy
gondolkod6 emberé. Talan lehetne ez az
arc még intellektualisabb, ipari tanulok-
nak mi mar csak érettségizett fiatalokat
keresink. A figura nyakaba akasztva egy
porélarc 16g, Uzeminkben még sokfelé
hasznéljak. Az emberek ra fognak ismer-
ni. Ezt a szobrot nem kell majd megma-
gyarazni.” Ha a szobrot talan nem is kell
megmagyarazni — ©Onmagaért beszél! —,
de az mindenképp magyarazatra szorul,
vajon a megrendel6k (akikben a kdzdsség
nevében egy-egy kodztéri mi alapgondolata
megfogalmazédik) az esetek tobbségében
miért nem rendelkeznek mindmaig a mu-
vészet terlletén is érvényes és hasznéalha-
to ,Erettségivel™?

A mivész szerepér6l az altalanos és a
szakmai nevelésben ezlttal az idén tizéves
jubileumat Unneplé zebegényi szabadis-
kolaval kapcsolatban ejtsiink néhany szot.
A szabadiskola nem festéket, szobraszokat
sth. képzd fidkfdiskola, hanem szemlélet-
formalé mdhely, komplex képzési prog-
ramja a legfontosabbnak, a személyiség-
nek a kodzodsségben valé kibontakoztatasat
tartja. A hétkdznapi gyakorlat is mindun-
talanul visszaigazolja, hogy a tarsadalom-
nak nem a f6iskola altal amugy is szép
szammal képzett professzionista festdkre,
szobraszokra, grafikusokra stb. illetve

ezek ,utdnpotlas-valogatottjara” van szik-
sége, hanem a ma hasznélatos f6bb alko-
tasi moédokban és miivészeti technikéakban,
valamint a kilénb6z6 képzd- és iparm-
vészeti torekvésekben s az altaluk tukro-
z6tt vilagnézeti kérdésekben jaratos m-
vészetkedvel6 allampolgarokra. A noven-
dékek olyan feladatokat kapnak, amelyek
Onallo gondolkozasra, a fantazia megmoz-
gatasara, kreativitasra és alkotasra serken-
ti 6ket. A cél a fol nem ismert mdvészi
képességek és érzékenység kibontakozta-
tasa, valamint annak tudatositasa, hogy a
dolgok 6sszefliggései szinte végtelenek és
nemcsak 6nmagukért fontosak.

Erdemes példaul ellinédni azon, hogy
milyen palyat jar be az a ndvendék, aki a
szabadiskola komplex képzési programja-
nak minden el6nyét élvezi, és az, aki a
még szintén gyakori vikendjellegd mu-
vésztelepesdit jarja végig. Ez utobbi eset-
ben a maximalisan elérhet siker az lehet,
hogy folveszik valamelyik féiskolara vagy
a jogositvany nélkili vasarnapi fest6k né-
pes tabordba lép. Mindenképp az egyol-
dallan képzett mdalkotas-termel6k jocs-
kan tualtelitett kasztjat duzzasztja tovabb,
nem kis anyagi és erkolcsi terheket rova
ezdltal a tarsadalomra. A masik esetben
azonban, barmilyen konkrét helyszinén te-
vékenykedik is tarsadalmi életiinknek, ége-
t6 szukségletet elégit ki, akar ,alloméany-
beliként", adminisztrativ munkakdrben,
akar egyszer( hangaddként a maga szd-
kebb-tdgabb mindennapi kérnyezetében.
Kultarpolitikank egy ilyen kodzvetitd ré-
teg nélkdl ugyanis nem tudna — vagy
legalabbis nem a kell6 gyorsasaggal — a
tarsadalom eddig érintetlen mélységeibe
behatolni

Végezetil érdemes folhivni a figyelmet
a marxizmus klasszikusai &ltal adott azon
prognézisra, miszerint: ,Kommunista tar-
sadalomban nincsenek fest6k, hanem leg-
foljebb emberek, akik egyebek kozott fes-
tenek is”. Sokan ezt a megfogalmazast
pusztdn szép metaforanak tartjak és ugy
vélekednek, hogy lehetetlen gyakorlati
tennivaldékra lebontani, a koézmdvel6dés
aktualis foladataira vonatkoztatni. Gyak-
ran a tomegtajékoztatd forumok is para-
dox mddon a multbdl 6rokolt mivészsta-
tus? konzervaldsdn munkéalkodnak. Néhany
éve peéldaul a televizié riportot sugarzott
arrol, hogy az egyik vidéki varosunkban
mitermes lakésokat épitettek a mivészek-
nek. A tv sorra bemutatta a mU(vészeket,
amint éppen a stafelaj fest6allvany élét';
lazasan dolgoznak. Ezzel is dokumentalva
hogy a mivészek részére nyujtott anyagi
tamogatas indokolt és megérdemelt, s hogy
rendes fick6k ezek, mert 1d&m, mint ren-
desen, most is folyton alkotnak. Erdeme:
volna mér egyszer s mindenkorra alapo-
sabban végigondolnunk, hogy a mf(ivész
csakugyan akkor hasznos tagja a tarsada-
lomnak, amint éppen a stafeldj el6tt szor-
goskodik? Masként fogalmazva: ha kialli-
tdsra vagy megrendelésre, rosszabb eset
ben miterme tapétazdsara a stafela mo-
gott az alkotas pillanataban éppen folvil-
lané valdésagtoredékeket, pillanatképeké*
gyart?

Menyhart Laszl6



