VIll. évfolyam 3. szdm

Interju
a munkasmuovelddeéesrol

Tudomany és rutinmunka

Meditacio
— iskolarol, nevelésrol

Torténelmi nevelés
és hazafisag

A nogradi munkassag
kialakulasa

Jobbagy Karoly, Fabri Péter,
Tamas Istvan versei

A szocialista brigadok
és afilm

V. Salgdotarjani
Tavaszi Tarlat

Olvasdénaplo

Minden szilet§ 0 koral — a lényegébdl gydkerez6 és
a létét6l fuggetlenll munkalé er6tereknek engedelmes-
kedve — OGhatatlanul kialakul-elrendezddik az elfogult
tamogatok, az epés gonoszkoddk és a partatlan megité-
I6k, a szoOszatyar semmittev6k és a nemesit6 cselekvik
kore. A konnyebbik feladat: ,levalasztani” az Gjszilott
mell6l a rosszindulat sz6szél6it. Mar ennél sokkal nehe-
zebb hasznos térvényt tenni a joakarattal babaskodok
kozott. Mert hidbavald és fullaszthat a gondoskodas is,
ha éppen megnemértésben, félreértésben agyazddik:
bar eljuttathat az épitkez6 tevésig, az 4pold jobbitasba

beleveti a rontd torzitds magjait is. Szocialista holnap-
jaink percrél-percre tobb Ertéért kialtanak.
Szembeottl6en érzékelhetd, ahogyan manapsag mar
a centrdlis el6készités, az iranyszabas és programadas
tartalmai és modszerei is minéségileg 0j alapot teremte-
nek tarsadalmi tovdbbhaladasunk szédmara. Kodzelmult-
beli part- és allami hatarozatok sora igazolja, hogy tar-
sadalmi-politikai térekvéseink f6iranyanak valtozatlan
volta nem zéarja ki — s6t éppen feltételezi — a hangsu-
lyok athelyezését, a belsd ritmusvaltast. Olyan igények
feler@sitését, mint példaul (sok koézil egyként) a pers-
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pektivikus és napi, az &ltalanos és konkrét komplex ér-
telmezésének, alkalmazasanak kivanalma.

Ez a magasabb min8ségi szint persze |étfeltételként ki-
vanja — koveteli meg az értelmez6k — alkalmazék fele-
I6sségének novekedését: a politikdt megvaldsité tomege-
két. Mert hatékonyabb, szélesebb kord, szinvonalasabb
mindennapi munka — ami irAnyadé dokumentumainkat
kell hogy megvaldsitsa — csak ugy bontakozhat ki tar-
sadalmi méretekben, ha ki-ki a maga helyén helyesen
érti, a szocialista kdzdsséget szolgéléo szemlélettel vérte-
zetten napi gyakorlatra valtja elveinket.

Mellékszalon, de lapunkat érint6 példara hivatkozom
a megnemértésrél, amikor itt és most a megujult Pa-
I6¢cfold mai torekvéseivel kapcsolatos vélemények egy ré-
tegét kommentalom. A folyéirat karakterének megvalto-
zasa Ota ugyanis nem kevesen adtak hangot félelmuk-
nek, hogy talan karéat latja a kultira, a mlvészet, az
irodalom annak, ha aktualis tarsadalmi kérdések felve-
tésére helyezzik a hangsulyt, s hogy tulzott elkdtelezett-
séget vallal (?), amikor munkahelyi és lakoéterileti kdz-
allapotaink, a demokratizmus, a kodzéletiség mai, helyi
problémainak vizsgalatara szentel tulnyomé terjedelmi
ardnyokat. A megnemérték és a félreérték allaspontja,
félelme ez. Azoké, akik nem érzik, nem értik, hogy
a misztifikalt, ,folyoiratméltésag” ellenében tett enged-
mények alapjara tudatosan épitkezve végezzik elhivatott
munkankat. Kozérdekld és kdznapi befolyasoltsagunkkal,
osztalyszempontjainkkal azt hirdetve, hogy az emberi, az
emberi tarsadalmi tevékenység semmelyik formaja nem
fuggetlenedhetik a kulturaval, a m(ivel6déssel és m(ivelt-
séggel valé kapcsolattdl. S hogy ez a kapcsolat akkor
igazdn életképes (a prakticizmus dicséitése nélkul értve
ezt), ha kinek-kinek a tarsadalmi munkamegosztds sze-
rinti posztjan szolgal inspirativ eréul. igy érezzik hat
szikségességét és természetes voltat annak, hogy egy
gondolatmenetben essék sz6 demokratizmust és anya-
nyelvet, szocialista brigadmozgalmat és miivészetet, ipar-
fejlesztést és iskolazottsagot érinté kérdésekrél. Mert hi-
tink szerint ez az értelmezés, amely megfelel a komplexi-
tas mai tarsadalmi igényének, s felel meg hasznosan mai
napi feladatainknak.

A vidéken-lét 6romeivel és gondjaival tetézettek min-
dennapjaink az orszagnak egy olyan szdgében, ahol a
tradiciok és a jelen val6sadga sokszorozott élességl fény-
be allitiak a ttmegmdveltség kérdését (ha mai tarsadal-
mi torténéseink kozepette egyaltalan elképzelheté a mi-
enkétdl ,lefelé” eltér6 intenzitds is.) A kultrateremtés,
a mliveltségfejlesztés érdekében mind tdbb és hathatd-
sabb eszkdz igényeltetik, hogy valéban tdretlen marad-
hassék fejlédéslink ive. Ehhez a toretlen ivhez milliok el-

veinket megvalosité gondoskodasa segithet.

De hiabavalé és fullaszthat a gondoskodés is, ha ép-
pen megnemértésben, félreértésben &agyazodik: bar el-
juthat az épitkez6 tevésig, az apold jobbitdsba beleveti
a ronto torzitds magjait is. Szocialista holnapjaink perc-
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rél-percre tdbb Ertéért kialtanak.
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VALTOZO VALOSAGUNK

A muvelddes kozponti kérdese:
a munkasmuoveltseg

Interji Géczi Janos elvtarssal, az MSZMP Noégrad megyei Bizottsaganak

elsd titkaraval.

- Tarsadalmunk minden teriiletén cselekvésre mozgositd érdek-
I6dést, egyetértést valtottak ki az MSZMP Ko6zponti Bizottsaganak
marciusi Ulésén szlletett hatarozatok. Mit emelne ki Géczi elvtars
e kétségkivil hatarozott tavlatokat megszabd és egyben gazdag
cselekvési programot ado dontések jellegérél, kilonds jelent6ségé-
rél szélvan?

— A Kozponti Bizottsag ez év marciusi Ulésén kétségtelenil szo-
cialista fejl6édésiinket alapvet6en befolyasolé dontések szilettek.
Nem ok nélkili tehat az az élénk visszhang, amit itthon és kulf6l-
don egyarant Kkivaltottak. De éppen némely kommentar tadlzasa,
~félreértése” szilkségessé is teszi, hogy az Ujszerli vonasokat sem
hagyva emlités nélkil, kiléndsen hangsulyozzuk ezeknek a hataro-
zatoknak mindenkori altalanos politikai céljainkkal egybehangz6,
harom évtizedes politikai gyakorlatunkat kiteljesitd jellegét.

Mindenekel6tt azt keli kiemelniink, hogy mindaz, ami a Kdozponti
Bizottsag marciusi Ulésén hatarozattd fogalmazoédott, valéjaban ki-
fejez6dott és kifejez6dik partunk minden eddigi dontésében, min-
dennapi munkank egészében. A part mindig kotelességszerl( fi-
gyelemmel kisérte a munkasosztaly helyzetét, életkérilményeit.
Olyan politikat folytatott, amely folytonosan kifejezte a munkassag
tavlati és napi érdekeit. Ebbdl kovetkezik az is, hogy id6kozonként
elemzi a valtozasokat, levonja a kovetkeztetéseket, kijel6li a tenni-
valokat. Es hatarozatokban fogalmazza meg azokat: part- és allami
intézkedésekben. Az emlitett hatarozatok helyes értékeléséhez el-
kerUlhetetlen tehat, hogy figyelembe vegyik a folyamatossagot, az
el6zményeket: ez esetben példaul a X. partkongresszus és az azt
kovetd részdontések egész soranak szerepét. Hiszen partunk X
kongresszusanak hatarozataban egyértelmien kifejez6dik, hogy a
munkasosztaly vezet§ szerepe és politikai képviselete kozott kozvet-
len Osszefliggés van, hogy ennek a megvalésitott napi politikaban
kell kifejezésre jutni. S hogy ez megkoveteli a munkassag politikai
képzettségének, mlveltségének, kozéleti jartassaganak, kulonféle
testiletekben vald képviseleti aranyanak névekedését.

Politikai  torekvéseink valtozatlansagat hangsudlyozzuk tehat
akkor, amikor a munkasosztaly vezetd szerepének, s ezzel dsszhang-
ban a munkassaggal és a tarsadalommal szembeni igények kielé-
gitésének fontossagat kiemeljtk.

De éppen a kérdés sulya, a fejlédés hozta valtozasok, menet koz-
ben szerzett tapasztalataink szilkségessé tették azt is, hogy a hata-
rozatokban rogzitett program 0j min8ségi vonasokkal bdéviljon. Itt
van helye az Ujszerliség emlegetésének, amikor arrél beszélink,
hogy az eddigieknél komplexebb értelmezés jutott szbhoz a helyzet-
elemzés és a feladatkijelolés soran, és az eddigieknél nagyobb in-
tenzitast varunk el a tarsadalom minden teriletén a programot
megvalésitdé mindennapi munkéaban. Azt kell felismernink, hogy a
tarsadalom vezetd erejét fejleszt6 program nem korlatozhaté csak
bér és csak gazdasagi, csak képviseleti és csak ideoldgiai vagy kul-
turalis feladatokra. A munkasosztaly életét, tevékenységét, tarsadal-
mi szerepét egészében érintd feladatrendszer megoldasarol van szé.
Erre a szintézisre figyelve kell tehat értékelnink és valéra valtanunk
az egyes részdontéseket. Fokozott munkatempoéval és felel6sséggel
— a tarsadalom minden teriletén végzett folyamatos napi politikai
gyakorlat soran.

Nyilvan a megyét sem érte késziletlenil a Kozponti Bizottsag
hatarozata. Milyen tapasztalatok birtokdban fogalmazédnak meg a
Noégrad megyére vonatkozé kozvetlen és tavlati tennivalok?

— Mar a X. partkongresszust megel6z6, 1970. évi megyei part-
értekezlet hangsulyozottan igényelte a négradi munkassag kozéleti
aktivitasanak novelését, miveltségének, mivel6dési feltételeinek fej-
lesztését. Nyilvanval6, hogy ez a feladat nem lehetett a ,,sok kozil
egy”, sem reszortkérdés, hanem tarsadalompolitikai programunk
kozponti feladatava kellett valnia. Az altalanos elvi-politikai okok
mellett ezt kbdvetelte a sajatos megyei helyzet is. A gazdasagi struk-
tura megvaltozasa a szénbanyaszat termelésének csodkkenésével, Uj
Uzemek létesitésével, s a régiek rekonstrukciéjaval jart egyuitt. Ez,
és a fokoz6dd mértékd urbanizacié igen nagy tarsadalmi mobilitast
idézett el6. Néhany adat arra vonatkozéan, hogy milyen jelent6ssé
valt az utébbi idészakban példaul a munkassag létszamanak nove-
kedése és atrétegz6dése: 1960 és 1970 kozott tobb mint tizezer fével
nétt az iparban foglalkoztatottak szama. Tiz év alatt két és félsze-
resére nétt a munkat vallal6 nék aranya, s mintegy haromezer f6-
vel emelkedett a harminc éven aluli munkasok szama. Szamitsuk
hozzd mindehhez az ipar sokoldall min8ségi valtozasait, fejl6dését,
s lathatova valik tennivaldink Osszetettsége, slirget§ volta.

Céljaink megvaldésitasahoz tobb iranyban, sokféle eszkdz felhasz-
nalasaval lattunk hozza, s jelent8s er6feszitéseink az elmualt négy
évben is konkrét eredményeket sziltek. A legkiléonfélébb férumokat
vettik igénybe a kodzmivel6désben dolgozok, az Uzemi part-, to-
megszervezeti és gazdasagi vezet6k szemléletének alakitasakor. Az
volt a célunk, hogy a munka altalanos Kkiindul6 tételévé tegyuk:
a munkasmivel6dés fejlesztése politikai kérdés, a munkassag ve-
zet6 szerepével Osszefliggl kérdés. Az emlitetteknek s maguknak a
munkasoknak a koérében is olyan kozfelfogast, értékrendet kell Kki-
alakitanunk, amelynek alapjardl helyesen itélik meg a mdivel6dés
tarsadalmi szerepét, kapcsolatat a munkasok vezet6készségével és
mas tarsadalmi rétegekre gyakorland6 hatasat.

Felhasznaltuk e célra a politikai munka kilonféle lehet6ségeit,
tamaszkodtunk a kulturalis élet, a sajtd6 eszkOzeire, vizsgaltuk a
munkassag egyes rétegeinek izlés- és igényszintjét: olyan atfogo
elemzést bonyolitottunk le, mint példaul a masfélezer salgodtarjani
Uzemi munkast érint6 mivel6désszocioldgiai vizsgalat.

Munkank soran gy lattuk, hogy a munkasosztaly tarsadalmi
szerepének erdsitését, helyzetének tovabbi javitasat a megyében
politikank alapvetd kérdéseként s ugyanakkor — s éppen ezért —
mindennapi feladatként értelmezik. A kozponti intézkedések ked-
vezé hatasanak is koszonhetéen felélénkiilt, rendszeresebbé valt az
eziranyd munka minden terileten.

Persze, beszélnink kell bizonyos —viszonylagos—elmaradasrol is.
Arrél, hogy a helyes értelmezés, a feladatok végrehajtasa toébb he-
lyltt éppen a napi munkdban nem érvényesil még igazan, a gya-
korlati megvalésitas végeredményben elmarad a tarsadalmi fejl6-
dés szikségleteit6l. Van, ahol a munkdasosztallyal kapcsolatos ©Osz-
szetett feladatrendszert csak bérkérdések megoldasara, vagy a kép-
viseleti aranyokra korlatozzék. Rossz ez az értelmezés, mert a mun-
ka igy csak sz(k fronton bontakozik ki és szamos cselekvési lehe-
t6ség marad kihasznalatlanul. A nagylzemi partbizottsagok pél-
daul a munkasok mivel6désérdl gyakran tal altalanos iranyelveket
fogalmaznak meg, az alapszervezetek nem hasznaljak ki éppen a
helyi nevelési-6sztdonzési lehet6ségeket. A gazdasagi vezetés meg-
elégszik a szakképzés anyagi feltételeinek biztositasaval és a szer-
vezéssel, de mar az atképzésre, a tobbféle szakképesités biztosita-
sara sem vallalkozik szivesen — mert fél a fluktuaciotol. A kézmd-
vel6dési intézmények jelent6s energiat vesztenek azzal, hogy riva-
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lizalnak a ,tanacsi"-,,szakszervezeti" hataran. A szakszervezetek
passzivitasanak tudhaté be, hogy a rendkivili lehet6ségeket is bi-
zonyité szocialista brigadmozgalom kulturalis szempontbdél még ma
sem eléggé felel meg a tarsadalmi igényeknek.

— Miért kap most ilyen kilonés hangsulyt a munkasok mdivel6-
désének feladata?

— Ismételten hangsulyozom, hogy a munkasmivel6dés kérdése
szervesen Osszefligg a munkasosztaly szerepének erGsitésével. Olyan
kifejezetten politikai kérdés, amit nem lehet és nem szabad egyes
intézmények, szervek vagy egyének reszortfeladatanak tekinteni. Ha
ezt nem ismerjuk fel, vagy ha csak a munka egyes részelemeit emel-
juk ki, akkor hatraltatjuk, visszafogjuk a fejl6dést mas terileteken
is. Tehat tarsadalmi munkamegosztas kell: allami szervek, munka-
helyi vezet6k, szakszervezetek és munkaskollektivak 6sszefogasa a
partszervezetek iranyitasaval.

Ahhoz, hogy a munkasosztaly politikai sulya, szerepe tovabb no-
vekedjen, feltétlenldl névelnie szikséges miveltségét. Mert err6l az
alaprol fejleszthet6 a munkas kozéleti aktivitdsa, szerepe és tevé-
kenysége a kuldnféle testliletekben, a part politikajanak végrehaj-
tasdban. Vagyis: a politikai érdek, a tarsadalom érdeke, a mun-
kdsosztaly érdeke teljes mértékben azonos az egyes munkas elemi
egyéni érdekével. Ennek tudata kell, hogy késztesse a munkast po-
litikai, altalanos és szakmai miveltségének gyarapitasara. Ehhez
pedig azért van szikség a tarsadalom és a munkas mf(vel&désrol
alkotott felfogasanak, a kozgondolkodasnak befolyasolasara, meri
a mdlvel6dés teriletén kiharcolt elénydok nem mérhet6k olyan koz-
vetlentl, mint példaul a lakas- vagy bérkérdések esetében. Azaz:
ma még mindig maguk az érdekeltek sem ismerik fel, hogy a mu-
veltség gyarapodasa milyen fontos feltétele helyzetik altalanos ja-
vuldséanak.

— A Kozponti Bizottsdg dontését kovet6en Nograd megyében is
megkezdddott a munkasmivel6dés fejlesztésével kapcsolatos fela-
datok kimunkaladsa, a hatékonyabb, céltudatosabb munka feltéte-
leinek kialakitasa.

— Az el6bb elmondottak értelmében is, a munkassag politikai-
ideoldgiai, szakmai és altalanos miveltségének egyittes fejleszté-
sét hangsulyozzuk. Figyelminket tobb terlletre is koncentraljuk. A
kozoktatasban rendkivil fontos a fizikai dolgozdk gyermekeinek
oktatasi-nevelési-m(ivel6dési feltételeit javitani, tovabbfejleszteni a
szakmunkasképzést. A feln6ttek m(ivel6désében kulcsszerepe van a
munkahelynek: itt az UGjfajta vezet6i felfogas altalanositasa, a me-
gyében nemes munkasmozgalmi-mivel6dési hagyomanyok élesztése,
a tomegszervezetek és mozgalmak aktivizdlasa a feladat. Koordi-
naciora van szikség tovabba a munkahely és a lakoéterilet e mun-
kaban érdekelt tarsadalmi-politikai tényez6i kodzott. Mivel a megyé-
ben igen magas az U0j, az atképzett, a bejar6 munkasok aranya,
ezért céljainkat csak igen differencialt tevékenységgel érhetjik el,

Nézzuk részteriletenként!

A napi munkaerd8sziikséglet kielégitéséhez egyre halaszthatatla-
nabbul szikséges a szakképzés ulgyének rendbetétele. A foglalkoz-
tatottsagi struktura valtozasaihoz egyre kedvez6bben igazodik az
iffjusdg szakképzési rendszere. Folyamatosan javitanunk kell a fel-
tételeket: az er6ket a megfelel6 szinvonall-tartalmi képzés bizto-
sitdsara kell dsszpontositanunk. Jelent6s valtozast hoz majd ezen a
téren tobbek kozoétt a salgotarjani szakmunkasképzé intézet miko-
dési korulményeinek megujulasa ... A feln6ttek korében megélén-
kilt érdekl6dést latva, ugy vélem, fel kell készilnink ra, hogy mar
a kozeljov6ben egyre tobb betanitott munkas kivanja megszerezni
szakmunkas és a kozépfoku (példaul szakkdzépiskolai) végzettsé-
get. Ezt felismerve, rugalmasabban kell eljarnunk az &altalanos és
kozépiskolai kihelyezett osztalyok szervezésének engedélyezésekor.
A tovabbképzéssel kapcsolatos gondjaink lényege, hogy bar szik-
ségét felismerik, s meg is kezd6doétt a kdzponti intézkedések vég-
rehajtasa, szamos Uzeminkben mennyiségi szemlélet uralkodik.
szétforgacsolédnak az er6k, nem eléggé a munkasok érdekeltségé-
vel, érdekl6désével talalkozé, nem eléggé szinvonalas a tananyag.
Ellenpéldaként hadd hivatkozzak a salgotarjani sikiiveggyarnak a
feln6ttoktatasban elért sikereire. Ott ugyanis az Uzemvezetés nem
egyszer(ien felismerte a tanulads szikségét, hanem a lehetfségek
megteremtésén tul — munkaid6kedvezménnyel, jutalomszabadsag-
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gal, el6lépési el6ny biztositdsaval — egyénileg érdekeltté is tette a
dolgozékat. Az eredmény: két év alatt szazharminckilencen tettek
eredményes altalanos iskolai vizsgat (nagyrészt negyven évnél id6-
sebb betanitott és segédmunkas) és szazhatvanketten tanulnak je-
lenleg (kétharmadrészben munkasok) gimnaziumban. Nos, ez a
tervszer( batorsag latszik a jarhaté Gtnak masutt is.

Nem kisebb jelent6ségli az el6bbieknél a politikai-ideoloégiai ma-
veltség emelése. Erésitenink kell a munkas-szemlélet hatasat mas
tarsadalmi rétegekre, a munkassag kozéleti jartassaganak és akti-
vitasanak, a vezetésben val6 részvételének és véleménynyilvanitasa-
nak sulyat. Ezért maguknak a munkasoknak a szemléletét is allan-
déan gazdagitanunk kell a part politikadjanak, a marxizmus-lenin-
izmus ideoldgiajanak szellemében. Megkllonboztetett figyelemmel
ke!l tehat kisérnink, hogy elég differencialtan és szinvonalasan tor-
ténik-ea partoktatasban igen nagy szamban résztvevé munkas kép-
zése. Gondolkodnunk kell arrél, hogy miképpen novelhetdé aranyuk
a partoktatds magasabb szintjein. Meg kell vizsgalnunk, hogy a
politikai, ideoldgiai és tarsadalomtudomanyi miveltséget fejleszté
munkaban hogyan javithatdé tovabb a kulénféle szervezetek, intéz-
mények munkamegosztasa és egyuttmikddése.

A mivel6dés, a munkasmivel6dés Ugye nem lehet kampany és
reszortfeladat. Vissza kell adnunk a kulturdlis nevel6munkéanak azt
a rangot, amely a munkasmozgalom hagyomanyaként régen meg-
illette. Mert ne feledjuk el, hogy a mozgalom nevelte harcosait, mi-
vel6désiik féruma is volt. Erre éppen Nograd megyében, Salgoétar-
janban kell emlékeznink. Itt, ahol a munkassdg mozgalma a tudas,
az olvasas, a mivészetek iranti fogékonysagra nevelt, aktiv mdvel6-
désre szoktatott, gazdag munkasmlivészeti tradicidkat teremtett.
Most sem kisebb a feladat — de nem kisebb a munkéskollektivak-
ban, f6ként a szocialista brigadokban rejlé lehetéség sem. Mind-
erre nem eléggé figyelni nemcsak hiba lenne, hanem bdn.

— A mivel6dés konkrét Négrad megyei teriileteit szambavéve mi-
lyennek itéli meg Géczi elvtars a munkassag milveltségét fejleszté
munka feltételeit?

— Amikor hatarozottan szélesiteni akarjuk a rendszeresen mive-
16d6, kornyezetiiket meghatarozé modon befolyasolni képes munka-
sok korét, természetes korilmény, hogy readlisan mérjuk fel a fel-
tételeket. Pontosan azt: miért, hol és hogyan m(vel6dik ma a mun-
kas.

Szamolnunk kell példaul azzal, hogy napjainkban a mdivel6dés
szamottev6é része folyik az otthon keretei kozoétt. Mivel pedig az
életszinvonal emelkedése csak ndévelni fogja a sajat tévé, radio,
magnetofon, lemezjatsz6, konyv szamat és népszer(iségét — ez a
sajatossag a jov6ben is megmarad. Akkor viszont messzemenden
figyelembe kell venni a feltételek javitasakor. Részint Ggy, hogy pél-
daul javitijuk a TV masodik programjanak, a Pet6fi-radionak a me-
gyében még minimalis vételi lehetéségeit; részint Ggy, hogy koz-
pontilag 0sztbndzzik ezeket a nagyhatast tomegkommunikacios
eszkozoket gondosabb, a munkasok mdlveltségi helyzetét, érdekl6dé-
sét és érdekét jobban figyelembe vevé misorpolitika kialakitasara.

A masik szamottevd teriilet — a mdivel6dési intézmények haldza-
ta — mas természetli gondokkal kiszkddik. A kézénségnek a mive-
I6dés minbsége iranti, emelkedd igényeit a jelenlegi objektumok
tobbsége nem tudja kielégiteni. Egy részik — koztik a régi mun-
kasotthonok — korszer(isitése nem tortént meg, pedig hatasfokuk
csak az anyagi-targyi feltételek javulasaval novekedhet; mas ré-
szilk szinte mar lebontasra var. Az Gjonnan telepllt Gzemek tdbb-
sége ma még nem képes példaul mlvel6dési intézmény létesitésére
pénzt aldozni. De az 0j lakotelepeken sem épiiltek fel az el6irt kdz-
m(ivel6dési intézmények, tehat ezek kozvetlen ellatottsaga is meg-
lehet6sen hianyos. Az elképzelések szerint a tanacs és a kozép-
Uzemek kozos Osszefogasaval épitheték fel egy-egy lakotelep kultu-
ralis kozintézményei. S mivel anyagi er6ink végesek, erSinket ott
kell koncentralnunk, ahol legkdzvetlenebbil a munkastémegek igé-
nyeit elégitjuk Kki.

Nem igaz, amivel szkeptikus vagy meghasonlott sz6szolok érvel-
nek: hogy nem kell mads az embernek, mint a kartya, a biliard és
az ital. J6 program kell, min8ségi valaszték, s lesznek hozza aktiv
kozrem(ikdédok is Ezt régi munkaskulturdlis tradicionk és mai pél-
dak egyarant bizonyitjak. Uj és Gj eszkbzoket kell bevetni a kultu-
ralis értékek és a munkassag kozétti kapcsolat tovabbi elmélyitése
érdekében. Milyen j6 szolgéalatot tett példaul a képzémlivészek és



az lUzemek kozott létrejott szocialista szerz6dés: anyagi biztonsagot
adott a mivészeknek, mindennapos kapcsolat alkalmat a munkasok-
lehetéséget problémaik, véleményik megismerésére. A mun-
kadsoknak pedig modot a korszeri mivészi megoldasok ért6bb el-
fogadasara, izlésuk fejlesztésére. Ezért hasznosak a munkaskdzon-
ség gondolkodasmodjat, izlését formald képzémivészeti kiallitasok
és a szabadtéri szoborkiallitas is. S nagyobb, megndvekedett tar-
sadalmi haszna miatt tetszik az Gjjaalakult Palocfold is: a folyoirat
munkasarculata, kritikus, de a pozitiv példa erejével
jellege, mai kozvetlen tarsadalompolitikai kérdéseket elemz§ irasai

kal,

Dokumentum

A szocializmus teljes gy6zelmének harom
alapvet6 belsé tarsadalmi feltétele kozil az el-
s6, a munkasosztaly politikai hatalma hazank-
ban megvan.

A maésodik a kapitalista kizsakmanyolas meg-
szlintetése, alapjaiban megtértént, a szocialis-
ta, osztalynélkili tarsadalom épitése folyik. A
harmadik feltétel megteremtése, az emberek gon-
dolkodasanak szocialista atformalasa megkez-
d6édott. Torvényszerld, hogy a legszélesebb to-
megek, valamennyi dolgozé gondolkodasanak
megszabaditasa a kapitalista, kispolgari marad-
vanyoktél, az emberek tudatadnak szocialista at-
forméalasa tomegméretekben nem el6zi meg, ha-
nem csak koveti a politikai hatalom meghédi-
tasat, a tékés tarsadalmi rendszer felszamola-
sat. Torvényszer(i az is, hogy az emberek gon-
dolkodasanak atformalasa a leghosszabb, a leg-
tovabb tarté folyamat valamennyi alapvetd tar-
sadalmi folyamat kozul... Az emberek gondol-
kodasanak szocialista atforméalasat fejleszteni és
gyorsitani a szocializmus Ugyének telijes gy6zel-
méhez elengedhetetlentil alapvet6 tarsadalmi
feladat. A tomegek gondolkodasanak fejleszté-
sében a kozoktatds, a tudoméany, az irodalom
és a mivészetek jelent6sége donté...

A szocializmus épitésének altalanos — és nem-
csak kulturalis - feladatai mind tébb és tébb
j6l képzett, alapos altalanos és szakml(veltség-
gel rendelkezé dolgozét kovetelnek meg az élet
valamennyi terlleten. A szocialista fejl6dés tor-
vényszer(i velejar6ja, hogy torvényszer(ien emel-
kedik a dolgozék kulturdlis és technikai szinvo-
nala, és n6é az értelmiségiek szama. Csakis ezen
az Uton biztosithaté a szocializmus félénye a
kapitalizmus folott, s csakis igy lehet mind ma-
gasabb szinten kielégiteni a néptomegek szin-
telentl noévekvdé anyagi és kulturdlis igényeit.
E folyamat végsé eredménye a szellemi és fi-
zikai munka kozétti lényeges kilonbség meg-
szintetése lesz." (Az MSZMP Mivel6dési poli-
tikdjanak iranyelvei; Az MSZMP hatarozatai és
dokumentumai 1956—1962. Kossuth Bp. 1973
243-257.)

Korunkat a tarsadalmi forradalmaik és a ter-
mel6eré6k nagyaranyl novekedése mellett a tu-
domanyok rendkivil gyors fejl6dése és tarsa-
dalmi szereplik megndvekedése jellemzi. A ki-
bontakozé tudomanyos-technikai forradalom ha-
tdsara elmélyilnek ismereteink a természetrdl és
a tarsadalomrél, atalakul a termel6er6k szerke-
zete és szinvonala. A tudomany sokféle mddon
hat a tarsadalom tudatara, az oktatdsra, a m(-
vel6désre, az egészségigyre, az élet- és mun-
kakorilmények alakuldsara, eredményei fontos
tényez6ként jonnek szamitdsba a politika, a
nemzetkdzi kapcsolatok formalasaban.

A fejl6dés nyoman atalakuléban van maga a
tudoméanyos tevékenység is. A tudomanyos ku-
tatds volumene egyre inkabb iparagi méretek-
kel jellemezhet6, s a tarsadalmi tevékenység
egyik szervezett — egyes terilileteken az iparsze-
ri termelés jegyeit felmutat6 — é&gazatava va-
lik. Gyarapodik a kulénféle tipust kutatohelyek
halézata, a kutatébmunka anyagi, technikai, sze-
mély i bazisa és fokozddik a figyelem a kutat6-
munka szervezetével, mikddésének mechanizmu-
saval, a kutatds eredményességével 0Osszefiiggb

befolyasolo

kérdések irant, s jelentésen né a hatékony ku-
tatdsszervezés szerepe. Gyorsul a tudomany
eredményeinek gyakorlatban to6rténé hasznosu-

lasa.

A tudoméany szerepének novekedése vilagje-
lenség, de nem fiiggetlen az adott tarsadalmi
viszonyoktdl. A t6kés tarsadalombon is novek-
szik a tudoméany jelent6sége. A tudomanyos
eredményeket ott is tomegesen felhasznéaljadk a
termelésben. A tudoméanyos-technikai forradalom
— a termelési viszonyok korlatai miatt — egy-
ben el is mélyiti a t6kés tarsadalom kibékithe-

tetlen ellentmondasait. A tudomany szamos
vivmanya - létrehozéinak szubjektiv szandékatdl
fuggetlenul is - a haboris fenyegetés és az

er6szak eszkozévé valik.

A tudomanyos-technikai haladas a szocializ-
musban objektiv tarsadalmi korlatokt6l mente-
sen bontakozhat ki. A szocializmus és a kom-
munizmus lényegébdl fakadéan igényli a tudo-
many segitségét, az a tarsadalom épitésének
egyik legnagyobb hajtéerejévé valik. A bdovitett
Gjratermelési folyamatban novekszik a szellemi
munka, a tudomanyos tevékenység részaranya,
a kutatds legtébb eredménye a nemzeti jove-
delmet noével6 tényez6ként veheté szamitasba, s
az egész tarsadalmat szolgélja. (Az MSZMP KB
tudomanypolitikai iranyelvei; Kossuth 1969. 37—
38 old.)

Az oktatastiggyel kapcsolatos tarsadalmi ko6-
vetelmények megnovekedtek. A szocializmus ma-
gasabb szinten torténd épitéséhez, a tudoma-
nyos-technikai forradalom hazai kibontakoztata-
sahoz miiveltebb, marxista vilagnézetd, szocialis-
ta erkolcsl szakemberekre, egyre sokoldallbb,

kozdsségi személyiségekre van szilkség . . .
Kdznevelésiunket iskolarendszeriink  jelenlegi
szervezeti kereteinek megtartasaval kell tovabb-

fejleszteniink: az iskola bels6 életét, az okta-
tas-nevelés tartalmat és modszereit kell korsze-
rsitentink. Er6feszitéseinket els6sorban azokra

a feladatokra koncentraljuk, amelyek a tovabbi

fejlédést is alapvet6éen meghatarozzak, igy — az

altalanos iskolak fejlesztésére és a kozottik le-

v6 szinvonalbeli kulénbség csokkentésére;

— a szakmunkéasképzés fejlesztésére:

— a kozépiskolaik képzési célkitlizései, valamint
a népgazdasdg munkaer6- és szakember-sziik-
ségleti terve kozotti 6sszhang megteremtésére;

—az iranyitds szervezettségének, hatékonysaga-
nak novelésére, a burokratizmus csokkentésé-
re;

— a fejlesztéshez szilkséges személyi és anyagi
fettételek  megteremtésére, és hatékony fel-
hasznalasara ...

Az iskolai életben szélesiteni kell a tanulok,
a hallgaték jogait, és novelni kell felel6sség-
érzetilket. Az oktat6-nevel§ intézmények életét

szabalyozé dokumentumokban rogziteni kell a
didkonkormanyzatok hataskorét, biztositva az Gt-
tér6csapat, a KISZ-szervezetek ©Onall6 tevékeny-
ségét. Ki kell alakitani a nevel6k és tanul6k
egyitt munkalkodé kozosségét. A KISZ valjék a
tanul6éi  kozosségek szervezbjévé, a kozszellem
alakit6java, de 6rizze meg 06nallé politikai-moz-
galmi jellegét." (Az allami oktatds helyzete, to-
vabbfejlesztésének feladatai, Az MSZMP KB
1972 jlnius 15-16-i hatarozata.)

szinvonalasan egybehangzoék itt vazolt térekvéseinkkel. Nem nydjtva
tovabb a példak sorat: mind tébb csatornan kelleljuttatnunk a kul-
tira értékeit a munkéasokhoz.

A konkrét tennivalok tobbaguak és tobb szintliek. A cél: a m(-
velt, kozéleti munkasnak kell a kézgondolkodas értékskalajan élre
kerllnie, és altalanos tipussa valnia. Ehhez szikséges valamennyi-
ink céltudatos, folyamatos, konkrét munkaja. igy valosulhat
egyre teljesebben és gazdagabban mivel6déspolitikank kdzponti
célja: a munkasmdveltség.

Lejegyezte: 1974. junius 6-an Kassai-Végh Miklés

meg

A szocializmus épitése megkoveteli az allan-
déan fejl6d6é termelést, a magasabb életszin-
vonalat és a kozOsségi életforméat is. A szoci-
alista tarsadalom tovabbi épitése szakmailag
j6l képzett, a termelési kultira és a munkaer-
kolcs kovetelményeinek megfelel6, munkajukat
tudatosan, célszerlien és termékenyebben vég-
26, kozosségi gondolkodast dolgozdkat igényel.
A szocialista ember forméalasa a tarsadalom fej
I6désének elengedhetetlen  kovetelménye, és
mind nagyobb tomegek igénye.

A koézmlvel6désnek hozza kell jarulnia a koz-
életi tevékenység fokozasdhoz, segitenie kell a
szocialista demokracia tovabbi kiszélesitéséhez
szilkséges szellemi el6feltételek megteremtését.

A kozmlivel6dés nem sz(kithetd le a kultdra,
a miveltség terjesztésére, kozvetitésére; fontos
feladata a szocialista életméd, életforma és ma-
gatartas kialakitasdnak segitése, a szocialista
eszmékkel val6 érte Imi-érzelmi azonosulas, a ko-
z0sségi szellem, a cselekvé er6, a kozéleti ak-
tivitds fejlesztése.

A szocialista kézmivel6désnek el6 kell segi-
tenie olyan tarsadalmi |égkérkialakitasat, amely-
ben az értelmes élet igényeinek kielégitése, a
kozosségi célokért végzett munka jelenti a tar-

sadalmi értéket, és ez kapja meg a legtobb
megbecsulést, ahol a fogyasztasi javak meg-
szerzése €és haszndlata ésszerlien torténik, a

tényleges sziikségleteket koveti.

Kdzmlivel6déspolitikdnk fontos feladata, hogy
hozzajaruljon a mivel6dési, kulturalis egyenl6t-
lenségek — s ezen tal a tarsadalmi kilonbségek
- csOkkentéséhez, és meggyorsitsa az egyéni-
ség mind teljesebb kibontakoztatasat.

A koézm(vel6dési munka fontos feladata el6-
segiteni azt, hogy a felnétt lakossag a szoci-
alizmus mai és holnapi fejl6désének megfelelé
kulturdlis szinvonalon éljen és gondolkodjék, a
muiveltség tomegméretiivé valjék.

Politikai-ideol6giai, gazdasagi-technikai érde-
kek egyarant sirgetik a munkasmivel6dés ko-
vetkezetes fejlesztését. A tarsadalom kulturdlis
felemelkedése szorosan oOsszefiigg a munkas-
osztaly mdlveltségi helyzetével: a munkasmf(ive-
I6dés Ugyét ezért alapvet6 fontossaginak kell
tekinteni. Els6sorban a nagylzemekben, a szo-
cialista brigaddokban mar kialakult, illetve ala-
kulé, aktiv mlivel6dési igényekkel rendelkez6 ko-
zOsségekre kell tamaszkodni. Erételjes segitésiik
fontos a heterogén 0Osszetétel (szakmunkas, be-
tanitott munkas, segédmunkas), az eltér6 mi-
veltség és érdekl6dési kor miatt is, hatasuk pe-
dig talné a kozvetlen (Uzemi) kornyezeten.

A folyamatos és allandé mivel6dés sziksé-
gességének felismertetésében  kulcsszerepe van
a munkahelyi vezetésnek. A szakminisztériumok
szerezzenek érvényt annak az elvnek és gyakor-
latnak, hogy a munkahelyen a vezetéssel jaro
kotelezettségek kozé tartozzék a dolgozék mi-
vel6désének segitése.

Megkilonboztetett figyelmet kell forditani az
50 kiemelt fontossagu uzem dolgozéinak mivel6-
désére. A munkasok mf(iveltségének novelése ér-
dekében terjeszteni és fejleszteni kell az eddig
kialakult moddszereket (konyvtarlatogatd s, ked-
vezményes mozi-, szinhazbérlet akcid), bdviteni
a kulturalis lehet6ségeket. A szellemi és anya-
gi er6k koncentralasanak meg kell javitani a
(A kdzmlvel6dés helyzete és fejlesztésének fel-
adatai. Kossuth 1974. 59-60-61. oldal).
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El6bbre akarjuk vinni a mlvel6dés Uligyét. Erezziik, hogy va-
lami nincs rendben a mivel6dés teriiletén; a kulturalis élet
szamadatai csillapitjak a kételyeinket. De nem megtévesz-
téek-e ezek a szamok? Vajon meggy6z86en bizonyitjak-e a
kdzérdekd kultaranak, a bels6é igénybdl folytonossa valt m-
vel6désnek a tarsadalom életében betdltdtt rangos szerepét?
Tarsadalmi-gazdasagi fejlédésink arra kényszerit benniinket,
hogy a kulturalis gyakorlatot, a mindenki életében realizal6do
kultarat felzarkdéztassuk ehhez a fejl6édéshez. De vajon kény-
szerit-e mindenkit, s elmondhatjuk-e, hogy egyre inkabb tuda-

tosodik a kultara &ltalanos sziikséglete?
*

GYORIK FERENC szocialista brigadvezets, 45 éves. A Sal-
goétarjani Kohéaszati Uzemek egyik legnehezebb munkahelyén,
az acélontddei tisztitbmlhelyben dolgozik a kollektivajaval.
M(ivezetd, de osztalyos tarsaihoz hasonléan szakértelemmel
banik a vagoval, a koszorlvel, a langvagoval, s a tébbi hasz-
nélatos szerszammal. *

— Milyen szakértelem kell az ilyen munkahoz?

— Nos, ehhez is kell, nemcsak a mérndki feladathoz -
mondja hamiskas mosollyal. —Igaz, felontést levagni, ontvény-
homokot letisztitani kevesen akarnak. ,Fogdmeg munka" ez,
akarhogy is vesszik. Az alapfogasokat tanfolyamon sajatitja el
az ember, a tobbihez meg mar er§ és egy kis Ulgyesseg kell.
De megteszi a rutin is...

— Tehat sziikségtelennek tartja az iskolazast?

— Lényegében nem. A nyolc osztaly kell. Ez alapvet§. De eh-
hez a munkdhoz nem kell technikum. Szakmunkésképz6 sem,
mert nem szakma.

— Onnek milyen iskolaja van?

— Vilagéletemben kétkezi ember voltam. Megvan a nyolc
osztalyom, van haromhdénapos partiskolam, elvégeztem a
marxista-leninista esti kdzépet, majd az esti egyetemet...

—Azt mondta, ehhez a munkaihoz nem kell magasabb isko-
la, s lam politikai egyetemet végzett. Szakmailag miért nem
jutott tovabb?

— Szerintem nem ellentmondésos, amit mondtam. S hadd
er6sitsem a véleményemet azzal, hogy jelenleg politikai gaz-
dasagtan szakositéra jarok. S mindezt nem régen csinalom,
mondhatni: id6s fejjel. Latja, szakmailag mar nehezebben
ment a dolog. S nem azért, mert nem szeretek tanulni —vagy
nem szerettem volna! — hanem azért, mert fiatalabb korom-
ban dolgozni kellett. Meg a tanulasi lehet6ségek sem voltak
olyan kedvez6ék, mint jelenleg.

— Tekintsink tavolabbra. Emlékszik-e az ugynevezett kultu-
ralis forradalom els6 szakaszara? Hol toltotte azokat az éve-
ket?

— A felszabadulds Kemence kozségben ért. Ott éltek a szi-
leim. Ott voltam az EPOSZ létrehozdsénal, de nem sokkal ké-
s6bb, az els6 valasztasoknal méar a Kommunista Péartnak tel-
jesitettem kildonci feladatokat. Jottek a falujarék, elkezd6d-
tek az allamositdsok. A kodzség papja a szOszékrél uszitott a
rendszer ellen. Akkor még fekete volt a hercegprimasi birtok
arnyéka. Agrarproletarok kozoétt néttem fel, s akkor nem ér-
tettiik pontosan a torténteket, csak azt éreztikk, hogy j6 lesz,
ami jon. Akkoriban voltam én szinjatszo. Afféle m(ikedvel6. A
faluban korabban is rendeztek el§adasokat, annak a néhany
moédosabb gazdanak, meg a falusi elitnek a gyerekei, akik
csak egyutt jatszottak. Nagyon szerettink volna mink is pro-
dukalni, igy hat alakitottunk egy kis egyuttest. Koztlink és koz-
tik azonban csak nehezen engedett fel a bizalmatlansag.
Most meg tudom fogalmazni politikusan a valaszt, de akkor
nem lenne igaz; abban az id6ben nem vizsgélgattuk, honnan
tornek fel a kulturdlis igények. Valamit akartunk. Szérakozni,
oOrdlni, alkotni, alakitani a magunk kedvére ...

— Ez a felszabadult vagy inkabb elszabadult alkotd, alakito
kedv nem hajtotta tovabb?

— Hosszl lenne a torténete azoknak az éveknek! Nem is
emlékszem, hogy a kezdeti langolds hogyan valtozott pislo-
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gassa. Talan a korilmények a hibasak? Vagy talan 6n vagyok
a blinos? Ugy érzem, hasznara voltam és vagyok a tarsadalom-
nak — meég akkor is, ha nem lettem magasan képzett ember.
De a fiam mar egyetemet végez! A csaladalapitas, az 6nallo
otthon teremtésének gondjai lekototték az erémet. Meg a moz-
galom. Sok olyan kozkatonaja van a mozgalomnak, a partnak,
mint én vagyok; akiknek az aprémunkdja nélkil kevesebb ta-
nult ember lenne most ebben a tarsadalomban.

— Sohasem akart tanulni, valamilyen szakképzettséget sze-
rezni?

— Szarnyaszegett prébalkozasok maradtak a tervek.

— Banja?

— Akar banom, akar nem, ezen méar nem valtoztathatok ...

— Térjunk vissza a politikai képzéshez. Valdszinl, hogy a
tarsadalomtudomanyokhoz val6 nagyobb vonzodas kényszeri-
tette mégis az iskolapadba.

— Az is. De sokkal nagyobb volt a belsé kényszer, hogy
helytallhassak a mozgalmi teriileten. Mondtam mar, a mun-
kankhoz inkdbb erd és lgyesség kell, s nem diploma. De aki
masokat akar oktatni, az el6bb késziljon ra.

— Egydéltalan van-e ideje a sajat kielégilésére mdivel&dni?

— Ezt gy érti, hogy szérakozni?

— Egy kicsit agy is.

— Nem id6 kérdése. Ha faradt vagyok —s ez egyre gyako-
ribb -, csalogathatnak a legjobb szindarabra. S egyébként is.
A szinhazat rangos helyre soroljak a mivel6dési statisztikaban,
mégis kevesen jarnak, mert ahhoz at kell 6lt6zni. A vidékinek
Ujra be kell jonni a varosba. Ha egyaltalan kozel lakik a va-
roshoz. Mit valaszt inkabb? A televiziét. Sajnos, de igy igaz.
Hat darab jegylink van a brigad részére a Jozsef Attila Megyei
Mivel6dési Kozpontba, de ritkan akad gazdaja ...

— Nem érdekes a misor vagy nem értik?

— Nézze, én eléggé érdekl6dd természeti ember vagyok,
mégis ritkhn megylnk. Mi az oka? Valahogyan megelégsziink
a magunk valésagaval. A magamfajta ember mindennek
keresi az anyagi hasznat. Ne értse félre, nem vagyunk anya-
giasak, csak valahogyan ezeknek a kultardolgoknak nem érzé-
keljuk az értékét. A fiatalok jobban érzik az izét a kultGranak. .

— Elégedett tehat a fiatalabb korosztalyok miveltségével?

— Nem. Meglepd ugye? No, a felndvé korosztalyok altala-
ban Iépést tartanak a technikai fejl6édéssel. De mintha baj len-
ne az altalanos mf(veltségen belil a human miveltséggel.
Nem tudom, mibdl fakad. Azt latom, hogy okos elveink ellené-
re is gyakrabban kezeljik az embereket, mint munkaerét, s
nem mint embereket. Erzelmileg nagyon elszegényedtiink. Hol
van mar az Otvenes évek kollektivitAsa? Nem az akikori viszo-
nyokat kivAnom én vissza, de most sokkal inkabb elmondhat-
juk, hogy mindenki inkabb igyekszik befelé fordulni, mint ak-
kor. Pedig most sokkal nagyobbak és gazdagabbak a lehet6-
ségek a milvel6déshez, tanulashoz, mint a mi id6énkben volt.
Sokan tanulnak is, meg mf(vel6dnek, de hidba minden, ha
csak kevés jut el annak a felméréséhez, hogy neki sajatmaga-



nak mi a szerepe ebben a tarsadalomban. Szép beszamoldk
hangzanak el a jogokrél, kozte a milivel6déshez valé jogokrol
is, de vajon mikor csindlunk mar tiszta lapot az ilyen koteles-
ségek elszamoltatasardél is? Ebben latom a bajok okat...

*

JUHASZ LASZLO, villanyszerel6. A karbantartd és szolgal-
tatd gyarrészleg egyik alapszervezetének parttitkara. Hosszu
évekig aktiv munkan dolgozott, azonban sériilése miatt anyag-

kezel6i beosztasban dolgozik.
*

— Mi a parttitkar véleménye a mivel6déssel kapcsolatos
partdokumentumokban megfogalmazott feladatok végrehaj-
tasarol?

— Célzatos kérdést kaptam, igy valaszolok. Hadd kezdjem
a legalapvet6bbel, a parttag kotelességeivel. A szervezeti sza-
balyzat egyebek kdzott kimondja: ,,A parttag kotelessége, hogy
sajatitsa el a marxizmus-leninizmust, fejlessze politikai tuda-
sat, gazdagitsa miliveltségét." Egyértelmd, igaz? Persze, most
joggal folteheti a kérdést, hogy hol tart ennek a kotelességnek
a veégrehajtasaval a parttitkar. Mivel beszélgetésiinknek nem
a politikai mliveltség problémakore a targya, erre csak annyit:
a valasztott tisztségemhez mérten rendszeresen képzem ma-
am.

J — Tehét akkor beszéljiink a kdzm(ivel6dés, az altalanos ma-
veltség kérdéseirdl!

— A part X. kongresszusa allast foglalt, hogy tarsadalmunk
szocialista fejl6désének egyik alapkérdése a dolgozok &altala-
nos miveltségének emelése és szakképzettségének nodvelése.
Mi a helyzet nalunk? A kohaszati lUzemek mindig hires volt a
j6 szakembergardajarol. Most Is j6 ez a garda. S kuléndsen
j6 itt a karbantartoknal, meég kozelebbrél a villamosoknal.
Sok j6 meérnodkiink, technikusunk, szakmunkasunk van. Az isko-
lak j6 alapot adnak a szakembereknek az indulashoz, a gyéar-
ba kerulésikkor azonban ez a helyzet egyeseknél javul, ma-
soknél romlik...

— Mi az oka ennek?

— Tobbféle oka van. A legdéntébb taldn az, hogy az embe-
rek nagy része nem érzi a személyes érdekeltségét a mivel6dés-
ben. De azt hiszem, az az ember nem is érezheti a személyes
érdekeltségét szakmai mdveltségének tovabbfejlesztésében,
aki nem taldl kielégiilést a munkajdban; akinek nem veszik
észre a j6 ,hlzasait”, vagy nem részesitik megfelel6 anyagi el-
biralasban. Sok véltozata van ennek a téménak ...

— Azt akarja mondani, hogy a mivel6dési inditekok, illetve
a gatak igen differencialtak?

— Természetes. De ugyanigy szdlni kell még egy nagyon lé-
nyeges dologrél, az anyagi kérdésr6l. Valamikor anyagi gond-
jaink voltak, meg olyan tanulasi lehet6ségek sem alltak a ren-
delkezésre, mint napjainkban. Most viszonylag jo! keresnek az
emberek. Mi sem bizonyitja ezt jobban, mint a j6 Uzemi lég-
kor. A partpolitikai és vallalati bérintézkedések szép Osszeggel
novelték az emberek jovedelmét. De ha megvizsgalnank, hogy
ezt a megnovekedett jovedelmet milyen aranyban forditjak az
emberek mdivel&désre, elszomorité képet kapnank ...

— Rendelkezésére all valamilyen 6sszehasonlitd adat?

— Nincs ilyen adat a birtokomban, de talan jobb is: ha
csak a szamokat néznénk meg, val6szini, hogy néhany vonat-
kozasban javulast is észlelnénk. Gondolok itt arra, hogy ma-
napsag tobb konyvet, Gjsagot, folydiratot vesznek az emberek.
De vajon elolvassak-e? A hatékonysag mérése a gazdalkodas-
ban is eléggé bonyolult, hat még milyen bonyolult és attételes
a kulturdlis életben. De valahogyan mégis mérni kellene, még-
pedig rendszeresen, mert a csak szamszer(i adatok félreve-
zetnék;

— Azt akarja mondani, hogy ,hazudik a statisztika” ?

— Nem ezt, hanem azt, hogy nem mutatja meg a valdséa-
got. Hidba van nékem ezer kotet konyvem, ha az csak disz.

— Kissé eltértiink a szigorGan vett targyunktol. Itt a kar-
bantartéi munkakdrben igen Iényeges feladat a mdlveltség fo-
kozésa, de legalabb a ,feldjité karbantartasa". Torténik-e en-
nek érdekében valami a gyarban?

—Igen. Szamos tanfolyam m(ikddik évr6l-évre a gyarban,
amelyek azt a célt szolgaljak, hogy a dolgozék Iépést tarthas-

sanak az Uj technikaval. Ezzel nincs baj. Ebben a garddban a
dolgozok doéntd tobbsége érzékeli a magasabb technikai szin-
vonallal jar6 kovetelményeket és igyekszik is l1épést tartani. No,
hiszen ezen a teriileten rohamosabb is a fejl6édés, mint pél-
daul ott, ahol csak egy gépet kell kiszolgalni. Ezt Ugy értem,
hogy valtozik azon a teriileten is a technika, de ott Iényegében
betanitott munkarol van szé, mig nalunk, ha nem is alkotasrol,
de egy elromlott alkotas kijavitasarol, ami nem kevésbé nehéz
féladat.

- Lényegében rendben mennek a dolgok, ezt mutatjdk a
valaszok. Eszerint az atlagnal magasabb kultdraltsaga emberek
dolgoznak ezen a teriileten. Vajon a szakképzettség nodvekedé-
sével és rendszeres ,karbantartdsaval” egyitt jar-e az embe-
rek egymas kozotti viszonyainak a fejlédése is?

- Valahogyan az emberi viszonylatokban nem érzédik ez a
— szerintem viszonylag — jobb kulturalis szinvonal. Egyoldal
ez a mivéltség. Szakmdveltség, ami nélkulézhetetlen a min-
dennapi feladatok végrehajtasahoz. Enélkil nincs pénz, nincs
tébb pénz. Sokszor kifogasoltdk mar a dolgozok, hogy ,kevés”
az Uzemi demokréacia. De amikor szélni kellene a kiilénb6z6
férumokon —s nem is annyira a ,kellene” a dont§, mint azt,
hogy 6rommel varnak — akkor mély csend honol. Nincs mon-
danival6? Nem hiszem. Sokkal inkabb hajlok afelé, hogy nem
tudjak kifejezni magukat sokan — pedig a kulturaltsagnak ép-
pen ugy fokmér6je a helyes beszéd, mint a j6 ir4s. Ezen a géat-
lason pedig tdl kell jutni, mert ez rossz az egyénnek, de rossz
a kozosségnek is. Az embereknek meg kell osztaniuk egymas-
sal ismereteiket, érdekl6désiiket és kulturajukat. Igy lehetne
aktivizalni mindenkit, hogy felkésziltségének megfeleléen ve-
gye ki a részét a gyar dolgaibol, a kozélet problémainak a
megoldasabdl, de kényszeritve is érezze magéat mliveltségének

apolasara ...
*

PALLA LASZLO, fiatal technologus a hengermii-gyarrészleg-
ben. Néhany éve végezte el a miskolci mlszaki egyetemet. Fia-
tal hazas. Ambicidzus fiatalember.

*

- On nem salgoétarjani, mas megyébdl kerilt ide, ugyan-
akkor csaknem 06t évig egy nagyvarosban élt és tanult. Szil6-
féldje és egyetemi tanulmanyainak szinhelye ismeretében ho-
gyan vélekedik Salgotarjan és kodzvetlen kornyezete kulturalis
helyzetérél?

- Széleskorld a kérdés, egyszerien nehéz erre valaszolni. De
valasszuk szét. Valoban, én a Jaszsagban szilettem, onnan
szarmaztam ide. Az a vidék mez8gazdasagi vidék volt, ennek
a ,tajjellegnek” felelt meg a kulturalis fejl6édése is. Nehéz
dsszemérni vele jelenlegi lakdhelyemet. Ami pedig Miskolcot
illeti, ez esetben mar sok parhuzamot talalni; természetesen
Miskolchoz viszonyitva itt markansabb a mliveltség ...

- Mit ért azon, hogy markansabb?

- Azt, hogy nagyobb hangsulyt adnak a politikai, mint az
altalanos miveltségnek...

- Sez baj?

- Dehogy baj! De ha a mivel6dés egyoldall, az akarhogy
is vesszilk, karos. Egyetértek a marxizmus-leninizmus ideoldgia-
javal, ezt tanultam, magaméva tettem. Nagyon 6l lenne, ha
minden munkés legalabb kozépfokon elsajatitana ezt az ideo-
I6giat, de gy, hogy eleven erévé is tudja valtoztatni. Nos,
ehhez pedig elengedhetetlen az altalanos és a szakmai m(-
veltség gyarapitdsa. De azt hiszem, nem ez a beszélgetés Ié-
nyege, igy térjink vissza oda, hogy inkabb a hozzam hasonlo
korosztalydakrol szélok. Megitélésem szerint ezek a fiatalok -
legyen barmilyen végzettségik - batrabbak, nagyobb az dnbi-
zalmuk. Nem akarok kitérni ennek a pszichologiai és gazda-
sagi okaira, de az okok kozott kétségtélenll szerepet jatsza-
nak a magasabb altalanos mdveltséggel 6sszefliiggd okok is. A
fiatalok mernek véleményt mondani. S ezek a vélemények tob-
bé-kevéshé jok. Koruknal és életkori sajatossagaiknal fogva a
fiatalok lelkesebbek, s nem mentesen a forrofejliségtél sem.
De szerintem ez nem baj, pontosabban szélva ez lenne a ki-
sebb gond.

- Mi a nagyobb baj?

Ve



— A nagyobb baj az, hogy sok a rossz példa a fiatalok el6tt.
Ha egy tenniakarastol ,megfert6zott” fiatalember bekerili egy
csapatba, ahol lendiiletiket vesztett, irigy és anyagias id6-
sebbeket lat maga korlli; latja és érzi tortetésiiket, intrikaikat,
vajon mi térténik vele? Két valasztasa lehet: betdrik vagy meg-
szokik.

— A fiataloktél sem lehet eltlirni a félényességet, a lekeze-
lést és a tiszteletlenséget. Vilagmegvaltd terveik nélkildzik azt
a tapasztalatot, amivel az id6sebbek mar rendelkeznek. Vajon
azeért tlirjék el a szeszélyeiket vagy mf(iveletlen modorukat, mert
iskoldzottak?

— Sz6 nincs réla! En a magam részérdl helytelenitem, hogy
sok fiatal egyenrangunak tartja magat az id6sebb, tapasztal-
tabb emberekkel. Ha ezt egy-két fiatal nem latja be, akkor azt
mondom, bennik van a hiba. De amikor ez a jelenség to-
megesen fordul el§, az mar nevelési probléma, s ez mere-
deken Osszefiigg a miliveltség, a kultlraltsdg szinvonalaval.
Ebben az esetben azutan vizsgalat targyava lehet tenni a szi-
I6i h&z, a munkaihelyi kozdsség, a barati kor, stb. mlveltségi
szinvonalat, mert attételesen ezek jelentkeznek a fiatal maga-
tartdsdban.

— Maradjunk a munkaihelyi kozosségnél. Miilyen az Onok
munkahelyi kdzéssége?

— Erre kétféleképpen valaszolhatok, de vagy innen, vagy
onnan megkérdbjeleznék. Olyan a kbzosségiink, mint a ha-
sonlék nagy atlaga. Dont6en egyetemet végzett milszaki em-
berekbdl all. Fiatalokbol. Akiktdl varnak valamit. A gyar veze-
t6i, a dolgozok ...

— Ne térjink miszaki utakra. Mit gondol, Ont6l — és kol-
légéitél -, az értelmiségitél mit varnak a munkasok, a tarsa-
dalom?

— Nem tudom, mire céloz. Valloszin(i, hogy emberséges ira-
nyitast, példamutatd munkat és életet. Esetleg tdbbet?

— Ha ugy teszem fel a kérdést, hogy elegendd, ha csak On
tud valamit?

— Ertem. Nos, én nagyon szivesen adok tanacsot, segitek
azon, aki hozzam fordul. Lehet, hogy tobbet, sokkal tdbbet kel-
lene tenni, de nem tudom, hogyan. Gyakrabban beszélgetek
dolgozokkal. Egyszer(i kétkezi munkasokkal. Megddbbent6en
nagy azoknak a szadma, akiknek hianyzik az altalanos iskolai
végzettsége. Igénytelenek, kdzombosek ...

— Nem érzi, hogy valahol itt kellene segitenitik?

— Lehet. Erre még senki sem kért. A kollégakkal sokat be-
szélgetiink a jelen és a jov6 problémairdl, s mind gyakrab-
ban kerilli szoba a Tudoméanyos Technikai Forradalom. Ugy
érzem késziletlendl allunk el6tte. Pedig nem allhatjuk meg a
helyiinket, ha nem sikerlil a megérkezéséig az &ltaldnos mi-
veltségi szinvonal emelését elérni...

*

BOLYOS LASZLO a karbantartd és szolgaltaté gyarrészleg
program csoportvezet6je. A ,Szocialista kultdraért” jelvénnyel
kitiintetett ,Pet6fi" szinjatsz6 szakosztaly titkara. Jelenleg is
szinjatszo.

*

— Ugy érzem, egy kicsit ,hazon beluli" a kérdés. On jovére

Unnepli Ontevékeny szinjatsz6 hivatasa gyakorldsanak har-
mincéves évforduléjat. Hogyan latja az emberek kultaraltsa-
gat, mliveltségét?
Ne bolygassuk a multat. Ha pedig a mai ember mivelt-
ségér6l akarok szolni, azt mondom: attél fliigg, honnan szem-
lélem. Ha az iskolazottsagot tekintem, akkor szép a kép. Per-
sze s6k baj van még az altalanos iskolai végzettség korul.
Vagy ha a televizi6 nézdit veszem szamba, az is nagy emel-
kedést mutat. Kétségtelen, hogy mindkettének jelentds a kul-
turalis szerepe — s6t az iskolanak meghataroz6. De csak igy
szemlélve a helyzetet, nem kapunk atfogd, pontos képet.

— Kérem, fejtse ki a véleményét!

— Ez a gond nem mai kelet(i. S el6bb hagy mondjak gya-
korlati példakat. Valamikor valt a vallalatnal énekkar, rendez-
tink favéshangversenyeket, nem is beszélve a szinjatszok gaz-
dag mfsorair6l. S ma ml van a Kohasz Mi(ivel6dési Kdzpont-
ban? Szégyellem mondani...

8

- Vajon nem az egykori nagy latvanyos, kosztiimés szinda-
rabok iranti nosztalgia valtja ki a keser(iséget?

— Nem. Azt mar valamelyest elfogadtuk, hogy a latvanyos
darabok korszaka lejart. Kerestik az Uj utakat. Nagyon nehéz
megtalalni, mert manapsag mar méas a helyzet, mint egykor:
fejlédott a kulturdlis ellatottsag, belépett a tomegkommunikéa-
ci6 és kdozombosek lettek az emberek. Keli-e ezeknél nagyobb
konkurrencia? Azt hiszem, nem. Nyilvdn mély a probléma, és a
mivel6dés, a kultdra minden terlletére kiterjed. Itt van pél-
daul a mozi. Lehet, hogy rossz példa, de példa. Tiz éve va-
gyok a mdvel6dési kdzpontban mikoddé mozi Uzemvezetbje, s
j6l emlékszem a hatvanas évek elejére, amikor évente szazezer
nézd fordult meg nalunk. Ma pedig ennek a negyede: huszon-
Ot ezer. S amikor még SalgotarjAnban nem m(ikddott szinhaz,
évente négy-0t szindarabot, operettet is bemutattunk. Szinhaz-
potlé szerepiinket betdltottiik, ennek is vége. Pedig még lehet-
ne jatszani, csak tbbbet kellene tér6dni a dolgokkal ...

— Pontosabban szélva, mivel kellene tébbet torédni?

— Az emberek differencialtabb mdvel6dési igényéinek a ki-
elégitésével. Nyilvanval6, hogy ez meghatarozza a mf(isorpo-
litikat is, ugyanakkor er6sen feltételezi —s6t nélkulozhetetlen-
né teszi —a térédést a misorok latogatdsaval: magyaran szol-
va, a szervezest.

- Gondolja, hogy szervezéssel be lehet vinni az embereket
a kulturdlis rendezvényekre?

— Nem gondolom, hanem meggy6z6désem. De nem azzal a
fajta szervezéssel, amit korabban folytattunk. Es nem is poros
mdsorpolitikaval. Egy példat ezzel kapcsolatban. Szazak jar-
tak a Kohasz Mivel6dési Kozpontba a kozép- és az id6sebb
korosztalybol. Szivesen jottek el balokra is, mert kedvelték a
zenét. Az intézmény azonban csak egy zenékart tud fenntar-
tani, s a fiatalok kedvéért beat-zenekart foglalkoztat. Rendez-
tink hagyomanyos zenekisérettel is balt, de kongtak a termek
az Urességtdl - nem jotték a megszokott vendégek, mert el-
szoktak télink. Nos, mondhatnak, miért nem foglalkoztatunk
két zenekart, vagy olyat, amelyik hagyoméanyos és beat-stilus-
ban is zenél? A két zenekarhoz nincs pénz, kétféle stilusban
jatszé egylttest meg lehetetlen szerezni . ..

- Ismereteim szeriint, kiléndsebb panaszra nem lehet okuk,
mert igen szépek az intézmény eredményei.

— Nem mint az intézmény dolgozdja Ultink le beszélgetni,
kizarélag maganvéleményt mondok. Az eredmények nem rosz-
szak, de mégsem az igaziak. A mivel6désen belil eltolodas
kovetkezett be az ismeretterjesztés, a szaktanfolyamok, az is-
kolarendszer( oktatas iranyaba. Ezek fontosak, de csak egy-
oldald miiveltséget adnak, s nem rendelkeznek azzal a k&zos-
ségteremtd erével, ami a kiilénb6z6 mlivészeti csoportok fon-
tos tulajdonsdga. Az a legnagyobb baj, hogy nincs az embe-
rekben érdekl6dés. Ennek a kdzonynek alapos oka lehet az is,
hogy az emberek nem tudjak kivalasztani, amire sziikségiik len-
ne. A felgyorsult fejl6dés olyan érzést valt ki az emberbdl,
mintha semmire sem volna ideje. Lélektani probléma, s raa-
dasul ellene szdl az egyre ndvekvd szabad id6. Lam, micsoda
ellentmondés! De vajon el tudjuk-e tolteni okosan és hasz-
nosan a szabad idénket? Es ne csak az anyagi haszonra gon-
doljunk most! llletve ne csak a kozvetlenil jelentkez6 anyagi
haszonra, hanem az erkélcsire is, ami kodzvetve anyagit is je-
lent . ..

- Mit ért On erkoélcsi hasznon?

- Nos, azt a kulturalis értéket, amely segiti kialakitani a
kdzosségi gondolkodast és felel§sséget; s a szocialista esz-
ményekhez méltd magatartasra és életmddra buzditja az embe-
reket. A kultaraban valé elmélyilés személyiségformalast, gaz-
dagodast jelent. Egy kulturdlt ember biztosabban helyt all a
munkéban is, mint egy kulturdlatlan. S valahogy j6 lenne job-
ban érezni azt is, hogy a kozbsség szamit az egyes emberek
munkajara. Nevezetesen a mlivészeti csoportok tagjainak a
tevékenységére, akik valdésaggal ajanlgatjak magukat szerep-
lésre ...

— Tehét ez a haszon kés6bb aktivizal?

- lIgen. A kultdra, a kdzmdvel6dés, a mivészet sokat segit-
het az emberek aktivizalasdban, az emberi kivancsisag, az (j
megoldasok iranti kutatas, fogékonysag és tenniakaras kiala-
kithsdban . . .

Padar Andréas



SIndulatos gondjaink
elillannak”

Indulatos gondjaink elillannak. Oriliink. Deriilatd, békiilé-
keny pillanatokat érnek itt meg problémaink. Mégpedig azok:
lehet-e tovabblépni a kultira, az irodalom megszerettetése
terén, ott, azokon a frontvonalakon, ahol minden eredmény —
ami van —valddi, de ugyanakkor minden el6bbrelépés —tud-
juk —kemény munka, harc, verekedés?

Megvallatnak benniinket — munkasfiatalok orszagos vers-
mondo versenyének biraloit, értékeldit, gondozoit — ezek a
szép pillanatok. Sokszor néziink egymasra: a szemekbdl és a
zsuri tagjainak magatartasabdl, feszilt figyelméb6l —sok mon-
danivaldjaval egyitt is —tulajdonképpen egy nagy erejli, szép
meggy6z6dés sugéarzik: érdemes faradozni, dolgozni, mert ime
- itt ez a szép eredmény. Amit az hozott Iétre, csak az emel-
hetett maga folé, amit nem lathattunk, csak sejtiink, elképze-
link: egy orszagos készll6dés.

Nekem - nyilvan azért, mert az utobbi id6ben a kdézmlive-
I6dés gondjaival, problémaival tobbet foglalkoztam — az jar
a fejemben, hogy milyen Kkitind példa és bizonyiték ez a ta-
lalkoz6 és a mogotte tudott orszagos tevékenység a legutdbbi
parthatarozatnak arra a végkovetkeztetésére, hogy minden
munkank legfontosabb célja a fizikai dolgozék korében vég-
zett kulturalis munka.

Meg az jar a fejemben: miért dugtak igy el ezt a seregszem-
Iét orszag-vilag el6l, akik létrehoztdk, és miért nem figyeltek
oda azok, akiknek koételességik lett volna a sajtéban, a ra-
di6ban, a televizidban ezt a talalkoz6t, és ami mogotte él, su-
garzik, az orszag kozvéleményével megismertetni. Nem latva-
nyos propagandara gondolok és nem is arra, hogy édnmagarol
szbljon az ismertetés, a népszer(isités, hanem arra, hogy a
kozmivel6dési parthatarozat kdvetkeztetéseinek egyik nagysze-
rG, gyakorlati igazolasa lehetett volna ennek az alkalomnak
szélesebb korl propagalasa. Azért, hogy kedvet kapjanak ma-
sutt, mas helyeken ugyanebben az lgyben tépeléddk, gondol-
kodok és tenni akarok kollektivai. Es azért is, hogy a munkasok
korében végzett kulturdlis nevel6 munka ugye el6tt unatkozok,
tétlenked6k nem kis szamat megmozgassa.

A dontd utan és az eredményhirdetés el6tt rogtonzétt be-
szélgetésben kivancsi kérdéseink vallattak doént6be jutott fia-
taljainkat. Kiderdlt: nemcsak ,szereplésiknek”, felkésziltsé-
glk szinvonalanak, hanem o©nallé megszélalasaiknak is oOril-
hetiink. Ha akar a radio, akar a televizid riportot csinalt volna
a megjelent fiatalok barmelyikével — értékes és sajatsagos
megfogalmazasat kaphatta volna annak: hogyan latjak énma-
gukat, milyen szép helyre soroljak programjaikban mdvel&dé-
stiket, s hogy akarnak segiteni tovabbi tevékenységikkel ko-
z6s ugyunkben.

A zsuOfolt program eldugta el6link a néman ott Ul6, velink
egyltt élé, 1élegz6 nevelbket, kisér6ket, akikkel a révid szlinet-
ben egy-egy szét valthattunk csak.

De jelenlétiik és figyelmik azt mesélte el, amit a talalkozo
szelleme: nem palmakért jottek ide fiaikkal, leanyaikkal egyiitt
(mert itt mindenki 6rilt a masik sikerének), hanem azért, hogy
Ujabb benyomasokat gy(ijtsenek ahhoz a meggy6z6désiikhoz,
hogy a kultira a tarsadalom legszebb, legértékesebb juttata-
sa.

A Palécfold szerkeszt6sége kért, hogy irjak egy par sort a
munkasfiatalok salgétarjani taladlkozojarél. Nyomom a gézpe-
dalt, sietek haza Budapestre, gondolkodom: és csak az jut
eszembe, hogy nagyon j6l éreztem magam. Ha kiszabadulok
Budapestrél — Gtban valamely helység felé — érzem meg min-
dig igazabdl az uralkodé évszakot. Most tavasz van. Most ér-
zem igazan. Kozérzetem is tavaszi: friss vagyok, Udének érzem
magam és fiatalnak. Pedig igazabol faradt vagyok és nem is
tartozom, mar éveim szama miatt sem, a fiatalok kézé. De az
a hatas, amit ez a talalkoz6 gyakorolt rdm, ezt a kozérzetet
adta ajandékba.

Ott all e mogott a seregszemle mogott sok névtelen, egy-
szer munkédsa a kultdranak, akiknek faradtsaga és szorgal-
ma az itt megjelent fiataloknak és a szemlél6knek igen sok
orémet szerzett. Ismerve G6ket (és nem ismerve is): szétlan, ke-
mény kézszoritdssal megkdszénom faradozasukat - ezért a
kozérzetert.

Keres Emil



Tudomany és rutinmunka

Az MSzMP megyei Bizottsdga -
ségeinket figyelembevéve -

sajatos megyei viszonyainkat,
1969-ben szabta meg a Tudomanypolitikai
Iranyelvekb6l adédéd, s igy az egészségugy terlletére is természetszerlileg
vonatkoz6 feladatokat. Ez év februarjAban a megyei part vb targyalta az

lehet6-

konkrét tennivalékat.

azéta eltelt id6szak tapasztalatait és megallapitotta, hogy a tevékenység

»A tudomanyos technikai forradalom
korszakéat éljik”, ,a tudomany egyre in-
kabb termelGerévé vallik”: kozismertek,
tényeken alapulnak ezek és az ehhez
hasonlé megallapitasok. Hajlamosak va-
gyunk azonban — és sajnos, magamat
sem érzem kivételnek — Ugy értelmezni
a dolog lényegét, hogy a tudomanyos
technikai forradalom, vagy éppen a tu-
doméanyok mivelése nem a mi asztalunk,
azt ,valakik” (tuddsok?) csinaljak helyet-
tink — esetleg Pesten. S hogy nekink
méas a feladatunk: nekink az élet min-
dennapos gondjaival-bajaival tér6dés a
munkank (ezt is alig gy6zzik elvégez-
ni).

Van valami misztikus vardzsa a ,tudo-
many” szonak. Kuilénleges képességl
emberek mivelték az ékorban Goérogor-
szagban és RoOmaban, titokzatos mf(ihe-
lyekben a kdzépkor tdjan: sotét, formaiin
szagl bonckamrak mélyén ismerték meg
az emberi test rejtelmes anatdémiajat,
primitiv eszktzokkel fedeztek fel korszak-
alkotd élettani igazsagokat. Vasalius,
Laennec, Claude Bernard és tarsaik
olyan korszakokban éltek, amikor még
sok mindent fel lehetett fedezni: azok-
ban az id6ikben még lehetett valaki tu-
dés - gondoljuk. Mert talan gyerekko-
runk oOrokségeként naivan ma is gy
képzeljuk el a tudést, illetve a tudoma-
nyos munkat.

Ellentmondasosnak t(inik, hogy ma-
napsag effajta tuddsok nincsenek, és
mégis most a leggyorsabb a tudoma-
nyok fejl6édése. Na persze:ma hatalmas
kutatokdzpontok vannak a legtokélete-
sebb miszerekkel felszerelve. Részecske-
szamlaloék, komputer, hang- és sugar-
szigetelt mondern lombikok a tudosok
tevékenységének szinterei. Ez az elkép-
zelés a masik véglet.

Tudomasul kell venniink, hogy nem
csupan e két széls6séges helyzetben

képzelhetd el és nem is igy zajlik a tu-
domanyos munka. A tudomany szinte ha-
tartalan — agazatait és mélységét te-
kintve is. Egészen masok a természet-
tudomanyok és masok a tarsadalomtu-
domanyok, modszerei, eredményességi
mutatéi. De azonos tudomanyagazaton
belil is nehéz az egyes megallapitasok
vagy félfedezések sulyat adott id6pont-
ban lemérni. Egy részeredmény, sze-
rény ténymegallapitas vagy éppen tu-
domanyos melléktermék a késbbbiék so-
ran hatalmas horderejlivé valhat.
Kijelenthetjik hat, hogy a tudomany
—szoritkozzunk a tovébbiakban az or-
vostudomanyra! — m(ivelése masok fel-
adata? Hogy azt csak modern kutato-
kozpontokban lehet végezni, vagy leg-
aladbbis klinikakon?  Kizarhatjuk-e ma-
gunkat, vagy kizarhatnak-e benniinket
mésok azok korébdl, akik adalékokkal

10

szolgalhatnak a tudomanyos eredmé-
nyekhez?

Semmi esetre sem!

Egy-egy kiemelkedd eredmény egy
hatalmas piramis cslicsa. Amihez azon-
ban szikséges a piramis béazisa is. Es
ezek a piramis-bazisok ma egyre széle-
sebbek, s6t egyméassal atfedéseket ké-
peznek, egymassal tobbszéros 0Osszeflig-
gésben vannak miként az elért tudo-
manyos felfedezések is. A piramisok épi-
t6kovei kozott valahai jelien kell len-
nik a hétkbznapi — de rendszerezett —
megfigyeléseknek, a ritkabb betegségek
diagnoézisaban, therapiajaban szerzett
tapasztalatoknak, s6t az orvosi korzetek-
ben is végezhet6 - és jelenleg is vég-
zett —tudomanyos tevékenységnek. De
még akkor is részesei vagyunk a tudo-
manyos munkanak, amikor megfigyelé-
seink eredményéként olyan  kérdéseket
tesziink fel, melyek sajat korunkben, sa-
jat lehet6ségeink melllett nem valaszol-
hatok meg, és gondolatokat ébreszte-
nek elméleti kutatokban, befolyasolhat-
jak az egyes kutatasi témakoérok kiala-
kulasét.

A tudomany probaja a gyakorlat.
Ha ez igy van, okkor a mi gyakorlatunk
nélkil nem is létezhet tudomany, illetve
annak nem lenne kuléndsebb értelme,
oncélava és kontrollalhatatlannd vélna.

Felvetédhet ezek utan a kérdés: ha
valaki barhol egyaltalan dolgozik, teveé-
kenykedik, az egyben tudomanyt is md-
vel? Els§ pillanatra egyértelm(i ,nem” -
mel lehet vélaszolni. Nos, akkor hol van
a tudomanyos szint als6é hatara? Erre,
azt hiszen, ,4ltaldban” nem lehet felel-
ni. De még egyetlen tudomanyag ese-
tében is nehezen huzhaté meg avalasz-
tévonal a rutinmunka és atudomany koé-
zott. Osszemosni azonban a kett6t nem
lehet, hiszen igy 6namit6 maédon igény-
telenné valnank sajat magunkkal szem-
ben, s a tudomany fogalmanak degra-
dalasa a fenti abszurd kovetkeztetéshez
vezetne. Ebbdl pedig a tarsadalom sza-
mara semmi haszon nem szarmazna.
Megrekedne az érdekl6dés sajat szak-
tertletiink megoldatlan kérdéseinek ta-
nulméanyozasa, megfejtése irant, de mas
tertletek élért eredményeinek adapta-
lasara is képtelenné valnank. Mas ol-
dalr6l azonban hiba lenne az is, ha el-
érhetetlen magassagu piedestalra he-
lyeznénk a tudomanyt: hiszen az eleve
elérhetetlen célok ugyanugy az érdekte-
lenség szirkeségébe fojtananak ben-
niinket.

Ugy gondolom, az igényes, a rend-
szerezett rutinmunka, az ennek kapcsan
hosszabb tavon szerzett tapasztalatok
Osszegezése, azok szoébeli vagy irasbeli
kozlése, masok eredményeivel vald 0sz-
szehasonlitasa mar elkdnyvelhet§ tudo-

irAnya jo, lUteme megfelel6; az alapvet6 célkitlizések jovahagyasa mellett
a tudomanyos tevékenység fellenditése és tovabbi szélesitése érdekében
néhany fogyatékossagra hivta fel

a figyelmet és megjeldlte a tovabbi

manyos munkaként. Aki eddig a szintig
eljut, akarva-akaratlanul ~ mélyebben
megismeri az adott téma szakirodalmat,
s6t érdekl6dési korébe kerllnek a ha-
tarterilletek is. Es itt mar aligha van
megallas! Kibontakozik a kisérletez§
kedv, eljutottunk az egyértelmiien tudo-
manyos szintlinek nevezhetd, illetve ak-
ként elfogadott tevékenység iranti konk-
rét igényhez, majd annak miveléséhez.

Van-e megyénkben lehet6ség tudo-
manyos tevékenységre az egészségiigy
terliletén ?

Van. Ezt bizonyitja az évek Ota folyo
gyakorlat. Még akkor is ezt kell allita-
nunk, ha idénként a lehet6ségék kere-
teit tul szikosnek itéljuk. (Targyi lehe-
t6ségekr6l van sz6). Szeretnénk minél
sokoldalibban dokumentalni megfigye-
léseink eredményeit, ehhez pedig a je-
lenleginél tobbet nyujtani tudd, sok
esetben pedig teljességgel hianyz6 mi-
szerek, felszerelések lennének szilksége-
sek. Sok technikai akadaly le is kizd-
het6 leleményességgel, helyes témava-
lasztassal.

Adott lehet6ségek mellett produkaltak
mar megyénk orvosai orszagosan — s6t
az orszag hatarain tul is — megismert
és elismert gyakorlati hasznd tudoma-
nyos eredményeket, melyekre a szakiro-
dalom rendszeresen hivatkozik. A szilé-
szeti gyakorlatban kordbban hasznalt és
sok bajt okozd ,fogdé-mitéteket” ma
mar szinte teljesen kiszoritotta az 06sz-
szehasonlithatatlanul célszer(ibb ,vacum
extractio”. Ennek els§ kb. 20 éwvel ez-
el6tti eszkdzei — megmosolyogni valdéan
egyszer(, szinte hazi barkacsolasu ins-
trumentumok — megyénkben szilettek
€s megis iranyt szabtak a korszerd szi-
Iésvezetésben! De volt emberi agy, mely a
lehet6séget felismerte és volt kitartds a
kezdeti nehézségek, atmeneti sikertelen-
ség vagy buktatok ellenére az eszkdzok
és az alkalmazast technika tokéletesité-
sére. Csak igy szilethettek meg a mai
eredmények.

Es beszélhetnénk még a nalunk Kkiki-
sérletezett bérgyogyaszati ,mikroplaszti-
kai” eljarasrol, a mitéti varratokat he-
lyettesit§ szovetragasztdsos moddszer el-
terjesztésében elért eredményekrél és
igy tovabb.

Kis kitérGvel
azota is tobbszoér tapasztalt,
elgondolkoztatd megfigyelésemet
teném meg:

Jol felszerelt, kivald kutatoirdl, elis-
mert tudomanyos szaktekintélyeir6l hi-
res intézetek milyen nagyszer(i kisérle-
teket végeztek és végeznék, primitiv, a
tanarsegéd és az intézeti szakmunkasok
altal 0Osszeeszkabalt eszkozokkel! Ez
mindenképpen elismerésre méltd6 dolog
és kovetendd. De felveti azt az intelmet
is, hogy tudoméanyagunk nem szigetel-

medikus koromban, de
szamomra
emli-



heti el magat a milszaki tudomanyoktol,
intenzivebben igénybe kell vennink a
mérndkok, miszaki szakemberek segit-
ségét. Ez a feliismerés az utdbbi idében
altalaban mar gyakorlattd valt, az or-
vostudomany gyorsabban atveszi a m(-
szaki technika eredményeit (telemetria,
Laser-sugar, Uvegszal-optika, stb. stb.),
de megyei viszonylatban vannak még le-
het6ségek! Egymas jobb (megismerése,
esetleg klubkereteken belili kdtetlen be-
szélgetések, eszmecserék ezek felismeré-
sét segitenék, s éppen ezért nem lenné-
nek haszontalanok egyik fél szamara
sem.

Az egészségigyben évek ota folyd tu-
domanyos munka még eredményesebbé
vallhat, ha - az el6z6ekben érintettek
figyelembevételén tal — sikerlilne az ér-

ni olyan munkacsoportokat (divatos szé-
val team-éket) melyék a betegellatas
elevenébe vago és egyben eredmények-
kel kecsegtetd, csekély eszkdz-, illetve
miiszerigényld témak megoldasara kon-
centralnanak. llyen komplex témaéak le-
hetnének a foglalkozasi &artalmaik, azok
megel6zési modjanak kutatdsa, a nem
fert6z6 betegségek epidemiologiai prob-
[éméi, a csecsemdbhalalozas tovabbi
csokentésénék kérdései, stb. Ezek egy-
Gttal mas szakteriiletek érintésével, be-
vonasaval (szocioldgiai, pedagogiai,m(-
szaki tudomanyok) A&ltalaban is moz-
gasba hozhatndk, pezsdithetnék a me-
gye tudomanyos életét.

Sajat tevékenységiinket, eredményein-
két ismerjik, ismertetjik, de altaldban

kat szervezi, iranyitja. Van megyei tudo-
manyos szaklapunk, a ,Négradi Orvo-
sok Lapja”, mely orszagosan is elisme-

rést vivott ki maganak. Nem vagyok
azonban meggy6z&dve arrdl, hogy me-

gyénkben ismertek ezek a tények lega-
labb azok korében, is, akik sajat szak-
teriletikén tudomanyos munkaval fog-
lalkoznak. Azért tételezem ezt fel, mert
mi orvosok sem ismerjik — ha van ilyen
— mas terliletek hasonld térekvéseit
vagy eredményeit.

Nem 0On6s célok, de kbzds hasznunk
és els@sorban tudomanyos kozéletiink
kibontakoztatasa érdekében talan cél-
szer(l lenne a szakmai vertikalitds mellett
- annak szikségességét elismerve és
fenntartva —a megyén belili horizonta-
litAsok kiépitése is.

deki6dést az orvosok még szélesebb ko- Csak szakmai berkekben. Van ,Megyei
rében felkelteni. Ha sikeriilne létrehoz- Tudomanyos Tanacs”-unk, mely a mun- Dr. Francsik Janos

Meditacié iskolardl, nevelésrol...

1961-ben iskolareform alakitotta &t oktatasi rendszeriinket.
Tizenkét esztend§ telt el az6ta, s most Ujabb reform kiszo-
bén A&llunk.

Az 1961 évi lll. szami torvény akkori reformunk alapgon-
dolatat harom célkitlizésben fogalmazta meg. 1 A vilagné-
zeti erkolcsi-politikai nevelés fejlesztése, 2. az élettel vald
kapcsolat erGsitése, 3. az iskoldban nyujtott mf(iveltség kor-
szer(isitése.

Iskolareform-térvényiinket épp e harom alapelv teszi ne-
veléstorténeti jelent6ségld hatarkévé. Az akkori célkitlizések
helyesnek bizonyultak, a mindennapok gyakorlata ezt egy-
értelmden eldontdtte. (A problémakort kifejezetten a kbzépis-
kolai tanuléifjisag helyzetének elemzésén keresztil probalom
attekinteni. Természetesen a kérdések jelentkezése nem szi-
kithet§ le ifjdsagunknak csak erre a rétegére. Mivel kozépis-
kolai tanuléink ifjusdgunknak egy heterogénitasa ellenére is
homogénebb nevel6i hatasoknak kitett, korllhatarolt rétegét
alkotjak, indokolt, hogy a témat az 6 esetiikben vizsgaljam.)

A reform mindegyik célkitlizését, azok megvaldsulasat jelen-
t6s forumok elemezték: V. Nevelésiligyi Kongreszus, ifjusag-
politikai, kozoktataspolitikai parthatarozatok. A vilagnézeti ne-
velés kérdéseihez azonban Ujra és Ujra vissza kell térnink -
jelentésége miatt is szikséges ez. No meg, végiilis: konkrét
tapasztalataim is ebbdél a korbdl vannak.

Természetesen a megallapitasok kozott szép szammal sze-
repel olyan kovetkeztetés, amely egész tanuldifjisagunkra, sét
ifjusdgunk egészének nevelési helyzetére jellemzd.

A problémakér vizsgalata a leszdkités utan is rendkivil szer-
teagazd és bonyolult, s a bonyolultsagb6l addédéan gyakran
egymasnak ellentmondé.

Vildgosan kirajzolédik, hogy az alapelv megfogalmazasa
megtermékenyitve pedagodgiankat, nevelésiink hatékonysagat
novelte. Komoly eredményeket értiink el a vilagnézeti nevelés-
ben. Ifjusdgunk magatartasat, gondolkodasat a pozitiv vona-
sok hatarozzak meg. Ugyanakkor naponta érzékeljik a hia-
nyossagokat, talalkozunk bizony elgondolkodtaté jelensé-
gekkel is.

Természetesen e cikk keretében csak néhany kritikusabb
tertilet kiragadasara lehet vallalkozni, semmiképpen sem a
lezartsag, csupan a problémafelvetés igényével.

HOES RAAO BSHOVGS BMOACK

Tanuléifjsagunkra a legnagyobb nevel6i hatast az egyes
tantargyakon keresztill gyakorolja iskolarendszerink.

De az egyes tantargyak érzelmi hatasa kicsi. A tankonyvi
érvek els@sorban racionalisak, csupan az intellektualis igé-
nyeknek felelnek meg. Mindenképpen hianyzik vagy a kelle-
ténél kevesebb teret kap az érzelmi motivacié. A szaktanarok
tudatosan is kerilik az élményt add érzelmi alafestéseket. Az
élményt elnyomja a racio.

Régmult torténelmink héseit sikeriilt médszeresen deheroi-
zalni, ugyanakkor a legujabb kor személyiségeit nem sikerult
h&sokké tenni, talan épp az el6bbi deheroizacié miatt. Gyer-
mekeink szemében kommunista martirjaink ,papiros figurak”
maradnak. Nem sikeriilt érzelmileg, emberileg kézel vinni hoz-
zajuk alakjukat, tetteiket.

Els6sorban torténelem-és irodalomkényveink szamlajara
irhatjuk a fenti hibakat, de nem szabad megfeledkezni arrol,
hogy tankdnyveink csak kifejezik, hordozzak kulturdlis szférank
kézhangulatat. Divatba jott manapsadg a deheroizalads, az il-
luziok szétrombolasa. Filmgyartasunkat, kdnyvkiadasunkat len-
ne érdemes megvizsgalni e tekintetben. Nem hiszem, hogy ne-
velésiigylnknek hasznalunk azzal, ha ifjisagunkat megfoszt-
juk példaképeit6l. Nem biztos, hogy ifjusagunk jelenlegi pél-

daképei — beat-zenészek, élsportolok — egyértelmien pozitiv
figurak.
Senki sem akarja visszaallitani a talérzélgés nevelést, de

meg kell taldlnunk az értelmi és érzelmi motivumok helyes
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aranyat, s els6 lépésként épp a helyes arany érdekében no-
velniink kell tanitasunk érzelmi atf(itdttségét.

Erdemes megszivlielni nemrég elhunyt Kossut-dijas fi-
zikusunk, Novobaczky Kéroly gondolatat: ,A természettudo-
manyok sem alkalmasak arra, hogy érzelmi beallitédastdl fiig-
getlendl meggy6zzenek a materializmus igazarol.”

S hogy a tarsadalomtudomanyok teriiletén méginkdbb ha-
sonl6é a helyzet, ez elég koénnyen belathatd.

MONDVACSINALT TANANYAGCSOKKENTES

Az ismeretanyag tulméretezettsége napjainkban mar olyan
feszit6er6vel jelentkezett, hogy a készll6 Uj tantervek és tan-
konyvek megjelenését sem lehetett megvarni, és tananyag-
csokkentést kellett végrehaijtani.

1961-ben indulé oktatasi reformunknak is hatarozott torek-
vése volt a lexikalis anyag csokkentése, s hogy ezt mennyire
nem sikerilt megnyugtatban megoldania, ezt mutatja a jelen-
legi tananyagcstkkentés. Sajnos a problémakon csak enyhiteni
sikerllt némiképpen.

Effektiv tananyagcsokkentés nem érte az iskolat, mert kesz-
tylis kézzel nydltunk a régi tananyaghoz.

Gyakorlatilag megmaradt a zsufolt ismeretanyag. Ugyanak-
kor mindannyiunk el6tt vilagos, hogy a sok ismeret bizonyos
hatarokon tul legfébb célunkat, a nevelést, ezen belil is a vi-
lagnézeti szempontbdl Iényeges attekintést, elmélyitést teszi
eleve lehetetlenné. Tanar és tanulé az anyag elvégzésének
rabszolgdjava valik. Versenyfutas az idével. S a nagy rohanas-
ban a vildgnézeti nevelési lehet6ségeket hagyjuk gyakorta fi-
gyelmen kivl.

Sokat beszélink manapsag a tanuléi terhek csokkentésérdl,
de gyermekeink a tényleges csokkentést nem érzékelik, de nem
is érzékelhetik, mert az egyes targyak ismeretanyaganak nagy
szazaléka tovabbra is megmaradt.

Erzékelik viszont a talterhelés csokkentését a pedagdégusok
terheik ndvekedésében.

A korszeribb, tanulékat tevékenykedtetd modszertani eljara-
sok megnévelik a felkésziilés idejét. S ez fokozottabb elfara-
dashoz, ingerlékenységhez, kimeriléshez vezet. Kimerilt pe-
dagogusokkal pedig napjaink osztalyharcanak legfontosabb
teriiletét, a tudatformélast csak mérsékelt eredménnyel lehet
végezni. Talan a pedagdgusok koételez6 déraszaméanak csokken-
tésével kellett volna kezdeni Gjabb reformokat, hogy id6, ener-
gia és kedv kisérje az atalakulas megvalosulasat.

A POLITIKUSSAG FRAZISAI

Az egyes szaktantargyak tantervei jelentd8s vilagnézeti ko-
vetelményrendszert tartalmaznak, de a tankdnyvek ezeket a
kovetelményeket nem tudtdk kell6en realizalni.

A tankdnyvek elsGsorban a tantervek tanitasi anyagaval sza-
molnak, erre épillnek s a nevelési kovetelmények a tankdny-
vekben viszonylag elsikkadnak, s a nevelési hatas elmarad. A
tankdnyvekben a vilagnézeti vonatkozasok elhalvanyodott for-
maban jelennek meg, vagy teljesen el is maradnak. Egyes tan-
konyvirok a vilagnézeti kovetkeztetések levonasat a frazisoktdl
valo félelem miatt hagyjdk el. Természetesen nem azt varjuk
tankonyvirdinktdl, hogy olyan nevelési funkciot realizaljanak
egy adott targyban, amely t6le idegen, de az 4&lobjektivitas,
az apolitikussag szemlélete sem kevésbé karos.

Tehat tal kell Iépni a ,szégyenl6s materializmus” allaspont-
jan, de nem szabad a masik végletbe sem esni.

Tankdnyveinkben gyakran talalkozunk sematikus megfogal-
mazasokkal, szintelen frazisokkal, jelszészer(i politikai kovetkez-
tetésekkel leegyszer(sitett, kinyilatkoztatas iz(i tételekkel.
Ugyanakkor naponta tapasztaljuk, hogy tanuléink — ifji ko-
rukban kuléndsen — mennyire irtéztak a nagy szavaktdl, hogy
viszolyognak a patétikusan hangz6, de uresen kongd ,tan-
meseéktdl.”

Az el6bb elmondottak tankoényvi problémak. A gyakorlati
pedagdgidban hatvanyozodnak vagy tompulnak.
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A SZEMEREM FATYLA

Az ifjdsag nemi nevelésének kérdése elsdsorban az erkdlcsi
neveles szterajaba tartozik, de mint minden erkélcsi kérdésnek,
a nemi nevelesnek is komoly vilagnézeti 6sszetevdi vannak.

Alapvetd problémank, hogy ez a nevelési teriilet Ugyszolvan
hianyzik nevelési rendszeriinkbdl. A szexualis kérdésekkel meg-
lehet&sen periférikusan foglalkoznak. A csaladok zémének ilyen
irAnya nevelése ugyancsak kevés. Ugyanakkor demogréfiai
adataink: valasok, a korai hazassagok, a korai nemi élet, az
abortuszok magas szama, a galeriban elkovetett fiatalkordak
nemi er8szakoskodasai mind arra figyelmeztetnek, hogy a
kérdéssel inkabb foglalkozni kell, mint a szemérem fatylaba
burkolozni.

Ifjsdgunkat mar a teenager-kor derekan fel kell készite-
nink a nemi élet élettani és etikai kérdéseiben. Konkrétan is
megismertetni 6ket a sziletésszabalyozas, fogamzasgatlas
korszerli modszereivel.

Altalaban a demogréafiai kérdések vizsgéalata hianyzik tan-
terveinkbdl. Pedig a népszaporulat kérdése napjainkban k-
[6nds élességli gazdasagi problémaként vetddik fel. A fejl6d6
orszagok tulnépesedéssel kiizdenek, a civilizalt orszagokban a
természetes szaporodas rendkivil alacsony.

Ha az utdbbi egyedili fokmér6je lenne egy orszag civilizalt-
saganak, hazank meglehetésen el6kel§ helyre kerlilne a nem-
zetek rangsoraban.

Ismeretesek allamunk nagyobb fokd szaporodast 6sztonzé
er6feszitései.

Feltétlenll szikséges lenne, hogy iskolarendszeriink is ta-
mogassa a maga sajatos nevelési eszkozeivel az egészséges
szaporodasi arany el6mozditasat. A csaladtervezés talan
onallé tantargyat is kaphatna, s ennek keretében foglalkoz-
hatnank az emberi fajfenntartas biologiai és tarsadalmi 0Osz-
szetevdivel.

De amig erre sor kerill, addig is tevékenykedniink kell. Nem
szabad belenyugodnunk abba, hogy fiataljaink nagyobb ré-
sze nemi informacidit nem az iskolaban, nem a csaladban,
hanem a baratok, a ,haverok” tarsasagaban szerzi.

Szerencsére konyvkiadasunk révén tobb olvasnivalot tudunk
gyermekeink kezébe adni. De legalabb hivjuk fel ezekre fi-
gyelmiket, s ne ovakodjunk terjesztésikt6l s még megbeszélé-
stikre is véllalkozzunk!

A TANTARGYAK - KULONALLO SZIGETEK

.vezércikket mar irtunk réla, hogy egységes vilagképet kell
nydjtania az iskolanak... A tantargyak egymast kovetik az
orarendben, de logikajuk és szokészletiik idegen egymastol.”

E gondolatokat Marx Gyorgy irta a Népszabadsag ka-
racsonyi szamaban.

Az ellentmondéas nyilvanvalé, s gyakorlati pedagoégiankban
kell feloldani.

A tanuldk fejében kilondsen éles valaszfalak vannak az
egyes tantargyak kozott. Gyakran képtelenek az egyik targyban
megismert jelenséget vagy kovetkeztetést a masik targy eseté-
ben hasznositani.

A pedagodgusok nagyobb része is sajat szaktargyaban gon-
dolkodik. Az egyes tantargyak tehat kilénallo szigetek. Vilag-
nézeti jellegd ismeretanyaga, kovetkeztetése kisebb vagy na-
gyobb mélységben minden tantargynak van.

A szaktargyi ismeretanyagnak a tanul6i személyiségben meg-
feleld szintézisben kell integralédnia. A kdzépiskola legujabb
tantargyat els6sorban ez a direkt igény sziilte. A vilagnéze-
tink alapjai a kozépiskola negyedik osztalyaban 0Osszegezni
hivatott a szaktargyak vilagnézeti ismereteit. Ezt az 0sszegz6
funkciét azonban csak tobb-kevesebb sikerrel realizalja. Egyet-
len tantargy amelyet csak egy évig tanitunk, természetesen a
telies megoldast nem eredményezheti. Kilénben is széktana-
raink egy része hajlamos azt hinni, hogy az Uj targy a szak-
targyak vilagnézeti nevel§ funkciéit is atvette. Errél sz6 sincs,
inkdbb a szaktargyak ilyen irdnyld tevékenységére iranyitotta
ra pedagogusaink figyelmét.



Nem akarok az U] targy szerepével, jelentségével részlete-
sebben foglalkozni, ez egy kilon cikket igényelne. Egyetlen
érdemét mégis szikséges kiemelniink: nevezetesen, hogy a
szaktargyak ,kd6z6s dolgaira" iranyitotta figyelmiinket és arra,
hogy rendezni kell végre kodzos dolgainkat.

Annak az igénye is felvet6dott, hogy érdemes lenne megki-
sérelni a rokon targyak egy komlexebb targyba valdé Osszevo-
nasat. Persze ehhez az atlagosnal felkésziiltebb pedagdgusok-
ra van szilkség. Nem véletlen, hogy évtizedekkel ezel6tt Németh
Laszlo volt uttdréje e gondolat megvaldsitasanak.

De hogy a tantargyak kozotti valaszfalak lebontasan, a
tantargyak kozeledésén kell faradoznunk, ez egyértelml fel-
adatunk, egységes vilagképet e nélkil nem tudunk kialakita-
ni tanuldinkban.

A TOMEGKOMMUNIKACIO ES A KORNYEZET HATASAI

Azok a hatarok, amelyek gyermekeinket az egyes tantargya-
kon keresztll érik, ha nincsenek is teljesen 6sszehangolva, de
legaldbb nagy vonalakban egy egységes koncepcio szilbttei
és ugyancsak nagy vonaliakban azonosak és elvileg pozitivek.
Nem igy allunk az iskolan kivili hatarokkal. A csalad, a ba-
ratok, az utca, a tdmegkommunikacié szerepére gondolunk.
Hogy ezek is mély nyomokat hagynak tanuléifjisagunk vilag-
nézeti arculatdn, ezt sejtjik vagy tudjuk. Ugyanakkor latjuk,
hogy oktatasi reformunk ezen a teriileten még nagyon kevés
valésagos lépést tett elbre.

Komoly, megoldando6 feladataink vannak maig és még csak
azt sem tudjuk, hogyan kezdjink a probléméak megoldasahoz.

Még szocialista allamunk altal irdnyitott kdnyvkiadasunk,
filmforgalmazasunk, tévé-m(isoraink és egyéb témegkommu-
nikacids csatornaink sem mindig azt a hatast gyakoroljak ta-

nuldinkra, amely szinkronban lenne nevelési célkitlizéseinkkel.

Ezek mellett taladlkozunk tudatosan fellazit6 torekvésekkel is.
Ifjsdgunk beat-zene igénye példaul olyan fokd, hogy az
ugyancsak béséges hazai csatorndk nem tudjak szomjukat olta-
ni, esetleg csak csillapitani. Ismert, hogy tanuléink kozil so-
kan hallgatjdk a Szabad Europa Radi6 Cseke Laszl6-mf(isorait.
Altalaban minden politikai célzat tavol all t6lilkk, csupan beat-
muzsikat akarnak hallgatni. Természetesen a Szabad Eurdpa
Radidban értik a madjat, hogy kozben elhintsenek néhany
olyan megjegyzést, amely tanuldink szemében teljesen politi-
kamentesnek tlinik. Valdjaban a tudatos fellazitast szolgalja.

A csaladi hatarok kozott a vallasi jellegliek a leger6sebbek.
Egészen intenziven jelentkeznek ezek tulnyoméan mezégazda-
sagi lakossagu terileteinken. Az iskola és a csaldd nevelése
kozott esetenként nemcsak, hogy nincs 6sszehangoltsag,
hanem a két hatas teljesen ellentétes. Jobbik esetben az osz-
talyfénok ismeri a csaladi hatasok jellegét, tudatosan széa-
mol veliik és megprobalja ellesilyozasukat megszervezni, moz-
gositvan az osztalyban tanité tobbi szaktanart is.

Sajnos, az osztalyfénok a gyakorlatban erre sokszor képte-
len, hiszen az osztalyban tanitd tobbi szaktanartol csak any-
nyiban kiilénbodzik, hogy 6 az adminisztratora az illetd osztaly-
nak, s 6 is csak egyike az osztalyban tanité szaktanaroknak.
A tanitasi 6ran 6 is a szaktantargyi anyag elvégzésével kiisz-
kodik.

Szamolni kellene a barati kor vagy rosszabbik esetben a ga-
leri hataséaval is.

Tanul6inkat nem lehet izolaltan nevelni, de mér az iskoldban
meg kell 8ket tanitani arra, hogy a kilonb6z8 kornyezeti hata-
sokra hogyan reagdljanak, mit épitsenek be vilagképikbe és
mi ellen kell felvértez8dniok.

Kovéacs Ferenc

Tortéenelmi nevelés és hazafisag

~EMLEKEZNUNK KELL MAGUNK
MIATT S UTODAINKERT”

A TV-ben latott Csuhraj-filmben, a sztalingra-
di csatara valé Emlékezés-ben azt mondja a
narrator: ,Emlékeznink kell magunk miatt s
utédainkért”. Ez az aforizma tdmorségével fo-
galmazott mondat tudatositotta a nézében mind-
azt, amit latott: a nagy torténelmi eseményekre
valé visszaemlékezés legyen ihlet§ forrasa nap-
jaink és holnapjaink erkélcsi-politikai érzésének,
a hazafisagnak, Ennek lehet6ségét mindig is
kinadlta a torténelem; és a haladé igényl tor-
ténelemtanitds mindig vallalja, ma is vallalja
azt a feladatot, hogy Ugy ismertesse meg a mul-
tat, Ggy idézze fel a régi korokat, hogy eleven
példakat mutasson fel a multh6l a sajat kora,
a jelen szamara.

Napjainkban sincs kisebb jelent6sége sem a
hazafisagnak, sem pedig a hazafisagra val6 ne-
velés kérdéseinek. A felszabadulas utani — de-
mokratikus, majd pedig szocialista - fejl6dé-
sink adott szakaszaiban kuléndés fontossaggal
vetédtek fel ezek a kérdések: hazafisag és for-
radalmisdg, hazafisdg és internacionalizmus. Es
a kozelmultbeli és régebbi multunk térténelmi ta-
pasztalatai jocskdn meggy6zhettek mindnyajun-

A pedagbgus
kat arrél, hogy a torténelmi haladas és megma-

is ezt teszi,

A TORTENELEMTANAR IS FELTESZI
A KERDEST

A torténelemtanar is felteszi a kérdést: ,Hol
tartunk ma a torténelmi nevelésben, milyen sze-
repet jatszik ifjsdgunk tudatdban, erkdlcsi-po-
litikai érzelmeiben a szocialista hazafisdg? Ho-
gyan nyilvdnul meg mindez mostani cselekvésé-
ben, és mennyire képes majd befolyasolni tarsa-
dalmi magatartasat és tetteit?” E probléma vizs-
gélatdban, elemzésében sokféle kérdéssel talal-
kozik az ember. Pozitivumok, eredmények lelke-
sitenek bennlinket, és kudarcok csiiggesztenek
el.

A legszembetlinébbnek s egyben legfonto-
sabbnak azt taldlom, hogy teljes egyértelm(iség-
gel kapcsoljak o©ssze a hazafisag és forradalmi-
sag fogalmét, és egyre tobben azonosulnak ,a

hétkéznapi tettek hazafisdgaval'. Noha némi
nosztalgikus hangsullyal ismételgetik, hogy a
latvanyos, nagy tettek ideje mar lejart, és a

barrikad helyett mar csak az iskolapad vagy
munkapad melletti helytallasra nyilik lehet6sége
egy mai fiatalnak, de végsé soron megértik az
id6k valtozasat, és vallaljak a mai feladatok
végrehajtadsanak egyszer(ibb formait - ilyen ér-

természetesen. (Bar

radas feltételei kozil nem hianyzott az igaz ha-
zafisdg, és hogy a korszeriiség, internacionaliz-
mus és hazafisdg édestestvérek. Mindezt elfelej-
teni vagy elhanyagolni épp olyan b(in, mint el-
mulasztani ezeknek a fogalmaknak az Ujraér-
telmezését s a hozzatapadd karos nézetektdl va-
16 megtisztitAsat a valtozé kor igényeinek meg-
feleléen. Ennek jogan fordul a felnétt tarsada-
lom - szilék, kozéleti politikusok, mozgalmi ve-
zet6k, pedagoégusok és mindenki, aki felel6ssé-
get érez az ifjusag irant - fokozott figyelemmel
ezek felé a kérdések felé; vizsgalé szemmel
6szinte kritikAval szembesiti a valésaggal mun-
kajanak elért eredményeit és fogyatékossagait.

ezen a teriileten az eredmények mérése szinte
lehetetlennek tlinik.) Mert a nevelés mindig kol-
lektiv tevékenység, mindig megoszlik térben és
idében. Ami azt jelenti, hogy egy-egy gyermek
nevelésében sokféle hatds érvényesil (csalad,
fiatalok informalis és formalis csoportjai, tarsa-
dalmi kozosségek, kornyezet), masrészt a neve-
lés id6ben elhGz6dé folyamataban nagyon sok
pedagégus és nem-pedagdégus vesz részt. En-
nek a nevelésnek a val6sagos, szamokkal nem
mérhet6 eredménye csak a tarsadalmi tevé-
kenységbe val6 bekapcsol6das utan realizalodik.
Mindez nem zéarja ki, s6t feltételezi, hogy id6n-
ként elemezzik e folyamatnak egyes szakaszait
és problémait.

telemben valljdk magukat hazafinak. Az elmon-
dottakban benne rejlik az az eredmény is, hogy
képesek dialektikusan gondolkodni, a torténelmi
fejlédés folyamatdba mint torténelmi kategoriat
illesztik be a hazafisag fogalmat, és meg tudjak
magyarazni a hazafisadg tartalmi jegyeinek bizo-
nyos véltozasat, U jegyekkel valé gazdagodasat,
hazafisdg és internacionalizmus 6sszefonddéasat.

Egy masik, viszonylag rovid id§ alatt végbe-
ment nagy valtozadst mutaté probléma: az if-
jusag viszonya a szll6foldhéz. A szlikebb péatria
és a magyar haza viszonyanak, léptékének val-
tozasat tikrozi ifjasdgunk tudata és maga-
tartasa.
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MEGVALOSULT PETOFI ABRANDJA

Az elmult évtizedekben oly sokat fejléd6é ha-
zai turizmus hatasara, annak eredményeképpen
iffjusagunk a gyakorlatban valésitia meg Pet6fi
abrandjat: nemcsak a gazda szemével néz szét
a hazai tajon, hanem annak otthonossagaval
jar-kel szerte e hazaban. (Foldrajzi ismeretei és
utazasi tapasztalatai mar az orszag hatarain
talra is kiterjednek.) Szépen gondozott-6vott mu-
emlékeink pedig a toérténelembe viszik el, meg-
ténelmének, harcos multjAnak a megismeréséhez.
Valéban az ,Ismerd meg hazadatl" program
megvalésulasdnak vagyunk tanlGi napjainkban.
Ezzel 6sszefiiggésben elmondhatjuk azt is, hogy
épulé varosaink, falvaink, a tegnapi pusztan Kki-
nétt olajkutak, er6mivek, és gyarak, a régi szi-
ken viragz6 ontozott foldek, zoldell6 erdésavok
latvanyat gyakran természetesnek talaljak a fia-
talok, és egy kicsit az elkényeztetett ember egy-
kedv(iségével veszik tudoméasul az elért eredmé-
nyeket. Sokmindent latnak, elfogadnak, tudnak,
de csak ritkAbban éreznek blszkeséget szocia-
lista hazank irant; az elismerésben fukarabbak
a vartnal és a kelleténél; a fejlédést és életks-
rilményeket illetéen pedig tirelmetlenebbek.
Kozépiskolas fiatalok esetében ez annyiban ért-
het6, hogy nekik maguknak a KISZ-épit6taborok
kivételével nem nyilik alkalmuk a szocialista épi-
témunkaban valé aktiv részvételre, és ezért a
tényleges tapasztalatok és atélt élmények hijan
érzelmeik nem elég mélyek és nem elég gaz-
dagok.

FOKOzZODO TARSADALMI AKTIVITAS

- ALKALMI DOCCENO KKEL

Ennél sokkal jobb a helyzet a politikai gyakor-
lattal kapcsolatban. Ifjasagunk kozéleti tapasz-
talatai szépen gazdagodtak az elmult évek in-
tenziv tarsadalmi gyakorlata alapjan: fokozdédott
az ifjusdgi mozgalom, a vertikalis rendszerd
KISZ-szervezetekben a kozosség tevékenysége,
tarsadalmi aktivitdsa. Ebben 6ntevékenységének,
politizalasi igényének realizalasat lathatjuk meg-
nyilvanulni, s éppen ezért kell beszélnink arrél

Palyazati felhivas

A NoOgradd megyei Tanacs VB Mlivel6déslgyi Osztalya

is, hogy ugyanakkor igen sok politikai kérdés
megitélésében (sok mashoz hasonléan) hianyzik
a kell6 arnyaltsdg. Gyakran csak fehéren-feke-
tén latjadk a problémaéakat, végletes véleményik-
héz még végletesebb érzelmi reakciok tarsulnak;
vagy csak lelkesednek valamiért, vagy csak el-
utasitanak valamit hirtelen, kell6 mérlegelés nél-
kil. Ezek a zommel életkori sajatossagokkal osz-
szefiigg6 kérdések magyardzzak azokat a naiv
véleményeket is, amelyek szerint a j6 hazafisag-
hoz elegendd, ha valaki ,belép a KISZ-be és
ott dolgozik”, vagy betartja az iskolai haziren-
det. Az ilyen leegyszer(sitésekben vagy a ha-
zafisdgnak csak a munkara és tanulasra val6
redukalasaban kétségkivil nagyon sok egyolda-
lisdg van, amelynek a mélyén feliletesség, gon-
dolkodasbeli restség, naivsag huzdédik, de nincs
benne szandékolt félremagyarazas és rosszindu-
lat. Szép szdmmal talalkozik az ember a fogal-
mak tisztazatlansagaval, tévesztésével, vagy mas-
sal valé behelyettesitésével is. (Példaul forrada-
lom, hazafishg és honvédelem problémainak
Osszefiiggéseiben igen ellentétes nézetek je-
lentkeznek a fiatalok véleményében. Vagy csak
a multra vonatkoztatva tartjdk érvényesnek a
honvédelmi kotelezettség kérdését, vagy pedig
nem érzik eléggé valésnak a probléméat a jelen-
re vonatkoztatva.)

Mindezeket tapasztalva méltdn érziink bosszu-
sagot, keser(iséget: kevésnek tlinik a sok-sok
er6feszités (a honvédelmi nevelés, az iskoldban,
az ifjisagi mozgalomban folyé politikai nevelés)
eredménye. Sokkal inkadbb adhatnak azokban
okot az aggodalomra a neonacionalizmus id6n-
kénti megnyilvanulasai: a mi fiataljaink is ta-
lalkoznak — kozvetve ugyan — az effajta néze-
tekkel, eljutnak hozzajuk bizonyos megnyilvanula-
sok hirei. Es a kils6ségek mindig vonzok egy
fiatal szdméara; a mozgalmassagot, az aktivitast,
a mindenféle ellenzéki szerepet gyakran véli kor-
szerlinek, modernnek, a konzervativizmussal valo
bator szembeszegilésnek. Hiszen egy fiatalnak,
kell6 torténelmi tavlatok hijan, megfelel6 tapasz-
talatok hianyaban sokkal nehezebb észrevenni a
nemzeti jelképek piros-fehér-zéld szineibe bur-
kolédz6 demagdgiat vagy a szépen hangzé nem-
zeti eszmék jelszavai mogott a magyarkodas
szirénhangjait, az ideolégiai fellazitds ravasz

buktatoéit. Sokkal nehezebb elvalasztani az iga-
zit a talmit6l, megitélni azt, hogy valéban mi a
korszerli, mi a haladé6.

IGENY A MEGERTESRE
- HAJLAM AZ ELUTASITASRA

S ebben rendkivili a felnéttek lehetésége, fe-
lel6ssége és feladata: vitaval és meggy6zéssel,
turelemmel és a feln6ttek erkdlcsi-politikai pél-
damutatasaval tisztazni. Mert a kamaszkor egyik
legf6bb életkori sajatossaga, hogy nagyfokd
igény él minden fiatalban az &6t korilvevd termé-
szeti és tarsadalmi valésadg megismerésére, meg-
értésére. Még akkor is, ha igen erés kritikai vi-
szony kapcsolja a felnétt vilaghoz, hajlamos a
bonyolultat a hazug fogalméaval helyettesiteni,
gyakran a kételkedés, szembendllas, elutasitas
az els6 reflexe. Paradoxnak tlinhet azt allitani,
hogy épp erre a hajlamra appellalva lehet és
kell az ifjasag szelektiv képességét, kritikai ma-
gatartasat fejleszteni, az ellenséges ideoldgiai
befolyasokkal szembeni immunitasat edzeni.
Mindez feltételezi masfel6l azoknak a készségek-
nek a fejlesztését is, amelyek a tények sokolda-
4, pontos magyardzatdn at vezetnek a valésag
pontos megismeréséhez és az abban valé kiiga-
zodas helyes reflexeinek a kialakitasahoz. A fia-
taloknak rendkivili igényik az, hogy mikro- és
makrovilaguk problémait megvitassak nemcsak a
barataikkal, hanem partnerként a feln6ttekkel is.
Vita kozben érveket keresve csiszolédik a logi-
kajuk, megtanulnak dialektikusan gondolkodni, s
megfogalmazni allasfoglalasukat, kimondani és
vallalni meggy6z6désiiket. Ennek az igénynek a
kielégitését nem szabad elmulasztani. A benne
rejl6 oriasi nevelési lehet6ségek kiaknazasa nem
lehet csupan egyes feln6ttek kedvtelése, magan-
tgye, hanem tarsadalmi érdek is. Egységes szem-
lélettel, koordindlt eljarasokkal sokat tehetiink
nemcsak a szocialista hazafisagra valé nevelés-
ben, hanem sokkal jobb, hatékonyabb lehet
egész pedag6giai nevelémunkank is. Végséso-
ron jobban megkdzelithetjilk célunkat: a szocia-
lista ember nevelését.

Fabulya Léaszl6né

A péalyazatban szadmot kell adni az anyaggy(ijtés, az

a szocialista jellegl irodalmi, mivészeti alkotomunka 0sz-
tonzése, a megye szellemi életének céltudatos gazdagi-
tasa érdekében Madach Imre-alkotéi dij elnyerésére pa-

lyazatot hirdet, ir6k, képzémlivészek, UGjsagirok, peda-
gogusok, népmlivel6k, politikai munkdsok kaphatnak
lehet6séget szinvonalasabb alkotomunkara, eddig el-

szértan publikalo szerzOk, alkotdk, kutatok tervezhetik
elmélylltebb munkat igényl6 m(ivek létrehozasat.

Az alkotoi dijat azok kaphatjdk meg a palyadzok kozil
akiknek a palyazatban benydijtott tervei a dolgozé nép
életét bemutatd alkotdsok létrehozasara, a munkasok,
fiatalok megvaltozott életének tukrozésére koncentra-
I6dnak, illetve szorosan kapcsolédnak Nograd megye
aktuélis mdvel6dési feladatainak megolddsahoz, me-
gyénk szocialista hagyomanyaihoz.

4

alkotas tervezetének el6rehaladottsagarol, dokumental-
ni kell, hogy két honapos intenziv alkoté tevékenység-
gel a mi elkészil, vagy minGségileg (j Aallapotba, a
megvalbésulashoz kbdzelebb keril.

Az alkotoi dij személyenként 7 000 forint, odaitélésé-
r6l a megyei tanacs végrehajtdé bizottsaga dont, s a dij
atadasara (minden év) januar 20-an, Madach Imre szi-
letésének évforduléjan kertl sor. A végrehajtdé bizottsag
az alkotéi dijat elnyert palyazok rendelkezésére bocsat-
ja a csesztvei Madach Muzeum vendégszobdjat is, ahol
zavartalan korilményeket teremthetnek munkajukhoz.

A palyazatokat a Négrad megyei Tanacs VB Miivel6-
désugyi Osztalyara, 1974. okt6ber 1-ig lehet benyujtani.



Jobbagy Karoly

ANYANK

Hat fajdalma, bus anya,
fején banat-korona,

hat 4gaval hatfele,
csupa jelképpel tele:

hat haz (szinte egy falu)
szegény gunyho, vertfalu,

hat asszony és hat legény,
téli fagyok idején.

Hat fa aga ugy lobog,
mint az égre tart karok.

Egy a hétf6-sirato,
indulét bucsuztato,

masodik a keddi kénny,
magany-verte bortonon,

a harmadik: szerda-kin,
riogaté almain,

csutortoki negyedik,
mert szdAlni sem engedik,

felfeszitett Jézusért
pénteken hullatva vért, *

szombat-varé szanalom
az utols6 hajnalon ...

Feltamadas van-e itt?

Nincs! Mert nincs csulcs hete-

dik.

Hatagu a korona,
szbgesdrét a gloria,

sors-tévisb6l borona,
banat kiradlyasszonya.

Hatfajdalmua bds anya,
nem szabad zokognia,

csak kezébe temetett
arccal nyelni kdénnyeket.

Mindnyajunknak anyja 6,
ez a jajba merul6,

sotét felhét tereld,
kotény, folénk terdld.

Szabdé Erné

Radndti szobra elott

—Varga Imrének —

Ertiik, kik 6lmozott napjukat eziist

kincs utadn kutatva lazban toltik el,

kik téged tudni sem tudnak, s nem érzik
az érced, kik kozll a versed senkivel

nem tud még beszélni — miattuk bolyongsz
a gorongyokodn tovabb, miattuk allsz

a megfaradt fanak tamaszkodva, most
érettiik zihalja csonded, mit kivansz.
Szerencse-nép rohan —te allsz a féldon,
€s a szaggatott szovetfoszlanyokon

Ujbél Uj meleget jatszé szélnék adsz.

S varod, hogy értse mind —csdndes mosoly -,
ki élfaradt mar, s kiben torz6 maradt

a hit, mit érced melegében is hozol.

Nyolc

SOr

Nyolc sor csupan: egy perc az életedbdl,
amig leirod j6l fogalmazott

nyolc sorban minden vagyadat,

és minden bajt, mi elharittatott.

Mi lesz, ha nem? - dodbben beléd, hegyes
nyilakkal szurkal 6ndn kételyed:

egy madar szallt itt, nevét nem tudod ...
Leirod 6t, a szantofdld felett?

Fabri Péter

TOotagas

Toétagast allt egy herceg,
egy madar tolla serceg,

egy bagoly bdlcset mondott,

becsuktak egy bolondot,
Oleld karként,

énekld karként

egy ablak kitarult

és mindent elarult,

bukfencet vet egy miszter,
ministralt egy miniszter,
semmi sem volt hiaba,
nem estiink ily hibaba,
Olel6 karként,

énekld karként

egy ablak kitarult

és mindent elarult,

bator lett minden gyava,
csuf allat lett a pava,
télen ébredt a medve,
mert erre volt épp kedve,

olelé karként,
énéklé karként
egy ablak kitarult
és mindent elarult,

a szegényék orilték,

a gazok megkoviiltek,
égig nétt minden varos,
felhdkkel lett hataros,
Olel6 karként

énekld karként

egy ablak kitarult

és mindent elarult,

s ha mindez igy maradna,
az volna jo, szavamra,

de almaim merészék,
pedig nem vagyok részeg,
s olel6 karkeént,

énekld kaiként

egy ablak kitarult

és mindent elarult.
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Pal Jozsef

A REGENYOLVASO

Elszoktam az Ures lapoktdl, az irastdl pedig kilondsen. Min-
den betliben, minden szoban bizonytalankodva inditom utjara
a tollat — a tollat, s nem a tollam, hiszen nem a magamé,
hanem a felbontatlan, csomagnyi ir6lappal tette be szobam
asztalara a sziikszava fehér kopenyes —; bizonytalankodva,
mert kevésbé bizom az eredményben mint 6rz6im, akiknek nem
titkolt szandékuk, hogy magam vessek betliket a fehérl6 olda-
lakra. Ugy latszik a puszta felkéréssel nem elégedtek meg,
mert az érintetlenll hagyott irélap-csomagot latva, kezdték tii-
relmiket vesziteni, s mivel jaratos vagyok az ilyen ugyekben,
nyilvanvaléva valt, hogy a kiéheztetés eszkdzéhez folyamod-
nak: napok éta nemhogy regény, de egyetlen nyomtatott bet(i
sem juthatott a szobamba. Tisztdban voltam helyzetemmel,
tudtam, hogy le vagyok gy6zve, kezdtem elvesziteni a fejem, s
mint a tetszhalott, aki lent a féld mélyén magéahoz térve raéb-
red helyzetére és hirtelen tAmadt mohd éhségében leragja kar-
janak hiséat, ugy vettem kézbe tollat és papirt. De mintha
gorcs allt volna a kezembe, képtelen voltam egyetlen bet(it is
leirni. Fol-ald rohangaltam, mar amennyire sz(k szobam meg-
engedte, vagy levetettem magam kényelmesnek nem mondha-
td fekhelyemre és a menyezetet bamultam, négyzetcentiméter-
rél-négyzetcentiméterre haladva, balrél jobbra, mig ra nem
untam a plafonra. Folytathattam a négy fallal, melyek épp
oly sivarok voltak, mint a magasban Iév6 tarsuk.

Kés6bb az ires lapokat vettem kézbe. A koétegnyi irdlap ta-
pintdsa kiszabaditott cellambdl, visszavitt gyermekkorom ta-
pasztalatlan vidékeire. Ujjbegyeim tapintdsa a kigy6hajlékony-
sagu papirkdtegen, a szabdlyosra vagott éleken, a kodteg mar-
mar érzéki oromoket ébreszt§ teltsége gyermekkori vonzéda-
somat hoztak be cellamba, vagy vittek ki innen - értelmezés
kérdése, oktalan koltSiség -, gyermekkori vonzéddsomat min-
den irant, amit papirbdl formaltak remekbe: legyen az a leg-
egyszer(ibb flzet. Tunya batyaim érzéktelensége révén, akik
mit sem torédtek iskolataskajuk tartalmaval, koran kiélhettem
vonzédasomat.

Vonzalmam annyira sajatsagos és oncélu volt, hogy elsds ko-
romban meggatolt abban, hogy tiszta flizeteimbe minden te-
ketoria nélkdl, tanitom 0Oszténzésére belefirkalam az ABC
el6tanulméanyait, a palcikakat, hullamvonalakat, fecskéket, ki
tudja, hany cifrasdgot még, amivel kozel lopjak az éretlen el-
mékhez a tényleges betlket. Ezt a rendkivilinek mondhaté
gyermekkori esetet 6rz6im nem ismerhették, mert kulénben va-
lamilyen modon megdvnak a sokkhelyzettdl, amely ugyan az
irds szokatlansagaban gyoOkerezett, de amelyet a varatlanul
féltamadott gyermekkori emlék mélyitett el.

Ugy latszik azonban, tirelmilk mégis kiheverte el6re nem
lathat6 tévedésiket, illetve informaciohianyukat, mert hajtha-
tatlanok maradtak. S lam, egy id6 utan valéban elkezdtem az
frést.

Minden Ontetszelgés nélkil mondhatom, megértem makacs-
sagukat. Hiszen a helylkben én is ezt tenném: nem is hogy
ritka, hanem egyenesen egyediili esetrdl van sz6. ErdeklGdé-
stket vezesse bar a tudomany szolgalata vagy barmi mas,
csakis azt tehetik, amit jelenleg tesznek velem. Titkon azt re-
mélem — lehet-e titkom ebben a helyzetben, kiléndsen igy,
hogy az irasom még beszolgaltatasi kényszer alatt is all —
hogy kielégitve kivancsisagukat, elnyerem jutalmam, s ismét
konyveket kapok. Anndl is inkdbb, mivel a tudési érdeklédés
nem a jelenség megszintetését célozza véleményem szerint,
hanem élni hagyja, miutan a megismerés altal kinyilvanitja el-
ismerését - a kulturtarsadalmak szokasa szerint - a szilet-
tem-elvegylltem-kivaltam klasszikus triadjanak. Oly egyediili
esetekben, mint az enyém, reményem méginkabb megalapo-
zottnak tlinik. Hiszen 6sdmnek senki sem mondhatd, s el6dei-
met is magam valasztottam. Az el6dszerepe azonban mindig
joval tavolabb 4&ll attél, aminek el6djéul rendelte a dolgok
végtelen logikdja.
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,Soha életemben nem tudtam kitalalni valamit.
De a valosaggal szemben olyan vagyok, mint a
fest6 a modellje el6tt, amikor azt mondja; tartsd
igy és igy a karod, vedd fel ezt vagy azt az
arckifejezest, amelyre szilkkségem van.”

(André Gide)

El6djeimhez, akikhez — miutan hiriket vettem: ez pedig nem
sokkal az ABC bhirtokba vétele utdn torténhetett — ellenallha-
tatlan vonzalom f{iz6tt, ami rovid idén belll tiszteletté nove-
kedett. Mit, tiszteletté! Rajongassa! Ama jambor életli szerze-
tesekrél van szd, akik a torténelem legendaja szerint gyakran
egyetlen konyvnek szentelték életiket. Nehéz lenne kozilik
barkit is megneveznem, névszerint természetesen egyikiket
sem, hanem dgy, hogy az itt és itt lathatd szerzetes, ebben és
ebben a koédexben. Nem, nem. Egyszerlien csak ,a" masolo
szerzetesr6l van sz6. Mert mind egyformak 6k, akarmelyik
kodex iniciadléjaban tlnnek is fel, gyakran ,ir6 szent’-nek al-
cazva magukat. Szerzetesi ruhajuk zart rendbe szervezddik az
frandé kotet folé gbrnyed6 testen. Rendszerint az iskolapa-
dokra emlékeztet§ alaki —engem ugyan az iskolapadok em-
lékeztetnek erre — asztalnal tlnek, amelynek (l6deszkaja és
szemnek kedvez§ d&lésszogli irdlapja egybe van épitve. A
konyv, az irépad és a szerzetes olyan szerves egységet alkot,
mint a galyapad, az evezd és a rab. (Azt hiszem, még szoél-
nom kell ezekrél a kiilonds iropadokrol.)

Mégis, minden hasonlésag ellenére, mennyire kilonbdz6ek
szent szerzeteseim. Rajongasom tet6fokan valésagos gydjte-
ményem volt bel6lik. Utanjarast és koltséget nem kimélve,
minden elérhet§ vagy altalam fellelt masolénak megszereztem
a facsimiléjét. Attol sem riadtam vissza, hogy olvasotermek rej-
tettebb zugaiba hizodva a hasonmas kiadasokat kozépiskolai
boncolashoz hasznalt szikével megcsonkitsam, magammal vive
szerzetesemet. Lathatd, meddig terjedt elragadtatdsom e gor-
nyedt-hati névtelenek irant, ha lételememet, a kbényvet is meg-
sebeztem értiik. Gy(jteményem oly tekintélyessé duzzadt, hogy
kés6bb sajat otthonomban nemcsak a fekhelyem melletti fal
fejem felé es6, hanem a hosszanti fellletét is betapétazhat-
tam. Amikor kés6bb talalomra egyet meghagytam bel6lik, a
tobbit pedig eltizeltem, mivel polcaim névekvé folyométerei
igényelték a szdbanforgd falfelileteket is, akkor derilt ki,
mennyit dsszegydjtéttem beldlik: hosszi percekig bamultam a
tobbnyire jominéségl papirok fényes langjait, mig végre el-
hamvadtak. Ifjtsagom égett el velik, amit nem tagadtam meg
hebehurgyan, hanem nagyon is szervesen atmentettem érett-
nek tekinthet§ korszakomba, amir6l az egy meg6rzott masoldn
kivil az is tanuskodik, hogy most el6deimként 6ket nevezem
m,elg. Ez pedig szervesebb hagyomany6rzés minden kilséség-
nél.

Nem tagadom, hogy Ujraolvasva els6, lélegzetnyi irasomat, a
kapkodas jelei figyelhet6k meg el6adasomon. Annyi kotet re-
gényolvasoi gyakorlata nyoman azonban biztosra veszem, mire
végleg leteszem a tollat, kezdet és vég visszaint egymasnak;
ami tarstalan rész volt, otthonra lel az egészben, az el6reuta-
las kiragad a ,most” -bal; mire az el6reutalas részletez6dik,
a ,mult"-ta lett ,most” zarkozik fel a jelenleg érvényes ,most”
-hoz, hogy mindebbdl valami felfoghatatlan libikéka legyen;
de minden esetre mas, mint az élet, amely erre a jatékra so-
hasem képes, s amelyben semmi sem valdsul meg teljesen.
Mig az iras, ha egyszer elkezdjuk és végigvittik, mondhatd
barmilyennek, mégis kerek lesz, lezart, dnmagaban érvényes.
Ezt remélem a magamétol is, bar nem lépek fel a regény igé-
nyével.

Ezen a ponton a soraimat olvasok kozil barkiben felmerl-
het a kérdés, hogy ismerve a titkomat, miért nem latok neki
magam is egy regény megirdsanak. A kérdés naiv és egyedi-
liségem - a kérdést eleve kizar6 —jellegének telies meg nem
értésébdl fakad. A regényiré mindig korlatozottabb a regény-
olvasoval szemben.

Ifjldisdgomhoz valé hliségem masik jele kétségtelenil az atyai
hazba valé visszakoltozés volt és a haz atalakitAsa a magam
igényei szerint.

Visszakoltézésem tobb volt, mint énmagamhoz valé h(iség.
Semmiden csalddom Utjat iranyitottam magasabb régiok felé.
Tettem jelent§ségére talan fényt vet, ha elmondom a csalad
legendariumabdl anyam vizsgéjat, aki ha megmondja, mi volt



azon a szentirasbeli fan, sikeresén befejezettnek tudhatja ta-
nulmanyait. Valészinlleg a nagy tét és a templomablakon be-
aradd majus végi napfény, a hosszi alldogalas, moégéttuk (hi-
szen nem egyedil vizsgazott) a padokban és fent a karzaton
a falu apraja-nagyja, okozhatta, hogy tdméren kivagta a va-
laszt: ,Béka”. Ami, ugye, nem egészen ugyanaz, amirél a Bib-
lia ir. Bar azt honnan tudhatta volna, hogy ténylegesen mi all
a Biblidban, hiszen becsiletes magyar szoveget is nehezen
olvasott el, nem még a nehézkes irast. A Biblia Pauperum-
korabeli néptanitoéi szellem, az abrazolatok vilagos beszéde ki-
veszett ugyan, de a taniték segit6készsége megmaradt. ,,No-
no, kis butdja (kinek?), gondolkozz csak!” Es a rovid kitér6
utdn megsziletett a valasz.

Erthet6, ha biiszkeség tolt el, hogy magam hova jutottam,
jobbara a magam erejéb6l. Mégis egy kédbevesz6 emberlanc
szerves részének érzem magam. Bizonyitja ezt az is, hogy vé-
gl apam hazaban telepedtem le, Gj karaktert adva az épi-

letnek. Addig azonban végig kellett jarnom egész romanti-
kusnak nevezett korszakomat.

A haz val6jdban nem is mindig volt az apamé. Uradalmi
cselédként laktak benne, mas csaladokkal egyutt. Mig mas

csaladok kirajzottak bel6le, 6k hliségesek maradtak hozza.
Apam elvégezte a szilkséges javitasokat, a kisebbeket sajat
maga, ha kellett kémlivest, acsot hivott. Nyugdijaztatasa el6tt
allt, amikor felajanlotta a téesz — akinek a tulajdonédba
ment at az épilet -, hogy potom aron megvasarolhatja, va-
lamilyen kilénleges lehet6ség alapjan, amely arra is Kkitért,
hogy kezdett6l fogva az 6 csaladja lakja, 6k gondoztdk az
éplletet, ezért a vételar szinte csak a nevilkre iratas. Olyan
kicsiny, szinte névleges Osszeget kértek érte, hogy apam az
5—6 ezer forintnadl nem tébb megtakaritott pénzébdl egyoOsz-
szegben, készpénzben fizethetett.

Ebben a kornyezetben hogyan kaptam ra az olvasasra, ma
is kérdés el6ttem. Valdszin(itlennek tlnik, de nehezen tanul-
tam meg olvasni. Tény viszont, hogy az els6 osztaly végére el-
ismerten a legjobb olvasék kozé tartoztam. Ekkor még egy-
szer(i volt a helyzet. Semmi maésrél nem kellett tanubizonysa-
got adnom, mint hogy el tudom-e olvasni a feladott leckét
FelsGtagozatos koromban méar gondom volt az olvasott
irodalmi szovegekkel. Akkor viszont még kdnnyen megtettem,
hogy a koényvek magyarazatait mondtam fel. Kés6bb, gimna-
zista koromban erre mar nem voltam képes. Els6sortban Me-
rényi, az irdalom és magyar nyelv tanara miatt. S mig alta-
lanos iskolasként utols6 éveimben a tankdnyvi szdvegek pon-
tos felmondasaval vivtam ki tanaraim elismerését, mint szor-
galmas tanulé (amit novelt az a hirem is, hogy sokat olvasok
ha nem én olvasom a legtobbet), addig gimnaziumi éveim-
ben legfeljebb az utdbbi maradt meg hajdani dics6ségembdl.

Nem is igen emlékszem masra gyermekkorombdl, altalanos
iskolai éveimbdl, mint a hosszu olvasasokra, kiléndsen a nya-
riakra. Nyaron a tanitasi id6 nem szabdalta fel a napomat.
Rendszerint eltlintem otthonrél, szileim tudtaval és beleegye-
zésével. Nem adtak munkat, hitték, hogy hasznomra lesz az ol-
vasas, iskolai eredményeim is éltették bennik a reményt. A
tyukok, kacsék, legyek ulddztek el otthonrdl. A tyukokat amugy
is ki nem allhattam még abbdl az id6bdl, amikor a konyvek-
ben csak a forma szabalyossagat szerettem. Egyszer kombajn
zotykolédott el a hazunk el6tt  kaldszokat hullajtva. O ssze-
gyljtéttem a ropogos, zizeg6 szalakat és marokra fogva, mint-
ha csokor viragot vinnék, behlzoédtam egy sarokba, magam
koré csalogatva a tyukokat. A kivancsi és mohd kakas olyan
kozel jott, hogy kakastaraja és tollazatanak szine sem azel6tt,
sem késGbb nem volt olyan friss, eleven, mint akkor. Ugy ter-
veztem, hogy ,.egy kaldsz nektek, egy kalasz nekem"—ala-
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pon megesszik a teljes csokrot. Meg is targyaltam velik; a
Kakas nagy buzgalommal verte szét az els6 kalaszt, a szemek
szétperegtek tylUkjainak. Nekem azonban mar az els6 bulza-
szem toklasza a torkomon akadt. Fuldokldo kohégésemre kar-
orvend6 kotkodacsolassal rebbent szét a tydkhad. Zajuk anya-
mat is el6csalta, aki aztan mihelyt kiszedte bel6lem, mi ba-
jom, Uggyel-bajjal puha kenyerbéllel megszabaditott a maka-
csul torkomban ragadt toklasztol.

Minden baromfit gy(iléltem az udvarban. Nem gy6ztem raj-
ta csodalkozni, hogyan lehet nekik ugyanolyan szabad jarka-
lasuk, mint nekem. Bejohettek a konyhara is, apam kiloén is
szerette, ha evés kdzben a térdére (ilt valamelyik. Evente akadt
egy-egy jérce, amelyik felismerte ezt a lehet6séget és apam
kegyeibe férk&zott, megszerezve maganak az utolsé halal jogat
abbdl a koltésbdl, amelyikbe tartozott.

Az életnek ez a rendezetlensége koran kifejlesztette a rend
iranti érzékenységemet, altaldban az érzékenységet. Szerettem
volna, ha a dolgok megkapnék jelent6ségiiket, kivalnanak, el-
kilénulnének, ©nérvényességiik teljességében mutatkoznanak.
Csaladdunk életében viszont minden alaktalanul 6sszefolyt, s
ennek megtestesitéje az udvar képe, haziallatainak viszonya a
csaladhoz volt. Néha mar nem tudtam, mi vagyunk-e 6 értik,
vagy 6k vannak azért, hogy vasarnap az asztalunkra kerilje-
nek.

Szilleim méltanyoltdk érzékenységemet, ami pedig nem kis
veszélyt jelentett haziallatainkra, mert megtortént, hogy a tojo-
tydkok eszeveszett karalasai, amikor felkeltek napi adagjuk
teljesitése utan, ugy felb@szitettek, hogy kével dobaltam meg
valamennyit. E dobalasok eredménye is —varatlan hasos ebé-
dek hétkdznapokon —hozzajarult a szil6i tirelemhez.

Mint mondottam, dics6ségem hanyatlasa a gimnaziumi
években kovetkezett be. En magam nem tekintem veszteség-
nek. Merényi megismerése — nem tudom Merényi tanar ur-
nak nevezni - meég hasznomra is volt, mert vilagossa tette
torekvéseimet, és hozzajarult egyedilvalésagom kialakulasa-
hoz, ha ugy is tinik a feliletes szemlél6nek, hogy romlasom
okat benne keresse.

Késziltem a gimnaziummal val6 taldlkozasra. Varakozdsom
tobbé-kevésbé a XIX. szazadi magyar regényen formalodott,
de hatottak r4& a XX. szézadi polgéari regényirodalom némely
mlivei is. Az épullet vodonatlj cementszaga, a vasbeton mar
az els6 pillanatban kevés jot igért. Bizalmam azonban mindig
az Ujé, mert az Ujak nélkil még mindig a szerzeteseimnél
tartanank, és én jol tudtam, mennyivel vagyunk el6bbre ked-
velt monomaniasaimnal. Mégis hihetetlennek tdnt, amikor a
konyvtarnak titulalt teremben csak az ablakkal szemkozti és
az egyik oldals6 fal volt beépitve konyvszekrénnyel, a masik
szabadon hagyott oldals6 falat pedig folydirattartok, tévé,
radido foglalta el. Gondolhatd, mennyire semmibe vettem a
gimnaziumot minden épitészeti Ujszer(iségével. Masik konyvtar
utdn néztem a véarosban.

A varosi konyvtar csupa-lveg oldalfalai miatt kivilrél in-
kadbb hasonlitott az akvariumhoz, mint rémai lakéhéazhoz,
ahogy kés6bb neveztem. Az utcai forgalomtoél csak a padlotol
menyezetig ér§ ablaktadblak véalasztottak el a konyveket. Az
utcarél ugy tlint, mintha az olvaséhalak rejtekhelyeket ke-
resnének a polcliregek kozott.

Belépve rogton nyilvanvalova valt a rémai lakéhazra emlé-
keztetd tagolas. Az el6csarnoktdl jobbra a kdlcsonzdtért he-
lyezték el, balra az olvasétermet. Kozépen az atriumra vagy.
inkdbb a peristyliumra emlékeztet§ udvar viragokkal, diszkrét
szuk@kattal, szoborral (olvas6 nd).

A bels6 udvaron tdl, atéglalap lezardsaként - kés6bbi mun-
kahelyem - a raktar. A koélcsonz6teret nem képzeltem nagy-
nak, belépve azonban olyan volt, mint a koényv, amelynek vi-
lagot eltakar6 méretei a fellapozaskor ugranak el6, akar az
orddg a varazsdobozbol. Valdésaggal elszédiltem: a konyv-
mennyiség sokszorosa volt annak, amit valaha is egyitt el
tudtam képzelni. Képtelenségnek tlint néhany koényvet kiva-
lasztani és kolcsdnzés utan hazavinni. Jarkaltam fel-ald, mu-
tatbujjamat huzigaltam a konyvsorokon, ahogyan gyerekko-
romban kerepeltem a keritésen karikam botjaval.

Akkor hataroztam el, hogy ott fogok dolgozni, abban az
egyértelm(i tagolasban, hatarozott formavilagban. Dontésem
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visszavonhatatlanna valt, és a szolgalat nemes érzésével te-
lit6dott, amikor kés6bb az olvasGterem egy bizonyos fakkja-
ban rendszeresen felfedeztem Merényit. Arrél almodoztam, én
vinném neki a s(r(in teleirt kér6lapjai alapjan a kivant kény-
veket.

Emlitettem mar, hogy Ugy tlnhet, mintha kdzépiskolas presz-
tizsromlasomat Merényi OKozta volna. Elesen tagadom. |d6-
ben egyre tavolabb azoktél évektdl, uagy tlnik szadmomra, a
hozzam mélté egyetlen ember § volt. Megbénitott, leny(igo-
z0tt az elemzéseivel. Szavai az ihletettség pillanataiban is
tisztan, logikusan kovették egymast, csak sodrasuk er6sbodott
Mindig vilagos volt az elemzés és Merényi kiilonb6z8 volta,
arnyalatokban sem tévesztve Ossze sajat valdjat a miveivel.
Osztalytarsaim szinvonaltalan fecsegéseinek példaja, ame-
lyekben savoszirke élményeiket szerették volna szinesiteni az
irodalommal, s az egésznek volt valamiféle szemérmetlen jel-
lege is, egyaltalan nem vonzottak. A vitdkba ritkhn kapcso-
[6dtam bele. Feleleteimben viszont olyan zavarba keriltem,
hogy nem éreztem a mértéket, meddig kévetem Merényit, hon-
nan kezd6dik mindaz, ami egyedil és kizarolag ram tartozik.
llyenkor félszegen megalltam és végighordoztam tekintetem
Merényi hibatlan killemén. Egy-egy Oltényt altalaban hosz-
szabb ideig hordott, mégis mindennap Uugy allt rajta, mint-
ha aznap vette volna fel: s6t Ugy tlnt, hogy gyakran valto-
gatja, holott megfigyeltem, nyakkenddit cserélte s(r(in, s nyil-
van az ingét. Szép tején egyszerlen hatrafésiilt, keményszall
hajat hordott, mely a homloka folott éppen a keménysége
miatt hullamot vetett. Amugy is magas homloka igy megdup-
lazédott. Homlokrancai nem a szimpla parhuzamossagot ko-
vették, hanem beszéd kozben a parhuzamos mélyedésék el-
toredeztek, kis csatorndkon, vagatokon érintkeztek egymassal.
Ezért megallapithatatlan volt, hdny ranc szeldeli homlokat.
Arccsontjai aldl fiigg6leges hasadék szaladt a jaromcsontig
- gyerekkoraban nevetésre horpad6 godrocske lehetett. Néz-
tem Merényit, s mar nem a feleletemben bavo vallomast pro-
baltam takargatni, hanem testi valémat, poérsenéseimet, ki-
ndétt ruhamat, parasztosan nyitott ingnyakamat. Osztalytarsa-
im vagy mas tanarok altal csak egyféleképpen értékelhetd
elakadasaim ellenére altaldban nem kaptam tul rossz érdem-
jegyet. Ma mar ugy latom, megérthette tekintetem egyedil
6t méltanyld gesztusat.

Talan Merényi hatasara is, méginkabb osztalytarsaiméra,
ugy véltem, szikségem van élményekre. Bar az atélteket els6-
sorban olvasmanyaimban szandékoztam hasznositani, mégis

romantikusnak nevezett korszakom tetGfokara értem  ekkor.
Igy pazaroltam el nem kevés id6t - tobbek kozt a lanyra.

Csak igy nevezem, Merényi neve mellett altalanos alannyal
célozva ra.

Sokaig kellett varnom, mig a liftben taldltam vele. Magam,
utban fol a lakasukra. Az elsotétitett ablakok mogott a las-
tex-nadrag gumija engedett kutatva buvo kezemnek. Még
egyetlen akadaly és ismeretlen vidéken barangoltak ujjaim,
lianokba keveredve, majd nedvedz6 forrashoz értek. Ruhdink-
tdl megszabadulva, mint ismeretlen tudas tort f6l bel6lem az
Gsi ritmus.

-ENnyi, ennyi, ennyi, ennyi,"—smételgette bennem egy leal-
lithatatlan megafon lefelé a liftben, mig a liftszekrény zoty-
tyent, és kiszalltam. Hivasai ismétl6dtek, tbbbet azonban nem
ragadott el a lift. Egy id6 utan, a szinetekben, ha talalkoz-
tunk, csak allt az ablaknal és kifelé bamult, nem probalt meg
hivni.

—Mire gondolsz? — kérdeztem az utolsé ilyen alkalommal.

—Gondolkodom - vélaszolta. Pedig révilten allt ott.
Ismertem ezt a tekintetet. llyenkor nem gondol semmire az
ember. Mint, ahogy élete nagyobb részében sem gondol sem-
mire, egyszerien csak van és nem jar semmi az eszében. Lat,
hall, szagol, izlel, tapint, tudomasa van a dolgokrél, beleért-
ve sajat magat is, fogalmilag azonban nem emel ki semmit
a homalybdl, ha egydltalan homalyrol lehet beszélni. Mert
a dolgok a maguk mozdulatlansagaban nagyon is egyértel-
miien vannak jelen. Petyhldt vitorlaként 16g6 elménk tudja
ezt és érzékszerveinkre biz bennlinket. llyenkor ugy tinhet,
egyaltalan nem léteziink, mert érzékszerveink azonosak a
hangokkal, képekkel, szagokkal, izekkel. Es ez még csak nem



is unalom. Az egykedviség minden emberben meglév6 végs6
formaja: gondolattalansdg. B ett6l az allapottél! El!' Minél
messzebb! A regényekbdl ezek a percek hidnyoznak, az Ures-
ség percei, nem ritkdn Ordi. Fantasztikus 0sszevonasokrél van
sz6, az id6 merész figyelmen kivil hagyasaval. A napok, évek,
amelyek oly nehezen mulnak, kihiilt salakot sem hagyva ma-
guk utén, mindez a tokéletlenség kiiktatédik a regénybdl. Jol
emlékezetembe akartam vésni a lany tekintetét. Mégegyszer
a szemébe néztem, hatat forditottam és elmentem. Emlékeze-
temben magammal vive az Ures tekintetet, amely er6sit6 pant
volt szandékaimon. Keés6bb ezt a jelenetet minden visszaem-
Iékezéskor tokéletesebbre csiszoltam, annyira, hogy végil tel-
jesen elégedett voltam vele, és ett6l kezdve minden részleté-
ben azonos mddon idéztem fel.

A gimnazium befejezése utdn konnyen bekeriltem a konyv-
tarba. Vagyam tehat teljesilt: konyvek kozott teltek napjaim.
Raktarosként dolgoztam. Be kellett sorolnom a visszahozott
konyveket, megkeresni a kérélapok alapjan, ha a kélcsdnzé-
térben vagy az olvaséterem polcain nem talaltak a kdnyvtarosok.
A nagyobb halom kéréseket gyakran magam vittem ki, segit-
ségképpen a tdbbnyire n6i koényvtarosoknak. Ezért nem tlint
fel, hogy a Merényiét mindig személyesen helyeztem az asz-
talara. Lazas izgalom fogott el, mihelyt a kér6lapon elolvas-
tam a nevét, sokszor mar az ismer@s irdsképtdl izgatott lettem
A legrovidebb id6n bélil teljesil6 kivansagai neki voltak. Azt
hittem, 6rokké tart ez az allapot. Munkam nem vette teljesen
igénybe munkaidémet, a napi cslcspontok utan bdéven jutott
id6 olvasasra. A fizetésem, mivel igényeim nem tdl nagyok,
tisztes megélhetést biztositott. Lakbéremen felul szabadon kol-
tekezhettem. Ugyanis nem maradtam otthon szileimmel, al-
bérletet kerestem magamnak. Az otthoni baromfiudvar, szile-
im rendszeres latogatdsai révén, biztositotta napi ellataso-
mat. Mindkett8jiket végigvezettem a romai lakdéhazon, ahogy
a munkahelyemet becéztem. Apam konnyekig hatédott az

tvegtdl, mlanyagpadlotol, szényegtdl, viragoktol. ,,Bar csak
azoknak a like batyaidnak is fogott volna az eszik" - mond-

ta. Tavollétem jobban kedvezett sz(kol6 Oregségiiknek, mint
otthonlétem gyamolitdsai. A megszokas befonta volna jelen-
l[étemet, de tavollétem munkat adott meszesed6 fantaziajuk-
nak: mindennapos téma lehettem, a varakozas orok készen-
létében éltek, nem temette el Gket a fasult lemondas. En
pedig kedvemre olvashattam. Esténként gyakran bezarattam
magam a konyvtarba éjszakara, elbdjtam a raktarban, mig
az utols6 ember is elment, mert a hatalmas kdnyvlancok ko-
zOtt jobban esett az olvasas, mint albérletemben, ahol a ma-
gam vasarolta kotetek a padlén hevertek.

Olvastam és kiszolgaltam Merényit.

Azt hittem, igy tart orokké, mig egyszer Merényi hosszabb
ideig elmaradt. Ritkan volt beteg, olyankor sem sokaig. Ta-
volléte aggasztdé volt. Tudakozodtam és nem akartam hinni
a fulemnek.

Nem jon tébbet!

Ifjlusagom akkor lezarult. Pestre koltozott, tagja lett egy
rangos irodalmi lap szerkeszt6ségének. Ett6l kezdve munka-
mat sorra érték a biralatok. Egyik éjszakai bentmaradasom-
nal felfedeztek, amiért fegyelmit kaptam.

Abban az id6ben 0&sszesitettem, hany folyémétert olvashat-
tam addig. Elenyész6en kevésnek tlnt, s olyan kielégithetet-
len kodnyvéhség fogott el, mint amikor el6szér léptem be a
koényvtarba. Az altalam biztositand6 ellatas akadozott, egyre
tobb volt ram a panasz. Apdm haldla megrenditett, tetézte
bajomat. Hazakoéltéztem anyamhoz, de dolgozni még bejar-
tam, bar tudtam, hogy nem sokaig. Hazakoltozésem szeren-
csémre szolgalt, mert anyam hamarosan kovette apamat, ha-
lalos agyan a pap és a szomszédok jelenlétében ramhagyta
a hazat telkest6l. Anyamat apdm mellé temettem, zsebkend6-
be csavart megtalalt pénziikbdl keresztet allitottam nekik és
keritéssel vettem korul.

A keresztéllitas utan, a temet6bél jovet mértem fel el6szor
hagyatékomat. Rogtén kész voltam az elhatarozdsommal. Mas-
nap mar nem utaztam be a varosba dolgozni, elkildtem fel-
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mondd levelemet. Miel6tt tervem szerint barmit is kezdtem
volna hagyatékommal, batydim bepereltek, Ontudatlanul ked-
vezve tervemnek.

A falu terjeszkedett, nétt, dagadt. Uj telepek, Gj utcak ke-
letkeztek, régiek nyujtéztak hosszabbra, eredeti részei 6lt6t-
tek () klls6t. Valésagos versenylazban valtozott meg a falu
képe. A szomszédos épiileteken vildgosan felismerhet6 volt,
melyik épullt hamarabb, mert a kés6bb épitett, ha paranyival
is, de tobbnek akart latszani, nem pedig természetes maédon
egyszerien kilénbodzni, ahogy egyik épilet kilénbdzik a ma-
siktol, még ha a terv azonos is. Emeletes, manzarddal tetd-
z6tt homlokzatuk olyan UGresen kongonak tlnt, mint némely
monumentalis férfi-fej, amelynek arnyképrajzolata valésaggal
goethei, a megszdlaldsa azonban mindennél leleplez6bb.

Tulajdonképpen erre az elrugaszkodott valtozasra szamitot-
tam az 6rokosodési targyalas utan, amit tandim révén siman
megnyertem. Nékem itélték, tandim vallomésai alapjan, mind
a hazat, mind a hatalmas kertet, amelyre varhatéan el6bb-
utobb szemet vet valaki. Hiszen életmédombdl nyilvanvald
volt, hogy semmi szandékom sincs a kerttel. Ha a hazat nem
is adom el, a kertb6l még mlivelésre is jokora marad lako-
hazépités esetén is: mérlegelhettek, akiket vonzott a telek.
Arra azért nem szamitottam, hogy a legélesebb vetélkedés
batyaim kozott bontakozik ki.

A targyalas utdni haragtartas ideje nem nyult til hosszura.
Elébb kisebbik batyam keresett fel titkon. Nem sokkal kés6bb
az id6sebbik is. Minden ajanlatukkal estérél-estére maga-
sabbra srofoltdk az Osszeget, amit majd valamelyikilk ki fog
fizetni, s amely 6sszeghdl puritan igényeimmel hosszu ideig
elélhetek, zavartalan olvasast biztositva magamnak. Mert mar
a teljes ingatlan megszerzésével ez volt a célom. Biztositani
a héboritatlan olvasas feltételeit. Ragaszkodasuk az apai fold-
hoz meglepett, kissé meg is ingatott a csaladtérténetiinkben
betoltott szerepem fel6l. Végil a fiatalabbik batyam kifogyott
ajanlati lehet8ségeib6l és az id6sebbt6l magam sem vart
Osszegl arat kaptam.

Nem kevés id6m pazarldédott el a velik valé alkudozasban,
az Osszeg azonban, amely leendd zavartalan olvas6im zélo-
ga volt, mamorité érzéssel toltott el.

Ifjkori zavarodottsdgom a vérosi konyvtar szabadpolc-er-
dejében akkor billent helyre, amikor leszamoltdk elém a
pénzt. A kotegek felmarkoldsakor a szabdlyos alakd papirok
tapintasa gyermekkorom papirrajongasat hozta vissza. Az éle-
tem s(iris6dott abban a pillanatban. Olyan ritka élmények
kozé tartozik az emlékezetemben, amilyent rendszeresen csak
konyvek adhatnak, az élet nagy néha.

Berendezhettem otthonomat, beborithattam a falakat pol-
cokkal - akkor égettem el szerzeteseimet -, és megcsinaltat-
hattam olvasépadomat.

Masnal is talalkoztam ezekkel a specialis olvasépadokkal,
mégis Dureréi fogtak meg igazan, mert életének legjobb
ilyen targyu abrazolatai egyazon személyhez kot6édnek. Hu-
szonegy éves volt, amikor elkészitette els§ fametszetét szere-
tett Jeromosarol. A szent szobdjaban nem is egy, hanem ha-
rom ilyen olvasopad taldlhatd; héber, gorég és latin betls
nyitott kotetekkel. A konyvek hatalmasak, s az olvasdpadok
meég 6rzik roman kori eredetiik darabossagat, valésaggal pa-
raszti nagyoltsdguak. A nagy, a tokéletes Jeremosig tébbszor
iS megmintazta a szent Oreget. Egy alkalommal ijeszt§ takol-
manyon, két szikladarabra fektetett deszkan olvasva, hogy az-
tan 1514-ben készitett, cellajaban olvas6d szentje mindent fe-
[Gimdljon. Eltlinik a behemét olvasdszekrény vagy irépad, he-
lyette kecses ldbu asztalt latunk, rajta puhafabdl készilt, egy-
szer( konyvtartét. Mégis a korai olvasépad formajat va-
lasztottam. A paraszti célszerliség érdekelt.

Ugy tlinhet, a kelleténél tobbet korilményeskedem az asz-
tallal. Nem igy van. Az olvasds szertartds, amely asztalt ki-
van, s az asztallap sikja nem mas, mint az oltar sikja. Hason
vagy hanyattfekve olvasni nagyobb vétség, mint moziban cu-
korkas staniclival zajt csapni. Az asztal Iényege, hogy a mel-
lette Ulés révén a fej megfelel§ helyzetbe kerll, amely hely-
zetet az Ul6helyzeten kivil barmiféle, kényelmi szempontok
alapjan kialakitott olvasasi méd devalval, aminek logikus ve-
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lejardja a sorok alomba fulladasa, nem pedig az olvasas tu-
datosan elhatarozott megszakitasa.

Olvasopadomat nem sokaig hasznaltam, Merényi tavoza-
saval tudatosult id6zavarom az otthoni kornyezetben, zavar-
talan lehet6ségeim kozepette elmélyilt. Ra kellett j6nném az
olvasopadhoz kot6d6 olvasasi méd hatranyaira. Mindenek
elétt az alvds — legf6ébb ellenségem, miéta olvasasi mohdsa-
gom fokozddik — elkeriilhetetlenségére. Arccal radbukni a la-
pokra és aludni, aludni, aludni, masnak szépnek tlinhet; sza-
momra a halal ilyenméd valé eljovetele lenne valéban az —
de folébredni a két levél nyomaval a homlokomon, kdzépen
a lapbeflizés &ltal keletkez6 (r csikjaval - szégyen. Szégyen.

Jol emlékeztem ministrans korombol a huasvéti Gnnepekre,
amikor hitlenek lettink az oltarhoz és a kicsiny, puhafabdl
készilt, a misekdnyv nélkil szinte sulytalan, hordozhaté kényv-
tart6 - az 1514-es Jeromos A4ltal haszndlt masa - is hasz-
nalaton kivil kerilt, akkor vettik el§ az oltar mogil, amely
egyben afféle szertar szerepét is betdltdtte, a kereszt-atlds
talpt, nagy, all6 kodnyvtartdt, ami szemmagassagba emelte az
allé tisztelend6hoz a misekonyvet. llyet kellett csinaltatnom.
All6 konyvtartom el6tt allva id6kihasznalasom lényegesen ja-
vult. F6képpen pedig elkertltem a konyvon valé alvads szégye-
nét. Hosszu félordkra sikerllt megnydjtanom az olvasasi id6t.
Neheziild szemhéjam, kihagyo idegeim 0Osszecsukld térdeim-
t6l felfrissiltek.

HosszU gyakorlatokkal sikerdlt elérnem, hogy a kezdeti 2-3
szori Bsszecsuklas utan kés6bb 8-10 6sszecsuklasig tudtam fel-
fejlédni. Az utolsé 100-150 oldal esetében egészen a befeje-
zésig er6t tudtam magamon venni, s mindannyiszor felkel-
tem a konyvtartd labai elé helyezett sz6nyegrél, amely fel-
fogta esésemet, a padlo figyelmeztet6 (tését azonban aten-
gedte. Az utols6 oldalak mar a gy6zelem mamoraval teltek el,
sorok indultak meg bennem, el6re tudtam, almom tiszta lesz,
képek nélkili, mormolva szemem el6tt haladé sorokat, s mi-
re elérkezett az utols6 mondat, végeztem utols6 szavaval, tér-
dem engedelmesen beroggyant, szemem &atlépett a regényt
lezaré utolsé irasjelen és a bennem megindult sorok felvetiil-
tek szemhéjam lecsukddd belsé falara. Testem kielégilten el-
teriilt a konyvallvany labai el6tt, nem vagyott mas fekhelyre, s
reggel felnyilé szemem, felkiszva az allvany karcsu derekan,
a kedvez6 szogben ferdén A&llitott olvasélapon megtalalta a
wKiolvasott" regényt.

Aztan eljott az id6, hogy nem elégedtem meg az ilyen be-
fejezésekkel sem. Mihelyt végére értem az egyiknek, marts ol-
vasatlanra cseréltem fél. Tobb napi olvasds utan — mennyi
lehetett, nem tudom — itt tértem magamhoz, ebben a szoba-
ban, arcom felett a fehér kdpenyes kutatd tekintetével. Szam-
ban papirizt éreztem, mintha konyvet ragtam volna. Gyom-
rom felkavarodott az éhségt6l, olyan Uresnek éreztem, mint
egy horddét, amit kimostak.

O Ithatatlan olvasasvagy tort ram.

Czinke Ferenc grafikai

TOmegsir (litografia) 17. old.

Felszall6 formak (rajz) 19. old.

Boksak (rajz) 19. old.

Erintés (litografia) 2L old.

Vagtatdé nyar (szines fametszet) 22. old.
Tékozlo tél (szines fametszet) 22. old.



Solymos Ida

Valtoztass Onmagadda

Meghalnék szivesen, de csak élnem lehet
mindétig félig-nélkiled.

A j6zan ész is follebbez:

napi 1440 percet élek neked.

Jobb lenne mégis nélkiiled;

ez csak félig-veled és fél-onkiviilet,

ha testemnek is nem lehet veled.

Arcom egy cselédke belehelt ablaka:
kedvedre - ha ugy jon -, kedvetlendl
megnézheted benne magad.

Nincs ra szavad. Ha mégis megkockaztatod,

orcomra karcol rejtjelet;

ha fényeket dob, reszketek,

moccanni is alig merek.

Folyosok fittyddtdl zengenek,

nézlek s tnnepelek, mint az &riilt gyerek
vattacukrot és lampiont.

De ezt nem értheted ...

azt meg mitél, hogy peronok
pokla is kinyit egy eget
s téled tlindokletes?

Szépitésre sem érdemes,

hogy feln6tt arcom és szavam

nem lesz neked, mert nem lehet;
mélységét nem ismerheted.

E targykoérben ha szélanék,

annak, ki voltal, vagy leszel: dicséretét
arcod ilyet mar-mar soha?

bar tudnam! —elfogad-e még?

E pont-vilag egész egét
beboltozod.

Porcelan-sapadt homlokod
csak égitest;

tenyerembe nem adhatod.

Mert nem tudod, hogy ki vagyok,
kapsz csak csodalatot.

Ne fajditson a szenvedés,

a magany sem, ami vagyok,
tobbed van bel6le mint elég —
hogy élni Ilégy,

s csak nélkiilem osztatlan

egeész.
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Tamas Istvan

Paldocfoid

riadt
verg8désed
téretlen
s megnyilt utakra vitt
S a larmas
szemfényvesztések dus
kirakata utan
bardzdaid barna
melegére bukva
oly jél esett
sirnom
Kit innen kuldnek
nem parancsra indul
kezében bot
oldalan iszak
s a napraforg6k biztos
iranytlje nyoman
konok 8stk
kemény hitébe véag
Vigsag és banat
szlikszavu foldje
atkozott és aldott
kinz6 marasztalas
kdszontom szép
feltind6klé arcod
tenyérben o6h
tenyérnyi csopp hazam

Kodellik

a Matra
a fakra
csillagrozsak ezist
szikrai szallnak
S a mdlt
jambor birkanyéja
nesztelen kérédzik
S hol a lét végzddik
kigyulladnak a
kék bolygas temetdk
S ludbérzé haztetbk
tolla ala dugja
lila csérét
a gond
mig elalszik f6nn
a Hold
a Koncsurok
tejszin hamujaban

Hargittay Attila

Ezen a foldon
(Oldh Gyulanak)

Az éjszaka szivveréseivel éllnk,
folyton-dohogo gyar-liktetésben,
vizesés-hangzuhatagban,
vorésszarnyl érc-por-angyalok
vigasztalasa ban, kémeény-pipafist,
tisztitotlz( kemencék imadsagaban,
csuhas felhdk blinbocsénataban,
acélla tisztult tenyerek mozdulatidban,
testek sbészagu olelésében,
vasviragok mezején,

fust-lomberd6k sdrljében:

ezen a féldon, bal
hajnalzsebkend6jébe torli a vilag
megizzadt homlokat, miikor rendben,
békében Osszefolyik a csend.



HAGYOMANY

A nogradi munkassag

kialakulasa

Korunk tarsada lomtudomanyainak
egyik alapvet6 kutatasi témaja, vizsgala-
ti feladata a munkasosztaly kialakulasa-
nak, bels6 rétegzédésének folyamata, al-

taldnos, szakmai és politikai mlveltsé-
gének, altalaban a munkéasosztéllyal
kapcsolatos kérdéseknek tudomanyos

vizsgalata. Megyénk vonatkozasaban er-
rél a kérdésr6l bdvebben olvashat az ér-
dekl6dé a kodzelmultban megjelent me-
gyetorténet, valamiint a Salgétarjan tor-
ténete cim( kotetekben, e tanulmany
célja az, hogy részben az emlitett mi-
vek, részben népszamlalasi, statisztikai
kiadvanyok alapjan adjon 6sszefoglal6t
a munkassag szamanak alakulasardl és
a mennyiségi elemzés mellett azokrél a
jellegzetességekrél, is, melyek Nograd
megye munkassdganak sajatos vonasait
adjak.

Az abszolutizmus kordban a magyar
ipar pénzgazdalkodasara, hiteléletére az
osztrdk banktoke uralma a jellemzé. A
kiegyezést kovetd ipari fejlédés lehet6-
sege is meghatarozott. A kdzdés vamteri-
letb6l is kovetkez6 diszkriminacio csak
néhany, az élelmiszeripar korébe sorol-
haté ipardg viszonylagos fejl6dését tette
lehet6vé. Készben az emlitett iparagak
energiaigénye, a vasuti kozlekedés szén-
igénye, az olcs6 munkaerf, a viszony-
lag kedvez6 termelési feltételek terem-
tettek alapot, kés6bb konjunkturat a
nogradi szénbanyaszat, illetve a kiter-
melt szénre, mint energiabazisra telepi-
I6 vasipar, kés6bb az (veggyartas fej-
|I6déséhez. E tényezOkben kereshetjik a
magyar ipar fejlédésének masik sajatos-
sagat: azt, hogy a feudalis elemekkel
terhes nagybirtokrendszerben gyokerezd
ipari elmaradottsdg egyes teriileteken —
kozottik a Salgotarjani-medencében —
Viszonylagos fejlettséggel parosult.

Nograd megye gazdasagfoldrajzi vi-
szonyaibol kdvetkez6en kevésbé jo felté-
teleket sem biztositott a mez6gazdasag
kapitalista fejlédéséhez. A nogradi pa-
raszt a parasztok kozott is a legszegé-
nyebb, az erdégazdalkodas, a makkolta-
tas, erddirtas és a faszénégetés nyluijt
csak szdmara némi jovedelemkiegészi-
tést. Az 1784—1787 évek kozott 1. Jozsef
rendeletére végrehajtott  népdsszeiras
adatai szerint a felndtt férfi népesség
kozel fele foldnélkili zsellér, tovabbi ne-
gyede tenyérnyi foldteriileten gazdalko-
do szegényparaszt, csak 3 szazaléka ne-
mes, a polgarok aranya nem érte el az
egy szazalékot sem.

A nogradi ipar fejlédésének — egy-
ben a munkasosztaly kialakulasanak,
bels6 rétegzédésének — hosszu tbrténete

oA munkasosztaly az orszag tarsadalmi és politikai életben és egyben a ter-
melésben betdltott szerepénél fogva valt és marad tarsadalmunk vezet6

ereje... (Az MSZMP X. kongresszusanak hatarozatabol)

van. E fejl6déstorténet kezdeti, majd ké-
s6bbi fontosabb A&llomésai is egyértel-
mlien bizonyitjak, hogy az ipar bdlcs6-
je, fejlédésének gerince a szénbanya-
szat volt. E helyutt csak a legfontosab-
bakrél: a Pressburger Zeitung 1767 ok-
téber 31-1 szama kozli, hogy Salgd he-
gyén szén talalhatdé. A kovetkezd évtize-
dekben tobb feljegyzés, tanulmany hivja
fel a figyelmet a salgoétarjani banyasz-
kodas kedvez§ természeti feltételeire. Az
Uzemszerli szénbanyaszat kezdetének el-
sO jele, hogy Zagyvan — a Maria-taro-
bél — 1848-ban méar 18500 bécsi mézsa
szenet, tiz évvel kés6bb a varoskornyéki
kibuvadsoknal mar 25000 mazsa szenet
szallitottak a tiszai g6zhajézds szamara.
Az Utemesebb fejl6dés legf6bb akadalya
a szallitAs nehézségeiben keresendd.
Ennek ellenére a Salgotarjan kornyékén
banyaszott szén mennyisége 1863-ban
mar 20 ezer tonna korul alakult, a ter-
melés tovabbi ndvelésére — ami egyben
a gyorsan fejl6d6 pesti t6kés ipar szén-

igényének kielégitését is jelenti — csak
az 1867-ben megvaldsult vasuti Ossze-
kottetés adott lehet8séget. 1868-ban

megalakult a Salgétarjani K&szénbanya
Részvénytarsasag, sorra nyitotta meg a
varosban és kornyékén munkahelyeit.
Négy évvel a szazadforduld el6tt szénte-
riletét négyszeresére emelte —az orszag
mas teriletein is érdekeltségeket sze-
rezve — igy az orszag egyik leger6sebb
részvénytarsasagava valt. E tényezék-
ben is fellelhet6 a megyei iparfejlédés
egylk sajatos jegye; a klasszikus kapita-
lista ipari fejlédés fokozatainak részle-
ges hianya, hiszen az ipar szervezete mar
a kezdet id6szakaban a monopolkapita-
lista forma —a vas(t allami tulajdona
kovetkeztében ennek allam-monopolka-
pitalista formaja volt a jellemz6

A févaros és a salgotarjani szénme-
dence kozvetlen vasuti Osszekottetése —
mely jellegét tekintve egyedili volt az
orszagbhan — a szénbanyaszat hallatlan
méret(i fejlesztését teszi lehetévé. A va-
suti  kozlekedés kezdetének évében a
részvénytarsasag évi termelése mar kozel
400 ezer mézsa, a kovetkez6 0Ot évben
ennek mar tbbb mint tizszeresét terme-
lik. A szénbanyak munkaslétszama az
Uzemszerd termelés meginditasanak évé-
ben alig haladja meg a 200 f6t, 6t év-
vel késébb; 1872-ben méar 2200 f6-
inél tobb munkas dolgozik a salgétarja-
ni banyakban.

A viszonylag magas kalOriaértékld és
mennyiségl szén a gdmori nyersvaster-
mel6kben felveti a vasfinomité6 md léte-

sitésének gondolatat, melyet az egyre
er6s6dd t6kés csoportok is magukéva
tettek. A gyar épitése 1869-ben kezd6-

dik, az épitéssel egyiutt folyik a
salg6i szénmezOk feltarasa is. A gyar
1871-ben 250 alkalmazottal, az évtized

utolsé évében mar kdzel 900 munkéssal
dolgozik. 1880-ban a gyar és a banyak
egyuttes munkaslétszama mintegy 3200
f6 - az Osszes alkalmazottaké pedig
3400 f6 korul alakult. A munkéslétszam
ily rovid id6 alatti gyors felfutasara ipari
fejlédésunk torténetében alig van példa.
E folyamat egyben azt is jelentette, hogy
a koradbban ,kenyeretlen Tarjan” néven
emlegetett telepllés az orszag legjelen-
t6sebb vidéki ipari centrumava fejlédott.
Az 1880—1890 évek kozotti idészakot to-
vabbi ipari fejl6édés fémjelzi. A béanya-
tarsulat tovabb ndveli szénteriletét, eze-
ken a terileteken (j munkahelyeket is
nyit. A korabban Salgétarjan-Baglyasal-
ja tengely mentén talalhaté munkahe-
lyek nagyobb terlleten szdrédnak, Zagy-

vapalfalvan, Etesen, Homokterenyén és
Méatraszelén is beindul az (zemszer(
szénbanyaszat. Kialakul az akkor még

kiskdzségnek szamitd telepilés ipari jel-
lege, a telepilések egész soraban kez-
detét veszi a foglalkozasi struktdra val-
tozasa. Az évtized végén a szénbanya-
szat mar 3800, a vasipar pedig mintegy
1000 munkést foglalkoztat. Az ipari fej-
|I6dés Ujabb jelent6s szakasza a 90-es
években kezdddik. 1893-ban kist6kések
megalakitjiak a megye els6 gépgyarat,
melyben mar az alapitas évében kozel
250 munkast foglalkoztatnak. Ugyan-
ebben az évben alakul az Egyesilt Ma-
gyarhoni Uveggyar RT. Salg6tarjani
Gyara 270 munkassal. A szazadforduld
évében a 18 ezer lakosu Salgo6tarjan
mar nagyipari centrum, lakossaga 20 év
alatt két és félszeresére emelkedett. A
tarsadalmi rétegz6dés iranyanak, Ute-
mének Vvaltozasat is Salgo6tarjan repre-
zentalja.1880-ban a lakossag meég kozel
egyotdode OBstermeléssel foglalkozik, az
ipari-banyaszati agazat népessége 38
szézalékra tehet6. A szazadforduld évé-
ben ez utébbiak ardnya mar 70 szazalék
felett van, a hasonlé vagy ennél maga-
sabb népességszamu telepiilések eseté-
ben az ipari népesség aranya Salgotar-
janban a legmagasabb. A kdzség banyai-
ban mintegy 5300 béanyasz, Ulzemeiben
pedig 1550 vasipari, kozel 300 Uvegipari
- egyuttesen mintegy 7200 munkas dol-
gozott. (Az Osszes alkalmazotti létszam
mintegy 5-7 széazalékkal volt ennél ma-
gasabb.) Ez a mintegy 7200 f6nyi mun-
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kastomeg tekinthetd a nogradi munkas-
osztdly magjanak, melynek térténete
azonosithaté kezdeti szakaszaban a jobb
megélhetés  korilményeiért, késébb a
politikai jogaért vivott harc torténetével
is.

A nagylzemi munkassag szamanak
véltozasan tul célszerl attekinteni a sza-
zadfordulé Noégrad megyéjének foglal-
kozasi szerkezetét, illetve a foglalkozasi
struktlra teriileti jellegzetességeit is. A
szénbanyaszat a megyeben az dsszes ke-
res6k mintegy 8 szazalékat foglalkoztat-
ja. Ez az arany a nogradi medencében
25, Salgotarjanban 30 szazalék felett
van. A megye 1900-ban alapjaban véve
agrar jellegl, a népesség mintegy két-
harmada, a salgotarjani medencén ki-
vil 70 szazaléka mez6gazdasaghoz tar-
tozik. Salgétarjanban a lakossag kozel
90 széazalékanak a szénbanyaszat és az
ipar biztositia a megélhetési lehetdsé-
get. Szaz keres6nek az iparban atlago-
san 253, a banyaszatban 259 csaladtag
eltartasarol kellett gondoskodnia. A ko-
rabeli ipar — a szénbanyaszat terlleti,
illetve munkaszervezetében megfigyelhe-

— lé-
nyegesen lazabb szerkezet(i volt. A rend-
szeres ipari tevékenységhdl szarmazé jo-
vedelemmel rendelkez6k aranya a me-
gyében atlagosan csak 14 szazalék -
8864 f6 volt. Ezen belil a nagylzemi,
gyaripari munkasok aranya a megyé-
ben atlagosan 26 szazalék, Salgoétarjan-
ban kiugréan magas, 80 szazalék volt.
Az iparban tehat otezernyi keres6 foglal-
kozasi a magankisiparban — fele-fele
ardnyban 0nallo iparosként, illetve ezek
munkas-alkalmazottjaiként — dolgozott.
Husz f6nél nagyobb ipari véllalkozas"
csak Salgotarjanban, illetve a salgotar-
jani medence néhany kozségében volt.
Méar a szazadfordul6 id6szakara kiala-
kult — kozel 60 évig nem is nagyon val-
tozott — a megye gazdasagi szerkezete;
a tulajdonképpeni iparban dolgozék 50
szazaléka a salgotarjani medence mun-
kahelyein, tovabbi 42 szizaléka egyenle-
tes eloszlasban a megye kozségeiben

dolgozott.
Az 1900-as — mai koézigazgatasi hata-
roknak megfelel6 — Nograd megyében

a népesség kozel kétharmada a mez6-

gazdasaghoz tartozott. A mintegy 40
ezer f6nyi Ostermel6 fele o6nallé fold-

miivesként — zOmében a megélhetést
alig biztosité foldtertileten — gazdalko-
dott. Az allandé mez6gazdasagi munka-
sok, gazdasagi cselédek szdma 7500, az
id6szaki munkéasok, napszamosok szama
pedig mintegy 12000 f6 kordl alakult.
Ez utobbi, tizezernyi agrarproletar a
pestkornyéki és a salgotarjani iparfejl6-
dés potencialis munkaer6tartalékat je-
lentette.

A nagylzemekben
munkaslétszdm — rovid id6 alatti — no-
vekedését az Gshonos népesség, illetve
annak természetes szaporodasa termé-
szetesen nem biztositotta. A gyors ipari
fejlédés munkaer@szilkséglete az egy-
kori kozség kozvetlen kornyékén tal moz-
gasba hozta a felvidéki megyék népes-
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foglalkoztatott

ségét is. A nyolcvanas években tébb
ezernyi — nagyrészt nem magyar anya-
nyelvi — banyaszt telepitettek Salgotar-
janba és kornyékére. A fejl6dés kezde-
tén allé gyaripar mikodési teltétele volt
a magas szakmunkashanyad, e teltétel
csak osztrdk, cseh, német és olasz nem-
zetiségl szakmunkasok bevandoroltata-

sa Uutjan volt kielégithets. (Viszonylag
kés6bbi idépontban - 1910-ben - is 15

szazalék felett volt a nem magyar anya-
nyelvi munkasok, aranya a salgétarjani
medencében.) Val6é igaz, hogy a kulfél-
di munkasok gyorsan beolvadtak a he-
lyi lakosok kozé, a szakmunkasmozgalom
kezdeti id6szakdban azonban a nyelvi
nehézségek, az eltér6 életmdd, szokasok
*mindenféleképpen probléméat jelentet-
tek, az eltér6 juttatasok, bérezés, a meg-
kilonboztetett banasmod, mely az ide-
genajkuak szadméara volt a kedvezébb, a
munkasegység gyors kialakuldsa szem-
pontjabdl egyenest negativ tényez§ volt.

A gyors nodvekedés t6kés viszonyok ko-
z6tt az életkdérilmények rohamos romla-
sahoz vezetett. A XIX. szazad egyik név-
telen kronikdsa méltan nevezte Salgotar-
jant ,magyar Birmingham"-nek. E kor-
szak néhany még ma is lathaté orokseé-
ge a deszkabol 6sszetdkolt barakk-lako-
telepek, a banyakoléniak egyilttese, me-
lyekre az embertelen zsufoltsag, az ele-
mi életfeltételek hianya volt a jellemzé.
A gyors fejl6dés kovetkeztében kialaku-
6 munkaer6kereslet, kés6bb az ennél
joval magasabb kinalat a bérek lefelé-
szoritdsara adott lehet6séget, a munka-
nélkiliség egyre gyakoribb jelenséggé
valt. A korzet ipardban — beleértve a
szénbanyaszatot is — altalanos a 12
oras munkaidé, az olcsobb gyermek-
munka fokozott igénybevétele. A kora-
beli  rendelkezések antihumanitaséara
jellemzd, hogy nem tiltjdk a 12 éven alu-
li gyermekek alkalmazasat, mig a 14—16
éves kortlak napi munkaidejének maxi-

mumat 10 oradban Aallapitjak meg. Az
egy banyaszra jutdé évi széntermelés az
1870-es évek koril 180 tonna, harminc
évvel kés6bb méar csaknem ennek kétsze-
rese, a ndvekmény forrdsa els6sorban a
munka intenzitasanak kiméletlen fokozéa-
sa, kihasznalasa volt. Az élet- és mun-
kakorilményekbdl fakadd, a bérezés
rendszeréb@l kovetkez6 terheket a t6kés
tarsasadgok hatalma tovabb fokozta, er6-
szakos, tudatosan és célszer(ien tervezett
beavatkozdsa tovabb sulyosbitotta. Az
egykori Salgotarjant példaul tébb koz-
igazgatasi teriletre banyatelepre,
gyartelepre és a kozségre — osztottak,
mellyel a banyai és az ipari munka jel-
legébdl egyébként is adodo ellentéteket
mesterségesen fokoztak, hosszd ideig
eleve lehetetlenné téve e két munkas-
réteg egységének kialakulasat.
Els6sorban a banyaszokat sujt6 em-
bertelen életkérilmények szikségképpen
a banyamunkassag és a t6ke kozotti

Osszecsapasokhoz vezettek. A Nograd
megyei banyamunkassag els6, kezdeti
mozgalma 1884-ben kezd6dott. 1884.

marcius 24-én Baglyasaljan 800 banyasz
[épett sztrajkba, f6kovetelésként a mun-
kabérek emelését fogalmaztdk meg. A
sztrajk elfojtasanal a losonci gyalogez-
red egyik egységén kivil a csendfrség
is jelen van, tobb munkast letartdztattak
a sortliznek banyasz halottja is volt.
1898-ban 3000-nél tébb béanyasz sztraj-
kol, 8 6rds munkaid6t, magasabb bére-
ket kovetelnek. A hadsereg isimét bea-
vatkozik, az élet- és munkakorilmények
alig valtoznak. A korabéli sajté 1906-
ban 4000-nél tdbb salgétarjani banyasz
munkabesziintetésérél szamol be, amely
kdzel harom hétig tart, letbrésére ezer-
nél tobb katonat vetnek be. Egy évvel
kordbban jelent6s az acélgyéari henge-
rész-sztrajk, két évvel késébb a Hirsch-
gyariak 4 napig tartd, gazdasagi célok
eléréséért folytatott munkabesziintetése



A XX. szazad els§ évtizede tovabbi -
az el6z6 évtizedekhez viszonyitva azon-
ban lastubb item( — ipari fejl6dés id6-
szaka volt. A salgdtarjani medence 15
kozségében - Gjak a Karancs-volgyében
és kornyékén — miikbédnek szénbanyak,
egyittes alkalmazotti Iétszamuk mintegy
8300 f6, a munkasok létszama kozel ezer
fével magasabb, mint tiz évvel korab-
ban. A hisz f6nél tébb munkast foglal-
koztaté Uzemek szama az 1900 évi 5-rél
15-re, munkaslétszamuk 3400 f6re emel-
kedett, tehat tobb mint ezer f&vel volt
magasabb, mint tiz évvel korabban. A
salgotarjani medence kozségeinek 30
nagylzemében 11 ezernél tdbb banyaszt
és munkast foglalkoztattak. A szazad el-
s6 évtizedének végén a banydaszatban,
gyariparban foglalkoztatott munkasok
szama mar 12 ezer f6 felett van, az
egyéb szektorokban, nagyrészt a ma-
gankisiparban foglalkoztatott munkasok
szama tovabbi 3000 fére tehetd. A nagy-
ipari munkassag ily magas — az orsza-
gos atlagnal jéval magasabb - terileti
koncentracioja egyedilallo.

A munkasok életkdrilményei az évti-
zed folyamén alig valtoztak, a szénba-
nyaszat esetében tovabb romlottak. A
pénz vasarldereje csokkent, ennék ko-
vetkeztében valtozatlan jévedelmi viszo-
nyok mellett egyre tobb munkéascsaladra
volt jellemz6 a Iétbizonytalansag. A nég-
radi munkasok atlagos havi keresete
1910-ben 15 korona korul alakult, a
munkasn6ké nem érte el a 7 koronat
sem. Az Osszes munkasok mintegy tize-
dének heti bére tiz korona alatt maradt,
a munkasok tovabbi fele az atlagos he-
ti bérnél kevesebbet keresett. A 16 éven
aluli munkésok bérhelyzete még rosz-
szabb, nem ért el atlagosan 6 koronat
sem. A bérek természetesen levonasok
nélkil értend6k, melyek mértéke id6sza-
konként meghaladta az Osszes kifizetett
bérék 105 szazalékat is. A munkanél-
killiek szdma 500-800 f& koril mozgott,
a munkanélkiiliek zome abba a katego-

riaba tartozott, amelyet az egykori sta-
tisztika a ,bizonytalan ideji munka-
nélkili'*nek nevezett (ez a ,bizony-
talan" jelz6 harom hoénapot is meghala-
d6 id8szakot jelentett).

Az 1910 utani évek gazdasagi életére
mar a haborls készilédés volt a jellem-
z6. Az acélgyar a héaboru kezdetéig kor-
szer(siti Uzemeit, munkéslétszama 1600
folé emelkedik. Tovabb n6é a munkas-
l[étszdm a szénbanyakban is. A héaborus
evekben ugyan egyre tobb banyasz ke-
ril a harcterekre, de a termelés szik-
ségszer(i fokozasa miatt gyorsan haza-
keriilnek, a banyakban teljesitenek ka-
tonai szolgalatot. A Salg6tarjan kornye-
ki szénbanyak termelése 1916-ban mi-
kodése folyaman eddigi legmagasabb:
1,2 milli6 tonna. A haboras években ro-
hamosan burjanzé uzsorakereskedelem,
a feketepiac els6sorban az alacsony jo-
vedelm(i banyaszokat, és a kisebb jéve-
delemmel rendelkez§ nagylzemi mun-
kasokat sujtotta. A munkas heti béréért
csak 3 kilogramm hast, vagy 10 liter te-
jet tudott venni.

A vildghaboru utan tovabb nd a sal-
goétarjani medence jelent6sége, a ba-
nyamunkassdg 20 szazaléka, a szénter-
melés 30 szdzaléka a medence terile-
tére koncentralédott. A salgoétarjani lze-
mek munkastdomege — hozzatehetjik:
egyre tudatosabban szervez6d6, tome-
ge — azonban ennél tébbet jelent A
magyar munkdasosztaly olyan tomegében
is jelentds osztaga, melynek harcaban a
kordbbi gazdasagi célokat, slrget6 szik-
ségszeriiséggel, politikai célkit(izések el-
érése valtja fel.

Az |. vilaghaborat kovetd évben kia-
jul a salgotarjani banyamunkasok

sztrdjkmozgalma. 1818 majus 1-ét a ba-
nyaszok harcos politikai témegtiintetés-
sel Unneplik, egy évvel kés6bb hasonlé
id6pontban kdszontik a Magyar Tanacs-
kdztarsasagot, melynek torténete a ndg-
radi munkisok szamara a harc és a
megfeszitett munka torténetét jelentette.
E kett6s feladat: megvédeni Salgotar-
jant az imperialista intervencié tamada-
satél, biztositani a proletarallam ener-
giaszikségletét, a Vords Hadsereg ha-
dianyagellatasat. 1919 majusaban a sal-
gotarjani munkasok zome fegyvert ra-
gad, megvédi varosat, nagy szerepe van
Vorés Hadsereg északi hadjaratanak
el6készitésében. A proletarallam szoci-
alis intézkedései, munkaspolitikaja, ké-
s6bb a tandcshatalom megdéntésének
korilményei, kovetkezményei széles kor-
ben ismertek, bemutatdsuk nem a ta-
nulméany feladata.

Az 1920-as években a banyabirtoko-
sok legfontosabb céalja a széntermelés
tovabbi névelése. A szénbanyaszat mun-
kahelyei az évtized elején mar 23 koz-
ségre terjednek ki, a foglalkoztatott ba-
nyamunkdsok szama meghaladja a 7000
fét.

Az acélgyar termelését kétszeresére
emeli, munkéslétszdma 2000 f6 felett
van. Az évtized végén kibontakozé gaz-
dasagi vélsag el6bb a banyat érinti, de
ezek az Uzemek érik el el6bb a fellen-

dilés szakaszat is. Az 1927-1930-as
években nagy konkurrencia, az olcsébb
kulfoldi szén miatt a munkanélkili ba-
nyaszok szamat ezer fékben tartjdk sza-
mon. 1930-ban a szénbanyaszat 7100—
a varos két ipari Gzeme 2200 —az liveg-
gyariak 1000 f6t foglalkoztattak. Ebben
az id6szakban éli fénykorat a megye
egyik sajatos nagyizeme, a somoskoi
(eresztvényi) kébanya, mely 1910-ben
210 f6t, hisz évvel kés6bb mar 600-nal
tobb munkéast foglalkoztatott. A salgo-
tarjAni medence nagyizemi munkaslét-
szdma a fentiek szerint ebben az id6-
pontban kozel 12000 f6. (Ezek az ada-
tok egyben a salgétarjani medence
csaknem kizarélagos gazdasagi sulyat
jelentik a megyében, a ,vidéki" ipart a
Jobbagyiban m(ikéd6é kbébanya, illetve a
Romhanyi Cserépkalyhagyartd RT. jelen-
ti, egylttes munkaslétszamuk azonban
150 f6 alatt van.)

A masodik vilaghaborus késziil6dés a
nogradi szénbanydknak és az acélgyar-
nak Ujabb konjunkturat jelent. A Sal-
gotarjani K&szénbanya RT. széntermelé-
sét  1938—1942 kozott masfélszeresére
emeli, a munkéslétszam meghaladja a
tizezer f6t. A kovetkez6 években, aho-
gyan az egész orszag egyre jobban be-
lesodrédik a vilaghaboruba, csokken az
Uzemek munkasgardaja.

A felszabadulas utdan Nograd megye
munkasosztalya szamos bizonyitékat ad-
ja politikai szervezettségének, hazasze-
retetének. Ma mar toérténelmi tényeket
sorolhatunk fel; a széncsata megszerve-
zését (az 1946. évi széntermelés mar na-
pi 3700 tonna t6bb mint fele az 1942.
évi termelésnek.) Az 1945 november 4-i
képvisel6valasztas egyben politikai
demonstracié is, Salgo6tarjanban a Ma-
gyar Kommunista Part a szavazatok ko-
zel 70 szazalékat kapja, hasonlo ered-
ménnyel zarédnak az 1947-ben megtar-
tott valasztasok is.

A felszabadulds ota eltelt kdzel 30 év
torténete a munkdsok szaménak alaku-
lasa, bels6 rétegz6dése tekintetében
Gjabb 6ndll6 tanulmanyt igényel. A val-
tozas mértékét és aranyait csak a leg-
fontosabb 0Osszefliggésében sziikséges itt
attekinteni. A Nograd megye iparaban
foglalkoztatott munkasok szadma nap-
jainkban eléri a 40000 f6t, tovabbi mint-
egy 11 000 f6re tehet§ az épitSipari, 85
ezer fére az 0Osszes fizikai munkasok sza-
ma. A salgotarjani medence korabbi su-
lya —a megye nyugati fele javara
csokkent, de jelent6s valtozasok figyelhe-
t6k meg a medence ipari szerkezetében
is. E tanulmanyban tébbszor is szerepld
Uzemek tobbsége munkaslétszamat két-
szeresére, vagy ennél nagyobb mérték-
ben emelte. A nagylzemi — nagyrészt
két vagy tobbgeneraciés-munkasok szam-
szerd aranya ugyan csokkent, de a szak-
ma szeretete, a politikai szervezettség,
a tarsadalmi és politikai aktivitas terén
ma is példaként szolgalhatnak a mun-
kdssa valas utjat jar6 fizikai dolgozok
szaméra.

Taméas Pal
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VACI MIHALYROL

beszélget Réti Zoltannal Kulcsar Katalin*

KK.: A Kortars 1973. jaliusi szaméaban ezt olvashatjuk Juhasz Maria tolla-
bol: ,Réti Zoltan, akinek képeir6l alabb beszélink, fiatal kordban Vaci Mi-
haly szoros barati koréhez tartozott. Véletlenul taldlkoztak s mégis sors-
szer(ien, és nagyon megszerették egymast. Réti egy éwvel id6sebb volt Va-
ci Mihalynal és tapasztaltabb is. 1943 6szén felvették a Képz6mlvészeti
Féiskolara, de a haboris id6k miatt nem tudta tanulméanyait folytatni, s
igy mar a Pestet jart intellektuel tekintélyével kerilt az egyik Nyiregyhaza
kornyéki bokortanyara taniténak. Itt hozta Ossze 6ket a sors, s Réti Zol-
tannak akkor nem kisebb és nem nagyobb szerep jutott osztalyrészil Vaci
Mihaly életében, mint az els6 ébreszt6: & kezdte erdsitgetni a fiatal vi-
déki tanit6 mlivészhajlamait, 6 beszélt neki el6szor a févarosi irodalmi és
képzém(ivészeti életrél. Réti akkor nem tudta, hogy Vaci Mihaly verseket
is ir, hiszen maga a kolt6 sem dontotte még el, hogy melyik palyat va-
lasztja, akkoriban mindenekel6tt a képzémlivészet érdekelte és festémd-
vész szeretett volna lenni. Rétit mindenesetre megragadta Vaci Mihaly ki-
fogyhatatlan érdekl6dése minden irant, ami a vilagban, a mivészeti élet-
ben torténik, és szenvedélyesen és sokat beszélgettek."

Az 6nok kozds sorsa azutdn baratsagot érlelt. De kezdjik most ezt a
beszélgetést egészen onnét, hogy miképpen is ismerkedtek meg egymas-
sal.

R Z.: 1944. tavaszan megtudtuk, hogy korosztdlyomnak az 6&sszel be kell
vonulnia katonanak, tanulmanyaimat nem folytathatom. Elvallaltam egy
tanitéi allast Nyiregyhdza mellett, Halmosbokoron. 1944. augusztus 15-én
érkeztem Nyiregyhazara, letettik az eskit. Voltunk vagy hatan, heten fia-
tal taniték. Eskii utdn odajott hozzam Miska. Hallott fel6lem, hogy jartam
Pesten iskoldba. Mindjart meghivott hozzajuk ebédre, bemutatott a szi-
leinek. Nekem nagyon jolesett, hogy egy benszilétt védészarnyai ala vesz.
Kedves emberek voltak a szilei, otthon volt az éccse is. Ebéd utan sétal-
tunk, beszélgettink. Mindjart észrevettem, hogy Vaci Mihaly nagyon jo6-
esz(i fiatalember, csendes, szerény. A kornyezetébdl azonnal kivalt, nem
viselkedésével, a feltlin6séget nem szerette. Igen valasztékosan és fino-
man 6ltozkodott, ami akkoriban egy tanyasi taniténal szokatlan volt. Volt
egy remek biciklije és egy Roxan nev(i hatalmas farkaskutyaja. igy jart a
hosszt utakon, utcdkon, ha a homok megengedte. Ezek persze kiils6ségek,
de ezt a j6 megjelenést nem eréltette magara, hanem aradt bel6le, és
amikor jobban megismertiik egymast, lattam; hogy bels6 0Osszeszedett-
ségének, igényességének tilkre ez. Az irdsa is igényes volt. Nagyon saj-
nalom, hogy elkallédott sok levele kozil nem maradtak meg azok, melye-
ket kézzel megrajzolt-nyomtatott betlikkel irt. Hihetetlenlil gyorsain tudott
igy irni. Ezt az irAsmédot akkor hagyta abba, amikor megtanult gépelni.
Juhdsz Mérianak errél irtam, levelembdl a Kortars fenti szamaban idéz is:
~«Mi volt az, ami kett6nket ilyen rovid id6 alatt olyan kozel sodort egymas-
hoz? Nyilvan mindkett6nknek jolesett a masik tarsasaga. Miska részérdl
nagyon egyszeri a magyarazat Elvégezte a tanitoképzét, ami akkoriban
egy zsékutca volt. Ebb6l a tanyasi-tanitéi korb6l nagyon nehéz, szinte le-
hetetlen volt kiszabadulni. Marpedig 6 repilni akart. Bennem olyan példat
latott, aki kitort a tanitoskodasbodl, tdbbet latott s talan tudott is sok olyan
rél, amir6l 6 csak szeretett volna tudni és hallani. A régi tanitoképzék
nagyon jol iskoldk voltak, de azokban a képzés nagyon is gyakorlatias,
hasznossagi szemlélet(i volt. Akinek szellemileg tobbre volt sziksége, az
bizony 6nképzésre szorult. Mislkdban, mint a vulkan, elemi erével tort fel
a tudasvagy. Mindenrél hallani akart, amir6l addig nem hallott. S ebben
én épp kapédra jottem. Tele voltam ambicidval, bizonyos sikerélményeim is
voltak - ha nem tdbb, hat az, hogy felvettek a Képz&miivészeti F&isko-
lara —, magam is nagyon szerettem olvasni. De ami féként 6sszehozott
kett6nket: én is szenvedélyesen szerettem beszélgetni olyannal, akinek
onallé véleménye van. S ilyen alig akadt. Nekem tetszett az, hogy Miska
allandéan kérdezett. En meg allandéan meséltem neki Pestr6l az akkori
irodalomrél, zenér6l, de leginkdbb a festészet érdekelte. Olyan aktivan
tudott hallgatni, hogy én magam is élveztem azt, amit mondok, mert egy-
egy tomor, talalé kérdése ismét okot adott arra, hogy tovabb beszéljek.
Kulénésen a mult szdzad hetvenes évei utan kovetkez6 iranyzatok érdekel-
ték. Nagyon élvezte, hogy pl. az impresszionizmus hogyan keletkezett, na-
gyon szerette hallani az 1910-es évek forrongasait, s azt, hogy ezek ho-
gyan és mikor jelentkeztek az irodalomban, zenében, képzémivészetben.

‘Konyvek, tajak, emberek ciml m(isorban a Pet6fi radiéban elhangzott beszélgetés kissé kibdvitett

forméaban.
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Mivel 6 is tanult dsszhangzattant, j6| meg tudtom neki magyarazni azt,
amit oOsszeolvastam és oOsszespekuldltam magamnak ezekkel a dolgokkal
kapcsolatban. Az azonban hamarosan kideriilt, hogy olvasottsdg szempont-
jabol oOsszehasonlitva kett6nket, 6 messze tulszarnyalt engem. Megddbben-
tem azon, hogy ez a fiatalember, érdekl6dést6l vezéreltetve, mennyit 6ssze-
olvasott. A XX. szazadtél szinte semmit sem halott még akkor, pl. Karinthy
gy irtok ti cim{ kétetét én mutattam meg neki, de Dante, Shakespeare,
Miilére, Rostaad, Tolsztoj és Dosztojevszkij szinte minden hozzéaférhet§ mu-
vét elolvasta.«

Réti bevonult katonanak, Vaci Mihalyt pedig, o6ccsével egyitt egy munka-
szolgalatos csapat tagjaként Nyugat felé hajtottdk. Ekkor szerezte meg
Réti Zoltan nyiregyhazi baratja szamara, ahogy 6 irja, a ,katonahelyette-
sitésével ideiglenesen megbizott evangélikus kantortanit6"-i allast Cseszt-
vén. Ez a csesztvei epiz6d Vaci Mihaly életének legszivderit6bb emlékei
kozé tartozott. Minddssze néhany hétig maradtak a Madach kastélyarél
hires kis faluban, ment tovabbvitték 6ket a hatéarig, ahol is Vaci Mihaly
megszOkott és visszagyalogolt Nyiregyhazara, de j6szerivel mindenre em-
lékezett, ami itt tortént. Jo6iz(i humorral és o6niréniaval idézte fél mindig
élményeit abb6l az id6b6l, amikor a csesztvei evangélikus templomban
nemcsak harméniumozni, hanem prédikalni is rakényszerilt, s mi, a hall-
gatéi, szinte magunk el6tt lattuk az aprécska templomocskat, amelynek
sz6székén, egy ,kalodaszerlen" kiképzett deszkatdbla maogil kellett ki-
dugnia a fejét, ha a gyllekezethez kivant szélni. Az arva menekulé kato-
nakrél beszélt rendszerint, s megrigatta a csesztveieket, akik sajat ide-
genbe szakadt hozzatartozoéikra gondolvan, minden foldi jéval ellattak az
alig hlszesztendds, félig katonaszokevény tanit6t és tarsasagat”

K. K.: Van egy irdsos bizonyiték is arrél, hogy Vaci Mihalynak milyen fon-
tosnak voltak ezek a beszélgetések, hiszen hisz év multdn a mindenutt
otthon cim( kotet dedikaci6jaban ezt irta: ,Réti Zoltannak hisz éve tarté
baratsagunkért, Baudelaire-ért, a manidkus beszélgetésekért képzémiivé-
szetr6l — a régi barati szeretettel, Vaci Mihaly."

R Z.: Igen. Ez is olyan érdekes dolog, nem is gondoltam arra, hogy neki
ilyen sokat jelentett ez. Ha szamba veszem példaul, hogy milyen koteteket
vittem magammal, az aldbbiak jutnak eszembe: Sz6nyi Istvan A kép,
Kosztolanyi Dezs6 A B C, Veres Péter Mit ér az ember, ha magyar?,
Szab6 Dezs6 Az egész latdhatarbo6l egy kotet, Sinka Istvan Egy fekete
bojtar valloméasai, Karinthy Frigyes Igy irtok ti és Baudelaire Fleurs du
mal. Ezeket a koteteket nézegettilk, meg is beszéltik, de valahogy a
Baudelaire kotetr6l megfeledkeztem, az nala maradt, és valészinlinek tar-
tom, hogy Debrecenben, amikor a klinikan fekudt, at is olvasta. A pusz-
tatél a férumig c. irdsadban igy ir errél: ,A szenvedés kultarajat”, a ki-
nok rafinalt mivészetét Baudelaire-t6l tanultam, amikor a debreceni klini-
ka kilénszobajaban, morfium injekciotél szeliditetten, kivilr§l motyogtam
sorait — és irtam az & modoradban rimekbe és jambusokba boéditott kinjaim
kortérténeteit.”

Baudelaire-t6l tényleg sokat tanult. Abban az id6ben érthet6, hogy miért
tetszett neki nagyon Baudelaire. Egyrészt tetszett a nyelvezete, tehat az,
hogy Baudelaire festette azt, amit leirt, az ember szinte latja szemei el6tt

azokat a szineket, hallia a hangokat, az izeket érzi a szajaban. De azt
hiszem, hogy inkadbb az, amit 6t Baudelaire-h6z sodorta — Pet6fi utan,

mert Pet6fi volt az elsé szerelme - az, hogy mar akkor beteges természeti
ember volt, a veséje mindig rendetlenkedett, akokr is, tehat mar 1944-ben.
Baudelaire-hez azért sodrédott, mert rokon léleknek talalta. Errél gyakran
beszélt nékem, hogy a gydnyor(iséget, a szépséget azt nemcsak a jéban
meg kellemesebben lehet felelni, megtalalni, hanem a szenvedésben is.
Megmondom @&szintén, akkor nem nagyon értettem, hogy & mért beszél
nekem err6l ilyen sokat, mert nem szivesen beszélt errgl akkoriban, hogy
6 nem egészséges, Maga magat vigasztalta talan azzal, hogy ebben is
tehet gyonyorliséget lelni. Még akkor nem dontotte el tulajdonképpen,
hogy mi akar lenni, akkor talan inkabb fest6 szeretett volna lenni.

K. K: Versekkel prébalkozott mar ebben az idében?

R Z.: Hat irt verset. En is irtam. Jatszottunk, mutogattunk egymasnak, az
Ové jobb volt, mint az enyém, de nem készilt koltének. Ez tény. Inkabb
a képz6miivészet izgatta 6t.

K K.: Az életatjuk kettévalt. A folglalkozast is nézve, a mindennapokat is
nézve, de azért a baratsdg tovabbra is megmaradt, ha masképp nem, hat
levelekkel. Tudom a levelek nyoman, hogy tébbszor készil6dott ide onok-
héz Balassagyarmatra, de valahogy valami miatt a taldlkozasok elmarad-
tak.

R Z.: 1964 6ta talan évente egy-két alkalmat megbeszéltiink, de mindig-
mindig kozbejott valami. Most legutébb is Ggy volt, hogy 1970. aprilis 2-re
meghivta 6t az itteni Balassi Balint Gimnazium el6adéast tartani. Irta ne-
kem, hogy akarmi torténik is, el fog jonni. Akkor tértént, hogy Vietnamba
utazott, és hallottuk a hirt, hogy meghalt.



MUVESZET ES KOZONSEGE

A szocialista brigadok
es a film

A filmm(ivészet nagy tomeghatasa, kilonleges személyiségformaldé szere-
pe, komplexitdsa révén nemcsak az esztétikai nevelés fontos eszkoze, ha-
nem kiemelked6 jelent6ségli gondolkodasformalé tényezd is. Nagy nép-
szer(isége a televizié elterjedésével még novekedett (ha ezt a mozilatogatok
szama nem is tukrozi). Mdvel6déspolitikai, de altalanos tarsadalompoliti-
kai szempontokb6l sem mellékes tehat, hogy e lehet6séggel: a mivel6-
dést-szérakozast, kozosségi élményt egyszerre nyujté alkalommal hogyan él
tobbek kozott példaul a munkasmivel6dés legf6bb bazisa, a szocialista
brigadmozgalom.

E gondolatbél indultam ki, amikor a mozinak, s a legnagyobb népsze-
riséggel rendelkez6 mivészetnek, a filmmivészetnek meglévé lehet6ségeit
és azok kihasznalasat vizsgaltam négy Négrad megyei ipari Uzem szocia-
lista brigadjainak korében. Nem valamiféle divatos megfontolas késztetett
erre a feladatra. Kétségtelen: a mar kialakult m(vel6dési szokasokkal és
igényekkel rendelkezd kozodsségekre is csak akkor tAmaszkodhatunk, ha pon-
tosan ismerjik azokat. Ehhez pedig elengedhetetleniil szilkséges a valo-
sdg és a célok szembesitése, a ,konkrét helyzet konkrét elemzése" - te-
hat e kozosségek vizsgélata. Pontos adatokat kell szerezni arrél, hogy mi-
lyen gyakran jarnak moziba a szocialista brigadok tagjai, milyen filmek-
hez, minek alapjan vélasztjdk ki azokat, stb. - mert csak ezek birtokaban
lehet tudatos és tervszer(i munkat végezni annak érdekében, hogy ,szaza-
dunk népmlvészete” valéban betdltse tarsadalmi funkciéjat, a szocialista
tudat, erkolcs és etika fejlesztését.

A vizsgélat adatfelvétele 1973. aprilis-majusban tortént kérddives maod-
szerrel. Most a szamszer(iséget mell6zve csak a f6bb adatokat, tapasz-
talokat és kovetkeztetéseket foglalom &ssze 332 érdemlegesen valaszold
szocialista brigadtag feleletei alapjan, akiknek jellemz6 adatai a kovetke-
z6k:

- 54 % harminc éven aluli fiatal,
- 46 %n6,
- 65,3 % fizikai dolgozé,

- 57,5 % rendelkezik nyolc altalanosnal magasabb iskolai végzettség-
gel,

- 33,5 % bejaré dolgozé.

A film aktiv tudatformalé tényezévé valé valdsdnak alapjaban két -
mennyiségi és minéségi - feltétele van. A mennyiségi feltételt a folyama-
tos filmhatds jelenti, s ennek megléte nyilvanvaléan kideril a mozilatoga-
tds és a televiziés filmnézés gyakorisdgara vonatkozd kérdésekre adott
valaszokbodl. Ezek szerint a vélaszolék kozel kétharmada egyénileg gyakori,
illetve rendszeres mozibejaré, és 80,4 szazalékuk vallja, hogy mindig, ille-
t6leg gyakran megnézi a televizibban bemutatott jatékfiimeket. Ezenkivil
77,2 szazalékuk szeretne még gyakrabban moziba jarni (akik nem, azok
nagyrészt a gyakori mozilatogatok kozé tartoznak), de ebben az id6hiany
akadalyozza G6ket. Természetesen, hibas feltételezés lenne, ha dnmagéban
a latott filmek ilyen szamatél vagy tovabbi mennyiségi halmozédasatél a
hatasnak kitett kdzegben a (kozO0sségekben) mindségi valtozast remélnénk.

A masodik feltétel az eizensteini klasszikus megfogalmazasban rejlik: ,a
filmnek nem az a dolga, hogy ,elszérakoztassa” a kozonséget. Nem a
mulattatds, hanem a megragadas a célja. Az hogy toltést adjon a kézén-
ségnek, ne pedig szétszérja még azokat az er6ket is, amelyeket magaval
hozott a moziba. A ,szdérakozds” nem az az artatlan fogalom, aminek az
elsé pillanatban tlinik: a felszin mogott hatarozott aktiv folyamat rejt6zik.”
E folyamat lényege: a val6sagtél elszakadt, dncélian szérakoztaté film —
ahelyett, hogy aktivizadlnd a néz6ket a meghatarozott tarsadalmi célok

elérésére - fesziltséglevezet6iul szolgal, almodozasra, teljes passzivitasra
készteti a kozonséget. A veszély pedig, amire mar Eizenstein is utalt: a
szocialista tarsadalmat nem lehet a legszélesebb tomegek aktiv részvétele
nélkil megvalésitani, ezért céljaink ellen hat az elandalité, ,levezet6", a
figyelmet a val6sagrél elterel6 filmm(vészet. A szocialista tudat filmmu-
vészeti eszkozokkel valo alakitisdhoz ezek szerint az emlitett két feltétel
egyidejli megléte szilkséges, vagyis: a folyamatos filmhatast magas mu-
vészi szinvonalon megjelenitd, elkodtelezett alkotasok kell, hogy jelentsék.

Sajnos, a valaszolék filmizlés-szintie - amit a legkedveltebb filmek és
filmtipusok felsoroltatdsaval igyekeztem meghatarozni, véalaszként figyelem-
be véve a ,kedvencek” egylttesét s azt, hogy a gyakorlatban a kedveltség
és az izlés megkozelitéen azonos - azt mutatja, hogy nagy tobbségik az
olcsé szérakozads mellett dont, amikor maga valasztia ki a megnézendd
filmet. A legjobbnak tartott filmek (itt csak a listavezet6k):

Magyar Kalfoldi TV-film ill. - sorozat

Hypolit a lakdj A tlzes fjasz Hosszl forré nyar

Korhinta Fekete tulipan Minden lében két kanal
Liliomfi A pupos A fekete varos
A legkedveltebb filmtipusok: I. kaland II. blintgyi Ill. vidam

Mai komoly tarsadalmi és politikai probléméakat abrazolé filmeket csak
elvétve lehet talalni, és a filmtipusok rangsordban is csak a tizedik a tar-
sadalmi témaju film, mindossze 25 szavazattal, a vezet§ kalandfilm 204
szavazataval szemben. A film kivalasztasat befolyasolé tényezék kozoétt a
film mi(ifaja vezet (43 %), ezt koveti a szinészek vonzasa (21,6 %). Mind-
ezek azt mutatjdk, hogy a valaszolék tekintélyes hanyada rossz tanacs-
ado6kra, az el6itéletekre hallgat, s ezt a karos tendenciat az ismerés ér-
veléssel tdmasztja ala: ,Van az életben, a munkahelyen elég gond, a
moziban csak szérakozni akarok." E valaszok pedig igazolni latszanak a
kovetkez6ket: ,Ugy is bekdvetkezhet tehat a gazdasagi fejl6dés, hogy az
altala kozvetlenul tamasztott kulturalis igényeket az a fajta »fogyasztéi
kultira« elégiti ki, amely egy szakméban ad specializalt tudast, de azon
kivil az igazi kultira helyét szérakoztaté alkultaraval tolti ki - a slagert6l
a krimiig tudomanyként pedig annak sci-fi, krimi tipusd valtozataig. S
hogy ez a lehet6ség nem puszta rémkép, azt bizonyitjdk a fejlett t6kés
allamok, mindenekel6tt Amerika, ahol a gazdasagi fejl6dés UGjabb szakasza
mindenitt a fogyasztasra orientalt format valoésitotta meg. Hasonlé ten-
dencidk mar nélunk is mutatkoznak, s igy okunk van hinni, hogy auto-
matikusan ez a séma lép életbe, a szocialista alternativa megvalésitasa-
hoz viszont tudatos er6feszitések szikségesek.” (Vitanyi Ivan: A munkas-
sag mivel6dée. Elet és Irodalom 1973. aprilis 14.)

llyen tudatos er6feszitéseket jelentene az akott esetben ha a ténylege-
sen meglév6é »magas« film irdnti igényeket és a szocialista brigadoknak
a tagok kulturalis igényeire, izlésére gyakorolt kedvezé hatasat - ami
ténykérdés - 0Osszhangba hozva, szerepelne a film a brigadok kulturalis
véllalasaiban. A jelen esetben azonban 50,4 szazalékban nem szerepel a
véllalasokban kéz6s mozilatogatas, vagy az illet6 nem tud réla. Igy azu-
tdn az sem meglep6, hogy 40,5 szazalékuk nem vett részt kdzos mozila-
togatdson az elmult évben. Pedig ha az egyitt latott filmek listajara né-
zink, akkor szembetlin6 kilonbség jelentkezik az egyénileg legjobbnak
tartott és ezért nyilvan favorizalt filmekhez viszonyitva: magasan vezet a
munk&stémaju, az lizemi demokracia kérdéseivel foglalkozé JELENIDO - és
a felsorolt filmek m(isorpolitikai képe 0Osszességében is jobb. A tovabbi le-
het6séget pedig az adja, hogy még a kdzdsségen belil sem megfeleld a
kivalasztds iranyitottsdga; mint ahogy az az aldbbiakbdél is kideril:
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Minek alapjan valasztottak ki a filmet?

— valamelyik brigadtag latta és ajanlotta 257 %
— a brigaddvezet6 ajanlotta 181 %
— véletlenul 421 %
— az SZB kulturélis felel6se javasolta 8,5 %
— a koOzonségszervezd ajanlatara 55 %
— egyéb 0Osztdnzésre 0,7 %

Az orientélas jelent6ségét és egyben felel6sségét noveli, hogy a brigad-
tagok 68,1 szazaléka vallja: kozosen megvitatjdk a latott filmeket. Mon-
dani sem kell, nem mindegy, hogy a JELENIDOrél, vagy a HOSSzZU
FORRO NYARrol vitaznak, s az Angyal-tipust figurak, vagy a nehézsége-
ket véllalo és azokat legy6zni képes, szocialista ember valik kozosségi
eszménnyé.

A vizsgélat tobb oldalrél is megerGsitette: a szocialista brigAdmozgalom
szervezeti kereteiben elérhet6, hogy a film és munkéaskdzonsége elvi en-
gedmények nélkil kozeledjék egymashoz — erre égetéen szikség is lenne
-, de ezt a lehet6séget nem hasznaljuk fel kell6képpen. Ezeket a ténye-
ket figyelembe véve kell meghatarozni a konkrét feladatokat — s ez egy-
ben a vizsgalat gyakorlati célja: cselekvésre 0sztonézni és a részletes
tennivalok meghatarozdsadhoz adatokat, kiindulépontot adni. Persze ez az
fras nem lehet részletes program, de arra modot ad a helyzetelemzésen

csupan egy villanas

tdl, hogy a tovabblépéshez szilkséges tennivalok kozil néhanyat elmond-

jak:

- a film iranti tomegméret(i igényeket figyelembevéve a mozilatogatast
mint a tarsas m(vel6dés egyik formajat szerepeltetni kell a kulturalis val-
lalasokban;

- a filmforgalmazasban dolgozé népmivel6k folyamatosan kell segitsék a
filmkivalasztast és - a ,vitaigényt” kihasznalva - az értékes mivek
befogadéasat;

- a munkahelyi vezetésnek, a part- és szakszervezeti szerveknek fokozott

kovetelménytamasztassal, az értékelési rendszer szigoritasaval kell
megteremteniik az értékes alkotasok presztizsét.
Természetesen a szocialista brigadok kulturdlis tevékenységében -

amelynek atfogé mdivel6dési programra kell épiilnie — csak egy részteri-
let a film. De ha a ,szamunkra a legfontosabb m(ivészet" néha tal sokat
idézett lenini megéllapitdsa énmagaban semmiféle kivaltsdgot sem juttat
a filmnek méas mlvészeti agakkal szemben, am jelenti azt, hogy a széles
tomegigény kovetkeztében, amit a film kielégit, a legfontosabba valhat, a
valésdg megvalasztasanak hatékony eszkoze lehet, ha a tdmegekben a
valésag konfliktusait tudatositja. Ennek érdekében viszont - mint e vizs-
géalat is mutatja - nagyon sok tennivalénk van.

Korill Ferenc

Az tudja igazan, mit jelent,
aki —ahogy mondani szokds — az isten hata mogll kerdl olyan helyre,
ahol valédi szinhaz van, valédi szinészekkel, nem csupan
a televizid részint élményado, részint hatdsrombolé szinhdza. Ez utébbit
akkor veszi észre igazan az ember, ha beill a nézétérre, maga el6tt latja
szineiben, diszleteiben, poros deszkaival a SZINHAZAT, atremegteti magan

MAR Ez 1S JO

- Falun nevelkedtem. Sokaig azt hit-
tem — még egyetemista koromban is —
hogy a szinhaz csak Pesten szinhaz. Ugy
érzem, valami nem stimmel nalunk ezzel
a févaroscentrikus gondolkodassal. Hidd
el, most mar szégyenlem, hogy annak
idején csak legyintettem és is, ha pél-
daul az ugynevezett vidéki szinhazakrol
beszéltek.

- Salgétarjanban valtozott meg a vé-
leményed?

- No nem. Hiszen Tarjannak nincs
0ndll6 szinhaza és igy ez a varos a ,vi-
déknek" is vidék. Amikor a televizi6 ,réa-
szokott" arra, hogy nemcsak pesti szin-
hazakbdl kozvetit, akkor ddbbentem ra,
néhany darab utan, hogy mennyi, de
mennyi j6 szinész dolgozik, jatszik vidé-
ken. De van még itt valami, amire Sal-
gotarjanban jottem ra. Meglehet6sen
sokat jarok szinhazba, s mert itt a Szol-
noki Szigligeti Szinhaz jatszik, naluk fe-
deztem fel, hogy sok a j0 szinész ennél
a tarsulatnal, viszont felt(in6, hogy akik
nem tartoznak ezek kozé, azok nagyon
rosszak —ez a kilonbség valahogy nem
Utkdzik ki ennyire a févarosi szinhazak-
nal.

- Valogatas nélkil megnézel minden
bemutato6t?

- Nézd, az az igazsag, hogy Tarjan-
ban nincs nagy valasztasi lehet6ség. No,
ezt nem panaszként mondom, mert nem
hiszem - bar nem értek hozza — hogy
ondall6 szinhaz nélkil egy ilyen (tulaj-
donképpen kis) varosban lehet maskép-
pen alakitani a ,szinhazi életet". Az én
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az egylttes miélvezet poétolhatatlan izgalmait.

problémam masban rejtézik. Sok a le-
maraddsom. Nagyon sokaig csak a ma-
tematikaval, fizikaval és a kémiaval fog-
lalkoztam. Ez lekototte minden id6met,
pontosabban csak én hittem, hogy leko-
ti. Igy aztan igyekszem minden darabot
megnézni, moziba is el-elmegyek és so-
kat olvasok.

ADATOK SZERINT

Az elmilt szinhazi évadban Salgo6tar-
janban 38 el6adast tartottak négy szin-
hazi bérleti akcié keretében. A feln6t-
tek szamara szervezett el6adasokra a
.Madach"-bérlet keretében 555 db, a
.Mikszath"-bérletben 502 db bérlet kelt
el. Az ifjusag szaméra hirdetett el6adas-
sorozatban 316 ,Petdfi”- és 496 ,Gar-
donyi”-bérlet talalt gazdara. A Jozsef
Attila Megyei Mlivel6dési Koézpont szin-
haztermében 645 néz6 szamara van hely.

A LEVEL

LAmikor Kertész Akos Makra cim(i szin-
miivének bemutatéja utan talalkoztunk,
arra kért, hogy egyszer uljink le és be-
szélgessiink a szinhazrél. Akkor én azt
meg is igértem, de utdbb meggondoltam
a dolgot: igy papiron talan kodnnyebben
ki tudom magam fejezni, igy van idém
megragni a gondolataimat. Nehezen
tudok én beszélni a szinhazrél. Keveset
is jarok és nem is ismerem annyira, hogy
olyan véleményt tudjak mondani, ami
magat is érdekli. Annyit el tudok monda-
ni, hogy az operat nem szeretem, mert
nem értem. A multkor a radiéban azt
mondtak, hogy az operdban nem a sz6-

veg, hanem a zene a lényeg. Ezt vélet-
lendl hallottam meg, és egy Kkicsit el is
gondolkodtam rajta. Egész nap a mo-
torok, szegverégépek zugasat hallom, es-
te, munka utdn inkdbb a csondet kiva-
nom. Az ilyen nehéz zene mar idegesit,
nem is tudnék odafigyelni. A radiojaté-
kokat szivesebben meghallgatom, de ha-
zimunka mellett sokszor arra sincs idém.
Szinh&zba legtbbbszér a feleségem miatt
megyek. Persze &ltalaban nem is banom
meg. Volt olyan el6adas, amit szivesen
néztem volna tovabb, ha tartott volna.

Olvastam mar tobb helyen, meg hal-
lottam is, hogy a mozi, a szinhaz, a
konyv azért van, hogy nevelje, tanitsa az
embert. En mindig kerestem, vartam azo-
kat a dolgokat, amiket nekem is meg
kell tanulni, és azt, ahogyan viselkedni
és élni kell. De a munkapadndl, otthon
és mashol is mindig masképpen torténik,
mint ahogy azt leirtdk. Tudom, hogy az
nem térvény, ami a konyvekben és a
szinpadon van, mégis hova jutok, ha én
szeretnék néha ugy tenni, ahogy azt ol-
vasom, |atom?"

KERESZTMETSZET

A szinhazi évadban tizenkét szinpadi
mivet lathatott a kdzonség. Az operakat
a Debreceni Csokonai Szinhaz, a pro6-
zai m(iveket és a zenés jatékokat a Szol-
noki Szigligeti Szinhdz mutatta be. Ime
néhany a bemutatott darabok kozil:
Verdi: Trubadur (és az Attila) és Taar
Ferenc Salgo6tarjanrél szélé mive: a
Lang és tovis; Gorkij: Ejjeli menedékhely
és Goldoni: Két Ur szolgdja; Kertész
Akos: Makra és Ben Jonson: Volpone.

mit |



KOZEPISKOLAS FOKON

— Segit-e a szinihaz a tanulasban?

— Azt hiszem, igen. Az iskolaban szin-
te kizardlag a klasszikus szerz6ket ta-
nuljuk, viszont a szinhdz nem mindig
,6ket” jatsza. En személy szerint jobban
szeretem a mai darabokat; az ugyneve-
zett klasszikusokbdl nehezen tudom ki-
bogozni a méanak szol6 mondanivalot.
Egyedil a go6r6g dramakat szeretem
igazan, azokat is inkdbb a nyelvezeti-
kért.

— A salgotarjani szinhazi élettel hogy
vagy megelégedve?

— Hianyolom azokat a szindarabokat,
zenés jatékokat, melyek példaul most
futnak Pesten. Innen nehéz feljutni, sf6-
leg: egy didk zsebéhez mérve draga szo-
rakozds. A Szolnoki Szigligeti Szinhaz
el6adasaira bérletem van, szivesen né-
zem Oket.

— Maradjunk még a szinhaznal. Az
amat@r szinjatszoknak évek oOta Ujra nagy
sikerlk van. Lehetséges-e szerinted, hogy

€z a mozgalom valamennyire poétolni
vagy kiegésziteni tudja a hivatdsosak
szinhdzat olyan helyen, ahol nincs al-

landé6 tarsulat?

— Erre mér csak azért sem tudok va-
laszolni, mert itt a varosban, Ugy tudom,
csak irodalmi szinpad van.

— Es egy amat6r szinpad nem lenne
elég?

— Lehet, hogy elég lenne, de én még
ezt sem ismerem. Tudom, hogy van a
Megyei Mivel6dési Kdzpontban, de nem
lattam még Oket jatszani. Ez egy Kkicsit
bosszant, mert nagyon szeretem a ver-
seket, szeretem az irodalmi 0Osszedllita-
sokat, kulénésen ugy, ahogy ezeket mos-
tandban az irodalmi szinpadok csinaljak.

— Tudsz-e arrol, hogy az uveggyar-
nak, az épit6knek is van szinjatszé gar-
dajuk, s hogy a legfontosabbat ki ne
felejtsem, a Kohasz Miivel6dési Kozpont-

ban milkodik a — nagy hiri — Pet6fi
szinjatszokor?
— Nem. Nem is hallottam réluk. Se-

hol nem taldlkoztam olyan tajékoztato-
val, értesitéssel, ahonnan megtudhattam
volna.

MEDITACIO

A feln6tt szinhazi bérletek nagy tébb-
ségét Uzemek, szocialista brigadok va-
saroltak meg. Feltételezhet6 tehat, hogy
ezek felhasznélasaval f6ként a munkéa-
sok jarnak szinhdzba. Ez a megallapitas
azonban nem valésagh(i, mivel a gya-
korlat azt mutatja — ha sajnos, szamok-
kal még nem is mutathatd ki-, hogy a
bérletek egy része ,megreked" az iro-

dakban, s csak (aranyaiban) kisebb
hanyada jut el a munkésokhoz.
Az el6adasok — egy-két kivétellel —

teljes telthaz el6tt jatszédtak le. Csupan
az ifjisagi bérlet tlnik kevésnek: a va-
rosnak egy fdiskolaja, négy kozépfoku
oktatasi intézménye s szakmunkasképzé
iskolaja van, melyek tanulé ifjlasdganak
szama indokolnd a bérletek magasabb
szamét.

KOZOSEN

— A brigadverseny vallalasai kozott
szerepel az is, hogy id6nként elmegyink
szinhazba, moziba.

—Csak a vallalas miatt teszik ezt?

— Nehéz erre valaszolni. Az biztos,
hogy van koze hozza. Végeredményben
ez az akci6 inditotta el hogy méar rend-
szer lett abbol, hogy kilénb6z6 kultu-
ralis rendezvényekre kozbsen, vagy ku-
[6n-kiilon elmegyiink, minden unszolas
nélkul.

— Az el6bb valaki megjegyezte, hogy
szeretik kivalogatni a vidamabb dolgo-
kat.

— No igen. Mi is kulonb6zéek va-
gyunk. Mas az izléslink és ezért sokszor
nehéz 0Osszeegyeztetni a programokat.
Mindenki mést akar.

— Végul is kinek a szava dont?

— Legtbbbszor az, hogy a brigadver-
senyben milyen szindarabok és filmek,
vagy mas dolgok szerepelnek. Aztan az,
hogy menyire tudunk megegyezni.

— A programok kozoétt a szinhaz mas
rendezvényekkel, el6adasokkal szemben
elényben vagy hatranyban van?

— Nem szoktuk igy beosztani, rangso-
rolni. De ha végiggondolom, a szinhaz
mindig tobbet jelent nekiink, mint bar-
mi mas. Kicsit Gnnep nekink. Akarmi-
lyen furcsa is, de egy régi, mar nyugdi-
jas brigadtagunk tette azza. Vermes Pis-

ta bacsi régi munkasszinjatsz6 volt, s
Uugy beszélt a szinhazrél, mintha az
templom lenne. Mindig haragudott, ha

valaki mozgott, kohogoétt vagy megszo-
lalt a nézétéren. Azt mondta: ,Nektek

j6l esne, ha valaki belezavarna a mun-
katokba?”

— Ez azt is jelentheti, hogy az amatdr
szinjatszékat is meg szoktak nézni?

— llyenre  még nem volt lehet6ség.
Bar egyszer vagy kétszer mar itt az Uzem-
ben is voltak diakok, akik nagyon szép
msort adtak, itt a munkapadok mellett.

— A régiekre emlékeznek-e?

— Régiekre? Hat az Otvenes években
nagyon sok volt az ilyen, munkasokbdl
szervezett csoport. Aztan ezek lassan
megszlintek. Maradt egy-kett§, amelyik
jobb volt, de jottek a nagy szinészek, és
— lehet, hogy ezért — azok is lassan
megszlntek. BEgy csoportot tudok, ame-
lyik még miikédik, a Kohasz Mivel6dési
Kdzpontban a Petéfi-szinjatszokor, ha jol
tudom a neviket.

BENNE A VILAG

Parbeszédek a szinhazrél. Lehetett vol-

na iro, kritikus, szinész vagy rendezé,
szinhdzi szakember a partner. Lehetett

volna sllyos, a szinhaz vilagat, a szinhaz

és kozonség viszonyat elemz6 az iras.
Lehetett volna konkrétabb, vagy sokkal

altalanosabb, nevekkel tlizdelt s rang-
hoz, beosztdsokhoz koétott, rétegenkénti”,
szilardabb, jellemzébb. Csupan egy vil-
lanas lett, hogyan kot6dik a hétkdznap
emberéhez Thélia temploma, hogyan
tudja szigora rendbe szedett hétkdznapi
teend6i mellé illeszteni a szd, a gondo-
lat, a jaték Ulnnepét.

Zeng6 Arpad
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KORKEP

V. Salgotarjani
Tavaszi Tarlat*

A halad6 politikai tradicidkat tisztel§, a moz-
galmi keretek kozétt kibontakozott kulturalis ha-
gyomanyokat vallalé, meg6rzésukén akarattal,
hittel munkalkodé varosunk ,legtjabbkori" térek-
vései kozott, a ma szellemi arculatdt meghata-
roz6 0j — tarsadalom és mi(velédéspolitikai
céljainkkal egybecsengd, megyeszékhely rangja-
hoz méltd, karakteréhez simulé — kezdeménye-
zések Osztdonzése, felkaroldsa, tdmogatasa mar-
kansan kirajzolédé vonulatot jelent. Nemcsak az
alkalom mondatja velem, hanem az elfogultsag-
t6l mentesen megitélt tények bizonyitjadk: a ,,ha-
gyomanyteremtés” legjobban a képzémlivészet
terén sikerdlt.

E két, két és fél évtizedes folyamatnak — amely
Lelétérténete” a Nograd megyei képzémivészek
mai eredményeinek és méginkdbb a jov6 pers-
pektivainak - jelent6s &lloméasa, feljegyzett ce-
zUr4ja volt 1965 Aaprilis 4-e, a felszabadulasunk
huszadik évforduléja. Akokr els6 izben — és ez-
uttal éppen tizedszer — kerult megrendezésre az
észak-magyarorszagi képzém(vészek immar igen-
csak hagyomanyos seregszemléje.

Hogy a kilenc éwvel ezel6tti, toranydaruktdl,
épitéalllvanyoktdl ovezett, félig kész éplletben,
diszetlen betonfalak kozott (a mai megyei konyv-
tar helyén) életre hivott tarlatb6l az orszagos

kiallitasi program egyik — ha még nem is a
legjelentésebbek, az Ggynevezett ,elsévonalbe-
liek" sordban - szamontartott, figyelemmel ki-
sért eseménye lett, abban minden bizonnyal

nem kis szerepe volt a j6l megvalasztott idé-
pontnak. E kidllitAs ugyanis szervesen agyazédik
be évenkénti felszabadulasi Unnepségsoroza-
tainkba, része lett a torténelmi sorsforduléként
tisztelt eseményr6l nemzeti Unnep rangjan valo
megemlékezéseinknek. Szimbdélumma valt: a mi-
vészi alkotds OrOmeit, szépségét e napon meg-
osztani a befogadasra készek egyre szélesedd
tdboraval, az (j tipusi mecénasok korével, se-
giteni eljuttatni az emberi méltésdg magasla-
taira azokat, akik mind torténelmi tavlatban,
mind a békés épitémunka jelen periédusaban a
lehetéségeit, a feltételeit teremtették meg a szo-
cialista mlivészet kibontakozasanak. Igy kapcso-
l6dik ezen Unnepi rendezvény is azokhoz a ko-
zelmdltban szlletett dontésekhez, dokumentu-
mokhoz, amelyek dolgozé népiink szolgalatdban
az eddiginél magasabb szinten végzendd fela-
datainkat fogalmaztak meg.

A hatszor egyméas utan ,Eszak-magyarorszagi
Terileti Képzémlivészeti Kiallitas" cimen meg-
rendezett bemutaté 1971 o6ta viseli a ,Salgétar-
jani Tavaszi Tarlat” nevet. E valtozas inkabb
csak formai, mintsem tartalmi jegyeket érintett:
a tavaszi tarlat egyenes jogutddja elédjének,
igy e tizedik, jubileumnak is tekinthet6 kiallitas
némi szamvetésre isjogot ad, médot kinal. Szem-
tanuként visszatekintve e kiallitasok sordn — nem
az egymastél elvalasztdé kilonbségeket keresve
— a folyamatossagot biztosité eszmei-politikai el-
kotelezettség, a szocialista humanizmus jegyé-

ben fogant életszemlélet jelenlétét, a ,munka-
mivészet’ jelleg kidomborodasat, a minden-
napok jelenségeihez, embereihez val6 kot6-
dését, a tarsadalmi problémakra — sikerekre,

gondokra — valé érzékeny reagdalast és mindez-
zel szoros Osszefiiggésben e kiallitAst mindig
ovez6 érdeklédést, mondhatni népszer(iséget tart-
hatjuk f6 jellemvonasainak. Ugyancsak allandé
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kisér6jelensége e tarlat fejl6dési vonulatanak
a — nemcsak a tajegységen beliulr6l, hanem a
févaroshol és szerte az orszagbdl érkez6 — részt-
vevok korének fokozatos bévillése a politikai és
ideoldgiai tisztasagra, az elszurkilés, a provin-
cionalizmus veszélyeinek egyre nagyobb ivben
vall6 elkeriilésére 06sztonz6, a megujulasra min-
dig kész rendezdi elvek és gyakorlat konstruktiv
szerepe, amelynek végeredményeként az idei ki-
alliths — mintha a mivészek tudatosan készil-
tek volna, az egyébként benniink aligha tuda-
tosult jubileumra — az egyik legjobbnak miné-
sil a megel6z6 kilenccel val6 6sszevetésben.
Az 1974-es Salg6tarjani Tavaszi Tarlatot min-
den bizonnyal emlékezetessé tevd jellemzék ko-
z0l a mirajok kozti szinvonal kiegyenlit6dését,
a mifajok bévilését emlithetjik elsésorban. El-
mélyultebb, kiegyensulyozottabb a festészeti
anyag, megszokottan magas szint( a grafika,
gazdagodott, szinesebbé valt a szobraszat, és-—
orvendetes médon — kapcsolédott a tarhthoz az
iparm(ivészet: a kerdmia, a textil vonalan, snem
utolsésorban a varosban él6 és alkoté ,lveg-
mivészek” jovoltabol. A tarlaton most jelenlévé
fiatalabb nemzedék nem a jéindulati engedé-
kenység jovoltabdél, hanem igéretes tehetsége
révén kerult be a kiallitok soraiba, s6t tobben
alkotasai képezik, de oréminkre szolgél, hogy a
koézulik a dijazottak kozé is. A Kkiélliths torzs-
anyagat természetszerlileg a nogradi mivészek
tarlat minden eddiginél ,nyitottabb”, a megszo-
kottnal erételjesebb hangon jelentkeztek a ma-
sutt él6 mivészek, ami a kiallitAs rangjanak
emelkedését tételezi fel s egyszersmind zaloga a

tovabbfejl6désnek. (A tajegységi egyiivétartozas
érzését mélyiti el az a gesztus is, hogy a koz-
rem{ikod6k soraban a Miskolci Bartok Béta Ze-
nemivészeti Szakkozépiskola t6hangszer-egyiit-
tesét koszonthetjik.) Mar nem meglepd, de to-
vabbra is magasan értékelend6 jelenségként
tartjuk szamon, hogy a rendszeres dijalapitok
mellé ismét egy U is feliratkozott: ezuttal a
BRG helyi gyaregysége ajanlott fel dijat, hogy
— mas Ulzemekhez hasonléan — ilyen forméaban
vallaljon részt a szocialista képzémlivészet ne-
mes Ugyének tdmogatasabdl.

Néhany napja, hogy megjelentek a varosban
a tavaszi tarlat plakatjai:korszer(i épulettombok
kontlrjaiba helyezett fest6allvany a miivészetek
harmoéniajara, a képzémlvészet mindennapi tu-
datunkban helyet kért szerepére utal. A viradg-
motivum - amely nemcsak a plakaton és a ka-
talégus cimlapjan, hanem az ez alkabmmal
el6szor kiosztasra kerul6 0j plaketten is megje-
lenik — e fontos kulturalis rendezvény érzelmi te-
litettségét, a tavaszhoz, az élet mindenkori re-
neszanszahoz f(iz6d6 reményeinket szimbolizal-
ja. Az idei kiallitAs pozitiv tapasztalatai feljo-
gositanak arra a varakozasra, hogy képz6miivé-
szeink mahoz egy évre, felszabadulasunk har-
mincadik évforduléjara a jubileumhoz méltéan
késziilnek fel, j6l safarkodnak tehetségikkel, al-
koté energidjukkal, eredményesen hasznéljdk ki
a varosban, a megyéiben biztositott egyre el6-
nyésebb élet- és munkakorilményeket. Hason-
16 a kérésiink a teriileti szervezet valamennyi
tagjahoz, meghivott vendégmivészeinkhez is:
képességeik szerint jaruljanak hozzd e férum
tovabbi kiteliesedéséhez.

E megnyit6 beszéd nem vallalkozhatott arra,
nem léphetett fel azzal az igénnyel, hogy m{-
vészeti, esztétikai szempontok alapjan értékelje a
latottakat, szmaba vegye egy-egy miivész fej-
I6dését, netan visszaesését, konstatalja-e elemezze
a kiemelked6 alkotasokat, hisz erre els6sorban
a kritikusok, mtorténészek, mivésztarsak, Ugy-
mond : a szakemberek a hivatottak, ehelyett a
fenti gondolatok jegyében kivanta e kiallitast a
tarlatlatogaté kozonség szives figyelmébe ajan-
lani.

Csongrady Béla

* Elhangzott a Jbézsef Attila Mdivel6dési Kozpont-
ban, a felszabadulas nnepén rendezett kialli-
tds megnyité beszédeként.

Tavaszi tarlat

Mikor van készen egy mi: egy kép, egy szo-
bor, egy grafikai lap, egy iparm(ivészeti (illetve
egyre inkdbb ipari-mivészeti-hasznalati) targy?
Amikor félkeril a festményre az utolsé ecsetvo-
nas? Amikor nemes anyagban all mar a plasz-
tika? Amikor megszaradt, s mappaba keriilt a
mivet hordoz6é papiros? Amikor az iparm(vész
(vagy a gyar) befejezte a munkat? Egyszéval:
amikor lezarult a teremtés? Nos, igen — és
nem. Mert a befejezett kép, szobor, grafika,
targy — talan nem teljesen pontos, de kifejezd
hasonlattal élve - olyan, mint egy akkumulator:
magaba szivta megformal6janak gondolatait,
energiait. Am nem azért, hogy fésvény mdadjara
kuporgassa, rejtegesse, hanem hogy kisugaroz-
za, kozvetitse a dolgok rendje szerint. Hogy ka-
pocs legyen a mivész és a kozonség évezre-
dek ota tarté parbeszédén.

Nem szo6jaték hat és nem pusztan szép mon-
das, ha azt allitjuk, hogy egy mi — kép, szo-
bor, grafika, targy — akkor készil el igazan,
amikor a kozonség elé kerll: amikor kiallitjak



(vagy megveszik, s hasznalni kezdik; de ez mar
mas terilet, hagyjuk ezlttal). Ehhez a talalko-
zashoz — ha tetszik: a mlvek teljes ,elkészl-
léséhez" — természetesen férumok keltenek. S
hogy minél tdbbre van szikség, azt mar, gon-
dolom, szinte folosleges is kulon hangsulyozni.

Ha mas nem, mar ez, a taldlkozas lehetGsége
is fontossd — az itteni és az orszagos figyel-
met egyarant megérdemlévé — tenné az immar
negyedszer megnyitott salgétarjani Tavaszi Tar-
latot. De — természetesen — TarjAn és benne
a Jozsef Attila Megyei Mivel6dési Kodzpont nem
csak ezt, nem a puszta lehetéséget adja. On-
magat is, azaz a parbeszéd képességét éskész-
ségét, a mivek és az emberek rovidre zart
aramkoérének folyamatos vilagossagat. A Tava-
szi Tarlatra latogatd iskolasak és felnGttek ak-
tiv figyelmét (amelyet oly j6l esett latnia a ki-
allitas fasultabb, értetlenebb nézékhdz szokott

vendégének).

Ez a feszillt figyelem, ez az G6szinte érdekls-
dés azonban - tegyiuk ezt most mindjart hoz-
za - nem a kiallitAs puszta tényének szolt. A

Tavaszi Tarlat vendégeit a bemutatdé tartalma
- a mlivek sora - vonzotta, vagy tartotta fog-
va belépésik pillanatatél kezdve a Mivel6-

dési Kozpont Uvegcsarnokdban. Ami mar nem
csak a rendezGiket, s a nézbket dicséri - a ki-
allitokat is: a tudasa-képessége szerinti maxi-

mumot nyujtotta mindenikik.

S6t, annal is tobbet. A 4. salgoétarjani Tava-
szi Tarlat ugyanis nem kevés meglepetéssel és
jonéhany igazi csemegével szolgalt még a gya-
kori tarlatlatogatéknak is. Akik itt és ezuttal
értesiilhettek réla, hogy Barczi Pal és Lukovszky
Laszl6 - akiknek eddig csak grafikait vartuk gj
meg Uj izgalommal a tarlatok sordn — képeket
is fest. S éppen nem rosszakat! Kompoziciéikon
(Barczi P&l Taladlkozds és Lukovszky Csendélet
cimmel bemutatott képén) hidba is keresnnék a
a ,grafikus” nyomait: j6I elgondolt és biztosan
megvaldsitott fest6i mid mind a kett6. Barczi
munkéaja erésen formalt foltjaibdl épitett feszilt-
ségekkel teli teret; Lukovszky mlive elsésorban a
plasztikus formalasra fordit gondot, a targyak
testének felépitése, egymashoz val6 térbeli vi-
szonyuk pontos kialakitasa a legfébb célja.

Kiemelésik azonban semmiképpen sem je-
lenti azt, hogy ,csak ez a két m(" szerepel a
salgétarjani Tavaszi Téarlaton, hogy a festék kom-
poziciéi elhalvanyodnak mellettik. Elvégre L6-
rant Janos harom képe, Farkas Andras illetve
Birkas Istvan két mive, Janossy Ferenc két olaj-
festménye, Mazsaroff Miklés és Musté Janos
két-két munkaja, s még jonéhany tarsik telje-
sitménye hasonlé figyelmet kovetel maganak. S
éppen azzal, hogy — nem keltenek meglepetést:
biztosan épitet utak allasarél ad mindenki fi-
gyelemremélté tudésitast. Loérant képei, az Ipari-
tanul6, a Bazaltok és a Ko&rés ismét bebizonyi-
jak, milyen végtelenil gazdag szin a szirke:
mindlen belefér, mindent elbir, akar egy teljes
fest6i és emberi vildg terhét képes elhordani
— ha mesterére akad. Lérant ,szirke” szindrvé-
nyei ezeken a képeken — mint tarsaikon is —
emberré, tajja, targgya és érzelemmé-gondolat-
ta rendez6dnek, kemény szerkezetik biztosan
hordja a mi hidba, melléfogas, disszonans fel-

Szigethy Gabor:

Olvasonaplo

Sokféleképpen lehet hazudni.
zudni példaul hallgatassal szokas. Mert hatal-
mas az irodalom, s napi gondjaink kozott ke-
vés id6 jut olvasasra, s mert az emberi élet
kevés végigolvasni az elmult évezredek minden
remekm(ivét, hat gyakorta gy tesziink, mintha
olvastunk volna minden fontosnak itélt alkotast.
M(velten hallgatni, egyetérté fejbolintassal ol-
vasottsagunkat bizonygatni — a félmdveltek, a
sznobok, az a&ltudésok, a rangjukkal tetszelg6k,
az ostobak, hitak, az életnek mindig csak a
felszinen kujtorgék, a napi sikereket remélék, a

M(veltséget ha-

hang nélkil felépitet testét. Farkas Andras mun-
kai - bizonyos mértékig — hasonlé Gton halad-
nak. lgaz, & jobban kapaszkodik a valasztott
motivumok valés szineihez, bel6lik épit asszo-
ciaciés hidakat a téma és a mi kozé. Birkas
hasonléképpen jar el (Az 6sz maradéka cimmel

tanisaga szerint),
de & ismét merészebb, s — agy tlnik — szive
szerint a Lo6rant Janos altal képviselt képépit-
kezést valasztja idedljanak. Janossy Ferenc Akt
vorosben és Ifja vorés ingben ciml képe en-
nek a szinekre épit6 festésmoédnak a torténeti
gyokereit mutatja meg: festészetink régebbi ha-
gyomanyrétegeib6l merit. Azokbdl, amelyekben
a motivum felidézésében és képelemmé alakita-
sdban az aggalyosabban kezelt rajzos forma a
szinhez hasonl6 mértékben jatszott szerepet.
Mazsaroff Miklés és Mustd6 Janos mivei mar
mas aramlatot képviselnek: azt az expresszivitast
keres§ festményidealt prébaljak a maguk nyel-
vén megvalésitani, amelyre pikturank a hatvanas
években igyekezett tdmaszkodni az elbeszéld
festészet tdjainak elhagyasakor. — Es folytathat-
nank még tovabb a sort, a tanulsagok felidézé-
zését, hisz szinte valamennyi kép - Fabian
Gyongyvér, Foldi Péter, Ivanyi Odoén, Kengyel
Zoltan, Kishonthy Jend, Nagy Emd, Papp Léaszl6,
Pataki Jozsef, Réti Zoltdn, Seres Janos, Somos-
kéi Odoén és Toéth Imre munkdi — jelent valamit
az egyén, s a kozosség szamara, még ha joné-
hanyuknak mutal is a hangja.

A festmények utan a grafikdkra keritve most a
szét, el6ljaréban hadd szogezzem le: a Tavaszi
Tarlaton itt, ebben a mifajban vonul fel a leg-
er6sebb, a legegyenletesebb mez6ény. De nem is
csoda! Hiszen a tarlat egyik rendez6je a Magyar
Képzémlivészek Szovetségének Eszak-Magyaror-
szagi Terlleti Szervezete, amely — tllzds a ud-
variaskodas nélkil megallapithatjuk — tagjai, s
barataivendégei révén, a Salgétarjanban és a
Miskolcon él6k, s az oda dolgozni jarok révén
a hazai grafikai élmez6nyének tekintélyes részét
soraiba tartozénak tudhatja. A Jézsef Attila Me-
gyei Mdlvel6dési Kozpont uUvegcsarnokdban tal-
l6zva az idei Tavaszi Tarlat anyagabol — els6-
ként az egyenl6ik kozul -, hadd emlitsem az
élen Feledy Gyula Halal délutdn cim{ sorozata-
nak harom (IV.,, V. és VI.) lapjat. lgaz, réluk
mar kifejtette véleményét a kritika a miskolci
Grafikai Biennalé alkalmabol, hiszen ott lathat-
tuk 6ket el6szor; mégis, hadd mondjam most el
Gjra, hogy Feledy ezekben a miivekben munkas-
sadganak egyik - maris kétségbevonhatatlan je-
lentéségli — csucsahoz érkezett. Aminthogy Cso-
hany Kalman rajzolém(vészetének is fontos pont-
ja az a Csokonai verseihez f(iz6d6 sorozat,
amelynek ezuttal hat lapjaval ismerkedhettiink
meg: rajtuk szinte tehet6ségeinek netovabbja-
hoz érkezik el az a sz(ikszavli, néhany vonallal
egész vilagot teremt6 rajzolé- és rézkarcold
modszer, amelyet Cshoany anyanyelvének isme-
rink. Czinke Ferenc Rekviem a. vizekért cim( so-
rozata viszont Gjra megnyil6 lehet6ségeket mu-
tat: jelzi, hogy — az er6sebb ,fest6iség” vizei-
r6l visszaevezve — Czinke grafikainak gondolat-
rendszerét (és tartalmas motivumszerkezetét, a
valésdg atirasanak, m(vé fogalmazasanak esz-
koztarat) erdsiti. Figyelmet érdemel Lukovszky

percért mindent felaldozni képesek csiszolt tu-
lajdonsaga. Nem olvastdk a Haboru és Békét,
mert idét a napi tlulekedésben soha nem vol-
tak képesek szakitani ra, de kivanatos ismerte-
tésekbdl tudjak, hagy fontos remekmd, illik is-

merni, hivatkozni r4, ha Napédleonrél vagy Ku-
tuzovrdl, Moszkva ¢égésér6l vagy az austerlitzi
csatarél esik sz6. Ok Lukacs Gyorgy mfveibdl

a tartalomjegyzéket ismerik, Marxbé6l a napisaj-
téban megjelent idézeteket, Shakespeare élet-
miive szamukra a Lamb-tesvérek gyermekded at-
koltott meséi, a Don Quijote ifjisdguk mese-
kivonata, a Janos vitéz iskolai kotelez6 olvas-
many, Gulliver babszinhazélmény, ThomasMann
~polgari realista”, Gorkij ,szocialista realista”,
Mikszath  kritikai realista”, Moéricz a magyar
parasztsdg sorsanak nagy abrazoléja, Jozsef
Attila a munkasosztaly kolt6je, Ady hirnok Uj
id6knek 0j dalaival, Radnéti a fasizmus tragi-
kus sorsi é&ldozata, Juhdsz Ferenc Kossuth-di-
jas, lllyés Gyula él6 klasszikus ...

Laszl6 két papirmetszete - Az els6 nap és Em-
berek — is. Erdekes 6ket szembesiteni t6lik nem
messze flgg6é képével — az 0Osszevetés bebizo-
nyitotta, hogy Lukovszky nem csak onalléan ,be-
széli” a két mifaj nyelvét, de egyiket is, masikat
is teljes szuverenitdssal. Zala Tibor négy litog-
rafiagja — a két ltaliai emlék, az Oreg fa és a
Gyokerek — mesterének megujitott grafikai nyel-
vébdl nydjtott izelitét a Tavaszi Tarlat vendé-
geinek. Méager Agnes olajpasztelljei - faradtsa-
guk ellenére — j6 rajzkészségrél és egy lehetsé-
ges kibontakozasrol gy6zhették meg szemlél6i-
ket. Hib6 Tamas lapjai sokat igérnek — ha még

nem is tudjak maradéktalanul bevaltani vala-
mennyi igéretiiket. Dala Jbézsef, Farkas Andras,
Molnar Béla, Sorki Dala Andor, Szab6é Andor,

Szuj6 Zoltan, Teliinger Istvan és Téth Imre mun-
kai pedig — egyenlére — jo hatteret jelentettek
a tarlat kézdés mondandéjanak érvényesitésében,
mert bar mozdulataikban ugyan még sok bizony-
talansdg munkal, s némelyikiik el6bb alakitotta
ki a modorat, mint ahogyan a gondolatait tisz-
tazta, am a folyamat még egyikiiknél sem zarult
le, kibontakozasuk nem csak szikséges — lehet-
séges is.

A szobor-anyag meglepetését Borbas Tibor
szolgéltatta. Nagy faba vagta a fejszéjét— Ady-
illusztraciét formdit. Az mar kevésbé meglepd,
hogy sikerrel oldotta meg feladatat: bonyolult
kompoziciéja, az ,Egy ocska konflisban" nem
hianytalan képet ad, hanem hibatlant; kon-
centraltan beszél, a lényeges vonasok kiemelé-
sével pontosan iranyitja szeminket és figyel-
miinket a mi fontos részleteire, mondandéjara.
Mellé Kovacs Ferenc érmei kivdnkoznak a sor-
ban. Velik Kovéacs hirtelen, de nem megalapo-
zatlan fejl6édésnek indul plakettm(vészetiink fi-
gyelmet érdeml6 egyéniségei kozé lendult. A
tobbi mi{ - Gyurcsek Ferenc, Janzer Frigyes, Ki-
rdly Roébert, id. Szabé Istvan, Szanyi Péter és
Vasas Karoly kompoziciéi — javarészt ismerdsok,
vagy ismer6s megoldasokat mutatnak: ki-ki a
maga szinvonalan szerepelt.

Végil néhany sz6t a Tavaszi Tarlat iparmivé-
szeti Mindenekel6tt: bemutatasa
kétszeres nyereség. Mert nem csak a képzém(-
vészeti anyagot szinesitik Cserman llona és Hor-
vath Sandor keramiai (Cserman plasztikdi még
kicsit gorcsosek, kevesebb szabadsagot enged
nekik, mint anyaga és mestersége megengedne;
Horvath Sandor az agyag természetét ismerve
alakitia ki Relief-jeit); Dienes Anna, Hamza
Erzsébet, Szatmari Béla és Takacs Géza (veg-
kompoziciéi (kdzulik Takacs a legkiforrottabb
egyéniség, de jo6 iranyba tapogatdéznak Dienes
és Hamza munkai is, bar némelykor az az ér-
zésuink, mintha csak szép targyakat szeretnének
formalni: kisérleteik mogott nem mindig érzeni
a célkitorést Szatmari (Uveg-zomanc kompozi-
ci6i — sajnos — kevés oOnallé6sagot mutatnak); és
Mészaros Erzsébet plasztikus textilije, s gobelin-
terve. Jelenlétik egy masik igazsagot is megmu-
tat: hogy a képz6- és az iparmiivészet egymas
mellett — s plane, egyméas ellen — nem boldo-
gulhat. Csak igy, egyitt. Hiszen egy vilag, a vi-
zudlis kultdra része mindkettd.

Horvath Gyérgy

Mindenkirél tudnak valami mf(velt aprésagot.

Mert amit olvastak, azt is rosszul olvastak.
Csak a konnyen megjegeyzhetére figyeltek, a
felszines mesére, a barmikor barhol elmesélhe-
t6 torténetre, egy szerepl6 bali ruhajanak szal-
lagjaira, vagy a forradalmar hés harcos szénok-
lataira, vagy egy virdgoskert bajos leirdséra,
idézhetd félmondatokra, cimekre, nevekre — a
miveltség latszatkellékeire. .

Mert egyre tébbet olvasunk. Es egyre felszi-
nesebben.

Sokat olvasni— ma ez eszmény. Pedig elmé-
lyllten kellene olvasni, tdprengve, egy-egy mon-
datnal meg-megallva, visszalapozva, az olva-
sottakat tapasztala sainkkal 0Osszehasonlitva, egy-
bevetve, olvasas kozben koradbbi élményeinket is
felidézve.

A gyors-olvasas, a sokat-olvasas jelszavai he-
lyett a gondolkodva-olvasas gyakorlatat kellene
megvalésitanunk. Hogy mint emberek tébbek le-
gyunk amikor 0Osszecsukjuk a konyvet, mint mi-
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el6lit kézbevettik azt. Hogy ne csak megizlel-
juk, de megértsik a koényv lapjain rejt6zkod6é
csodalatos vilagokat, hogy bar felejtsik az id6
multaval a szerepl6 személyek nevét, ruhaza-
tat, szavait, de egyéniséglinkben tovabb élje-
nek tetteik, elszanasaik, akaradsaik, vallalasaik;
hogy egy-egy verssor akkor is ott muzsikaljon
fulinkben, amikor nem miveltség-fitogtatoan
idézni, de mindennap életiinkben épp e ben-
ninket él6 verssor szellemében cselekedni kell.
Olvasni — ez onmagunk s a vilag jobb meg-
ismerése. Onmagunk s a vilag érdekében.

*

,Ha neked emberi a mértéktartads, az igény-
telenség, nekem emberi a magasra csavart lang
Emberek vagyunk, s meghalunk mindenképpen.
De jobb, ha az asszonyok hajsarl6ja vagja el a
torkom. Jobb, ha alvadé kokardat iUt szamra a
veszély, mintsem lepecsételt szajjal jarjak. Mert
lezarva megromlik bennem a szerelem, k6 lesz
a szeretet, értéktelen a banat. Ebben az atme-
neti korban. Mondja Szindbad."

Egy préza-vers tormeléke; még csak nem is
ateljes koltemény, Nagy Léaszl6 Szindbadjanak
e téredék sorai muzsikdlnak bennem hénapok
6ta. Ment lezarva megromlik bennem a szere-
lem — mondja Szindbad, k& lesz a szeretet, ér-
téktelen a banat. Szerelembdl, szeretetbdl, ba-
natbél sz6tt emberség vilagit e sorokban, a mér-
téktartast, igénytelenséget életiiknek vallalékkal
szemben. Csodat keresd, hittel-telies ember-kép
ez, megalkuvasok nélkili, veszélyekkel szembe-
nézni képes, az életet nagynak, szépnek remé-
16, a halalt is vallal6, mert emberek vagyunk, s
meghalunk mindenképpen, de - s itt kovetke-
zik az a furcsa, foldies, karcoléan foldszagu
kép, amely visszarant, szivenit, nem engedi,
hogy koénnyes siramma szintelenedjen a vers,
hogy hétkdznapi banatainkra legyen kdnnyed
ir; jobb, ha az asszonyok hajsarl6ja vagja el
a torkom. Jobb, ha alvadé kokardat Ut szémra
a veszély... A hajsarlé egyszerre idézi a bu-
zafektet6 penge villandsat, a valamikori hajfo-
natat, a kedves arcat koszoriz6 ékességet, a
megszerzett és elveszitett szépség tiundoklését, a
lehet6séget, a reményt, a mindennapi munkat,
a szerelmet. A kokarda a forradalmat sejditi, az
alvadé kokarda a levert forradalmat, de a
-jobb, ha alvad6 kokardat it szamra a veszély”
a levert forradalmat is vallal6 forradalmisagot;
a nem csupan a csillogast, a gy6ztes diadalt,
tetszet6s-felszines igazsagot, de a megsar-
colt tisztasagot, a bukasban felfényl6 igazsagot
is.

*

Eotvost olvosok. Eo6tvds Joézsef Magyarorszag
1514-ben cimd@ ritkdn olvasott regényét. Most (j-
ra megjelennek a mualt szdzadi nagy ir6 alko-
tdsai. A falu jegyz6je. A XIX. szazad uralkodd
eszméi, a tanulmanyok, a politikai irasok, ver-
sek, draméak. Aki akarja, akinek batorsaga van;
felfedezheti maganak az egyik legnagyobb pro-
zairét.

Mert nem konny( olvasmany a Magyarorszag
1514-ben. Ertékeit nem csillogéan kindlja, bir-
kézni kell a gondolatokkal s nem elandalogni
a csevegd cselekmény szarnyalasan. A regény
menetét meg-megakaszté eszmefuttatasok bol-
cseletét nem elegendd atpilllantani, de fontos,
hagy mérlegeljiink, 6sszehasonlitsunk, gondolat-
ban korunk DOzséi, Széleresi Abrusai, L6rinc ba-
ratai utdn kutassunk, hogy a reformkorban a
reformkoriak szamara Doézsarél irt regény ma-
hozszélasat is megértsuk.

Engelsnek A német paraszthadbord cimd ira-
sabdl tudjuk; reménytelen volt a kozépkorban
a feudalis nemesség ellen kaszaval-kapaval ta-
mad6 paraszti lazadas, mert csak lazadas volt,
ellenszegulés, elpusztitAsa minden rossznak, el-
nyomasnak — de lehet6séget Uj vilagok megte-
remtésére nem teremtett, s igy szlkségszerlien
el kelett buknia. Miinzer Tamasnak éppen gy,
mint Dézsa Gyorgynek.

A politikdban centralista Eotvos Joézsef aggo-
dalomtél eltelten figyeli a radikaliz6l6d6 ma-
gyar szellemi életet, s regényébdl Is kiolvasha-
t6: fél a foradalomtol; fél attél: az elnyomot-
tak, a hatalomt6él kisemmizettek, az értelmes
élettél eltiltottak, az emberi lehetéségektdl meg-
fosztottak roppant lazadasa kiszamithatatlan kO-
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vetkezményekkel jarhat. De az ideolégus E&t-

vosnél, a gondolkodé EoOtvosnél mélyebben, dsz-
szetettebben latja az emberiséget, torvényeit a
prézair6 EOtvds: ezért, hogy képes teljességé-
ben abrazolni egy furcsan ellentmondasos tar-
sadalom minden furcsasagéat, ezért, hogy az
egyéni életek elbizonytalanod6 koérvonalait mu-
tatjia fel, a megromlott korban a megromlott
életliek résziigazsagait, s a regény lapjain fel-
sejlik a humanus igazsag: nem a forradalom-
t6l, de a lazadastol félti az orszagot Eo6tvos
Jozsef, mert érzi, hogy roppant indulatok fe-
szilnek szerte a hazaban, érzi, hogy szellemi
mozgalmak erjednek, de latja azt is: mindezek
nem vezetnek, nem vezethetnek forradalomhoz,
tényleges megujulashoz, csak lazadashoz, amely
elbukik s elbuknak vele a legjobbak is. Csak-
hogy Eo6tvés nagy ir6 s nem prébalja meg el-
kend6zni, koénnyed fatylakkal leplezni az igaz-
sagot: tudja:eljohet a pillanat, amikor a laza-
das is naggya tehet népet, mert ha megdjulni
nem képes is, de legalabb igényét a meguju-
lasra felmutatja. S aztdn bukasat majd hési-
esen viseli, mint Dézsa a tlzes tront.

*

Miért is hat, hogy olvasunk? Konyveket tor-
nyozunk asztalunkra, agyunk mellé, taskainkba,
kabatzsebiinkbe gy(rink finom irodalmat, vagy
a felszin bajat énekl6 konnyed regényéket, ka-
cagtaté bohdsagot, izgalmas krimit, Haborl és

Tallozas

Vita, de nem
a vitaert

Emlékszem, régen is voltak vitak, de
igazan vérre men6re a Déry Felelete f6-
[6tt folydn kivil nem nagyon. A vitak al-
talaban oly dolgok folott folytak, ame-
lyek tulajdonképpen nem tartalmaztak
ellentéteket, legfeljebb konstrudltak ilyet,
hogy az agyonszajkOzott téziseket ismét
felelevenithessék. S amikor méar szaba-
don vitdzhatott barki és a témét is az
élet adhatta, olykor még mindig odaér-
z6dtek a kiagyaltsag bélyegei és a fol-
kért hozzaszolok. Hol volt még az a spon-
taneitas és hév, amely a Fekete Gyula
kdnyve nyoman foltamadt népesedéspo-
litikai vitat jellemezte! Sipos Gyula a
Népszabadsdgban mar szinte pazmany-
péteri hitvitdz6 hangot Gttt meg. Nem
allitom, hogy a vitdk sziikséges veleja-
réja a tulf(itétt hevesség, de (fokozata-
itdl fuggetlentl) a szenvedély hijan nem
igazi vita a vita.

S beszéljiink a mardél! Ugy hiszem, nem
mondok Ujat, még kevésbé valétlant az-
zal, hogy; napjainkban a vita nem a lat-
szatért, nem magaért a vitdért folyik,
hiszen csaknem valamennyi témat (né-
pesedéspolitikai, tanyakérdés, koltészet
kozérthetésége, sth.) az élet maga vetet-
te fol, s az illetékesek, benfentesek vi-
tdjat sokszor a tarsadalom minden ré-
tegének érdekl6dése és nagyaranyu
részvétele kiséri. Hiszen vannak hetila-
pok, folyGiratok, amelyek nem gy6zik le-
kiizdeni olvaséik véleménynyilvanito és
kozlési vagyat. (Mint tobbek kozott a
Koznevelésben, ahol egyre tébb szot
kér a kritikus és nem kritikus olvaso!)

békét, Léda asszony zsoltarait, a kdnnyes tekin-
tet Csokonai Vitéz Mihaly mélabus koltemé-
nyeit? Miiért is vesszik kézbe Ujra meg Ujra a
mar olvasott koteteket, miért ismételgetjik ma-
gunkban a mar ismert verssorokat, miért va-
gyunk kivancsiak a konyvek titkaira?

Es miért, hogy izgatottan csiiggiink egy-egy
Uj verssoron, megfejteni akarva a benne rejlé
soksz6lamu Uzenetet?

....... tlizbe borul /a kocsma, hova belépek,
aranycsizmas varjuakiraly/ ordit a keritésen, ré-
szeg vagyok anyam, hazamenni/nem tudok,
csillagok térdei alatt verg6dik az éjszaka..:

Bari Karoly U0 kotetébdl valék e sorok. A ver-
g6d6 éjszakabol kilabolni akar6 ember indu-
lata suhint itt a keritésen tetszelgé varjukiraly
felé, nem az aranycsizmat irigyelve t6le, hanem
masoknak fajdalmat okoz6 tetszelgését utalva.

Fajdalombél tornyozva indulatot, menekilés-
t6l részegen kialtva, hazakivankozéan, meg-
nyugvast keres6en zenélé sorok ezek, poétikai
tankdnyvbe illéen azok, de Bari Karoly rimtelen
éneke a megkeseredéstd | visszarettenék éneke
is, a varjukirdly felé indulattal suhintok éneke
is, a hazukrél a rontast elkergetni akarék éne-
ke is.

Hogy megpendiljon beletorédni kész lelkiink-
ben a harcias hdr — ezért j6 zengetni magunk-
ban e verssorokat.

Hatha mi is elkergetjik egyszer sajat életiink
varjukiralyait!

Nem d&llitom, hogy amirél vita, polémia
folyik, az ma .mar mindenitt és minden-
kor els6rend(i kozigy, de még, teszem
azt, az Elet és Irodalom ,Véleményink
szerint" rovatanak is el6revivd szerepe
van, pedig sokszor magaval a visszas-
saggal polemizal, s nem egyszer a pe-
riféria perifériajan.

A legélénkebb vitdzé kedvet a Kritika
mutatja, s ez bizonyos olvasoréteg ko-
rében rendkivil megndévelte iranta az ér-
dekl6dést. Egy szerkeszt6ségi vitacikk be-
vezet6jében olvashattuk: ,Kiléndskeép-
pen a szocialista kulturalis élet igényli
az alkotd vitat. Olyan vilagban élink,
amelyben még egyltt élnek a burzsoa
ideolégia elemei a mi marxi-lenini el-
méletiinkkel és gyakorlatunkkal. Olyan
vilagban élink amely naponta vet fel
Uj és Uj probléméakat, melyeknek marx-
ista megoldasa el sem képzelhet6 ter-
mékeny vita nélkil, hiszen az igazi meg-
oldas lehet az idézgetés, a megfelleb-
bezhetetlen itéletmondas.” Hat a Kiriti-
ka él is a kritika fegyverével, ha kilo-
nésen a személyek kozotti polémiat ked-
veli is, ami magdban rejti a veszélyt,
hogy a vita tematikaja eltavolodik az &l-
talanostol a kilonleges, a kuriozitas fe-
lé. Szerencsére az eddigi vitdk ezt a ve-
szélyt j0 hajokormanyos mddjara min-
dig megkerilték, bar Szkilla és Kha-
ribdisz a kozelben komorlott. Igazan
.eletszagld” kerekasztalla illetve vitafd-
rumma alakult Taméas Istvan sorozata,
amelyben munkasok nyilatkoznak, vitaz-
nak a miivelédésrél. Néhany idézet hadd
alljon itt a Szerszamgépipari M(vek k6-
banyai, kilencszdz személyt foglalkozta-
t6 gyardban lezajlott beszélgetéshdl:
.Sokan tanulnak is, megbirkéznak a m-
szakbeosztas nehézségeivel. Mert az nem
kedvez a tanulasnak: a véllalat érthet6-
en, elssorban a konkrét produkcidkra
torekszik. S valami — talan egyfajta uj-
onnan elterjedt szemléletb6l valé —



gyanu is koriilveszi a tovabbtanulokat:
valéban csak az ismereteiket akarjak
gyarapitani, s nem magasabb beosztas-
ra torekszenek-e a megszerzendd oklevél-
lel? Nehezen hiszik el, hogy sok mun-
kds nem a beosztds miatt akar tanulni,
hanem azért, hogy jobban el tudja lat-
ni a munkajat.” (K&szegi Sandor eszter-
gélyos). Egy masik szemelvény: ,Megle-
het, hogy az oktatdsi hatdésagokat in-
gerli a »harmadik tornadra« probléméa-
janak firtatasa. En is ideges volnék, ha
elrendelnének a mi(ihelyben olyasmit,
aminek a végrehajtasahoz pillanatnyilag
nincsenek meg a feltételek, s utana
szemrehanyasok érnének.” (V. Nagy Ist-
van horizontalesztergalyos.) S egy meg-
hokkentd mondat Zsebényi Béla szere-
I6 szajabdl: ,Mit bonyolitsam: (gy ve-
szem észre, hogy sokak szemében ma
mar nem »rang« munkasnak lenni.”

A sokrétli vitdk Oserdejében jol segit
eligazodni a Latéhatar, koriltekintd va-
logatasaival. A lapok, folydiratok olva-
sasa, a Latohatar szemelvényei egyarant
tisztdn mutatjak, mennyire az altalanos
egy rendhagy6 Osszeallitds a kézmdlvel6-
kdzm(ivel6dés kérdése, amelynek alaku-
lasaval és jov6 perspektivajaval elmé-
lyllten foglalkozott a Kdzponti Bizottsag
idei, marciusi Ulése is. Ugyancsak a La-
téhatar marciusi szamaban jelent meg
egy rendhagyd Osszedllitds a kdzmlve-
|6dés koril foly6é vitarol. A bevezetSben
olvashatjuk: ,A vitdk, mint olvasmanyok
is izgalmasak, emellett Aallasfoglalasra
és esetleges cselekvésre késztetnek."

Végezetll Kkicsit vitazo
emlitsink meg két, a
szamaban megjelent irast. Az egyik
Gaal Gabor 1928-bél kidsott cikkéhez
kapcsolédéan Rézsa Gyula képzémiveé-
szetii, a masik Hajdi Rafis Gabor iro-
dalmi telitettséggel foglalkoz6 irasa.
Mindkett6nek lényege, hogy ,sok az esz-
kimé, kevés a fdka.” Magyarorszagon
jelenleg mintegy ezer festémivészt tar-
tanak szamon - irja Rdzsa Gyula - és
.az ezer fest6b6l a foloslegeseket ugy
tartjuk el, hogy a valéban kiemelked6
tehetségektdl vesszik el a pénzt, meg-
bizast, s osztjuk szét »demokratikusan«
Epigonéknak.” Hajda Rafis hasonld
helyzetre utal a szépirodalomban. Mind-

hangulatban
Kritika marciusi

ketten hangsulyozzak a kialakult hely-
zetben a kritikusok felel§sségét. S6t
Hajdu Réfis ezen is tlulmegy. Ezt irja

tobbek kozott: ,Nemzedékem tagjai a
hozzdm korban, sokan hitben is kozel
allé fiatalok kozott egy sor, tehetségét,
elhivatottsagat mar mivekkel bizonyitott
akad. Emeljuk ki 6ket az els6 konyvek,
antologiak, legkilénbéz6bb publikacios
organumok kozélte masszabol. Erdemben
méltatd, érdekiikben igazmondd, nyiltan
biral6 tanulmanyokkal. Folyamatos, rend-
szeres kozlési lehet6séggel, anyagi ta-

mogatassal, erkoélcsi elismeréssel. De
csak Oket.!” Mindkét irdsban érthet6 és

elismerésre mélt6 az aggodalom, az esz-
tétikai jészandék, mégis elgondolkoztato,
vajon mit szélna az efféle masokat ki-

zar6 protokoll-listakhoz — mondjuk —
Osvat Erm6, vagy mas, Uj tehetségek so-
rat folfedez6 szerkeszt6. Volt idGszak,
amikor Jakab Odon allt az irodalmi pro-
tokoll-lista legelején. Vajon kinek isme-
rs mar ez a név, kik ismerik alkotasa-
it? Ificsapatok nélkil hogyan képzelhe-
t6 el t6képes, vilagszinvonalu nagy va-
logatott? Ugy hisszik — féként irodal-

mi téren - j6 jatéklehet6séget biztosi-
hatnak a kezd6 tehetségeknek, orosz-
lankérmiiket nyudjtogatoknak (ki tudja,

lesz-e bel6lik Pet6fi vagy Mébricz Zsig-
mond?) a napilapok, a megyeiek s,
valamint a vidéki folyoiratok, amelyek
talan tulontdl is a ,nagy nevek” blvo-
letében élnek. Pedig a cslcsra lanka-
kon és dombokon &t vezet az Ut

L Gy.
Még egyszer
-de nem utoljara-
a Makrarol
Kertész Akos ,Makra” cimii regénye

els6 kiadasban 1971-ben jelent meg a
Szépirodalmi  Kényvkiadd  gondozéasa-
ban. Az irodalomban ,atlagszinten” jar-
tasak mar a hatvanas évek eleji novel-
lak, és els6sorban a ,Sikator” alapjan
joggal reméltek Kertész Akostél — f6-
ként, mint a munkéssors kronikasatdol —
tovabbi sikereket, a ,Makra” azonban
minden jogos véarakozéast is felilmalt, s
—noha e mi megitélésében sem teljes
az egyetértés —végllis az irodalmi koz-
vélemény — beleértve ebbe természete-
sen a ,nem szakember” olvasOknak az
Ujboli kiadasok nyoman egyre szélesedd
taborat is —az 1957 utani magyar pro-
za csUcsteljesitményei soraban tartja
szamon a ,Makra”-t, a ,Rozsdatemetd”,
a ,Husz o6ra”, a ,Préféta voltal szivem”,
»A latogatdé” és még néhany kotet tar-
sasagaban.

Az igazsagkeresés @szinte szenvedé-
lye: ez a legnagyobb érdeme Kertész
Akos regényének. Mire (az eredend&en
tucatméd élni akaré) Makra Ferenc var-
gabetliket jart sorsa az idealizalt élet-
forma révébe jutott, ra kellett dobben-
nie: a legtdbb ellentmondéas, konvencio,
megalkuvas e rdzsaszinl vildgot fesziti.
A f6h6s vagyaiban megcélzott elképze-
lések igazat sorsanak alakulasa igen-
csak megkérddjelezte és mert kdrnyeze-
te egyarant vonzotta a langyos kénye-
lem, a hazug harmoénia és az értelmet
igenl6, a kockazatot vallalé - de egy-
szersmind meggondolatlan cselekedetek-
be torkoll6 —magatartds iranyaba, szin-
telen vivddas, lankadatlan kizdelem lett
élete. Elbukott, de senkivel nem alku-
dott meg. Balsorsaban is hatalmas,
gyongeségében is er6s mardt, hiszen a
végs6 kovetkezményékkel Oszintén szem-
benézni csak a becsiletes jellem(iék, a
Jlisztak” képesek.

Jol — ha ugy tetszik, korszerlien —meg-
it regény Kertész Akosé: s a kedvez6
fogadtatdsnadl ez sem volt mellékes
szempont. A sok bels6 monolégra épild
szerkezet egységének megteremtése pe-
dig egyenesen virtudz teljesitmény. A
témaval és a mondanivaléval egyitt a
miveészi kifejezd eszkdzok is életkdzei-
ben maradtak. Sikeriilt megtalalnia a m
hangulatanak megfeleld nyelvi-stiltiszti—
kai megoldasokat. Mint ahogyan Makra
Ferenc nem maga a munkasosztaly, Ker-
tész Akos sem a munkasosztalyrol irt re-
gényt, hanem egy értelmes, dolgozni és
gondolkodni tud6 és akaré emberr6l,
aki — mellesleg: mlivészi szinvonalon —
mestere szakmajanak. Ezt az embert
avatta felszabadulas utani irodalmunk
egyik karakterisztikus, felejthetetlen hé-
sevé, s ezzel a munkastéma rangjat
emelve bizonyitotta — akinek kellett —
hogy nincsenek periférikus témak —leg-
feljebb ilyen irok.

Ennyiben summazhaté a ,Makra" ko-
ril kialakult altalanos értékitélet, ame-
lyet e sorok irdja — ne itéltessék ezért
szerénytelennek — sajat olvasmanyélmé-
nye alapjan is igazoltnak vélt.

Masodszor e m(i dramatizalt véltoza-
ta keltett — kozel sem ilyen egyértelm(i
- visszhangot. A Jozsef Attila Szinhaz
Osztbnzésére és bemutatdsaban Makra
Ferenc életltja a szinpadon is megele-
venedett, de —mint altaldban a regény-
bél lett dramak esetében szokasos: a jo
el6adas ellenére vesztett szuggesztiv ha-
tasbol, mivészi erejébdl — idézhetjik
(személyes élmények hijan) a lapvéle-
ményeket.

Figyelmink — ezuttal a Szolnoki Szig-
ligeti Szinhaz salgotarjani vendégjatéka
kapcsan - harmadizben fordult a ,Mak-
ra” felée. Egy j6 regény kevésbé sikerilt
szinpadi véltozatanak a hire, s a mind-
két mindsitésbdl taplalkozod varakozas
el6zte tehat meg a szolnokiak szereplé-
sét, amely ezittal —a mindig szives ven-
déglatason tal — Unnepi eseménnyé is
bévilt: a X. Négrad megyei Pedagdgiai
Napok megnyitdjan részt vett nevel6k
tiszteletére is bemutatta a tarsulat Ker-
tész Akos dramajat. El6legezzik a Szigli-
geti Szinhaz produkcidjanak értékelését,
amikor ugy vélékedink: helyes dontés
volt a jubileumi program keretében e
dramat bemutatni, hiszen a megye pe-
dagogus tarsadalmanak képviseletében
megjelentek olyan mivet s olyan el6a-
dasban lattak, amelynek megszeretteté-
se legalabb annyira fontos mdvészetpo-
litikai szempontbdl, mint a klasszikus
dramak ismertetése.

A f6véarosi bemutatdt kisér6 vélemé-
nyek utan kellemes meglepetés volt a
.Makrd"-t a Joézsef Attila Mdivel6dési
Kbdzpont szinpadan latni, és értékeit e
mifajban is felfedezni. Ennek az a ma-
gyarazata, hogy a két el6adas — tdl
azon, hogy az G6sbemutatéval nem azo-
nos tarsulatrol van szé - alapanyagéat te-
kintve is kilonbdzik egymastol. Kertész
Akos ugyanis az 6sbemutato tanulsagai-
bél okulvdn némileg atdolgozta a szoveg-
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konyvet. Igy ir err6l az el6adas mdsor-
flzetében: ,,Megprobaltuk batrabban
vallalni azt, hogy ennék a darabnak az
alapja regény. Azaz olyan hosszu folya-
mat, ami nem szdkithet6 Ossze térben és
id6ben a hagyomanyos drama torvényei
szerint, amelynek csak jellemz6 dramai
csomoépontjait lehet a szinpadon élet-
re kelteni és felmutatni, és nem is min-
dig az eseményék valésdgos sorrendjé-
ben, hanem olykor bels6, logikai Ossze-
fliggéseik szerint. Es megprobaltuk val-

tiek szerint irédott? — kérdezhetné az ol-
vasO0. Dehogynem. Pontosan a fenti
alapelvek szerint. Csak egy kicsit bator-
talanabbul ! ..!

Ami viszont az el6adast illeti: ismét
érzékelhettiik, hogy miért foglal el el6-
keld helyet a vidéki szinhazak képzelet-
beli sorrendjében a Szigligeti Szinhaz.
Babarczy Léaszl6 modernkedést6l mentes
korszer(i rendezése, a szerepr6l-szerep-
re kiteliesedd, az igéreteket talan leg-
hamarébb bevaltd6 Csomés Mari jatéka,
Ivanyi Joézsef megszokottan magas szin-

ramentuma, szépsége, Székely Laszldé a
mondanivaldbhoz simulé s azt felerésitd
szinpadképe egyarant részesei a siker-
nek. (Taldn ,csak" a cimszerepl6 Pir6th
Gyula jatékfelfogasa vitathaté valame-
lyest, ugyanis bels6 feszultségekkel teli,
visszafogott, fegyelmezett alakitasdban
Makra intellektusa, okos embersége ke-
véssé érvényesiil.)

Szivesen taldlkoztunk Ujra a ,Makra”-
val, s felfokozott kivancsisaggal varjuk a
filmvasznon valé megjelenését.

lalni azt is, hogy a szinhaz végilis-ja-
ték. Nem a valésag, hanem a jelzése,

fikci6. Vajon a pesti el6adas nem a fen- Baranyai

A Pokhald fiimen

Szivesen foglalkoztunk folyGiratunk hasébjain is az ut6bbi
két esztendei konyvtermés egyik jogos  szenzacidjaval,
Galgoczi Erzsébet Pokhalo cimli regényével, amely napjaink
nagyon eleven problémait, a korrupciét, a nepotizmust és az
ezekkel rokon ujdondi szokasformékat, az elvtelen ajandékoz-
gatdst, a gatlastalan protekcionizmust tlizte tollhegyre. Ezek
a csokevények idénként agy fonjak be az érintetlen, tiszta em-
bert, mint légyaldozatat a pokhalé, hogy latszolag nincs
menekvés, csakis a korlatlan kapitulacio aran. llyen kritikus
helyzetbe keriilt a regényben Niklai Géza tsz-elndk is, aki
nem volt hajlandé a megyei és jarasi elvtarsakat az elsd le-
haldszas ,termésébdl” megajandékozgatni, csak azért, hogy
ezaltal mas tsz-eket megel6zd eldjogokat élvezzenek, s6t tu-
domasul vette a vezet6ség hatarozatat, amely Selyem Zsiga
agrondmust, aki a ,tsz érdekében” kisérelt meg korrumpal-
ni, levaltotta tisztségérél és menesztette.

Niklai Géza mar teljesen belegabalyodott a haléba: ellen-
O6rok garmadajat zuditjak a tsz-re, az 6t mentd bizonylatok
eltinnek, ellene hangoljadk a megtévesztett falut, és a gor-
csos szoritdsbdl csak Ugy menekilhet (miutan felesége is oft-
hagyja végul), hogy ,a szekrény legfelsd fiokjabdl kiveszi pisz-
tolyat, megnézi, megvan-e toltve, s a b&rlemberdzsek belsd
zsebébe rejti.” S ime a regény utolsé sorai:

.Niklai megindul sajat préshaza felé. Zsugorodd, keskenye-
dé alakjat végul magéba nyeli a horgas.

Nemsokara |6fegyver dorrenése hallatszik abbél az irany-
bol.

A dombtetén 6rkddd suhancok azt hiszik, hogy a cs6sz
adott jelt a lovoldozéshez — elsitik puskéikat, és szines ra-
kéték szédzai lobbannak a sziretel6k folott."

A joszandékl, emberi lehet6ségek szerint tiszta Niklai két-
szeresen elvész. Elvész el6szor, amikor megalkuszik és vissza-
veszi Selyem Zsigat, vét az igazsag és lelkiismerete ellen, s
elvész masodszor is, mert nem tudja elviselni a hajsza és f6-
ként 6nmaga megalkuvasa kovetkezményeit. A regényben
tragikus a bukas, mint egy szinpadi tragédiaban, vagy egy
klasszikus operaban.

A film ezzel szemben szadmos valtoztatast visz véghez, anél-
kil, hogy az alapproblémat megsértené. Niklai itt is j6, még
jobb, mint a regényben, hiszen nem nds és igy joggal udva-
rolhat a pedagogus Zsuzsanak. Moralis téren alhatatos és el
van szanva arra, hogy a tsz-vezet@ség torvényes hatarozata-
ért az atyaudristennel szemben is kiall. Amikor megkéri Decki
Zsigat (a regényben Selyem Zsiga), hogy jarjon el e terme-
lés rovasara mend zaklatdsok Ugyében Csegei elvtarsnal, a
jarasi vezeténél, azt kizarélag a kozosség érdekében teszi és
nem igér rekompenzaciot érte. Amde a végkifejlet: Niklai és
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vonall alakitasa, a mar
Ibolya szerepéhez ill6 tempe-

csak vendég Cs. B.

igazsaga nem gy6z, mert a korrupt agrondmust a terileti
szOvetség visszahelyezi 4alldsaba, s6t Decki a korabban tol-
vajlasért mell6z6tt Pigniczkibél is Gjbél brigadvezetét csinal;
de el sem vész Niklai, mert a megyei partbizottsag veégul is
melléall és Csegeit megrdja, valamint az gy rendezésére
utasitia. Az igazsdg nem diadalmaskodott, az igazsag nem
bukott el.

Ami a regényben egyértelmd volt — bar rendhagyd, mert
a rosszban santikalok, betyarbecsiiletb6l 6sszefogok, asszony
és érdekszalon 0Osszefondddk, a gonoszok diiadalmaskodtak
az igazsag felett és Niklai menthetetlenil elveszett — az a
filmben tdbbérteimibbé, nem bonyolulttd, hanem zavarossa
valt. S furcsa moédon nem a regény tragikus befejezése a re-
ménytelenebb, hanem a filmé. A regény ugyanis Zsuppan, a
helyettes lazongasa 4altal nyitvahagy még egy alternativat: a
kérlelhetetlen, megalkuvas nélkili harcot az igazsagért. Az
el6zmények utan, az elvtelen 6sszefon6das lattan a harc na-
gyon reménytelennek latszik, de mégis mas dolog harcban
elbukni a ,maffia” tdmadasaval szemben, mint kompromisz-
szumot kétni a ,maffiaval”.

A filmben elmarad a kompromisszum, de elmarad a gy6-
zelem is. S ha az igazsag nem gy6z, akkor a masik véglet di-
adalt ul. Ezen pedig semminem(i deus ex machina vagy jel-

képrendszer nem véltoztat. A film ugyanis a befejezést egy
allegorikus — ujonnan és kivllr8l bevitt — jelenetre bizza.

Decki Zsiga ismét elindul egy teherautdnyi halszallitmannyal
a varos irdnyaba, de a tsz dimbes-dombos hataraban Zsup-
pan, az elndkhelyettes elébe all az autdnak, az Ujabb gaz-
sagoknak. A teherautd6 a dombos udton félborul, Decki is,
Zsupéan is ugy Ul a kopott mezén, mint a hord6bdl szarazra
zuhant halak. Es akkor jon a varosbdl a ,megistenilt” Nik-
lai. Nem messzire a katasztrofa szinhelyétél megallitia jar-
mUvét és csak néz, csak néz, csak néz...

Talan az elveszett igazsagot keresi a messzi tavolban.

Mindezekbdl kitlinik, hogy a film szemmel lathatélag tal-
zott dvatossaga, eltérései a regényt6l a produkcionak hatra-
nyara voltak, bar igy is nagy dolog, hogy végre igazi prob-
[émakkal, has-vér emberekkel taladlkoztunk a filmvasznon. A
flmben tobb emlékezetes alakitassal talalkozunk, Madaras
Jozsef, Koncz Gabor, Modr Mariann és kiilénésképpen Hor-
vath Sandor nevét nem lehet emlités nélkil hagyni, amde
maradando remeket ezlttal Avar Istvan alkot, aki mintegy ko-
ronat tesz eddigi filmszinészi alkotasaira. Erett, higgadt, mér-
téktartd6 és igaz ember. ,Muszdaj" érte aggddni, vele egyiitt
érezni.

Lakos Gyorgy
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