HAGYOMANY

Szerep és sors

FERENCZY TEREZ ELETE ES KOLTESZETE

A szerencsétlen sorst szécsényi kdlt6ndé esetében mintha visszaja-
ra fordult volna a szo6las: 6 igazabdl mar csak a sajat hazajaban pré-
féta. A szul6fold emléktablaval addzott neki, el6adasokat hallat réla.
s idénként felidézi alakjat a helyi sajté is. A nemzet egészének koz-
tudatdbol azonban kihullott. Ha itt-ott — kilonféle korrajzokban —
taladlkozik is a nevével az olvas6, mar nem fliz6dnek hozza képzetek.

Pedig a mult szazad sokra tartotta. Cikkei, levelei, versei jelen-
tek meg a Pesti Divatlapban, a Divatcsarnokban, a Hdélgyfutarban, a
Délibdbban. Héatrahagyott mlveib8l kozélt a NEvildg, az Ifjisdg Haj-
nala, a Napkelet, s Barabas Miklos az 6 arcképét is megrajzolta. On-
gyilkossaganak talanya az egész orszagot foglalkoztatta. Sokan politi-
kai hattérrél beszélitek. Nagybatyja, a szobrdsz Ferenczy Istvan sze-
rint ,még a leipzigi illusztrirt Gjsag és janiusi flizetével az eurdpai ne-
vezetes holtak soraban emlitést tesz rola, hol csak a f6-f6 generali-
sok, miniszterelndokdk, vagy Kitiintetett tudomanydak vétetnek fel”.

Amikor pedig Bulcsu Kéroly 6sszegy(jtétte és kiadta a_ verseit,
kolt6k és koltbn6k méltattak mivészetét. Danielik a Magyar Irok Le-
xikonaban. Szinnyei a Magyar Irék Eletrajzaban terjedelmes helyet
szentel neki. Zilahy Karoly még az arcképét is kozli a Holgyek Lant-
jaban; occse, Imre pedig egyenesen azt allitja, hogy ,irodalmunkban
egy néironk feje koril sem sugérzik messzebb tind6kl6bb gléria,
mint Ferenczy Teréznek”. Képes irodalomtdrténetében Bedthy Zsolt
sem feledkezik meg rdla. Egy német nyelvli magyar irodalomtorténet
melegen méltatja, s a Vasarnapi Ujsag idérél id6ére felidézi a ,fajdal-
mak lednyanak” emlékét. A legrangosabb elismerést azonban Vajda
Janostél kapja. 1857-ben ,egy antologia szerkesztésével foglalkozvan”
Gjra atolvasta Ferenczy Teréz verseit. Ekkor irja a Nd&vilagban:
....mig egy némely kirtolt nevi kolténkt6l alig leltem egyet ama
valogatott flizérbe folvehetdt, Ferenczy Teréz Kkevés szamu  kolte-
meényflizére oly viragként tlint fol el6ttem a kdltészet mezején, amely-
nek sajat kilon illata van, el nem vegyil6 a tobbi ezer kozt. s talan
érezhet6bb a terebélyes levell, rikitdbb szin( virdgok illatanal. ..
iron6ink koziul egyedul Ferenczy Terézben foddztem fol oly szellem-
glrlfit, amelynek szarnyalé ereje a férfi nemével egyenl6 magaslaton
all”.

Emléke leghivebb apoldja talan Krudy Gyula. Gyermekkoraban
— Szécsényben és a csalddban — sokat hallhatott a boldogtalan kol-
tén6rél. S mindig azzal a hittel beszél réla, hogy mindenki tudja, Ki
volt az a Ferenczy Teréz. Tragikus halala ezért valhatott Al-Petd6fi
cimi{ regényében az dnkényuralom korfest6 elemévé. Ha a Fanni ha-
gyomanyairél szél, akkor is magatol érted6dé a szamara, hogy melléje
tarsithatja Ferenczy Teréz alakjat. Megidézi az Urak, betyarok, ciga-
nyok cim({ emlékezésében is. HGsét, Josa Palt Lisznyai Damé Kalman
mutatja be a kolténének. Akkor tajt ,Teréz kisasszony a szilvafak
alatt, az Ipoly partjan abrandozott, verselgetett, merengett, amig egy
napon titkos bu ereszkedett a szivére a koltén6nek és atyja pisztolya-
bél sziven I6tte magat”. Ferenczy Teréz verseit valéban jol ismerhet-
ték a kortarsai. Hiszen Jésa Pal is miel6tt hazajat elhagyta volna, a
Karpatok tévén az idaig kiséré baratok tarsasagaban elszavalta egﬁ/ik
versét: ,,Suvolt a szél a pusztak felett, / Hol van viré/god nyajas kike-
let? / Hol van a rét, amely gydngykent fénylett — /° A szinvegyilet,
ihlet és az élet? / Minden semmivé lett!”

A Juliskak Juliskaja cim({ mivében megint csak foltlinik Feren-
czy Teréz. Es ismét azt érzékeltetve, hogy miként vélekedett rola a
sajat kora. Pet6finé igy vall dunai kirandulasukrél; ,,A csillagok ha-
zafelé jovet oly hivogatdlag ringottak a Dunéan... Es a haj6 fedélze-
tén Bulcsu Karoly, az iré es kiadé Ferenczy Terézr6l, a Divatcsarnok
kolténdjérél beszélt a holgyeknek, akit mar életében mindenki Byron-
hoz, hasonlitott. Es most még jobban olvassak a “Téli csillagokat«
miota Ferenczy Teréz oOnkezével vetett véget életének... Mennyi va-
l6di érzelem volt ebben a miben — hangzott Bulcsu Karoly szava”.

A Sorsvirag cimi '48-as regényének anyaggy(jtése soran Gydry
Dezs6é ugyancsak meglepetten tapasztalhatta Ferenczy Teréz versei-
nek akkorbéli népszer(iségét. S amikor a forradalmi hangulat és a
szabadsagvagy vidéken val6 elterjedését akarja érzékeltetni, hését —
nem véletleniil — éppen Ferenczy Teréz arcképe el6tt gondolkodtatja
el egy losonci drihazban. i

Még a szazadel6 is ismerte. Dr. Agner Lajos, a ,foldi és rokon”
budapesti tanar 1903-ban kdnyvet jelentet meg réla. A m{ cime azon-
ban mintha mar el6revetné arnyékat: — Ferenczy Teréz emlékezete.
Ra harom évre Halmi Piroska irt tanulmanyt Ferenczy T eréz élete és
koltészete cimmel; ugyanebben az évben még egy kolozsvari kiadasu
Verses Emlékkonyv kozol téle verset — aztadn szinte semmi.

A hatvanas évek elején megjelent Magyar Irodalmi Lexikon sze-
repelteti ugyan, de mar a halala évében bizonytalan. Az érdekl&dés
hianyat lassuk benne, vagy vegyik tudomasul, hogy Ferenczy Teréz

emléke el van jegyezve a pontatlansdgokkal? A Bulcsu Karoly altal

1854-ben kiadott Téli csillagok szerint 1830-ban sziiletett. Ezt az év-

szamot vette at dr. Wallentinyi Dezs6 is 1912-ben a Ferenczy Istvan

levelezését tartalmazd koényvében. Mindkét idépontot kikezdte tehat a

feledés. A szécsényi temet6ben talalhaté siremléken pedig ez olvashatd:
Ferenczy Teréz

ki a kdzado lefizette

25. nyaraban 1853-ik év

majus 22-ik napjan.

Ferenczy Terézr6l megfeledkezni egy Kkicsit pazarlasnak latszik.
Mert bar a magyar lira k6éltékben val6ban gazdag, benne a n6i kdlté-
szet meglehet6sen szerény vonulat. Illusztralasul csupan egy-két adat.
Régi magyar néi koltészet — az egyetlen Petr6czy Kata Sziddniat Ki-
véve. — nincs. A Hét évszazad magyar versei cim({ antolégia 175 kol-
t6jébdl minddssze négy a nd. Az Alszeghy—Baranszky-féle A magyar
irodalom kincseshaza 61 férfikolt6t sorolt fel az egyetlen Kaffka Mar-
git ellenében. Az ardanyok ma sem valtoztak sokat. Az 1980-as Szép
versek hetvenhét koltét vonultat fol, k6zottik minddssze tizenegy
nét taldlunk.

Arrol tehat, hogy miként éreztek, gondolkodtak a magyar n6k az
évszazadok soran, jobbara férfiai ,attétellel” értesilhetiink. Maig
hat6 beidegz6désnek tetszik, hogy a lira mivelése férfidolog. Ki-
Ionben mivel lenne magyarazhatd, hogy az emlitett reprezentativ
versgyljtemény szerepelteti példaul Foldi Janost, de megfelelkezik
Dukai Takacs Juditrél. Vagy, hogy a témanal maradjunk: Ferenczy
Terézt mell6zi, de a nala egy csipetnyivel sem jelentsebb Samarjai
Karolyt, Medgyes Lajost, vagy Mentovich Ferencet érdemesnek tartja
a bemutatésra.

Pedig talan éppen Ferenczy Teréz kapcsan gondolkodhatunk el
leginkabb arrél, hogy a XIX. szdzadi nemzeti dntudatra ébredés meny-
nyire nem maradt hatadstalan a magyar néi tarsadalomra sem. Ez az
az id6észak, amikor a n6é olvasobol alkotéva kivan valni. Mintegy ca-
folni és alatamasztani akarvan Széchenyi Istvan véleményét, mely
szerint ,a n6 csak a férfiért, vagy a férfit6l indittatva alkothat na-
gyot”. A divatlapok és divatcsarnokok hiiséges olvas6ja most mar jo-
got formal arra is, hogy maga valljon dnmagarol, s a kolt6i babérok-
ban is osztozzék. Mennyire jellemz6 Dukai Takécs Judit fels6hajtasal
»,Oh, ha minden elhagy is, Csak te ne, oh poézis!” S élete nagy nap-
janak azt tartotta, amikor kolt6ként vehetett részt a keszthelyi Heli-
kon-iinnepségeken. A szazad kdzepére ugyancsak megnd a nék szerepe
az irodalomban. Teleki Blanka, Karacs Teréz, Léwey Klara cikkek,
levelek irdiként, s a magyar nénevelés harcosaiként mutatkoznak be
az akkori lapokban. Wesselényi Polixénia a kor divatos mifajat, az
Gtinaplot mdveli. A Ferenczy Terézzel egyidés Szendrey Jalia sem
elégszik meg a kolt6feleség mivoltaval, maga is kolté akar lenni. Szasz
Karoly neje lduna néven jelenteti meg verseit. Majthényi Fléra egyen-
rangl poétanak tartja magat a férjével, Toéth Kalmannal.

Ferenczy Teréz megjelenését ebben a mozgasban kell szemlél-
nink. A szécsényi konyvkdté-gazdatiszt lanyanak kolt6i ambicidja
nem véletlen jelenség, hanem egy tdrvényszer(iséget mutaté folyamat
része. O is s a tdbbiek is a szdzadvégi némozgalom korai eléfutarai,
dr. Wallentinyi Dezsé okkal nevezi ,magyar Sapphdnak”. Valdéban,
Ferenczy Teréz ambicidja nem volt kisebb, mint 6goérég elédjée. A
masik nem szellemével akart versenyre kelni. Ugy érezte, kolt6i for-
maba Oltdztetett érzései, gondolatai ugyantugy igényt tarthatnak a ko-
zOnség érdekl6désére, mint a férfiak mivei. J6 szemmel vette észre
ezt a szandékat Vajda Janos: ,Ferenczy Teréz oly eszmékkel is fog-
lalkozott, melyek a néi hivatds szik korén tal terjednek. Ferenczy
Teréz elméje az emberiség, a tarsadalom, s6t a vilag rendjéréli el-
mélkedés atlasi terhével is foglalkozott, s folmerészkedett ama néze-
tek sziklacstcsaira, honnan csak a leger6sebbek nem szédilnek le a
vonzd mélységbe.” Nagy elhivatottsagnak szegte a szarnyat tehat éle-
te rovidsége, s a kivitel tehetségének nem mindig kell§ ereje.

A kor kinalta fol a magyar Sappho szerepét. S biztatott a szereo-
jatszasra is. A XIX. szazad nagy jelenetei egy kicsit mindig teatrali-
sak. Ahogy Kazinczy atadja az irodalmi vezérséget Kisfaludy Karoly-
nak. Ahogy Széchenyi ajanlast tesz az akadémia folallitasara. Kos-
suth emlékezetes néptribun-pillanatai. Olvassuk el Jékai jellemzéseit
a Tizek Tarsasaga fiataljairol. Egyt6l egyig szerepjatszék. S ne feled-
juk: ez a kor avatta a szerepjatszast — helyzetdalként — a lira mi-
fajava.

) De volt-e hajlam Ferenczy Terézben a nagy szerep eljatszasara?
Ferenczy Istvan szerint a Ferenczy-faj miivészfajta. Ahogy 6 az els6
magyar szobrasz volt, Ugy kivanhatott Teréz az els6 magyar kdlté6né
lenni. A szerep igazi szallascsinaloja azonban a lelki banat lehetett.
A szentimentalizmus a lirara osztotta a banat, a fajdalom Kkivezetésé-
nek feladatat. Ekkor jon divatba a szenvedés el6kel6sége. Kolt6n6nk
biszkén vallja magat a ,pokol eljegyzett arajanak”. Ha a poklon a
pokol kinjat értjik, maris a szerepnél vagyunk.

Ha szentségtorésként hangzik is: de még a haldlaval is szerepet
jatszott. S micsoda gonddal készilt fel ra! Majus eleje 6ta blcsuz-
kodik levélben a baratngit6l. Egy lengyel szarmazasu zsandartél ki-
ravaszkodja a szikséges puskaport. Az dngyilkossagat megel6z6 na-
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pon Gyarmatra megy ,a festészhez, arcképét levétetni". Masnap haj-
nalban ,tobbek szemelattdra a szécsényi bércek alatt tévelygett”. A
reggeli mise alatt meggyo6nt. Hazatérve egész nap irt. Rendelkezett a
sajat és a szabadsagharchan elesett batyja sirkovérdl. Elkészitette a
végrendeletét, s megirta a sirkdvére szant verseket. A haldla utani
dolgokat bevégezvén ,n6i pongyolat” vesz fol, a hajat kibontja, ma-
ga elé teszi az ugyancsak ongyilkos dramair6, Czaké Zsigmond arc-
képét, aztan apja pisztolyaval sziven I6vi magat — 1853. majus 22-én.
Ez a fiatal lany gy ,rendezi meg” a haldlat, hogy az irodalmi és po-
litikai szenzacio legyen.

Tokéletesen azonosult a szerepével. A kolt6i magatartast megala-
pozo6, versre ihlet§ fajdalom és haldlvagy az élete értelmévé valt: ,,Ha
elvennétek fajdalmaimat, / Az életre tobb semmi sem marad, / Ami
kolt6i, ami szép lehetne, / Mint a csillagnak a sotét éjszaka, / Olly
sziikséges keblemnek banata, / Melyben ragyog életem kdéltészete.”
(Vezérhang.)

A kebelbanat és a koltészet, a szerep és az Oszinte lelkiallapot
adja meg Ferenczy Teréz poézisének alapjat. A fajdalom és a kolt6-
mivolt el6kel6sége a kivalasztottsag félreérthetetlen jelei. Ennek az
egységnek nem volt nehéz létrejonnie. Halala utdn a boncnokok azt
allapitottak meg, hogy csak akkora szive volt, mint a madarnak. Az ebbdl
kovetkez6 fizikai gyengeség noveszthette fol benne a talérzékeny-
séget, a sebzettség érzését. Az élet és a kor sem kimélte. Kamaszlany,
amikor elveszti édesanyjat. Apja ivassal enyhit az 6zvegységén. Két-
szer is csalédik a szerelemben. A szabadsagharcban elesik a testvére.
A nagy bukas ugyancsak letéri. Az dnkényuralom alatt allandé zakla-
tasnak van kitéve. A hazkutatas soran kompromittalé leveleket, arc-
képeket talalnak nala. Végil még az a lengyel zsandar is bajba keril
miatta, aki segiteni akart rajta. A birésag blndsnek taladlja rebelli6-
ban, s négynapi bortdnre itéli. Bar bintetését az apja uli le, gy lat-
szik, az ideggyenge szervezet tobbet mar nem bir el. Meg akar halni.
De a koltészet, amely ennek a halalvagynak mindig is format adott,
még gondoskodik benne, hogy mélté6 haldlt rendezzen maganak.

Ezt a tragikus, de nagy mlgonddal megformalt véget készitették
elé akarva-akaratlan mindazok, akik szitottdk benne a poétai becs-
vagyat. Nem vették észre, hogy e fiatal lany szamara a koltészet Or-
vény, amelybe beleszédil; a kdltészet felpuhitja a talajt lelke mélyvi-
zei folott. Lajos batyja, a nagyszombati szeminarista, akivel a vaka-
ciok soran egydtt olvastdk Pet6fi verseit. A kdzeli Varsanybol at-at-
latogaté Lisznyai Damé Kalman. Els6 mlve is az 6 révén jelenik
meg a Divatcsarnokban. Kovacs Bazil, a m(velt Ferenc-rendi szerze-
tes. Es a szécsényi foldbirtokos, az ugyancsak verseket irogaté Pulsz-
ky Ferenc. Aki nemcsak a versiré hajlamot egyengeti benne, hanem
a politikai érdekl6dést is. A hazkutatdst végzé zsandarok az 6 le-
veleit ugyancsak megtalaljak nala. Kossuth volt londoni kdvete még
az emigraciobol is figyelemmel kiséri gazdatisztje lednyanak koltdi
fejlédését.

Ferenczy Teréz kolt6i feladatvallalasat a kdzvetlen utokor kelléen
méltanyolta. Azzal, hogy a legjelesebb magyar koltén6nek tartotta,
elismerte a tehetségét is. A késébbi értékelésekben a hangsuly inkabb
a palya félbemaradottsagara esik, s a dicséretben sok a szanalom.

Koltészetének megitélése valoban nem koénnyd. A haldla utani
hangos glériazas korulotte kissé gyanus. El6nyds volt szamara, hogy
miiveit jobbara a n6i poézis addigi szintjéhez mérték. Az pedig nem
volt magas. A teljes felejtésben viszont igazsagtalansagot latunk. S
ellentétben all Vajda Janos véleményével, aki Ggy értékelte magasra
ezt a kdltészetet, hogy a férfiakéval vetette Ossze.

Annyi tény, hogy a munkassaga torzoban maradt. A tehetsége
nagyobb volt, mint a kibontakoztatas lehetésége. A vallalt feladat, a
szandék ma is megejt6. De Vajda Janossal egyltt mi is érezzik a
hianyt. ,,Az életbeli kedvezd korilmények hianyat, melyek kozt egy-
fel6l kedélye megtarthatta volna kell6 épségét, masfel6l a tehetségé-
hez mért és nagyobb alaplt tanulméanyt is megadta volna —, mivel
természetesen az 6 nagyobb terjedelm( tehetsége nagyobb tanulmanyt
is igényelt volna.” Az életbeli kedvez6tlen koriilményekhez az szin-
tén hozzatartozik, hogy az onkényuralom alatt, a zaklatdsok kdzepet-
te a személyére veszélyes verseit megsemmisitette.

A verseib6l mintha két k6lt6 bontakozna ki. Az egyik meglep&en
tehetséges, jo izlésl és formakészségli, a masik dilettans, aki vigasz-
talanul gyenge miveket produkal. Magyardazzuk mindezt a tehetség
szerencses pillanataival, illetve kedvezOtlen kdrlilményeivel? Vagy a
tehetség és a kell6 tanulmanyok diszharméniajaval? Kovetkezhet az
ihletettség és a szerepjatszas kett6sségébdl is. Nem lehet véletlen,
hogy ott, ahol &szinte érzésekrdl, egyéni gondolatokrél van sz6, a
kolt6i megoldas is kifogastalan, ahol pedig a szerepbdl kodvetkezik a
kolt6i gesztus, mindig alatta marad a sajat lehet6ségeinek. Tovabb-
menve: az alanyi koltészetben, a lirai onkifejezésben jelentds, figye-
lemre mélté tehetségnek mutatkozik. Ezzel szemben az epikai alko-
tdsok nem érik el az 6nképz6kori szinvonalat sem. Legjobb versei-
ben azonnal feltlinik a képalkotas eredetisége, a pontos, biztos sz6-
hasznalat s az el6adas baja. Szerves egészeket alkot. A hangulat egy-
ségességét végig meg tudja tartani. Azonnal 6nmagara vonatkoztat. A
latvany igy emelkedik szinte észrevétlenill a lira szintjére.

Leger6sebb oldala a természetlira. llyen témajd verseiben a ro-
koko6 finomsag egyesil a pet6fies egyszer(iséggel. Maskor meg a Cson-
gor és Tinde lirai betétjeinek sejtelmes, kdnny(Garnyékd soraira em-
lékeztet. Ami ma is leginkdbb megfog benniinket, az a versek termé-
szetes frissesége. Szépelgé ndékortarsai az almanachlirabdl meritet-
tek. Ezért avatagnak és mesterkéltnek érezzik O6ket. Ferenczy Teréz
egészen Csokonaiig megy vissza. Erzelmessége is jobban kapcsolddik
példaul Kisfaludy Sandorhoz, mint a szentimentalizmus koltéinek
irodalmias finomkodésaihoz.

Vajda Janos is kiemeli azoknak a kdlteményeinek az erejét, ame-
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lyekben a létezés és a kor kérdései foglalkoztatjak. Ennek a fiatal lany-
nak a labilis kedélyallapota néha olyan gondolatokat vet fél, ame-
lyek csak a mai illuziotlansaggal, elidegenedettséggel rokonithatok.
Lehet-e a sirban is nyugalom? Hiszen minden gorongy emberpor. A
szél felkapja és fujja a tengerig. Ha a szent elvek gy6znének, mi va-
gya lenne még a szellem emberének? Vagy nélkil pedig kinek lenne
kedve éIni? A fold: rothadds. A ndvényzet rajta: penész. Az allatok
és emberek: a holttest férgei.

Gondolati lirdjan nem nehéz felismerni a korai, kiabrandult
Pet6fi hatadsat. Csak amig Pet6finél a Felh6k korszaka csupan atme-
net, addig Ferenczy Teréznél egy folyton er6s6d6é és tartés tenden-
cia. Egy soOtétulé kedélyallapot s egy nagy bukast atélt, megalazott
nemzedék hangulatdnak, gondolkodasanak h( tikre. Persze, ndéiesen
pasztellvaltozatban. Ami a férfiaknal keserliség, az itt szomorisag.
Ami ott inferndi fajdalom, az itt inkdbb belenyugvas. A lazongé in-
dulat: kénnyel teli szem. Emlékeztet az ifju Heinére is. Ferenczy Te-
rézt szintén a szerelem, a vagy, az 6rom és a béanat 6sztonzi irdsra. S
a Dalok konyvének szerz6jével mondhatna: ,,A szivem fajdalom, a
szivem lang”. Fajdalom, ha a csaldédasaira, a szabadsagharcban el-
esett testvérére gondol, s lang, ha a magyar dicséségrél és a hazarol
van szo.

Rovid kolt6i palyajanak java termésével szivesen talalkoznank te-
hat a kulénb6z6 antolégiakban. Modern hangvételli szerelmes versei,
filozéfiai ihletettségl kolt6i aforizmai, s egy-két nagyobb Ilélegzetd
mive méltan tarthatnak igényt a meg6rzésre. Gondolunk itt példaul
a Tavaszi dalokra, a gondolati tépel6désbél sziiletett Bolygd tiizek né-
hany részletére, vagy éppen a Szécsényi kertbe... cim( versre.

A Pesti Naplé mar 1880-ban ezt irta rdla: ,Szegény Ferenczy Te-
rézt alig emlegeti mar valaki, pedig, ha kényvét felnyitjuk, mint ku-
tatd csillagasz szemiivege alatt a bolyg6, ugy tlnik fel el6ttiink, vész-
piros fényben, nyugtalan, révid palyan és zGzottan hullva a mélység-
be, mint a meteor”. Ha konyvét kinyitjuk, valéban egy tragikus élet
idéz6dik fel el6ttink. De nemcsak a részvétet kivaltdo sors. hanem né-
hany olyan szép vers is, amely mélté6 az utokor megbecsilésére.

Szab6 Kéroly

Nograd megyei
munkadsmegmozdulasok
a XX. szazad els6 évtizedében

No6grad megye munkasmozgalmaban a szervezkedés, az er6fel-
mérés, az er6gyljtés, a jobb élet- és munkakdrilményekért folyta-
tott kiizdelem els6 nagy fellendiilése az 1900. és 1910. kozotti évtized-
re tehetd: a szdzadforduld utan jottek létre a Magyarorszagi Szocial-
demokrata Part helyi szervezetei, ekkor épiltek ki a jelent6sebb
szakmdak helyi szervei, a vasas- és épitdémunkdas-szakszervezetek (a
banyaszszakszervezet létrehozasara csak 1918-ban keriilhetett sor).

A szervezkedés 1905—1907. koOzott tet6zott:  az ekkor lezajlott
bérharcok mdr joval szervezettebbek és nagyobb hatastak voltak,
mint a szazadfordul6é el6tt. Jellemz8, hogy mar nemcsak a banya-
szok munkabesziintetései okoztak gondot a hatésdgoknak —, noha
még mindig ezek voltak a legjelent6sebbek —, hanem mas tGizemek, szak-
mak munkasainak megmozdulasai is. Min6ségi kilonbséget is mutattak
abbdl a szempontbdl is, hogy a gazdasagi, bérjellegli mozgalmak politikai
tartalmat is hordoztak magukban. A munka- és életkorilmények ja-
vitdsa érdekében megfogalmazott koveteléseket politikai kdvetelések-
kel egészitették ki, olyanokkal, mint majus elseje meginneplése, a
gyermekmunkasok helyzetének megvaltoztatasa, a vezeték durva ma-
gatartasanak megszintetése, a nyolcérds munkaidé bevezetése —.
melyek mar a munkasosztaly megndvekedett dntudatanak, a  szer-
vezkedés hatasanak beszédes bizonyitékai. Szaporodtak a szolidari-
tasi sztrajkok is, amikor elbocsatott tarsaik, vagy mas tUzemek sztraj-
kol6 munkasainak érdekében léptek fel. Az Osztondsség helyett egy-
re inkabb a tudatossdg jellemezte a munkdsmegmozdulasokat. A
mozgalom vezet6i altalaban szervezett, illetve az atlagosnal felvila-
gosultabb, a szocialdemokracia elvi alapjan allé munkasok voltak.

A szazadfordulé utdni elsé jelent6s megmozdulas 1904. marcius
7-én kezd6dott a Salgdtarjani K6szénbanya Rt-hoz tartozé inaszéi
keriilet Ferenc-aknajaban. Az akna banyaszai, mintegy négyszazot-
venen szilintették be a munkat, s irasban nyujtottak at koveteléseiket
— mely hét pontban Osszegezte a banyaszsagot foglalkoztaté legfon-
tosabb probléméakat — a banyatadrsasag tisztikaranak. Ezek az alab-
biak voltak: emberséges banasmdéd a tisztvisel6k részérdl; 12 oras
munkaid6 helyett 8 6ras munkaidd; az igazgatésag altal utalvany el-
lenében biztositott ruhazati és élelmezési cikkek aranak leszallitasa;
béremelés csillénként 40 fillérrel; sinszegek és talpfak kiszolgaltatasa
a munkahelyen (csak a banya bejarataig szallitottak, onnan kellett
a munkahelyig hordani); a vasarnapi munkasziinet térvényben biz-
tositott megtartasa; a jogtalan bintetések megszintetése. Ezenkivil
nem volt megnyugtatéan rendezve a banyaszok munkahelyi ivovizel-
latdsa, az étkezési id6 szabalyozasa, a lakasok javitasara levont 6sz-
szegek felhasznalasa.



a koveteléseket visszautasitotta, egyetlen
s hogy dontésének nagyobb hangsulyt ad-
mely a helyi csend&rség-

A banyaigazgatosag
pontjat sem fogadta el,
jon, egy szazad katonasagot kért Losoncrol,
get egyautt hozzalatott a rendcsmalashoz Amit azzal kezdtek,  hogy

""" Szava Sandort. Majd a szer-
vezkedés csirai utdn kutatva osszegyult('jtték azokat az embereket,
akik valaha is gy(ilés megtartasara vonatkozo bejelentést irtak ala,
vagy gyanusak voltak, hogy szervezik a banyaszszakszervezetet. A
katonak és a csend6rok nyolc teleprél szedték oOssze azokat az em-
bereket, akik hangaddknak szamitottak a munkabesziintetésnél. Bor-
tonbe vetették Gregovszky Pétert és Fasching Tamast, a gydlést be-
jelenték alairdit, Ponyiczky Jézsef volt kongresszusi kilddttet, Bajos
Pal, Schneider Karoly, Peész Mihaly, Utasi Gergely, Licské Antal,
Schlezak Janos és még mas, 0sszesen 18 banyamunkast. Harom ba-
nyaszt Balassagyarmatra szallittattak, és 120 banyaszt elbocsatottak.
A bebortonzott banyaszokat faggattak, hogy hol szoktak gyf(lésezni,
van-e valami egyletik, kik a vezet6k stb.

A béanyaigazgatésag és a hatésdg szovetkezése a  munkéasegye-
slilések kezdeti, csirdjaban valo elfojtasara, az egységes fellépések
megakadalyozasara tehat meghatarozéva valt mar a szazad elején;
gatlastalan, durva er6szak, a legkisebb ,blin” egész életre kihat6
megtorlasa, a munkanélkilivé tétel formajaban jelentkezett, bér,
ahol a szervezettség el6rehaladottabb volt, ahol a munkéassag zome
mar szervezett munkas volt, ott a brutdlis megtorlas kevésbé ho-
zott eredményeket a munkaltatok részére.

Losoncon a zomancozottedény-gyarban mintegy négyszaz mun-
kas volt tagja a Vas- és Fémmunkasok Szovetségének. 1905. januar
2-an sztrajkba lépett az edénygyar mintegy haromszaz munkasa azért
mert harminc ember elbocsatottak, azzal az indokkal, hogy tag-
jai a vasasszakszervezetnek. Nyiltan tudomésukra hoztdk, hogy
munkaviszonyuk nem szilinik meg, ha kilépnek a szovetségh6l.

A munkaltaték ilyen sajatos eszkdzokkel is — a munkanélkilivé
tevéssel — a vasasszakszervezet erejének gyengitésére tdrekedtek.
Megfélemlitették azokat, akik még nem voltak tagjai a szakszervezet-
nek, de azzd valhattak. Az elbocsatas oka egyben a munkaltatok ag-
godalmat is jelezte, ezért akartak gatat vetni a munkasosztaly szer-
vezkedésének.

1905 éve még szamos munkasmegmozdulast tartogatott, a losonci
edénygyari munkasok csak a sort nyitottdk meg. A salgétarjani Hirsch
és Frank Vasontdde és Gépgyarban példaul alig volt hét, hogy a
munkasok fizetését meg ne nyirbaltak volna. Ebb6l kdvetkezett, hogy
alig mult el hét munkabeszintetés nélkil. (A tisztitolizemrészben 46
fillért kerestek naponta, s ebb8l az 0sszegh6l kellett a csaladosoknak
megélni, nem csoda, ha a munkdsmozgalom veszélyes mederbe csa-
pott at. irta a Salgé6tarjani Lapok 1905. februarjaban.) A Rimamurany
—Salgotarjani Vasm({ Rt. Salgétarjani Acélgyaraban is abbahagyta a
munkat mintegy 100 el6hengerész 1905. marcius 13-an és 14-én, mert
kevés volt a munka, és keveset kerestek. A munkabesziintetés jelen-
t6ségét noveli, hogy ez volt az els6 sztrajk a gyar torténetében. A
Salgétarjani Lapok cim( polgari organum 0gy kommentalta a szol-
gabirdi hivatalnal elére bejelentett sztrajkot, hogy sajnalatos, hogy a
dolog sztrajkkal nyer elintézést. A gyar vezet6sége minden tekintet-
ben gondoskodik a munkasok jolétér6l, ott munkasokat még akkor
sem bocsatanak el, ha kevés a munka, legfeljebb redukaljak a mun-
kanapokat, s ha szlken is, de van kenyerik, nincsenek kitéve az el-
bocsatas veszélyének. A szézad eleji munkdsmozgalmak sordban to-
vabbi figyelemre mélt6 megmozdulasra kerdlt sor 1905. augusztus
29-én. ..Trellai Janos épitésznél dolgozd6 munkéasleanyok augusztus
29-én sztrajkba alltak. Eddig ugyanis napi 13 6rai munkaért 1 koro-
nat kaptak. Azt kovetelték, hogy 12 oOrai legyen a munkaid6 és 1 ko-
rona 20 fillér a napibér. A sztrajk békés Gton nyert megoldast.” Ennyi
a Salgotarjani Lapok 1905. szeptember 3-1 szamdaban megjelent hir.
Ez az esemény a munkasmozgalom Uj vonéasarol ad tanubizonysagot,
mert ezel6tt még nem volt példa arra, hogy n6k léptek volna fel egy-
ségei koveteléssel —, még, ha ez csupadn munkaid6- és bérkérdeés
volt is.

S ha az 1905-0s év bdévelkedett sztrajkokban, az 1906-os év még
mozgalmasabb volt. Bar 1906 januarjaban mar megindult a kivan-
dorlas — féleg a vasasszakmakbdl — a dollarok hazajaba (egy hé-
nap alatt 48 munkas hagyta el Salgotarjant), ez nem gyengitette a
mozgalom ereiét, mert sorsuk javitasa érdekében most mar olyan
szakmak is hallattdk hangjukat, akiknek szervezett megmozdulasai
ez ideig nem voltak. (Pl. a salgotarjani badogosmunkasok allitottak
0ssze koOveteléseiket 7 pontban, melyek a munkaidével, a bérezéssel
és majus elseje munkasziinetté valé nyilvanitasaval foglalkoztak.)

1906. janius 24-én kezd6dott, s tobb héten keresztil tartott a sza-
zad eleji id6szak egyik legnagyobb politikai tdmegsztrajkja, a salgo-
tarjani banydaszsztrajk. A munkabeszintetés az Eszak-magyarorszagi
Készénbanya Rt. bénai banyajaban vette kezdetét. A baglyasaljai
igazgatésag nem értesitette a Salgdtarjani Kdszénbanya Rt. igazgato-
jat. s6t titkolni igyekezett az eseményeket, am a sztrajk atterjedt a
Salgétarjani K6szénbanya Rt. banyaira is. és 1906. julius els6 napjai-
ban mar négyezer banyasz allt harcban. Ledllt a Salgotarjani Kd@szén-
banya Rt. 0t és az Eszak-magyarorszagi K&szénbanya Rt. hat aknaja.
(A leallt tizenegy akna kozodtt volt Baglyasalja. Mizserfa, Etes. Ina-
sz0. Székvolgy, Karoly-akna. Gusztav-akna.) Az 1906. janius-jaliusa-
ban sztrajkolo két tarsulat banyaszai csaknem azonos kovetelésekkel
léptek fel, mint az 1904-es munkabesziintetés idején. A tdmegsztraj-
kot kivaltd okok kozott szerepelt a nagy méreteket 6ltdtt dragasag, a
mérhetetlen aranyokat elért pénzbilintetés, a Jancsi-bankdé jogtalan

a 12 oras munkaidé. A pénzbintetést okkal ok nél-
kil mindenért alkalmazta a banyatarsasdg. (Pl. ha nem k&szontek
az aknasznak, 4—6 koronara bilintették azt a banyaszt, akinek napi
keresete 80 fillér és egy korona 20 fillér kdzott mozgott.) A Népszava
kozlése szerint a salgotarjani aknakban dolgoz6 banyaszoktdl 1905-
ben 31 000 korona bintetéspénzt vontak le. A nyugdijkérdés is foglal-
koztatta a banyaszokat, mert az a gyakorlat alakult ki, hogy a nyug-
dijjogosultsag el6tt elbocsatottak 6ket. E két alapos és megokolt sé-
relmet kiegészitette a Jancsi-banko alkalmazasa, mely a t6kés kizsak-
manyolas egyik formajanak népies elnevezése volt, s lényege, hogy a
munkabér egy része helyett utalvanyt kapott a munkas, melyért a
munkaltatd altal fenntartott Gzletekben (élelemtarakban) kellett élel-
mezési és ruhazati cikkeket vasarolnia, sokszor 50—60 szazalékkal ma-
gasabb aron, mint a salgotarjani piacon. Bar a XIX. szazad végén
térvényesen tiltottak a Jancsi-banko6t, a tékések e tilalmat szamos
esetben nem vették figyelembe.

A sztrajkban részt vevé aknak banydaszai egységes kdvetelésekkel
Iéptek fel a ket kdszénbanya rt. igazgatosagaval szemben. A Fr iss
Ujsag 1906. jalius 3-i szama toémoren kozli az alapveté kovetelése-
ket: az alapbér négy korona legyen; a tizenkét drai munkaidd le-
csOkkentése nyolc drara; a vasarnap végzett munka utan kett6s bér
fizetend6; vasarnap csak az el nem mulaszthatd6 munkak végzendék;
a betegsegélyz6- és lakasigy rendezése; tisztességes banasmod; a gyer-
mekek munkabérét egy korona 60 fillérr6l két koronara emeljék fel.

A banyatarsasdgok igazgatéinak a munkasok kdveteléseit tartal-
maz6 memorandumot atnyujté banyaszokat — 06sszesen hatvannyol-
cat — vasira verték és kitoloncoltak lakéhelylikrél, csaladjukat a tar-
sasadg tulajdonét képez6 lakasokbol kilakoltattak, hajléktalanokka
tettek tobb szdaz embert. A kilakoltatott munkascsaladokat helybeli,
sajat hazukban laké munkatarsak fogadtak be, s amennyire t6lik
telt, ellattak élelemmel.

A Készénbanya Részvénytarsasagok hallani sem akartak a ba-
nyaszok koveteléseinek teljesitésérél, bar Ggy igyekeztek feltiintetni,
hogy helyt adnak a banyaszok reklamalasanak. Kilatadsba helyezték
példaul, hogy a beteg, munkaképtelen banyamunkéas naponta 80 fillért
kap, ,hogy a csalad éhen ne pusztuljon”. Vagy: a szerszamokat eddig
a munkasnak kellett vennie és javittatnia, most az igazgatésag hajlan-
dénak mutatkozott arra, hogy évenként egy darab ot korona értékd
kalapacsot ad a banyasznak. Ezek az igéretek azonban természetesen
nem elégitették ki a munkasokat.

A banyamunkéasok sztrajkjanak komolysagara és méretére utal,
hogy kétszaz csenddrt és ezer katonat vontak dssze a salgoétarjani
szenmedencében. Kassarél Salgo6tarjanba vezényelték a 34. gyalogez-
red hét szdzadat és Losoncrél a 25. gyalogezred egységeit. Budapestrél
titkosrend6roket hozattak le, figyeltették a banyamunkasokat és a
»Magyarorszagi Szocialdemokrata Part helyi vezet6ségének tagjait”.
Tobb polgari lap egybehangz6 kozlése alapjan a sztrajkolé salgdtar-
jani banyamunkasok ellen a csend6rség julius 4-én jogtalanul hasz-
nalta fegyverét, aminek kovetkeztében egy munkas meghalt és ti-
zenegy munkas megsebesilt. A csenddrség fegyveres beavatkozasa
sem torte meg azonban a sztrajkolé banyaszok ellenallasat, sét az
Eszak-magyarorszagi Készénbanya Rt. banyészai az igazgatdé menesz-
tését is kovetelték.

Az er6szak mellett a munkaltatok egyéb modszert is prdbaltak
alkalmazni a sztrajk letdrésére; Olaszorszaghdl szazkilenc banyamun-
kast hozattak sztrajktér6 munkara. Am amikor az olasz banydaszok
feladatukrol tudomast szereztek, huszonnyolc kivételével nem men-
tek le a béanydaba, szolidaritadst vallaltak a magyar banyamunk&sok-
kal és hazautaztak.

A banyavallalatok vezet6i, a hatésagok, a katonasag, a rend6rség, a
csend@rség egyuttes brutalis fellépése a telepi, tarsulati lakasokban
élt banyamunkasokat végil is a sztrajk feladasara kényszeritette. A
kornyéken lako kb. kétezer banyasz még egy ideig folytatta a harcot,
ellentik a kiéheztetés modszerével akartak élni. ,,A katonasdg és mint-
egy hetvenfényi csenddrség gondosan &rkodik, hogy a banyatelepek-
r6l senki el ne tavozhassék, se oda idegen be ne mehessen” — irta a
Salgétarjani Lapok. Az 1906-os sztrajk két vezetdjét. Kiss Jozsef és
Takacs Andras banyaszokat — kik tarsaikat allitolag fellazitottak —,
a balassagyarmati kir. torvényszék 6—6 heti allamfoghazra joger6-
sen elitélte. Részben potoltdk az elbocsatott banyaszok munkaerejét
is a Krajnabol toborzott negyven banyamunkassal. A tobb hetes sztrajk
csak részeredményeket hozott. Csupan az élelmiszerek arat szallitot-
tdk le valamelyest a tarsulati lzletekben. A huzamos és gyakori ba-
nyaszsztrajkok kdévetkezménye a hatésagi és csend6rségi  terroron
kivil a bAnyamunkéasok tdémeges kivandorlasa volt.

A Salgoétarjani Kd6szénbanya Rt. igazgatésaga éves elszamolasa-
ban szerepel egy ezerszazkilencvennégy korona és 92 fillért kitevd
0sszeg, melynek jelolésében az 1906-os sztrajk alkalmabol igénybe
vett karhatalom szerepeltetik. Ugyancsak e sztrajk kapcsan kerilt
sor 1907-ben a csenddrség létszamanak emelésére. A Salgotarjani Ké-
szénbanya Rt. a felemelt létszam koltségeihez Otezer-hétszazdtvenhat
korona és 52 fillérrel jarult hozza.

A sztrajk letorésére alkalmazott er6szakos és egyéb eszkdzok
azonban végs6 soron osztdénzdéleg hatottak a munkadsmozgalom szer-
vezettségére. A Népszava szerint tébb szazra tehet6 a szocidldemok-
rata partba belépett banyamunkasok szama. A hatésdg valasza: a
gyllekezési szabadsdg korlatozdsa. ,Ha harom banyasz d&sszeall be-
szélgetni. a katonasag rogton kozbelép uUgyannyira. hogy az elnyo-
mott munkasok a hegyszakadékokban gyllnek 0Ossze tanacskozasra.”
— irta ugyancsak a Népszava,

érvényesitése,
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Az 1906-0s sztrajkot még szamos kisebb-nagyobb munkabesziin-
tetés kovette a forradalmi fellendulés éveiben. 1906. oktober 18-4n a
salgétarjani szabomunkasok egy 19 pontbél all6 memorandumot és
egy arszabalytervezetet nyujtottak be a munkaadé iparosoknak, mely
tervezet szerint 20—25 szazalékos munkabérjavitast koveteltek. A
memorandum el nem fogadasa esetére munkabeszintetést jelentet-
tek be. Koveteléseik tobbek kodzott: 11 orai munkaidd, teljes vasarnapi
munkasziinet, a vasarnapi munka éjjeli munkanak tekintendd, sir-
g6s éjjeli munkaért 50 szazalékkal tobb bér fizetend6, majus elsejé-
nek mint munkaszineti napnak betartasa, esetleges sztrajktér6 mun-
kasok elbocsatasa, a bizalmirendszer elismerése. , A szabomesterek
hajland6k elmenni az engedmények legmesszebbmend hataradig, s

kilatas van ra, hogy a mozgalom békés uton nyer kiegyenlitést” —

irta a Salgotarjani Lapok, a kdvetelések teljesitésér6l azonban hire-
ket nem kdzolt.

1907 szeptemberében a salgoétarjani Gjsagok arrél adtak  hirt,
hogy a Hirsch és Frank Vasontdde és Gépgyar négy munkéasat elbo-
csatottak, mert nem akartak eltlrni Sztareczki Istvannak, a gyar
gondnokanak gorombasagait. A gyar mintegy haromszazotven mun-
kéasa vallalt szolidaritdst a négy elbocsatottal, s kovetelték vissza-
vételiket. Az elutasitas hatasara a gyar 0sszes munkasa sztrajkba Ié-
pett a jogtalan eljaras miatt. A sztrajkolok kovetelték a négy mun-
kas visszavételét, elveszett keresetének megtéritését és tisztességes
banasmodot. A sztrajktanyat a Vehovszki-féle kertben utotték fel.
A f6szolgabir6 nem engedélyezte a sztrajktanyat és csendérokkel za-
vartatta széjjel a munkasokat. A gyar gondnoka bezéaratta a szdvet-
kezetet, hogy a munkasok ne jussanak élelemhez, valamint azzal fe-
lelt az ,ellenszegiil6 munkasoknak, hogy a gyartél kapott lakashol
kilakoltatta” &ket. Ezt kévet6en a munkéasok feladtdk a harcot, a
sztrajk Urigyén a gyar vezetése nem négy, hanem tiz munkéast utasi-
tott ki a gyarbol, tette ket ezzel kenyértelenné.

Az elkdvetkezend6 években még szamos munkabesziintetésrdl
adtak hirt az Gjsagok: 1908. balassagyarmati épitémunkasok sztrajk-
ja, a losonci mez6gazdasagi gépgyar vasmunkasainak sztrajkja, a sal-
goétarjani palackiiveggyar munkasainak munkabesziintetése, a salgo-
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tarjani kémivesek és napszamosok munkabesziintetése, a salgétarjani
szabdsegédek sztrakja — a munkaadok valamennyinek (j munkasok
felvételével vetettek véget. A XX. szazad els6 évtizedének utolso
munkdsmegmozdulasa 1910-ben a  salgétarjani banyamunkasok
sztrakja volt Otszaz f6 részvételével. (Tehat mar kozel sem volt olyan
szervezett, tomegeket magaval ragadd nagy memozdulas. mint 1906-
ban, annak ellenére, hogy a munkakorilmények romlottak, a kereset
csOkkent, a munkaidé tovabbra is 12 6ra marad.) Az 06tszaz baglyas-
aljai banyasz sztrdjkja nem talalt visszhangra sem a szénmedencé-
ben, sem orszagos szerveknél: a banyaszok szervezetlenek voltak,
mert szakszervezet létrehozadsara alapszabaly hianyaban nem volt
maddjuk, de nem kaptak tamogatdst harcukhoz a szocidldemokrata
parttél sem, egyedil maradtak harcukban, s igy a sikertelenség szin-
te torvényszeri volt.

Az évtized végén a kollektiv koveteléseket el6terjeszt6 munka-
beszlintetések ritkabbak, viszont gyakrabban hallani olyan kizarasok-
rol, amikor a munkaadék megvonjak munkasaiktél a kenyeret adé
munkat. A sztrajkhullam elcsendesedéséhez nagyban hozzajarult a
szocialdemokrata part és a szakszervezetek kdzponti vezet6ségeinek
az az allaspontja, miszerint a sztrdjkot csak a legvégs6é eszkdznek
tekintik a munkasosztaly harcaban, a munkdsmozgalom fejlettségének
ebben a stadiumdaban. Elterjedt az a kozponti allasfoglalas is. hogy
sztrajkokat nem lehet kezdeményezni és lefolytatni a szakszervezetek
kdzponti vezet6ségeinek tudta nélkil. A kozponti szervek engedélye
nélkil szervezett sztrajkok, sztrajkkisérletek besziintetését a szocial-
demokrata part megalkuvo politikajaval szorgalmazta és megegyezé-
sek, alkudozasok sorozatat inditotta el a munkasok és munkaadok
kozott. Pedig a Magyarorszagi Szocialdemokrata Part 1903-as prog-
ramja a kor szinvonalan allé6 haladé program volt. Ezért is szembe-
tin6é a sztrajkokkal kapcsolatos elvi allasfoglalasa és gyakorlata.

Az els6 vilaghabora elterelte a dolgozdk figyelmét a napi munka-
viszonyokkal kapcsolatos kérdésekrdl, s csak 1917-ben nyultak ismét
a gazdasagi és politikai sztrajk fegyveréhez.

Vonsik Illona



