MERLEGEN

KOVACS cY6z6

Vallomas és intelem
BALOGH EDGAR UTIJAI

Az 1981-ben megjelent Romaniai Magyar Irodalmi Lexikon I. kdtete, mi-
fajanak megfeleléen, igy hatarozza meg Balogh Edgar irodalmi helyét és rang-
jat: ,koziro, szerkeszt6”. E meghatarozas koré vonja az életrajzot, az életmd
jellemz6 vonéasait. Egyébként erre mutat az az el6szé is, melyet Sandor Laszlo
irt a Duna-volgyi parbeszéd (1974) cikk-, tanulmany- és dokumentumkétethez.

Ezeket a meghatarozasokat (,kozird, szerkeszt6”) er@siti meg, s fejti ki -
visszapillantén - Balogh Edgar is, eleddig utols6ként megjelent koétetében, az
Acéltikor mélyében. Mi ennek a kotetnek, mondanivaléjanak lényege? Vallo-
mas és intelem. M(ifaja: visszaemlékezések flizére, mely a koziré Balogh Edgar
tudatvildganak mélyrétegeibe hatol, hogy onnan meritsen egy-egy torténetre-
val6t. gy nyujtva tanulsagot, intve a példara - sajat életének Gtjaira; figyel-
meztet a tanulsadgokra, a bukdacsolasokra, az azonnali vagy kés6én jott felisme-
résekre. llyen értelmezésben 0ssze is kapcsolhaté az 1972-ben megjelent Intel-
mekkel.

Meglehet6sen tajékozottnak kell lennie annak Csehszlovakia és Romania ta-
volabbi és félmult torténelmében, szellemi életében, aki eligazodni kivan Ba-
logh Edgar félszdz igaz toténetének szertefuté szalai kozott. Az életat s(ird,
megannyi megprobaltatasaval teli, szélviharokkal at- meg atfatt torténelmének
tomor emléktémbjeib6l hozza fel csillogd emlékeit az ird. Adytol, Kafkatdl,
Fabry Zoltantél Gaal Gaborig, Nagy Istvanig, Eftimiuig és még rajtuk is tul;
a torténelemben az Osztrak-Magyar Monarchiatél a Sarl6 mozgalmaig, s tul
ezen, a Duna-taj demokratikus allamaiig. Megannyi név, talalkozas; még tdébb
remény, ennél is tobb kudarc és csaldédas: a sok be nem teljestlt alom.

Nem valahol tavol, nem, itt - Kozép-, Kelet-Eurépaban. Csehszlovakiaban,
Magyarorszagon, Romanidban; az acéltikoér mélyén megjelennek arcok, moz-
dulatok, helyeslések és tiltakozasok, vitdk és barati oOlelések.

Balogh Edgar masként jutott el Adyhoz, A halottak élén Adyjahoz, miként
a sors- és kuzd6tars Fabry Zoltan. De eljutott! Egykor - mint 6 irja - nem
ugy vet6dott fel a kérdés: Ady vagy Kafka, hanem Ugy, hogy Ady és Kafka.
Kilonoés élmény annak végigkisérése: miként alakult ki - még a Monarchia-
ban, majd abbdl szellemileg kinéve - Balogh Edgar tudatvilaga. A tudati vi-
lag végigkisérésére kivaltképp alkalmas az Acéltikdor mélye: a schwarzgelb
vilag nevelését6l a modern, progressziv gondolkodasig, a népi értelmezésli nép-
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frontig - ime, ez ennek a palyaivelésnek a lényege. Nemcsak arrél van szo,
hogy a férfilva serdilt Balogh Edgar a Monarchia szellemi vilagabél jutott el
a marxizmusig, hanem arrol is, hogy mindezt a Duna-volgyi parbeszéd kereté-
ben akarta-tudta megval6sitani. Fabry Zoltan éppulgy életéhez tartozik, miként
Vlado Clementis, Nagy Istvan, Tamasi Aron éppugy, miként Petru Groza, avagy
a ,csupasziv oltyan parasztfid” a katonasag éveib6l. Balogh Edgar szamara a
Dimitrie Gusti-féle monografikus iskola éppoly koézel all, miként a Csiry Ba-
lint-féle népnyelvkutatas.

Hihetetlen méretl és intenzitasu bels6 azonosulast vallhat magaénak Balogh
Edgar, aki az Arany Janos-i magyarazat hetedik gyermekének acéltiikorlatasat
mondhatja magéénak. Ugy, hogy a kérdés a végén csattan: melyik vagyok, ki
vagyok héat? A vandor, az agitator, a m{vel6désigyi mindenes, a pedagdgus,
az ir6? Kicsoda hat Balogh Edgar? Melyik arc ragadhat6 meg, kébevéshetéen?
Szerinte talan legigazibb énje ez: ,Rajta tartani a kozélet, a nemzetiségi Onis-
meret és egyUttélés, az orszag dolga és a nagyvilag liiktetésén a kezemet... Ha
Ujrakezdeném az életemet, megint a publicisztikat valasztanam. Muszaj. "

Ha felidézziik Balogh Edgar - korantsem lezart - életdtjat, meg kell idéz-
nink a kort, mely veszélyekkel teli, sorsfordulékban és fordulatokban gazdag
volt. Mint az imént mar koérvonalaztuk, az iré életitja a Monarchiaban sarjadt,
s onnan, abbdl nétt méas, tagabb horizontd tavlatokba. Mint 6 irja a Hét proba-
ban, a pragai Szent Gydrgy-korr6l, illetve a névadd lovagrél, hogy az ,a Go-
noszt szdrja le. Jelében mi a mult bineivel szakitottunk ...”

A tagabb horizonton a békés fejl6édés XIX. szdzadbdl eredezett felfogasa -
melyrél az els6 vildghaboruban kiderdlt - illdzio volt; a XX. szazad els6 év-
tizedeiben méar azza kellett valnia. S6t: 1914-ben ez az illuzié szertefoszlott.

A sz(ikebb lathataron, itt, Kozép- és Kelet-Europaban, Trianon utan &ésszeom-
lott a magyar birodalmi tudat is. Csak analdgiaként idézzik Fabry Zoltant,
aki szintén viaskodott e gondolattal, az 1930-as években mar ,a mai Szlovensz-
kora gereblyélt magyarok”-rél ir; s6t, odaig megy - ti. Fabry Zoltdn -, hogy
egy volt hazat nevez illGziénak. Balogh Edgar életltja, Csehszlovakidban és
Romaniaban, akkor, éppen ezt er&siti fel, hiszen 6 is, miként e Duna-taj sza-
mos progressziv gondolkoddja a torténelmi fejlédés toérténelmi ,toérésvonalain”
haladva - gy taldlta, hogy a kozgondolkodas gyorsabban és sarkitottabban
valtozott, mint Eurépa maés tajain. Eppen a sajatos foldrajzi és térténelmi hely-
zet, fekvés Urlgyén - a rohan6 és erjesztd, sodr6 események hatasa alatt.

Mindennek megfeleléen valtozott a helyzettudat, az azonosulastudat. Balogh
Edgar életében oly értelemben is: 1935-ben, amikor kiutasitottdk Csehszlova-
kiabol a csehszlovakiaisag tudatat fel kellett valtania - térvényszerien - a ro-
maniaisadg tudatanak. Ez a valtds meghatarozta az irdnyt: merre kell haladnia;
a kereteket és a format is, melyek kozott, és amely szerint élnie kellett. Nem
kevésbé azt is, hogyan irhatott. Ezek egyittesen alakitottak ki a koziré, Balogh
Edgar magatartasat, szellemi arculatat, emberi habitusat.

Balogh Edgar a Kortars 1982-es lllyés-szaméban azt irja: ,Szamomra Ugy
adatott, hogy veszélyes id6ben a dévényi Nagytet6t6l a Barcasag folé emel-
kedé Nagykéhavasig végigkanyarodjam a Karpatok karéjan, s ahogyan észak-
rél betajolodhattam, Ugy keletrél sem veszitsem el vandordsztonomet a tajak
felett. Volt hova igazodnom. . Amit itt Balogh Edgar megfogalmazott, nem
mas, mint a kolozsvari Benk& Samu nagyszer(ien eltaldlt, s nemcsak Balogh
Edgarra érvényes terminol6gidja: a helyzettudat valtozasa. Mi is tortént ak-
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kor, 1935 majusaban? A nem maga valasztotta fordulépont: ekkor ,a benesi
demokrécia” kiutasitia a Sarld ,lelkét”, a Fabry Zoltan-szerkesztette Az Ut
~motorjat”.

A valtozas lényege: az akkori polgari demokratikus Csehszlovakiabdl - ahol
leglisan m(kodott a CSKP - atkertl a kiralyi Romanidba. A Sarléval, a
Bartha Miklés Tarsasaggal valé kapcsolattal, a Fabry Zoltannal val6 egyutt-
mikddéssel a hata mogott - mindez Ohatatlanul tudati valtozast idézett el§
benne. A ,masultsagban” nyilvanult ez meg. Miutan & mindig realisan igye-
kezett felmérni az erdket, a lehetdségeket, s ennek kovetkeztében ©nmaga hely-
zetét is: tudta, latta, hogy nyiltan nem szervezkedhet. Amig Csehszlovakiaban
élt, tudatosan és nyiltan vallalhatta és vallhatta a népiség és a kisebbségi-
nemzetiségi lét kett6s egységét. A taborok élesebben hatarolédtak el egymas-
tol; ez tette lehetévé egyébként azt is, hogy példaul Fabry Zoltan az antifa-
sizmust és a nemzetiségi-kisebbségi létet egylttesen vallalhatta, mindkettejik-

nél ezek er6s szocidlis toltéssel is parosultak.

Balogh Edgarnak, miutan letelt kétesztendds katonai szolgdlata (Romania-
ban) - allas, megélhetés utan kellett néznie. A part csak illegalisan mikodhet;
6t eleve fokozottabban figyelik. Végkovetkeztetése: a korabbi szervezked6-
agitativ nyilt munka utan sokkal visszafogottabban kellett viselkednie. Ez meg-
hatarozta magatartasat is. Vagyis a csehszlovakiaisagbdl kihullva - vallalta a
romaniaisagot.

Iri kényszerill. Ez igy bizarrul hangzik, de a tényleges helyzetet fejezi ki.
A megfogalmazads kedvez6 és negativ értelmében. Kedvezd értelemben dgy:
ekképp alakulhatott ki a sajatos Balogh Edgar-i publicisztika, magaban hor-
dozva az erdélyi emlékirat-irodalom nagyszer(i hagyomanyait. Kedvez6tlen ér-
telemben pedig Ugy: progressziv szervezkedésre, féként nyilt formaban, nem
maradt ideje; egyébként is a nyiltsdig nem lett volna ajanlatos szamara. Igy
lett kozir6. Alkatanak, torekvéseinek agitativ jellemz6i az irasban olthettek
testet. Szolgalat volt ez is, Balogh Edgar életutjanak immar véglegesen szerves
része. De masfajta, mint volt a Sarl6-mozgalom, avagy a csehszlovakiai regos-
jarasok. Pedig mar ekkor, Romaniaban, vallotta szivével és eszével és tolla-
val is, hogy a szolgalat csak a népszolgalat lehet.

Dehat a torténelem szoritdsdban lépnie kellett. A fasiszta-german veszély
késztette erre, s ezzel szemben a haladds, a demokracia igénye. Az objektiv
helyzet l6kte 6t egyszeriben a nyiltabba valhat6 szervezkedésbe. Pontosabban:
a Vasarhelyi Talalkoz6 el6készit6 szervezésébe. A ,cselekvd ifjusag” vonzas-
korében Balogh Edgarnak sajatos szerep jutott: a népieket és az akkor még
meglehet6sen zarkézott kommunistakat egy kozods tdborba kellett 6sszehozni;
annak érdekében, hogy a Vasarhelyi Taldlkozénak és annak nyoman a kibon-
takozasnak ne polgari jellege és tartalma legyen. Nagy Istvan emlékirata
(Szemben az arral, 1935-1944.) sokat elarul errél és ebb6l. De nagy jelent6-
séglinek tartotta a talalkozot Méliusz Jozsef is (Korunk Evkényv, 1976. Kvar-
Napoca, 1976. 24-30.), s nem kevésbé Gaal Gabor. O azt irta - éppen Mé-
liusz Joézsefnek, 1937. december 1-én, Kolozsvarrél -, hogy ,...ha senki se ve-
szi komolyan, én komolyan veszem a Marosvasarhelyi Talalkozét. Komolyan
kell vennem. S azutan: a lap romaniaisdgat mind erdételjesebben kifejezésre
akarom juttatni...” (Gaal Gabor-levelek, Kriterion, 1975. 432; a kulonb6z6
politikai csoportok roévid ismertetését Id. Balogh Edgar Duna-vélgyi parbeszéd
cimi kotetében, valamint Sandor Lé&szl6 jegyzeteiben, amelyet e kotetben a
Vasarhelyi Talalkozohoz f(izott.)
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Vagyis annak vagyunk tanui, amit Balogh Edgar Fabry Zoltan palyajarol
irt le, hogy ti. ha ,egy palyaiv egészén mérjik le a részek fesziiltségét”, ki-
bontakozik el6ttiink a korabeli népfronti szellemiség szamos er6vonala, me-
lyet Balogh Edgar oly igazan ohajtott. Ohajtott az egyiittél6 nemzetek és nem-
zetiségek kozosségében. Illyés Gyulaval vallotta és  vallja, hogy ,nemzeti,
aki jogot véd; nacionalista, aki jogot sért” (lllyés Gyula: Hajszalgyokerek.
1971. 445-)-

Egyébként szamos kozds gondolati vonast taldlunk Balogh Edgar, Fabry
Zoltan és lllyés Gyula eszmerendszerében. Olyanokat, amelyek mind a tudati
elemekre utalnak. Nézziik részletesebb vazolasban. Fabry és Balogh Edgar
kozott: az antifasismus, nemzeti-nemzetiségi jegyek, a nemzetkdziség gondo-
lata, er6s szocialis érdekl6dés; Balogh Edgar és lllyés Gyula kozott: az anti-
fasizmus, a progressziv nemzeti, a népi-nemzeti, a nemzeti-népfronti gondolat,
a nemzetkdziség, az erfs szocidlis érdeklédés; lllyés Gyula és Fabry Zoltan
kozott: az antifasizmus, a progressziv nemzeti gondolat, a nemzetiségi-nemzeti
kapcsolatrendszer, a nemzetkoziség, s nem utolsésorban az ers szociadlis fogé-
konysag. Ugy véljik: ezekbédl vilagosan kitlinnek a kozds és eltér6 vonasok.
Annyit megjegyezve, hogy Fabry gondolatrendszerében a nemzeti és a haza
fogalma (visszavezethet6en a Horthy-Magyarorszag birdlatara, s csakis Ugy
értelmezve) diametralis kapcsolatban allt a volt haza (mint illGzi6) és a ,szél-
re gereblyélt magyarok” megfogalmazasaval. Ez legfeljebb arnyaltabba teszi
harmuk gondolatrendszerének Osszefliggését és kapcsolatat.

Balogh Edgéar egyitt tudott - tényleges és szellemi értelemben - menetelni
a roman nemzetiségliek legjobbjaival, akik baratai lettek. Volt alkalma arra is,
hogy megnyerje Gket a jobb (igynek, a kozos ligynek. Igy is hordozni tudta, s
apolni akarta Pet6fi és Ady Orokségét és hagyatékat; igy is megtaldlta a mod-
jat annak, hogy az Uj, a szocialista tarsadalom normait megfogalmazza az In-
telmekben (1972), melynek érdekes modon el6zménye-folytatasa az Acéltiikor
mélye. Ugyanakkor pontosan regisztralta a romaniai valdsag valtozasait a T4j
és népben (1978), s nem kevéshé a Vargyasi valtozasokban (1979). Ezek mar
kozvetleniil a maig ér§ és hatd tudati valtozadsokba engednek bepillantast. A
gondolati er6vonalak, a tudati elemek tarulnak elénk, s e vazlatos tanulmany-
ban els6sorban ezt, ezeket szandékozunk felvillantani.

Balogh Edgart is beleértve, de t6le fliggetlenil: sejtet valamit az a tény, s
elgondolkoztatd, hogy itt, Kozép- és Kelet-Eurépaban ez a megfogalmazas (szinte
definiciészeren) - helyzettudat-valtozdsa - els6sorban romaniai-erdélyi ere-
deti (Benké Samu: A helyzettudat valtozasai, Kriterion. 1977., tovabba Fa-
bian Erné: A tudatossag fokozatai, Kriterion, 1982., s nem kevésbé Gall Erng:
Nemzetiség, erkdlcs, értelmiség, Bp., 1978., Az erkdlcs dilemmai, Dacia. 1981.
és A sajatossag méltésaga, Bp., 1983.). Mind arra utal: hol és mi a helylnk
a vilagban és Eurodpdaban; az identitastudat meg6rzése minden térténelmi hely-
zetben. Ko6zép- és Kelet-Eurdpaban a nemzetiségi problematika, s a szociolégiai
kutatasok elméleti modszerei meglehetsen koran kidolgozottak voltak, itt a
keleti térfélen (V. Goldis, N. lorga, masfel6l D. Gusti stb.). Olyannyira, hogy
mar a szazadel6n, de a tizes években hatarozottan kitapinthatok voltak kor-
vonalai.

Mint tudjuk, ezek utan valtozott a torténelmi helyzet Eur6panak eme tér-
felén, véltoztak az uralkod6é allamhatalmi viszonyok is. Ennek megfelelGen:
1920 utdn amaz els6 nemzedéknek kellett kidolgoznia a maga elméletét az U
allamisag keretei kozétt. Nem ment ez konnyen. Rendkivil plasztikus képet
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rajzol err6l a vdltozasrol Baldzs Sandor, par esztendeje megjelent kotetében
(Szocioldgia és nemzetiségi ©nismeret, Politikai Kényvkiadd, Bukarest, 1979.).

Balogh Edgarnak is - akarcsak Fabry Zoltdnnak, vagy ugyancsak Gaal Ga-
bornak, Kacsé Sandornak - ra kellett ébrednie, hogy a helyzettudat véaltozasa
megkoveteli a nemzeti dnismeretet, melynek tovabbi lépcs6foka az &nmegvalosi-
tas lehet6sége és mikéntje. S6t, tovabb haladva a gondolati szalon: az azono-
sulastudatot is magaban kell foglalnia. Balogh Edgar torténetileg ugy fogal-
mazza meg - Szolgalatban ciml koétetében (Kriterion, 1978.) - az adott pilla-
nat fontossagat: ,1937 kulcsesztendévé valt a romaniai magyarsdg onkifejlése
és onmegfogalmazdsa szamara...” Nem sokkal kés6bb - ugyane kotetében -
mar utal is az Uj terminoldgiara, melyet akkor Kacs6 Sandor a ,kisebbségi
humanum” erkdlcsi inditéki kategodriajaba s(ritett (akarcsak kozel egy évti-
zeddel kordbban Csehszlovékidban a poéta Gyéry Dezs6 a ,kisebbségi Gé-
niusz” megfogalmazasaval). Mivel torténelmi folyamatrél, s annak megraga-
dasarol van sz6, érthetd, hogy a specifikum is jelentés szerephez jut. Hiszen -
a kétségtelenil meglevé hasonlésag mellett - a fenti terminoldgia (,kisebbségi
humanum”) azért mas toltés(i volt Csehszlovakiaban, Fabry Zoltan publiciszti-
kajaban, vagy Gy6ry Dezsé koltészetében (,vox humana”, ,emberi hang”). El-
s6sorban a kisebbségi-nemzetiségi keretek kozétt megvaldsulni akaré haladast
jelentette, s ebben nem csekély 0szténzd szerep jutott az erkdlcsi indittatasnak.

Balogh Edgar tudatvaltasaban - 1935-ben - ez bizonyos allandésagot, de
~masultsagot” is jelentett. Mindenesetre: ez vezette el 6t a népfronti szellemi-
ség megragadasahoz, a torekvéshez, mely azt megvalésitani segitette el§; ez
vezette el 6t a MADOSZ-hoz, s nem kevésbé a Vasarhelyi Taldlkozéhoz; sét,
1943-ban Szarsz6hoz (Levél Balatonszarszéra. In.: Szarsz6. Magyar Elet ki-
adasa, 1943. 215-216.).

A kor- és a nemzedéktarsai kozott szinte 6 az egyetlen, aki ,végigkanyaro-
dott a Karpatok karéjan”. Amikor a torténelem sodraba kerilt, mindig fel-
ismerte, a barikddnak melyik oldalan a helye (,népszolgélat”). O is a tébb-
ségh6l csOppent a kisebbségi helyzetbe; a szocidlis élmények 6t sem hagytak
nyugodni.

Ez is magyardzza azt, hogy manapsdg, visszatekintve a palya kilénbdzd for-
duléira, Balogh Edgar is helyesnek tartja azt a térekvést, mely az egyéni élet-
miveket inkdbb korfolyamba, a torténelmi-tarsadalmi folyamatba igyekszik
(be)agyazni. Véleménye szerint igy az egyéni portré is plasztikusabba valik.
Igy kerekedhet ki egy - altala taladléan megfogalmazott - ,dunai korrajz”. A
tudati elemek is er6teljesebben bonthatok ki ily moédon.

Kolozsvarott, a Rakoczi utcdban, irdasztala (,tintds esztergapadom”) mel-
lett idézi a multat Balogh Edgér. Irdasztala folétt, az utca folé félkérben ki-
ugré ablakok el6tt - lathatatlanul is ott él, s munkal az Arany Janos-i motto
- ,Néz le aczéltikdr mélybe hat6 szemmel; Legelteti gondjat csondes figye-
lemmel”. A Buda haladla hun ¢reg istenének attit(idje ez, amelyet Arany Janos
a kovetkez6képpen magyaraz: ,Nemcsak acélbol készult tikdr... sét ilyet a
mai nép nem is Osmer, hanem az a gyujtd karikaiiveg, melyen a babona sze-
rint hetedik gyermek meglatja a fold alatt rejl§ kincset és igy tomor testeken
kereszttl lat vele...” A torténelem bugyrait megjar6 Balogh Edgar igy lett
a torténelem (nem a babona szerinti) hetedik gyermeke. Aki korultekint a ter-
hes viharokkal at- meg atfatt Kézép- és Kelet-Eurdpa tajain.



Vissza a fara?
Vladimir Paral: Gyilkosok és szeret6k

Gyilkos konyv. Nem kegyelmez
senkinek. Az olvas6nak sem. Nem-
hogy pozitiv, de még rokonszenves
hése sincs. Még a nyilvanval6 aldo-
zatokat sem tudjuk igazan sajnalni.
Mert vagy vérszivokbol lettek al-
dozatok a regény fantasztikus kor-
forgasa szerint, vagy pedig botcsi-
nalta profétak, josaguk steril agresz-
szivitasa nemhogy megvaltana az
embereket, de a halandékbdél hal-
dokldkat és 06ldokl6ket, a gyarlokbol
még gyarlébbakat gyart.

Itthon tapsolunk a szé-diaré alda-
saval vaskosra irt nagy (?) regény-
nek,

s6t gyakran regénnyé nevez-
zik ki az - annak bizony vérsze-
gény - allegoriat (merta szerz6 an-

nak szanta), elfelejtve Thomas Mann
bolcs intelmét, miszerint nem biztos,
hogy m(ive legjobb értelmezéje ma-
ga az ir6. Hat ha mar uagy varjuk,
s ugy szeretjik a regényt, akkor
most van okunk 6rémre: egy orszag-
hatarral odébb, Kozép- és Kelet-Eu-
ropaban, nagyszer( regény sziletett,
fergeteges leleplez6 kedvvel, vér-has
emberekkel, sorsokkal, melyek nél-
kul se anti-, se tény-, se tudatregény

nem all meg a laban, legfdljebb
szorgos magyarazok filosz-mankain.
1968-ban fejezte be Paral a

Milenci &vrazi-t. A Gyilkosok és
szeret6k alcime: ,A  szenvedélyek
és a kielégllés magazinja a 2000
el6tti évekbdl”. A laza id6meghata-
rozds annal inkabb jogosult, mivel
a regény megirasa 6ta eltelt ropke
16 év nyomtalanul mult el a mi
folott. Ennek, mint olvasé, orualunk,
mint ,a tarsadalmi viszonyok 0sz-
szessége” kevésbé vagyunk boldo-
gok téle. A Kafkatdl idézett mottod

minddssze értelmezi, verbalizdlja a
regény bels6 formajat: ,Leopardok
tornek a templomba, /7 és felfaljak
az aldozati edények tartalmat; /ez
ismétlédik  szintelen; /végil  mar
el6re varhatod, és a szertartds részé-
vé valik.” Leopardok és aldozati
edény, ,ostromlék és ostromlottak”
(@ regény ismétl6dd fejezetcimel),
.kékek” és ,pirosak” Paral el-
lentétparjai nem mechanikusak, dia-
lektikajuk éppen az, hogy pirosbol
nehéz kéknek lenni (de lehetséges),
az ostromlottak is ostromlok (pusz-
tdn védekezésuk, kozonyuk, hata-
lomféltésiik révén), s a kafkai mot-
tondl maradva: minden leopard ad-
dig ragadozo, amig belé nem szen-
tel6dik az aldozati edénybe...
Annak idején a naturalizmus az
ember bioldgiai determinaltsagat
sorsmeghataroz6 er6ként fogta fol.
Paralnal ez forditva van: a féljebb-
jutas, a karriervagy - legylnk 8szin-
ték: sokszor csak siman az egzisz-
tenciateremtés, példaul a lakashoz
jutdas stb. - olyan er6s hdéseiben,
hogy sorsuk determinalja a biologiai
létiiket. Ezért olyan hatborzongato
Paral diagno6zisa, mert hat mit is
allit? Hogy évmilliékkal ezel6tt hia-
ba jottink le a fardl; ahhoz, hogy
emberré-valtsagunkhoz viszonyla-
gosan emberi korilményeket te-
remtstink, vissza kell maszni a féara.
Héseinek ez a hangsulyozott biolo-
giai agresszivitasa éppen azt az erét
jelenti, amely a tarsadalom rossz
mechanizmusait egyedil képes le-

gy6zni. Mert itt naponta-oldalanta
6serdei harcoknak vagyunk tanui:
Gserdei kuzdelem G&serdei eszkdzok-

kel lakéasért, férfiért /ndért, pozicio-
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ért. Nem jachtért, kérem, nem lu-
xuskocsiért. Az odébb van. Ez itt

nem a XXI. és nem is a XIX. sza-
zad. Itt nem egyetlen kozépponti
hés akar karriert csinalni, hanem

mindenki. A tehetséges villanyszere-
16 és a tehetségtelen mérndk, a ve-
lejéig romlott sz(izlany és a b(ibajo-
san moralon kivuli kurva.

Cselekménye révén a regény le-
hetne éppen kusza és attekinthetet-
len is. Szétagaz6 meseszovése, for-
mai jatékai azonban kristalylogikat
kdvetve épilnek egymasra. Paral
nem kuszai szandékkal, nem hagy
homélyban semmit sem, nem ma-
ganak ir, hanem az olvasénak. In-
vencidzusan sokrétl és drasztikusan
egyértelm(i. Latinos tisztasaga Felli-
ni filmjeinek harsanysagaval tarsul.
Humanizaltsdga is hasonloképpen
bonyolult: mert noha &brazolasaban
végtelenil szenvedélyes, mégis alap-
vetden, gyokeresen részvétlen. A tisz-
tanlatas gyilkosan kiméletlen  rész-
vétlenségével.

F6hdése nincs. Kozépponti hdse
van csak: Borek Trojan, az ifju
mérnok, akit tokéletes egzisztencia-
lis és szexudlis nyomoradban isme-
rink meg. Helyzete félhaborité, de
nem sajnaljuk, mert nem szeretjuk.
Bokrok ala cipeli a lanyokat, akik
a dontd pillanatban elfutnak eléle,
s csodalkozik, hogy senki se akar
szerelmes lenni belé. Kamaszdihé-
ben szanandd is, viszolyogtaté is, de,
hogy a szanalom kerekedjék felil
valakiben, ahhoz ,kék”-nek kell
lennie.  Paral igen egyszerii szin-
szimbolikaja kékekre, és pirosakra
osztja az embereket. ,Kékek” a
finomlelklek, a kulturaltak, a beér-
kezettek, a szerelmessziv(ek. De
.kékek” a gyongék, a poziciéjukat
félték, a whiskyt ivok, a nyaraldval
rendelkez6k, vagyis ,kék” (kékvér!)
a szocializmus arisztokracidja. Ezt
némi szorongéassal irjuk le, mert Pa-
ral nem ,direktben” politizadl -
annal 6 sokkal jobb regényird. Sem-
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milyen formai eszkdztél, se Ujtol, se
régitél nem riad vissza. Vallan egy
zsakkal ott sétdl az esztétikai ter-
melés szupermarketjén, s belegyo-
moszoli mindazt, ami neki kell. Na-
pi hirek snittjeivel teszi ambivalens-
sé a torténéseket, latin idézetekkel
valtoztatja groteszkké az elviselhe-
tetlendl trivialisat, maskor meg tény-
regénybe ill6, pontos, adatolt élet-
rajzot ad hésérdl, rendszerint olyan-
kor, amikor mar agy hisszik, min-
dent tudunk réla. Paral nem enge-
di meg a félreértés luxusat, 6t se
meg-, se folfejteni nem Kkell, folfejt
6 mindent Ugy, hogy csak bamul a
nyajas olvasé.

Még véletlentl se unalmas. A mo-
dern préza - valljuk csak be mély
lelkiismeret-furdaldssal - idénként
rettenetesen unalmas. A magéara va-
lamit ado6 értelmiségi olvasé mar le-
szokott a muélvezetrél, kotelezd pen-
zumokon ragcsalja at magat, agyat
gyotri a faraszté és kimddolt formai
megoldasokon. Félcsiklandozzdk a
szellemét semmiért, s 6 élvezet he-
lyett himmdg és méltanyol.

Paralnal ezt a rossz beidegz6dést
egy pillanat alatt sutba tudjuk dob-
ni. Mikozben érezziikk, hogy mive
csillagtavol van a selyempapir zize-
gésl lélektani regénytél, fokozato-
san rajovink, hogy hései abrazola-
sanak pszichologiai logikdja tokéle-
tes. A lélektani regény jéghegyek
csUcsait abrazolja, és sejteti a fel-
szin alatti hatalmas jégtombot. Pa-
ral foltliri az inge ujjat, és minden
egyes  szerepl6je  személyiségének
.jéghegyét”  megforditja. Legyen
kint a hullamok ald rejtett tomb!
Es inkabb a cslcs legyen a felszin
alatt. (A csucsokrél mar annyi min-
dent tudunk!) Paral nem a sejtetés
irdja. Tartja a megforditott jégtom-
bot, amig birja, aztdn visszadobja
az 6ceanba. De megmutatta, és mi
meglattuk. Meglattuk a gyonyori-
lelkli Zita-de Renal-né-t sarlé szu-
kaként padlét surolni ifju, életerGs



szeret6je szobajaban. Ott sdrol mel-
lette Déasa, a vallasra, josagra, em-
berségre oly fogékony kis doktornéd,
hogy a csimpanz-charmeur, a sz6rds
melli Alex Serafin babaja marad-
hasson klimaxa végeztéig. A séma
azt kivanna, hogy a doktornd szel-
leme emelkedett, lelkét az Osztonei
révén galadul megkisértették, s 6,
az értékes, elhullik a vadallat Alex
Oleléseiben. Erre fol Paral kozli ve-
link, hogy a kis doktorn§ latinos
m(iveltsége eléggé hianyos, Alex, az
univerzalis villanyszerel§ javitgatja
rosszul  szerkesztett, hibasan rago-
zott idézeteit, s végul is nem dont-
het6 el tisztdn, melyikik emelkedik
gyakrabban két labra. Alex-e, aki
ugyan nyajasan megerdszakolja csi-
nos hugocskajat, de legalabb az, aki,
megingasok nélkul, vagy a doktor-
né, aki Julda Serafin, az SS-katona-
ba oltott Miskin herceg térit6 szan-
dékainak nyomasara egy ideig meg-
tartoztatja magat kisértéjétél, de az-
tan rajta is taltesz, midén fonnyado

testtel veti bele magat az - amuigy
megvetett - érzéki oromokbe. Alex
csimpanzméltésaga néha hataro-

zottan magasabbrend(inek tlnik Da-
sa zavarodottsdganal, kétes tiszta-
sagvagyat ciklikusan kovetd teljes
kontrolltalansaganal.

Paral hdsei, szellemi, s egyéb kva-
litasaiktdl fiiggetlenul, kivétel nélkil
rendkivil Osszetettek, s talan ezért
is nem szerethet6k. A megismerés
mértéke ugyanis a bonyolultsag fol-
tarasanak mértéke, s tébbnyire egy-
attal az illGziovesztés, a szerethet6-
ség lefokozoédasa. Paral héseinek
komplexitasa trivialitasként kozélte-
tik velink, ezért els§ pillanatban az
az érzésink, hogy festett tipusfigu-
rakkal van dolgunk, pantomimarcok-
kal. (A konyv boritéjanak tervezs-
m(ivésze is ilyesmire érezhetett ra.)

A SZOCIALISTA KARRIER

A Borek Trojan-Julien Sorel
parhuzam formailag is meghata-

rozza a regény szerkezetét. Ju-
lien Sorelnek varadzsa volt, kar-
rierizmusaban  poézis volt, mert
egy  tarsadalmi réteg legkiva-
labbja 6nbiraskodott a hierarchikus
viszonyok félott. Haldla aran kapja
vissza az olvasdé szemében eredeti
varazsat, haldla konzervalja karrie-
rizmusanak poézisét, hiszen még lel-
ki szépségének is tanui lehetlink,
mid6én a bortonben, ha késén is, de
radébben Madame de Renal szerel-
mének értékeire. Borek Trojan nem

legkivalobb, nem kivalasztott. Nem
érezzik, hogy a tarsadalmi kontra-
szelekcié aldozata. Tucatifju.  Sét,

kés6bb a tarsadalmi kontraszelekcio
hullamlovasa. Praktikusan elsajatit-
ja a ,kékek”-t6l a megtanulandé-
kat: viselkedést, oltozkodést, for-
mat. Zita asszonnyal valé kapcsola-
ta végtelentil banalis, Paral nem en-
ged minket elandalodni a szerelmu-
kon. Zita bérének és lelkének ran-
cait részvétlendl tarja szemink elg,
Borek pedig nem is tehet mast,
mint, hogy a kapcsolat h(ikével vil-
lamgyorsan beleszeret az ifja vas-
szlizbe, Janaba.

Jana éppolyan buta, eltokélt és
kegyetlen ragadoz6, mint Borek volt.

Idedlis par. Még szerelmesnek is
képzelhetik magukat, Ugy 0&sszeille-
nek. Ebben a konyvben tulajdon-

képpen mindenki addig ,él”, s jut
elébbre (foljebb, az emeletre), amig
vérszivoan céltudatos. AKi mar csak
vérszive, de mar faradt és bizonyta-
lan (Zita férje), az mar sajatosan
kiszolgaltatotta valik. Hiadba oszlik
fol ,kékekre” és ,pirosakra” a sze-
replégarda, mert a pirosakbol kékek
lesznek, és a kékek is &riznek egy
sor piros arnyalatot, példaul a vagy
és a pozicioféltés révén! Paral erre
az atjatszasra maga figyelmeztet, mi-
dén a kékekrél és a pirosakrél valé
definial6 felsoroldsdba odakeveri a
latszélag oda-nem-ill6t. Tehat piros:
,a férfi, a hus, a vér, az ostromlok,
az ifjusag, az éhség, a dzsungel, a
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belfold, a gettd, az erekcid, a nemi
er@szak, a szadizmus” stb. De pi-
rosnak allitja a folyot, a gotikat, az
Uideséget, a flvet stb. - ezek az at-
jatszasok. Ugyanigy a masik szin-
nél: ,Mi kék? A nd, a lélek, a sz,
az ostromlott var, az aggkor, a jol-
lakottsag, a park, a part, a kikot6,
a postkoitalis megnyugvas, az ona-
nia, a mazochizmus” stb. Es kéknek
allitia még a szerelmet, az erotikat,
a tavolbdl iranyithaté elektromos ra-
kétaelharité rendszert stb. - ezek is
atjatszasok, atfedések pirosbol kék-
be, kékbdl pirosba.

Stendhal befejezhette a VOrds és
feketét Julien Sorel halélaval. A tar-
sadalmi féljebbjutas, a karrier ara-
rél 6 mindent elmondott Julien le-
fejezéséig. Szazadunk szocialista kar-
rierregénye akkor kezd&dik, amikor
Julien Sorel leszeletelt fejét visz-
szafusizzak a nyakara. Na és most
mutasd meg fiG, ki is vagy te tu-
lajdonképpen! Hagyunk mi érvénye-
sulni, csak el6bb prostitualédj, ahogy
mi. (A regény egyik legddbbenete-
sebb részlete Jolana és Bogan lakéas-
hoz juttatdsanak leirdsa.) Megen-
gedjik, hogy velink korrumpalodj,
ne érezd magad kitaszitottnak, de
kiulonbnek sel A nagy formatumd,
szenvedélyes Matild de La Mole he-
lyett neked, igaz, csak egy kis Jana
Rybarova jut, de jov6tok fényes.
Majd torlesztesz az életeddel, 45 éves
korodra lesz bel6led egy masodik
Zita-asszony-férje, és az 0j, a le-
geslegfiatalabb ragadozonak (vezér-
igazgatdi posztodhoz dukal6 voros
korm( titkarnédnek) te még akar
a megtestesult el6kel6ség is lehetsz.
Mit tudja azt mar a legifjabb nem-
zedék, mi a kildénbség arisztokrata
és parven( kozott.

Paral szamlalhatatlan otlete kozt
az egyik legelgondolkodtatébb: a
gyilkosok nem els6sorban a ,piro-
sak”. A ,kékek” gyilkoljak egymast
és Onmagukat: Zita talfinomult, neu-
rotikus fiacskaja megoli Julda Sera-

fint, Zita pedig 6nmagat. Graf és
Borek Trojan elhulldsanak is ©n-
nén enervaltsaguk a f6 oka. A regény
gyilkosai kozul az igazi gyilkosok
nem kozvetlenul 6lnek. Az abszollt
céltudatos ember sose kdozvetlenul
6l. (Az ifju Borek, Jana, Brona sem.)
Nem a tizparancsolat, hanem sajat
jol felfogott érdeke tiltja neki meg-
torni az igérkez6 Kkarrier ivét. Jana
halalosan gydloli  Zitat, mert a
,kék” szerelem, a ,kék” erotika ne-
ki atjaban all ahhoz, hogy piros if-
jusadgaval, éhségével Férfit (ponto-
sabban csak férjet) szerezzen maga-
nak. Jana tehat kozvetetten gyilkol:
az ideggyenge Zitara raijeszt, infan-
tilis kéjjel eszel ki G és Uj OoOtlete-
ket, hogy Zitat megalazza és az 6ri-
letbe kergesse. A ,kékek” ugyanis,
a ,pirosakkal” ellentétben, megalaz-
hatéak. Jana végul is célt ér: Zita
laba alol kicsuszik a talaj, Borek se
a régi hozza, kapcsolatuk mar nem
az érett asszony és a fiatal férfi iz-
galmas szerelmére, hanem az 0&rege-
d6é né és a selyemfit viszonyara em-
lékeztet. Zita az Ongyilkossag el6tt
lefekszik az alatta laké - egyébként
mélyen megvetett és mélységes nosz-
talgiaval irigyelt - Egyszer(i Embe-
rekkel, sorban minddel, 6, a finom
uriné, részegen. Bevégeztetett.
Borek és Jana boldogsaganak te-
hat mar semmi sem all az utjaban.
(Hazassaguk torténete a regény Sza-
hara-sivarsagu  fejezeteit jelentik.)
Borek kozben igéretesen kapaszkodik
folfelé a tarsadalmi ranglétran:
ugyanazzal az eltdkéltséggel, amely-
lyel 6t Jana, Borek megszerzi az igaz-
gatdi széket. Mint vezérigazgatd, te-
hetségtelen és tehetetlen. Ez axiéma.
Kényarként uldogél igazgatdi széké-
ben, kulfoldi lapokat jarat, s nem
juthat be hozza senki se, mig 6 a szak-
irodalmat tanulmanyozza. Brona, a
kis titkarné azonban Kkilesi, hogy a
vezérigazgaté Ur csak a Sindiszné
cimd vicclapot olvassa el lelkiisme-
retesen, mert, ha azt az egyet nem



viszi be, veszekszik vele a f6nok.
Brona akit mar Paral megfoszt
attél a primitiv bajtol, amely Mad-
da Serafinovat még valami maddon
kedvessé tette - csalhatatlan érzék-
kel a leglényegesebb informaciot ka-
parassza kis voros kérmid kezecskéi-
vel Borek személyiségébdl: ott-e a
helye a vezérigazgatdi székben, vagy
csak odaultették? Mert, ha az utéb-
birél van szd, akkor Trojan Ur zsa-
rolhaté. A vicclapba mélyed6 vezér-
igazgaté egy, a tonk szélén allé val-
lalat élén? Akkor itt a Brona-féle
figurak el6tt komoly perspektiva all!
A széplelklivé fasult vezérigazgato
mellett ott van az Uj, technokrata
értelmiség, s Borek Trojannak ter-
mészetesen fogalma sincs rdéla, mit
akarnak, mit kezdjen velik. Arisz-

tokratava kékulve var, megvarja,
mig fejére ég a haz (a vallalat, a
tarsadalom), nem tudja integralni
az ifjusagot, hiszen 6t sem integral-
tak, hanem korrumpaltak.

Ha a tarsadalmi berendezkedést
m(ikodtet6 mechanizmus képtelen
arra, hogy valtozasaival, reform-
jaival érje utol 6nnén eszméjét, ha
lemond arrél, hogy szocialista lévén
szocialisabba, jogallam lévén jogtisz-
tel6bbé, demokréacia lévén demokra-
tikusabba tegye énmagat, akkor néz-
ze meg a tukorképét Paral regényé-

nek inferndjaban. Szomord mulat-
sagban lesz része, de megéri.
Folrepedt szankkal csak sike-

riljon nevetni rajta. (Eurdpa)

KORMENDY ZSUZSANNA
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