KORKEP

Serf6z6 Simon koltészetérol

A h(iség énekese, a kétkeziek
életét-sorsat folvallalo kolté Gjabb
kdnyvvel gazdagitotta munkassagat.

Itt is - csakdgy, mint kordbbi m-
veiben - azonnal szembet(inik a
konfliktus iranti érzékenység, a

nagyfoku felel6sségtudat. Tenni sze-
retne a faluért, a népért, a varosba
keriilt munkasokért, hogy életik tel-
jesebb legyen. Személyes sorsa kész-
teti erre, mert végigprobalta ,,a min-
dennapok tavoli alvégeit”, ,egybe-
kényszerilt foldek” -et, honnan
~.gondolatban se értek ra elbaran-

golni messzire”. Mar az els§ kote-
tében (Hozzatok, jottem, 1966.) egy-
értelm( ez a kuldetés: ,nem tehe-

tem mar, / hogy rajongéasig / ne
6ket érezzem, / akiknek / példain
élhetek, / akik tartalommal / cso-
mozzak 6ssze sorsom” (Ugy ragyo-
gok fol). Masodik verseskdnyvében
(Nincsen nyugalom, 1970) még mé-
lyebbre as. Perlekedik, ugyanakkor
kutatja a jelenség mogott rejlé tor-
vényszerlségeket is. Lazadasaiban
megjelenik az értelmes cselekvés hi-
te, a vilagértelmezéssé tagitott nosz-
talgia. Versbeszéde sokkal egysze-
ribb lesz. Minden feltlinést elkerul,
megteremti szuverén kolt6i kifeje-
zésmadjat. Ezen a nyelven  szélal
meg a Ma és mindennap cim( kény-
ve (1975) valamennyi darabjaban;
és most, a Biintelenil lapjain is.
Kiforrott hangja, cselekvésekhez
kapcsolt metaforai  Osszetéveszthe-
tetlentl sajatosak: kozosségi  élmé-
nyeket, egyéni értelmezéseket hor-
doznak. Sejtetik az emberi-tarsadal-

mi léthelyzetet is -
megfontoltsaggal.

Jozsef Attila, Nagy Laszlé, Vaci
Mihaly felel6sségérzete, egyetemes-
ségigénye jut esziinkbe Serf6z6 Si-
mon verseinek olvasasakor. Az él-
ményviladgat tekintve Cso6ri Sandor-
hoz, Agh Istvanhoz, Bella Istvan-
hoz, Ratkd Jézsefhez hasonlithato.
Természetesen a HETEK tobbi
tagjatol (példaul  Buda Ferenctdl,
Raffai Saroltatol, Kalasz Laszlotol)
sem tudjuk elhatarolni koltészetét.
Mdvészi alapallasuk, vilagnézetik
rokon.

A dikcié kozosségi hevilete, a
kolt6i képek nyiltan vallott forra-
dalmisaga, cselekvéssiirgetése azon-
ban elhatarolja koélténket az emli-

jogos kétellyel,

tettekt6l.  Vilagértelmezésében is
egyszerG tud maradni, alakitvan
kozérzetiunket, kézgondolkodasun-

kat. A dolgozé ember, a munkas je-
lenti nadla a példaképet. Ebben a
mivészi felfogasban ott rejlik a ma-
gyar parasztsag atvaltasa, a foldjé-
t6l elszakadok Uj sorsvallalasa. Bin-
telenil  cimG konyvében mindezt
leginkabb a kotetkeresztel§ versben,
valamint a Nekunk kell péartolni,
Hegyekre kiallva, EmIlékik tévelyeg
és Szedel6zkodik soraiban figyelhet-
juk meg élesen. ,Elkuldettiink / apa-
ink portairdl, / ahol mar minek is /
maradtunk volna otthon?” (Emlé-
kiik tévelyeg). »,Otthon élntink
nem lehet, / mert szégyellnének /a
madarbolcséket ringaté / agak is
bennlinket” (Hegyekre kiallva).
Vagy: ,Szedeldozkddik innen a nép
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/ a varosi dobozolt életbe, / s mas-
felé. A kutyaugatast / szabadon en-
gedi. / Elpotyazza vagyonkajat, /
csakhogy vigyék. Multjat / elcsapja,
mint a barmot. / Otthagyja teme-
t6jét!” (Szedel6zkddik). Ezekben a
kolteményekben torténelmi sorsala-
kulast rajzol a kolt6. Kulénds hang-
sulyt kap mindez a Bdntelenil ci-
mdben, ahol az alaphang meghata-
roz6 elemként van jelen a b(in tor-
ténelmi szintere: ,Hazambél kivil-
rekedtek / tadjak, orszagrészek. / Az
er6 szétriadt innen, /mint rengeteg
inda”. A vers tovabbi soraiban csak
fokozodik ez a per: ,A bilnokért, /
amikért nem mi vagyunk felel6sek,
/ a csendet kurjanté / hatdrainkon
talrél / mirdank mutogatnak a galy-
lyak, / mint e hércséglukakkal / ala-
csatorndzott  orszagbdél, / maésokra
innen az agak. / Ugyanugy blnte-
lenek, / mint mi, / akik még min-
dig / a multhbol hozzank 6ntdgetett
szemetet / taligdzzuk torténelmink
kertaljaba”. A teljes emberi létva-

gya, az ,ide tartozom” megszenve-
dett hlisége mondatja ki  Serféz6
Simonnal ezt a sulyos kd&lteményt.

Nem véletlen, hogy ezt valasztotta
a kotet cimadé versének. Mert mi-
kozben er6s benne a szlikebb pat-
ridhoz vald kotédés, ugyanakkor a
szul6fold haza-tartalommal  telit6-
dik. gy kap cimad6 verse &ltala-
nos jelentést, s lesz az egész kotet
anyaganak is 0Osszefoglaléja. Asszo-
ciacios terével foler6sitvén a tob-
bi verset is.

A koényv négy ciklusra tagolédik.
Az els6ben - Ide tartozom - tuda-
tositja a kolt6 szuléfoldjének mér-
hetetlen szeretetét, a  torténelmi
megalaztatasokat, Legtisztabban az
Ide tartozom, Szolgaltasson igazat,
Bunteleniil és a Nekink kell par-
tolni gondolatvezetésében  sikerdl
mindez. Lélektanilag is felkészitik
az olvas6t a masodik fejezet darab-
jaira. Itt - az Ami volt részben -
a kiviulrekedt ember meditalasa, a
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kolt6éi visszaemlékezés adja a hang-
sulyt. Aggodassal szdl gyermekkora-
nak h(iséges tajair6l, az aproéfalvak
megfellebbezhetetlen (gyében. Eb-
ben a ciklusban olvad 06ssze a pa-
rasztsaghoz-munkassaghoz  tartozas
érzése is. Az oknyomozas folyama-
tanak pontos érzékeltetésével. Az
Egyre tavolibb ciml ciklus versei-
ben a varos, a nagyvaros életét ta-
laljuk.  Gyarudvarokat sepreget§
sorstarsakkal, poros munkapadokkal,
elodazott adlmokkal. Bizonyos szem-
pontbdl ez a ciklus az elsének s
folytatasa, mert visszatér6 motivum-
ként van jelen a torténelem. Sza-
mon kéri a multat, a jov6t. A meg-
alkuvasok onérdekeit foljelentve, a
véllalt feladatok leltdrozasaval. Az
életformat, a sorsot Osszegzi min-
den versében; valamiféle prehiszto-
rikus hangvétellel, amit valamennyi
verskotetér6l elmondhatunk. Most
megjelent kdnyvének utolsé negye-
dében etikus keménységgel legyint a
vilagra. H(iséges dac, beletdrédés,
onkritikus megszolalasok valtakoz-
nak az Eltnék a szélekrdl lapjain:
-Kimegyek / a kilvarosokba  ér-
tem. / Ma sem vagyok messzebb, /
mint ahova egykor elértem” (Kime-
gyek): ,Sorsomnak vagyok / szép
szal legénye. / végem el6l / irany /
a végtelenségbe!” (Irany); ,Gond-
bél a vagyonom. / Bajbol a fésze-
rem. / Fiatalsagtél vagyok még ! lo-
bogds. / Aggodalmaim, / ne féltse-

tek!” (Ne féltsetek.) A személyes
nagyfoki  harmdéniaigénnyel, szin-
tézistorekvéssel olvad be a  kény-

szer(i és vallalt kozosség vilagaba.
Mindennek megvannak a liraszer-
kezeti és stilaris ©sszefiiggései is.

Pusztité megprobaltatasainkrol
sz0l6 igéi, népies szokapcsolatai az
alland6 o©nvizsgalat szukségszerdsé-
gét hirdetik. A tébbes szam els§
személyben  val6 megszolalasokat
hasznalja leggyakrabban, ezzel is a
sorskézosséget hirdetve. Targyias-le-
ir6 alkotomodszere ad lehet8séget a



belsd versritmusok eszkdztaranak
megmutatasara, valamint disztele-
nitetten-egyszer(i abrazolasara. ElI-
ssorban gondolati kifejezésre  t6-
rekszik, ami sok esetben nélkulozi a
versben a képet is. A lattato er6 a
pontos kélt6i megfigyelésben, a szi-
gora nyelvi megfogalmazasban van.
Jelz8s szerkezetei igen pontosan ér-

zékeltetik, hogy valésagkdzeiben
szliletnek Serf6z6 Simon  koltemé-
nye: ,leszakadt lombu”, ,elhamva-

do taj”, ..engedelmességre nevelt
nép”, ,csédongolt kertvég”, ,kapir-
galé kazlak”, ,alacsatornazott or-
szag”, ,multbél hozzank oOntdgetett
szemét”, ,szelektdl hangos orszag-
szélek”, ,gadgog6é nappalok”, Lfé-
szerlakd szerszamok”. Realista sza-
badverseiben a kolt6 nagy szeretet-

tel alkalmazza - sajat  stilusahoz
kimunkalt - megszemélyesitéseit:
~tal a karogé fakon”, ,Lazadasa-

ink az ajtoba se / mertek kiallni, /
Diheink éjszakanként / elbujva vi-
csorogtak” ; ,halkan kapirgalé kaz-
lak” ; ,a gagogd nappaloktol zajos/
pocsolya-strandok”, ,A valyut meg
odavezetni néha / itatni a kuthoz” ;
Ltollukombinés madarak”.

Sajatos jelenség Serf6z6nél az is,
hogy sok esetben cselekvé targyak

hordozzdk a versmondat lényegét,
az ember hianyzik: ,Asék. kapak
hidba akartdk sokszor”, ,vackarol

folriadt kapa / szaladt a kazaltol”,
»A taliga szégyellne / végig menni
az uaton”, ,Rossz l6ccsel, / jarommal
aludt éjszaka. / Az 0Ozvegy ekéhez
kijart beszélgetni”; ,Hajnalra fol-
fazik / alulrél a haz”; ,Segitségil
nem ugrottak ki / mélyedésiikbél a
godrok.  Kovek se dobaloztak”. A
Ma és mindennap cimld  kotetben
még gyakoribbak ezek a formai esz-
kozok. A népmesék, olykor-olykor
misztikus érzések adnak  rezignalt
indittatast verseinek. Ebben a -
tragédidba fordulé - hangvételben
megmutatkozik a magara  figyeld,
befelé is érzékeny ember. Ha (gy

tetszik - Serf6z6 Simon versei bol-
cseleti dramak. Lirai-emocionalis
Utkoztetések. Ha ilyen szemmel vizs-
galjuk eddigi kolt6i palyafutasat, a
Ma és mindennap ciml kotetét és a
Bintelenult kell kiemelnink.

irt egy prozakotetet is: Amig
élink (1978). Ha megprobaljuk el-
helyezni az életmdben, nincs nehéz
dolgunk. J6l megfigyelhet6 a szo-
ciografikus kolcsénhatas, az allapot-
rajz hasonlésaga. Itt is a mdlt, a
szuléfold-szil6haza konfliktusait ke-
resi, mint verseiben. Azt is mond-
hatnank, lirai riportok ezek. Szelid
szemlél6déssel, tisztelettel megirt
oknyomozasok. Serf6z Simon -
hasonléan kolteményeihez -  ezek-
ben az irdsokban is keresi-kutatja
azt a mozgato er6t, amely a falun-
tanyan él6 embereket a foldhoz, a
szlikebb tajhoz koéti. Valamennyi ri-
portjaban van valami k&zds, ami -
a kotet egészét elolvasva - azt a
jelsz6t mondja ki: amig élunk. Li-
rai tomorités ez, amelyben megfo-
galmazoédik az ,amig élink, dolgo-
zunk”. Es ami szintén ott bajkal a
sorok kozott, hogy azon a tajon,
ahol megszilettek és eddig is éltek.
A Zagyvan innen és tal. ,.ldevalosi
frAsaimban minden barazda, ideva-
lésiak a zakatolé vasutpartok, a ku-
tyakat gyalogoltaté faluszélek. S
idevaldsiak a szavak is, amelyeknek
a legtobbjét azoktdl kaptam, akik-
nek. az életét kivhnom megmutatni”
- irja  konyvének fiilszévegében.
Serf(iz6 Simon emberi-m(vészi sze-
rénységét igazolja, hogy hidba szi-
I6falujarol, Zagyvarékasrol szol —ri-
portjaiban, 6nmaga életével-sorsaval
kapcsolatosan sohasem hivalkodo.
Inkabb elhallgat olyan vonatkozéaso-
kat, amelyek ebbe az iranyba vin-
nék az irdsok gondolatat. Kdnnyed
stilusban, olvasmanyos fordulatok-
kal tarja az olvasé elé mondando-
jat. A bejarék és ingazok életét, a
tiltott palinkaf6zést, a blrokratikus
tulkapasokat. Talalunk riportot a
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tsz-agitalasrol, a magangazdalkodok
kihalt vilagarél, az idénymunkasok-
rol, jarvanyrél. A falusi demokra-
cia helyzetét, a hagyomanyokat, szo-
kasokat is folvillantja. A kdnyv leg-
érdekesebb darabjai: Otthontalan
munkasok, Palinkaf6zés, Zarlat, Bu-
csi a gémeskuttol, Elhetnénk nyu-
godtabban. Az utols6ként emlitett
riportban ugyan Zakarék minden-
napjairél, az allatok etetésérdl, té-
esztorténetekrél ir  Serf6z6 Simon,
mégis érzékletes liraisaggal mondja
ki az emberi érték blivoletét. A va-
gyak folvillanasait, teljességigényét.
Mindez kiérezhet6  Ocskai Ferenc
szavaibol is, aki altalanos érvény-
nyel fogalmazza meg a magafajta
ember szabadsagértelmezését: ,,Most
mar élhetnénk nyugodtabban is, de
nem! Eszinkbe sem jut! Példaul
olyan vagyok én is, ugye, mint a
jo kutya, amelyik, ha véletlenil el-
szabadul, szalad egy-kett6t, de siet

vissza, annyira megszokta a lan-
cot”.
Riportjaiban, szociografiai ira-

saiban feltérképezi a valdsagot. Azt
az emberi-targyi szinhelyt, ahol Ser-
f6z6 Simon szadmara mindig kinalja
magat a konfliktus. Az ellentétek
felismerése, a problémaérzékeny fel-
ismerés. Ezért érzi sokszor az olva-
s6, hogy verseiben is dramat ir. Az
egymassal felesel6 ellentmondasokat
ugyan oldja irasaiban a sztereoti-
pia, mégis lényeges (zeneteket tud
kozvetiteni. Ebben a sajatos nyelv
is segit. Az atfedések, a kdlcsénha-
tasok, viszonyrendszerek nagyon jol
megfigyelheték. Olyannyira, hogy
sok esetben rendezd elvként is hasz-
nalja &6ket. Az egyes kotetek 0sz-
szeallitasanal is, de az alkotas pil-
lanataban még inkabb. Réla elmond-
hatjuk, hogy nem enged a - mai
értelemben vett - modern verselés
torekvéseinek. Ot szigord - 6nmaga
altal felallitott - toérvények vezér-
lik. Ez jelenti nala a sajatost. Osz-
szetéveszthetetleniil egyéni  hangra

talalt, amiben fontos szerepet jat-
szik a falu-tanya kizarolagos él-
ményforrasa. Egy fejlédésvonal

mentén vizsgalja az orszag nagyko-
rava valdsat. Egyrészt az életfor-
ma valtozasat kodveti nyomon, mas-
részt az emberi lélek folyamatanak
leglényegesebb mozzanatait taglafja.
Mindezt egymasba vetitve. Kolt6i
személyiségképének  folmutatasakor
nem szabad megfeledkezniink arrol
sem, hogy Serf6z6 Simon nem tar-
tozik a felfedez6k kozé. O  nem
akar 0j tartomanyokat hoditani.
Megelégszik azzal, ami van: azt
gondosan megszemléli, leltart  ké-
szit réla, ujrafogalmazza. Amivel
nem ért egyet, azt tobbes szam els6
személyben kimondja. Mesterségbeli
tajékozodasaval hozhatdé szoros kap-
csolatba a prehistorikus szin és a
népdalok, raolvasasok jelenléte. Kol-
tévé érlel6désének leg8sibb  alla-
potara is utal mindez. A Zagyva
menti tanyakrél olyan emlékeket ho-
zott magdaval, amelyek koltészetét
kitadgitjAk — visszafelé a  mdultba.
Verseinek id6- és  térdimenzidja
egyre tagabb lesz. Ezt segitik a lita-
niaszer(i épitkezések is.  Erzelmi-
gondolati cslcsait a legtébb esetben
kolteményei végére teszi. A targyi
b&séget hordozd versek az utolso so-
rokban  0sszegez&dnek, mutatnak
magasabb min6séget. A grammati-
kai parhuzamok, kifejezésbeli, képi
életteljességek is a befejezés folive-
lését segitik. Ezen a ponton mutat-
kozik meg a kolt6i azonosulds s
leger6teljesebben - a falusi-tanyasi
szegényekkel és a varosi munkasok-
kal. A 0Osszetartozas érzésének igen
szép példajat mutatja az Edestest-
véreim cimd vers. Jelképként is fel-
foghaté 0Osszeeskiivés a folemelke-
désre. Kifejezéseinek  kozvetlensé-
ge, a versmondatok egyensulyanak
keresése is ezt az egymas mellé ren-

delést hordozzdk. Ha  figyelmesen
végigolvassuk, kicseng bel6le a meg-
félemlitett ember Onbatoritasa, a
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szarmazastudat hiséges vallalasa, a
kozdsségi igény. Elménykincse gy
tikroz6édik vissza a versb6l, hogy
epikai fegyelmet, moralizal6 kivalt-
sagot kapnak. Elkotelezettségét, te-
hetségét allitja szembe az aranyta-
lansagokkal, a tarsadalom torzula-
saival. Az Egykék orszaga cim( ver-
sében -, amely a Ma és minden-
napban jelent meg - a mult és je-
len helyzetet allitja szembe. , A ki-
szObpartokra sziltek az asszonyok /
hazérz6 kolykoket. / A fajos labu
bblcs6hoz kicsi pesztrakat / a jo-
vényari csdpptestvérhez”. Most igy
sz6l a vers végén: ,Hat faradt a
szerelem, / és nem ad jelet. /Nem
akar gyereket! / Csak az Ujszilott
madarak oaznak, / rugdal6znak gu-
gyogve”. Ratké Jozsef Halott ha-
lottaim cim{ versét juttatjak esziink-
be ezek a sorok. Tdébb versében
sz6l az osztalykotottségbh6l szarma-
z6 hatranyrol. Emlékezetes a Ha
igaz gondolatsora: ,viselik itt mun-
kasok, / parasztok tor6dott életl-
ket. / Gond burjanzik, nem legelné
le / a tehén se ezt a fuvet. /. . ./ Lesz
itt kihelyezett igazsag, / szolgalat ér-
tuk ha igaz. / Integetem errefe-
Ié az id6t. / A jov6 nem vigasz”.
A félreszorult emberek életéért, a
szegények oromeéért szél szamtalan
versében. Mindez Véaci Mihaly kol-
tészetére késztet asszocialni.

Alapvet6 személyiségélménye a
képhianyokban  fogalmazédik meg.
Az Onmentd proézaisagban, amely
nagyon is fegyelmezett: ,Elszeret-
juk feleségiinket”, ,szétnyeritett fe-
del(i istallé”, ,A libamadaras hosz-
sz kandlisparton”, ,A kémények-
b6l kieresztem / a haz mogé a fis-
tot”, ,Lazadasaink az ajtéba  se/
mertek kiallni”. Gondolati kerete-
ket orientalnak Serf6z6nél ezek a
kifejezések. Minden esetben a lét
fenyegetettségétél indul el. Az ara-
nyos egyensuly megteremtésén  at
jut el az Aaltalanositasig. Versvila-
ga - tapasztalhattuk - nem idilli.
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A szorongas kényszerit6 parancsa,
az Onmagaval szembeszegil6 dac
és az Ujra 0Osszegz6 kolt6i alapallas
viszi tovabb kdlteményeit. A rész-
letek az elemi targyszerliség logi-
kdjanak megfeleléen rakédnak 6sz-
sze. Szemlél6dd, realista 0Osszeveté-
sét adja a val6sagnak. Gyakran
portréversekben.

Jogos a kérdés - ugyanakkor a
Serf6z6-versek megkdzelitésének le-
het6ségét is jelzik — mi az esztéti-
kai értéke ,hiségének”, amely a
.joszageteté havas hajnalok” -ért,
~egybekényszertult foldek”-ért olt
format? Pontos valaszt aligha tud-
nank adni. Mindenesetre: ki keli
emelni a hangzasbeli hitelt, a
szavak mogott rejlé torvényszer(isé-
get, a lazadassa csilland  értelmes
cselekvés hitét. Nagyon rokonszen-
ves, ahogy elkeril mindenféle fel-
tlinést: egyszerdsitései folemelik a
verset. Szuverén kolt6i kifejezés-
madjaval felel6sen tud szélni. Me-
taforai amelyek minden esetben
cselekvést hordoznak - sorra  vil-
lantjak fel az élet kérdéskomplexu-
mat. Példaképe, a dolgoz6 ember,
jelen van minden soraban. Nala a
szl6fold és haza - egy. Ezért nem
érzi magat vidéki koltének. & ma-
gyar kolté, aki megszenvedett hd-
séggel sz6l a teljes emberi létért:
.vVajon ugylink, / a jov6 / még
hanyszor odazhaté el?”

Serf6z6 Simon nagyon sokat biz
a versek asszociaciés terére is; a
versmondatok holdudvarai egybeér-
nek. Felkészitik az olvas6t a medi-
talasra, ugyanakkor gyonyorkodtet-
nek is. A visszatér6 motivumok -
fold, tanya, szegénység, nép, gally,
arokpart, szél, porta, por, vasvilla,

6l, kazlak, ludak, d(l6k, csutkaku-
pok stb. - hangulati azonossagot
hoznak létre puszta jelentésiikkel.

A mar kordbban emlitett prehisto-
rikus hangvétel is egyik érdekes jel-
lemz6je Serf6zd verseinek. Dacos-
sagaban, o©nkritikus  megszolalasai-



ban is etikus tud maradni, népies
szokapcsolataival eres kot6dést je-
lez. A kozds sors vallalasanak leg-
szembet(in6bb kifejez6je a  tobbes
szam els6 személy, amit  gyakran
hasznal. Targyias leirasai lehet&séget
biztositanak a bels6 és kils§ vers-
ritmusok @sszhangjanak megterem-
tésére. Jelz8s szerkezetei sajatosan
realistak: ,es6ddngolt kertvég”,
~-multbol hozzank oOntdgetett sze-
mét”. Az elhallgatott hasonlat-meg-
személyesités is izgalmas kelléke
verseinek. Azonosité hasonlataiban,
rezignalt cselekvd targyaiban is gyo-
nyorkédhetiink. Szociografikus Kkol-
csOnhatdsai -, amelyek verseiben
és prézai munkaiban egyarant jelen
vannak értet6d6 természetesség-
gel szélnak a moralis értékrend hia-
nyossagair6l. Litaniaszer(i  épitke-
zései, grammatikai parhuzamai, él-
ménykincsének 0sszegez8-epikai visz-
szatukroz6dése is szerencsés. A mult
meghataroz6 ereje behdalozza, eggyé
otvézi minden irasat. Odai  szar-
nyalasaiban gyakran megjelenik
egyfajta hetykeség, dacos kozvetlen-
ség. Hangulataiban, ellenp6lusokra
épitett érzelmi iveléseiben mindigaz
azonosulds tényét nyilvanitja ki. A
leirasok részletképeit az azonositas
kényszerlisége fogia Ossze. Nem tul-
zas, ha azt mondjuk. Serf6z6 Simon
mindig megtalalja koltészete meg-
kuldnboztetd jegyeit. Raérzései se-
gitenek legtdbbszor.  Megfigyelhetd
nala az is. hogy sokszor kép helyett
a nyelvi elemek energiajat szaba-
ditja fel. Meglatja a szavakban rej-
16 helyzeti energiat. Nyelvének haj-
lékony valtozatossaga, a bens6séges
patosz segiti az  otthonkeresés-ott-
honteremtés szikségszer(iségének fel-
ismerésében.

Targyak és helyszinek azonossa-
gat ragadja meg a nosztalgikus al-
lapotok visszatiikrozésére. Szamta-
lan megfogalmazasabdl  kiderdl,
hogy a  tanya-falu-munkasnegyed
eleven részének tekinti 6nmagat.
Vilagképében fontos helye van szar-
mazasanak: ,Azok koézul jovok, /
akik a nagy dologidék dombjain /
pacsirtdkkal rebbennek fol a porbol”.
Hasonléan az En jovok soraihoz -
szeretettel vall gyermekkorarél a

Holddal vilagitottunk. — Bezarkozik
az ajté. Itthon legyek, Edestestvé-
reim. Otthonunk: e taj. Hegyekre

kiallva cim( versekben; és az Amig

élink minden egyes riportjaban. Fel-

néttként, koltéként sem tud elsza-

kadni. Ezért nem hianyzik neki Pest,

ahol masok gyors babért remélve

tomorilnek. Vallalja a vidékiséget
ha van ilyen egyaltalan.

Ut koényvének tiikrében nézve: el-
mondhatjuk réla, sikeres kolt6-iro.
Verseit, prozait szeretik. Draméjat
szinhazban jatsszak. Beszélnek rola.
[rotarsai egyre nagyobb tisztelettel
fordulnak felé. Nem t0lzas, ha azt
allitjuk, a fiatal magyar irodalom-
nak egyik tehetséges, varomanyos
egyénisége Serf6z6 Simon. Kozéleti-
sége, esztétikai élményt jelentd lirai
fegyelme szinte ritka kivétel manap-
sag. Letisztultan él benne a plebe-
jusi elkotelezettség, a munkasokkal-
parasztokkal valé azonosulas: ,ltta
mindennapok tavoli / alvégeit is is-
merem,/ a bajok, haboruk jarta ég-
tajakat, ahol itthon vagyok / e
népe megszenvedett maltjaval /
minden nemzettel / egy-rangld or-
szagban” (lde tartozom). A javito
szandék, az atformalddas sziikséges-
sége és parancsa vezérli.  Szolgal.
Oroklott készenlétben.
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