KENYERES ISTVAN

A TEMESVARI UDVARBIRO UTASITASA
(1552)

Adalékok az 1551/52. évi temesvdri és temeskizi eseményekhez

A kora djkori varbirtokok, uradalmak igazgatisdnak és gazdilkoddsdnak legton-
losabb tisztviselGje az udvarbird, latinul provisor volt. Az udvarbiré feladatait a
szamukra kiadott utasitdsok tartalmazzdk, ezck koziil — elsGsorban a malt szdzad
végén, illetve a XX. szazad elején — tobbet is publikaltak t6rténészeink, kiilondsen
a Magyar Gazdasdgtorténeti Szemle, a Magyar Torténelmi Tidr, illetve Torténelmi
Tér hasabjain. A kiadott utasitasok jelentds része maganioldestri udvarbirdknak
szélnak, és f6képp XVIL. szdzadbelick. Ezcket a forrdsokat elsGsorban gazdasag-
torténeti kutatdsokban haszndltdk fel, hiszen az udvarbiré ténylegesen a vérura-
dalom gazdasigi vezetését latta el, azonban, kiilondsen a kamarai birtokok provi-
zorainak sz616 utasitisok, 16bb kormanyzat- és hadtérténeti vonatkozdsi adatot is
szolgaltatnak. Kiilondsen vonatkozik ez a végvirakra, melyek ellatisdaban kiemel-
ked§ szerepet jdtszottak az udvarbirdk, mégis a szakirodalomban meglehetdsen
kevés hangsilyt kap az dltaluk betsltott funkeid, illetve az ahhoz kapcesolddé tevé-
kenység: a végvdrak birtokainak igazgatisa és gazddlkoddsa.' A provizori utasi-
tasok tehdt nem csupin a gazdasdgtorténet szaméra jelentenck elsrendd forra-
sokat, hanem a had- és kormanyzattérténet szdmdra is fontos adatokat szolgdltat-
nak. Itt kivdnom megjegyezni, hogy manapsdg is a fent emlitett, kzel szdz éve

1 A végvirak gazdilkoddsdra dltaldban 1. Szegd Pdl: Végviraink szervezete a tirdk betele-
pedésétsl a tizenttéves hdbord kezdetéig (1541-1593). Bp., 1911, 211-246. p.; Szdnté Imre:
A végviri rendszer és ténykora Magyarorszdgon {541-1593. Bp., 1980. 73-91. p. A virbir-
tokok igazgatdsara 1. Ember Gydzo: Az tjkori magyar kozigazgatds torténete Mohdcstél a
wrok kidzéséig. Bp., 1946. (a tovabbiakban Ember, 1946.) 261-267. p. Az egyes végvarak
gazdilkoddsdval kapcsolatban gyakorlatilag csak Eger vdridt illetden rendelkeziink behatobb
ismeretekkel, elsGsorban Rdzsds Lajos és Sugdr Istvan munkdi révén. V.. Rizsds Lajos: Az
egri vir gazdilkoddsa a XVI. szdzadban. Bp., 1939. (a tovdbbiakban Riizsds, 1939.); Sugdir
Istvdn: Az egni var 1594/95. évi szdmaddsa. In: Archivum, 5. sz. Eger, 1975. 5-39. p., 6. sz.
Eger, 1977. 5-49. p.; Ud: Az egri vir gazdilkoddsa a XVI. szdzad végén. In: Magyarorszdgi
végvirak a XVI-XVII. szdzadban. Szerk.: Bodé Sdndor és Szabd Joldn. Eger, 1983. (Studia
Agriensia 3.) 147-153. p.; Ud: Az egri vir gazdasigi, adminisztricids és katonai szervezete.
In: Agria (Annales Musei Agriensis) XXIX-XXX. (1993-1994) kot. Eger, 1994. 67-101. p.
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publikélt forrdsokat haszndljdk fel, holott nagy szdmban maradtak fenn publikdlat-
lan kapitdnyi®, udvarbiré utasitasok a XVI-XVIL. szdzadbdl’, ezen forrdsok dssze-
gyijtése és szisztematikus megjelentetése nagy szolgilatot tehet a hazai térténettu-
doménynak.

A temesviri udvarbird aldabb kozlésre keriild utasitdsa 16bb szempontbdl is ér-
dekl@désre tarthat szamot. A forrds keletkezésénck koriilményei és annak tartalma
is szdmos, eddig megvalaszolatlan kérdésre ad vilaszt, els6sorban az 1551/52. évi
temeskozi eseményekkel, valamint az Erdélyt dtvevd Habsburg-adminisztracid
szandékaival kapcsolatban, ugyanakkor gazdasagtorténészeink szamara is figye-
lemre mélté adatokat szolgdltat.

Temesvar szerepe a X V1. szazad kozepén

A Temeskoznek és kdozpontjanak, Temesvarnak mdr a XV. szdzad masodik felé-
t61 kezdve kiemelt jelentGsége volt Magyarorszdg déli hatdrainak védelmében. Te-
mesvdr volt a székhelye az 1. Mityds dltal 1479-ben megszervezett déli védelmi
rendszer egyik {8parancsnokinak, az alsé részek {6kapitanyanak (supremus capi-
taneus partium regni Hungariae inferiorum), aki cgyben a temesi ispini cimet is
viselte. A t6kapitdny és ispdn kettds funkcidt toltott be, egyrészt § volt a temeskozi
hat varmegyc (Temes, Keve, Torontdl, Krassd, Arad és Csandd), valamint tobb
szomszédos virmegye (Bodrog, Bics, Csongrad, Békés, Zardand és Bihar), illetve
idénként még a Drava—Szdva kozi Pozsega, Szerém és Valkd megyék vezetdje,
ugyanakkor mint {6kapitdny (tckintélyes Iétszdmd bandériumén kiviil) 6 rendel-
kezett ezen megyék nemesi {elkelésével, valamint az itteni kirdlyi virak katonasa-
géval. Mohdcs utdn hol 1. Janos, hol I. Ferdindnd pértjin 4116 (Surak toltsték be a
fenti tisztségeket, majd 1533-t8l a Szapolyai-parti Petrovics Péter lett a temesi
ispan. 1551 nyaran Bathori Andrds Petrovicstdl vette dt Temesvart (valamint Lip-
pdt, Becsét, Becskereket) Ferdindnd kirdly szimdra. Az utolsé temesi ispdn,
Losonczi Istvdin 1551 augusztusdban érkezett Temesvérra, és még ugyanezen év
Gszén sikeresen meg is védte Szokollu Mehmed beglerbég csapataival szemben.

2 A korszakban tibb kamarai birtokon is Gsszevontdk a kapitinyi és udvarbirdi tisztségeket,
ilyenkor a vdrkapitiny toltotte be mindkét funkcidt, tehdt & allt az uradalom gazdasdg-
irdnyitasdnak élén. Ebbdl kovetkezik, hogy a gazdasdgtirténészek nem hagyhatjik figyelmen
kiviil a kapitdnyi utasitisokat sen.

3 Kilondsen: Magyar Orszdgos Levéltir (= MOL) E 136 Magyar Kinestdri Levéltirak, Magyar
Kamara Archivuma (= MKA) Diversae instructiones.
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Losonczi a temesi ispdnsag mellé megkapta az alsé részek [Skapitdnyi cimét is. Az
1552, évi tordk ostrom mir sikerrel jdrt, és a varat hésiesen véd§, majd feladni
kényszeriil§ Losonczit és katondit Ahmed pasa hitszeg& mdédon [elkoncoltatta. Ez-
zel Temesvir és a Temeskoz tobb mint 150 évre torok tennhatésag ald keriilt.*

A forras keletkezésének idGpontja és koritlményei

Temesvir Ferdinand részére valé dtaddsa utdn kinevezendd udvarbirénak ebben
a katonailag, politikailag kényes id8szakban kellett volna feladatait elldtni, a kulcs-
fontossdgii vir katonasdgdnak szitkségleteirdl gondoskodni. A feladatkorét tartal-
maz6 utasitast vizsgilva clsd pillantdsra is tobb probléma mertil tel, ugyanis a forras
nincs datélva, és a provizor, valamint a temesi ispdn nevének helyét egyardnt iiresen
hagytdk. Maga az irat tulajdonképpen cgy utasitds tisztiazata, a nevek helyét dgy
hagytdk iiresen, hogy oda barmikor be Ichessen irni a kinevezendd provizor, illetve
ispdn nevét.

Kiilondscn ¢z utdbbi szembeottls, hiszen kozismerten Losonczi Istvan toltotte
be ezt atisztet. igy elsd pillantisra adott lenne a forrds keletkezésénck ante quem-je,
azonban itt rogton szembe talalkozunk egy mdsik problémaval: Losonczi temesi
ispdni €s az alsé részek t6kapitdnyi kinevezésénck idSpontjaval. A szakirodalom
eddig még nem tisztdzta annak okdt, hogy Losonczit tulajdonképpen miért ne-
vezték ki kétszer egymads utdn is temesi ispanak, el8szor 1551. nyar végén, majd
1552 dprilisaban? Az elsé ddtum tulajdonképpen egy, Horvith Mihdly dltal a
Briisszeli Okmanytdrban publikdlt iraton alapul, mely szerint Losonczi 1551. ok-

4 Temesvir szerepére és az alsé részek {Gkapitanysdgara 1.0 Fenyvesi Liszlé: A temeskozi-
szorénységi végviarvidék funkcidviltozasai (1365-1718). (a tovibbiakban Fenyvesi, 1993.) In:
Végvirak €s régidk a XVI-XVII. szizadban. Szerk.: Peteresik Tivadar és Szabd Jolan. Eger,
1993. (Studia Agricnsia 14.) 235-287. p.; Pdlffy Géza: A torok clleni védelmi rendszer
szervezetének torténete a kezdetektdl a 18, szazad clejéig. In: Torténelmi Szemle, 33. (1996)
2-3. sz. 170-171. p, 185. p;; Ud: Védelmi dvezetek a Tiszatdl keletre a XVIL szdzadban. (a
tovdbbiakban Pdlffy, 1996.) In: In memoriam Barta Géibor. Tanulminyok Barta Gabor em-
1ékére. Szerk.: Lengvdri [stvdn. Pécs, 1996. (a tovibbiakban Barta emlékkinyv) 209-227. p.
Temesvar 1551. és 1552. évi ostromdra . Czimer Kdroly: Temesvir megvétele. 1551-1552.
Bp., 1893. (a tovabbiakban Czimer, 1893.); Szdantd Imre: A torok 1551, évi Gszi haddrata a
Temes-vidék és a Maros-vilgy meghdditdsara. In: Hadtwriénelmi Kozlemények, Uj foly. 19.
(1972) 1. sz. 73-98. p.; Ud: A Temes-vidék €s a Maros-volgy vdrainak 16rok uralom ald
jutdsa 1552-ben. In: Szdzadok, 105. (1971) [. sz. 16-56. p. (a tovdbbiakban Szdnts, 1971.);
Ud: Kiizdelem a torok terjeszkedés ellen Magyarorszdgon. Az 1551-52. évi vdrhdbordk. Bp.,
1985. (a tovdbbiakban Szdntd, 1985.).
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téber 18-4n kelt, Szokollu Mchmedhez intézett levelében ,,Span und Graff zu
Tamanschwar, auch der Niderlanden jn Hungern Obrister Haubtman’-nak titu-
lalta magat.” Tény, hogy Losonczi ekkor mér valéban maga dllt Temesvir élén. A
Bernardo Aldana magyarorszagi miikodésérsl sz6l6 emlékirat® szerint Bathori
Andris orszdgos t8kapitdny 1551. augusztus végén bizta a virat Losonczira. For-
géich Ferenc szerint pedig Losonczi csak oktéber kozepén vette gondjaiba Temes-
virt, mégpedig 1. Ferdinind dontéséig ideiglencs jelleggel.” Minden bizonnyal
arrdl lehetett sz6, hogy Losonczit — a hadi helyzetre valé tekintetic] — csak ideig-
lenesen biztik meg a temesi ispdnsdggal és az alsé részek [Gkapitdnysdgaval, mivel
a védelem elldtdsahoz ezen funkcidk betbltésére feltétleniil sziikség volt. Es ezzel
magyardzatot kaphatunk arra is, hogy miért inditott harcot Aldana a fenti cimek
megszerzésére.® A két [él vetélkedésébsl — Temesvart 1551 Gszén sikerrel meg-
véd§ és ezzel mar a ritermettségét bizonyitott — Losonczi keriilt ki gyGztesen.
1552, mércius végén az uralkodé — immadr véglegesen — Losonczi Istvdnt nevezte
ki temesi ispdnnak és az alsé részek [Skapitdnyanak.” A Temeskoz védelmének

5 Magyar torténelmi okménytdr a briisseli orszdgos levéltarbdl és a burgundi konyvtarbdl. 11.
kot. 1538-1553. Osszeszedte és lemdsolta: Horvith (Hatvani) Mihdly. Pest, 1858. (Monumenta
Hungariae Historica. Magyar Torténelmi Emlékek. ElsG Osztily.) (a tovabbiakban BO) 280. p.
Erre az adatra hivatkozik — tibbek kozott — Pesty Frigyes: Temes varmegye {Gispdnjai, a
temesi pasdk és tartomdnyi elntkok. In: Magyar Torténelmi Tdr. 12. kist. Pest, 1863. 237. p.
Losonczi idézett levele Szokollu Mehmed ¢l6z8 nap hozzd intézett levelére volt vélasz. A
torok dltal kildote levél cimzése szerint Losonczi ... Supremusque Capitaneus, Gubernator
Locumtenens ct Vicem Imperatoris gerens” volt. BO. 279, p. Ugy tiinik azonban, hogy cgyik
levél sem maradt fenn eredetiben, hiszen mindkett egy ismeretlen — tobbek kdzott Temesvir
1551. évi ostromiban részvevd — szemtani német nyelvd emlékiratiban szerepel. (Az em-
1ékirat: Uo. N°® 220. 275-294. p.)

6 Bernardo de Aldana magyarorszdgi hadjdrata. [ 1548-1552|. Kozreadja: Szakdly Ferenc, ford.:
Scholz Liszld. Bp., 1986. (a tovibbiakban Aldana emlékirat) 147-148. p.

7 At Temesvarum jam oppugnabatur et circa Idus Octobris erat, quod Stephanus Losoncy,
illustri cademque vetusta familia, et militia clarus a Petrovicio traditum in temporalem modo
curam, donec Ferdinandus decernet |kiemelés tdlem — K. L, initio receperat mox tamen
inundante velut bello oppressus militem, commeatum, armaque ... paravit.” Ghymesi Forgich
Ferenc nagyvdradi piispok magyar historidja 1540-1572. Forgidch Simon és Istvanii Miklos
jegyzéscikkel egyiitt. Kozli: Majer Fidél. Pest, 1866. (Magyar Torténelmi Emlékek. Monu-
menta Hungariae Historia. Masodik Osztaly. Irék. 16. kit.) 18, p.

8 Aldana és Losonczi kozoti kiizdelemre 1. Szakdly Ferenc: Egy zsoldosvezér emiékiratai a
XVLI. szizad kizepén vivott magyarorszigi habordikrdl. In: Aldana emiékirat, 42-43. p.

9 Losonczit az uralkodd mdrcius 30-dn nevezte ki, majd ezen a napon letette az eskiit is. Ki-
nevezésérdl Ferdindnd 1552. dprilis 9-én értesitette Gianbattista Castaldét, az erdélyi kirdlyi
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megszervezését érinté egyik legfontosabb kérdésben tchdt viszonylag hosszi id§
alatt sziiletett végleges dontés. (Ha figyelembe vessziik, hogy Temesvart Bdthori
Andrds 1551. jdlius végén vette dt, a végleges kinevezésig kozel nyolc hénap telt
el!)

Visszatérve a temesviri udvarbiréra, megillapithatjuk, hogy — amennyiben
Losonczi két kinevezése koziil az utébbit tekintjiik kiinduldsi pontnak, mivel erre
vonatkozdan toébb egymast kiegészitd adatunk is van, akkor — a kozlemény targyat
képez§ ulasitds mindenképpen 1552. dprilis eleje eldtt keletkezhetett. Azonban
rendelkezésiinkre 4ll cgy misik forrdscsoport, a kozponti pénziigyi hatésdg, a Ma-
gyar Kamara kiadvanyainak fogalmazvanyai. A Magyar Kamara 1552. mdrcius
3-dn, az Udvari Kamardhoz {rt memoridléjdban szerepel egy utalds a temesviri
udvarbird utasitasdra: ,,Egyébirdnt mellékelten csatoljuk az ditalunk fogalmazott
és felvdzolt temesvdri udvarbird utasitdsdt, melyet majd kegyeskedjék felséged ke-
gyesen megtekinteni és dontése szerint megvdlitoztami és kiegésziteni, ahogy leg-
inkdbb majd kiadni parancsolja.”'® Eszerint mar 1552. mircius elején létezett egy
utasitds-tfogalmazviany, melyet a Magyar Kamara az uralkodéhoz nydjtott be jéva-
hagydsra. Elképzelhet§ tehdt, hogy ez a példdny all rendelkezésiinkre, amit ald-
timaszthat az a fentebb mdr ismertetett (ény, hogy mind a provizor, mind az ispdn
neve iiresen maradt, mivel Losonczit csak mércius hé végén nevezte ki az uralkodo.

hadak t&parancsnokdt. Losonczi kinevezésére | Czimer, 1893, 84. p.; Szdntd, 1985. 113, p.;
Magyar Orszdggyiilési Emlékek. Monumenta Comitialia Regni Hungariae. 11 kot 1546-1556.
Szerk.: Frakndi Vilmos. Bp., 1876. (Monumenta lungariac Historica. Magyar Torténelmi
Emlékek. Harmadik Osztily.) 345. p.; Barabds Samu: Erdély torténetére vonatkozé regesztik
1551-1553. In: Torténelmi Tir, 1891-1892. (a tovdbbiakban Barabds, Erdély) 1892. N® (39,
143. p. Losonczi 1552. mircius 30-dn Pozsonyban kelt eskiiszovegét kozli: Pelffy, 1996.
224. p. Szinté Imre szerint Losonczi , kinevezési okmdnya™ 1552. dprilis [ 1-én kelt Bécsben.
Szdnto, 1985. 113. p. 282. jz.

10 ,,Ceterum adiunximus huc conceptam per nos et delineatam instructionem provisoris The-
mesiensis, quam maiestas vestra sacra clementer videre atque pro suo arbitrio mutare et com-
plerc dignabitur, prout magis expedire iudicabit.” MOL E 15 Magyar Kinestdri Levéltdrak,
Magyar Kamarai Levéltir (= MKL), Expeditiones Camerales (= E 15 Exp. Cam.) 1552. Mart.
N° 1. fol. 52". A Magyar Kamara tandcsosai hozzitzték, hogy Kardnscbesre — miként az
Szorényvir eleste Ota szokott lenni — kiilon kapitinyt vagy praelectust, azaz bint nevezzen
ki az uralkodd, aki nem fligg a temesi ispintdl, csak czen teriiletek védelmében kell
egyiittmikidnie: ,,Hoc tamen subiungere humiliter volumus, quod reges Hungariae seorsum
semper habuerunt post amissum Severinum praetectos seu capitaneos suos in civitate Karan-
sebes, qui quidem capitaneus bani nomen obtinuit, nec a comite Themesicnsi dependebat, nisi
quatenus ratio defensionis illarum partium postularet, ut vocatus illi se coniungeret.” Uo. fol.
54", A karinsebesi és lugosi binsidgra 1. Fenyvesi, 1993. 258-259. p., 263. p.
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A fentiek alapjédn az irat keletkezését nagy bizonysdggal 1552. februdr végére, mar-
cius legelejére tehetjik.

A datéci6 problémdjinak megolddsa utdn felvetSdik a kérdés, vajon kit szdndé-
koztak az udvarbird tisziére kinevezni? A forrdsok alapjan dgy tdnik, hogy cz a
személy a késGbbick sordn Erdély Habsburg-adminisztriciéjiban jelentSs szerepet
jatsz6é Vas Ldszl6 Ichetett. Gyalui Vas LdszIlordl annyi tudhatd, hogy kordbban
Frater Gyorgy szolgalatiban allt,'" majd a nagy hatalmd Bardt haldla utdn 1552
januérjatdl a varadi piispokség jovedelmeit kezelte.'? 1552 juliusité] pedig mér a
frissen dtvett gyulai vér udvarbirGja lett”, tehdt volt tapasztalata a birtokigazgatds-
ban. A Magyar Kamara 1552. mdjus 26-dn meglchetdsen ¢les hangd levélben kért
tdjékoztatdst az Udvari Kamaritél: tudomdsukra jutott ugyanis, hogy az uralkodd
utasitdst adott Bathori Andris — ekkor mir erdélyi vajda — és Kendy Ferenc,
Bithort tandcsosa szamira, hogy targyaldsokat folytassanak Vas Laszldval (,,vagy
mds alkalmas személlyel”) a temesvari udvarbirdsagrol, és egyezzenek meg vele,
valamint az eldre kiadott utasitdst adjak 4t ncki." Ugyanezen napon hasonlé
értelemben irtak Oldh Mikl6s kancelldrnak,' azt tudakolvin, vajon ténylegesen
kapott-e Bathori utasitdst az uralkodd6tdl arra, hogy targyaljon Vas Laszloval a
temesviri provizoritus betoltésérsl? Két nap milva, 1552. mdjus 28-4n a Magyar
Kamara kézvetleniil az erdélyi vajddhoz, Bathori Andréshoz fordult az iigyben:'®
azt kérdezték, hogy Bithorinak valdban volt-¢ utasitdsa az uralkodétdl a Vas
Laszloval vald targyaldsra, és amennyiben volt, akkor meg tudolt-¢ egyezni vele?
A Magyar Kamara joggal sérelmezhette, hogy az uralkodd ,.atnydlt” felette, és az
elvileg a magyar pénziigyi hatésdgot illet§ tigyben az erdélyi vajddt bizta meg
intézkedéssel. Am mint a tovabbiakbél kideriil, Bathorinak sem sikeriilt egyezségre
Jutni.

11 Vas Liszl$ mint Friter Gyoray egykori szolgdja 1. Barabds, Erdély. 1891. N° 54. 447, p.
12 Uo. N° 46. 443. p., N® 53. 446. p.

13 Veress Endre: Gyula viros oklevéltdra (1313-1800). Bp., 1938. (a tovibbiakban Veress, 1938.)
N255. [89-191. p., N°257-260. 191-193. p., N°264. 195. p. N®266. 195-196. p.; Barabds,
Erdély. 1892. N° 215. 273. p.

14 A Magyar Kamara levele az Udvari Kamardhoz, Pozsony, 1552, mdjus 26. MOL E 5 Exp.
Cam. 1552. Maii. N° 6. fol. 72"

15 A Magyar Kamara levele Olih Miklos kancelldrnak, Pozsony, 1552. médjus 26. Uo. fol. 72",

16 A Magyar Kamara levele Bathori Andris erdélyi vajdinak, Pozsony, 1552. mdjus 28. Uo.
fol. 71%,
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Nem csupin atemesviri udvarbirgsig betoltése jelentett azonban gondot, hiszen
akozelgd torok hadjarat miatt tobb vir is veszélyeztetve volt, mindegyik megtelels
ellatasat meg kellett szervezni, és cbben kulesszerep jutott a vdrak provizorainak.
Az uralkodé 1552. janius 20-dn — mintegy elismerve annak illetéségét — utasi-
totta a Magyar Kamardt, hogy gondoskodjék a temesviri, varadi, lippai, gyulai és
més varakbeli provizori tisztek betoltésérdl.'” Az utasitdsra janius 22-én valaszkép-
pen kelt kamarai beszamolbél'® megtudhatd, hogy hogyan llt az tigy kézvetleniil
a torok tdmadas el6tt. Vidrad virdba Varkocs Tamds kapitiny mellé Thury Ferencet
javasoltdk provizornak. Thuryrdl annyit jegyeztck meg, hogy kordbban, amikor a
kamara még Buddn mifkodott (vagyis 1528—1529-ben), kamarai titkdr volt.”” Gyula
véraba pedig az Egerben szolgil6 Pestyéni Jdnost javasoltik udvarbirénak.”® Lippa
és Solymos virdba nem akadt még alkalmas jelolt, csak annyit jegyeztck meg a
kamara tandcsosai, hogy a két helyre elég Gsszesen egy provizor, aki mind a két
vdrra egyarant gondot fog viselni. Temesvir kapesdn annyi deriil ki, amennyit a
fentebb emlitettekbdl megtudhattunk, miszerint az uralkodé utasitotta Bdthorit és
Kendyt, hogy targyaljanak Vas Laszléval, vagy visszalépése esetén mds alkalmas
személlyel. Valészinlleg még nem egyeztek meg, hiszen a kamara megjegyezle,
hogy — mivel nem ismerik az azon a teriileten élket — nchéz olyan személyt
taldlni erre a posztra, aki otthagynd birtokait, csaladjat, és elvillalnd ezt atisztséget,
tigyhogy annyit kértek az uralkodétdl, hogy szdélitsa fel Bathorit, hogy minél gyor-
sabban jusson cgyezségre Vas Liszléval.”' A kamara jelentésébdl kideriil, hogy

17 MOL E 21 MKL Benignac resolutiones 538. kist. fol. 65"

18 A Magyar Kamara jelentése Miksa (Ghercegnek, Pozsony, 1552, jinius 22. MOL E IS Exp.
Cam. 1552. Junii. fol. 92.

19 ,,Quod igitur attinet ad Varadinum, scimus esse illic egregivm Franciscum Thwry nullius
serviciis addictum, is olim cum Budae camera per sacram regiam maiestatem institueretur,
secretarii officio functus est, idoneus et sufficiens, dignusque qui etiam ad maiora curanda
assumatur.” Uo. Thury Ferenc a kamara 1528. évi utasitasiban valdban titkdrként szerepelt.
Ember, 1946. 122-123. p.

20 ,,Ceterum est quidam Joannes Pesthieny, qui in stipendio regio Agriae servit, hune indicamus
idoncum qui officio provisoratus arcis Gywla praeficeretur, qui item esset graciosis litteris
vestrac maiestatis requirendus.” MOL E 15 Exp. Cam. 1552. Junii. fol. 92. Pestyéni Janos
Egerben szolgdlt, Tinddi szerint (Glegény volt az 1552. évi ostrom sordn. Tinddi Sebestyén:
Eger vir viadalardl vald énck. (Histéria). 450. sor. In: Ug: Krénika. S. a. 1. Sugdr Istvén.
Bp., 1984. (a tovibbiakban Tinddi) 243. p.

21 ,,De provisore Themesiensi, multa sunt sacrae regiae maiestati proposita, et videbatur res ita
difficilis, ut maiestas sua committere dignaretur magnifico domino Andreae de Bathor et domi-
no Francisco Kende Transsilvano, ut cum Ladislao Was, vel si is recusaturus esset, cum alio
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nemigen voltak tisztdban az erdélyi és temeskozi helyzettel, valamint az Alfold
keleti peremének viszonyaival. Mivel jonius 22-ig — mint a kamarai jelentésbdl
is kideriil — nem jutottak egyezségre a kiszemelt személlyel, Vas LaszI6val, gy
tinik, hogy a temesvari udvarbiréi tisztet nem toltotték be, igy a szdmdra készitett
utasitds soha nem keriilt kiaddsra. Tekintve, hogy Temesvdr ostromét mdr janius
végén megkezdték a torokok,” fgy Béthori tirgyaldsai nem is hozhattak eredményt.
Az ostrom eseménycibdl, illetve eldzménycibdl dgy tinik, hogy Losonczi maga
litta el mind a kapitdnyi, mind a provizori tiszttel jard teendSket, & gondoskodott
Temesvir élelemmel valé elldtdsdrsl.*

Vas LdszI6 késSbbi szereplésérdl annyi tudhatd, hogy 1553 februdrjdban még
Gyulédn szolgdlt, késébb a dési sékamara vezetSje lett, majd Haller Péter erdélyi
kincstarté lemonddsa utan 6t kérte fel az uralkodd az erdélyi pénziigyigazgatds
vezetésére.” Vas Ldszl6 1553 végétdl ,,a kirdlyi telség erdélyi jovedelmeinek £6-
igazgatSja”-ként (supremus proventuum Regiue Muaiestatis in Transsilvania ad-

idoneo quopiam tractarent de suscipiendo hoc officio, obstabat enim nobis, primum quod
constabat neminem idoneum virum in his partibus reperiri posse qui domo, bonis aut familia
neglecta ad remota illa loca per septuaginta circiter milliaria Hungarica distancia, deinde quod
ignoti nobis essent homines illarum regionum, quae multis annis in obediencia regia non
fuerant, quare videretur denuo admonere quod esse dominus Bathori et Franciscus Kende ad
quos eciam proxime maiestas vestra litteras suas dedit, ut maturent negocium concludere.”
MOL E 15 Exp. Cam. 1552. Junii. fol. 92. '

22 Temesvér alatt 1552. jinius 24-én jelent meg a torok elGhad, a fGsereg pedig jinius 28-an
ért a var ald. Cimer, 1893. 105-106. p.; Szdnté, 1971. 31-32. p.

23 ,,Quemadmodum cnim ct antea maiestati vestrac sacratissimac perscripsi victualia |kiemelés
tSlem — K. L] et colonos ab adventu hostium auferre, locaque habitata desolvere, et in nihilum
redigere possemus.” Losonczi jelentése Miksa fGhercegnek, Temesvir, 1552, jinius 1.
Burabds, Erdély. 1892. N® 186. 155. p. Temesvir feladdsdnak egyik oka — tibbek kozott
— az ostrom vége felé bekovetkezett élelemhidny volt. Vo.: Szanté, 1971. 39. p., Szdnid,
1985. 121. p.

24 Vas LiszI6 gyulai mikodésére 1. Veress, 1938. N 273. p., N 275. 199. p. Vas erdélyi tevé-
kenységére 1. Oborni Teréz: Habsburg kisérlet Erdély pénziigyigazgatdsinak megszervezésére
(1552-1553). In: Barta emlékkonyv, 176. p. Egy datilatlan — valdszindleg 1553. december
utolsé napjaiban, vagy 1554 janudrjdban keletkezett — irat cime szerint Vas LiszId erdélyi
kincstartd: ,,Articuli qui in literis Ladislai Wass Thezaurarii Transylvaniensis ad dominum
Wernerum datis continentur”. MOL E 15 Exp. Cam. 4. ¢s. fol. 565-566. Itt kiszondm Oborni
Teréz kedvességét, hogy rendelkezésemre bocsdjtotta a Vas Liszld erdélyi pénziigyigazgatdsi
szereplésére vonatkozd iratokat.
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ministrator) tevékenykedett. 1554 okt6berében ugyan lemondott dlldsarél,” de ugy
tiinik, hogy 1555 végéig még ellitta hivatalat.”®

A temesvari udvarbiré feladatai

Annak ellenére, hogy az aldbb kozlésre keriil§ utasitdst socha nem bocsdtottak
ki, mégis érdemes dttekinteniink a benne foglaltakat, mivel megismerkedhetiink a
Habsburg-adminisztricié szandékaival, képet kaphatunk arrdl, hogy a temesvdri
provizornak mit kellett volna tennie, ugyanakkor arrdl is tudomdst szerezhetiink,
hogy milyen ismeretekkel rendelkeztek Bécsben (illetve Pozsonyban) Temesvér
varat, illetve a Temeskozt illetGen.

A temesvdri udvarbiré szdmdra készitett igen terjedelmes utasitds 6tven pontot
foglal magaban. Ezek a rendelkezések részben dltaldnos érvénydck, rendszerint a
legtobb utasitdsban szerepelnek, részben pedig a temesviri uradalom és a Temes-
koz specidlis helyzetére vonatkoznak. A feladatkdrok elsGsorban a véarbirtok igaz-
gatdsdra, a vdr élclemmel vald ellatdsdra, valamint bizonyos kdzigazgatdsi funk-
cidkra és katonai kérdésekre terjedtek ki.

Az utasitas [1.]-[4.] pontja a provizor stituszdrdl rendelkezik, eszerint kz-
vetleniil az uralkod6tdl fiigg, amennyiben barmilyen tigyben gondja tdmad, hozza
vagy a Magyar Kamardhoz kell fordulnia. A temesi ispannak pedig az uralkodé
meghagyta, hogy semmiképpen sem avakozhat bele a provizort illet§ dolgokba,
s6t mindenben tdmogatnia kell 6t. Ugyanigy az udvarbirénak is jé viszonyban,
egyetértésben, correspondencidban kell lennie a temesi ispdnnal, és tiszteletet kell
tanusitania irdnta.

A kovetkezd pontok mar a provizor megérkeztét kovets elsddleges tennivaldk-
rol rendelkeznek: az ispdn és az uralkodé dltal kiildott (kirdlyi biztos) emberek
scgitségével irja Ossze a var fegyver- és élelemkészleteit, err§l hdarom példanyt
készitsen, egyet a Magyar Kamardnak kiildjon el, a masikat adja dt a temesi ispdn-
nak, a harmadikat pedig tartsa magdndl. Az utasitds kiilon kiemeli, hogy a provi-
zorra csak az élelem kezelése tartozik, a temesi ispdn ligycibe (tehdt katonai kér-
désekbe) nincs beleszdldsa [5.]. Ezutdn itja ssze a virban szolgdldkat, a kulcséart,

25  Wemer Gyorgy jelentése tobbek kozitt Vas LdszIé hivataldrdl valé lemondésardl. Eperjes,
1554. oktéber 6. MOL E 41 MKA Litterae ad cameram exaratac (a toviabbiakban E 41 Litt.
Cam.), 1554. N° 67. V. még: Uo. 1554. N° §7.

26  Vas Laszld jelentése Miksa fGhercegnek, Gyulatehérvar, 1555. jilius 19. MOL E 149 MKA
Acta Transylvanica, Fasc. 5. N® 77. V6. MOL E 41 Litt. Cam. 1555. N° 4., N® 96.
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safart, szakdcsot, droket stb., illetve ezen személycek ellitmdnydt, azonban sem-
miféleképpen sem veheti fel ezen Osszeirdsba a varban szolgdlé katondkat vagy az
ispdn, illetve mds tisztek dltal eltartottakat [6.].

A viérban clvégzett Osszeirdsok utdn a vdrbirtokot kellett bejdrnia, eldbb Temes-
var varosat, majd a tobbi, a virhoz tartozé l(:lcpiilést.27 Ossze kellett {rnia az itt
éléket, mind a mentességet élvezdket, mind az ad6z6 személyeket. Azon helyekrél,
ahovd nem tud személyesen kimenni, hivassa be a birdkat és eskiidteket, és kér-
dezze ki Gket eskii alatt szolgdltatdsaikrél. Az utasitds részletesen megszabta, hogy
milyen Osszeirdsokat kell készitenie: a cenzusrol, ajandékrol és robotrdl, a népes
és puszta jobbdgytelkekrdl, vamokrol, malmokrél, haldszéhelyckrdl, méhkasokrél,
makktermd erd8krdl, elejtett vadakrdl, borbevételekrd! [7.1-[19.].

A kovetkezG pontok [20.]-[22.] a temesvdri polgdrok kivaltsdgainak megdr-
2¢Esérdl, illetve a provizor birdskoddsi jogairdl szélnak: eszerint csak azok az tigyek
keriilnek elé, amelycket régtdl fogva a provizorhoz fellebbeznek, egyébként a tébbi
pert a polgdrok a jobbdgyok a maguk biréi térumain folytatjak. Az udvarbirénak
azon peres ligyekbe sincs beleszéldsa, amelyck szintén régi jogszokds szerint a
temesi ispdn elé tartoznak (nyilvinvaléan a [8benjdré vétségekrdl van szd). Az
utasitds ezen szakasza is rdvildgit arra a tényre, hogy a XVI. szdzadban az udvar-
birdk — magyar megnevezésiik cllenére — nem elsGdlegesen jogszolgéltatdsi fela-
datokat lattak el, ezt a funkciét tébbnyire a helyi biréi férumok (falusi, mezSvarosi
birésagok), illetve a virkapitdnyok (jelen esctben a temesi ispdn) gyakoroltak.™

27  Nem ismerjiik a Temesvdr virdhoz tartozéd birtokokat, csak néhdny szérvinyadattal ren-
delkeziink. Ugy tdnik, hogy igen jelentSs nagysdgd birtoka volt, mert ahhoz — miként azt
egy 1456. évi oklevél is emliti — minden bizonnyal t6bb vir és viros is tartozott. Csdnki
Dezsé: Magyarorszig torténelmi foldrajza a Hunyadiak kordban. 1. kot Bp., 1894, 21-22. p.
Ismert tartozékai: Réti, Rapd (1266); Oke (1401 eléte); Toti, Csanad viirmegye (XV. szdzad
elsS fele); Szentelt, Csandd virmegye (XV. szidzad misodik fele); Majsa, Pdzndd (1483);
Majsa, Csira, Kis-Gyarmat, Berld, Németi, Gydrid, Csdka (1539); Teremi, Monostor (1552);
Kéttél, Kirdlymonostor, Csandd megye (1561!1). Vi Uo. 22., 55. p.; Miileker Bédog: DéEl-
magyarorszdg kozépkori foldrajza. Temesvdr, 1915, 151, p.; Maksay Ferenc: Magyarorszag
birtokviszonyai a 16. szdzad kozepén. 1. kit. Bp., 1990. 294. p. Czimer szerint az egri plispok-
ség Zarind varmegyei birtokait 1551-ben nem csatoltdk vissza, hanem Losonczi rendelkezésére
bocsdtottik. Czimer, 1893. 37. p. Valdszindleg a Magyar Kamara sem volt tisztdban azzal,
mely birtokok tartozhattak a vdrhoz, hiszen az utasitisban is gy fogalmaztak, hogy azon
telepiiléseket kell bejdrni, melyek ,,régtdl fogva™ Temesvirhoz tartoztak, illetve legdjabban
Petrovics Péter idején oda tartoztak. Ennek tobbek kozitt az lehetett az oka, hogy Petrovics
jonéhdny temeskozi vdrat és uradalmat birtokolt, igy nehéz lehetett eldnteni, mely telepiilések
mely uradalomba tartoztak, anndl is inkdbb, mert a temesvdri uradalomhoz az utasitds szerint
Petrovics idejében is tobb vdr és birtok is tartozott. Vo. Fiiggelék |31.] pont.
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Az utasitds kovetkez§ szakaszdban a varban elvégzendd tecnd8krdl tijékoztat:
a [23.] pont szerint a provizornak gondoskodnia kell, hogy a virban megteleld
épiileteket emeljenck az élelem taroldsdra, valamint arrdl, hogy legaldbb egy évre
elegendd készlet legyen mindig felhalmozva. Az élelmiszereket pedig évente rend-
szeresen ki kell cserélnic Gjakra. Az ezt kovetd hdrom pont mér kifcjezetten katonai
jellegti teend@ket érint: a provizornak gondoskodnia kellett azon helységekrél, me-
lyekben az dgyukat, a hozzdvalé golydkat, puskaport taroltak (kiilondsen a ned-
vességtll kellett megdévnia), valamint a I6fegyverek kijavittatdsard] és karbantarta-
sdrdl. Erre a célra dgytimestereket (bombardarius), asztalosokat és kovicsokat kel-
lett feffogadnia [24.]-[25.]. A kodvetkez§ pont szerint a vér talainak és eréditménye-
inek kijavitdsdban kell kozremidkodnie és ebben az ispan altal rabizottakat ma-
radéktalanul teljesitenie {26.].

A [27.] pont utasitja a provizort, hogy folytasson majorsdgi gazdilkoddst, gon-
doskodjon a foldmivelésrdl és az dllattartasrél.

Az utasitds kovetkezd része az udvarbird ,,személyzeti” feladatait targyalja
[28.]-[30.]: eszerint csak olyan személyeket tartson szolgalataban és ldsson el, akik
valéban hasznos munkat végeznek, az érdemtelencket pedig zirja ki. Erdekes, hogy
a provizornak a sajit emberein kiviil a varbeli katonasigrol is megfelel$ infor-
macidkkal kellett rendelkeznie, iigyelnic kellett arra, hogy a katonasdg mindig
meglelel§ Iétszamban legyen jelen, ha tudomast szerez a zsoldosok megfogyat-
koz4sdardl, illetve arrél, hogy nincsenck folyamatosan jelen (csak mustra idején),
akkor azt tartozik jelenteni az uralkoddnak, illetve a mustramesternek [29.].

Az udvarbirénak — mint mashol is — fontos tecnd@je volt, hogy tigyeljen arra,
hogy a varhoz tartozé birtokok kéziil egyet sc birtokoljon el senki, ha err6i értesiil,
akkor tudatnia kell az uralkodéval. Ugyanigy, ha értesiilést szerez arrdl, hogy a
koérnyéken valamely birtok elhaldlozds vagy mds ok miatt a kirdlyra hdramlik,
tudassa a Magyar Kamardval [31.]-[32.].

Az utasitds kdvetkezd két pontja az egyik legérdekesebb kérdést targyalja: a
temeskozi szerbek helyzetét. A [33.] pont szerint a provizornak kiilonos gondot
kellett forditania a Petrovics idejében szerbek dital lakott falvakra, meg kellett vizs-
galnia, hogy azok lazaddk és hitlenek-e, és umennyiben ez bebizonyosodik és
sziikségesnek latszik, akkor a temesi ispédn segitségével el kellett Gznie a szerbeket
lakéhelyiikrdl. Még azt is meghagytdk, hogy megtelel§ keménységgel és szigorral
lépjen fel. A kévetkezd pont [34.] pedig mar kész tényként kezeli a szerbek druldsat,

28  Vo.: Holub Jozsef: Egy dundntili egyhazi nagybirtok élete a kozépkor végén. Pées, 1943,
18. p.; Kubinyi Andrds: A budai vir udvarbirdi hivatala (1458-1541). In: Levéltiri
Kozlemények, 35. (1964) 1. sz. 69. p. 15. jz.
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hiszen felhatalmaztdk a provizort arra, hogy azokrél a helyekrél, amelyeket a torok-
hoz atdllt szerbek hatrahagytak, gydjtson be minden élelmet, barhova rejtették is.
Ez a két pont is rdavildgit arra, hogy miképpen gondolkodtak az udvarban (illetve a
Magyar Kamardndl) a temeskozi szerb lakossdgrol. Ugyanakkor megmagyardzza
azt is, hogy miért Iépett fel Losonczi olyan keményen az 1551. évi ostrom utdn az
itteni szerbséggel szemben.” Egyébként tobb adatunk is van arrél, hogy a szerbek
altal hdtrahagyott telepiilésekbdl valéban begyjtotték az otthagyott vagy elrejtett
élelmiszert.™ Ezek alapjdn csak egyetérthetiink Szakaly Ferenc megdllapitdsdval,

29

30
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A szerbek temeskizi betelepedésére, illetve a Mohdes utdni szerbséggel kapesolatosan 1.
Szakdly Ferenc: Szerbek Magyarorszagon — szerbek a magyar torténelemben. (Vazlat). L (a
tovabbiakban Szakdly, 1991.) In: A szerbek Magyarorszdgon. Szerk.: Zombori Istvdn. Szeged,
1991. 11-55. p.; Bodor Antal: Dél-magyarorszigi telepitések torténete és hatdsa a mai kozal-
lapotokra. Bp., 1914. 5-6. p.; Hegyi Kldra: Torok berendezkedés Magyarorszigon. Bp., 1995.
190-202. p.; Bdhm Léndrr: Dél-Magyarorszdg vagy az tgynevezett Bansag kiilon torténelme
1718-ig. 1. kot. Pest, 1867. 198-226. p. A temeskizi szerbek ingadozé magatartdsdra, majd
atdlldsdra, illetve Losonczi megtorlé akeidjdra 1. Aldana emlékirat, 153-155. p., 160. p.; Dudds
Gyula: A bdcskai és bansdgi szerbek szereplésének torténete 1526-1711. Zombor, 1896. 11. p.
Aldana 1552 dprilisdban bevddolta Losonczit, hogy az a helyi lakosokkal (szerbekkel) igen
keményen 1ép fel, erre Miksa fGherceg utasitotta a temesi ispdnt, hogy se &, se mdsok ne
hdborgassdk a szerbeket. Losonczi tisztdzta magdt a vddak aldl. Barabds, Erdély. 1892. N°
150. 146. p., N® 157. 148. p., N® [68. 150. p., N° 179. 153. p.

Czimer szerint Losonczi 1551, december 15-én gydlést hivott dssze, ahol a kirnyezd megyék-
beli nemesség és a szerbek vezetSi jelentek meg. Losonczi a szerbeket a kirdly hiségére
téritette, majd megajinitatta veliik az Grség eltartdsdra sziikséges élelmiszert, a termények
beszallittatdsdra pedig Cserepovics Miklds szerb nemest rendelte ki. Czimer, 1893. 74. p.
Cserepovics kordbban Petrovics Péter szolgdlatdban dllt, majd a torok oldaldra 4llt. 1551
végétSl mdr a kiraly pirtjan dllt, csapatival ott volt Lippidn Aldana parancsnoksdga alatt.
Tinddi Sebestyén: Erdeli histdria. 484., 506., 1386. sor. In: Tinddi. 113., 114., 147. p. és az
ezen sorokra vonatkozé jz.: S17. p.; Barabds, Erdély. 1892. N” 219. 275. p. Nyilvin ugyanerrdl
a Cserepovics — itt Mihdly — nevi szerb {8arrdl tesz emlitést az- Aldana-féle emlékirat
szerzdje is, igaz mdr mds kontextusban targyalva az cseményeket: ,,... Mikdzben Aldana az
imént emlitett varépitéssel volt elfoglalva [1552. mircius végén, dprilis elején — K. 1], egy
rac {6, jelesil Cserepovich Mihdly, Gian Battista [ti. Castaldo — K. L] megbizisabdl épp
azon iparkodott, hogy élelmet gydjtson azokbdl a kihalt falvakbdl, melyeket a torokhoz 4tallé
racok hagytak el, s onnan kell$ készlettel lssa el a vdrost ...” Aldana emlékirat, 203-204. p.
Ez utébbi leirds gyakorlatilag megegyezik az utasitisban foglaltakkal. Ferdinind kirdly pedig
utasitotta Castaldét, hogy mivel a Temeskizben sok €leimiszer taldlhatd, ezért ezeket gydjtsék
be Temesvir és Lippa viraiba, Barabds, Erdély. 1892. N” 83. 643. p. Hogy a torokhoz dtallt
(vagy elizitt) szerbek altal clhagyott falvakbdl az élelem begyijtése gyakorlatta vilt a Te-
meskdzben, bizonyitja — Losonczi mdr idézett jelentésén kiviil (vo. 23. jz.) —, hogy 1552
jlniusa koriil, az akkor mér Lippin szolgdlé Aldana, amikor Castaldétdl erdsitést kért, meg-
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miszerint: ,,Azon nemesi varmegyck, amelyeknek teriiletén sulyuk [ti. a szerbek-
nek — K. L] jelentSs volt, ellenségesen dlltak szemben veliik, s a kornyékbeli ne-
mességgel szemben a felligyeletiikkel megbizott katonai parancsnokok sem tudtak
megfelel§ védelemet nytjtani nckik. A szerb katonasdg és az utanpdtldsit adé
parasztsag ilyeténképpen gyakorlatilag kiviilrekedt a magyar tarsadalmon. Mivel
Iépten-nyomon éreztették vele, hogy nemkivinatos idegen sajat lakéhelyén, foko-
zottan fogékonnya vilt a (6rok csabitdsai irdnt. A kovetkezmény: az 1551/1552.
évi temeskozi varhdbortk idején az itteni szerbek inkédbb a t6rok tdmaddkkal, mint
a magyar védelemmel tartottak.”' Ezt a képet forrdsunk alapjan csak annyival
egészithetjiik ki, hogy 1551 végén, 1552 clején nemcesak a helyi, hanem a kdzponti
korményzati szervek is el&itélettel birtak a szerbekkel szemben, és azok utasitdsdra
,»a feligyeletiikkel megbizott katonai parancsnokok” és mds hivatalnokok nem-
hogy megvédelmezték volna Sket, hanem épp ellenkezdleg: nekik kellett ,,lesza-
molniuk™ a nemkivianatosnak tind szerbekkel. Természetesen tdlsdgosan leegy-
szerdsitett kép lennc az, hogy a szerbek eleve a torokkel tartottak, amit bizonyit az
is, hogy mind Temesvdr védelmében, mind Lippa épitésénél és élelemmel valé
ellatasanal kozremiikodtek szerbek, csak Temesvar cleste utdn — mas vdlasztdsuk
nem lévén — dlltak 4t tomegesen a héditék oldaldra.™

Az utasitds kovetkezd pontja— mintegy cllentételezésiil — meghagyja a provi-
zornak, hogy j6l banjon a polgdrokkal és a jobbdgyokkal, vetés és aratds idején
pedig ne zaklassa Gket robottal [35.]. (Ez a rendelkezés szinte valamennyi udvar-
birdi utasitasban megtaldlhatd.)

Az utasitds kovetkez8 pontjai részletezik a tovibbi gyakorlati teend@ket [36.].
Mivel a varnak nem csekély élelemre van sziiksége, ezért a provizor mérje fel, hogy
mennyi biizdra, rozsra, drpara, borra és mds hasonl6 terményre van sziikség. Nézze
at az elmalt idGszak szdmaddsait, és becsiilje fel, hogy mennyi bevételre Ichet szert
tenni, és ha czen feliil szitksége van elldtdsra, jelezze az uralkodénak, aki gondos-
kodni fog mindezekrdl. A végvdrak lenntartdsdaban alapvetd szerepe volt a tizedek-
nek. Ezeket tobbnyire az uralkodé (de tobb magdnioldesdr is) bérelte a Magyar
Kamara dltal, és az azokbdl betolyt bevételeket a vdr tenntartdsdra rendelték. Vol-
tak olyan vérak, ahol a legnagyobb jovedelmek a dézsmibél szdarmaztak.” Temes-

jegyzi, hogy: ,,... bizdbdl meg lisztbSl ugyan van elegendd tartaléka, hiszen kell§ mennyiséget
gy(jtott Ossze az elnéptelenedett rac vidékekrdl .7 Aldana emlékirat, 212. p.

31 Szakdly, 1991. 21. p.
32 Czimer, 1893. 102. p.; Aldana emlékirat, 216-217., 235. p. Szdntd, 1985. 135-136. p.
33 A Magyar Kamara az aldbbi vdrakhoz bérelt tizedeket 1555 és 1559 kozott: Csdbrdg, Léva,
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var esetében az utasitds szerint a csanddi piisptkség néhdny tizedkertiletét rendelték
a varhoz. Tekintettel azonban a haborts helyzetre — szemben mas helyeken divé
gyakorlattal, miszerint a dézsmdt (illetve annak egy részét) a helyszinen eladtak
—, kotelezték a provizort arra, hogy maga szedje be a vér sziikségleteire a tizedeket.

A tovibbiakban arrél torténik rendelkezés, hogy a provizor igyekezzék ndvelni
a borb6l és méhserbdl (medo) szirmazd bevételeket, a sziikségletek feletti mennyi-
séget pedig mérje ki (educillatio), azonban utasitoudk arra, hogy nem megteleld
mingség, romlott bort ne mérjen ki, és az eladasnal ne kényszeritse a jobbagyokat.
Meghagytik azt is, hogy gondoskodjon megtelel§ mennyiségl hisrdl és vagdal-
latrél is [37.].

A kovetkezd pontok a provizor beosztottjainak mikodésérdl rendelkeznek
[38.]-[40.]. Eszerint az udvarbiré emberei hlségesen és szorgalmasan, tékozlas
nélkiil mikodjenck, valamint a hids és bo,r illetve egyéb élelmiszer kiosztdsat a
megfeleld mértékek szerint végezzek, és ne legyen semmilyen hidny. A borok
gondnokanak (curator vinorum) meghagytdk, hogy legyen elegendé mennyiségi
ecet. Az udvarbirénak pedig elegendd szckere és igavong allata legyen, és a szalli-
tassal ne az alattvaldkat terhelje. Ezt kovet8en pedig a kiilonbézd vendégekkel,
azaz nyilvin a szerbek helyére betelepiilendSkkel (hospes) és munkdsokkal (lubo-
rator) kapcsolatosan torténik rendelkezés [41.]-[42.].

A [43.] és [44.] pontok Ujabb lényeges rendelkezést tartalmaznak, melyek a
provizor pénziigyigazgatasban valé kozremiikodésére vonatkoznak. Az uralkodé
ugyanis Ugy rendelkezett, hogy a Temesvirra és Kardnsebesre kinevezett harmin-
cadosok a sajit tizetségiikon feliili pénzbevételeket a temesvari udvarbirénak fizes-
sék ki, aki errdl nyugtit ad szdmukra. Ezekr6l az 6sszegekrdl szdmaddst vezet, amit
a Magyar Kamardnak tartozik bemutatni. A harmincadosok szdmaddsaikat szintén
a provizornak kell benydjtaniuk, aki tovdbbitja azokat a kamardhoz.

Az utasilés ezen rendelkezései két szempontbdl is érdekesnek tiinnek. Az cgyik
az, hogy I. Ferdindnd az orszdg nyugati részein végrehajtott kbzigazgatdsi reformjai
szellemében megkisérelte a temesviri f8harmincad Gjjaszervezését is.™ A temes-

Sziget, Tihany, Sdros, Kassa, Trencsén. MOL E 554 MKA Virosi és kamarai iratok. Szalay
gyijtemény 1728. tsz. passim. Jellemz3 a dézsmabevéielek fontossdgdra, hogy a kevésbé
veszélyeztetett trencséni vérbirtokon 1549 és 1553 kizott a tizedjovedelmekbdl szarmazott a
bor 1000%-a, a biiza 72%-a, a rozs 85%-4, a zab 55%-a és készpénzbevételek 27%-a. Kenyeres
Istvdn: A trencséni vdrbirtok igazgatisa és gazdalkodisa a XVI. szizad kozepén. Szakdolgozat.
Bp., 1997. (a tovibbiakban Kenyeres, 1997.) Zeleméry Liszl6 egri provizor szerint pedig: ,,a
varnak dézsma nélkiil csak puszta kdfala volna”. Riizsds, 1939. 37. p.

34 A harmincadigazgatds 1. Ferdindnd alatti Gjjdszervezésére |. Ember, 1946. 205-216., 447. p.
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véri f6harmincadot és [i6kjat, Karansebest az 1498. évi 34. tc. sorolja fel™, azonban
a hivatal miikddésére Mohdcs utan nincs adat, Ember Gy6z8 szerint 1542-re biz-
tosan meg is szdnt.” Az utasitds szerint a temesvari és kardnsebesi harmincadosok
kinevezésérdl mar intézkedés tortént, tehdt Ferdindnd ezen a vidéken is a kordbbi
dllapotokbdl kiindulva igyekezett djjdszervezni és tj tartalommal megtélteni a ko-
rdbban fennallé intézménycket.”” A masik emlitésre mélté vonatkozds korméanyzat-
torténeti szempontbdl érdekes: a temesvdri provizor harmincadfeliigycli funk-
cidja. Erre a 1épésre valészinidleg azért keriilt sor, mert a temesvart udvarbiré volt
lényegében ezen a vidéken a legtekintélyesebb kamarai tisztvisel 8, akit felhaszndl-
hattak az egyik legfontosabb uralkoddi bevételi forris adminisztricidjdra és el-
lendrzésére. A provizor pedig azonkiviil, hogy cllitta a harmincadok {eliigyeletét,
még jelentds — a védelem megszervezéséhez nélkiilozhetetlen — készpénzbevé-
telhez is juthatott. (Az utasitas kovetkezs pontja kiilon rendelkezik a provizor pénz-
kezelésérdl is.) A kormdnyzattorténetileg figyelemre mélté intézkedés azonban
nem volt egyediildll6 a korszakban, hiszen tudjuk példdul, hogy az egyik legjelen-
tdsebb — a Magyar Kamara kezelésében 1évé — harmincadcsoportnak, a tren-
cséninek a harmincadfeliigyeletét 1549 és 1557 kozott a trencséni udvarbird ldtta
el.™® Az 1560-as évek végén pedig a tokaji udvarbiré is clldtott harmincadigazgatasi
feladatokat.™ '

Az utasitds zard részében az dltalanos megfogalmazdsokon kiviil — miszerint
az udvarbird pontosan vezesse szamaddsait és azokat idSben mutassa be, illetve
hivataldban hiiségesen és az uralkodé haszndra miikodjon — még két rendelkezés
tarthat szdmot érdeklGdésre. Az egyik az, hogy ha barnu gondja tdmad a jovedel-
mek kezelésében, az udvarbirénak elGszor a temesi ispdnhoz kell fordulnia és csak
utdna a Magyar Kamardhoz [46.], ami mindenképpen azt jelenti, hogy az utasitds
elején megszabott, az ispantdl tiggetlennek tind stitusz sem a gyakorlatban, sem
a célkitizésekben (utasitds) nem volt megvaldsithaté. A mdsik pedig az, hogy az

35 Magyar Torvénytar (Corpus Juris Hungarici). 1000-1526. évi torvényczikkek. Magyardzd
jegyzetekkel kiséri: Méarkus DezsG. Bp., 1899. 612-613. p.

36  Ember Gyozd: Magyarorszdg nyugati kilkereskedelme a XVI. szdzad kozepén. Bp., 19338.
19-20. p.

37 Vo. a temesvari ispani és az alsG részek kapitdnyi cimének feldjitdsdval: Pdlffy, 1996. 212—
215. p.

38  Kenyeres Istvdn: A trencséni vir a XVI. szdzadban. In: Fons, 2. (1995) 1. sz. 38-39. p. A
harmincadiigy 1549. évi rendezése kapcsdn a trencséni udvarbiré harmincadfeliigyeletére
részletesen 1. Kenyeres, 1997.

39 Kdrossy Mihdly tokaji udvarbird 1567, évi utasitdsat idézi: Ember, 1946. 264-265. p.
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uralkodd, ahogy mds uradalmakban is el6fordult, sziikség esetén ellendrt (contra-
scriba) kiild ki a provizor mellé annak munkdjdnak megsegitésére [47.].

A fenti ismertetésbdl is latszik, hogy egy clméleti dllapotot, a célkitiizéseket
tiikroz4 forrds is szimos érdemleges informdciéval tud hozzdjarulni a kérdéskor
vizsgilatdhoz, és sok tanulsdggal szolgilhat az eseményeket vizsgdlé utékor sza-
madra.

Fiiggelék

A forraskiadds sordn a humanista helyesirds szabdlyai szerint jartam el, csupdn
anevek és a magyar szavak szerepelnek betl szerinti tirdsban, a roviditések felol-
ddsdt nem jeloltem. Az iratban eredetileg nem szdmoztdk be az utasitds egyes pont-
jait, hanem azok elkiilonitésére kihagytak egy-egy sort, azonban a hivatkozis meg-
konnyitése végett minden csetben [ ]-ben megadom a megfeleld sorszdmot.*

A temesvari udvarbiré utasitisa 1552-bél

(Magyar Orszdgos Levéltdr E 136 Kincstdri Levéltdrak, Magyar Kamara Ar-
chivuma, Diversae instructiones, Irregestrata 71. t. Uradalmi gazdasdgi utasitdsok
(Tagdnyi Kdroly gyijtése). fol. 204-213.)

Instructio provisoris Themesiensis

Ferdinandus divina lavente clementia. Romanorum Hungariae Boemiae etc.
Rex. Semper augustus. Infans Hispaniarum etc.

Instructio iuxta quam fidelis noster Egregius [N. N.] provisor Arcis nostrae The-
mesiensis, circa administrationem, perceptionem ct crogationem proventuum no-
strorum ex pertinentiis dictae Arcis nostrae de jure aut consuetudine provenire
debencium agere et procedere debebit.

40 It szeretnék koszonetet mondani Németh Istvin baritomnak, a Magyar Orszigos Levéltar
levéltarosdnak a forrds sszeolvasasdban nydjlott segitségéért.
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[1.] Imprimis cum de fide diligencia, et integritate pracdicti [N. N.] nihil dubi-
tantes, curam et administrationem universorum proventuum dictae Arcis nostrae
Themesiensis eidem commiserimus, debebit idem diligentiam et fidelitatem suam
ita nobis in hac administratione testatam faccre, ut possimus eius fidei imposterum
maioris momenti quoque negotia commitere. Et quia partes illae inleriores regni
huius nostri Hungariac ccu munimenta et portac sunt, debentque summa vigilantia
simul et diligentia curari, quod non nisi ex proventibus istius rcgni nostri (quoad
eius fieri poterit) curari posse videatur. Cogitandum est dicto provisori nostro se in
hoc officio sicuti maicstati nostrae, ita patriae suae, quae unicuique chara esse
merito debet, atque adeo reipublicae christianae inservire, ut tanto diligentius fide-
liusque sciat sibi essc ad ea quae officii sui sunt, curanda incumbendum.

[2.] Sciat practerca conditionem et statum suum a nemine alio, quam a sola
maiestate nostra pendere et iccirco (sic!) in omnibus occurentibus difficultatibus
aut rebus illis, de quibus certiori informatione sibi opus esse existimabit, ad solam
maicsatem nostram crit sibi confugicndum aut nobis forsitam paulo remotius agen-
tibus, cameram nostram Hungaricam.

[3.] Neque hoc eum latere debet, quod fideli nostro magnifico [L. 1.]"' comite
nostro Themesiensi in instructione per nos sibi data expresse commissum est, ut
non solum non impediat, aut molestet provisorem nostrum in his quae eius admi-
nistrationem concernunt, verum etiam omni ope, consilio, auxilio, et defensione
illi adsit, eosque et suos contra omnem vim et molestationem aliorum tueatur. Prop-
terea idem provisor noster sicuti id alioqui dignum ecst, debebit comitem ipsum
omni honori et reverentia prosequi, ct habere cum eo bonam et correspondentem
intelligentiam, et ita se accomodare ne ulli dissensioni per ipsum provisorem octa-
sio (sic!) praebeatur, unde proventibus nostris, aut rebus illarum partium
quicumque incommodi sequi possit.

[4.] Ut autem nostrac de sc cxpectationi idem provisor magis satisfacerc studeat,
debebit praesentem instructionem nostram crebro perlegere, diligenterque ad-
vertere, ut non solum aliquid inde non negligatur, aut praetermittatur, verumetiam
si qua alia essent ad commodum et utilitatem nostram spectantia de sc ipso excogi-
tare, et efficere sine tamen cuiuscumque iniuria debeat, et omne studium suum huc
conferat, ut provnetus quo fieri possit uberiores percipiantur ad curandas pracdicti
loci necessitates, et tot {idelium nostrorum salutem conservandam.

[5.] Imprimis autem unacum nostro, vel comite hominibus, aut vicegerentibus
eiusdem comitis nostri perlustret singula loca arcis, ct in modum inventarii con-

41  lLosonczi Istvan,
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scribenda curet omnia et singula quae ad munitionem et usum, necessitatesque arcis
pracdictac pertinerc videbuntur, videlicet bombardas maiores, mediocres et mi-
nores, pixides manuales, aut quae Praganses vocantur, pulveres item ac globos,
plumbum, ferrum, sulphur, salnitri et utensilia circa haec necessaria. Praeterea
triticum, ordeum, avenam, siliginem, farinam, sales larida, vina, et universa genera
victualium, quae ad necessitatem arcis parata, intra et extra arcem inveniri possunt.
Super quibus tria correspondentia regesta conlicienda erunt sigillis et subscrip-
tionibus tam ipsius provisoris nostri, quam comitis, ac eius vel eorum, qui ex
hominibus comitis nostri pracsentes fuerint communita, quorum unum idem pro-
visor ad cameram nostram Hungaricam mittat, alium penes se conservet, terciam
vero assignet manibus dicti comitis nostri, in cuius ctiam potestate, et cura esse
volumus huiusmodi bombardas ¢t munitiones omnis generis huc spectantes quae
facta conscriptione eidem assignari debebunt, ut provisor noster solum proventibus
exigendis, conservandis, aut erogandis, providendisve sc adhibitum sciat, neque se
ingerat ad ea, quae comitis sunt.

[6.] Describere etiam debebit familiam omnem arcis, quac aut ex vetusta con-
suctudine interteneri solet, aut alioqui ex necessitate debebit nunc interteneri, vi-
delicet vigiles, clavigerum seu curatores, ac dispensatores victualium, pistores, ct
cocum, unacum consueta illorum solutione, ¢t modo intertentionis usitato, ut seor-
sum signati sint familia arcis, aut provisoris, et scorsum comilis nostri, in cuius
cura et conservatione esse debebunt vicecastellani, pedites et portarii, qui solius
comitis nostri authoritati erunt subiccti, qui per comitem ipsum, vel alios capitancos
nostros alentur, in familiam arcis nequaquam computari debcant.

[7.] His perfectis provisor unacum hominibus comitis procedat ad perlustranda
bona universa, quac ad arcem nostram Themesinesem ab antiquo, et maxime tem-
pore officii magnifici Petri Petrowyth pertinucrunt, aut nunc co addita sunt, vel
imposterum addentur. Et imprimis civitatem ipsam Themeswar curct describendam
ut nominatim et expressac domus ct curiae singulae notentur quae integrae, quaeve
mediae sint, quac nobilitariac aut libertaticiac. Et quantum de veteri consuctudine
solitum sit per annum ab unaquaque nominc census ordinarii conferri et contribui.
Deinde ad oppida possessiones, et vitlas (quatenus commode adiri poterunt) pro-
cedatur, in quarum singulis, singulorum civium, vel incolarum nomina conscriban-
tur, secundum ordinem domorum, et quantum singuli solvere ordinario modo per
annum tenentur et quot vicibus, quibusve temporibus, quae ordinaria munera? Qui
labores praestari per eos debeant? Qui item ct quot exempti, aut libertate donati, et
quid liberti huiusmodi praestare tenentur? Si quac etiam sunt bona, quae veteres
provisores servitoribus suis pro oflicio concederc soliti fuerunt, et quis modus in
mulctis seu Byjrsagiis exigendis observatus olim sit, vel nunc observetur. Sciat
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tamen provisor noster hanc esse expressam voluntatem nostram ut qua moderatis-
sime agatur in mulctarum exactione, quas arbitrio cuiuscumquae non permittimus,
sed iuste deliberationi judicum ex veteri consuctudine, ne ut plerique solent, miseri
coloni, vel cives opprimatur, indigne confictis levibus causis, aut iniustis crimina-
tionibus, non solum autem hacc praescripta, sed etiam alia quae circa haec scitu
digna aut necessaria esse idem provisor intelligit, omnia et singula bono ordine
conscribenda curet, cuius quidem descriptionis exemplum sigillo ac subscriptione
tam sua quam comitis vel eorum qui in his cognoscendis sibi aderunt, munitum, ad
pracdictam cameram nostram Hungaricam sine ampliori dilatione mittere debebit.

[8.] In casu autem quo ad villas certas arcis venire tuto provisor non posset, curet
convocandos judices et juratos talium locorum, atquc ab cis pracscripta omnia sub
iuramento interrogare, inquirere, et cognoscerc ut instar aliarum describi simul
possint eorum nomina, numerus domorum.

[9.] Census ordinarii, munera et labores consueti ac omnia in unum corpus de-
scripta, sicuti praemissum est ad cameram nostram Hungaricam mitti possint.

[10.] Quodsi aliqua prata sunt, quac colonorum opera pro nobis defalcari con-
sueverunt, item pracdia deserta unde aliquid emolumenti obvenire consuevit, ea
quoque describi volumus.

[11.] Est etiam magna parte regni nostri Hungariac consuctudo, ut sessionum in
seric domorum positarum, desertarum, tamen terras et prata colant incolae, et no-
tabiles proventus eo nomine dominis pendant, si quid huiusmodi esse videbitur,
idquoque provisor noster annotare curabit.

[12.] Describenda etiam sunt thelonea aut vada, et in quibus locis, quisve modus
exactionis in eis servetur, et verisimiliter ad quantam summam singula per annum
si extendant.

[13.] Molendina similiter et corum fructus.

[14.] Piscinac, aut piscationum loca quot? Qui proventus? Quidve emolumenti
inde? Vel in pecunia? Vel piscibus quotannis percipiatur.

[15.] Quis modus proventuum exigendorum de apibus, aut melle, et quanta inde
per annum utilitas.

[16.] De utilitate item silvarum glandiferarum, qualis ca et quanta per annum?

[17.] Similiter de ferinis, aut venationibus.

[18.] Quales item vinorum proventus? Ex quibus locis et quanti?

[19.] Hacc inque et siqua sunt alia quac impraesentiarum hic specificata non
essent, et tamen ad corpus proventuum dictac arcis nostrac Themesisnsis de jure
pertinerent, per eundem provisorem ordine debito et expresse describi, atque de-
scripta ad cameram nostram praedictam mitti volumus.

[20.] Sciat autem specialem nostram voluntatem hanc esse ut cuique sua libertas
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ex veleri consuetudine, et temporibus divorum regum Hungariac praecessorum
nostrorum observata, nunquo salva maneat et inconcussa. Iceirco (sic!) cives dictae
civitatis nostrae nominatim servandi sunt in suis juribus et libertatibus, neque contra
eos ad aliqua onera inusitata ct intolerabilia per provisorem cogantur, nisi forte
publica necessitas, et ratio salutis illorum compelleret, comitem nostrum eorum
opera in rebus ad omnium salutem conservandam uti.

[21.] Imprimis autem salvam esse volumus judicibus singulorum locorum con-
suetam jurisdicionem {sic!) in cognitione causarum inter cives aut colonos susci-
tandarum ita, ut primum coram eis controversiae cognosci debeant, et si quis
litigantium per appellationem provocare volverit, ad provisorem nostrum, quatenus
hoc ei de veteri consuctudine congruere videbitur, id libere fieri liceat, et extra hoc
causas inter colonum et colonum provisor ad sc trahere non debebit. In illas vero
causas, quac ad comitem nostrum de more veteri spectarunt, provisor ipse nullo-
modo se intromittere debeat.

[22.] Nihilominus quatenus ex recepta iam olim consuetudine cives ipsi soliti
fuerunt audire provisorem, cique in licitis et de jurc consuetis obtemperare, ita et
modo volumus eos provisort nostro dicto audicntes esse.

[23.] Debebit provisor noster singulari studio huce incumbere cum consilio comi-
tis nostri, ut intra arcem construat atque erigat domos necessarias, ad conserva-
tionem omnis generis victualium, et dare operam ut tantum commeatus ordinetur,
reponaturque quantum usus unius anni poscere videatur ad necessitatem conserva-
tionis arcis, neque attingat victualia huiusmodi conservanda, nisi quatenus causa
vitandae corruptionis certa pars in usum praebeatur, quod ita ficri iubemus, ut
subito res recentes in talium locum reponantur, et sic successive velera novis per-
mutentur servata ea moderatione ut commeatus ad usum anni semper integer intra
arcem maneat, nihilominus tamen suppeditentur reliqua victualia, quae usus quo-
tidianus arcis requirit.

[24.] Instituantur etiam quatenus et quomodo id comiti nostro consultum et ne-
cessarium videbitur, domus et lecta necessaria intra arcem, in quibus bombardae,
globi, pulveres et alia munitionum genera serventur, defendaturque ab omni iniuria
aeris et humiditate corrumpere, quae omnia ut pracmissum cst in potestate comitis
nostri posita esse volumus.

[25.] Quodsi quae tormenta seu bombardae sedes et paramenta sua vel non
haberent, vel reformatione rotarum ac pontium™® sedium indigerent, curabit provi-
sor ad requisitionem comitis nostri iuxta eiusdem informationem et praescriptum,
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ut reficiantur omnia, atque ita in promptu et ad manum singula habeantur, ut ad
omnem occurentem occasionem parata, usibusque apta esse possint. Et ad huius-
modi ministeria necessaria debebit idem intertenere bombardarios, fabros lignarios,
et ferrarios, quorum solutionem et victum necessarium provisor ipse curarc debebit.

[26.] Etsi non dubitemus comitem nostrum abunde nos informaturum de neces-
sariareparatione moeniorum® antemuralium turrium, et fortalitiorum arcis, debebit
tamen provisor quoque noster de his ad nos scribere, et in reparatione, quae ei per
comitem nostrum iniungetur imprimis id aggredi ct perficere, quod omnium
maxime necessarium fuerit, et quod non nisi periculose negligi videbitur, id quod
comitem ipsum quoque tussurum confidimus.

[27.] Volumus etiam, ut provisor noster instituat agriculturam, ad quam famulis
ct iumentis pro more eius regionis opus cst. Erigi etiam allodium, et ali diversa ac
necessaria animalia, unde reliqui proventus nostri augeantur iuveturque usus ne-
cessarius arcis. Debebit tamen provisor {requenter suis oculis videre, quid fiat circa
agriculturam et allodium, et non solum famulis ca committere.

[28.] Et licet ad obecundam curam administrationis proventuum, acdificationes,
erogationesque, ac reliqua, quae sui sunt, carere provisor ipse non possit, vicege-
rentis, et certorum famulorum ministerio, cavere tamen debet, ut nce pro se, nec
pro arce ullos habeat inutiles aut supertluos, minusque necessarios, et signanter hoc
caveri per eum volumus, nc quis eorum equitum vel peditum, qui ad cum, aut
familiam arcis pertinent, opecram suam locet illis, qui stipendio nostro aluntur et
certis temporibus lustrationum magistro se recensendos cxhibere debent. Quodsi
inte]ligat aliquos ex sua, aut arcis familia in hutusmodi fraude cuiquam inscrvivisse
in tales gravissime animadvertat, ct a servitio suo atque arcis excludat.

[29.] Advertat ctiam diligenter, an peditum corum, ct ctiam equitum, qui nostro
stipendio istic intertenebuntur, integer sit numerus et continuus. Etsi cognoverit eos
non continuos, nec esse pracsentes, aut intcgro numero, scd tempore saltem lustra-
tionis practio conduci, hos tales diligenter notare, atque lustrationum nostrarum
magistro semper significare teneatur nec ullius favorem pluris faciat, quae mandata
nostra, et fidelitatem suam.

[30.] Quemadmodum autem inutiles et non necessarios, ul pragmissum est, ali
ct conservari nolumus, ita justum et acquum videtur, ut famulis et servitoribus arcis
necessaria sua solutio et victus, prout conventio exigit, non desit, ut maiore fide, ct
diligentia servire possint.

[31.] Significare idem debebit cum certa et clara descriptione, quae fucrint bona
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vel arces, quas Petrus Pethrwyth tamque ad istam arcem nostram Themesiensem
spectantem possedit, an aliquid illo discedente sit per quempiam fidelium no-
strorum octupatum (sic!)? Aut usurpatum, qui et quanti creduntur esse talium bo-
norum proventus, quibus item modis corpus proventuum dictae arcis possint
reduci.

[32.] Hoc ctiam curari per eum diligenter volumus, ut quandocumque et quoci-
escunque intelliget bona aliqua per decessum aliquorum ad cameram nostram Hun-
garicam, nostramque collationem bono jure devolvi. De huiusmodi bonis nos
semper tempestive admoneat, deque bonorum huiusmodi quantitate ac valore edo-
ceat, ut statucre liceat an possint pro temporis ratione applicari iamdictae arci no-
strae, vel aliter sit de eis statuendum.

[33.] Neque negligat proventus nostros consuetos, exigere et administrare de
possesssionibus illis, in quas tempore officii pracdicti Petrowyth, Rasciani coloni
habitantes, consederunt, etsi aliquos ex cis rebelles aut inobedientes cognoverit, in
tales puniendos si necesscre sit, opem comitis nostri imploret, et etiam per saeveri-
tatem (sic!) ea quae debentur, exigat.

[34.] Quodsi aliquarum possessionum incolas Rascianos desertis sedibus ad
Thurcas migrasse constabit, talium victualia universa, sive in domibus, sive in
foveis subterraneis recondita, provisor ipse inquirere, et aullerenda, in arcemque
nostram pro maiestate nostra importanda curare debebit.

[35.] Cives autem ct colonos universos volumus humaniter et benigne tractari,
atque ad ea quae per cos praestanda sunt, bonis et humanitate plenis verbis induci,
quos alioqui, quae in salutem ct conservationem sui poterunt, facturos non dubita-
mus, ideo nec cogendos ad intolerabilia et insolita, ad ordinarios etiam labores
nollemus eos cogi tempore messis aut sementis, quatenus id temporis ratio pacietur.

[36.] Quia vero credibile est eam arcem nostram non parva quantitate frugum
et annonac indigere, debebit provisor noster subducta ratione diligenter pervesti-
gare, quanta summa ftritict, siliginis, ordei, ac vini, et caeterarum rerum in dies
singulos opus est ad quotidianum usum familiae arcis et laboratorum. Et e diverso
respectu quantitatis perceptorum per hos annos praeteritos, quantum existimet hoc
anno ordinarie proventurum in pracdictis victualibus, ut ex his simul collatis pateat,
an expectatio reddituum praesentis anni respondecat necessitati usus arcis, vel autem
aliunde sit prospiciendum, quodsi ita necessitas poscere videatur, graciose per nos
curabitur. Ut aliqua pars decimarum episcopatus Chanadiensis eo concedatur aut
emaltur, quodsi fiet debebit provisor super his, quae in manus assignabuntur, offi-
cialibus aut curatoribus illis dare litteras recognitionis. Districtus autem et loca
huiusmodi sibi concessa vel attributa, provisor ipse nequaquam pecunia aliis ven-
dat, sed per suos administrare, percipereque debet, ut scilicet rerum ad victum perti-
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nentium copia tiat magna, de quibus etiam cum comite nostro consultare poterit.

[37.] Si tanta fuerit copia vini proventuum, ut aliqua pars in locis consuetis
educillari possit, non negligere provisor debet, sed et ex vino et medone atque aliis
rebus utilitatem nostram querere et augmentare studeat, sicuti etiam alioqui videa-
tur aequum esse, ut accurrentium hominum necessitati, consulatur, ct ad hoc in
casu, quo lanii hominum necessitate non possent aut nollent respondere etiam pe-
cora mactanda, et carncs, cacteraque usus necessaria vendenda curare debebit, ad-
hibita cautela bona, ne contra libertatem subditorum nostrorum, quac hucusque
firma fuisset, aliquid fiat, sed in casu negligentiae aliorum aut necessitatis. Expresse
autem prohibemus, ne coloni, aut cives graventur educillatione vini, ne scilicet ca,
quae usui hominum non competerent, propter corruptionem cducillentur, neve
ctiam bonorum vinorum pretia iusto amplius statuantur, ¢t imprimis violentam
illam in domos singulas distributionem prohibemus.

[38.] Habeat autem fidos ac diligentes famulos, quorum opera rite, et cum bono
ordine res dispensentur, quique omnem dilapidationem caveant, ct diligenter ac
crebro videant, et curent eas res, quae diucius servandae sunt, ne iniuria aut negli-
gentia corrumpantur, ac pessimum cant. Atque carnes, ct id genus alia, quae libram
poscunt, per libras semper dispensentur, vina per suas mensuras, et reliqua similiter,
ut perceptio huiusmodi rerum, in rationes referri, atque tempore dandae rationis
dispensationi correspondere sine omni defectu possit.

[39.] Providendum eitam est, ut per curatorem vinorum disponatur aceti copia,
quanto maior fieri possit. Et omnino res ad usum necessariac ita curentur, ut quae
opera et ministerio famulorum arcis aut provisoris fieri possunt, ca pecunia emi
non debeant.

[40.] Ordinet autem pro vectura rerum omnium arci necessariarum currus, equos
aut iumenta, pro eius loci consuctudine, ne cum gravamine insolito subditorum
arcis singula fiant.

[41.] Servabitidem provisor diligentem ac sobriam moderationem in hospitibus,
praesertim, si qui honoratiores supervenerint, tractandis, ne profusus sit nimium
aut expositus omnium votis, et petitionibus, ct ita se gerat, ut liberalitas sua nobis
non damnosa videatur.

[42.] Sicuti autem de his, quae in hospites casu venientes nccessario erogantur,
ita etiam de illis, quac laboratoribus in pane, vino, vel aliis rebus dabuntur, seorsum
et distincte rationem servari volumus, ut alia sit ordinaria ratio arcis et familiae, et
alia huiusmodi accidentium .

[43.] Porro cum pro veteri consuetudine debeant esse istic in Themesswéu‘, item
in civitate Karansebes tricesimatores vectigalium nostrorum exactorcs, quos primo
quo tempore designare ac nominare decrevimus, habebunt iidem commissionem

147



Kozlemények

nostram, ut quicquid ultra corum salarium percipient, id omnc manibus provisoris
nostri Themessiensis assignent. [taque debebit idem super pecunia ab illis percepta
dare quictantiam, quam tempore dandac racionis, ad cameram nostram Hungaricam
praesentare tenebuntur.

[44.] Quotiescunque autem pracdicti tricesimatores nostri, rationes suas, vel
earum extractum iuxta instructionem illis dandam, manibus dicti provisoris assig-
naverint, idem eas per primam ct bonam sccuramque occasionem, ad praedictam
cameram nostram dirigendas curabit.

[45.] Idem provisor quicuid pecuniarum ex redditibus nostris vel aliunde ultra
necessarium sumptum, quem usus et labores arcis requirunt, habebit, tenebitur id
totum eo dare et administrare, quo per nos aut cameram nostram Hungaricam dare
videbitur, accepta semper quietantia, scu recognitione necessaria, quam tempore
dandae rationis exhibeat.

[46.] Quodsi in ipsa administratione proventuum nostrorum a quopiam moles-
tiam aut notabile impedimentum provisor ipsc sentiret, imprimis requirat comitem
nostrum, ciusque imploret defensionem, deinde si necesse fuerit, camerae nostrae
Hungaricae per literas significare debebit, ut de adhibendo remedio prospicere pos-
simus, per Cameram admoniti.

[47.] Casu vero si ita res poscere videretur, ut necesse essct provisorti ipsi circa
proventuum administrationem, contrascribam aliquem adiungere, sicuti in omni-
bus regnis et provinciis nostris fieri solet, tenebitur provisor cum, quem ad hoc
delegerimus, contrascribam admittere, et acceptarc ad mutuam intelligentiam to-
cius administrationis suac.

[48.] Tenebit idem provisor rationes seu regesta bono ordine et sine errore con-
scripta super omnium et singulorum proventuum nostrorum perceptione, et dispen-
satione, quas aut quovis semestri tempore, aut anno completo, ubi per nos, aut
cameram nostram Hungartcam requisitus fuerit, per sc, vel homines suos praesen-
tare debebit, unacum quictantiis corum quibus vel pecuniam numeravit, vel res alias
in specie ex nostra commissione assignaverit.

[49.] Generaliter autem, quicquid provisor noster tam circa praemissa quam alia
etiam quac hic expressa non sunt, commodum ct utilitatem nostram spectantia,
promovenda damnaque ct incommoda vitanda facere poterit, id omni fide studio,
et diligentia praestare ct exequi studeat quod ipsum pro fidelitate sua, quam etiam
juramento praestito promisit, factarum clementer confidimus.

[50.] Et ut eq, quac ad hanc proventuum nostrorum administrationem percep-
tionem et erogationem pertinent, commodius ct maiori sufficientia exercere possit,
concedimus ci ordinem infrascriptum.



