GERGELY JENO

A JELENKORI MAGYAR KATOLIKUS EGYHAZTORTENETI FORRASOK
KIADASANAK KERDESEHEZ

A mogdttiink 1évo évtizedben a hazai katolikus egyhaz 1945 uténi torténete irant
fokozott érdeklédés mutatkozott. Bar 0sszegz6é monografia maig nem sziiletett,
szamos részkérdés feltarasara és dokumentalasara— a levéltari torvény adta lehe-
toségek kozott — sor keriilt. Rovid attekintésiinkben a torténettudoméany mint
szakma szabdlyainak megfelelé kiadvanyokat igyeksziink szamba venni. A nyil-
vanvaldan amatdr kdzleményeket, a tényeket eltorzité apologidkat kiilon lenne
célszeril megvizsgalni és céljukat, hatasukat értékelni.

A szakszeril egyhdztorténeti és egyhazpolitikai témaja forraskiadast az tette le-
het6vé, hogy ez a diszciplina visszanyerte polgarjogat a tudomanyok spektruman
beliil. De legalabb ennyire fontos az is, hogy rendezettek lettek az egyhazi levélta-
rak, kutathatova valtak az illetekes kormanyszervek levéltarai és a partarchivu-
mok. Ugyanakkor a leginkabb autentikus forrashely: a Vatikani Titkos Levéltar az
1922 utdni idészakra vonatkozdan tovabbra sem hozzaférhetd.

A XX. szazadi magyar katolikus egyhaz térténetének publikussa valt legfonto-
sabb forrascsoportja a plispoki kar tandcskozdsainak jegyz6konyvei. A koztorté-
nethez hasonlitva ennek olyan szerepe van, mint ott a minisztertandcsi jegyz6-
konyveknek. A polgari korban rendszeresnek mondhatd piispoki konferencidk
Jegyzbkdnyvei, azok hattéranyaga, a tanacskozasokbdl kiadott kozos pasztorleve-
lek vagy hatarozmdnyok napjainkig bezarolag szinte hianytalanul fennmaradtak,
illetve &sszegyljtésiikre sor keriilt. (Bizonytalansdgok leginkabb az 1950-es évek
elsd felének irattermésével kapcsolatban addédnak.)

A konferencia mibenlétét, résztvevait, lefolyasat, a jegyz6konyveket mint for-
rasokat 1984-ben kozreadott kdtetiink bevezetd tanulmanyaban részletesen ismer-
tettiik.' A Horthy-korszakban keletkezett jegyzékonyvek teljes kiadasat akkor
anyagi okokra hivatkozva elhdritottak, {gy forraskdzleménylink a piispoki konfe-
rencidk koztorténetileg relevans napirendi pontjait tartalmazta. (Esetenként sor ke-
riilt teljes jegyz6konyvek beemelésére is.)

I Gergely Jeni: A plispoki kar tandcskozasai 1919-1944. Gondolat Kiadd, Bp., 1984.
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Bizonyéra ez a kotet is kozrejatszott abban, hogy katolikus egyhazi részrdl is
fontosnak tartottak ezen alapvetd forrdscsoport publikaldsat. A Bonni Egyetem
egyhaztorténeti tanszékének professzora, Adridnyi Gabor szorgalmazta €s tdmo-
gatta ezt a vallalkozast. Az altala szerkesztett ,,Dissertationes hungaricae ex
historia Ecclesiae” sorozat XII-XIII. koteteként jelent meg ,,A magyar katolikus
piispokkari tanacskozasok torténete és jegyzOkonyvei 1919-1944 kozott” cimi
forraskiadvany.” Az Esztergomi Primasi Levéltar akkori levéltarosa, Beke Margit
szerkesztette sajto ald az egyébként eredetileg is mar nyomdai Gton, mintegy 50
példanyban sokszorositott, megszerkesztett jegyzOk6nyveket. Az alapos bevezetd
tanulmany mellett a résztvevok archontoldgidja, tovabba targymutato segiti a kote-
tekben a tajékozodast. Csak sajnalhato, hogy a neves szakember nem vallalkozott a
jegyzbkonyvek jegyzetekkel torténd ellatasara, ami a forraskiadas szabalyai kozé
tartozik.

A Dissertationes XIV. koteteként latott napvilagot ugyancsak Beke Margit szer-
kesztésében ,,A magyar katolikus plspokkari tanacskozasok torténete és jegyzo-
konyvel 1945-1948 kozott” cimmel a Mindszenty-korszak idevagd anyaga.’ A
bevezetd tanulmanyban a szerkesztd nem vallalkozott a korszak egyhaztorténe-
tének, egyhazpolitikdjanak attekintésére. Az pedig nyilvan logikusan kovetkezetta
korabbiakbol, hogy ehhez a kitethez sem késziilt jegyzetapparatus. Figyelmet ér-
demel a pilispoki konferenciakat k6z16 kotetek esetében, hogy az el6szok megemli-
tik, miszerint a kdzléshez a piispoki konferencia hozzajarulasat adta. Ugyanakkor
sem ,,nihil obstat”, sem ,,imprimatur’ nem szerepel rajtuk, tehat hivatalos egyhazi
cenz(rat nem gyakoroltak. (Hozzatehetjiik, hogy a jegyz6konyvek kiilonféle példa-
nyai — esetenként tobb évtizedet atfogd kétetei — nem egyhézi levéltarakban is
megtalalhatok és kutathatok.)

Ismereteink szerint egy idés, nyugdijas teoldgiai tandr, aki kelld egyhaztorténeti
és kanonjogi ismeretekkel is rendelkezik, dsszegy(ijtdtte az 1949 utani piispoki
konferenciak jegyzkonyveit is. Ezek pedig igen viharos koriilmények kozott ke-
letkeztek, és szétszorattak. Leginkabb a mindenkori konferencia-elnok hagyatéka-
ban lelhetdk fel. (Igy 1949-1951 kozott Grész Jozsef kalocsai érsek, 1951-1956
kozott Czapik Gyula egri érsek, 1956-t6] halaldig ismét Grdsz érsek, majd Hamvas

2 A magyar katolikus piispokkari tandcskozasok torténete ¢s jegyzokonyvei 1919-1944 kozott.
A bevezetd tanulmanyt irta ¢s szerkesztette: Beke Margit. Sorozatszerk.: Adrianyi Gabor. Au-
rora Kényvek, Miinchen-Bp., 1992.

3 A magyar katolikus piispokkari tandcskozasok torténcte ¢s jegyzokonyvei 1945-1948 kozott,
Szerk.: Beke Margit. Kéln-Bp., 1996.
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Endre csanadi plispok toltotte be atmenetileg ezt a funkciot.) Ezen forrdsok kozle-
sére azonban a rendszervaltozds utdn sem keriilhetett sor.

A jelenkorra vonatkozd egyhaztorténeti forrasok érthetden szamos esetben igen
érzékeny pontokat érintenek, akdr személyi, akar egyhazpolitikai vonatkozasban.
Szerencsére azonban nem mindegyik forrascsoportnal vannak ilyen nehézségek,
hiszen azok mar nem ,.,kollektive” a piispoki kar ,termékei”. Vegyiik szdmba ezek
koziil a leginkabb jellegzeteseket.

Az egyhéztorténet markans forrdscsoportja az ordinarius altal végzett egyhazla-
togatasok soran keletkezett irategyiittes. A canonica visitatio meghatarozott kérdé-
sekre adott valaszai — az igy késziilt jegyzOkonyvek és kimutatdsok — egy-egy
egyhdazmegye torténetének nélkiilozhetetlen forrasai. A visitatios forrdsok miben-
1étérdl Doka Klara adott kozre egy tajékoztato fiizetet, illetve az 6 vezetésével in-
dult 1994-ben az ,,Egyhazlatogatasi jegyzO8kdnyvek kataldgusa” cimet viseld soro-
zat. (Akkor sorozatszerkeszté Szanté Konrad és Zombori Istvan, a kiadvanyokat a
METEM jegyezte.) A sorozat 1. szamu kotete a kalocsai féegyhazmegye levéltara-
ban talalhat6 visitatios jegyzékonyvek listajat és rovid tartalmi ismertetését adta
kozre. Ezt kdvetéen, maig is folytatva, egyhazmegyénként keriilt sor ugyanezen
forrasregeszta publikalasara. A XX. szazadra vonatkozdan azonban ez a forrascso-
port mar nem meghatarozo: ekkor ugyanis ritkan keriilt sor ilyen tipust egyhazla-
togatasokra; ha igen, akkor is az 1918 el6tti két évtizedbdl talalkozunk ilyennel.

Ugyancsak fontos sorozat Doka Klaranak, a Magyar Orszagos Levéltar munka-
tarsanak koszonhetden a ,, Térképek az egyhazi levéltarakban” 1990-es években
sorra megjelend flizetei. Egyhazmegyénként adja kdzre a térképek leirasat, lels-
helyét, adatait. Ezek tobbsége nem is elsddlegesen egyhaztorténeti jellegli, hanem
a koztorténet fontos forrasai.

Az Gsszefliggd irategyiitteseket publikalo kdtetek kozott talldzva — kronologi-
ai rendben — az Izsak Lajossal egylitt szerkesztett és kdzreadott ,,A Mindszenty-
per” cimii kényvet emlithetjiik.* Mint kozismert, ezzel kapcsolatban mar 1949 ja-
nudr elején megjelent az un. ,,Sarga konyv”, amely a vadiratot ,,dokumentdld” ira-
tokat tartalmazta. A per lezajlasa utan, 1949 februarban adtak ki a ,,Fekete kony-
vet”, a Mindszenty-per megszerkesztett ,,forgatokonyvét”. A mi vallalkozasunk a
Belligyminisztérium irattiraban akkor feltalalhato peranyagot tette k6zzé (Ossze-
vetve a Magyar Radio hangarchivumanak felvételeivel). Sajnalatos moédon a per
nyomozati anyagat, ami nyilvan szerves része ennek a forrasegyiittesnek, nem ku-
tathattuk. 1986-ban Franciaorszagban kozzétettek egy ugyancsak ,.fekete kony-
vet” a Politikai perek c. sorozat 2. koteteként, amihez el0szot Békés Gellért irt

4 A Mindszenty-per. Szerk.: Gergely Jend — Izsak Lajos. Reform Rt., Bp., 1989.
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Mindszenty-emlékiratainak idézésével, majd kovetkezett az eredeti Fekete konyv
reprint szOvege, végiil Varga Laszlo jogi okfejtése a per koncepcios jellegérél’ Ez
a kotet azonban aligha tekinthet6 torténettudomanyos szempontbol szakszeri for-
raspublikacionak. Célja nem is ez volt, hanem nyilvanvaldan (egyhaz)politikai, hi-
szen ekkor mar megkezddott a biboros boldogga avatasi pere.

Egy koherens egyhazpolitikai természetli forrascsoportot képeznek a Magyar
Népkoztarsasag és a Magyar Katolikus Piispoki Kar kozott 1950. augusztus 30-4n
alairt egyezményhez vezet6 targyalasok jegyzOkonyvei és a csatlakozd dokumentu-
mok. Ezek annak idején az Allami Egyhaziigyi Hivatal irattirdban mar kutathatok
voltak. igy sziiletett meg az altalunk szerkesztett, jegyzetelt stb. kotet ,,Az 1950-es
egyezmény és a szerzetesrendek felszamolasa Magyarorszagon” cimmel.® Ennek ér-
dekessége, hogy az eredeti elképzelés szerint a kotetet a Kossuth Konyvkiado jelen-
tette volna meg. A kdzbejott rendszervaltozas utan ettdl elallt, és egy egyhazi kiado, a
Vigilia tartotta érdemesnek a publikalast. (Persze ,,nihil obstat” nélkiil, de az akkori
,»hivatalos” katolikus egyhaztorténész-professzor lektoraldsa mellett.)

1991-ben latott napvilagot Olmosi Zoltan szerkesztésében a ,,Mindszenty és a
hatalom. Tizenot év az USA kdvetségen” cimii kotet.” A partarchivumbdl véloga-
tott dokumentumok az 1956 utani egyhdazpolitika alapvetd forrasait tartalmazzak.
A szerkesztd mértéktarto jegyzetekkel latta el a szoveget, irt egy szolid bevezet6
tanulmanyt. Csak azt kifogasolhatjuk, hogy a kotetnek nincs legalabb névmutaté-
ja.

A téma iranti megnovekedett érdeklddést jelzi, hogy ugyancsak 199 1-ben latott
napvilagot Bindes Ferenc gy6regyhazmegyés pap és Németh Lasz1d tanar szer-
kesztésében ,,»Ha engem iildoztek«. Valogatott dokumentumok a gy6ri egyhaz-
megye életébdl 1945-1966” cimil forraskozlé kotet.® A forrdskiadas minden
szabalydnak eleget tevé kotet példas elszoval ellatva, sajnilatosan elkerdilte a
szakma figyelmét. Pedig ha ilyen kiadvanyok késziilnének minden egyhazmegyé-
6l (és szerzetesrendrdl), akkor az érzelmileg tlfiitott, nem egyszer torzitéan szub-
jektiv irasok a helyiikre teheték lennének.

Legutjabban egy olyan kotet kerlilt kiaddsra, amely messze all barmiféle egy-
hézpolitikai szemponttol, apologiatdl; levéltarosok altal készitett példas forraski-

5 Mindszenty Jozsef a népbirdsag clétt. Politikai perck 2. [ U. S. Paris, 1986.

6 Gergely Jend: Az 1950-cs cgyczmény ¢s a szerzetesrendek felszdmoldasa Magyarorszégon.
Dokumentumok. Vigilia Kényvkiad6, Bp., 1990.

7 Mindszenty és a hatalom. Tizendt év az USA-kovetségen. Szerk.: Olmosi Zoltan. LEX Kft.,
Bp., 1991.

8 -Ha engem iildoztck”. Valogatott dokumentumok a gy6ri cgyhdzmegyc életébdl 1945-1966.
Mécs Laszlo Lap- ¢s Konyvkiado, Bp., 1991.
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advény: ,,Apor Vilmos Gyulan. Valogatott dokumentumok™ cimmel Erdmann
Gyula és Merényi-Metzger Gabor adta kdzre az immdr boldog Apor Vilmos gyulai
plébanosi miikddésének dokumentumait.® Véleményiink szerint ez a kotet eklatins
példaja annak, hogy miként lehet és kell kvetni a forrasokat . felfedez6” jezsuita
atyak példdjat anélkiil, hogy barmiféle apologidba tévednénk.

Az egyhaztorténeti forrasok Gjabb csoportja lehet az ,.ellenség” szemszogébol
keletkezett dokumentumok szambavétele és publikalasa. Ennek elsé jele az ,,Egy-
haziigyi hangulat-jelentések 1951, 1953” cimii kétet. ' Ez az ugyancsak példas for-
raskozlés (preciz és informativ labjegyzetekkel, annotalt névmutatoval) a Févarosi
Tanacs egyhaziigyi eléaddjanak a véros irattaraban 6rzott irategyiittesét adja kdzre.
Egy jobb sorsra érdemes kdzépiskolai tanar jelentései (beleértve a gydntatdszéki
informaciokat is) és az egyhaziigyi el6éado 6sszesitett értekelései megddbbentd és
elszomoritd képet adnak az 1950-es évek elsd felének allapotairdl.

Attérve a nem archiv iratokat k6216 kiadvanyokra, amelyeknél talan mar nem is
kérhetjiik szamon rigordzusan a forraskozlés szabalyait, eldszor a naplokat, emlék-
iratokat vegyitk szemigyre. Itt mar valodban izlés szerint vilogatva, elsd helyre
Mindszenty Jozsef biboros Emlékiratait kell tenniink, amelyek az 1956 utani
azilumban, az amerikai kdvetségen irddtak. Magyarul el6szér 1974-ben, Kanada-
ban jelentek meg (Toronto, 1974,. Vordsvary Kiadd), majd pedig 1989-ben Buda-
pesten a Szent Istvan Térsulat reprintben ismét kiadta."' Az a tény, hogy az
omindzus emlékiratokhoz senki nem fiiz6tt kommentart (sem el8szoként, sem
jegyzetek formajaban) lehet, hogy szerzoi jogi feltétel volt, de hogy tobb tekintet-
ben is ez kivanatos lett volna a torténeti hiiség kedvéért, az kétségtelen.

Ugyancsak 1990-ben adtdk ki Magyarorszagon reprintben Nagy Tohotém
ex-jezsuita ,,Jezsuitak és szabadkémiivesek” cimi emlékiratét,'? amelynek erede-
tije 1963-ban jelent meg Buenos Airesben. Ez a kdnyv mintegy ,.kontrollja” a
Mindszenty-emlékiratoknak, legalabbis az érintkezési pontokon. Hogy vezetd ta-
nulmany, jegyzetek, név s targymutato ebben sem talalhato, a fentiek alapjan mar
nem is meglepd, hiszen a gyors megjelenés és az anyagi haszon lehetett az elsdle-
ges szempont a kiadok részérdl.

9 Apor Vilmos Gyuldn. Valogatott dokumentumok. Osszcillitotta: Erdmann Gyula —
Merényi-Mctzger Gabor. Békés Mcgycei Levéltar, Gyula, 2000.

10 Egyhaziigyi hangulat-jclentésck 1951, 1953, Szerkesztette, a bevezetd tanulmanyt irta és a
mutatékat dsszeallitotta: Szabd Csaba. Osiris — Budapest Fovaros Levéltara, Bp., 2000,

1 Mindszenty Jozsef: Emickirataim. Szent [stvan Tarsulat, Bp., 1989.

12 Nagy Téhdtom: Jezsuitdk ¢s szabadkdmiivesek. Univerzum Kiadd, Szeged, 1990.
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Azt, hogy ,.lehet ezt masként is csinalni” bizonyitja az Orban Sandor és Vida Ist-
vén szerkesztésében, elészavaval, jegyzeteivel és annotalt névmutatodjaval kdzrea-
dott karcst kotet: ,,Serédi Jusztinian hercegprimas feljegyzései 1941-1944." A
kézirat eredetije az Esztergomi Primasi Levéltarban talalhato, a Serédi Levéltar
anyagdban. Maga a kézirat — ismereteink szerint — gépelt masolat formajaban
maradt fenn, dm Serédi sajat kez{i alairasaval ellatva. A kézzel irt fogalmazvany, ha
egyaltaldn ilyen volt, nem keriilt el6. A dokumentum alapvetd forras e vészkorszak
torténetéhez, killondsen a katolikus egyhaz fels6 vezetésének megitéléséhez.

Ugyanebbe a miifajba tartozik a ,,Grosz Jozsef kalocsai érsek naploja
1944-1946” cimii kiadvéany. A kalocsai érsek nem utdlag, hanem naprakészen irta
naplojat, amelynek ez a toredéke maradt csak fenn, a tobbi kézen-kozon eltlint az
AVH bugyraiban. Torok Jozsef professzor adta kozre a forrast."* A kotethez a ro-
vid utdszotol eltekintve semmiféle mas apparatus nem jarult. Pedig igencsak neu-
ralgikus kérdéseket érint az emlékirat, amelyekr6l hasznos lenne megismerni a mai
egyhaztorténész véleményét is.

Igazabol miifajilag meghatarozhatatlan szamos kiadvény, kotet jellege, amelyek
fontos dokumentumokat is kdzreadnak. A probléma itt sem a jobbit6 szandékkal
van, hanem a szakmai kritériumok negligalasaval. A nem egyszer publicisztikai jel-
legli ,,sajat szovegek” kozé vagy mellé tett dokumentumok kozreadasakor legjobb
esetben azok hiteles feltalalasi helyét olvashatjuk. Ebbe a kategoriaba sorolhaté Virt
Laszl6: Marton Aron, a lelkiismeret apostola cimii kétete.'> Hasonlo, de igényesebb
kiadvany Petroci Sandor: Emlékek Pétery Jozsef piispokrél cimii kotete,'® amelyben
a hanyatott sorsit vaci piispok szamos megnyilatkozasat, irasat teszi kozzé.

Ha nem is tekinthetd a sz6 szoros értelmében forraskiadasnak, mégis a korszak
egyhaztorténetének fontos forrasait képezik Mindszenty biboros szentbeszédei.
Beke Margit szerkesztésében ,,Egyhazam és hazam” cimmel harom kétetben je-
lentek meg ezek a szovegek, amelyek természetesen nem egyszeriien ,,csak’ szent-
beszédek, hiszen azoknak volt konkrét tarsadalmi-politikai ,,lizenete” is.'” A

13 Serédi Jusztinian hercegprimas feljegyzésci 1941-1944. Sajtd ala rendezte Orban Sandor ¢s
Vida Istvan. Zrinyi Kiad6, Bp., 1990.

14 Grész Jozsef kalocsai ¢rsck napldja 1944—1946. Sajto ald rendezte: Torok Jozsef. Szent Istvan
Tarsulat, Bp., 1995.

15 Marton Aron, a Iclkiismerct apostola. Osszcallitotta ¢s a bevezetdt irta: Virt Laszlé. Ecclesia,
Bp., 1988.

16 Petroci Sandor: Emlckek Pétery Jozscf piispokrdl. Szent Istvan Tarsulat, Bp., 1997.

17 Egyhazam ¢és hazam: Mindszenty Jozsef hercegprimés szentbeszédei. Osszegyiijtotte, beveze-
tével ¢s jegyzetekkel cllatta: Beke Margit. Esztergomi Fécgyhdzmegyce kiaddsa, Esztergom,
1991., 1994., 1998.
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beszédeket a szerkesztd jegyzetekkel latta el, bevezetd tanulmanyt készitett a kote-
tekhez, névmutatok segitik a tdjékozodast, és még fényképmellékletek is szemlél-
tetik az eseményeket. Az egyhaztorténetiras szempontjabol ugyanilyen fontos
lenne 6sszegy(ijteni mondjuk Czapik Gyula egri érsek vagy Hamvas Endre csanadi
plispék majd kalocsai érsek, netan Lékai Laszl6 biboros beszédeit is. Ha masért
nem, legalabb a kép teljessége érdekében.

Befejezésil egy unikalis forraskiadést kell méltatnunk. Prohdszka Ottokar, a
késébbi ,,megindexelt” fehérvari piispok 1877-ben kezdte irni — és 1927-ben be-
kovetkezett halalaig folytatta is — ,,lelki napldjat”, amit 6sszegy(jtott munkainak
szerkesztdje €s kozreadoja, a piarista Schiitz Antal ,,Soliloquidnak” nevezett el.
Ennek a kéziratnak az els6 kiadasara 1929-ben keriilt sor, a Schiitz altal szerkesz-
tett Prohaszka Ottokar Osszegyijtott Munkai (Bp., Szent Istvan Térsulat kiad.) 23.

sres

elemz6 életrajzot irt elébiik Prohaszkarol, aminek szamos megallapitasaval ma is
egyet kell érteniink.

A Prohaszka-napldnak is megvan a maga sorsa. Amikor a plispok varatlanul el-
hunyt, titkar-féle bizalmasa, egy Némethy Erné nev{i katolikus pap a kezébe keriilt
naplot olloval megcenzirazta, és a szerinte kompromittalo, vagy csak esetleg félre-
érthetd részeket eltlizelte. A kézirat egyes részei szerencsére sem Némethy, sem
Schiitz kezébe nem keriiltek, a fehérvari palota iratai kdzétt rejtdzkodtek. igy
Schiitz a Némethy altal neki adott szoveget tette kdzzé. (Ugyancsak jegyzetek és
kommentarok nélkiil.) Ez az eljards nem maradt titokban, és a kutatokat szinte
maig izgattdk a rejtve maradt részletek. P. Szabo Ferenc. S. J. vezetésével az
1990-es évek elején dsszejott egy Prohdszka-kutato civil szervezet Székesfehérva-
rott, amelynek egyik célja a soliloquia hiteles szovegének felkutatasa és kozlése
volt. Barlay O. Szabolcs ciszterci atya és Frenyo Zoltan filozofus kozremiikddésé-
vel sziiletett meg a harom kétetes ,,Prohaszka Ottokér: Naplojegyzetek” sorozat.'®
A Schiitz-féle kiadvanyt kicgészitették a fehérvari levéltarban elékeriilt anyagok-
kal, illetve potoltak — ahol lehetett — a Schiitz 4ltal is kihagyott naplorészleteket.
A kevés jegyzet szlikszav(, inkabb csak latin vagy mas idegen nyelvii szovegek,
idegen szavak forditasara korlatozodik. Ezt az eljarast végso soron helyeselhetjiik,
hiszen a lelki naplok interpretalasa nem ezen jegyzetek, hanem kiilén monografia
feladata lehetne.

Prohaszkanal maradva, az indexre tételével kapcsolatos forrasfeltarast és publi-
kalast emlithetjik meg. Az 1990-es évek elején, mondhatni véletlenszerlien, az

18 1. 1887—-1891. Szckesfehérvar, 1997.; 11. 1891-1919., Székesfchérvir, 1997.; 111. 1919-1927.
Szcékesfehérvar, 1997.
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Esztergomi Primasi Levéltarban Prohdszka ottani mikddése utan kutatva talaltunk
ra a vigilantia bizottsag terjedelmes jegyzékonyvére, amelynek ,feljelentése”
alapjan 191 1-ben Prohaszkat indexre tették. A dokumentum forrdsvidékének felta-
rasa mellett Gsszegy(ijtottitk a tobbi idevagd hazai informécidt is, és azt egy tanul-
méanyban publikaltuk.'® Adrianyi professzor eme tanulmanyunkra, illetve
forraskézlésiinkre is utalva ismételten kérte a Szentszek illetékeseit, hogy tegyék
lehetévé szamara Prohaszka indexre tételének kutatasat. Ezt a lehetdséget 2000 de-
cemberében megkapta. Szenzdcidsnak mondhatéd forrasok birtokaba jutott, ame-
lyeknek publikalasat 2001-re tervezi.

Egy fehér folttal kevesebb marad a jelenkori magyar egyhaztorténet tabldjan.
De hat Isten malmai lassan 6rélnek (de érélnek).

19 Ein Beitrag zur Indizicrung ciniger Werke des Bischofs von Székesfehérvar, Ottokar Prohdszka.
In: Im Gedéchtnis der Kirche neu erwachen. Studien zur Geschichte des Chirstentums in Mittel-
und Ostcuropa. Festgabe fur Gabricl Adridnyi zum 65, Geburtstag. Hrsg. Reimund Hass,
Karl-Joscf Rivinius und Harmann-Joscf Scheidgen. Koln—Weimar-Wien, 2000. Bohlau Verlag,
449-461. p.



