MAJTENYI GYORGY

,NEM MEHET AKARKI VADASZNAK""

Az elit és a vaddszat a masodik vilaghdborii utan

,»Van, akit megnyiznak, / van, akit megsiitnck, / van, akit kitémnck, / van, akit megesznck, / van,
akit temetnek, / van, akit clvisznck, / van, akit cladnak, / van, akit meghagynak.™

(Hobo)

Ismeretes, hogyan sziiletett Ortega y Gasset esszéje a vadaszatrol: a hires spanyol
filozofust és esszéistdt bardtja, Yves grof arra kérte, irjon el6szot vadaszkalandjai-
hoz. A jobarat, aki maga sohasem vadaszott, végiil kdnyvterjedelmii esszét alko-
tott. Ontologiai alapokon értekezett a stilusos vaddszatrol, a vadasz onmérsék-
letérdl, a vad tiszteletérl, arrol, hogy ,,a legnagyobb és legerkdlesosebb tisztelet-
adas, amellyel bizonyos alkalmakkor bizonyos allatoknak adézhatunk, vajon nem
az-e, hogy kellé mértéktartassal és bizonyos szertartasok kdzepette — megdljik
ket

Altalaban tigy ill6, hogy a szerzé ne csak céljait, de indittatasat is megvallja. Ez-
Gttal én 1s azt tettem, amikor a tanulmanyt Hobo Vadaszat albumabol vett idézettel
inditottam.* (Soha nem vaddsztam, a vadaszatot mindig meglehetds idegenkedés-
sel szemléltem.) Az irds célja annak érzékeltetése, hogy a kozelmult tdrténelme mi-
lyen jelentésekkel ruhdzta fel a vadaszat ritusat, amelynek [ényegét az dldozat, az
elejtett vad szempontjabol e jelentések mit sem modositjak. A metafora mindig
ideologikus; ereje, mint tdbb szerz ramutat, abban rejlik, hogy ,,hamis”, az egyé-
nek szamdra ,,megmutatja valamirél, hogy az valami mas”.” Az elvonatkoztatasok,

| A cimbeli idézet kiemelés A vaddszok gyilekezdje ¢. dalbdl (Hobo Blucs Band, Vadaszat le-

mez, 1984.) A kutatast az OTKA T049595 sz. alaprogramja tdmogatta.

Foldes Laszlo (HOBO): A zsdkmany teritéken szépen clrendezve. Vadaszat lemez, 1984.

Ortega v Gasset: Elmélkedés a vadaszatrol. Bp., Europa Konyvkiado, 2000. 82. p.

Hobo konyvében a kdvetkezoképpen emickezik a vadaszat album sziiletésére: ,.Eredetileg

csak arrél akartam imi cgy dalt, hogy milyen 6sz16ndk ¢s kényszerck vezérelték az embert

arra, hogy megtanuljon csoportosan dIni.” Féoldes Ldaszio: Hobo Sapicns. Bp., Hirlapkiado

Villalat. €. n. 206. p.

5 W. Percy: Mctaphor as Mistake. In: The Sewannce Revicw, 66. (1958) 79-99. p. A tarsadalmi
Jjelenségek értelmezése kapesan idézi: Clifford Geertz: Az ¢értclmezés hatalma. Antropologiai
irisok. Masodik, jav. kiadas. Bp., Osiris, 2001. 46. p.
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a metaforikus jelentések elvalaszthatatlanul hozzatartoznak a valosag érzékelésé-
hez, megismerésiik segitségiinkre lehet a tirsadalmi jelenségek — egykori €s mai
— jelentéseinek a feltarasaban.

»Egyetértés” a vaddszatban

Az erd6kben 1945-ben — a politikatdrténetben gyakorta alkalmazott metaforat
kélesdnozve — ,atmeneti allapotok” uralkodtak. Ahogy Meran Fiildp visszaemlé-
kezés-kotetében koriilményes szakszerliséggel megfogalmazta: ,,A nagyban torté-
nd vadorzas akkoriban nem volt més, mint a termeészetes védekezésnek egy része,
mely az éhség ellen irdnyult.”® Kényvében felidézi, amikor testvérével 1945-ben
titkos vadaszatra (vadorzasra) indultak, majd egykori ,,jobbagyaikkal” §sszetaldl-
kozva veliik egyiitt hajtottak fel a vadakat, s rejtdztek el a 16vések zajara felfigyeld
szovjet katondk elél: ,,Ot magyar bujdosott az oroszok elél, kettd az elmdlt régi vi-
lagbol, harom szegényember, volt hajtok, kisparasztok és egy hires régi vadorzo-
nak a fia.”’ Késébb megjegyzi: ,,A nagy felszabadulasi testvériség és bardtkozas,
az osztdlyok latszolagos megértése hamar véget ért, és kezddd6tt a véres és engesz-
telhetetlen valosag.”

1945-ben a foldreformrol sz616 torvénnyel — a nagybirtokrendszer megsziinte-
tésével —0Osszhangban modositottak a vadaszati torvényt. A vaddszati jogot elva-
lasztottak a foldtulajdontol, és kinyilvanitottak, hogy e jog az orszig egész terii-
letén az 4llamra szallt.” A politikai valtozasok ellenére a vadészat szervezete a hd-
bor(i utdn is erésen kotédott a Horthy-korszak hagyoméanyaihoz. Ertelemszeriien
elsoként azok alakitottak tarsasagot, akik kordbban is vadasztak, terilettulajdono-
sok, nagybirtokosok voltak, vagy akik a vadaszathoz mint passziohoz kotddtek. Az
(j vadasztarsasagok igy az & neveik alatt alakultak meg. (A vadaszat jogszer(i gya-
korlasat a jogszabaly vaddsztarsasigi tagsaghoz kototte. Az egyesiileti torvény mi-
nimum tiz tagot irt el§. A Foldmiivelésligyi Minisztérium hagyta jova az alakuld

6 Meran Fiilop: A vadaszat megmaradt. Bp., Nimrdd Alapitvany, ¢. n. 49. p. (A tovibbiakban:
Meran é. 1)

7 Meran ¢, n. 51, p. Mcgemliti ugyanakkor, hogy a hajtok cgyike megjegyczte: ,Hial maguk
mégis jobban liinck, mint mink.” Uo. 50. p.

8 Meran ¢. n. 54. p. Tanulsagos ugyanitt a parttitkdr sziiletésnapjanak a leirdsa: A parttitkar szii-
letésnapja — 1946. Uo. 52-56. p.

9 4640/1945. (VII. 14.) ME. sz. rend. 1.
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tarsasagok alapszabélyait, majd adta nekik bérbe a vadaszteriileteket.'®) Az atala-
kitasok, atalakulasok ekkor a demokracia, a tdrsadalmi igazsagossag jelszavaval
torténtek. Sas Arpz'ld, a Szakszervezeti Tandcs titkara, aki 1946-ban keriilt a Foldmdi-
velésligyl Minisztérium vadaszati osztdlydra, felvételi kérelmében példaul a kovet-
kez6képpen fogalmazott: ,,A munkassag részére rendkiviil megnyugtatdlag hat az a
tudat, hogy az SZT [Szakszervezeti Tanacs — M. Gy.] részérdl is van az FM vada-
szati osztilyan egy olyan egyén, ki a szervezett munkassag bizalmat birja.”"'
1946-t61 kezdddbden mir a Belligyminisztérium lattamozta a vadasztarsasagok
alapszabalyait, illetéleg a Magyar Vadaszok Szovetségén (MAVOSZ) keresztiil
kérddiveken informadciokat gyiijtdtt a megalakuld tarsasagok tagjairol, és személyi
kartotékokat vezetett roluk."” A fokozatosan kiépiil3 0j hatalom sajat szempontjai
szerint vizsgalta feliil a vadaszati alkalmazottak korét. Az alabbiakban 1948-ban
kelt kaderjellemzésekbdl idézek'?: ,,Vadaszati szaktudasa kevés, de feltétlentil
megbizhato és osztalyhli. A mozgalmi életben a multban is részt vett.” Vagy: ,Je-
lenleg is vadiszati feliigyel6 [...] Abnormalis, egzaltalt dzsentri.”'* A revizio teret
engedett a protekcionizmusnak, a személyes érdekek, a kapcsolatok érvényesitésé-
nek. Jollehet, a ,,munkashatalom” ideologidjinak jegyében alakitottak a vadiszat
szervezetét, a régi vadaszok szakértelmét nem lehetett nélkilozni. Sokan koziiliik
igy megmaradhattak a vadaszat berkein beliil. 1949-ben vadaszati alkalmazott volt
Kittenberger Kalman, grof Széchenyi Zsigmond, grof Teleki Jozsef, grof Ester-

10 Az 142/600/1945. (X. 6.) 'M sz. rendclet értelmében a vadasztarsasagok a Foldmiivelésiigyi
Miniszi¢rium altal megdllapitott alapszabdly-tervezet szerint alakultak meg, s alapszabalyukat
a toldmiivelésiigyi  miniszterhez kellett jovihagyasra benyujtaniuk. Az 1945-1946-ban ala-
kult vadasztarsasigok arveréscken nyerhették cl a 12 évre sz016 vadaszati jogot. Dr: Téth San-
dor: A himeév kotelez. Vadaszat ¢s vadgazdalkodis Magyarorszagon, 1945-1990. Bp., Nimrod
Vadisztirsasag, 2005, 40. p. (A tovabbiakban: Téth, 2005.)

11 Toth, 2005. 41. p.

12 A Beliigyminisztérium 1946-ban rendcletet adott ki ,,a vadasztirsasagok alapszabalyainak cl-
készitése, és lattamozas végett valo felterjesztése targyaban” (291.684/1946. /VI1I. 23./). A va-
daszati tarsasagok feletti felligyelet a beliigyminiszter feladata lett, igy ¢ hataskor birtokaban a
miniszter feloszlathatta a vadasztarsasagokat. Majd cgy jabb rendelet (450.000/1947.) cldirta,
hogy a MAVOSZ irasbeli dllasfoglalas kiséretében terjessze be a tarsasagok alapszabaly-latta-
mozast kérelmét. A Szdvetség nyilvantartotta a tarsasagok tagjait, adatokat gytijtott roluk, s az
clséfokll rendSrhatosdg vagy rendérors igazolta, hogy azok helytalldak-c. 7éth, 2005.
40-41. p.

13 A Magyar Dolgozok Partja KV Kader Osztilya utasitotta ckkor a megyci kaderescket, hogy te-
gyenek jelentést a megyci vadaszati feliigyclok munkdjardl s javaslatot a felmentend§k, ill. a ki-
nevezendék személyére. Magyar Orszagos Levéltar (= MOL) M-KS-276. f. 90. ¢s. (MDP
kozponti szervei, Kader Osztaly) 54. 6. ¢.

14 MOL M-KS-276. f. 90. cs. 54. 6. c.
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hazy Lészld, bard Dudinszki Laszl6, Lelovics Gyorgy vagy Ajtai Emil, aki kordb-
ban Horthy Miklos févadisza volt."® (Széchenyi Zsigmond a MALLERD kisérleti
allomaséra keriilt, ahonnan 1949 elsé napjaiban elbocsatottik.'® 1948-ban jelent
meg A szarvas selejtezése cimii konyve.'”) A Beliigyminisztérium t&bb alkalom-
mal tagreviziot rendelt el; a vadaszok korét a politikai kivadnalmaknak megfelelden
alakitottdk, aminek egyik céljanyilvanvaldéan az volt, hogy az 0j rendszer ,,kedvez-
ményezettjeinek” is vaddszati lehetGséget biztositsanak. 18

A vadaszok szdma azonban az igéretek és a varakozasok ellenére nem emelke-
dett gyorsan a habor( utan. Jelentés karokat szenvedett a vadallomdny, nem lehe-
tett szabadjara engedni a vadaszokat. S nekik maguknak is érdekik volt, a 6 teriték
érdekében, hogy szlikre zarjak soraikat. Az (1 jogszabaly kikdtotte, mekkora terii-
let ,,bir el” egy vaddszt, a nagyvadas és az aprovadas terliletek esetében egyarant;
azel8bbin hiromszaz, az utobbi 6tszdz hektarban hiiztik meg a hatart.'” Megkotot-
ték azt is, mennyi fegyver adhatd ki. (Vorosilov, a SZEB elndke kozolte Miklos
Béla miniszterelnokkel és Voros Janos honvédelmi miniszterrel, hogy a magyar
vadaszok részére harmincezer darab sorétes vadaszfegyvert és ezerdtszaz darab
golyos vadaszfegyvert engedélyeznek.”) A késébbiekben a megyei tanicsok haté-
roztak meg, hogy ki kaphat golyos puskat — s ez sokdig szinte kizardlag a hivata-
sos vadiszok és a politikusok monopoliuma volt.*' Egyértelmii hierarchia mutat-
kozott meg abban is, ki melyik tarsasdgban lett vagy lehetett vadasztarsasagi tag,
hol vadészhatott.”? Mindenki természetesen vadban gazdag teriileten, illetéleg a
tobbség Budapesthez vagy a megyeszékhelyekhez kdzel szeretett volna vadaszni.

A vadaszok korében kialakitott hierarchia legfelsobb fokat kezdetben azok je-
lentették, akik vadasztarsasagokon kiviil vadasztak. A Foldm{ivelésiigyi Miniszté-

15 MOL XIX-K-I-ii (Féldmivcléstigyi Minisztérium, Vadaszati Féosztaly) 11. d.; Toth, 2005.
65.. 343. p.

16 Toth, 2005. 49. p.

17 Széchenyi Zsigmond: A szarvas sclcjtezése. Bp., 1948, A konyvtirakban clérhetd kotet, mely
az irdst tartalmazza: Széchenyi Zsigmond: Szarvasok nyomaban ¢&s cgych irasok. Bp., Mérték,
2003.)

18 Toth, 2005. 45. p. 1951-ben a beliigyminiszter rendeletet adott ki a vaddsztarsasagokrol:
5-643-1/23/1951. (VIII. 18.) B. M. sz. rend. Ezzel megindult a tarsasagok atalakitasa, megkez-
dadott a tagrevizid.

19 30.735/1945. (IV. 26.) FM sz. rendelet.

20 Nagyvadat az clsé idékben clvileg csak foldmiivelésiigyl miniszieri engedéllyel Iehetett 16ni,
amcly a kor bikkfanyclvében a ,kiilonleges vadlelovesi engedély” clnevezést kapta. S cz
ugyancsak kevesck szamara volt clérheté. MOL XIX-K-1-ii (Foldmiivelésiigyi Minisztérium,
Vadaszati Féosztaly) 142.828/1945. (1. d.)

21 Toth, 2005. 46. p.
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rium fenntartott (n. minisztériumi vadaszteriileteket, rezervatumokat; ezeket téri-
tésmentes vadaszjeggyel a legfelsébb part- és kormanykorok hasznalhattak. (Ez az
Otvenes években szik, kb, harminc f6s kort jelentett.) Egy 1948 §szén tartott kor-
manyvadaszat alkalmaval mer(lt fel el6szor, hogy e célra kiilon rezervatumokat
kell kijelolni.”® Az allami és partvezetSk vadaszatait 1949—1950-t51 kezdédden
tobbnyire a Gemenci, a Gyulaji, a G6doll61, a Telki, a Gyarmatpusztai, a Lovasbe-
rényi vagy a Visegradi Vadgazdasag teriiletén rendezték meg.®* Rikosi Matyas
legtdbbszor Gyulajon, Farkas Mihdly Gemencen, Horvath Marton Galgamacsan
vadaszott. (A vaddszatban mindig jelentds szerepe volt a személyes kapcsolatoknak,
abizalomnak. Ha valaki egyszer j6l megvadasztatta a partvezetdket, az szaimara a ké-
sObbiekben menlevélnek szamitott. Nagy Endre — egykori csend6rszazados,
Hatvany bar6 lany férje —, aki kordbban sikerrel szervezte Horvath Marton és Rako-
si vadaszatait, az dllamvédelem eld, igy kiilfoldre menekiilhetett.?*)

A diplomaciai protokollban — a hagyomanyoknak megfeleléen — tovabbra is
kiemelt szerepe maradt (a sziireti mulatsagok mellett) a vadaszatnak. 1963-ban a
Diplomaciai Testliletet Ellato Iroda szervezetén beliil vadasztarsasagot szerveztek,
hogy bérvadaszati lehetéséget biztositsanak a kiilfoldi diplomatik szdmara.® A
legfelsébb part- és kormanyvendégek vadaszatait elsésorban ,,egyéni meghiva-
sok” alapjan a ,,vadrezervatumok” teriiletén szervezték meg.?’

2
2

A forrasokal olvasva egy¢rtelmi hicrarchia mutatkozik a kiilonbozé vadasztarsasagok kozotl.
A Pénziigyminisztérium Aranyszarvas Vadasztarsasiga pl. nyilvanvalo eréfélényben volt a
szomszedos Borsodi Banydsz vadasztarsasaggal szemben, ¢s a megyei tandcs kzbenjirasiaval
a vilds kérdésckben ¢rvényesiteni tudta akaratat. MOL XIX-L-1-vvv (Pénziigyminisztérium,
Aranyszarvas Vadasztarsasag) 1-3. d.

23 A Foldmiivelésiigyi Minisziérium Erdészeti Féosztalyan 1949 juliusaban Ekes Istvan osztaly-
vezetd szamolt be a hatarozatrol™ ,Malt ¢v [1948 - M. Gy.| dszén tortént a kormany cgyik
vadaszata alkalmaval, hogy felmeriilt a kérdés, hogy nines rendezve a kormany tagjainak va-
daszati Ichetdsége. Idegen teriiletekre vagy rezervatumokra jarnak vadaszni. Sziikség van
olyan teriiletckre, ahol a vadat felszaporitjuk és azon a teriileten a kormany tagjai a vadaszato-
kat lc tudjik bonyolitani. Minthogy az cl6z6 ¢vekben mindenki, aki bekapesoladott a vada-
szalba az clvtarsak koziil cgyhangilag hozta a hatdrozatot, hogy harom teriiletet Ichet
biztositani: | nagy vadast ¢s két aprovadast. Ennck a hatarozatnak a meghozatalanal jelen vol-
tak: Rakosi, Révai, Farkas, Vas, Kiddr ¢s Horvath Marton clvtiarsak.” MOL XIX-K-1-gg
(Foldmiiveléstigyi Minsiztérium, Erdészeti Féosztaly) 106. d. 8730-47/1949. A dokumentu-
mot kozli: Towh, 2005. 116-117. p.

24 Interju Dr. Téth Sandorral, 2005 szeptember.

25 Tanzinidban utébb a ,Bwana mkubwa Masharabu”, a szakillas nagyar cimmel illették. Elet-
torténctehez lasd: Sary Gyvula: Akivel nem birt a kafferbivaly. In: Nimréd, (1994) 9. sz. 9. p.

26 MOL M-KS 288. . 7. cs. (MSZMP Kaézponti szervei, Titkarsag) 1963/167. 6. c.

27 MOL M-KS 288. t. 5. ¢s. (MSZMP Kdézponti szerved, Politikai Bizottsag, 1962/277. 6. c.
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Az Gn. reprezentativ vadaszatok rendje egészen a legfelsdbb part- és kormany-
korok vadasztarsasiga, az Egyetértés megalakitasdig, 1964-ig nem valtozott. Ka-
dar Janos 1963-ban elhatdrozta, hogy rendezettebbé, szervezettebbé teszi a vada-
szatot. Személyesen utasitotta a Féldmiivelésiigyi Minisztérium illetékes osztaly-
vezet8jét, hogy tervezze meg a magasrangu allami és partvezeték vaddszatdnak
modjat>® A part Politikai Bizottsaganak 1963-as élldsfoglalasa nyoman végiil
1964-ben alakult meg az Egyetértés Vadasztarsasag. A minisztérium munkatdrsai
tobb erdd- és vadgazdasdgban (n. elsddleges vadvédelmi teriileteket jeldltek ki a
tarsasdg szamara, igy pl. Gemencen, Gyulajon, Telkiben, Gyarmatpusztin, Lovas-
berényben és Visegradon. A korabeli ,hataskori listak” alapjan hatdroztak meg,
hogy kik lehetnek tagok.” El6szor természetesen azok léptek be, akik kordbban is
vadasztak. Tizenhat volt az alapitok szdma, ez a kor 1974-re hatvan fore béviilt.*
(1975-ben a Mez6gazdasagi és Elelmezésiigyi Minisztérium Vaddszati és Vadgaz-
dilkodasi Osztilyat 6nalld Vadgazdasag-feliigyeleti Féosztallyd alakitottak. Ezt
kovetden 1982-t6l a Féosztaly atvette azoknak az erdd- és vadgazdasagoknak az
irdnyitasat, amelyekben protokollteriiletek voltak. A kérdés kiemelt jelentdségét
mutatja, hogy a minisztériumon beliil 6nall6 szervezeti egység feliigyelte a repre-
zentativ vaddszatok szervezését.*")

Az Egyetértés megalapitasat — a kadari konszolidacio ideologiajanak a jegyé-
ben — a korban akként értékelték, hogy az szervezett kereteket kinal a reprezenta-
tiv vadaszatokhoz, és e téren is gatat szabott a hatalmi tilkapasoknak. Az utdkor
szamara a vadasztarsasig mikodése sokkal inkabb az 4j elit vadaszati professzi-
onalizdcidjanak a jeleként értelmezhetd. Rogzilt az egyéni és tarsas vadaszatok
rendje, kialakultak sajitos, az Egyetértés-tagokra kiilonosen jellemz6 szokasok.

Reprezentativ — legaldbbis a korban annak szamitdo — vadaszhazakat épitet-
tek: az elsét 1964-ben Telkiben emelték,” az 197 1-es vadaszati vilagkiallitisra ké-

8 Interji Dr. Téth Sandorral, 2005 szeptember.

9 Toth, 2005. 126. p.

30 Az alapitd tagok: Apro Antal, Balassa Gyula, Benkei Andris, Biszku Béla, Cscterki Lajos (tit-
kar), Czincge Lajos, Fehér Lajos, Fock Jend, Foldes Laszlo, Gaspar Sandor, Kadar Jinos,
Losonczi Pdl, Nezvil Ferenc, Németh Karoly (clnok), Pap Janos, Szabd Zoltan (orvos), Sziics
Ferene, Tompa Istvan voltak. Lasd: Fican Matyi 1964., Fican Matyi 1974,

3 Jellemz6 a korabeli irattdrozasi ¢s sclejtezési gyakorlatra, hogy a protokoll-vadaszatokra vo-
natkozo iratokbol a miniszicrium levéltdri anyagaban joszerivel semmi sem maradt fenn.

32 Gemeneen a Duna-parton 1évé vadaszhizon és a keselylisnck nevezett hazon kiviil még épitet-

tek cgy tahdzat a Pandur-szigeten. Gyulajon a horgisztavak feletti dombon épiilt, Rikosi-vil-

lanak nevezett haz mellé 1982-ben egy nagyobb hizat emeltek. Telkiben, a Buda-vidéki Erdd-

¢s Vadgazdasag koézpontjaban levo, kétemeletes, dsszkomfortos ,,vadaszhaz™ kifcjezetten a

kormanyvendegek befogadasara ¢épiilt. Gyarmatpusztan kis vadaszhaz allt a domboldalban.

(SR
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sziilt el a valkodi, a gemenci, a lenesi vadaszhdz, s béviilt a soponyai, a gyulaji.
1975-ben az Egyetértés intézGbizottsiga 6sszedllitotta azoknak a hazaknak a jegy-
zékét, amelyeket csak a tagok haszndlhattak > A partvezeték motorizaciés imada-
tanak jegyében (ekkoriban valtak kériikben divatossd a Mercedes Benz gépkocsik)
0j autokat szereztek be. Mivel a minisztérium devizakeretébdl beszerzésiiket nem
lehetett biztositani,”* meghivtak a Mercedes cég vezetdit egy bérvadaszatra. Annyi
trofeds vadat kiilonitettek el szamukra az Egyetértés kontingensébdl, hogy aruk fe-
dezze a gépkocsik vételarat. (1984-ben érkezett meg atiz (ij Mercedes gépkocsi.)*®

Az els6 id6kben 6ltozetik még megkiilonboztette a ,,régi” vadaszokat az ,,ijak-
to1” —— az Egyetértés-tagok kozott is: ,,Azok, akik mar régebben is vadasztak, el
voltak litva szabalyos vadaszoltozékkel: zold vagy terepszinii 16dennadragot és
-kabatot hordtak, tébben l6den felleghajtot (Hubertus), vadaszkalapjukat vadasz-
jelvények diszitették. Az Gjak altalaban honvédségi, rendbrségi, ritkabban mun-
kas6ri gyakorlé tabori ruhazat praktikus darabjait hordtak.”*® A révidebb vadé-
szatok alkalmaval hétkdznapi dltozetet dltottek. E téren is megtorténtek azonban
az els6 1épéseket a professzionalizacio irdinyaba, a személyzet ugyanis formaruhdt
kapott, s — miként a korabeli fényképek és karikaturdk bizonyitjak — mind t6bb
vadasz szerzett be hagyomdnyos vadaszruhat.

Az Egyetértés minden évben évadziro vacsorit rendezett — dltalaban a Tiszti
Hazban —, ekkor kaptik kézhez a tarsasdg tagjai a Ludas Matyi karikaturistai altal
rajzolt vicclapota Facan Matyit, mely az Egyetértés életének eseményeit drokitette
meg. (A tanulmany fiiggelékeként kézIok néhanyat a karikatarak kozil). A tobb-
nyire évente megjelentetett lapota tarsasig Intéz6 Bizottsiga szerkesztette. A kari-
katuristak Otmutatasaikat hitlen kovethették, hiszen bénitdan hatott rajuk a meg-
rendel6k és az olvasok személye. Az 6nkorlatozds praktikus ,,ikonografiai” eszk -
ze volt, hogy az dllami- és partvezetSk vonasait sohasem karikiroztak, hanem a

1984-ben a t6 felett haromszintes sokszobds vendéghazat épitettek. Godollén csak két nagyon
szerény vadaszhaz volt, czért Valkon ¢pitetick cgy haromszintes hazat. 1975 utan korszertii,
20-30 f6s ¢piiletek étesiiltek (Gyarmatpuszta, Soponya, Karapancsa), amelyck Ichetéséget ki-
naltak a vadgazdasigok cxportforgalminak emelésére.

33 Dr Zoltan Janos: Legenda és valdsag. Az cgyctértés és a Zalka Maté Vadasztarsasag torténe-
te. Bp., Déncs Natur Miihely, 1996. 15-18. p. (A tovabbiakban: Zoltan, 1996.)

34 1979-ben a Politikai Bizottsag hatarozata korlatozta a reprezentativ gépjarmiivek haszndlatat:
MOL M-KS 288. t. 5. ¢s 1979/786. 6. c.

35 Zoltan, 1996. 14. p.

36 Zoltan, 1996. 33, p.
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fényképeiket illesztették be a rajzokba.’’ A tarsasag rendezvényeire esetenként is-
mert parodistakat, szinészeket is meghivtak, hogy 0k fellépésiikkel a hangulatot
kotetlenebbé, oldottabbd tegyék: ,,enyhén malac varieté szamokat”, hazafias ver-
seket, karcolatokat, parodiakat adtak el.*® A tobbnapos vadaszatokat kozos vacso-
rak, kartyazasok, froccsdzések szinesitették.*

Kadar Janost, visszaemlékezések szerint, bosszantottdk a jo hangulaty, de fe-
gyelmezetlen csaladi vadaszatok. Ennek kovetkezménye volt, hogy kiilon vada-
szatokat szerveztek a gyerekek és a nék szamara. Megalakult az 1fja Nimr6d Va-
dasztarsasag, illetbleg kisérletet tettek a ,,nimrédhélgyek” sszefogisara.*® Ké-
s6bb () vadasztarsasigot alakitottak a ,,koron kivilre” keriilt nyugdijasok szdmara
az eufemisztikus ,,Baratsafy” elnevezés alatt, melyet az Egyetértés-tagok , elfekvi-
nek” tituldltak.*' (E tarsasig 15 fével alakult, a legnagyobb taglétszama 27 {6 volt).
Ha valaki elveszitette pozicidjit, ide szamiizték az Egyetértésbol, ami utobb sza-
mos fesziiltség forrasdva valt. Mivel a legmagasabb poziciok birtokloi koziil sokan
vadasztak, és akinek modja volt rd, ezt az Egyetértésben tette, a vaddiszo dllami- és
partvezetOk korében az itteni tagsag feltehetdleg a legsziikebb vezetésbe (mai fo-
galmaink szerint a hatalmi elitbe) valo ,,bekeriilés”, elvesztése a , kirekesztddés™
szimbolumadvi valt.

A vadiszat jelentéseirdl

A tarsadalomtdrténész szamara a vaddszat elssorban a korabeli elit életformdjat,
stilusat jellemezheti. Tarsadalmi praxis, melyet az egyéni cselekvok cselekedetei
alakitanak, igy alkalmat ad egy — a hatalmi poziciéja alapjan — elkiilon(lo tarsa-
dalmi csoport attitiidjeinek a vizsgdlatira. A vadaszat jelentései azonban ennél
nyilvan sokrétiibbek: egyéni beallitddottsagokat, viszonyulasi pontokat is kifejez.
A vaddszat kétségkiviil férfias sport, hagyomanyosan elsésorban a férfiak ho-
dolnak e szenvedélynek.*” Ismert vaddszbabona, hogy ha ,,a vaddsz vadaszat elétt
idegen holggyel, ne adj isten, kiiléndsen ciginymenyecskével tud cicerészni, eset-

37 A lap kozgyiijteményben nem talalhaté meg. Kényvében Zoltan Janos kozolt karikatirikat. A
Ficin Matyi szamait Toth Sandor bocsatotta a rendelkezésemre.

38 Zoltan, 1996. 40. p.

39 Uo. 34-36. p.

40 Toth, 2005, 91-92. p.

41 Uo. 132-133. p.

42 A vadaszat torténctét ckként clemzi fHadas Miklds: A modern férfi sziiletése. Bp., Helikon,
2003. A vaddszattol a loversenyig cimii fejezet, 109-134. p.
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leg egy emlékszdlat is magdval vinni, az kiilonds szerencsét hozhat a vadaszat
ban”.** A vaddszat tobbek szemében a férfiassag, az erd, a hatalom szimboluma ma
is. A vaddszok azt tartjak, hogy a vadaszaton ismerszik meg, ki milyen ember valé-
jaban. Egyik interjhalanyom mesélte: amikor Tyereskovat elvitték egy hajnali vad-
disznd-hajtdsra, a bator Grhajosnének a holdfényben felbukkano fijtatd vadkan
latvény4ra megremegtek a labai.**

Bar— mint kiemeltem — a vadiszat tarsadalmilag (mas cselekvok cselekedetel
altal) meghatarozott tevékenység, és ennél fogva szamos tudatos vonast hordoz, az
egyén szamdra leginkdbb mégis kikapcsolddas, szenvedély. A vadaszok szinte ki-
vétel nélkiil ezt hangsilyozzik; a legtobbszor valamiféle irracionilis megfoghatat-
lan késztetésre, a ,,vadaszvérre” hivatkoznak. S az olvasé elél nem zarhatjuk el az 6
szempontjaikat sem. A magyar vadgazdalkodas egykori iranyitdja ennek kapcsan a
kovetkez6képpen fogalmazott: ,,Sokféle vadaszarcot ismertem meg. [...]Sokuk-
ban élnek az 6si 6sztondk, babonak, a mélységes alazat a természet erdi elétt.”™ A
volt honvédelmi miniszterrdl, Czinege Lajosrdl jegyezték fel: ,,Voltak kiszemelt
vadjai, amelyeket éveken at keresett. Ilyen volt példaul a kaszoi ,,csodaszarvas”.
Egyszer litott egy kiilonleges hibds agancsu bikdt, s azt kereste évekig, de soha
nem sikeriilt kézre keritenie.”*® A Facin Matyi gyakorta hivatkozott a magyar va-
daszhagyomanyokra. A pirtvezetdket — félig viccesen, félig komolyan — Nim-
r6d fiainak titulalta, s 6k a maguk modjan, jollehet atértékelve és tértelmezve, de
kovették is a hagyomanyokat.

A vadaszat mindig is rituadlészeriien folyt, s szertartasszeri keretei kozott lehe-
téséget kinlt a célldvd tudomany versenyszerli gyakorlasara.*’ ,Béla vezetett:
napt hat-, hétsziz vadat— nyulat, ficint —ejtett.” — emlékezik Odescalchi Eugé-
nie eml¢kiratiban a Pallavicini Alfonz pustaszeri birtokan rendezett egyik vada-
szatra, s férje ott mutatott nagyszer(i 16teljesitményére.*® Néhany évtizeddel ké-
sGbb az Egyetértés vadasztirsasag egy tagja akovetkezoképpen emlékezett Gaspar

43 Kopa Janos: Magyar vadaszati szo- ¢s szokdsgyiijtemény. Bp., Mezégazda Kiadd, 1999.
26. p. A cicerél vagy ciceréz sz6 népnyclvi kifejezés, cgyik jelentése: ,wNOt« szerclmeskedve
tapogat, simogat.” Magyar Ertclmezé Kéziszotar. 3. kiadas, Bp., Akadémiai, 1978. 173. p.

44 Tollner Gyorgy-interjii. 2005 szeptember, Budakeszi.

45 T6th, 2005. 182. p.

46 Zoltan, 1996. 81. p.

47 Gyani Gyabor — Kdovér Gvérgy: Magyarorszag tarsadalomtorténcte a reformkortdl a masodik
vilaghabortig. Bp., Osiris, 1998. 200. p. (A tovibbiakban: Gyani—-Kéveér, 1998.)

a8 Odescalchi Eugénie: Egy hercegné emlékezik. Bp., 1987, [70. p. 1dézi: Gydni-Kovér, 1998.
201, p.
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Sandor egyik vadaszatara: ,,Egyéni ficdnrekordjat méltan hozzi lehet flizni az is-
mert és nyilvantartott aprovadas rekordok sordhoz... 1986. december 21-én Lene-
sen 18tt 1710 keltetett ficant, kakast és tyukot vegyesen.”*’ Versenyhelyzetet te-
remtett a vadaszok kozott az is, hogy ki milyen trofeds vadat ejtett el, ami nagyrészt
alehet6ségeken mulott. A trofeakatalégusokban a szerencséskez(i vadaszok felso-
rolasaban szép szammal talalunk ismert személyiségeket. A hazai vadaszok arany-
és eziistérmes trofeai kozott ott szerepelnek a partvezeték rekordzsakmanyai is.™
A Mezdgazdasigi Mazeum trofeakiallitasan pl. az 1969. év kiallitott aranyérmes
szarvasagancsal kozott az els6 és a harmadik helyre Kadar Janos dltal elejtett vad
trofedja keriilt.>!

Az 1971-ben Magyarorszagon nagy csinnadrattaval megrendezett Nemzetkozi
Vadészati Kiallitason®® hasonlo esetekben a vadasz neve helyett mar a vaddsztérsa-
sdgok elnevezéseit szerepeltették. Ennek egyik oka a rendezvény nagyobb nyilva-
nossaga lehetett, a masik talan az, hogy az 0j rezsim vezet6i nem akartak a Horthy-
kor prominens személyiségeivel, mint ahogy Rudolf Hess-szel sem egy tablon sze-
repelni, s ez még a vadiszbiiszkeséget is legydzte, elfojtotta benniik. A kidllitasra
megjelentett kiadvany mindazondltal az ,,0j vaddszok” teljesitményének is emlé-
ket allitott. ,,Eurdpa vadiszai elétt Magyarorszag mindig ismert volt erds agancsu
szarvasbikairol, ddmjairdl, zbakjairdl, megtermett vadkanjairdl. Kiilondsen szép
trofedkat eredményezett az elm(lt 26 esztendd tervszer( vadgazdalkodasa.” —szolt
a diplomatikusan, de nem kevés biiszkeséggel fogalmazo kozlemény.” Amikor

29 Zoltan, 1996. 46. p.

50 Vadaszati kiallitdsok ¢s trofeabemutatok. Bp., MEM Vadiszati és Vadgazdilkodasi Féosztaly,
1970. MOL XIX-K-9-aj (Mczdgazdasagi és Elelmezésiigyi Minisztérium, Foldes LészIo mi-
niszterhelycttes iratai) 44. d.

51 Trofea kidllitds. A hazai vadiszok 1969-1970. évi arany ¢s cziistérmes trofedi. 1970, VI
20-30. Mczégazdasagi Mazcum. Szarvasagancs 1969. aranyérmes: |. Kadar Janos, 2. Kérpti
Ierenc, 3. Kiadar Janos, 4. Dr. Horvith Béla, 5. Kovacs Istvin, 6. Liaszld Andor, 7. Csémi Ka-
roly, 8. Gaspdr Sandor, 9. Féldes Laszlo, 10. Matyas Laszlo, 11. Timar Matyds, 12, Borbandi
Janos, 13. Fock Jend, 14. Czinege Lajos, 15. Cscterki Lajos. Vadiszati kidllitasok ¢s
trofeabemutatok. 62. 0. (MOL XIX-K-9-aj 44. d.) Az ugyancbben az évben megrendezett gyd-
ri Vaddszati Kidllitison Horst Gerlach, Witz] Jirgens, Rudolf Hess ¢s Helga Hess dltal clcjlett
szarvasok agancsai vezett¢k a rangsort. Uo. 132, p.

52 Az cscmény honi rangjat ¢és a vadaszat korabeli népszeriiségét mutatja, hogy a kiallitas meg-
nyitdjan obbek kézott részt vett Fehér Lajos a minisziertanacs clndkhelyetiese, Gaspar Sin-
dor a SZOT fotitkara, Némcth Karoly a Budapesti Partbizottsag clsé titkdra, a Politikai
Bizottsag tagjai, tovabba Ovari Miklos az MSZMP KB titkara, Timar Matyas ¢és Valyi Péter a
Minisztertanices cIndkhelycttesei. MOL X1X-K-9-aj 40. d.

53 A Vadaszati Vilagkiallitas, Bp., 1971. Tajckoztatd. MEM Kiallitasi Iroda. 11. o. MOL
XIX-K-9-aj 40. d.
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utobb, a rendszerviltast kovetden a vadaszat etikai normait ismét rogzitették, a
szakirok elitéldleg szoltak e 16versenyekrdl, vetélkedésekrdl. Egy szerzd a kovet-
kezdképpen fogalmazott: ,,»Visszataszito« a halomra 16tt vad, amelyek elejtéjét
inkabb lehet »dogrekorder« névvel illetni. Megdébbenté latvany példaul, hogy
vannak puskasok (szandékosan nem hasznalom a vadasz sz6t), akik képesek tome-
gével 16ni a rendesen repiilni sem tudé ficant (tyukra és kakasra tekintet nélkiil),
vagy az éppen rovid repiilésre kényszeritett keltetett szelid vadkacsat. Ugyanigy
visszataszité a disznoskertekben tomegével 16tt vaddiszno. Elitélend6 az 6zbak
vagy szarvasbika vadaszaton egy alkalommal tobb trofedas vadat 16ni. Sajnos, az
elébbiekben élenjartak a mindenkori hatalmi diktatira gatlastalan vezetéi...”™

Misképp latszik természetesen a vadaszat a vadaszok, a kedvtelésbol vadaszok
és masképp a kiviilallok szemsz6gébdl. Hobo a vele készitett interjliban a kovetke-
z6képpen emlékezett arra, amikor gyermekkoraban apja magéval vitte a vadasza-
taira: ,,Rémiiletes volt latni az egészet. Nem értettem az élvezetet benne. Az egész
hierarchia, a vadaszok és a szolgdk viszonya hazugsigon alapul. A hajtd, a vadér a
maga modjan vigyazott a vadakra, de azért odavezette az urakat és az elvtarsakat,
hogy 18jék szarra 6ket.”*> A hajtasnak egy jelképes értelemmel bird mozzanata,
amikor a hajto letérdel, és a vadasz az § véllara tamasztva a puskat, lovi meg a va-
dat. (Nézdpont kérdése, hogy ez dnzetlen segitségadas, gesztus, mikénta vaddszok
allijak, vagy szolgai magatartds, aminek kiviilrdl latszik.)

A vadaszat — e jelentésektdl tuiggetleniil — az dllamszocializmus korszakaban
a hatalmi elitbe tartozas kritériuma volt, pontosabban: maradt, mivel egy sziik réteg
monopdliuma volt, s a partvezetés majd’ minden tagja vadaszott. Es ezt jelképezte
nemcsak az elit s az elitbe torekvok, hanem a kdzvélemény szamara is.

A vadaszok és a kizvélemény

1983. majus 19-én a Magyar Nemzet forum rovatdban egy szerzd révid irdsdban
megemlitette, hogy ,,A Budai-hegység haromnegyed része zart teriilet, a termé-
szetkozelbe kiviankozo budapesti tomegek csak a foviros kozigazgatasi hatirdn
beliil esé részeit jarhatjak szabadon: ott zs(folédnak dssze.””® Az irds ekkor nagy

54 Dr. Ban Istvan: A vadiszat dltaldnos ctikai normadi. In: Vadaszetika I. Szerk.: Dr. Ban Istvan.
Bp., Liptik Kiado, 1996. 29—44. p. hiv. hely: 31. p.

55 Foldes Laszlo (HOBO)-interjii. 2005 oktober, Budapest, Old Man’s Pub.

so  Felrotta tovibba, hogy a vadvidelem cimén az dllami rezervatumok teriiletén a vadallomany
.cgészségteleniil” felszaporitjak. Magyar Nemzet. 1983, majus 19. 8. p. Az irds cldzmeénye,
hogy a szerz6, Antalfty Gyula (a. gy.) a lap aprilis 24-1 szamaban révid cikket k6zolt arrol,

13



Tanulményok

felhaborodast valtott ki part- és kormanykorokben.”” Késébb azonban a nyilvinos
kritika mind gyakoribba valt; a vadaszat témajanak felvetése a hatalommal szem-
beni kritikai reflexidk egyik kifejezési formajanak szamitott.

1984-ben készilt Hobo Vadaszat albuma (Shakespeare, Verdi és Puccini para-
frazisokkal), mely a vadaszatot a fennalld uralmi rend metafordjava tette. Ugyan-
ebben az évben jelent meg Szdsz Iimre £z elment vadaszni cim( szociografidja a
Magyarorszag felfedezése sorozatban. Megjelenés el6tt a kdtet— visszaemlékezé-
sek szerint — némi cenzlra végett még a pdrtbizottsagot is megjarta. A konyv
Groész Karoly, akkori Borsod megyei elsé titkarral készitett beszélgetéssel zarul.
Az interjiban a késobbi partfétitkdr nem utasitotta el teljességgel a hatalmasok tal-
kapasairol szol6 feltételezéseket, csak sajat személyével és vadaszataival kapcso-
latban héritotta el azokat. ,,Egyszer Szabolcsba hivott meg egy baratom, akkor na-
gyon akartak 16vetnt velem valamit, mutatott is a kisérévadasz egy hatos bakot,
hogy 16jem meg. Megkérdeztem, hianyadik agancsa ez a baknak, azt mondta, har-
madik, lattam, hogy jobb bak lesz még ebbdl, nem béantottam. A kisérévadasz erés-
kodstt ugyan, hogy nyugodtan 16jek, de azért megkdnnyebblilt, hogy nem l6ttem.”
— emlékezett.™® A vadaszathoz és a természethez val6 kapesolatat igy jellemezte:
»Még ma is el6fordul esé utdn, hogy kimegyek hajnalban, nekitimasztom a puskat
egy fanak, és vadaszat helyett gombat szedek.” A nyilvanossag ndvekvé szerepét
mutatja az ambiciozus elsd titkar rokonszenvesre rajzolt portréja, illetSleg az a
tény, hogy igyekezett megkiilonbdztetni magat mas partvezetoktol.

1984-ben a Politikai Bizottsag targyalta a vadaszat és a horgaszat kérdését, az
eléterjesztés megallapitotta, hogy ,.érzékelhetd tarsadalmi fesziiltség a horgaszat-
ban nem tapasztalhato.”® A megallapitas nyilvan egy masik kijelentést is magaban
foglalt; a dokumentum ugyanis hosszasan targyalta a ,,vaddszat teriiletén” megmu-
tatkozo egyenlétlenségeket. (1984-ben az orszag vadaszteriileteinek 17 szazalékat

hogy Magyarorszagra, a Borzsonybe tévedt cgy medve, ahol valaki azonnal lelétte: ,,Volt hat
cgyctlen medvénk a Borzsonyben, de csak néhany napig ¢lhetett.” (,,A medvét le kell 16ni,
ugyc?” 5. p.) Erre Dr. Fodor Tamas a Nimrad tészerkesztd-helycttese igy reagalt: ,,A Magyar
Nemzet dprilis 24-i szamaban a. gy. aldirassal — clétte pedig szimos mas Gjsagban — a Bor-
zsonyben lel6tt medve miatt olvashatott az orszig cgyoldalt szemszogbdl megvildgitott kom-
mentarokal.” A Magyar Nemzet levelét Antalffy Gyula viszontvalaszaval cgyiitt kozolte.

57 Zolin, 1996. 33. p.

s8  Szasz Imre: Ez clment vadiszni.... Bp., Szépirodalmi, 1984. (Magyarorszag fcltedezésc)
268. p. (A tovabbiakban: Szasz, 1984.) Emcellett kérdésre valaszolva megemiékezett arrol is:
»Van cgy bikdm, amclyik cgy ponttal van az aranyérem hataran tal, és cgy bikam, ami cgy
ponttal van innen. Az utdbbit Czinege clvtars meghivasanak kdszénhctem, Kaszdpusztin 16t-
tem.” Uo. 270. p.

59 Szasz, 1984. 270. p.
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dllami vaddszatra jogosultak hasznaltdk — az 6 1étszamuk a szdzat sem érte el; 83
szazalékdan — 767 vadisztirsasag kezelésében 31 200 taggal — a Magyar Vada-
szok Orszagos Szovetsége és tagegyesiletei gazdalkodhattak.) Az 1985. évtél kez-
dédéen a part direktivdinak megfeleléen mind tobb sportvadisz szdmara bizto-
sitottak vaddaszati lehetdséget. Erre elsésorban a Budapesttdl tavolabb esé teriilete-
ken nyilt lehetOség. A tarsasdgok szdmara eloirtak, hogy fokozzdk ,,a vadtenyész-
tést, kiilondsen az 4j sportvadaszok altal keresett aprévadbol és zarttéri nagyvad-
bo61”. A megyei tanacsok feladatdvid tették, hogy vizsgdljak meg, csdkkenthetd-e az
egy fére jutd vaddszteriilet. ,,Bérkilovo vadasztarsasdgokat” alakitottak azzal a cél-
lal, hogy a ,,nagyvdrosi lakossdg”-nak vadaszati lehetdséget teremtsenek.
1985-ben a vadaszatrdl sz016 jogszabalyok modositasaval vadaszati jogot biztosi-
tottak a termeldszovetkezeti tagok részére. Egyedi elbiralas alapjan azok a gazda-
sagok kaphattak meg e kivaltsagot, amelyek ,,intenziv vadtenyésztést és vadgaz-
dalkodast folytattak”.®" A vaddszat hierarchidjat és a vadasztarsasagok exkluziv
jellegét azonban nem lehetett — és feltehetdleg nem is akartak — egy csapasra
megsziintetni. Kadar Janos egy 1985-ban kelt levelében, a helyzetet ecsetelve, Ggy
fogalmazott, hogy a vadasztarsasagi tagsag , kdzmondasosan nehéz tigy nalunk”.*
A kor stilusat” jellemzi, hogy bdr a tagsag megszerzésének feltétele valdjaban a
bet6ltott pozicid volt, felvételi kérelmiikben a jelentkezék — a ,,professzionaliza-
¢id” jegyében — vadiszati ismereteiket hangsulyoztak. igy volt ez példaul akkor
is, amikor egy miniszterhelyettes kérte felvételét a Pénziigyminisztérium exkluziv,
zartkérii vaddsztarsasagiba.®

Az élévad befogisa ésa bérvadaszat— a korré épiilé szolgdltatoiparral — mar a
hatvanas évek kozepétdl kezdb6dben jol jovedelmezd ipardgga valt. (Az ebbdl szar-
mazo devizabevétel a kimutatasok szerint 1983-ban meghaladta az 50 millio dol-
lart)*™ A magyar gazdasagnak valutat hozd iparag vezetéi oly erésnek érezték

60 Tajckoztato a Politikai Bizottsag részére a vadaszat ¢s a horgdszat teritletén jelentkezd tarsa-
dalmi igényck kiclégitésérdl. A Politikai Bizottsag 1984, szeptember 25-ci iilésén, a KB
Gazdasagpoltikai Osztalyanak javaslaldl megvitatva, a Mezdgazdasigi és Elelmezésiigyi Mi-
niszt¢rium illetékescinek feladataul szabta, hogy foglalkozzanak ,a vadaszat ¢s a horgdszat Le-
ritletén jelentkezd kérdésckkel, s a Minisziertandcs megfeleld idépontban tiizze napirendre az
¢ kérdésck megoldasara vonatkozd javaslatot”. MOL M-KS 288. f. 5. cs. 1984/921. &. c.

6l MOL M-KS 288. . 5. cs. 1984/921. 6. c.; Toth, 2005. 162-166. p.

62  MOL M-KS 288. . 47. ¢s. (MSZMP Kozponti szervei, Kadar Janos titkarsaga) 774. 6. ¢. (69.)
A parttétitkir az obudai tsz-cInok tirsasagi tagsaga ¢rdckében jart kozre Vallus Pl
MAVOSZ-cInéknél.

63 MOL XIX-L-1-vvy 1. d. Magasabb ranga személy telvételi kérelmére nem akadtam, aminck
oka az, hogy mirc valaki miniszter lett, mar bizonyosan vaddszotl.

6 MOL M-KS 288. f. 5. cs. 1984/921. 6. c.
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magukat, hogy alkalmanként még a reprezentativ célii vadaszatok ellen is felemel-
ték a szavukat.” 1988-ban dontés sziiletett arrdl, hogy a korabbi licensz, barcasva-
daszathoz hasonld nagy bérkilové vadasztarsasagot hoznak létre (VadCoop). (A
kikotés az volt, hogy ez nem terhelheti a vadallomanyt, a korabbi vadasztirsasagok
lehetdségeit.) Az ,,0j vadaszok” — kiket a tarsasagi tagok sokszor ,,pdriaként” em-
legettek — befizették a tagdijat, amit a tirsasag vezetGje kezelt, s ennek fejében a
tsz ill. erd6gazdasagi terlileteken kdzpontilag szervezett bérvadasz-programokon
vehettek részt. A bérkilovés dijat nem a bérvadasznak kellett fizetnie, hanem a tar-
sasdagnak, mely a kdltségeket a tagdijakbol gazddlkodta ki.® Az Gjdonsiilt bérvada-
szok természetszer(ileg mas jellegti szokasokat kdvettek, mint a vadaszok tehetd-
sebb, befolyasosabb rétege. A fogathasznalat, a szallas draganak szamitott, nem
minden szolgaltatast vettek igy igénybe, divatba jottek az egynapos ,,buszos, vo-
natutas” vaddszatok. A tarsadalmi bazis szélesedése magaval hozta, hogy a vada-
szathoz kapcsolt jelentések Osszetettebbekké és differencidltabbakka valtak, s a
vadéaszok kozott mindig meglévo ellentétek még élesebbé.

A rendszerviltds korszakdban — egy vadasz-szakkifejezéssel élve — ismét te-
ritékre keriilt a partvezetSk vadiszatanak a kérdése.®” Még 1988-ban egy balaton-
akarattyai nyugdijas Kirdly Zoltan orszaggyiilési képvisel$ kdzbenjarasaval a Ma-
gyar Orsziggylilés Alkotmanyjogi Tandcsdnak elndkéhez fordult, hogy helyezzék

65 A MAVAD (Magyar Vadkcreskedelmi Szovetkezeti Valtalat) igazgatojanak, Gabor Jozsefnck
a levele Kiilkereskedelmi Minisztérium Mezégazdasagi Foosztalydhoz példaul igy szélt:
~Amint az kéztudomasi, véllalati tevékenységiink legnagyobb hanyadat az ¢lévad befogasbol
szirmazd devizabevétel képezi. ... Lvrél-évre nagyobb mériékben jelentkezik az igény az
olyan vadaszteriiletck levadasztatasara is, amclyck cgyébként ¢lévad befogasra vannak fenn-
tartva. Annak cllenére, hogy pl.: 1 ¢lé nyulért ma mar 15.-16. $-t tudunk clémi, mégis ¢vrél
¢vre csokken az allami teriiletekrdl torténd ¢lévad befogis ¢s tudomasunk van arrdl, hogy
ugyanakkor cgydltalan nem csokken ezcken a teriiletcken az ugynevezett reprezentativ vada-
szat.” MOL XIX-K-9-aj 45. d. A piaci szempontok utdbb az Egyctértés feloszlatasahoz is in-
dokot, vagy legalibbis hivatkozisi alapot szolgaltattak. | E gazdasagoknak [a MEM
feliigyelete alatt allo dllami erdd- ¢s vadgazdasagok — a szerzd] az altalanos vallalati gazdal-
kodas rendjébe vald beilleszkedése ¢s szamukra a piaci gazdalkodds altal megkivint verseny-
scmlcgesség megteremiése ¢rdekében indokolt az cgyesiileli tagok vadasztatasaval jaro
terheik megsziintetése.” MOL M-KS 288. f. 5. ¢s. 1989/1051. 6. c.

66 A Vadcoop miikddését szimos visszaclés, torvénytelenség ovezte. Mitkddésérdl tudositanak a
kovetkezé irasok: Mathé Csaba: Még biinbakot se 16ttck. In: Kelet-Magyarorszag. 1989. szep-
tember 18.; Kovdces Janos: Fehér Lajos azt tizente... In: Nimrod. 1989. november. 20. 1. p.

67 1989-ban a Reform példaul rendszeresen foglalkozott a vaddszattal, a vadaszok személyével,
amecllyel cmiatt a Nimréd vaddszujsag hosszan tartd polémidba keveredett.
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hatdlyon kiviil a téritésmentes vadiszatra vonatkozo rendelkezéseket.* Végiil a
minisztertandcs elndke megsemmisitette a kormanyrezervatumok teriiletén torté-
n6 vadaszatrol sz016 utasitasit. A valtozdsok hullamai elérték, és maguk ala temet-
ték az Egyetértést is. 1989-ben a Politikai Bizottsdg — februdr 7-ei iilésén —
gyakorlatilag elrendelte a tarsasig feloszlatasat. Fejti Gyorgy a vitaban javasolta,
hogy a vadisztarsasag tagjainak tovabbra is biztositsanak vadaszati lehetdséget.
Groész Karoly errél ugy vélekedett, méltanyosan kell eljarni ,,meg hat Kidar Janost
nem ajanlhatjuk be, mit tudom én a Veres-Szamos vadasztarsasigba”. (Megemli-
tette, hogy a katondknak is szolni kell, mert,,naluk is van ilyen dolog”. Valaki ek-
kor kozbeszolt: ,,idejében szoljal, Grosz elvtirs, mert oda akarunk atmenni.”) A
jelenlévok Ggy hatdroztak, tudomésul veszik, ha az Egyetértés vadisztarsasag a ko-
vetkez kdzgyiilésen kimondja a feloszlatasat — ez végiil 1989 marciusaban tértént
meg.® A korményzat az esetleges vadaszati igények kielégitésére tizmillio forintot
kiilonitett el, a reprezentativ vadaszatok szervezése pedig az Erdészeti Hivatalhoz
keriilt, s a célra a gyarmatpusztai rezervatumot jelolték ki.”® A vadaszat atmenetileg
teljesen kiszorult a kormanyprotokollbol, jollehet 1990-ben sziiletett egy tervezet
Gjabb kormdnyrezervatumok kijeldlésére, amelyet Antall Jozsef— visszaemlékezé-
sek szerint — felhaborodottan soport le az asztalrdl.” 1995-ben alakult meg végiil a
parlamenti képviselok vadasztirsasdga, mely azota— miként egyes prominens poli-
tikusok vadaszatai is — tobbszor az Gjsdgok cimlapjara keriilt.”

Mira jelentdsen kiszélesedett a vadaszok kore, de ez nem viltoztatta meg alap-
vetden a vadaszat megitélését, s végképp nem simitotta el a vadasztirsadalmon be-
lil az egyenldtlenségeket. A vadiszok legtehetdsebb rétege kiilfoldre jar vadaszni;
megalakult a nemzetkozi szafari klub magyar tagozata is.”* Ok minden évben Las
Vegasban a Hiltonban tartjak évirendes kozgy(ilésiiket. Megjegyzendd, hogy e tir-
sasag titkara annak idején, mint ahogy az elsé bérkilovo vaddasztarsasag, a Vadcoop
vezetdje is, az 1fji Nimrodban kezdte vadaszpalyafutasat. Nemcsak a szokasokban

H Kozelebbrol cgy 1983-as MEM rendelet (13/1983. VI.9.) hatilyon kiviil helyezését szorgal-
mazta. 7oth, 2005. 137, p.

&  MOL M-KS 288. f. 5. ¢s. 1989/1051. §. ¢.

70 Toth, 2005. 129-130. p.

71 Dr. Toth Sindor-interjt, Budapest, 2005 szeptember.

7 Saghy Erna: Vadaszgatd magyar politikusok. In: Figyel6. 2005. dec. 18.

73 Nimrod. 2005. oktober 22, p. Az § |, legitimicios idcologidjuk™ tgy tinik: a jotckonysig. Az

internclen clérheté kdzleményiikben olvashatd:  Terveink kozott szerepel aukeidk szervezése,

a befolyt dsszeget vadvedelmi ¢s jotckonysagi célokra forditva a kozvélemeény szerepét szeret-

nénk kedvezden befolyasolni a vadaszat érdckében.” www.vadaszat.nct/sci

>
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mutathatd ki tehat a folytonossdg, hanem a vadaszok személyében is. Hobo a vele
készitett interjiban arra a kérdésre, hogy aktualis e még ma is a vadaszat-metafora,
igy vdlaszolt: ,,Vadak vannak, az, hogy kik vadasznak rajuk, az majdnem mindegy
avadnak, a vadasz az, akinek nem mindegy, hogy 6 vadaszik-e vagy valaki més.”™

A vadaszat a hozzakapcsoldodo jelentések stir(ijében a mindenkori hatalom kife-
jezbjévé valt. Olyan metafora, mely a torténésznek segitségére lehet abban, hogy
Osszekapcsolja a kiilonbdzo korok egymasbol épitkezd tarsadalmi jelenségeit, ért-
se €s értelmezze azok jelentéseit. A vadaszat minden korban a hatalimi elitbe tarto-
zas kifejezdje volt, bizonyos statusokhoz, poziciokhoz kotédott, és ezaltal hatottaz
egyénckre, meghatdrozta szokasaikat, formalta tirsasdgaikat. E tarsasagokban a
szokasok viselkedési mintakka valtoztak, hagyomanyként rogziiltek, s e tradicid
azonossag- és kozosségtudatot teremtett, ami egyuttal (dntudatlan) azonosulds volt
a kivivott tarsadalmi szereppel és pozicioval. Elemzése megmutatja a vada-
szatrol, hogy az valdjaban ,,valami mas”: rang, presztizs hagyomany.

74 Foldes Laszlo (Hobo) interji. 2005 oktober, Budapest, Old Man’s Pub,
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Majtényi Gyorgy
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Hési ének, ismeretlen szerzd miive, korben az egyetértés uj tagjai (1969-bdl)



