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VESZEDELMES VISZONYOK

Harom ndi sorsfordulo a XIX. szdzad masodik felében
Krisztanak

A XIX. szazadi valopereket illetd kutatdsaim sordn, teljesen vératlanul bukkantam
Szinyei Merse Pal és Probstner Zsofia 1887-ben targyalt hazassagi bontoperének
nyomaira a budapesti unitarius egyhazkozseég lelkészségén Orzott betérési anya-
konyvekben, nem sokkal kés6bb pedig magdara a peranyagra az Erdélyi Unitarius
Levéltarban, Kolozsvaron. A Kolozs-Doboka-kori Alpapi Toérvényszék annak ide-
jén a festd feleségére, Probstner Zsofidra nézve mondta ki a hazassag felbontasat;'
rogton le kell szogezni, hogy a valoperes eljaras masodik forduldjardl, akassai piis-
poki szentszeki perrdl, amelyben a romai katolikus festét valasztottik el agytol-
asztaltd] nejétdl, nincs informacid (a szentszéki hdzassagi perek — tudomésom
szerint—, mind a mai napig, nem kutathatoak).

Az aldbbiakban kozreadom az unitarius peranyag gerincét képezé dokumentu-
mokat, amelyek bizonyara fontos adalékokkal szolgalnak Szinyei Merse életrajza-
hoz: nyilvanval6an fontosak lehetnek a csaladi tragédia megértése szempontjabol,
amely — egyebek mellett — kétségteleniil elmélyitette a festd korabbi eredetii al-
kotoi valsagit.? A bevezeté tanulmany azonban mégsem pusztan egy ’hires ember’

1 A Szinyci Merse Pl — Probstner Zsofia-valdper iratai: Erdélyi Unitarius Levéltar. Az Unitari-
us Fopapi Térvényszék peres iratai. (A tovabbiakban: EUL UFT) 1887:70. Mcgjegyzendd,
hogy miutin a valoperes iratok alapszintii rendezése — az Alpapi ¢s a Fopapi Torvényszek
iratainak clkiilonitésc — mcég nem tortént meg, a fonti jelzet megerdsitésre szorul. -—— Kolozs-
vari kutatdsaim tamogatésaért chelyiitt készdnettel tartozok Molnar B. Lchel levéltaros kollé-
gamnak; a kutatout anyagi tamogatasaért ugyancsak készonet illeti munkahelyemet, Budapest
Févaros Levéltirat, személy szerint pedig A. Varga Laszlo figazgato urat. A perre utalé nyo-
mot ¢ldszdr a budapesti unitarius cgyhdzkdzség betérési anyakdnyveiben taldltam meg: ezek-
hez Készoni-Kévendi Jozsef lelkész Gr engedélye nyoman férhettem hozza — kdszonet érte.
A festd maga igy emlékezik (cz cgyben az egyetlen olyan tole szarmazd szdveg, amely utal a
torténtekre): ,,1887-ben clvaitam némtél, ki remariaget csinalt, magaval vivén két lednyomat
az idegen csaldadba. Anyagi gondok is sulyosan redm nehezedtck. Mondhatom nagy nehezen
sikeriilt jo gyomromat s cgészséges humoromat megmenteni.” IV. szdmua Onélctrajz. In:
Szinyei Merse Anna (szerk.): A Majalis festéje kozelr6l. Szinyei Merse Pal levelezése, 6nélet-
rajzai, visszacmlékezések. Budapest, 1989. (A tovabbiakban: SZMP) 270. p.
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biografiajat kivanja — amint azt mondani szokds — *0jabb adatokkal’ kiegészite-
ni: egészen mas problémat feszeget, amelynek kdzéppontjaban az igazi aktor, va-
gyis a valopert kezdeményezo fél, Probstner Zsofia a1l — akit a fest6, még a hazas-
sag kezdetén, a lilaruhas n6ként Srokitett meg.

Egy tonkrement hazassag torténete?

A leany, Szinyei Merse Rozsi, joval kés6bb, igy emlekezik meg a sziilei kozotti
konfliktus eredetérdl:®

Mama természetében az 6vével [az apaéval —N. S.] legnagyobb ellentét volt anagy tevé-
kenység, szorgalom, gyorsasag. Nem tudta megérteni, hogy ha valaki valamit tud, azt nem
folyton csinalja. [...] Apam viszont a nyugalmi allapotot szerette, contemplativ, lassu, ké-
nyelmes természet volt. Bar a humort nagyon tudta élvezni, s joiziien kacagott, beszélni
csak azért beszélt, hogy csakugyan mondjon valamit. Anyamnak szépségével, vigsagaval
nagy sikerei voltak a tarsasagban, szerették, innepelték, koriilrajongtak. Talan ezért nem
tudta megérteni azt, ha valaki nem tudja a tetszést, sikert kivivni. Testvére, P. Béla, kiigen
miivelt, vilaglatott, mGiértd ember volt, sokszor irta anyamnak, hogy mily nagy tehetség-
nek tartja apat. Névérének elsé férje, Gundelfinger Gyula szintén ezt mondta és irta. De
hat képzelhetd, hogy anydmban, akinek a siker, az inneplés mindig az 61ébe hullt, annak
elmaradasa bizalmatlansagot keltett férje irant, akinek balsikereit latva azt gondolta, hogy
benne is hiba van.

Voltaképpen ez az egyetlen olyan szdveg, amely, ha burkoltan is, megprébal va-
lamiféle magyarazattal szolgalni a hazasélet megromlasat illetéen. A két ember
kapcsolatardl, bensé viszonyarél — meg kell mondani — nem tudunk tobbet. igy
talan furcsan hat, ha mindjart el]jaroban megkérddjelezziik a hazassag tonkreme-
netelének ama feltevését, amelyet hallgatolagosan Rozsi idézett leirasa is tdmogat,
és amelyet az életrajzirdk, jobb hijan, el6 szoktak venni...

Szinyeil Merse Pal 1872 nyaran, Miinchenben ismerkedett meg jovendébelijé-
vel, aki névérével és — ugyancsak festéi ambicidkat dédelgeté — gyamjaval,
Gundelfinger Gyulaval id6z6tt a bajor févarosban. A csaladi legendarium szerint
egyébként el6szor nem is Zsofia, hanem ndvére, Maria nyerte el Szinyei tetszéset:
»Nagyapamnak nagyon tetszett P. Maria— szdmol be az unoka— és meg is kérte a
kezét. Neki azonban mar gr. Szirmay Alfréd tetszett, és ezért kosarat adott nagy-
apamnak, aki rovidesen megvigasztalddott, mert szerelmét atruhazta a fiatalabb

3 Szinyci Merse Rozsi feljegyzései apjardl. In: SZMP 297. p.
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névérre, Probstner Zsofiara, kinél viszonzasra is talalt érzelme.” A fiatal festd
1873 tavaszan mindenesetre lelkesen szamol be sziileinek a sikeres leanykérésrol:
,»,Mamadcska kedves levelére valaszil 6rom és boldogsdggal telt szivemet tarom fel
eléttetek: En Probstner Zsofikat kit hatdrtalan kiolthatatlan szerelemmel szeretek,
’s kinek egész sziveét ’s leghGbb viszontszerelmét birom, megkértem, mert mi egy-
més nélkiil nem élhetiink.”

A hazassag nyélbe litése mindazonaltal nem mehetett konnyen, mert, Ggy tiinik,
a festd sziilei ellenezték a frigyet. Az apa, Szinyei Merse Félix mar a miincheni
megismerkedés idején, 1872-1873-ban tobb alkalommal is 6vta fidt Gundelfinge-
rék tarsasagatol.’ Az ok nyilvanvaldan nem a hasonl6 torténetek esetében szokéasos
"tarsadalmi tavolsdg’ volt, hiszen mind a Probstnerek, mind Zsoéfia gyamja, Gun-
delfinger Gyula Szepes megye tehetds foldbirtokos-familiai kozé tartoztak, ekként
a nagy miltra visszatekintd, Saros megyében gydkerezd Szinyeiek szamara is
megjelenhettek a *hazassagipiacon’. (Gundelfinger Gyula anyjat éppenséggel Szi-
nyei Merse Matildnak hivtak.) [lyen értelemben sz sem lehetett mesalliance-rol.

Valoszinlileg a szemeélyes ellenérzéseknek tudhatd be, hogy a fiatal par végiil
1873. oktéber 15-én, Korompén a Szinyei-sziilék tdvollétében mondta ki a boldo-
gito-végzetes igent.” Ez azonban nem jelentett olyan konfliktusforrast, amelyet a
késObbi valas kezdeményeként lehetne felmutatni. A kezdeti nehézségek utan
ugyanis rendez6dott a viszony: minden jel szerint — a csaladi levelezés ezt latszik
megerdsiteni— a Probstner Zso6fidval szembeni fenntartasok gyorsan elenyésztek.

A hazassagbol a kdvetkez években Gsszesen 6 gyermek sziiletett: Félix 1874,
augusztus 18-an, Zsdfia 1876-ban, Maria 1877-ben, Valéria 1879-ben, R6zsi 1881.
majus 13-an, Adrienn 1885. november 8-4n.® A gyermekaldast ugyanakkor tragé-
di&k arnyékoltak be: a gyermekek kozlil harman is — Zsofia 1877. junius 4-én, Va-
Iéria 1881. aprilis 27-én, Méria 1882. aprilis 6-an — elhunytak. A halalesetek

EN

Szinyei Merse Pal: Nagyapamrél. In: SZMP 319. p.

Szinyci levele sziilcihez. Miinchen, 1873. majus 23. In: SZMP 187. p.

Szinyci Merse Félix levele Palnak. Jernye, 1872, szeptember 22. In: SZMP 172. p.; U6.

Uannak. Jernye, 1872. oktéber 22. In: Uo. 173. p.

7 A valdperhez becsatolt hdzassagi anyakonyvi kivonat tanusdga szerint, a hdzassagot Mayer
Emanucl korompai rémai katolikus plébanos kdzremitkddésével, Berzeviczy Odon és Szinyci
Merse Laszlo tanuk cl6tt kotdttck meg. EUL UFT 1887:70. A Szinyci-sziilok tavolmaradasat
a leszarmazott ¢letrajzird-milvészettorténcsz, Szinyci Merse Anna emliti: Szinyei Merse Anna:
Gundelfinger Gyula, cgy clfclejtett magyar tajfests (1833-1894). In: Miivészettorténeti Ertesi-
t6 XXXIV. (1985) 1-2. sz. (A tovabbiakban: Szinyci i. m.) 38. p.

8 A valoperben értclemszeriien csak az akkor életben volt gyerckek sziiletési anyakonyvi kivo-

natat csatoltdk a kerescthez. EUL UFT 1887:70.
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jelentoségét eltilozva, azoknak a hazaséletre gyakorolt hatdsarol spekulalni azon-
ban megintcsak nem lenne szerencsés. A korban, barmennyire tragikus, a gyer-
mekhalal korantsem volt kivételes: a magas sziiletési szamot rendszerint magas
gyermekhalandosag kisérte.

Talan kézenfekvd lenne Szinyei miivészi ambicidinak zatonyra futdséban ke-
resni a hdzassag megromlasanak okat, hiszen a leany, Szinyei Merse Rozs1 beveze-
t6ben citélt visszaemlékezése is erre céloz. A forrasok hianya tag teret enged a
fantazianak... Kétségtelen, hogy a festd kedélyallapotanak nem tett jot a képeit
Ovezd, elutasitasba torkolld altalanos értetlenség. (A joval késébb keletkezett 6n-
életrajzokbol ennek kapcesan szinte drad bel6le a keser(iség.) A hdzassag, a gyerme-
kek sziiletése és a haldlesetek, az apa elhunyta, a jernyei birtok igazgatasanak
gondjal 1s megakadalyoztédk, hogy kizarolag a festészetnek szentelje magat.
Ugyanakkor ma mar tilzottan is hajlamos az ember Szinyei Merse Palt mindenek-
elétt *festdként’ elképzelni, aki mintegy e tevékenység koré szervezte egész életét.
Valdjaban azonban, barmennyire fontos lehetett szamara az onkifejezés eme for-
méja, egy rendhagyd muvésztipust testesitett meg. Az alkotds nem jelentette
egyuttal a megélhetés fontos forrasat: ha a csaladi birtok szamottevGen elaprozo-
dott is, birtokos nemes volt, aki tulajdonképpen kedvtelésbol festett. ,,Van vagyo-
na, varhat!” — hangzik a rokon ¢és barat, Gundelfinger Gyula jogos valasza a
kudarcokat illetd felvetésekre.’

Szamomra gy tlinik, a hdzassag felbontasénak magyarazata nem magaban a
héazassag torténetében keresendS. Ebben a torténetben nincs olyan pont, amelyre
egyértelmilen ra lehetne mutatni, a valas okaként megjeldlve. A Szinyei-hazaspéar
mogott 14 év, 6 gyerek (3 életben volt még) allt; a szakitast nem el6zte meg tartos
kiilonélés; nem talalhatunk komoly egzisztencialis gondokat, szokatlan-kirivo
Osszetlizéseket, kifogas ala es6 rendszertelen életvitelt.

Nem titok, kordbban is ismert tény volt, hogy Probstner Zso6fia a valast kovetden
nagyon hamar, még 1887-ben feleségiil ment az ugyancsak Saros megyében birto-
kos, tole mellesleg 7 évvel fiatalabb, baro Ghillany Imréhez.'® A feltiing gyorsasag
arra enged kovetkeztetni, hogy a n6 egyszerlien valaszut elé érkezett, majd — a
korban rendhagy6 mdédon — felvallalva a hazassag felbontasaval jar6 tortirat, az
1 szerelem mellett dontétt. Az *ok’ tehat végso soron a hazassagon kiviil esett, an-
nak folyasatdl — talan nem pontos a megfogalmazas — ’fiiggetleniil” allt eld.

9 Gundclfinger Gyula levele Probstner Zsoéfianak. H. d. n. [1882. okt. 3.] In: SZMP 201. p.
10 V&. A budapesti unitarius cgyhazkozség betérési anyakdnyvei, 1887. jinius 24-1 bejegyzés. A
megjegyzés rovatban szerepel az 1887-cs Ujrahazasodas ténye.
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Az igazi kérdés ezek utdn az: miért dontott Szinyeiné, minden racionalis meg-
fontolas ellenére, a hdzasséagi kotelék felbontésa mellett?

Altalaban véve, a torvényes elvalashoz akkoriban — ezt ma, a tdmeges valas
koraban, érdemes hangsulyozni — nagyon ritkan folyamodtak. Pontos valasi sta-
tisztika nem all rendelkezésre, de az 1880. évi népszamlalas adatai szerint Saros
megyében ’elvaltként’ mindosszel3 férfi és 47 nd élt; a népszamlalas ebbe a kate-
goriaba felvette az agytol-asztaltol elvaltakat is, 5 romai katolikus férfit és 22 nét, 3
gordg katolikus férfit €s 6 n6t — azaz: hazassagi kételékébol kimutathatéan mind-
ossze 5 férfi és 19 né szabadult meg az egész megyében."!

Még valamit nem szabad elfelejteni: Szinyei Merse Pal és Probstner Zs6fia ha-
zassagat romai katolikus szertartas szerint kototték, illetéleg mind a festd, mind fe-
lesége katolikus vallast volt, ami a végelvalasnak majdhogynem ’természetes’
akadalyat képezte (az egyhaz a hazassagot szentségnek, s ekként felbonthatatlan-
nak tartotta és tartja). A katolikus szertartas szerint k6tott hazassagokat Magyaror-
szagon évszazadokon 4t nem lehetett felbontani, azok a gyakorlatban csak 1868
utan véltak felbonthatova, amennyiben egyik vagy mindkét fél eldz6leg protestans
vallasra tért — tehat 1887-hez képest alig 18 éve. Erre pedig, a katolikus népesség
aranyahoz viszonyitva, kevesen vallalkoztak.

Mindezzel csak érzékletessé szeretném tenni, hogy az a dontés, amit Probstner
Zso6fia hozott, rendkiviil stilyos volt, majdhogynem a tarsadalmi deviancia felé ten-
dalt. & személy szerint raadasul egy meglehetSsen sajatos és ritka valasi stratégiat
valasztott, amely egy hivo katolikus szdmara végképp elfogadhatatlannak miné-
stilt: a gyors és diszkrét eljaras érdekében unitarius vallasra tért (ennek nyomadn rea
nézve a valdperben a kolozsvari unitarius egyhazi birésag valt illetékessé), amely-
nek hitelvei homlokegyenest ellenkeztek a katolikus hittételekkel.

Abban, hogy mégis kitartott valasi szandéka mellett, minden bizonnyal egy ha-
sonlo korabbi csaladi {igy jatszott szerepet: ndvére, Probstner Méria 1878-ban
ugyancsak Kolozsvarott, a Kolos-Doboka-kori Unitarius Alpapi Torvényszék altal
érvénytelenittette Gundelfinger Gyuldval kotott hizassagat.'> Miutdn ezen per ira-
tal is tobbé-kevésbé fennmaradtak, érdemes részleteiben kitérni az ligyre.

1 A Magyar Korona Orszagaiban az 1881. ¢év clején végrehajtott népszamlalas credményei né-
mely hasznos hazi allatok kimutatasaval cgyiitt. Orszagos Magyar Kir. Statisztikai Hivatal. I. -
kotet. Bp., 1882. 114-123. p. Megjegyzendd, hogy a ténylegesen clvaltak szama cnnél maga-
sabb Ichetett, hiszen az (jrahazasoddk cltiintck a statisztikabol.

12 Probstner Maria — Gundclfinger Gyula hazassag érvénytelenitési perénck iratai: EUL UFT
1878:32.
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A névér és a gyam

.»--hogy a Gund. Gyula Ateliérjét hasznalod s’ nagyon intime vagy vele, s’ csalad-
javal megvallom, aggaszt — & becsiiletes és j6 ember — de hdbortos — extrava-
gans, igen tartok tole, hogy végre is bajba kerit” — irja Szinyei Merse Félix Pal
fidhoz, 1872 szeptemberében.'® Az apa intd szavai, amelyek annak idején nem ta-
laltak meghallgatasra, bizonyos szempontbol teljesen indokoltan hangzottak el.

Gundelfinger Gyula — enyhén szdlva — sajatos palyat futott be. Igazi kiilonc
volt: az 1850-es évek kbzepén, egyik pillanatrol a masikra lemondott a mostohaap-
ja, grof Szirmay Istvan alezredes, cs. kir. kamaras protekcidjaval fényesen induld
katonai karrierrdl; ehelyett a kilépett huszar féhadnagy Bécsben, majd Diisseldorf-
ban s Miinchenben festdinasnak allt. 1859 koriil, hazatérve korompai birtokara, ha-
marosan az arvak és 6zvegyek 0njeldlt védelmezojeként tint fel: igy véddszamyai
ala vette 6zvegy Probstner Adolfné Jancso Zs6fia néhany év multan teljes &rvasag-
ra jutd gyermekeit, Mariat, Bélat és Zsofiat, késobb pedig féltestvérét, grof Szir-
may Alfrédot is."*

A Probstner-arvak gyamsagi ligye, amelynek hire bizonyara a szomszédos Sé-
ros megyét is bejarta, annak idején kisebbfajta botradnnyad dagadt. Probstnerné,
1869-ben bekovetkezett halala el6tt, a lovagias Gundelfingert kérte fel a gyami
tiszt elvallalasara, nehogy az ugrasra készen all6 Probstner-rokonsdg megkaparint-
sa a vagyont.”> A Szepes megyei torvényszék 1869. november 8-an azonban nem
latott okot arra, hogy ne a legkdzelebbi rokont, Probstner Gyulat nevezze ki gyam-
nak.'® Az 4rvék semmisségi panaszat a Kiria 1870. februar 9-én elutasitotta; a ma-
sodfokon eljard pesti [tél6tabla 1870. méarcius 29-¢én, a felmeriilt aggalyokra hivat-
kozva, arra utasitotta a Szepes megyei torvényszéket, hogy mind Gundelfingert,
mind Probstner Gyulat mellézve, (j gyam kinevezésérél gondoskodjék.'” A kila-
tastalannak tlin helyzetben Gundelfinger és védencei kétes eszk6zhdz folyamod-
tak: a férfi sietve, 1870. majus 9-én feleségiil vette az 1d6sebb — akkor 19 éves —

13 Szinyei Merse Félix levele Pal fiahoz. Jernye, 1872. szeptember 22. In: SZMP 172, p.

14 Szinyci 1. m. 32-38. p.

15 Uo. 36. p. — A koriillményckrdl beszamol még: Probstner Maria 1878. jinius 2-an kelt kerese-
te. EUL UFT 1878:32.

16 A Szcpes megyei arvatdrvényszék 1869. november 8-an kelt, 2309. szamu végzésc. EUL UFT
1878:32. Masolat.

17 A pesti {téltabla 1870. mércius 29-¢n kelt, 4424, szamu végzése. Uo. Masolat. — A kiriai
dontésrol ugyancz a végzés tajékoztat.
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lednyt, Mariat, majd majus 25-én 0jabb fellebbezést nyljtottak be. Ennek nyoman
a Kiria végiil oktéber 13-4n Gundelfinger Gyulat nevezte ki gyamnak.'®

A késoébbi hazassagi per a gydmsagi ligy egyenes folyomanyanak tekinthetd.
Gundelfinger Probstner Maridval k6tott kényszer(i hdzassdga, amelynek egyetlen
célja a vagyon feletti ellen6rzés kézben tartasa volt, mindvégig formalis maradt.
(Igy fordulhatott el§ egyébként, ha igaz a torténet, hogy Szinyei elészér Méria ké-
rjeként jelentkezett.) A fiatal né Miinchenben mindenesetre férje féltestvérébe és
védencébe, grof Szirmay Alfrédba szeretett bele; miutan Szirmay 1876-ban nagy-
korti lett, esedékessé valt a latszathdzassag felszamolasa. Gundelfinger és neje
ezért — nem tudni, honnan vették az dtletet — valamikor 1878. jinius 2. el6tt Bu-
dapesten kilépett a romai katolikus egyhazbol, s unitarius vallasra tért at;'° Probst-
ner Mdria pedig még a betérés anyakdnyvezése napjan (jinius 2.) beadta keresetle-
velét a Kolos-Doboka-kéri Unitarius Alpapi Térvényszékhez.?

Figyelemre mélto egyébként, hogy a kereset nem a hazassagi kotelék felbonta-
séra, hanem annak érvénytelenitésére iranyult. Ez a mozzanat azért érdemel figyel-
met, mert a pert ilyen alapon az illetékes romai katolikus szentszéknél is megin-
dithatta volna (noha a szentszék végleges valast nem mondhatott ki, a hazassag ér-
vénytelenitése kérelmezhetd volt, s a per sikeres befejezése utan a felek Gjrahaza-
sodhattak). Az adott esetben tehat, a szandékolt cél eléréséhez, nem lett volna
feltétleniil szitkséges a vallasvaltds. A 1épés mindenesetre beleillik abba a képbe,
amit annak idején Szinyei Merse Félix alkotott maganak és tart fia elé a "hobortos’
és ’extravagans’ Gundelfinger Gyulardl, amely nyilvanvaléan — ki nem mondva
— a Probstner-lednyokra is kivetiilt.

A magyardzat valoszinlileg az eljarés, a szentszékihez viszonyitva, hihetetlen
konnyebbségében rejlik. Elképeszté ugyanis az a gyorsasag, amellyel az Alpapi
Torvényszék érvénytelenitette a frigyet: abudapesti attérés anyakdnyvezése junius
2-an tortént meg; a kolozsvari kereset beadasara ugyancsak junius 2-an kertilt sor; a
férj elleniratat ugyanaznap benyujtotta; ezutan Probstner Maria datalatlan (junius
2. vagy 3.) valaszirata kovetkezett; a Torvényszék végiil masnap, azaz jinius 3-an
mar meg is hozta a hizassagot megsemmisité itéletet!”’ Az egész procedira mind-
Ossze két napot vett igénybe!

18 A Karia 1870. okt. 13-an kelt, 3790. szamu végzésc. Uo. Masolat.

19 A budapesti unitarius cgyhdzkozség betérési anyakonyvei, 1878. junius 2-1 bejegyzés.

20 Probstner Maria kerescte. EUL UFT 1878:32.

21 Uo. — A hianyos pcriratokbol nem Ichet pontosan rckonstrudlni a jelzett cljaras technikajat.
Az anyagbol hianyzik a fellebbviteli forum, a Fépapi Torvényszék jovahagyo itélete is.
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Ehhez természetesen, a jogi lehetdségen thl, sziitkséges volt a peres felek
messzemend egyiittmiikddese: igy Gundelfinger — igazi lovaghoz illéen — min-
denben alatdmasztotta a red nézve szitkségszerlien nem tal hizelgd kereseti allita-
sokat. (Az itélet az eskiivd mar ismert kényszeritd kdrillményeivel, illetve a hdzas-
sag elhalatlansagaval — amire a feleknek eskiit kellett tennilik — indokolta a kote-
1ék érvénytelenitését.)

Ami mindebbdl szamunkra igazan érdekes: a torténet ismeretében imméraligha
meglepd, hogy 9 évvel kés6bb Maria hiiga, Probstner Zs6fia a mar kitaposott jogi
utat, az unitarius vallasra valo attérés utani kolozsvari pereskedést valasztotta esz-
kozként terhessé valt hdzassaga felbontdsara.

A két eset kozott van azonban egy lényeges kiilonbség: Gundelfingerék nem
egy tényleges konfliktus felolddsara valasztottdk a vazolt jogi eljardst, egyszeriien
eljott az id6, amikor Probstner Maria miik6d6 hazassagra valtotta a latszatfrigyet.
Szinyeiéknél viszont nem volt ilyen magatol értetddod a dolog, hiszen egy miik6do,
hajdan boldog hazassag felbontdsa elé jutottak... Ebben a tekintetben vélik kulcs-
fontossagtiva egy masik hajdani hazassagi konfliktus, amely hasonlo helyzetben
ugyancsak mintaként szolgélt Probstner Zso6fia szamara: a sziilokeé.

Az apa és az anya

Probstner Adolf és felesége, Jancsd Zsofia tragédidba torkolld historidja is a
Probstner — Gundelfinger hézassagi per irataibol ismerhetd meg, miutdn az szoro-
san kapcsolddott az 1869—1870-es gyamsagi ligyhoz. Mivel azonban a peres iratok
csak annyiban érintik a torténteket, amennyiben az a hazassag érvénytelenitése
szempontjabol szitkségesnek latszott, az eseményeket részben homaly fedi.

Ugy tinik, a csaldd sem ismert pontosan minden kériilményt. Szinyei Merse P4l
(a fest6 unokaja), egyetlenként, igy emlékezik meg a szomort esetrol:”

A Probstner-csalad gazdag Szepes megyei csaldd, melynek a lubléi fiirdStelepen kiviil kiter-
jedt birtokai és nagy banyai voltak. Dédapam Probstner Adolf, dédanydam Jancsé Zsofia. A
birtokomban 1év6 fényképek szerint nagyon szép emberpar voltak. Dédapamat egyik barat-
ja joakaratian figyelmeztette felesége feltiing életére, €s ajanlotta, hogy jobban vigyazzon
ra. Hogy a figyelmeztetésnek mennyi alapja volt, azt nem tudom, de ez most mér nem is fon-
tos. A szomort tény az, hogy dédapam pisztolyt rantott és agyonl6tte csaladi életébe bele-
sz010 baratjat, anélkiil, hogy az allitlagos gavallérral tor6dott volna. Dédapamat hosszt

22 Az unoka nagyapjarol. In: SZPM 318. p. — Megjegyzése szerint az esctrdl 6 is csak a , kozel-
multban” hallott pontosabb adatokat. Uo.
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iddre elitélték, évek milva, 1860-ban, 42 éves koraban a bortonben felvagta ereit, és meg-
halt. Dédanyam férjénél 12 évvel volt fiatalabb, és évekkel tilélte 6t. Harom kiskoru gyer-
mekiik, Béla, Maria és Zso6fia, gyamjuk, Gundelfinger Gyula és nagynénéik felligyelete alatt
néttek fel.

A dédapa és a dédanya kozott, Jancsd Zsofia felperessége alatt, valojaban mar
1859 nyaran valoper volt folyamatban, egyhdzi és polgéri birdsag elétt egyarant.”
Koézelebbit nem lehet tudni, az azonban biztosnak latszik, hogy ezt illetden
Probstner Adolf 6nmagat hibaztatta: ,,Az egyhazi és polgari birdsag eljarasa foly-
tAn magamat becsiiletvesztettnek tartva” — igy az 1861. december 1-én a Hétsze-
mélyes Téblahoz intézett kérelem bevezetsje.™ A kérelembél, amelyet a felek
kdzdsen adtak be, értesiilhetiink a dramai fejleményekrdl. Eszerint a biinband férj
1860. julius 30-4n az egyhazi birdsag (itt a szentszékrd! lehet szd) elétt, 1859. au-
gusztus 3-4n tett nyilatkozatédhoz hiven, teljes vagyonat, egyuttal gyermekei neve-
lését, feleségére ruhdzta, ,reménylve,” — hangzik a megokolds — ,hogy ezaltal
Osztondzve lesz hozzam visszatérni.”

A nagyvonall vagyonatruhdzas, amelyet kezdetben a né is terhesnek és elfo-
gadhatatlannak érzett, kihivta a férj testvéreinek, Probstner Artirnak és Gyulanak,
akikkel Jakubjanon, Ujlublén és Alsd-Rauschenbachon osztatlan kozés birtoka
volt, illetve sogoranak, Wieland Edének, marksdorfi osztatlan kozos birtokosnak
ellenlépését: a rokonsag birdi zar ala vétette a kérdéses vagyont. Az eperjesi f6tdr-
vényszék az eljarast nem hagyta ugyan jovd, de nem is érvénytelenitette: ellenben
megidézte a hazastarsakat, ,mivel egyestilésiink ezen egyiittes taldlkozas aital
reménylhet6 lett volna” — all a kérvényben. A nd azonban nem kivant kibékiilni
férjével, s nem jelent meg Eperjesen.

Ugy latszik, az ellenséges familia a tovdbbiakban arra torekedett, hogy
Probstner Adolfot elmebetegként gondnoksag ala helyeztessék. A meglep6 ajan-
dékozasi ligylet és a valoper miatti zaklatott idegéllapot a testvérek és a sogor sza-
mara bizonyara az elmebetegség jelének tlint. EgyGttal nyomast gyakoroltak a
feleségre 1s, aki1dékozben, a férjéhez valo visszatérés helyett, Sindlérre kéltozott.

Az érintett, Jancso Zsofia a kovetkezOképpen szamol be minderrdl:

Részint a hatosag mesterkeltségei és az armanykodasnak kikeriilése, részint a nekem oly
csekély mérvben kiszamitott anyagi ¢letmod mellett kényszer sziikségben, megélhetés vé-
gett kénytelen voltam négy gyermekemmel Sindlér, a szomszéd megye egy kozel fekvo fa-

23 A tényre hivatkozik: Probstner Adolf és neje kérelme a Hétszemélyes Tablahoz. Locse, 1861.
december 1. EUL UFT 1878:32.
24 Uo.
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lujdba koltdzni, de csak ittkellett iilddztetésemet teljes mértékben észlelnem, mert nemelég,
hogy ismételten gyermekeimet t6lem elszakitani fenyegettek, hamis szamodasok éltal a be-
szoritas szitkségességét bizonyitva, legfiatalabb gyermekem részére a megyei térvényszék
részérdl eredetileg meghatarozott évi 200 ft fizetés mind négy gyermekemre nézve egyen-
ként 150 ftra leszéllitva lett, és végre oly messze haladt az iigy, hogy 5 egész hénapon at,
mindennemi kérés és intések dacara, mindennemii pénzkiildemény télem visszatartva lett,
kényszeritendd engem elleneim kdvetelményeit elfogadni és az ajandékozasi okmanyroél le-
mondani.

A férj 1861 nyaran tobbszor is kérte feleségét, hogy térjen vissza hozza. A kibé-
kiilés tulajdonképpen megoldotta volna az 4ldatlan helyzetet — a baj az volt, hogy
and kitartott a kiilonélés mellett, vallalva annak minden nehézségét és kockazat.

Erdemes itt megint sz6 szerint idézni Probstnerné érzékletes eléadasat a drimai
végkifejletrol:

Ezen hallatlan kinos helyzetben, a legfdjdalmasabb létfenntartasi gondokkal kiizdve, de az
¢hhalalt szem elGtt latva, a kétségbeesés idével annyira hatalmoskodott f6l6ttem, hogy min-
den embert, de féleg férjemet gyiilolni kezdettem, kit 11d6z6im s azok miveletével egyetér-
tésben lenni hittem. [...] nem csoda, hogy akkor, midén férjem augusztus 17-én azon
irtézatos hatarozatat tudatta velem, ha augusztus hé 21-ig meg nem jelennék, 6ngyilkossa
lesz, harom napig tart6 legfélelmesb ingadozas kdzepette, mintha driiltségtd] meglepettem
volna, nem tudva, mit tettem, engedelmeskedés helyett Eperjesre szaladtam.

Ezen varatlan szokés kétségbe esve és giinyolddo arulas altal felingerelve, emlitett napon
férjem egyik baratjat agyonl6tte, dnmagat foljelentve és a halalt kérte [sic!] elzaratott és
biinvizsgalatba helyeztetett.

A tragédia utdn a helyzet egycsapdsra megvaltozott: immar sz6 szerint élet-
rél-halalrol, illetdleg a csalad életlehetdségének biztositasarol volt szo, ami mellett
a hazassagi konfliktus eljelentéktelenedett. Probstner Adolf és neje nyilvan ezt be-
latva terjesztette fel kozos, 1861. december 1-én a 16csei fogdabdl datalt kérelméta
Hétszemélyes Tablahoz, hogy a végzetes ajandékozasi szerzddést, amely garantal-
ta volna az idegen befolyas tadvol tartdsat, jovahagyassa. A mindenképpen kilatas-
talan helyzetben 1évo férj néhany héttel késobb, december 31-én az dngyil-
kossagba menekiilt.”

A szoban forgo, tobbszor 1dézett kérelem azonban elhallgat — kénytelen elhall-
gatni — egy nagyon fontos momentumot a gyilkossag inditékat illetéen. A déduno-
ka, Szinyei Merse Pal emlékezésében feltételesen megemlitett, Jancsd Zsofia éltal
folytatott allitdlagos ’feltiing életnek’, amelyet az agyonldtt barat tett volna szové a

25 Probstner Maria kerescte. Uo.
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férjnek, itt nyoma sincs. (Csupan az esettd] fliggetlentil, egy alig észrevehetd utalds
fordul el6: eszerint a rokonok a halaleset utan ,,bélyegzo életrod folytatasaval” va-
doltak a ndt.) A késébbi Probstner—Gundelfinger-ligy irataibol viszont egyértelmiien
kidertil, hogy Probstner Adolfné ’tiltott nemi viszonyt’ folytatott egy masik férfival
— ez a masik férfi pedig nem maés volt, mint: Gundelfinger Gyula...

Ez ligyben maga az érintett, Gundelfinger tesz vallomast az 1878-as hazassagi
per folyaman:*®

[d6kozben birtokaim rendezése végett Szepes megyébe hazautazva, magyarorszagi ismerd-
im korében gyakran Lécsén tartozkodtam. Itt tanultam megismerni Jancso Josefhdzanal fel-
peres édesanyjat, Jancso Zsofia férjezett Probstner Adolfné [sic!]. Gyakoribb latogata-
sairnra Probstner Adolfné, latva bennem az dnzéstelen, joakaratu férfit, kozolte velem siral-
mas sorsat, férjéveli ellenséges viszonyat, férje birtokkoz6s rokonai részérgl, egész csalad-
juk, dejelesen sajat személye anyagi és mindennemi mas érdekbdl eredt iildoztetését. [ ...]
Latva s meggy6z8dve fennebbiek valdsagarol, felperes édesanyjaban felismerve a védtelen,
szenvedd s megsértett ndt, erkdlesi kotelességemnek ismertem segitségére sietni, s jelesen a
katonai palyan a lovagiassag eszméjével kivaloan is megismerkedve, Gnerémen, sajat va-
gyonombol mi aldozatot sem kimélve, mindazt, mit a sors s a vagyonra vagy6 6nz6 rokonok
iild6zése a védtelen n6td] méltatlan s igaztalanul elvenni igyekezett, neki visszaszerezni, de
legalabb lételét, sajat és gyermekei fenntartarol biztositani térekvésem s célomul tiiztem ki,
eljarasaim részben siker nélkiil nem is maradtak.

Felperes édesanyja haldlaig, 11 éven at, ennek, Ggy gyermekeinek nemtdje, timasza s védo-
je lettem. Soha anyagi érdek erre nem vezérlett. Az els6 idében a védtelen n6 iranti vonza-
lom szerencsétlen helyzeténi konyériilet. Késébb a baratsdg, s végre a kolesonos feltétlen
bizalom s ragaszkodas alapjan, melynek folytan vallomast tén, hogy férjéhez sohasem a va-
16di szeretet kételéke flizte, a nemtdi viszony felperes édesanyja s kozottem legbensébb, de
akiilvilag el6tt mindig féltékenyen titkolt szerelmi viszonnya fejlédott, mely a kiilvilag el6tt
soha egyéb, mint kovetkeztetésekbdl lehetett nyilvanossé, mennyiben felperes édesanyjaval
soha egylitt nem laktam, s harmadik személy el6tt csak hatartalan tiszteletben nyilvanult.

Ez teljesen mas megvilagitasba helyezi a torténteket. Hairom olyan ember sorsa
korvonalazodik, akik, ki-ki a maga modjan, mindnyédjan felrugték a tarsadalmi
konvencidkat. Probstner Adolf kétségbeesett, valdban a normalitas hatarait sirold
kisérleteket tett, hogy immar 0j kapcsolatba bonyolddd nejét megbékitse és meg-
tartsa: teljes vagyonat ra ruhdzta, gyermekeit atengedte, végiil ongyilkossaggal
kezdett fenyegetdzni amit — egy gyilkossaggal stlyosbitva — be is valtott. Ha jol

26 Gundelfinger Gyula 1878. junius 2-an kelt ellenirata. Uo. — A viszony azért keriilt teritékre a
per targyalasakor, mert Probstner Méria a hézassag érvénytelenitését célzd keresetében arra is
hivatkozott, hogy a hazassagkdtéskor nem volt tudomasa férje ¢és elhunyt anyja meghitt kap-
csolatardl. Uo.
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meggondoljuk, Jancsd Zso6fia mindenben a csalad, férje és négy gyermeke kozvet-
len materialis érdekei ellenében cselekedett; az egyetlen mentséget dnmaga szé-
mara a Gundelfinger Gyula irant érzett szerelemben talalta meg — és ez elég volt
ahhoz, hogy a végsdkig kitartson dontése mellett. Nem mindennapi Gundelfinger
valasztasa sem: tobb mint egy évtizedig folytatott soha nem torvényesitett viszonyt
a megbzvegylld, s a torténtek utdn a ’jo tdrsasagbol’ bizonydra kitaszitott négy
gyermekes anyaval, majd annak halala utan latszathazassagot kotott a leannyal,
akivel csaknem tovabbi egy évtizedig élt formalisan egyiitt.

Még egyszer: Szinyei Merse Pal és Probstner Zsofia

Probstner Zsofia el6tt tehat csupan a sziik csaladon beliil két példa is allt, miként
oldhatd meg egy hazassagi konfliktus, — barhogyan is keletkezett az — nem szok-
vanyos modon. A valasztott jogi megoldds — perinditas a Kolos-Doboka-kori
Unitarius Alpapi Torvényszéken — esetében egyértelmii a névére és Gundelfinger
Gyula kozotti pereskedés kozvetlen hatasa. Es habér forrdsszertien lehetetlen ki-
mutatni, az anya hajdani, ’realitdsokat’ semmibe vev( ragaszkodasabol hazassa-
gon kiviili viszonyahoz minden bizonnyal a ledny is er6t merithetett.

A hazassagi konfliktus kdzvetlen elozményeirdl mindazonaltal, ahogy a hazas-
tarsak kozotti viszony korabbi alakulasarol, semmit sem tudunk. Szabd Szilard
jemyei plébanos késobb kiallitott bizonyitvanya szerint, Probstner Zsé6fia 1887. ma-
Jus 5-én azzal a kijelentéssel hagyta el a jernyei hézat, hogy oda tobbé visszatérni
nem fog; minden ingbsagat elszalittatva, Kassara koltozott.”” Tobb mint méasfél ho-
napig megintcsak semmi nyom... Abbdl azonban, hogy a n6 unitarius betérését a bu-
dapesti egyhazkozségen junius 24-én anyakonyvezték,” arra kévetkeztethetiink,
hogy a ’krizis’ minddssze egyetlen honapig hiizédott, s Szinyeiné legkésébb junius
elejére véglegesen elszanta magat a valésra. Az attérés és a budapesti utazas ugyanis
legalabb két hétet vettigénybe (a térvényi eldirds szerint kétszer kellett jelentkezni az
illet plébanosnal, a két alkalom kozott kétheti minimalis iddtartammal)™.

Azt is fel kell tenni, hogy a viszalykodé felek erre az idore, vagyis junius elejére,
megallapodasra jutottak a valas részleteit illetden. A gyors és fajdalommentes elja-
rashoz mindenképpen a hazastarsak messzemend egyiittm{ikodésére volt sziikség.
Miutan Szinyei Merse Pal lathatéan nem kivanta elhagyni felekezetét, a feleség

7 Ld. forraskozlés 5. sz. irat!
g A budapesti unitarius cgyhazkozség betérési anyakonyvei, 1887, junius 24-1 bejegyzés.
29 Vo. 1868: LIIL te. 3. §.
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csak gy tudott révid Giton megszabadulni a hazasségi kételékbdl, ha nem maga,
hanem a festd adja be a valokeresetet. A torvény szerint ugyanis a valopert mindig
az alperes illetékes birdsaga elétt kellett meginditani.*® Amennyiben Probstner
Zséfiakezdeményez pert, az illetékes birdsag a kassai piispoki szentszék lett volna
— ez pedigaprocedira hdnapokkal, rosszabb esetben évekkel valé meghosszabbi-
tasat eredményezte volna. Ahhoz, hogy a per Kolozsvaron induljon meg, sziikség
volt a férj meggyGzésére.

Junius végén — julius elején mindenesetre mar gdzerdvel folytak az el6készii-
letek. Junius 27-én Korompardl beszerezték a keresethez csatolandd hazassagi
anyakonyvi kivonatot, masnap Jernyérél a gyerekek keresztelési anyakdnyvi kivo-
natat; julius 7-én Ujlublordl, illetve Szinyérdl a feleség, illetve a férj keresztlevelét.
A felek id6kdzben, julius 5-én, Kassan kozjegyzdi okiratba foglalt valasi szerzo-
dést kotottek, tovabba Szinyel meghatalmazta dr. Propper Adolf eperjesi igyvédet
a valéper meginditasara és lefolytatasara. Julius 8-an a jernyei plébanos igazolta a
hazassagbol szilletett gyermekek részbeni elhaldlozasat. Julius 10, el6tt Szinyei¢k
Budapestre utaztak, hogy a sziikséges, unitarius lelkész elbtti békéltetési eljarast
lefolytassdk, s a nd attérésérdl a kelld igazolast beszerezzék.

Ezek utdn maga az unitarius egyhazi birosag elétti valoperes eljaras mindossze
két hénapot vett igénybe. A kolozsvari unitarius esperes julius 18-an kiallitotta az
un. esperesi pecsétet, ami feljogositott a kereset beadasara (az esperesi pecsét ki-
adasa, mely aktus elvileg Ujabb békéltetési eljarasba dgyazddott, eredendden a fe-
lek kiilénvalasanak elrendelésére szolgélt). Szinyei Merse Pél keresetlevelét végiil
julius 26-4n adta be:*' ebben, minden kézelebbi indoklas nélkiil, "engesztelhetetlen
gylldletre” hivatkozva kérte a végelvalas kimondasat alperesre, és — miutan kato-
likus maradt — az agytol-asztaltdl vald elvalast magara nézve. Az Alpapi Tor-
vényszEék augusztus 6-1 targyaldsan el6szor a peres felek hat heti dgytol-asztaltdl
vald elvalasztasat rendelte el, majd szeptember 19-én helyt adott a keresetnek; a
Fépapi Torvényszék szeptember 21-én jovahagyta az elsébirdsag itéletét. (A per
iratait — a tdrvény eldirasainak megfelelden — hamarosan éttették a kassai szent-
székre, hogy az felperesre nézve hozzon hatarozatot.)

A valoper megddbbentden gyors lefolyasat — ami mind a Szinyei-hézaspar,
mind szamos magyarorszagi és eredetileg kiilfoldi perlekedd hazastars szdmara
kiilonds vonzerdt jelentett — az unitarius eljarasjog €s annak nagyvonalu alkalma-
zésa tette lehetdvé. Az ’engesztelhetetlen gytildlet’, amire a festd és felesége hivat-

30 Vo, 1868 XLVIIL te. 1. §.
31 A kereset credetileg datalatlan, de a per allomasait rogzitd térvényszéki feljegyzés megadja a
datumot. EUL UFT 1887:70.
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kozott, a korszakban (1895-ig, amikor — nem véletleniil — elhagyjak) valdjaban
univerzalis, minden egyes esetre rahtiizhato valookot képezett, ami bizonyos mér-
ekl diszkrécidt tett lehetdvé. Az unitérius birdsag el6tt folytatott pereskedés soran
azonban — és ez anagy kiilonbség a vilagi térvényszékekhez képest — gyakorlati-
lag elegendd volt a felek puszta kijelentése, miszerint egymast "engesztelhetetle-
niil gy(il6lik’, ahhoz, hogy a hazassagot felbontsék. Amint az a kzolt iratokbol ki-
tlnik, a Szinyei contra Probstner ligy targyalasa tulajdonképpen masbol sem allt,
mint e kijelentés puszta ismételgetésébdl.

Szinyei Merse Pal és felesége hazassaga ilymdédon minddssze 6t honap leforga-
sa alatt kimult. Es amilyen gyorsan véget ért az el6z6, éppoly gyorsan kdttetett meg
and masodik hazassaga. 1887. szeptember 28-an Probstner Zsofia Szinyei Merse
Palnébol baré Ghillany Imrénévé lett.*? Ebbél a frigybdl még ot gyermek fog szii-
letni (akik mar mindannyian megérik a felndttkort), s a n6, mind a két férfit jocskan
tulélve, csak 1954-ben, 101 évesen tavozik majd az €16k sorabol...

Veszedelmes viszonyok

Aligha lehet pusztan a koriilmények szerencsétlen 0sszejatszasanak tulajdonitani,
hogy husz éven beliil egyazon csalad harom nétagja is hasonlo véalaszokat adottegy
bizonyos élethelyzetben felmeriild kérdésekre. Az anya, Jancso Zsofia, aki férje
helyett vakon ifji szeretdje, Gundelfinger Gyula mellett dontétt; az id6sebb leany,
Probstner Maria, aki, hogy vélasztottjaval, grof Szirmay Alfréddal egybekelhes-
sen, kiilonds modon érvénytelenitette hazassagat; és a hiug, Probstner Zsoéfia, aki
férjétdl elvalva, bard Ghilldnyi Imréhez ment feleségiil. Persze ezzel nem azt aka-
rom allitani, hogy Probstner Zs6fia valamiféle *valasi gént’ hordozott volna, avagy
hogy Szinyei Merse Pallal kotott hazassagaba kddolva volt annak felbontésa. De
megengedhetnek tartom ama ’tanulsédg’ levondsat, miszerint a valas — mint a ha-
zassagl konfliktusok megoldasanak a korban meglehetdsen specidlis modja — el-
terjedésében, ezen jogi természetli megoldds alkalmazasidnak gyakorisidgaban
nagy szerepet jatszott a tapasztalat, hogy a terhessé valt hdzassagbol igenis lehetsé-
ges és szitkséges a kilépés, akkor 1s, ha ezért adott esetben nagy drat kell fizetni.

32 A budapesti unitarius cgyhazkdzség csketési anyakonyvei. 1887, szeptember 28-an kelt be-
jegyzés. Eszerint az unitarius n6 ¢és a romai katolikus férfi hazassagkotése Kassan, unitarius
szertartas szerint, Derzsi Karoly budapesti lelkész kozremiikddésével tortént.
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A ’terhesség’ érzése persze szubjektiv volt és maradt. Az, hogy ki hogyan itéli
meg hazassaga ’allapotat’, hogyan viszonyul hdzastarsdhoz — altalanosan fogal-
mazva: az érzelmek mindsége és intenzitdsa — meglehetdsen egyéni dolog. A for-
rasok szintjén nem is ragadhaté meg. Az azonban batran megkockaztathatd, hogy a
fentebb emlitett tapasztalat egytttal a tiirési kliszdb alacsonyabbra helyezddéséhez
is hozzajarult. Az anya 1859-1861 koz6tt lathatoan vivodott a férj és a szeretd ko-
z6tt, s hazassagon kiviili viszonyat még el6bbi haldla utdn sem merte nyilvanosan
vallalni. Két évtizeddel késébb a leanynak mar, gy tlinik, nem okozott sokaig gon-
dot, hogy dontson és vallalja a dontés kovetkezmeényeit (és bar az a szituacio,
amelybe az id0sebb leany, Maria keveredett, ettdl teljesen kiilonbozott, 6 1s valla-
sanak feladasa mellett hatarozott, az 0jrahazasodas érdekében).

Taldn egy principium hozza a harom ndi sorsot k6zds nevezdre: a boldogsag,
barmit is jelentsen ez, megalkuvasok nélkiili keresése. Mindegyikdjiik, 6sztdnei-
nek, érzéseinek engedve, végs6 soron azért 1épett ki kihiilt, jogilag szentesitett kap-
csolatabol, hogy 0 szerelmet teljesitse be. Egyikdjiik sem elviselhetetlen hazas-
élete miatt folyamodott a hdzassagbol valé menekiiléshez, illetéleg a megfeleld
jogi eszkozokhoz. A "hagyomanyos® valasok esetében rendszeresen eléforduld
mozzanatoknak — tettleges bantalmazas, hiitlen elhagyas, hazassagtorés, a csalad
nyomorba dontése, a gyermekek vétkes elhanyagolasa — e torténetek egyikében
sem jut szerep. Maga a Szinyei—Probstner-ligy tulajdonképpen a valasok ama nagy
karrier el6tt 4116 prototipusaként foghato fel, amelynél a jogilag meghatérozott va-
160k nehezen vagy éppen sehogy sem fordithaté le koznapi nyelvre. A korabeli va-
loperes keresetekben az ligyfelek és iigyvédeik az ’engesztethetetlen gy(ilolet’
kifejlédésének hatterét mind gyakrabban vilagitjak meg nehezen megfoghat6 mo-
don: az *érzések’, a "nézetek’, a “természet’ kiilonbozdsége...

FORRASKOZLES

Az aldbbiakban a Szinyei-Probstner-valoper mintegy tucatnyi dokumentumat
adom kdzre. Valamennyi irat az Edélyi Unitarius Levéltarban taldlhato peranyag-
bol szarmazik (ezt a tovédbbiakban nem jelzem),* kivéve a 12. szamit: az Unitarius
Fépapi Torvényszék jegyz6konyveit ugyanis kiilon kotetben vezették, igy a Szi-
nyeiékre vonatkozd jegyzokonyvi bejegyzés az 1887. évi kétetben lelhetd fel** A
per iratai koziil nem keriilnek kiadasra a tébbrendbeli ligyvédi meghatalmazasok, a

33 EUL UFT 1887:70.
3¢ EUL UFT. A torvényszeki iilésck 1887. ¢vi jegyz6konyve.
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becsatolt kiilonbdzo anyakdnyvi kivonatok, amelyekre azonban a megfelel$ he-
lyen utalés torténik, illetve kimarad egy, a per ismert dllomasair6l készitett tigyvi-
teli feljegyzés is.

Az iratokat a mai helyesirasnak megfeleléen kozlom.

1.
Szinyei Merse Pal és Probstner Zsdfia kozott Kassan,
1887. julius 5-én kotott valasi szerzédés

Masolat

Ugyszam: 327/1887.
Kozjegyzoi okirat
Hiteles kiadvany
Eldttem, dr. Offenheimer Gyula kassai kiralyi kozjegyzd elétt, az alulirt helyen s
napon megjelentek Szinyey Merse Pal, jernyei lakos, foldbirtokos, és neje sziiletett
Probstner Zsofia, jelenleg kassai lakos, mint felek, és Bulyi Dezsd kassai €s dr.
Propper Adolfeperjesi lakos, ligyvédek, mint az egész ligymenet alatt egyiittesen s
folytonosan jelen volt igyleti tantiknak kozremtkodése mellett, személyesen kije-
lentették, illetve megkototiek a kovetkezo
egyezményt:
Szinyey Merse Pal €s neje sziiletett Probstner Zsofia kozott a hazassagi egyiittélés
lehetetlenné valvén, a felek mér eziddszerint is kiilonvalva élnek, a férj pedig en-
gesztelhetetlen gylilolség alapjan a hazassagi kotelék végleges felbontasa irant a
pert meginditani fogja, minek folytan az ezen hazassagbol sziiletett gyermekek
anyagi és erkdlcsi érdekeiknek megdvasa végett, nevezett felek ezennel megk6t6t-
ték a jelen egyezményt, lgy mint:
1. §.

Szinyey Merse Pal és neje sziiletett Probstner Zsofia kozotti hazassagbol 1874. évi
augusztus ho 18-an sziiletett figyermek, kiskori Szinyey Merse Félix tartasa, ella-
tasa, gondozasa és neveltetése, mely tdrvény szerint amugy is az atyat illeti, a ha-
zasfelek ezuttali megegyezése alapjan is édesatyja, Szinyey Merse Pélra bizatik,
kinél a gyermek kiskortisaganak egész ideje alatt, illetve mindaddig, mig atyai ha-
talma alatt all, folyton és dllanddéan megmarad.

Ezen hazassagbol 1881. évi majus hé 13-an sziiletett kiskor( Szinyey Merse
Rézsi és 1885. évinovember ho 8-an sziiletett kiskortl Szinyey Merse Adrienne pe-
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dig édesanyjuk: sziiletett Probstner Zsé6fianal megmaradnak, és addig, mig nala
vannak, red bizatik azoknak gondozasa és neveltetése, azon kikotéssel azonban,
hogy atyjuk: Szinyey Merse Pdl, ezen gyermekeinek testi épsége, szellemi fejlodé-
se, kelld neveltetése targyaban és egyéb irdnyban, a neki mint atydnak torvényben
amugy is biztositott jogait korlatlanul gyakorolni, maganak mindezekrél meggy6-
zOdést szerezni, Oket barmikor megtekinteni, s velok személyesen érintkezni min-
dig feljogositva van, koteles lévén az alulirt anya az altala lakott vagy tartdzkodasi
helyiil hasznalt, vagy ahhoz kézel es6 helyen a gyermekeket oda, hol az atya velok
érintkezni akar, valamint az atya sajat lakasara, rovid tartdézkodasra, az atya kivan-
sdgara — annyiszor, mennyiszer — elkiildeni.

Ha azonban a viszonyok véltoztaval az atya: Szinyey Merse Pal nevezett leany-
gyermekeinek barminemii érdekeit az anya oldalan veszélyeztetve latna, az esetre
fenntartja maganak a tdrvény éltal kiilonben is biztositott azon jogét, hogy az illeté-
kes hatosdg vagy birdsag elott nevezett lednygyermekeinek atadasat és azoknak
kozvetlen felligyelete és gondozasa ald leendd helyezését kivetelhesse, mely eset-
ben dnkényt értetdleg az illetékes hatosag vagy birésag hatarozata fog azon kérdés
felett donteni, hogy a két lednygyermek a sziilok melyikének hazanal fog gondozas
¢€s nevelésben részesiilni.

2.8

Probstner Zsofia a Szinyey Merse Pallal kotott hazassaghol szarmazott és jelen
egyezmény fenti pontjaiban megnevezett harom gyermekok jovojét vagyonilag
teljesen biztositani Ohajtvan, dtruhdzza ezennel Saros megye Mocsolya kdzségben
fekvé,amocsolyai 1.,8.,30.,,31.,32.,33. és62. szamu telekjegyzokdnyvekben ne-
vére, tulajdonaul bevezetett nemesi birtokrészt, dsszes tartozékaival €s beruhdzas-
sal, a jernyei hatarban 1évo Petra-féle fundussal egyiitt, Ggy, amint 6 birja és birni
jogositva van, tovabbé Saros megye Szinyeqjfalu kdzségében fekvi, az 1885. évi
november hd 22-¢én kdzte, mint vevo €s Szinyey Merse Jozsef, ugy is mint kiskor(i
Szinyey Merse Laszl6 gyamja, tovabbd Szinyey Merse Pal, Kalman, Béla és Ist-
van, mint eladok kozott 1étrejott adasvevesi szerz6déssel megvett, a szinyetjfalvi
46. szamu telekjegyzokonyvben foglalt nemesi birtokrészt, dsszes tartozékaival,
de a Sztarinyecz Andrasnak eladott parcella kivételével, mely a nevezett vev( ne-
vére telekkdnyvezendo, szintén ugy, amint 6 ezen birtokot birja és birni jogositva
van, gyermekei, kiskoru Szinyey Merse Félix, kiskort Szinyey Merse Rozsi és kis-
koru Szinyey Merse Adrienne feltétlen tulajdonaba, és ezennel beleegyezését adja,
hogy a tulajdonjog minden tovabbi meghallgattatasa nélkiil a nevezett harom kis-
korti gyermeke javara és nevére a fentebb érintett telekjegyzokonyvekben nyil-
vankonyvileg bekebeleztessék.
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3.4
Ezen vagyonatruhazas természetes kovetkezményeképpen azonban dtmennek az
atruhazott birtokokat és tartozékait terheld, ezen ingatlanokon nyilvankényvileg
bekebelezett dsszes terhek, valamint az eperjesi takarékpénztart cselekvéleg meg-
illetd, Osszesen tizenhatezer (16000) forintot kitevé valtdtartozasokbdl 6t, mint
férjével kozos adost terheld felerész, vagyis nyolcezer (8000) forintnyi teher, mely
Osszes valtotartozasokat Probstner Zsofia részben a birtokok vétele, részben a
sziikségelt beruhazasok eszkozlése és mas célokra, férjével egyiitt contrahélta,
gyermekei: kiskord Szinyey Merse Félix, Rdzsi és Adrienne-re, kik ezen tartozaso-
kat atvallalvan, azokat anyjuk tovabbi megterheltetése nélkiil elviselni és kifizetni
kéotelesek.

4. 8.
Kiskoru Szinyey Merse Félix, Rozsi és Adrienne azonnal 1épnek ezen redjuk ruha-
zott ingatlan birtokok és tartozékai birtok- és haszonélvezetébe, és viselik az azok
utan jaré kozadobeli és egyéb, a tulajdonjoggal jaré terheket, azoknak eddig meg-
1év0 netdni hatralékaival, valamint az atvallalt Gsszes terhek és tartozasok utan jard
kamatoknak eddigi netaldni hatralékaival egyiitt.

Szinyey Merse Pal, mint a nevezett kiskort gyermekeinek atyja és tdrvényes
képviseldje, nevokben ezen birtokatruhdzdst ezennel elfogadja, és ezen vagyonok-
nak gyermekei javéra és érdekében vald kezelését egyuttal magara vallalja, és ko-
telezi magat, hogy mindaddig, mig gyermekei nagykorasagukat elérik, ezen
ingatlan vagyont, szamadas kotelezettsége nélkiil, kezelni és gondozni fogja.

5. 8.
A fentebb koriilirt birtokrészek és 6sszes tartozékai osztatlan allapotban és egyenld
részekben mennek at kiskor( Szinyey Merse Félix, Rozsi és Adrienne feltétlen bir-
toka és tulajdonaba, és mint azoknak kozos tulajdona jelentetnek ki, olyképpen,
hogy az egyik vagy masik gyermek lemend 6rokésok nélkiili elhaldlozasa eseté-
ben, annak tulajdonrésze az életben maradé gyermekek vagy gyermek tulajdonaba
megy at, és Probstner Zsdfia a haldlesetrei atharamlas ekkénti modozatdhoz bele-
egyezését ezennel megadvén, lemond az arra 6t gyermekei utan, felmend 6roklés
cimén megilletd 6roklési jogarol a Szinyey Merse Pallal kotott hazassagbo! szar-
mazott, életben maradt gyermekei javéra; ha azonban — mit6l Isten dvjon —
mindharom gyermek lemend 6rokosok nélkiil elhalna, Probstner Zso6fia ezen eset-
ben térvényes drokjogat fenntartja.

6. §.
A mocsolyal és szinyeujfalvi birtokrészek atruhdzasa fejében az anya: Probstner
Zsofia kikot maganak, tisztan sajat személyére, €letének egész tartamara, gyerme-
kei: kiskort Szinyey Merse Félix, Rozsi és Adrienne ellenében évi 2000 frt., szoval
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osztrak érték{i kétezer forintbol allo életjaradékot, melyet a nevezett gyermekek, 11-
letve az egyik vagy mésiknak elhaldlozasa esetében, az annak helyébe 1ép6 lemend
orokosel, illetve az életben maradt tobbi gyermek a folyo ezermyolcszéaznyolcvan-
hetedik évi julius ho elsejétd]l kezdve, évnegyedenkénti 6tszaz (500) forintos
egyenld, eléleges és mindig janudr, aprilis, Julius, és oktober honapok els napjan
esedékes részletekben anyjuk: sziiletett Probstner Zséfia kezeihez, pontosan és hi-
any nélkiil, egyetemleges kotelezettséggel, kifizetni kotelesek.

Ezen életjaradékot kotelesek a nevezett gyermekek feltétleniil, tisztan és min-
den levonas nélkiil fizetni, és nincsenek jogositva barmi cimen abbdl levonasokat
tenni, masrészt azonban anyjuk: sziiletett Probstner Zsoéfia a jelen egyezmény ér-
telmében gyermekeire dtruhdzott vagyonra, sem annak allaga, sem jovedelme te-
kintetében, semminem{ egyéb igénnyel nem bir.

7.8.

Szinyey Merse Pal pedig sajat részérdl kotelezi magat, kiskort Szinyey Merse Fé-
lix tartasi és nevelési koltségein kiviil, két kiskort leanygyermeke tartasi és nevelé-
si koltségeihez, mindegyik gyermek hét (7) éves koranak betoltéséig, egy-egy
gyermeke részére évenként kétszazotven (250) forinttal, ezentil pedig mindaddig,
mig torvény szerint a gyermektartasi és nevelési koltség viselésére koteles, minden
gyermek részére évenként négyszaz (400) forinttal hozzajarulni, mely magasabb
jarulék tehat az illetd gyermek hetedik évének betdltésétdl jar.

Ezen évi hozzajarulasi 6sszegeket tartozik Szinyey Merse Pal mindaddig fizet-
ni, mig a két kiskort gyermek a fenti 1. §. alapjan anyjanal tényleg megmarad, és
utdbbi a tartozast és nevelést teljesiti. Ha azonban barmi oknal fogva megsziinik a
jogosultsag ezen két gyermek tartasa és neveltetésére, tovabba ha az anya a tartas és
nevelés irant vallalt kotelezettségének eleget nem tenne, vagy ha az illetékes hatd-
sag vagy bir6sdg az anyatdl ezen két gyermek tartasara valo jogosultsagot elvonna,
mindezen esetekben a dolog természete szerint megsziinik Szinyey Merse Palnak a
nevelés és tartds koltségeihez valé ezen hozzijarulasra vald kotelezettsége, s ez
esetekben az apa a tartast és nevelést az anya hozzajarulasa nélkiil kizarolag teljesi-
teni és annak koltségeit is viselni tartozik.

Ezen hozzajarulasi koltséget koteles Szinyey Merse Pal a folyd ho elsejétdl
kezdve, évnegyedenkénti eléleges részletekben, s mindig januar, aprilis, jilius és
oktober honapok elsején, az alulirt neje kezeihez, a kiskort leAnygyermekek javara
megfizetni.

8.§.
Az ¢évi 2000 ftnyi életjaradék biztositasara ezennel kikottetik, miszerint a zalogjog
annak erejéig a mocsolyai 1.,8.,30.,31.,32.,33. és 62., tovabba a szinyejfalvi 46.
szamu telekjegyzokonyvekben foglalt ingatlanokra, egyidejiileg a tulajdonjognak
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a kiskortak javara leendé bekebelezésével, Szinyey Merse Palné sziiletett
Probstner Zséfia javara bekebeleztessék.

9.§.
Probstner Zsofia azon Gsszes vagyonnak, mely eddig férje kezelése alatt allott, a
folyd ho elsejéig terjedd idore jard 6sszes jovedelme a mai napon koztiik 1étrejott
megallapodas alapjan 6tezer (5000) forint atalanydsszegben megallapittatvan, ko-
teles Szinyey Merse Pal ebbdl kétezerdtszaz (2500) forintot a folyd 1887. augusz-
tus tizen6tddikéig (15), a hatralékos kétezerdtszaz (2500) forintot pedig a folyo
1887. évi november ho tizendtodikéig (15), kamat nélkiil, alulirt nejének megfizet-
ni; utébbi kijelenti egyuttal, hogy a miiltra nézve sem vagyonanak férje altali keze-
1éséb6l, sem maés jogalapbdl kifolyolag férje: Szinyey Merse Pal ellenében sem-
minemii koveteléssel nem bir.

10. §.
Ugy Probstner Zs6fia, valamint Szinyey Merse Pal, utobbi ugy sajat nevében és
mint kiskor( Szinyey Merse Félix, Rozsi és Adrienne gyermekei torvényes képvi-
sel6je, azok nevében a jelen egyezményt teljes terjedelmében elfogadja, és miutan
akiskortiakranézve a gyamhatosag jovahagyasa szlikséges, jelen egyezmény érvé-
nye Saros megye arvaszéke, mint illetékes gyamhatosagnak jovahagyasatdl tétetik
fuggdve.

11. §.
Jelen egyezmény kiallitasa és kiadvanyozasa, a tulajdonjog és életjaradék jelzalogi
bekebelezésével egybekotott dsszes dijak és koltségek , valamint a kiszabandd
kincstari illetékek egyediil és kizar6lag kiskord Szinyey Merse Félix, Rozsi és
Adrienne altal viselenddk.

12. §.
Jelen egyezménybdl netalan felmeriil6 peres kérdések elbirdlasara a sommas elja-
ras €s az eperjesi kir. jarasbirdsag illetdsége allapittatik meg, egyuttal pedig az élet-
jaradék és nevelési koltség részleteire nézve az 1874:XXXV. t. c. 111. §-a
értelmében végrehajthatésag mondatik ki.

Err6l ezen k6zjegyz6i okirat felvétetett, a tanuk eldtt a feleknek felolvastatott, s
altaluk akaratjuknak mindenben egyezének taléltatvan, alairatott, azzal, hogy hite-
les kiadvanya a kiskortiak mindegyikének is kiadhat6. Kassan, ezernyolcszaz-

nyolcvanhetedik évi julius hé 6t6dikén. Szinyey Probstner Zsofia s. k. Szinyey
Merse Pal s. k. Bulyi Dezs6 s. k. dr. Propper Adolf's. k. dr. Offenheimer Gyulas. k.
kir. k6zjegyz6 (PH)

(2 frt bélyeg)Szinyey Merse Pal ur részére kiallitott jelen hiteles kiadvany az Grize-
temben 1évé, ivenként 50 x bélyeggel elldtott, s az illetékkiszabds végett a gyantha-

232



Nagy Séndor Veszedelmes viszonyok

tosag dltal, jovahagyds utdn bemutatandd eredetivel egyezd. Kassadn,
ezernyolcszdaznyolevanhetedik évi julius hé Gtédikén. Irdsdij és hit. 4.95 bélyegek 2
— Ossz. 6.95. Dr. Offenheimer Gyula s. k. kézjegyzd (PH)

4887. sz./arv. 1887. Ezen egyezmény kiskoru Szinyey Merse Félix, Rozsi és
Adrienne nevében gyamhatosagilag jovahagyatik. Kelt Eperjesen, 1887. julius ho
6-dn tartott Saros virmegye drvaszékének iilésébdl. Semsey Vilmos s. k. elndk
Kovaliczky s. k.

171/1887. mh szam. [50 kr-, és 1 ft-os illetékbélyeg, ,, Dobay Sandor kir. kbzjegyz6
Eperjesen” korirati pecsét]

Hogy jelen mdsolat a dr. Propper Adolf eperjesi tigyvéd birtokdaban levd s részérdl
Selmutatott, négy ivbél allé eredeti okirattal, s az arra két forintos bélyegen vezetett
kozjegyzoi hitelesitési zaradékkal mindenben egyezd, tanusitom.

Kelt Eperjesen, ezernyolcszaznyolcvanhetedik évi julius ho 19 tizenkilencedik nap-
jan. Dobay Sandor kir. kozjegyzé [s. k.]

Dijjegyzék: hit. dij 2 ft bélyeg 1 ft 50 kr dsszes 3 ft 50 kr

[, Dobay Sandor kir. kézjegyzé Eperjesen” koriratul pecsét]

2.
Szabé Szilard jernyei romai katolikus plébanos
1887. julius 8-an kelt bizonyitvanya

Bizonyitvany.
Melynek alapjan alélirott hivatalosan bizonyitom: hogy Tekintetes Szinyei Merse
Pal és Probstner Zséfia jernyei nemes birt. hdzassagabodl hat gyermek sziiletett: Fé-
lix, Zsofia, Maria, Valéria, Rozsi, és Adrien. Ezek koziil: Félix, Rozsi, és Adrien, a
kiallitott sziiletési anyakdnyvi kivonatok tantisadga szerint, életben vannak; harom
pedig meghalt, névleg: Zs6fia: 1877-ik évi junius hé 4-én, Maria: 1882-1k aprilis
ho 6-an, végtére Valéria: 1881-1k évi aprilis ho 27-én.
Kelt Jernyén, 1887-1k évi jilius ho §-an.
Szabé Szilard
jermyeir. k. Lelkész
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3.
Derzsi Karoly budapesti unitarius lelkész

1887. julius 10-én kelt attérési bizonyitvianya

Attérési bizonyitvany.
Alulirott hivatalosan bizonyitom, hogy Szinyei Merse Palné sziil. Probstner Zsofia
urnd, kassai lakos, aki a rém. kat. egyhazbdl torvényszertien kilépett, az err6l nyert
s beterjesztett hiteles bizonyitvényok alapjan és kérése folytan, a budapesti unitari-
us egyhazkozség tagjai kozé f. 1887. évi junius hd 24-én, Rozsika és Adrienne nevii
7 éves két kislednyaval egyiitt, felvétetett €s bejegyeztetett.
Budapesten, 1887. julius 10.
Derzsi Kéroly
unitarius lelkész

4.
Derzsi Karoly budapesti unitarius lelkész
1887. julius 10-én kelt bizonyitvanya

Békeproba bizonyitvany.
Alulirott hivatalosan bizonyitom, hogy Szinyei Merse Pal jernyei (Sdros m.) lakos
és neje szil. Probstner Zsofia kassai lakos, békétlenségben €16 hazasfelek kozt,
elébbinek panasza folytan, mint utobbinak illetékes lelkésze, a kibékitést szabaly-
szerlien megkisérlettem. Békekisérletemre azonban mindketten a leghatarozottab-
ban kijelentették, hogy egymadssal kibékiilni nem tudnak, egymast engesztelhetet-
leniil gytil6lik, s ez okon és mert tényleg mar honapok 6ta kiilonvalva élnek, s gyer-
mek- és vagyonligyeiket is elintézték: hazassaguk torvényes felbontasat dhajtjak
és kérik.
Az err6] felvett lelk. jkonyv. alapjan kiadatott.
Budapesten, 1887. julius 10.
Derzsi Kéroly
unitarius lelkész
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5.
Szabé Szilird jernyei rémai katolikus plébanos

1887. julius 16-an kelt bizonyitvanya

Bizonyitvany.
Melynek alapjan alélirott, amennyiben tudomasom van, ezennel bizonyitom: hogy
Probstner Zso6fia irnd, Szinyei Merse Pal jernyei birtokos Gr neje, f. évi majus hé
5-én csaladi korébdl, tizennegyedik évi ittléte utan, azon nyilatkozattal tdvozott,
hogy férjének jernyei hdzaba tobbé visszatérni nem fog, mely nyilatkozatat tettel is
bebizonyitd, midén nem csak minden ingosagat Kassara, hol letelepedett, és jelen-
leg is lakik, atszallittatta, de s6t méjus S-ike 6ta Jernyén nem is volt.
Kelt Jernyén, 1887-ik évi julius ho 16-4n.
Szabd Szilérd
jemyeir. k. k. lelkész

6.
Szinyei Merse Pal datdlatlan [1887. jilius 26-an beadott] keresetlevele

A krompachi rém. kat. egyhdz lelkészi hivatala altal kiallitott, A. alatt ide csatolt
esketési anyakonyvi kivonat tantisaga szerint tisztelettel alulirott, ki a B. alatt csa-
tolt sziiletési anyakonyvi kivonat szerint, 1845. évi julius h6 4-én, Séros megye
Szinye-Ujfalu kozségében sziilettem, a C. alatt csatolt sziiletési anyakonyvi kivo-
nat szerint, 1853. évi jiinius ho 5-én, Szepes megye Jakubjén kdzségében sziiletett
Probstner Zso6fiaval, Szepes megye Krompach varosaban, 1873. évi oktdber ho
15-én, mégpedig tekintve, hogy mindketten rom. katolikus vallastiak voltunk, a
rom. katolikus egyhdz szertartasai szerint, torvényes hazassagra 1éptem, reményel-
vén és varvan azon csaladi boldogségot, melyre engem egyrészt ném egyéni hajla-
mai, tarsadalmi allasa és miiveltsége, masrészt pedig részemrdl a hazassagi
frigylinkbe hozott legbszintébb indulat és a legjobb intenciok egyarant feljogosi-
tottak.

Azonban reményeimben és varakozdsaimban teljesen csalatkoztam, mert bar a
héazas egyiittlét évek hosszu soran at tartott, mindazonaltal ném magaviselete és
kiiléndsen a legljabb idében velem szemben tantsitott kiméletlen eljarasa, ben-
nem engesztelhetlen gyildletet, utalatot, sét megvetést is gerjesztett irdnyaban,
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olyannyira, hogy a hazassagi frigyet vele folytatni lehetetlenné valt, és emiatt
1887. évimajus ho kezdetétdl, a D. alatti bizonyitvany szerint, tényleg kiilénvalva
éliink, és azota egymassal semminemii személyes érintkezésben nem allottunk.

Ezen t6bb havi tettleges elvalas és tavollét az engesztelhetlenség és gyliloletem
véltozhatlansdganak tudatasa s annak folytdn azon megmasithatlan elhatdrozasra
jutottam, hogy hazassagi frigyiink térvényes feloldasanak birdi kimondasa mind-
kettonkre nézve okvetlen sziikséges, és miutdn arrol is értesiiltem, hogy ném sziil.
Probstner Zso6fia, ki 1d6kdzben az E. alatt csatolt lelkészi bizonyitvany szerint a bu-
dapesti unitarius egyhdz hivei kozé vétetett fel, hazassagunk feloldasat maga is
ohajtja, elvalasi szandékomat a budapesti unitarius egyhaz lelkészi hivatala el6tt
kijelentettem, minek folytan, a fennéllo szabalyok értelmében, a kiengesztelédés
megkiséreltetett, de siker nélkiil, amint ezt az F. alatt ide csatolt lelkészi bizonyit-
vany igazolja.

Hazassagunkbol, a G. alatt csatolt lelkészi bizonyitvany szerint, hat gyermek
sziiletvén, ezek koziil harom meghaldlozvén, ez id$ szerint csak harom van élet-
ben, mégpedig a H. alatt ide csatolt sziiletési anyakényvi kivonat szerint 1884. évi
augusztus ho 18-an>’ sziiletett Félix nevii figyermekiink, és az I., valamint K. alatt
csatolt sziiletési anyakonyvi kivonat szerint 1881. évi majus 13-an sziiletett Rozsi
nevii, €s 1885. évi november ho 8-an sziiletett Adrienne nevil lednygyermekiink,
kiknek nevelése és tartasa irant az L. alatt hiteles méasolatban csatolt kdzjegyzdi
egyezmény szerint megdallapodasra jutottunk, s ilyképp a térvény kivanalmainak e
részben megfeleltiink.

A fennalld torvények és jogszabalyok értelmében eképp ném, sziil. Probstner
Zsofidval az A. alatti esketési anyakonyvi kivonat szerint kotott hazassagnak vég-
leges felbontasat kérni jogositva levén, e végb6l az unitarius egyhdzban a hazassa-
gi kotelék érvénytelenitése s felbontasa targyaban érvényben levé eljarasi szabaly-
zat 24. §-a értelmében ligyvédem, dr. Propper Adolfrészére az M. alatti kdzjegyz6-
ileg hitelesitett meghatalmazast allitottam ki, s abban utasitasképpen is kifejeztem,
hogy nevezettnémet testileg és lelkileg utdlom s gy(il616m, s vele kibék{ilni s hazas
¢letet folytatni tobbé nem akarok.

Ezeknél fogva,az N. alatt ide csatolt esperesi pecsét alapjan, a tisztelendd alpapi
Torvényszék, mint az 1868. évi XLVIIL. t. c. 1. és 2. §-a €s a p[olgari] p[errendtar-
tas]. 22. §-a, valamint a nagymeéltdosagi magyar kir. Curianak f. 1887. évi37. szamu
dontvénye értelmében, illetékes birdsag eldtt jelen keresetet inditvan, esedezem
tisztelette] M. alatt megbizott ligyvédem altal:

35 Ez clirds: Félix nem 1884-ben, hanem 1874-ben sziiletett. szilletet sziilete
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Méltdztassék jelen valokeresetem folytan a pernek rendes eljéras szerinti felvé-
telére az eljarasi szabalyok 37. és 47. §-a értelmében rovid hataridét kitizni, arra
ndm, Probstner Zsofia, jelenleg kassai lakost (lakik: Kassa Féutca) szabdlyszeriien
megidéztetni, az eljards befejezése utan pedig, tekintettel arra, hogy kdztiink az
engesztelhetlen gyiilolség igazolva van, a fenndlld egyhazi és vilagi torvények és
torvényes szokds értelmében, a koztem és ném, Probstner Zsofia kozott Szepes
megye Krompach vérosdban, 1873. évi oktober h6 15-én a rdmai katolikus egyhéz
szertartdsai szerint torvényesen kotdtt hazassagi szvetséget alperes, Probstner
Zsofidra nézve véglegesen feloldottnak itéletileg kimondani, méltoztassék tovab-
bé a hozando itélet jogerére emelkedése utdn az dsszes periratokat, tovabbi eljards
végett, a fotisztelendo kassai rém. kat. szentszék, mint redm nézve illetékes egyha-
zi birdsaghoz attenni, mely utdbbihoz azon kérelemmel jarulok:

Méltdztassék a koztem és alperes kozdtt Krompach varosaban, 1873, évi okto-
ber hd 15-én a rémai katolikus egyhaz szertartasai szerint kotott hazassagot, ream
nézve agy és asztalra vonatkozodlag szintén iteletileg véglegesen felbontottnak
nyilvénitant.

Tisztelettel
Szinyei Merse Pal

7.
Benedek Aron helyettes hazassiagvédé

1887. augusztus 6-an kelt észrevétele

Szinyei Merse Pdl rom. kat. vallas(, sdrosmegyei, Jernye kozségbeli lakosnak

Propstner [sic!] Zsofia unit. vallasi, kassai lakos elleni valoperében
Hazassagvédi észrevétel

Miutan a per a kell6 okmanyokkal fel van szerelve, a torvény altal elGirt modon tar-

gyalds ald vehetd. Azonban egyeldre hat hétre az agytdl és asztaltol kiilonvetés ki-

mondhato.

Kelt Kolozsvart, 1887. aug. 6.

Benedek Aron helyettes hazassag.véd.
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8.
A Kolos-Doboka-kéri Unitarius Alpapi Torvényszéken
1887. augusztus 6-an tartott targyalas jegyzékonyve

[Pecsét, korirattal: ,, Kdzponti Unitarius Alpapi T[6rvény] Szék Pecsétje”]
JegyzOkonyv
felvétetett 1887. augusztus 6-an az unitariusok kolozs-doboka-kori tvszékénél.
Szinnyei Merse Pal felperesnek neje sziil. Probstner Zsofia alperes elleni hazassagi
kotelék felbontasa irdnti perében.
Jelen voltak aldlirottak,
a82-1887.sz.1déz6 végzés kdvetkeztében a mara tizott targyaldsramegjelent ezen
torvényszek elétt felperesért dr. Propper Adolf eperjesi iigyvéd, alperesért Bulyi
Dezs6 kassai ligyvéd, s miutan a megkisérlett béke sikertelen maradt, alperes kép-
viselSje jlegyzOkonyvre] adta a kovetkezd
Elleniratot:
a kereseti allitasok valddisagat elismerem.
Nevezetesen elismere, hogy fel- és alperes kozitt a hazassagi egylittélés tartama
alatt huzamos viszalkodas és civodés kdzben egymés irdnt oly nagy mérvli engesz-
tethetetlen gy(ildlség fejlddott ki, hogy a hazasélet folytatdsa lehetetlenné valt; elis-
merem, hogy peres felek 1887. majus hava kezdete 6ta tényleg kiilonvélva élnek, s
azdta egymassal semminem( személyes €rintkezésben nem éllottak; elismerem,
hogy a b[uda]pesti. unitarius egyhaz lelkeszi hivatala eldtt a felek kibékitése sza-
balyszerlien megkisértetett, de e kisérlet eredményre nem vezetett.

S minthogy alperesnd felperes férjét most is testileg-lelkileg utalja és gytiloli,
vele kibékiilni és hazaséletet folytatni nem akar, st inkabb hatérozottan azt kivan-
ja, hogy az amugy is tarthatatlannd valt hazassagi szévetség ra, mint unitarius val-
lasu félre nézve birdilag végképpen feloldassék, azon tiszteletteljes kéréssel
jarulok a tisztelend0 alpapi t{6rvény]székhez.: méltdztassék az alperesnd ¢és férje,
Szinnyei Merse Pal kozott Krompach vérosaban, 1873. oktdber 15-én 1étrejott ha-
zasségot ra, mint unitarius félre vonatkozolag itéletileg véglegesen felbontottnak
nyilvanitani, s 6t (ij tdrvényes hazassagra 1épésre feljogositani.

Vélaszirat
Felperesi képvisel$ tudomasul veszi alperes beismerését és azt, hogy az elvaldst
nem ellenzi, hanem maga is kimondatni kéri, s annak ismételt kijelentése mellett,
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hogy védence alperesnével kibékiilni és hdzassagi viszonyt folytatni tébbé semmi
szin alatt nem kivén, ragaszkodik keresetéhez s annak zarkérése értelmében kér ité-
lethozatalt.

Viszonvilasz
Alperesi képviseld szintén ragaszkodik elleniratdhoz s abban feltett zarkéréséhez.
Ezzel a jegyz6konyv bezdratott és alairatott.
Nagy Lajos esperes alp[api] sz€ki elndk
Péterfi Dénes jegyz6
Propper Adolf felperesi képviseld
Bulyi Dezsé alp[eres] ligyved

9.
A Kolos-Doboka-kori Unitarius Alpapi Torvényszéken
1887. augusztus 6-4n, illetve szeptember 19-én tartott targyalas

jegyzokonyvének kivonata

Jegyzékonyvi kivonat
Szinyeil Merse Pal és Probstner Zsofia valoperében

Huszonkilencedik tilés
tart[atott] 1887. aug. 6-4n, az esperesi hivatalban. Elnok: Nagy Lajos esperes, bi-
rok: Sardi Jozsef, Ular Pal r. birdk, Gyulai Laszld potbird; jegyz6: Péterfi Dénes;
h[4zzassa]gvéd[8]: Benedek Aron (helyettes).
87. Megjelennek az Alp[apai t[0rvény]széken Szinyei Merse Pal, sarosmegyel,
Jernye kozségbeli lakos, foldbirtokos, r. kath. vallasu felperes és Probstner Zsofia,
kassai lakos, unitdrius vallasi alperes képviseletben, az elébbinek képviseldje le-
vén dr. Propper Adolf eperjesi ligyvéd; az utdbbinak Bulyi Dezs6 kassai tigyvéd.
Elnok sikertelen békekisérlete utan megtétetnek a felelkezések.
Felperes engesztelhetetlen gy(ilolség okan kéri az elvélasztast, s aztan magéara néz-
ve a periratoknak a kassai r. kath. szentszékhez attételét.
Alperes maga is vallja a gylilolséget s kéri az elvalasztést.
Felperes alperes nyilatkozatat tudomasul veszi s kér itéletet.
Alperes hasonldan.
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Végzés:
Az Alp[api] t{orvény]szék a felelkezésekbdl latja ugyan, hogy felek kizt engesz-
telhetetlen gy(ilolség 1étezik, mindazonaltal egyeldre csak dgyra és asztalra nézve
elvalasztd végzést mond ki, hat heti id6tartamra, szivitkre kotvén a kibékiilést, mi
ha meg nem torténhetnék, annak idején barmelyik fél kérésére a per fel fog vétetnis
abban itélet hozatni.
Harmincotodik ilés
tart[atott] 1887. szept. 19-én, az ig. teremben. Elndk: Nagy Lajos esperes; birok:
Sardi Jozsef, Kovacs Janos, Ular Pal; jegyz6: Péterfi Dénes; h[dzassdg]véd[6]: Bo-
ros Gyorgy.
109. Ujabban targyalds ala vétetik Szinyei Merse Pél, sarosmegyei, Jernye kozség-
beli lakos, foldbirtokos, r. kath. felperes és Probstner Zs6fla, kassai lakos, unitarius
valldsu alperes 87-1887. sz. a. pere.
Felperesért jelen van Nagy Mihaly kolozsvari ligyvéd, meghatalmazott; alperesért
Kévary Mihaly kolozsvari ligyvéd, meghatalmazott.
Felek egytittes kérést adnak bé, melyben, miutén az 4gyto] és asztaltdl kiilonvetés
ideje alatt nem békiiltek ki, kérik ismételten a végelvalaszto itélet kimondasat.
Elndknek sikertelen tett békekisérlete utan hozatott a kovetkezd
ftélet
(L. itéletet)
Felek az itéleten képviseldik altal megnyugodtak.
Hazassagveéd fensObb ellatasra fellebbezik Fopapi t. Székhez.
Péterfi Dénes jegyzo [s. k.]

10.
Szinyei Merse Pal és Probstner Zsofia

1887. szeptember 18-4n kelt kozis kérvénye

Tisztelendd alpapi torvényszék!
Kilzeten irt valoperiinkben a tisztelend® alpapi térvényszék megtartott targyalas
utan, 1887. augusztus 6-an, 87. sz. a. hozott végzésével agy- és asztalra nézve hat
hétre kiilonvetést mondott ki.
Minthogy a most emlitett id6 tegnap lejart, s mi méig sem békiiltiink meg, annak ki-
fejezése mellett, hogy a keresetben s a targyalas rendjén el6adottakat fenntartjuk, s
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kifejezett zarkéréseinkhez ragaszkodurnk, a Hprdts.”® 142. §-a alapjén teljes tiszte-
lettel kérjiik a tisztelendd alpapi térvényszéket:

Méltoztassék valoperiinkben rendkiviili Gilésen érdemleges itéletet hozni, abban a
kereset és ellenirat zarkéréseinek helyet adni, alperesre, mint unitarius valldst felre
nézve a hazassagi koteléket végleg felbontani, s 6t ijabb hazassagra lépésre feljo-
gositani.

Felperes ligyvéd hitelesitett helyettesitd meghatalmazésa :/: alatt eredetiben csatol-
tatik.”’

Kolozsvartt, 1887. szept. 18-an.

Szinyei Merse Pal felperes és neje

sziil. Probstner Zsofia alperes

11.
A Kolos-Doboka-kori Unitarius Alpapi Torvényszék
1887. szeptember 20-4n kiadott itélete

109-1887. Kdzponti Kolozs Doboka kdori Unitarius Alp[api] t[orvény]szék.
Szinyei Merse Pal rom. kat. vallast felperes €s Probstner Zsofia unitarius vallési
alperes valoperében hozott:
ftélet:

Az Alp. t. Szék Szinyei Merse Pal sdrosmegyei, Jernye kdzségbeli lakos, 42 éves,
foldbirtokos, rém. kat. vallast felperes és Probstner Zsofia kassai lakos, 34 éves,
unitarius vallast alperes hazassagat, mely koztitk Krompachon, 1873. okt. 15-én
rom. kat. szertartas szerint kottetett, utdbbira nézve végleg feloldja és 6t (ijabb ha-
zassag kothetésére felszabaditja.

Indoklas.
Az itéletnek indokdul szolgdlt az engesztelhetetlen gyliloiség. S miutan ez a felel-
kezésekbdl s a periratokban foglalt beismer6 nyilatkozataikbol, a tobbrendbeli si-
kertelen békeprobakbol, s az 4gytdl és asztaltdl kiilldnvetés erediménytelenségébdl

36, Torvényjavaslat a hazassagi kotclek érvenytelenitése ¢s felbontasa kériil kovetendd cljaras
targyaban”. EUL UFT 1880. ¢vi tilésjegyz6konyv (a késobb jogerdre emelkedett unitérius ha-
zassagi perrendtartas c kotetbe lett befitzve!). Ennck értclmében az agy-asztaltol valo kiilonve-
tés idejénck letelte utan, barmely fél kérelmére végitélet hoznado.

37 Az irathoz csatolva dr. Propper Adolf iigyvéd Eperjesen, 1887, szeptember 14-¢n kelt helyet-
tesitd meghatalmazésa Nagy Mihaly kolozsvéri tigyvédnck.
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kolcsondsen létezének bizonyult, s a boldog hdzaséletre semmi kildtas nem mutat-
kozott: az Alp[api] t[orvény]széknek orszagos és egyhazi torvényeink (1868-148.
és 53. t. c., Miké Hazassagjog®® 43-45. §§.) értelmében a fenn koriilirt hazassagot
az unitarius vallasu félre nézve fel kellett oldani és 6t Gjabb hazassag kothetésére
felszabaditani, annal is inkabb, mivel ezt a per rendjén mindkét fél egyértelmiileg
kérte.

Felek az itéleten képviseldik altal megnyugodtak.

Hazassagvéd fensObb ellatasra a Fépapi t. Székhez fellebbezi.

Kd&zponti és Kolozs-Doboka kori unitarius Alp{api] t[orvény]széknek Kolozsvart,
1887. szept. 19-én tartott {ilése jegyzOkonyvébsl.

Kolozsvart, 1887. szept. 20.

kiadta: Péterfi Dénes jegyzd [s. k.]

[Pecsét, korirattal: ,,K6zponti Unitarius Alpapi T. Szék Pecsétje”]

12.
Az Unitarius Fépapi Torvényszék
1887. szeptember 21-én tartott iilésének jegyzékionyve

Tizennyolcadik iilés
tartatik 1887-ben, szeptember 21-én, fitisztelendd piispok, Ferencz Jozsef ur el-
néklete alatt; jelen levén: Benczédi Gergely, Filep Istvan, Kovdcsi Antal, Mol-
nar Sandor, Pap Mdézes, mint rendes birak, jegyzett Kovacsi Antal r.biro
70. Felyiilvizsgalat ala vétetik jernyai [sic!] lakos, Szinyén, 1845-ben, jal. 4-én
sziil. Szinyei Merse Pal rom. kat. felperesnek neje, Jakubjan, 1853. jun. 5-én sziil.
Probstner Zso6fia unitarius alperes ellen a Kolozs-Doboka kori unitarius alpapi szé-
ken inditott, alperes Probstner Zs6fiat illetdleg lejartatott, hivatalbol fellebbezett
valoiigye.
itélet. A Fépapi szék az alpapi széknek Kolozsvart, 1887-ben, szept. 19-én,
109-1887. sz. a. alperes, Probstner Zsofiat illetSleg hozott végelvalasztd és mas ha-
zassag kothetésére felszabadito itéletét indokaibdl helyben hagyja, s annak teljese-
désbe vetelét meghatdrozza.

38 Mikd Lérinc munkdja nyomtatasban nem jelent meg, kézirata az Erdélyi Unitarius Levéltar-
ban taldlhatd: A hazassagrol (anyagi rész) az crdélyi unitariusok értelem szerint és perlekedés
rendje a valoperckben (alaki rész). Irta Miké Loérincz tandr. Kolozsvér, 1862.
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Leiratban hivassék fel az alpapi szék, hogy dsszes periratokat az al-, és fopapi szé-
kek altal hozott {téletek melléklése mellett, felperes, Szinyei Merse Palra leendd el-
latas végett, tegye 4t a kassal rom. kat. piispoki sz[ent]székhez, 30 nap alatt.

13.
Az Unitdrius Fépapi Torvényszék 1887. szeptember 22-én kiadott itélete

Sz. 70-1887/F6papi torvényszék.
Az unitarius vallaskozonség Egyhazi Képvisel6 Tanacsa, mint Fépapi torvény-
szék, Kolozsvartt 1887. szeptember hé 21-1ik napjan tartott Gilésében feliilvizsgalat
ala vévén Szinyén, 1845-ben, jalius 4-én sziiletett Szinyei Merse P4l rom. kat. val-
lasu felperesnek Jakubjan, 1853-ban, jinius 5-én sziiletett Probstner Zséfia unitari-
us valldst alperestdl vald végleges elvalasztdsa és Gijabb hazassagra leendd
felszabaditasa targyaban a Kolozs-Doboka kori alpapi torvényszékrdl hivatalbél
fellebbezett valo tgyét, hozta ezt az

fréletet:
A Fopapi torvényszék a Kolozs-Doboka kdri unitarius alpapi térvényszéknek Ko-
lozsvart, 1887-ben, szeptember 19-én 109-1887. szam alatt alperest, Probstner
Zsofiat illetbleg hozott végelvalasztd és mas hazassag kothetésére felszabadito {té-
letét indokaibdl helyben hagyja, s annak teljesedésbe vételét meghatarozza.
A Fépapi torvényszéknek irt {iléserdl szerkesztett jegyzokonyvbdl kiadtam.
Kolozsvart, 1887. szeptember 22-én.
Kovécsi Antal h. jegyzé [s. k.]
[Cimeres pecsét, ,,Unitarius Egyhazi Fétanacs” korirattal]






