POKA AGNES

EGY HUMANISTA A KORMANYZATBAN — VAZLAT WERNER
GYORGY (1490?-1556) GAZDASAGSZERVEZO TEVEKENYSEGENEK
FELTARASAHOZ

Werner Gyorgy egy személyben volt humanista tudos, kormanyhivatalnok és
politikus, gazdasagszervezd és pénziigyi tanacsado; utdbbi mindségében 1536
és 1556 kozott, tehat két évtizeden keresztiil iranyitotta a Magyar Kiralysag
egy jelentds régidjanak, Fels6-Magyarorszagnak gazdasagi életét. Jelen irasban
kizarolagosan gazdasagszervez0 és -iranyito tevékenységével kivanok foglalkozni,
humanistaként valo miikddésére csak roviden utalok. A kutatomunka kezdetén
jarva, csupan vazlatosan szeretném bemutatni a fontosabb kérdéseket, lehetséges
kutatasi iranyokat és az eddigi eredményeket.

Werner életérdl meglehetésen kevés biztos adattal rendelkeziink. Két szerzo
tesz kisérletet arra, hogy életrajzi adatait 6sszefoglalja: Elfriede Rensing Georg
Werner. Président der Zipser Kammer cimii tanulmanyaban', Csepregi Zoltan
pedig Bujocskazo életrajz. Werner Gyorgy hanyatott ifjusaga cimmel.> A tobbi
kutato, aki legalabb érinti a kérdést, zommel teljesen mas probléma kapcsan
teszi, ennek kovetkeztében az életrajzi kérdésekben szinte kizarélagosan Rensing
adataira tamaszkodik.?

1 Rensing, Elfriede: Georg Werner, (1490?—1556), Prasident der Zipser Kammer. In: Klebersberg
Kuno Torténetkutato Intézet Evkonyve. Szerk.: Angyal David. Bp., 1933. 31-58. p.

2 Csepregi Zoltan: Bljocskazo életrajz. Werner Gyorgy (1490?7—1556) hanyatott ifjusaga. In:
Acta historiae litterarum Hungaricarum. Tomus XXIX. Otvés Péter Festschrift. Szerk.: Font
Zsuzsa — Keserli Gizella. Szeged, 2006. 41-46. p.

3 Werner tevékenységével a szakirodalom tobb csoportja is foglalkozik, de egyik sem ad teljes
¢életrajzot vagy palyaképet. A dolgozat szempontjabdl legfontosabb munkak a kormanyzattor-
ténettel foglalkozok. Ide sorolhatok Acsady Ignac és Kérészy Zoltan monografiai, amelyek
Werner fels6-magyarorszagi tevékenységére vonatkozoan kozolnek részleteket. Ember Gy6z6
kozigazgatas-torténeti monografiajaban tobb helyen is ir Wernerrdl, elsdsorban az instrukciok
alapjan. Sziics Jend a Szepesi Kamarai Levéltar cimii miivének bevezet§jében roviden kitér
Werner felsd-magyarorszagi jovedelemigazgatoi tevékenységére, azonban az elérhetd forrasok-
nak csupan toredékét tarta fel. Gecsényi Lajos tobb, kamarakkal és személyzetiikkel foglalkozo
tanulmanyaban is utal Wernerre, mint kamarai tanacsosra. Oborni Teréz Erdély pénzigyei 1.
Ferdinand alatt cimi monografiaja az erdélyi pénziigyigazgatas tijjaszervezése kapcsan foglal-
kozik Werner erdélyi szerepvallalasaval.
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A masodik legjelentésebb szakirodalmi bazis a helytorténeti irodalom, amely Werner sarosi pre-
fektusi miikodését targyalja. Illéssy Janos torténész-levéltaros Varvizsgalatok 1557—1558-ban
cimii tanulmanyaban Werner sarosi fokapitanysaganak néhany érdekes aspektusat villantja fel.
Illéssy fent emlitett munkajabol egész bekezdéseket vett at szinte sz6 szerint Tuhrinszky Ka-
roly fégimnaziumi tanar Sdrosvar torténete c. monografiajaban. Balegova A sdarosi var Werner
Gyorgy idejében cimii cikkébol néhany, Werner életérdl kozol néhany adatot, varkapitanysaga-
ra vonatkozoan viszont Illéssy és Tuhrinszky megallapitasait veszi at. A varostorténeti miivek
koziil H. Németh Istvan, a végvartorténeti munkak koziil pedig Sarusi Kiss Béla munkai is
hasznalhatok Werner varosi szerepvallalasanak jobb megismerése érdekében.

A harmadik, kutatasba bevonhato szakirodalmi csoport a Werner humanista munkassaga-
val foglalkozo irasok, amelyekben néhéany, tobbnyire pontatlan informacio talalhaté Werner
életrajzara, ritkabban gazdasagszervezo tevékenységére vonatkozoan. Ide sorolhatok Katona
Tiinde, Csepregi Zoltan, Weszprémi Istvan, Varkonyi Gabor, Kincses Katalin, Sudar Balazs és
Dobos Irma cikkei.

Ld. Rensing, i. m. Acsady Igndc: A pozsonyi és a szepesi kamarak. In: Acsddy Ignac: Két pénz-
lgy-torténelmi tanulmany. Bp., 1888., (A tovabbiakban: Acsddy, 1888.) Acsady Igndc: A pozso-
nyi és a szepesi kamarak. Bp., 1894. (A tovabbiakban: Acsddy, 1894.); Kérészy Zoltan: Ada-
Iékok a magyar kamarai pénziigyigazgatas torténetéhez. Bp., 1916., Ember Gydzé: Az ujkori
magyar kozigazgatas torténete. Bp., 1946., Sziics Jend: A szepesi kamarai levéltar. Bp., 1990.,
Gecsényi Lajos: A dontést elokészitd hivatalnoki elit sszetételérél. A Magyar Kamara vezet6i
¢és tanacsosai a 16. szazadban. In: Magyar évszazadok. Tanulmanyok Kosary Domokos 90. szii-
letésnapjara. Szerk.: Ormos Maria. Bp., 2003. 100—113. p. (A tovabbiakban: Gecsényi, 2003.),
Gecsényi Lajos: A dontést elokészitd hivatalnoki elit sszetételérél. A Magyar Kamara vezet6i
¢és magyar tanacsosai a XVI. szazadban. In: Ud: Gazdasag, tarsadalom, igazgatas. Gyor, 2008.
(A tovabbiakban: Gecsényi, 2008.), Oborni Teréz: Erdély pénziigyei 1. Ferdinand uralma alatt
1552-1556. Bp., 2002. (Fons Koényvek 1.) (A tovabbiakban: Oborni, 2002.), H. Németh Istvan:
Varospolitika és gazdasagpolitika a 16-17. szazadi Magyarorszagon. A fels6-magyarorszagi va-
rosszovetség. I-11. Bp., 2004., Sarusi Kiss Béla: A természet altal megerdsitett var. Murany vég-
var és uradalma a 16. szazad masodik felében. Bp., 2008., Illéssy Janos: Varvizsgalatok 1557—
1558-ban. In: Hadtorténelmi Kozlemények 7. (1894) 57-95. p., Tuhrinszky Karoly: Sarosvar
torténete. Eperjes, 1899., Katona Tiinde: Georg Werner — ein oberschlesischer Humanist. Sein
Schaffen fiir Ungarns Kultur und Literatur. In: Koselleck, Gerhard: Oberschlesische Dichter
und Gelehrte vom Humanismus bis zum Barock. 267-279. p., Csepregi i. m., Weszprémi Ist-
van: Succincta medicorum Hungariae et Transilvaniae biographia. 1. Lipsiae, 1774; 2-4. Wien,
1778-1887. Magyarul: Magyarorszag és Erdély orvosainak rovid életrajza. Ford. Kdvari Ala-
dar, Vita Tivadar. Bp., 1960-1970. (Orvostorténeti konyvek L., I1/1., 11/2., 1I1. kot.), Vdrkonyi
Gabor: Hévizek és fiirdok a 17. szazadi Magyarorszagon. In: Liget 5. (1992) 113-119. p., Kin-
cses Katalin: Soproni firdék a kora ujkorban. In: Aetas 12. (1997) 1. sz., Sudar Balazs: Torok
firdok a Hodoltsagban. In: Torténelmi szemle, 45. (2003[2004]) 213-263. p., Dobos Irma:
Werner Gyorgy bemutatja Magyarorszag csodalatos vizeit. In: Asvanyviz, iidit6ital, gyiimoleslé
10. (2009) 14-16. p.



Péka Agnes Werner Gyorgy kormanyzati tevékenységének véazlata

Miért éppen Werner, avagy egy humanista utja
a Magyar Kiralysag pénziigyi igazgatasaig

A fentiekben emlitett pontatlansagok kovetkeztében az életrajzi elemek
kronologikus felsorolasa helyett azt vizsgalom meg, hogy Werner életében melyek
voltak azok a tényezok, amelyek szerepet jatszhattak életiitja alakulasaban és
abban, hogy a fels6-magyarorszagi gazdasagi élet szervezdjeként miikddhetett.
Mindezek kapcsan emlitem meg élete fontosabb eseményeit, fordulépontjait.

Ferdinand az 6rokos tartomanyokhoz hasonléan Magyarorszagon is modern
kozigazgatasi és gazdasagiranyitasi szervezetet kivant létrehozni®, ezért
kiiléndsen fontos volt szamara az 01j hivatalok alkalmazottainak kivalasztasakor
a szaktudas. A korabeli iskolazottsagi viszonyok kdzepette nem volt konnyii az
ujonnan felallitott kamarak tevékenységének ellatasahoz tobb tucatnyi megfeleld
képzettségli embert talalni. Akik szoba johettek, jobbara kiilonboz6 kiilorszagi
egyetemeket jart személyek voltak. Werner egy atlagos humanista miiveltségével
rendelkezett, azonban ez mar elég volt ahhoz, hogy a magyar nemességhez
képest miveltnek szamitson: a wittenbergi €s a krakkoi egyetemen tanult,
utobbin baccalaureatus fokozatot is szerzett 1519-ben, majd Bécsben elvégezte
az artiumot és az orvosi fakultést, és talan a jogit is.’

Onmagaban véve ez azonban még nem lett volna elég a gazdasagi iigyek
széles korének attekintéséhez és iranyitdsahoz. Werner az 1520-30-as éveket a
fels6-magyarorszagi szabad kiralyi varosokban toltdtte, ahol jelentds kozéleti
szerepvallalasairévénjartassagotszerzettapénziigyekben és a fels6-magyarorszagi
kozigazgatas, gazdasagiranyitas kérdéseiben. Werner 1523 kortil kertilt Eperjesre,

4 1. Habsburg Ferdinand gazdasagi ¢s kozigazgatasi reformjaira Id. Ember Gy.: i. m. 123. p.; Ke-
nyeres Istvan: 1. Ferdindnd magyarorszagi pénziigyigazgatasi reformjai és bevételei. In: Torté-
nelmi Szemle 45. (2003) 61-92. p. (a tovabbiakban: Kenyeres, 2003a); Kenyeres Istvan: A kira-
lyi Magyarorszag bevételei és kiadasai a 16. szazadban. In: Levéltari Kozlemények, 74. (2003)
59-103. p. (a tovabbiakban: Kenyeres, 2003b); a Magyar Kamara felallitasara: Acsady, 1888.
48-49. p.; Acsady, 1894. 11. p.; Ember Gy.: 1. m. 119. p., Nagy Istvan — F. Kiss Erzsébet: A Ma-
gyar Kamara és egyéb kincstari szervek. Bp., 1995. (A Magyar Orszagos Levéltar kiadvanyai 1.,
Levéltari leltarak 9.), 5. p.; XVI. szazadi uradalmi utasitasok. Utasitasok a Kamarai uradalmak
prefektusai, udvarbirai és ellendrei részére. Szerk. és a bevezetd tanulmanyt irta: Kenyeres Ist-
van. Bp., 2002. (Fons Kényvek 2.) (A tovabbiakban: Kenyeres, 2002.), 17. p.; Gecsényi, 2003.
102. p.; Kenyeres, 2003a. 65. p.; Kenyeres, 2003b, 71. p.; Gecsényi, 2008, 475. p.; Kérészy, i. m.
25. p.; Winkelbauer, Thomas: Stindefreiheit und Fiirstenmacht. Lander und Untertanen des
Hauses Habsburg im Konfessionellen Zeitalter. Teil 1. Osterreichische Geschichte 1522-1699.
Herausg.: Wolfram, Herwig. Wien, 2003., 471. p.; Oborni, 2002. 155. p.

5 Rensing, E.: 1. m. 33. p., Sziics J.: i. m. 8. p.

325



Kozlemények

ahol az elkdvetkezendd években egyre komolyabb kdzéleti szerepet vallalt a varos
¢letében: az 1520-as évek végétdl az 1530-as évek kdzepéig mint varosi eskiidt,
jegyz06, majd biré mikodott.®

Az1j és megbizhato kormanyzati tisztviselok kivalasztasat tovabb nehezitette,
hogy Ferdinandnak korabban igen kevés személyes kapcsolata volt a magyar
fonemességel. A rendszeresen partot valtd, elsdsorban az anyagi vagy egyéb
elényokre figyelé nemesség nagyobb része politikai megbizhatatlansaga miatt
alkalmatlan lett volna egy adott feladatkér huzamosabb ideig valo ellatasara.
Tobbségiik egyébként is képzetlen lett volna az ilyen jellegii feladatokhoz. Werner
sziléziai eredete és feltehetden polgari szarmazasa’ miatt nem agyazodott be a
magyarorszagi nemességbe, nem kototték hozza rokoni szalak vagy gazdasagi
érdekek. Eldmenetele mint humanistaé és mint szakhivatalnoké egyarant
kizarélag az uralkodotol fiiggott. Felesége német szarmazasu volt, mas rokonai
sem ¢ltek az orszagban. Elmondhatjuk réla, hogy mint egy varosi kozosségben
¢16, muvelt, igazgatasban jartas ember, a kor értelmiségi rétegének tagjaként a
hozza hasonldan miivelt fourakkal tartott fenn kapcsolatot.

Humanista és magas rangu hivatali kapcsolatai nagyban hozzajarultak mind
I. Ferdinanddal valé megismerkedéséhez, mind pedig ahhoz, hogy poziciokhoz
jusson a Magyar Kamaranal. 1524-ben mar kancellariai titkar, amit Szalkai Laszl6
kancellarral valo kapcsolatanak koszonhetett.® 1528-ban Szalkai utoda, Szalahazy
Tamas egri plispok és kiralyi kancellar szolgalataba allt.” Feltehet6en 1528 nyaran
ismerkedett meg személyesen az uralkodoval, amikor a fels6-magyarorszagi
varosszovetség koveteként jart Ferdinand kiralynal.'® Ekkoriban mar mutatkoztak
jelei annak, hogy Wernert a felsd-magyarorszagi tigyek szakértéjeként tartjak
nyilvan az udvarban és a Magyar Kamaraban is.!" A varosok egykori kovete 1534-

6 Az ujabb kutatasok nem bizonyitjak Rensing allitasat, miszerint 1521-ben varosi segédtani-
to lett volna: Csepregi szerint a varosi segédtanitoként szerepld Georgius baccalaureatus nem
a mi Werner Gyorgyiink. Az 1521-1523 kozti idészakot Werner minden valdsziniiség szerint
Brassoban toltotte iskolamesterként és jegyzoként. Rensing, E..: 1. m. 34. p.; Sziics J.: i. m. 8. p.;
Csepregi: 1. m. 41-46. p.

7 Apja feltehetSleg sziléziai polgéar volt, de személye bizonytalan. Rensing, E.: i. m. 32. p.,
Balegova, 1. m. 168-169. p.

8 Rensing, E.: 1. m. 35. p.; Sziics J.: i. m. 8. p.

9 Rensing, E.: i. m. 36. p.

10 Az esetet megemliti Csepregi is; korabban Rensing cikke alapjan azt gondoltak, hogy 1529-es
kovetsége alkalmaval ismerkedett meg az uralkodoval. Rensing, E.: i. m. 37. p., Csepregi J.:
i. m. 43. p.

11 Szides J.:i.m. 8. p.
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ben mar a Magyar Kamara pénztarosa (camerae magister)'?, 1536-ban pedig mar
kamarai tanacsosként emlitik a forrasok'’, noha a korabbi szakirodalom csak
1538-ra, illetve 1539-re tette tanacsosi kinevezését.'*

Meghatarozo volt helyismerete és a helyi szokasokban valo jartassaga, amelyet
szamtalan utazasa alapozott meg. Ezeknek kdszonhetden nemcsak Eperjes
problémaival volt tisztaban, hanem egész Fels6-Magyarorszag gondjaival is.

Végezetiil, de nem utolsosorban sokat nyomott a latban az is, hogy Werner
német anyanyelviiként beilleszkedett a fels6-magyarorszagi varosi polgarsagba, és
az uralkodoval is személyes kapcsolatot alakithatott ki. Humanista miiveltségébdl
fakado latintudasa a hivatali biirokraciaban valo eligazodast konnyitette meg.

Werner Gyorgy hataskorének valtozasa

Werner palyaja viszonylag jol elkiilonithetd szakaszokra oszthatd hataskorének
valtozasa alapjan. Kezdetben, az 1520-30-as években elsésorban a felso-
magyarorszagi varosokkal kapcsolatos ligyeket intézte. Az 1530-as évek masodik
felétol sarosi fokapitannya vald kinevezésével egész fels6-magyarorszag
gazdasagi ¢€letének iranyitasa az 6 kezében futott 6ssze, mindemellett tovabbra is
foglalkozott a varosok iigyeivel is. Az 1550-es években ismét boviilt hataskore:
mar politikai megbizatasokat is kapott, és hataskore az egész orszagra kiterjedt,
beleértve a frissen megszerzett Erdélyt is.

Werner mint a fels6-magyarorszagi varosok képviselgje (1520-30-as évek)

Wernert mint eperjesi polgart jelentdsen érintették a korszak helyi problémai,
gyakran részt is vett megoldasukban. A kettds kiralysag évtizedes politikai
bizonytalansaggal €s allando harcokkal jart. A varosok szamara létfontossagl
kérdés volt, melyik uralkodohoz hogyan viszonyulnak.

Azallandé harcok és fosztogatas kozepette a varosoknak kellett gondoskodniuk
sajat védelmiikrdl. Ez volt az egyik célja a fels6-magyarorszagi varosszovetség

12 Sziies J.:i.m. 8. p.
13 MOLE 21 Magyar Kamarai Levéltar, Benignae resolutiones, 1536. jinius 22.; 1536. julius 8.

14 Kinevezésének pontos datuma bizonytalan: Sziics Jend ¢s Elfriede Rensing 1538-ra, Ember
Gy06z0 1539-re teszi. Rensing, E.: i. m. 47. p.; Ember Gy.: i. m. 146. p., Sziics J.: 1. m. 8. p.
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1étrejottének.”® Ezen kiviil azonban a varosok, miutan Ferdinand kiraly mellett
foglaltak allast'®, szamithattak az uralkod6 katonai segitségére is, vagy pedig
jelentdsebb katonai potenciallal rendelkez6 féurakkal, katonai parancsnokokkal
kotottek szerzodést. Ferdinand rendszeresen kiildott katonai timogatast, amikor
csak modjaban allt. A varosok védelemért cserébe forspontot nyujtottak a kiralyi
seregnek, illetve katonakat és 16fegyvereket biztositottak egymas védelmére.!”
1528-ban megérkezett Hans Katzianer orszagos fokapitany 4000 f6s serege, ami
nagy megnyugvast hozott a varosoknak.'® Ferdinand legkdzelebb 1533-ban tudott
segitséget kiildeni: Katzianer 500 nehézfegyverzetii lovassal és 400 gyalogossal
tért vissza.'” 1537-ben Leonard Freiherr von Vels, majd 1538-ban Thomas
Lascano lett a magyarorszagi csapatok vezére.”

A varosok a féurak, ill. katonai parancsnokok koziil az 1520-as évek masodik
felében Serédy Gasparral, az 1530-as évek kdzepén Kalnasi Janos és Horvath
Gaspar makovicai varnagyokkal, valamint Ostrosith Miklos fékapitannyal, 1536-
ban pedig a kiralyi csapatok vezetdivel, Serédy Gyorggyel és Bebek Ferenccel
mitkodtek egytitt.?!

A varosoknak a katonasag mellett sem volt egyszeri a helyzete: a tulkapasok
miatt gyakran kiildtek kovetségeket Ferdinandhoz, amelyeknek minden esetben
tagja volt a mi Werneriink is. Werner szamara ez az uralkodoval valo személyes
kapcsolattartast jelentette eperjesi pozicioi erdsitése, befolyasanak ndvekedése
mellett.

Hain Gaspar kronikaja szerint Werner 1528 nyaran a felsd-magyarorszagi
varosszovetség koveteként jart Ferdinand kiralynal, és ahogyan mar utaltam
ra, feltehetéen ekkor ismerkedett meg az uralkodoval.”> 1529-ben Werner a
fels6-magyarorszagi varosok egyik koveteként Pragaba utazott az uralkodohoz,
hogy elpanaszolja, Katzianer féhadparancsnok mennyi kart okozott a fels6-
magyarorszagi varosoknak. 1532-ben Werner ismét tagja volt a Ferdinandhoz

15 A fels6-magyarorszagi varosszovetség alatt a 16. szazadban Kassa, Locse, Bartfa, Eperjes és
Kisszeben tarsulasat kell érteni. H. Németh I.: i. m. 12. p.

16 1527 kodzepén a varosok Kassa kivételével mar Ferdinand partjan alltak, a kiraly tokaji gy6zel-
me utan pedig Kassa is csatlakozott a varosszovetséghez. H. Németh 1.: i. m. 88. p.

17 Uo. 89.p.
18 Uo. 90-91. p.
19 Uo.93.p.

20 Uo. 100-101. p.
21 Uo.90.p., 97. p.
22 Rensing, E.: 1. m. 37. p.; az esetet megemliti Csepregi Z.: i. m. 43. p.
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induld kovetségnek, amely csapatokat akart kérni a kiralytol a fels-magyarorszagi
varosok védelmére a Szapolyai-partiak és a torokok tamadasai ellen.” A katonakat
megkaptak, a varosok pedig ismét koveteket inditottak Ferdinandhoz, hogy
elpanaszoljak, mennyi kart okoztak nekik a zsoldosok. 1533-ban Andreas Meltzer
¢és egy masik kovet mellett Werner képviselte a fels6-magyarorszagi varosokat
Pozsonyban.*

Werner 1538. aprilis 23-an kelt jelentése szerint részint a varosok koveteként,
részint Saros megye nemességének megbizasabol Pragaba utazott, hogy eldadja a
kiralynak, mennyit szenvedett a lakossag a csapatait6l.?®

Az 1530-as évektdl Werner egyre gyakrabban kapott kiilonb6z6 feladatokat,
megbizasokat a Magyar Kamaratol. Az 1530-as évek elején nem rendelkezett
konkrét jogkorrel, ami megnehezitette munkajat, ezért legalabb két izben kérte,
hogy adjanak ki szamara utasitast, ill. legalabb megbizolevelet az elvégzendd
munkakra vonatkozéan.”® 1534-ben kérte a Kamarat, adjon neki megbizast a
banyavarosokban teljesitendd kikiildetéséhez, majd jelentést tett a targyalasokrol,
amelyeket a banyavarosokkal folytatott a taxa ligyében.?”’” Ugyanebben az évben
intézkedett a varosok harmincadanak tligyében is. Palyaja végén, siirii teend6i
kozepette is foglalkozott a varosok ligyeivel: 1552-ben ¢ intézkedett a varosok
taxaja tigyében, és gondoskodott Kassa ellatasarol is.?

Werner diplomaciai feladatot is kapott, ami ndvekvo befolyasat mutatja:
1537-ben tagja lett annak a kiildottségnek, amely a varosok nevében segitséget
kért Johann Wese lundi érsektdl, aki a két kiraly kozott kozvetitett.?

Werner folyamatosan kozvetitett az uralkodo €s a varosok kozt, igyekezett
elsimitani konfliktusaikat. 1538-ban példaul kérte a kiralyt, koltdztesse mas
vidékre a sok gondot okozo lovassagot.® Ugyanebben az évben uralkodd
elbizonytalanodott a varosok hiiségében, ¢s Werner kozvetitését kérte, hogy

23 Rensing, E.: 1. m. 39. p.
24 Uo.4l1.p.
25  Uo. 46.p.

26  MOLE 41 Magyar Kamarai Levéltar, Litterae ad cameram exaratae, No. 42. 1534. marcius 4.,
No. 73. 1534. aprilis 23.

27 Uo. No. 42. 1543. marcius 4., No. 82. 1534. majus 15.
28  Uo. No. 91. 1552. augusztus 18.

29  MOL E 21 Magyar Kamarai Levéltar, Benignae resolutiones, 1536. jinius 22., H. Németh I.:
i. m. 95. p.

30  Rensing, E.:1.m.47.p.
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sziikség esetén ismét megnyerje 6ket. Werner 1539-ben kozbejart az uralkodonal,
aki be akarta szedetni a dicat az adomentességgel bird Bartfatol és Eperjest6l.’!

Werner mint Fels6-Magyarorszag gazdasagi életének irdanyitoja
(1530-as évek)

Az 1520-as évek masodik felében Ferdinand terjeszkedni kezdett Felso-
Magyarorszagon.*? A megszerzett teriileteken a kozigazgatas mellett a gazdasagi
iranyitast is meg kellett szerveznie, amihez képzett és megbizhato szakemberekre
volt sziiksége. Igy keriilt alkalmazisaba Werner is, aki mar bizonyitotta hiiségét
és ratermettségét.

Ahogy Ferdinand kelet felé terjeszkedett, a Magyar Kamara székhelyétol,
Pozsonytol egyre tavolabbi megyéket hoditott meg, egyre inkabb gondot
jelentett a tavolsag: a legkeletebbi megyékre mar nem, vagy csak meglehetsen
nehézkesen terjedt ki a pozsonyi Kamara befolyasa.** Kezdetben ugy oldottak
meg a problémat, hogy a varkapitanyok mellett allando hivatalt hoztak 1étre a
gazdasagi tigyek rendezésére.** Késébb a pozsonyi Kamara egy-egy tanacsosa
szaktudasa révén tobb felsd-magyarorszagi megye gazdasagi életét is iranyitotta;
Ok a sarosi kapitany és a proventuum regalium administrator cimet is megkaptak >
Az 1530-as évek masodik felében a kisebb megbizatasok soran bevalt Wernert
nevezték ki a sarosi var kapitanyava.’¢ Késobb a jovedelemigazgatodi tisztséget
kiilonvalasztottak a sarosi fokapitanysagtol, ¢s Eperjes varosaban miikodott sarosi
adminisztracié néven, a Magyar Kamaranak alarendelt kirendeltségként.

31 Uo.47.p.

32 Pdlffy Géza: A 16. szazad torténete. Bp., 2000. Magyarorszag torténete 1526—1686. Foszerk.:
Pach Zsigmond Pal. 3. kotet. Szerk.: R. Varkonyi Agnes. Bp., 1987., Barta Gdbor: 1llizidk
esztendeje. (Megjegyzések a Mohacs utani kettGs kiralyvalasztas torténetéhez). In: Torténelmi
Szemle 20. (1977) 1-30. p., R. Virkonyi Agnes: Harom évszazad Magyarorszag torténetében. 1.
kotet. Bp., 1999.

33 Kenyeres, 2003a, 80. p.; Acsady, 1894 11. p., 23. p.; Ember Gy.: i. m. 147. p.
34 Acsady, 1888. 63. p.
35  Acsady, 1888. 63. p.; Acsady, 1894. 11. p., 25. p.; Sziics J.: 1. m. 9. p., Kérészy, i. m. 70. p.

36  Tuhrinszky tudni véli, hogy egész pontosan 1541-ben nevezték ki Wernert sarosi kapitannya, a
tobbi torténész azonban nem mond ilyen konkrét adatot: az 1530-as évek végére teszik Werner
tisztségének kezdetét. Sziics J.: i. m. 9. p.; Tuhrinszky, K.: i. m. 30. p.
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Werner legfontosabb feladata sarosi kapitanyként €s jovedelemigazgatoként a
jovedelmek ¢és jovedelemforrasok kezelése volt. Szinte minden feladatot ellatott,
amit késébb a Szepesi Kamara: Fels6-Magyarorszag minden jovedelmének
(dica vagy subsidium, taxa, census) beszedetése és kezelése, banyaiigy,
pénzverés, harmincadok kezelése, végvarak fenntartdsa és katonasag ellatasa a
jovedelmekbdl, valamint a soiigy. Tovabbi kutatasok targya kell hogy legyen,
mikor milyen jovedelmeket kezelt Werner, és hogy ebben megfigyelhetd-e
valamilyen tendencia. A jelenleg ismert iratok alapjan az a benyomasom, hogy
hataskore folyamatosan nétt.

Werner hataskorébe tartozott a jovedelemforrasok kezelése is. Ezek kozott
kiiléndsen jelentds helyet foglaltak el a harmincadok. Az 1530-40-es években a
ferdinandi pénziigypolitika egyik f6 céljat a meglévé harmincadok visszavaltasa,
illetve j harmincad-hivatalok felallitasa alkotta. A kiraly szamos harmincadot
visszaszerzett, illetve megreformalta a harmincadok kezelését.”” Werner 1534.
marcius 4-én a kassai harmincad bérbeadasarol targyalt.® Minden valosziniiség
szerint nem jart sikerrel, ugyanis néhany héttel késdbb utasitast kért ugyanerre a
Kamarat6l.’® 1549-ben a 16csei harmincad szamadasait ellenérizte.* Ugyanebben
az évben a bartfai harmincadrol is targyalasokat folytatott, de foglalkozott a
homonnai harmincaddal is.*!

Werner valdsziniileg a jovedelmekkel kapcsolatos Osszeirasokért is felelt,
példaul 1549-ben Kraszna és Ko6zép-Szolnok megye dica-Osszeirasairdl tett
jelentést a Kamaranak.*? Fontos feladata volt az alsobb, helyi tisztvisel6k
(dikatorok, decimatorok, harmincadosok) ellendrzése is.

A befolyo jovedelmeket Werner a Kamara vagy az uralkod6 rendelkezésének
megfeleléen hasznalta fel, és egyiitt kellett miikodnie a kapitanyokkal és a
varnagyokkal is. Leggyakrabban a végvarak karbantartasara és a katonak

37  Kenyeres, 2002. 17. p.; Kenyeres, 2003a 82. p.; Kenyeres, 2003b 72-73. p.

38 MOLE 41 Magyar Kamarai Levéltar, Litterae ad cameram exaratae, No. 42. 1534. marcius 4.
39 Uo. No. 73. 1534. majus 15.

40  Uo. No. 11. 1549. februar 19.

41  Uo. No. 29. 1549. marcius 27.; No. 73. 1549. jalius 11.

42 Uo. No. 11. 1549. februar 19.
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fizetésére, ellatasara kellett koltenie.* Werner felelt a katonasag élelemmel és
fegyverrel val6 ellatasanak megszervezéséért is.*

Werner tartotta a kapcsolatot a Magyar Kamaraval, olykor pedig kozvetitett
mas intézmények vagy személyek és a Kamara kozt is. Figyelemre mélto, hogy
maganszemélyek vagy a hierarchidban nagyon alacsonyan allok is tobbszor
kérték segitségét, hogy eléremozditsa tigyliket.* Werner a politikai és katonai
helyzetrdl, sot, olykor a helyi jelentéségii iigyekrdl is rendszeresen tajékoztatta a
Magyar Kamarat.*

Erdekes eredményekre vezethet annak alaposabb vizsgalata, hogy Werner
milyen tisztviselokkel és hogyan miikodott egyiitt. A legfontosabb természetesen a
katonai hierarchia tagjaival valo kooperacio; elsésorban a fékapitanyokrol vannak
adataink.*” A katonasag ellatasa révén gyakran keriilt kapcsolatba a varnagyokkal,
udvarbirakkal is.*® Egy jogi jellegli megbizatas kapcsan olvashatunk mas kiralyi
biztosokkal és a helyi hiteleshely embereivel valé egytittmitkodésrol.*

Werner szerepe az erdélyi gazdasagiranyitas ujjaszervezésében (1552-55)

Palyaja utolsé szakaszaban, az 1550-es években az volt Werner legfontosabb
feladata, hogy k6zremiikddjon a frissen megszerzett Erdély pénziigyigazgatasanak

43 MOLE 21 Magyar Kamarai Levéltar, Benignae resolutiones, 1538. szeptember 11., 1547. szep-
tember 14., 1550. jinius 12., 1551. januar 28., 1551. junius 16.MOL E 41 Magyar Kamarai
Levéltar, Litterae ad cameram exaratae, No. 77. 1549. jalius 30., No. 79. 1549. augusztus 2.,
No. 107. 1551. oktober 30., No. 7. 1553. januar 12.

44 Uo. No. 4. 1547. februar 5., No. 43. 1549. aprilis 27., No. 78. 1549. augusztus 1.

45  Pl. Horvath Gaspar és Thoroczka Antal 6zvegye, Gaway Andras, Bornemissza Gergely, a
matyusfoldi és Drégely varahoz tartozo, az esztergomi érsekség fliggdségébe tartozd jobba-
gyok, Zalay Benedek huszti varnagy, Torockoi Nagy Istvan. MOL E 41 Magyar Kamarai Le-
véltar, Litterae ad cameram exaratae, No. 43. 1549. aprilis 27., No. 73. 1549. jalius 11., No. 73.
1549. julius 11., No. 6. 1551. februar 17., No. 21. 1551. junius 22., No. 21. 1551. junius 22., No.
3. 1552. februar 3., No. 130. 1552. oktober 27.

46  Uo., No. 2. 1540. majus 19., No. 73. 1549. julius 12.; No. 78. 1549. augusztus 1., No. 39. 1550.
augusztus 12., No. 1. 1552. januar 6., No. 6. 1553. januar 6., No. 91. 1552. augusztus 18., No.
4.1553. januar 6., No. 7. 1547. marcius 1.; No. 12. 1547. marcius 18., No. 137. 1551. december
4., No. 1. 1552. januar 6.

47  Uo, No. 23. 1533. december 16., 1539. februar 11., No. 77. 1549. jalius 30.

48  Pl. MOL E 21 Magyar Kamarai Levéltar, Benignae resolutiones, 1549. aprilis 30., Sarusi Kiss
B.:205.p.

49 Térténelmi Téar 1898., 294. p.; Tuhrinszky, K. i. m. 49. p.
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ujjaszervezeésében. A szaszsebesi lemondo nyilatkozat és a kolozsvari orszaggytilés
1551 nyaran a Habsburgok kezére juttatta Erdélyt, azonban Frater Gyorgy kezében
halalaig oriasi hatalom Gsszpontosult, igy meggyilkolasaval nyilt meg az igazi
lehetéség Erdély kormanyzatanak ujjaszervezésére. *° Ferdinand Erdélyben is
ujkori, modern kozigazgatasi rendszert kivant létrehozni. Ez a pénziigyigazgatas
tekintetében a kamarai rendszert jelentette.’! Az uralkodd6 mar 1551 nyaran
gondolkodott a pénziigyigazgatas atszervezésérdl, ugyanis megtudta, hogy Frater
Gyorgy le akar mondani a kincstartosagrol. Ferdinand 1552. januar 1-jén a kiraly
Werner Gyorgyot és Bornemissza Pal veszprémi piispokot bizta meg az erdélyi
jovedelemforrasok felmérésével.>

Werner €s biztostarsai tevékenyen részt vettek az erdélyi pénziigyigazgatasi
struktira kialakitasaban is. Kikiildetéseik soran szamos szervezeti javaslatot
adtak az uralkodonak, vagy ténylegesen részt vettek egy-egy szerv szervezetének
kialakitasaban, atszervezésében.

Ferdinand 1552-ben, a felsé szintli pénziigyigazgatas struktirajanak
kialakitasakor kikérte Castaldo generalis, valamint a biztosok, Werner és
Bornemissza véleményét is.> Castaldo ,,locumtenens bellicus” szerint egyetlen
embert kellene kinevezni az egész pénziigyigazgatas €lére, aki mellett csupan
tanacsadoi jogkdrrel, de tényleges beleszolassal nem rendelkezd személyek
allnanak.>* A biztosok ezzel szemben gy vélték, hogy egyetlen ember nem
képes attekinteni a kiilonbozd szakértelmet igényld jovedelmi agakat, ezért a
foigazgatd mellé a tényleges munkaban is részt vevd segitotarsakat, koztik a
szamvevOmestert, a s0- és nemesfémbanyaszatban jaratos szakembereket kell

50  Jelen iddszak erdélyi politikatorténetére vonatkozo ujabb szakirodalom: Barta Gdabor: Az er-
délyi fejedelemség sziiletése. Bp., 1979.; Barta Gabor: Vajon kié az orszag? Bp., 1988.; Erdély
torténete. 1. kot. Szerk.: Makkai Laszl6 — Mocsy Andras. Bp., 1986.; R. Virkonyi Agnes: Al-
ternativak Mohacs utan. In: Miihely, 16. (1993) 2. sz.; Szakdly Ferenc: Viragkor és hanyatlas
1440-1711. Bp. 1990. (Magyarok Européaban I1.); Szakdly Ferenc: Gazdasagi és tarsadalmi
valtozasok a torok hoditas arnyékaban. Bp., 1994.; a politikai és pénziigyi igazgatasra: Oborni,
2002.

51  Uo., 43.p.,45. p.

52 Oborni Teréz: Frater Gyorgy kincstartosaga Erdélyben. In: Hid a szazadok felett. Tanulmanyok
Katus Laszlo 70. sziiletésnapjara. Fészerk.: Hanak Péter. Szerk.: Nagy Mariann. Pécs, 1997.
69. p.

53 Oborni, 2002. 48-50. p.

54  Oborni Teréz: Habsburg kisérlet Erdély pénziigyigazgatasanak megszervezésére. In: In
memoriam Barta Gabor. Tanulmanyok Barta Gabor emlékére. Szerk.: Lengvari Istvan. Pécs.
1996. 168. p.
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rendelni. Ferdinand végiil a tanacsosok javaslatat fogadta meg, amint Haller Péter
szamara kiadott instructiojaban is utal ra.*

1552-ben azt javasoltak a tanacsosok, hogy Nagybanya varosa és a hozza
tartoz6 kamara kozigazgatasilag tovabbra is Erdélyhez tartozzon, és folotte a
kiralyi jovedelmek erdélyi igazgatdja rendelkezzen.® 1553-ban mar komplex
feladatot kaptak: a nagybanyai kamara mikodésének ujrainditasat kellett
megszerveznilik, vagyis a megfelelé személyeket kellett megtartaniuk, sziikség
esetén kinevezniiik.”’

A Dbiztosok, koztiik Werner igen széles hataskorrel birtak a tisztviselok
iranyitasaban: feladatuk volt a megfelelé ember kivalasztasa, a veliik valo
targyalas alkalmazasuk feltételeirdl, ,,szerzédtetésiik”, munkassaguk figyelemmel
kisérése, majd lekoszonésiikkor a hivatali idejiik alatti tevékenységiik ellendrzése.
A legmagasabb méltésagtol egészen a legalacsonyabb szintig beleszoltak a
személyzeti kérdésekbe.”® Jol megfigyelhetd befolyasanak novekedése: az id6
mulasaval, ismeretségének novekedésével egyre magasabb rangu tisztvisel6k
kinevezésében mikodhetett kozre.?

A tisztségviselok kinevezésével kozel azonos iddben tortént az instrukcid
kiadasa, amely szabalyozta mikddésiiket. A biztosok nem adhattak instrukciot,
de mas megnevezés alatt szerepld ,,miikddési utasitasokat” igen. Artikulusokat
is adtak a sokamarak frissen kinevezett kamarasainak, de hatalyuk csak addig
tartott, amig a részletesebb kiralyi utasitds meg nem érkezik.®® Jol lathato a

55 Engel, Johann Christian: Geschichte des ungarischen Reichs und seiner Nebenlénder. I11. 1801,
52-66. p.; Oborni, 2002. 173-196. p.

56  Uo.70.p.
57 Ember Gy.: i. m. 501-503. p.

58  Werner 1549-ben Toroczkoi Antalt nevezte ki maramarosi varnaggya, a soOkamara ¢lére Makay
Tamas szepesi kanonokot, 1552-ben Castaldo jovahagyasa mellett ideiglenes pénzmestert ne-
veztek ki, 1553-ban, a sokamarak ujjaszervezésekor pedig a dési kivételével minden sokama-
ra ¢élére 0j kamarast allitottak. Oborni, 2002. 67. p., 70. p., 91. p., 92. p., Kemény, Josephus:
Notitia Historico-Diplomatica Archivi et Literarum Capituli Albensis Transsilvaniae. Cibinii,
1836. 123-126. p.

59  Befolyasuk csticspontja Vas Laszl6 kinevezése. Oborni, 2002. 250-251. p. Werner Gyorgy és
Francisci Tamas kiralyi biztosok levele a Magyar Kamaranak. Kolozsvar, 1553. december 26.,
Kiadja: Oborni, 2002. 252-261. p.. Werner Gyorgy és Francisci Tamas kiralyi biztosok er-
délyi kiildetésérdl késziilt feljegyzés. Kolozsvar, 1553. december 27., Kiadja: Oborni, 2002.
252-261. p.

60  Uo., 91. p., Kiadja: Engel, I1I. 1801, 79-83. p.
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dokumentum ideiglenessége a szohasznalaton is: még véletleniil sem nevezték
ezeket instructionak. A kamarasok mellé a biztosok ellendroket allithattak.o!

A kamarai tanacsosoknak olykor az alkalmazas feltételeibe is beleszolasuk
volt, szintén meglehetdsen korlatozott jogkdrokkel. Errdl 1ényegesen kevesebb
adatot talaltam, aminek valosziniileg az az oka, hogy elsdsorban az igazgatas
megszervezésében volt sziikség a tandcsosokra, amikor mar kialakult a
rendszer, a tisztségviselok mitkodtették, és csak specialis esetekben volt sziikség
beavatkozasra.®

A Kamarai biztosok, igy Werner is elszamoltathattak a tisztviselok egy részét;
részint hivatalbol, részint pedig alkalmi megbizatas keretében. A széleskori
irasbeliség a kiralyi pénziigyigazgatasban, valamint az irasos elszamolasok
megléte mar a kora jkori igazgatas sajatossagait mutatja.®

Sokan Werner kdzremiikddésével tartottak a kapcsolatot a Magyar Kamaraval,
esetleg az uralkodoval.* Vas Laszld kincstartd is folyamatosan kontaktusban
allt Wernerrel, mikézben Ferdinanddal és a Magyar Kamaraval is levelezett.
Megfigyeléseim szerint a fontos tigyekben a Kamaranak és Wernernek is irt,
utobbinak fdleg akkor, ha elobbi nem vagy nem elég gyorsan reagalt. Werner
feltehetéleg nem tudott arrdl, hogy ezen esetek nem pusztan Haller maganakcioi,
ugyanis a tanacsos tobbszor is figyelmeztette Vas Lasz16t, hogy amit a kirallyal és
a Kamaraval akar tudatni, ne irja meg neki maganlevélben.®

Werner rovid id6 alatt Erdélyben is olyan kapcsolati halora €s ismertségre
tett szert, hogy a hivatalszervezetben hozza kozvetleniil nem kapcsolodok is
kérték, hogy kozvetitsen a Kamara vagy az uralkodo felé. Ehhez jarulhatott az is,
hogy kozismerten jo kapcsolatban allt az uralkodoval, ami a kérelmezdket arra
batoritotta, hogy kozvetitésért folyamodjanak hozza.*

61 Uo.91.p.

62  Werner Gyorgy és Francisci Tamas kiralyi biztosok erdélyi kiildetésérdl késziilt feljegyzés.
Kolozsvar, 1553. december 27., Kiadja: Oborni, 2002 i. m., 252-261. p.. Vas Laszl6 kincs-
tarto Werner Gyorgyhoz intézett levelének tartalmi kivonata. é. n. Kiadja: Oborni, 2002. 306—
310. p.

63 Kenyeres, 2002. 63-65. p.

64  Haller Péter kincstarto levele Werner Gyorgynek és Bornemissza Pal veszprémi piispoknek,
kiralyi tanacsosoknak. Nagyszeben, 1552. december 13. Kiadja: Kemény J.: i. m. 123-126. p.;
Oborni, 2002. 151-153. p., Oborni, 1996. 173. p.

65 MOL E 41 Magyar Kamarai Levéltar, Litterae ad cameram exaratae, No. 67. 1554. oktober 6.,
No. 4. 1555. januar 14.

66  Haller Péter kincstarto, a Széchyek, a muranyi udvarbiro, az erdélyi plispok és sokan masok
is Wernerhez, valamint biztostarsaihoz fordultak kozvetitésért. Kemény J.: i. m., 123-126. p.;
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A kamarai biztosokat altalaban egy-egy problémakdr megoldasara kiildték
ki, és ezek megoldasahoz egyiitt kellett miikodniliik az egyes igazgatasi agak
képviseléivel. Mivel Erdélyben egészen 1553 nyaran bekovetkezett tavozasaig
Castaldo generalis, katonai helytarté kezében Osszpontosult a legnagyobb
hatalom, a biztosoknak is sziikségszerlien egyiitt kellett vele mikodnitik. A
szebeni eziistpénzverés Ujrainditasara vele egyetértve nevezték ki Vaczy Pétert
pénzmesternek addig, amig nem intézkedik errdl a kiraly.®” A biztosok Castaldo
beleegyezésével allitottak kamarasokat a sokamarak élére is.%

Az egyhazi hierarchia tagjaival valé kooperacio is nehézkesen miikodott. A
gyulai kapitany és katonai Wernerhez fordultak zsoldjuk kifizetése ligyében, mire
Werner, mivel Gigy tudta, hogy Varadon elegendd pénz van, irt a varadi plispoknek,
hogy legalabb egyhavi zsoldot fizessen ki a katonaknak.®® Hivatalosan azonban
nem volt joga rendelkezni a varadi jovedelmek felett, amit az is bizonyit, hogy a
Kamarat kérte, hogy utasitsak a piispokot, hogy a tovabbiakban 6 gondoskodjon
a gyulaiak fizetésérol.

Werner kapcsolata az uralkodoval és a Magyar Kamaraval

Werner bonyolult és tobb szalon futd kapcsolatban allt Ferdinanddal, az Udvari
¢és a Magyar Kamaraval. A Magyar Kamara tisztviseldjeként mikodott, és ebbéli
mindségében 200 forint fizetést kapott,” azonban jelentéseit az Udvari Kamarahoz,
annak elndkéhez, esetleg az elndokhoz és tanacsosaihoz, valamint Ferdinandhoz is
felkiildte.”! Az uralkodé roviddel Werner Kamarai alkalmazasa utan, az 1530-as
években tobb izben is kozvetleniil hozza intézte rendeleteit.”™

Werner hataskorét szélesitette az uralkodoval meglévé személyes jo
viszonya. Ennek ékes tantibizonysaga, hogy Ferdinand két éven keresztiil évi 150
forinttal tamogatta Werner két fidnak pragai egyetemi tanulmanyait, leanyanak

Oborni, 2002. 151-152. p., MOL E 41 Magyar Kamarai Lev¢ltar, Litterae ad cameram exaratae,
No. 67., 1554. oktober 6, No. 4., 1555. januar 14.

67  Oborni, 2002. 67. p.

68 Uo.91.p.

69  MOLE 41 Magyar Kamarai Levéltar, Litterac ad cameram exaratae, No. 4. 1555. januar 14.
70  MOLE 21 Magyar Kamarai Levéltar, Benignae resolutiones, No. 1550. aprilis 11. és 15.

71 Szies J.oi.m. 10. p.

72 PL. MOL E 21 Magyar Kamarai Levéltar, Benignae resolutiones, 1538. szeptember 11., 1538.
oktober 4.; 1538. november 23.; 1539. februar 11.
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Thorda Zsigmonddal valé eskiivéjére pedig egy 80 forint értékii eziist edényt
ajandékozott.”

Ferdinand bizalmat — részben pedig az intézményrendszer valtozasat,
kialakulatlansagat — mutatja, hogy az uralkodé nem hatéarolta pontosan koriil
Werner hataskdorét, sosem kapott munkakorére vonatkozo utasitast, és a Magyar
Kamarahoz fiiz6d6 viszonyat sem szabalyoztak, legalabbis nem jobban, mint a
kamarai tanacsosokét.” 1534-ben kérte ugyan hataskorének tisztazasat,” de ilyen
jellegt kiralyi rendeletrél nem tudunk. Ennek kdszonhetden nagyon tag volt a
mozgastere, bar tevékenységérol utdlag be kellett szamolnia az uralkodonak.

Werner részben e j6 viszonynak, részben pedig a fels6-magyarorszagi teriiletek
Pozsonytol valo tavolsaganak kdszonhette, hogy az 1530-as évek masodik felétol
egy atlagos kamarai tanacsosnal joval szélesebb jogkorrel birt, és gyakorlatilag
kezében Osszpontosult a felsd-magyarorszagi teriiletek gazdasagi iranyitasa.
Elvileg ugyan ekkor is a pozsonyi Kamara iranyitotta Werner munkajat, az esetek
egy részében az uralkodo is a pozsonyi Kamara tjan kozolte vele rendeleteit,
a gyakorlatban azonban bizonyos fokig onalldan, illetve kozvetleniil Béccsel
érintkezve latta el a teend6it.”® Ennek oka, hogy a Pozsonytdl tavoli tertileteken
bizonyos feladatok specialis ismereteket €s gyors dontést igényeltek.

Werner tevékenysége a torténetirasban

Mivel Werner tevékenységét maig csak részlegesen és hianyosan ismeri a kutatas,
szamos tévhit keletkezett vele kapcsolatban, amelyet tisztazni kell. Ezek koziil a
legelterjedtebb, miszerint Werner Otletgazdaja, megalapitdja, netalantan elndke
volt a Szepesi Kamaranak.

Werner valéban felvetette egy kamara sziikségességét, de ez nem a késébbi
Szepesi Kamara elddszervezete volt. A jovedelemigazgatd 1549. aprilis 14-én
azt irta a Magyar Kamaranak, hogy tavollétében a sarosi €s a szepesi dica teljes
egészében értéktelen lengyel pénzben folyt be.”” A kamaranak ez jelentékeny
veszteséget okozott, de kénytelenek voltak rendes értékén elfogadni a lengyel

73 A fiuk tanulmanyainak finanszirozasara: MOL E 21 Magyar Kamarai Levéltar, Beniga
resolutiones, 1550. aprilis 16.; az eskiivdi ajandékra: uo., 1550. oktober 27.

74 Ember Gy.: i. m. 148. p.

75  MOLE 41 Magyar Kamarai Levéltar, Litterae ad cameram exaratae, No. 42. 1534. marcius 4.
76 Sziics J.: 1. m., 10. p.

77  MOLE 41 Magyar Kamarai Levéltar, Litterae ad cameram exaratae, No. 41. 1549. aprilis 14.
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pénzt is, mert a megyében nem volt forgalomban jé mindségii magyar ,,valuta”.
Erre reflektalva a Pozsonyi Kamara julius 17-én azt kérdezte Wernertdl, hogyan
lehetne a lengyel pénzt kizarni az orszagbol, illetéleg megakadalyozni a magyar
eziist kivitelét.”® Werner augusztus 4-én azt felelte, hogy javasolja, 1étesiiljon itt
egy Uj kamara, amely majd lebonyolitja a pénzverést, s rendes aron bevaltja az
ezlistdt azon banyavarosokban, amelyek Szepes varmegyében vagy a kdzelében
fekszenek.” Az ij kamarabdl, amint irja, a kiralynak nem lesz kozvetlen haszna, de
legalabb a lengyel pénzt kizarjak a magyar forgalombol, és meghitsitjak a magyar
eziist kivitelét. Ebben az esetben a szdvegkontextusbol arra kdvetkeztethetiink,
hogy Werner itt egy hagyomanyos pénzver6kamara felallitdsat hozta szoba.
Tehat amikor a kamarardl beszélt, nem a Pozsonyban létrehozott 0j tipust
kormanyzati szervre gondolt. A fenti értelmezést Werner két késébbi jelentése
is alatamasztja. 1552. augusztus 8-an felvetette egy kassai sokamara létesitését,*
ami ismét a kamara szonak a Magyar Kiralysag gazdasagiranyitasaban korabban
hasznalatos értelmezését bizonyitja, illetve a sokamara létrehozasa sziikségtelen
is lett volna a Szepesi Kamara megalakulasa esetén. 1553. januar 13-an kelt
levelében ismételten egy fels6-magyarorszagi pénzverde 1étesitését vetette fel,
hiszen ,,officina moneta”-rol besz¢€lt, nem pedig egy komplex pénziigyigazgatasi
szervrol —, bar itt a konkrét elézményekrdl nincs olyan pontos tudomasom, mint
az el6z0 esetben.®

Werner tehat a kamara kifejezés alatt kozépkori értelemben vett intézményt,
pénzverd kamarat, pénzverdét értett, a torténeti szakmunkakban azonban ugy
értéekelték az ezekben a fentemlitett levelekben foglaltakat, mintha Werner a
kamarara mar mint kora ujkori, modern értelemben vett kormanyszervre gondolt
volna. A két értelmezés kiilonbozéségében is tetten érthetd a XVI. szazad
kormanyzati strukturajanak atmenetisége: mar létrejott a testiiletként miikddo,
allando gazdasagiranyitast folytatd pozsonyi Magyar Kamara, de Werner még a
kozépkori értelemben vett kamarakra, a pénzverdére gondolt, amikor megoldast
keresett a lengyel pénzek problémajara, illetve sokamarara a masik esetben.

A Szepesi Kamara megalapitasa Ferdinandban még fel sem meriilt, ugyanis
1554. évi utasitasaban is csak Werner és veje, Thorda Zsigmond hatarkérének
pontos koriilirasaban gondolkodott, nem pedig 6nallé intézmény létrehozasaban.®

78  Acsady, 1888. 62—63. p.

79  MOLE 41 Magyar Kamarai Levéltar, Litterae ad cameram exaratae, No. 81. 1549. augusztus 4.
80  Uo. No. 88. 1552. augusztus 8.

81  Uo. No. 8. 1553. januar 13.

82 Az utasitas tartalmi kivonatat kozli: Ember Gy.: i. m. 148—150. p.
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Ugyanezt tamasztja ala, hogy Werner halala utan Thordat tette meg utodaul, de
jogkdrén nem valtoztatott, 4j intézményt nem alapitott.®® A Szepesi Kamarat végiil
I. Miksa alapitotta meg 1567-ben, mintegy tiz esztendével Werner halala utan.®

Erdekes megfigyelni, hogyan dolgozta fel a torténetiras a fenti eseményeket.
Acsady Ignac irta le el6szor 1888-ban, hogy Werner Gydrgy meg akarta
alapitani a Szepesi Kamarat.®® Acsady e miivében a Szepesi Kamara alapotletét
egyértelmiien Wernernek tulajdonitja, noha hangsulyozza, hogy 6 még banya- és
a pénzverd hatdsagot értett a kamara kifejezés alatt, és 1abjegyzetben részletesen
le is irja a lengyel pénzek elterjedésének problémajat és a Werner altal elképzelt
megoldast.’ Acsady egyik kés6bbi munkajaban mar csak Werner 1552. augusztus
4-i jelentésére hivatkozik, és mintegy mellékesen emliti meg, hogy korabbi
elézménye is volt az tigynek.?’

Minden valdszinliség szerint Acsady nagy vonalakban ismerte Werner
tevékenységeét, és lathatta, hogy sarosi fékapitanysaga, illetve fels6-magyarorszagi
jovedelem-igazgatosaga soran ellatott funkcioi megfeleltethetok a késébbi Szepesi
Kamara tevékenységi korének. Igy bizonyos értelemben Werner tevékenysége
valdban elézménye a Szepesi Kamaranak annyiban, hogy 1. Miksa alatt a testére
szabott és sokaig altala vezetett jovedelem-igazgatdsag Iépett eld kamarava.

Elképzelhetd az is, hogy Werner otletét mar a kortarsak félreértelmezték.
Acsady ugyanis azt irja, hogy Werner 1549-es eclképzelését mar a kortarsak
tobbszor el6vették.®® Egy 1561-es esetet konkrétan le is ir: ekkor szakemberekbdl
allo bizottsag foglalkozott azzal a felvetéssel, hogy vajon sziikséges-¢ uj kamarat
alapitani a Felvidéken. Arrdl is targyaltak, hogy az 0j intézmény Eperjesen vagy
Kassan székeljen-e; Acsady ezutan ugrik az idében, és azt irja, hogy végiil Kassara
telepitették az 0j intézményt, de csak Ferdinand halala utan, vagyis a ténylegesen
megalapitott Szepesi Kamarara gondolt.®® Felmeriilhet, hogy az ,,1561 utan”
meghatarozasba belefér az is, hogy a Szepesi Kamara megalapitasanak részleteirdl
targyaltak, azonban ezt valészintitlenné teszi, hogy Acsady azt sugallja, hogy csak
Miksa gondolkodott ténylegesen egy uj kamara megalapitasaban.

83 Acsady, 1888. 141. p.
84  Ember Gy.: i. m. stb.
85  Acsady, 1888. 62—63. p.
86  Uo.i.m.62.p.

87  Uo. i. m. 25-26. p.

88  Uo. 1888. 63. p.

89  Uo. 1888. 63. p.
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A szakirodalom valészinlileg Acsady miive miatt kapcsolta 6ssze Wernert
¢és a Szepesi Kamarat. A tévhit Elfriede Rensing tanulmanya nyoman terjedt el,
nala egyébként Werner mar nemcsak a Szepesi Kamara megalapitdja, hanem
els6é elndke is volt, noha mintegy tiz évvel az alapitas el6tt halt meg.”* Mivel
maig Rensing tanulmanya az egyetlen, amely Werner teljes életrajzat és palyajat
megkisérli felolelni, a torténészek ennek alapjan alkottak képet Wernerr6l. A
tévhit maig meghataroz6 maradt a szakirodalomban.

A kormanyzattorténettel foglalkozok joval 6vatosabban fogalmaztak. Eckhart
nem emliti, hogy Werner vetette fel a Szepesi Kamara megalapitasat, hanem azt
irja, hogy jovedelemigazgatosaga eldzménye volt annak.”’ Ember Gy6z06, Szlics
Jend, Oborni Teréz és Gecsényi Lajos csupan annyit mond, hogy a Szepesi
Kamara kezdetei Wernerhez nyulnak vissza.®?

Akik nem kifejezetten kormanyzattorténettel foglalkoznak, altaldban nem
tudjak, pontosan mikor alapitottak a Szepesi Kamarat, igy konnyebben estek abba
a hibaba, hogy Wernert a Szepesi Kamara megalapitdjaként vagy elsé elnokeként
emlitették, bar nem is feladatuk egy rovid utalas kedvéért Rensing tanulmanyan
kiviili munkakat is bevonni a kutatasba.

Osszegzés

Werner Gyorgy tevékenységének kormanyzattorténeti megkozelitésén keresztiil
értekes adatokkal gazdagodhatunk a korszak kormanyzati, azon belil is a
gazdasagiranyitasi-pénziigyigazgatasi szervezetének valtozasaira vonatkozodan.
Werner fels6-magyarorszagi pénziigyigazgatoként egy egész régio gazdasagi
¢életét iranyitotta mintegy két évtizeden keresztiil, igy a gyakorlatban a Szepesi
Kamara ,,el6d-intézményét” lathatjuk fels6-magyarorszagi tevékenységében.
Werner fels6-magyarorszagi  jovedelemigazgatosaga korabban —szinte
teljesen feltaratlan volt, dolgozatomban e munka kezdeti stadiumanak
részeredményeit mutattam be. Werner szerepe 1. Ferdinand fels6-magyarorszagi
¢és erdélyi kormanyzati reformjainak megvalositasa terén az eddig ismertnél joval
hangsulyosabb volt. Kormanyzattorténeti szempontbdl tevékenységén nyomon

90  Rensing, E.: i. m. 56. p.
91  Eckhart Ferenc: Magyar alkotmany- és jogtorténet. Bp., 2000.

92  Ember Gy.: i. m. 147. p.; 1. még Oborni, 2002., Gecsényi, 2003., Gecsényi, 2008, Sziics J.:
im.
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kovetheté a kozépkori és a kora ujkori struktura kozotti rendkiviil izgalmas
atmenet, a modern kormanyzati rendszer sziiletése.

Werner tevékenységével feltétleniil érdemes a tovabbiakban is foglalkozni.
Mindenekel6tt szeretném megcélozni Werner életrajzanak tudomanyos igényes-
ségli megirasat, amely magaban foglalja Werner varosokkal kapcsolatos tevé-
kenységének alapos feltarasat mas kamarai tisztviselok anyaganak bevonasaval,
hiszen igy rendszerben lathatjuk Werner tevékenységét és folyamataban az egyes
iigyeket. Werner erdélyi tevékenysége tovabb kutathatd tarsadalomtorténeti
vonatkozasaiban, pl. érdekes eredményeket hozhat a kdzigazgatasban résztvevok
kapcsolati halojanak feltarasa. Humanista tevékenységét sokan kutattak, de
eredményeikrdl 5sszefoglald munka még nem sziiletett. Erdemes lenne sszegy{ij-
teni humanista levelezését, és rekonstrualni humanista kapcsolati palyajat. Verses
és prozai miiveinek alaposabb vizsgalata is jelent6s eredményekre vezethet.



