PAP FERENC

A SUVEG A KOLOZSVARI HARMINCADJEGYZEKEKBEN
(1599-1637)

A siiveg (valtozoé magassagu és hol lapos, hol csucsos tetejii fejfedd) egyike a
kolozsvari harmincadjegyzékek leggyakrabban emlitett arucikkeinek, fdleg
behozatali, de — ritkabban és ,szakositottabban” — kiviteli cikk is. A kés
forgalmarol szolo cikk kezdd jegyzetében megemlitettem, hogy a siivegrdl is
fogok irni.! Ez annal inkabb is sziilkséges, mert a férfi-, néi és gyermekoltozetnek
évszazadok ota, minden tarsadalmi rétegben hasznalt darabjarél van szo, ami a
tanulmanyozott levéltari anyag idészakanal idében joval tilmegy, eltart egészen
a huszadik szazadig. A jelek szerint a kolozsvari piacon arulo kilfoldot jart
keresked6k a varosnal sokkal szélesebb vevokodzonségre alapoztak, s ezért nem
mindegy, hogy errdl az arucikkrdl is irjunk.

A sliveg szakirodalma nem tul gazdag, f6leg a siivegek kinézetérol, viselésérol
irtak. Ennél tobbet és latvanyosabbat mutat be szamos kép €s foként szines
tablazatokon abrazolt alakok, amelyeken siiveg-fejfedd is lathato.? A szovegekbol,
de még inkabb a képekbdl és a szines tablazatokbol kdvetkeztetni lehet arra, hogy
minden tarsadalmi rétegnek legalabb a honfoglalas 6ta meglévé fejfeddjérdl van
sz6, ami — foleg a XIV-XV. szazadtol kezdve — nem volt magyar békebeli
sajatossag, hanem legalabb is kozép-europai viseletdarab. Magyar vonatkozasban
a XVI-XVIII. szazadi siivegrdl a legtobbet a nosztalgiazé Apor Péter ir a X VIIIL.
szazad elsd felében.’ A francias divat kezdetének idején visszasirja a foleg az
elézé szazad végéig divatozo, a tarsadalom felsd rétegében hasznalt siiveget.
Apor szerint ,,az nagyja az embereknek” (tehat foleg a fejedelmek és a hozzajuk
kozel all6 udvaroncok) ,medallyal™ diszitett, foleg ,kolcsogtollas™ siiveget

1 Pap Ferenc: A kés forgalma a kolozsvari harmincadjegyzékekben (1599-1637). Kézirat. Meg-
jelenés alatt a Torténelmi Szemlében. 1. jegyz.

2 Ilyen tablazatok idérendbe szedve vagy vidékenként kiilonféle lexikonokban foglaltak, vala-
mint Nemes Mihdly — Nagy Géza: A magyar viseletek torténete. Bp., 1900. (a tovabbiakban:
Nemes-Nagy, 1900) kozos miivében.

3 Apor Péter: Metamorphosis Transylvaniae . Az altalunk hasznalt kiadas Bukarestben jelent meg
1978-ban (a tovabbiakban: Apor).

4 A ,,medaly” nemesfémbdl késziilt, zomanccal és dragakével ékitett siivegdisz. Rendeltetése
a stiveghez illesztett tollakat tartani. V6. Dévényiné Kelemen Maria: Magyar siivegre vald
medaly. In: Folia archaeologica 13. (1964) 241. p. (a tovabbiakban: Dévényiné, 1964). Buda-
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viselt. A ,kozonséges foemberek” joféle gyongybdl csinalt bokrétat tettek a
hiivosebb vagy hideg idében, de nyaron is, féleg nyusztos siivegiikre. Az ifjak
— Apor a nemes ifjakra gondol — nyaron hasonld fekete siivegiikre viragbol
vald bokrétat helyeztek.* Apor részletesen leirja az idésebb s az ifjii nemesek
siivegét. A siivegben forgd, kerecsen- vagy rardtoll volt. Sokan tettek faolajjal
fehéritett darutollat siivegiikbe. A nemesek szolgdi — irja Apor — siivegiikbe
sastollat helyeztek.® A siiveg anyaga a ,,nagy embereknél” selyem, a nemeseknél
fekete baranygyapju volt. Az ifjak siivege az Uin. pozsonyi, csakos siiveg volt,
amit gombon jar6 zsinorral rogzitettek.” A siivegnek hasadéka volt, karimaja is,
az also részén. Az ,,urak és forendek™ nyaron kalapot is viseltek, persze, az akkor
divoé kalapviseletnek megfelelden.® A Nemes-Nagy-féle tablazatok az Gn. kalapos
és tollforgos siiveg viseletét a XVII. szazad elso felére is bemutatjak.” A Nemes-
Nagy-munka szovege szerint a XVII. szazad végéig nem sokat valtozott ez a
fejfedo, foleg ennek a szazadnak els6 felében hatott a viseletre a torok €s a tataros
lengyel hatas. Ezutan, a szazad masodik felében kezd érvényesiilni a német és
francia minta, ami a kdvetkez6 évszazadban hangsulyosabba valik (Apor is emiatt
bankaodik).!” Ugyanaz a munka emliti a barsonybol késziilt cseh siiveget. !

A n6k a XVI. szazad végén télen fekete vagy vords barsonybol, nyaron zold,
vords és mas szind tafotabdl, atlaszbol, selyembdl késziilt siivegeket viseltek.
Fejfeddjik egyik valtozata a foleg a XVII. szazad els6 felében viselt kalapos
stiveg volt."?

Domonkos Otto'* Gjabb adatokkal gazdagitja a siiveg irodalmat. Kimutatja,
hogy forgalmaval a XVI. szazad végétdl foglalkoztak. A pozsonyi siiveg Bethlen

pesten, a Néprajzi Muzeumban 1évd darabot vizsgalja. Ennek méretei: hossza 102 mm, szé-
lessége 71 mm. (uo. 243. p.). Valoszintileg a XVII. szazad utolsé harmadabol szarmazik (uo.

248-249.p.).
5 Apor 60. p.
6 Uo. 61. p.

7 Uo. 62-63. p. Ezt nevezi Nemes-Nagy ,,pozsonyi siivegnek”, csakos formajat (a siiveg felsé
szarnya elallt a siivegt6l) a kuruckorra keltezi. Nemes-Nagy, 1900. 157., 166. p.

8 Apor 63. p.

9 Nemes-Nagy, 1900. XXII. és XXIII. tabla.
10 Nemes-Nagy, 1900. 150-151. p.

11 Uo. 166. p.

12 Nemes-Nagy, 1900. 178. p.

13 Domonkos Otté:_A siivegviselet torténetéhez. In: Néprajzi Ertesito, 44. (1962) 141-153. p. (a
tovabbiakban: Domonkos, 1962.).
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Gabor 1627-es arszabalyozasaban is szerepel. Az arak kiilonboznek egymastol,
ennck oka — irja Domonkos — az aruk ko6zott levé mindségi kiillonbség. A
pozsonyi siiveg hivatalos erdélyi ara 2 forint, az alabbvald pozsonyi dupla siiveg
1 forint 25 denar. Sokkal olcsobb a pozsonyi kdz siiveg, csak 45 denar, mig az Gn.
féldupla stiveg 32 denar s a kozsiiveg (feltehetéen kozemberek fejfeddje) 20 denar
darabja. A szallitas kiilf61drdl nagyobb mennyiségek esetében horddban torténik,
mivel igy a legegyszeriibb.'* Gyorffy Istvan szerint a siiveggyartas és -kereskedés
fénykora a XVI-XVIII. szazad volt. Debrecenben az inastartd gazdak kotelesek
voltak siiveget is adni inasaiknak.'s

Nemes-Nagy is,'® Domonkos is'” emliti a siivegekkel egyidejii kalapot, ennek
jellegzetessége az alul, koroskortiil vagy eldl kiallo perem.

A siiveg és a kalap tobb fajta anyagbol késziilt, de ezek kdzott elsé helyen all
anemez.'®

Apor részletesen leirja foleg a XVII. szazadra jellemz6 siivegdivatot, a
téli és nyari viseletet, megemliti a szineket, a diszitést, de nem ir arrol, hogy a
ndk is viseltek siiveget. Ez mas, ijabb forrasokbol vilaglik ki. Latszik Nemes-
Nagy tablazatain, de benne foglaltatik Radvanszky Béla mindmaig hasznalhatod
alapveté miivében,' igy ennek a XVII. szazad els6 felére vonatkozé anyagaban
is.2° Szendrei Janos egyszinli képekkel gazdagon illusztralt munkajaban,*' ennek
a munkanak szovegrészében is a nék siivegérdl van szd, amely fekete barsony,

14 Domonkos, 1962. 145. p.

15 Uo. 143.p.

16  Nemes-Nagy, 1900. 158. p.

17 Domonkos, 1962. 146—149. p. Mar a XV. szazad masodik felében is viseltek kalapot (uo.
133.p.).

18  Uo. 165. p. Mas anyagok: a sz6rme (kiilonboz6 allatoké), foleg a néknél a barsony és a selyem,
aztan a poszto és kiilonféle vadak bére (nyuszt, vadmacska, petymeg, roka, farkas). Baranyok
gyapjuja volt a nemesek siivegének anyaga, s ebbdl készitették a halottak siivegét (Apor 62. p.).
Domonkos, 1962. 141-142. p. nem jel6li meg a sopronkorpasi halott feje alatt talalt siiveg anya-
gat, de szovegében benne van az is, hogy a siiveg posztobol is késziilt.

19 Radvanszky Béla: Magyar csaladélet és haztartas a XVI. és XVII. szazadban. Bp., 1879. (a
tovabbiakban: Radvanszky, 1879.).

20 Uo. II. koét. 114. p. (Thurzé Gyorgynek Thurzd Zsuzsanna részére végzett vasarlasai kozott
ezt is megemliti végrendeletében), 214. p. (Thurzé Maria 1608-bol szarmazé hozomanyanak
darabjai), 257. p. (1631-ben Balassa Laszloné hozomanyaban talalhato siivegek), stb.

21 Szendrei Janos: A magyar viselet torténeti fejlodése. Bp., 1905 (a tovabbiakban: Szendrei,
1905): 72. p.
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télen kiviil nyuszttal és beliil petymettel bélelt diszes fejfedd volt,? a XVI. szazad
végén ¢és a XVII. szazad elején is.

Szendrei megemliti, hogy a parasztok siivege fekete baranyb6rb6l késziilt.?
Rajta kiviil a szakirodalom nem ir parasztsiivegrdl, igy itt kovetkezo okleveles
levéltari anyagunk marad a siivegkészités, -viselet, -kereskedelem eddig ismert
legrészletesebb forrasa, hiszen ez minden valosziniiség szerint a parasztok viselte
siivegekre is vonatkozik.

A kolozsvari, 1599 és 1637 kozott Osszeallitott harmincadjegyzékekrol
van sz0.** Ezek vamjegyzékek, a kolozsvari vamhivatalban késziiltek,
minden egyes behozott és kivitt aru utan itt koriilbeliil 1:30 szazalékat kellett
fizetniok a jelentkezdknek. Az 1599 és 1637 kozotti idészak maig megmaradt
harmincadjegyzékeinek koriilményeirél a Kh tajékoztat. Ismertetjiik a hianyzo
éveket s a meglévok levéltari jelzetét.

A harmincadhivatalban megvamolt aruk kozott a siiveg elékeld helyen van,
a harmadik aru a tobb mint 90-b6l. Az arubehozatal és a sokkal kisebb arukivitel
altalunk Ujra atszamolt vamosszege 8978 forint és 52 % denar.?

Sajnos, nagy hianyossagunk, hogy nem ismerjiikk pontosan a siivegfajtak
mibenlétét, ebben a szakirodalom sem segit. Igy aztan — feltételezéseken kiviil
— csak azt allithatjuk 0ssze 0sszegszer( sorrendben (vamosszeg és kereskedelmi
ar), hogy milyen siivegfajtakat hoztak be ill. vittek ki a varosbol a Kolozsvaron
megvamolt kereskedok.

22 Uo. 18.p.

23 Uo. 60. p.

24 Kolozsvari harmincadjegyzékek (1599-1637). Bevezetd tanulméannyal és jegyzetekkel kozre-
adja Pap Ferenc. Bukarest-Kolozsvar, 2000. (a tovabbiakban: Kh).

25  Kh5-6.p.

26 A kolozsvari harmincadjegyzékek kiadasaban ennél kevesebb szerepel, de a jelen szamitas so-
ran a szamokhoz hozzaadtuk a tobbszor feltiintetett aprolékaru teljes 6sszegét is, marpedig az
aprolék (mindenféle aru kis mennyiségben) persze nem csak siiveget tartalmaz. A siiveg helye
nem valtozik, a hozzaadott — pontatlan — sszeg a kereskedelmi aron is modosit. A siivegki-
vitel vamosszege ¢és kereskedelmi aranak sszege az ,,aprolék”™ nélkiil pontosan megegyezik a
forraskiadasban jelolt sszeggel. Ld. Kh 663., 665., 667. p.
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A siiveg a kolozsvari harmincadjegyzékekben (1599-1637)

1. tablazat. A Kolozsvaron megvamolt siivegbehozatal

Sorszam Fajta

1. Pozsonyi siiveg

2. Iglai siiveg

3. Dupla siiveg

4. Pozsonyi koz siiveg

5. Koz siiveg

6. Fodor siiveg

7. Stiveg

8. Kalapos siiveg, koz kalapos
siiveg, apré kalapos siiveg

9. Polgar siiveg

10. Morvai siiveg, k6z morvai siiveg

11. Oreg iglai siiveg

12. Pozsonyi dupla siiveg

13. Eperjesi siiveg, eperjesi dupla
siiveg

14. Apro iglai siiveg

15. Bartfai siiveg, bartfai dupla
siiveg, bartfai koz siiveg

16 Oregféle siiveg, dreg siiveg

17. Cseh siiveg

18. Bélelt siiveg

19. Oreg pozsonyi siiveg

20. Apr6 siiveg

21. Fodor pozsonyi siiveg

22. Koz dupla siiveg

23. Jobbféle siiveg

24, Apro pozsonyi siiveg

25. Dupla fodor siiveg

26. Krakkoi bélelt siiveg

27. Fél dupla siiveg

28. Koz fodor siiveg

20. Metszett siiveg

27

Vamosszeg
2292,68 Vs+x?’
1436,17 Yat+x
1328,50
336,46 Y
329,07 V2
171,16

139,77

133,18
131,96
61,30
61,00
40,75

25,29
18,00

13,46
10,00
7,96 Vs
7,79
5,50
5,28 ¥
3,07
2,80
1,70
1,50
1,50
1,01
1,00
1,00
0,81

Kereskedelmi ar

687785 2
430852 Y2
398550
100939 72
98722 %
51348
41931

39954
39588
18390
18300
12225

7587
5400

4038
3000
2389 2
2337
1650
1585 %
921
840
510
450
450
303
300
300
243

Az x jelentése az aprolékbol a stivegre es6 rész; tulajdonképpen nagyon kevés, mert az aprolék-
ban a siiveg értékét jelzi, ez pedig altalaban kevés. Alabb irunk errdl is.
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30. Fodor paraszt siiveg 0,6[5] 195
31. Kozép siiveg 0,56 168
32. Pozsonyi polgar siiveg 0,50 150

2. tablazat. A Kolozsvdaron megvamolt siivegkivitel

Sorszam Fajta Vamosszeg (f,d) Kereskedelmi ar (f,d)
1. Iglai siiveg 83,50 25.050
2. Pozsonyi siiveg 30,58 9.174
3. Szalmasiiveg 0,36 108

Ha a Kh-ban atnézziik a siliveg kolozsvari kereskedelmi forgalmat, tobb
tényre lesziink figyelmesek. Eldszor is a behozatal hullamzésai tlinnek fel.
Azt vessziik észre, hogy a XVI. szazad végéhez képest a XVII. szazad els6
két évtizedében megcsappan, majd teljesen eltiinik a pozsonyi és iglai siiveg
forgalma. Nem tekinthetjiik kivételnek azt sem, hogy 1630-ban néhany tétel
igen csekély vamosszegli pozsonyi siiveget hoznak be, miutan ez a behozatal
mar egyszer 1619-ben megsziint (igen sajnalatos az 1624 és 1629 kozott késziilt
harmincadbejegyzések teljes hianya, igy e tekintetben a siiveget illetden csak
feltételezésekre vagyunk utalva).”® Ugyancsak a 10-es évek kozepéig vamoljak
az un. fodor pozsonyi siiveget, ami valoszinlileg egyvelege a fodor és a jobban
behasitott pozsonyi siivegnek.” Ugyanakkor azt is meg kell jegyezniink, hogy
a 30-as években is, egészen 1637-ig vamoljak Kolozsvaron a pozsonyi siiveg
bizonyos alfajait, igy a pozsonyi dupla siiveget (1630-ban és 1635-ben), a
pozsonyi polgar siiveget (1632-ben), a valdsziniileg gyermekeknek valod aprod
pozsonyi siiveget (1635-ben) és az dreg (tkp. nagy) pozsonyi siiveget (1630-ban).

28 A siivegforgalomra vonatkozoan nem hozhatott érdemlegeset Goldner Géborral és Kéasa Zol-
tannal kozosen irt tanulmanyunk sem, hiszen az f6leg a Bethlen Gabor-idészak Kolozsvaron hi-
anyz6 éveinek harmincadosszegére vonatkozott, nem pedig a behozott arufajtikra. L. Francisc
Pap—Gavrila Goldner—Zoltan Kasa: Taxa vamala tricesimala si frecventa transporturilor la
oficiul vamal din Cluj (1599-1637). Existent si intregiri. In Acta Musei Napocensis (a tovabbi-
akban: ActaMN) 34. (1997) nr. 2. 165-182. p.

29 Ugy tiinik, a XVIIL. szazad elején, foleg II. Rakoczi Ferenc felkelésekor, a pozsonyi siivegbél
fejlodott ki a csakos siiveg s aztan a csako. A csakos siivegre 1d. Nemes-Nagy, 1900. 157., 166.
p. Kiemelik a pozsonyi siiveggel valé rokonsagat. Ugy latszik, a XVIII. szizadban a csakos
stiveg nem csak katonai, hanem hétkoznapi viselet is volt. Ld. Gydrffy Istvan: A nagykun viselet
a XVIII. szazadban. In: Ethnographia 48. (1937) 122. p.
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Az iglai siiveg és valtozatai vamolasaval azonban 1618 utan nem talalkozunk
Kolozsvaron.

Még elébb, 1610-ben elvétve, a tizes években kis mennyiségben s aztan a 30-
as évektdl kezdve egészen 1637-ig (az utolso megmaradt bejegyzések keltezéséig)
nagy mennyiségben ¢és tekintélyes vamosszegben talalkozunk a dupla siiveggel.
Ugy tiinik, hogy a 30-as években ez a fejfed6 egyre keresettebb lett. Feltételezziik,
hogy e keresettség oka a melegebb viselet lehetett. A divat fejlédésén kivil a
kényelem, az egyre célszeriibb fejfedés is hozzajarulhatott ennek a siivegnek az
elterjedéséhez.

A fodor siiveget ¢s kiilonféle valtozatait (fodor pozsonyi, fodor paraszt, koz
fodor, dupla fodor) a X VII. szazad elejét6l kezdve vamoljak Kolozsvaron, kdzepes
mennyiségben ¢és harmincaddsszeggel, folytatdlag 1630-ig, de kis mennyiségben
megjelenik 1635-ben is. Ugy tiinik, a XVI. szazad végén és a XVII. szazad elején
ez inkabb néi fejfedé volt.>

A morvai [,,murvai’] siiveg és valtozatai (a morvai aprd, a morvai kdz),
valamint a bartfai siiveg és valtozatai (a bartfai kdz, a bartfai dupla) csak a XVI.
szazad végén (1599-ben) és a kovetkezd évszazad elsé két évtizedében jelennek
meg vamolt aruként a kolozsvari harmincadhivatalban. Jellemz6, hogy a morvai és
a bartfai siiveget is gyakran hozzak mashonnan, mint Bécsbdél, éspedig (kiilondsen
a bartfait) sokszor ,,Lengyelorszagbol”, vagy Krakkobol, de Eperjesrol, Bartfarol
is. Nemcsak Bécs, hanem Lengyelorszag és a kiilonbozo ,,megallok™ is — gy
latszik — olyan kereskedétarsakat kinaltak, akik a kolozsvari kereskeddk szamara
elészeretettel taroltak arut és adtak tovabb. De err6l bévebben lejjebb.

Assiivegfajtak soraban a végére hagytunk két olyan fejfedot, amely, ugy latszik,
jellemzd volt e kor Kolozsvarjara és minden bizonnyal egész Erdélyre. E két fajta
mindketteje végigkiséri aharmincadhivatal mikodését, mindkettejiik megtalalhato
a 30-as években is. A kalapos siivegrol és a polgarsiivegrél van szo. Mindkettd
viszonylag elokel6 helyet foglal el vamértékben a megvamolt siivegfajtak kozott:
a nyolcadik, illetve a kilencedik helyet (lasd elsd tablazatunkat). A kettd koziil a
szakirodalom tobbet ir a kalapos siivegrol.

A kalapos siiveg (a kalap 6se, s késébb, mondhatni, rokona) mar a honfoglalas
koraban is divott. A siivegtdl eltérden, a fekete baranygyapjubol vagy fekete

30  Errevall az Erdélyi Magyar Szotorténeti Tar IV. kotetének (Bp., — Bukarest, 1984.) 150. oldalan
szerepld emlités is. Utal ilyesmire Apor is, amikor arrdl ir, hogy ,,az nagyuri asszonyok” fejiikon
kozaksiivegek”(et viseltek), ,.kinek nyusztos, kinek nyestes” (bar nem teljesen vilagos, hogy
ez a viselet a ndkre is, nem csupan a férfiakra vonatkozott.) Ld. Apor 57. p. A szovegosszefiig-
gés mindenesetre azt sugallja, hogy itt is n6i viseletrdl ir.
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selyembdl késziilt kalapos siiveg (teteje kupola- vagy hengeralak(l) karimaja
oldalt volt felhasitva, pereme el8l vagy koroskoriil kiallt.3! Igy jobban védte a fot
a naptol, az es6t61.32 A kalapos siiveget a nék is viselték.?? A kalapos siiveghez és
a kalaphoz is (eleinte) kifehéritett darutollakat tiiztek,* kevésbé tehet6s emberek
mas madarak tollat.

A kereskedok mar korabban is arusitottak siiveget, kalapos siiveget, kalapot. A
varadi Garai Demeter, vagy Vas Antal és masok tekintélyes mennyiségi fejfedot
vasaroltak Bécsben és hoztak magukkal, a budai Thokoly Sebestyént a XVI.
szazad masodik felében, a kolozsvari Schmelzer Lorincet 1603-ban vamoltak
tobbek kozott siiveggel.™ A példakat folytathatnank.

A Kolozsvaron megvamolt keresked6k mindnégy évtizedben harmincadvamot
fizetnek behozott kalapos siivegiikért. Ez a tény beszédesen mutatja az erdélyi
vasarlok meg nem csappant érdekldédését ennek az arunak megvasarlasaért,
a télen is, nyaron is oly hasznos kalapos siiveg birtoklasaért és viseléséért.
A legnagyobb kalapos siiveg-forgalmat 1618-ban és 1635-ben jegyzik fel.
Erdekes, hogy a siivegek koziill ez az egyetlen fajta, amely ,,aprolék”-ban,
vagy ,mindenféle aprolék”-ban is érkezik Kolozsvarra (tehat tobbfajta arut
kisebb mennyiségben magaban foglalé szallitmanyban). Ugy latszik, a kalapos
stiveget konnyebb volt becsomagolni, mint masfajta stiveget, igy jobban elfért az
aprolékszallitmanyokban.

A masik siivegfajta, amire felhivnank a figyelmet, az 1599-ben és a
XVII. szazad harmincas éveiben megvamolt polgarsiiveg. Elnevezésébdl azt
kovetkeztethetjik — sajnos, leirdsa a fellelt szakirodalombol hianyzik —,
hogy kimondottan varoslakoknak szantak, amint az a harmincadbejegyzésekbdl
kitinik. A XVII. szdzad harmincas éveiben, f6leg 1632-ben és 1634-ben hoznak
be ebb6l nagyobb mennyiségeket Kolozsvarra.*® Behozataluk idében megegyezik

31 Nemes-Nagy, 1900. 157., 165. p. Az utdbbi jellegzetesség foleg a kalapos siivegbdl kialakult
kalap sajatja volt.

32 Szendrei, 1905. 49. p.

33 Nemes-Nagy, 1900. 178. p.

34 A sziirke darutoll kifehéritését 1d. Apor 61. p. Zmeskall Job siremlékének képén harom fehér
darutollal diszitett kalap lathat6 az alak fején. Ld. Szendrei, 1905. 72. p.

35  Ld. Gecsényi Lajos: Kelet-magyarorszagi kereskeddk a nyugati tavolsagi kereskedelemben
1546-ban. In: Ud: Gazdasag, tarsadalom, igazgatas. Gyor, 2008. 234-235. p.; Ud: Bécs és a
hodoltsag kereskedelmi osszekottetései a 16. szazadban (Thokoly Sebestyén felemelkedésének
hatteréhez). Uo. 354-355. p.; Ud: Bécs €s Magyarorszag kereskedelmi kapcsolatainak torténe-
téhez a 16—17. szazad forduldjan. Uo. 279-281. p.

36 Kh395,396.,398.,400.,402.,407.,457., 459. p. stb.
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a dupla siiveg nagy mennyiségli behozatalaval, s ebbdl azt kdvetkeztethetjiik,
hogy a gyakorlatiassagnak ¢és a varosi izlés valtozasanak megfelelden elterjedtek
a varoslakok korében.?” Ugy latszik, Kolozsvéron (valoszinileg egész Erdélyben)
a varos fejlédése ennck a fejfedonek a viselését mar a XVI. szazad végén
iddszer(ivé tette, de a X VII. szazad els6 harmadaban mar varoson megszokotta valt
a polgarsiiveg viselése. Erthetd, hogy a kereskeddk kaptak ezen az alkalmon.

Néhany szot a csekély mennyiségben behozott cseh siivegrol. 1599-ben, 1632-
ben és 1635-ben van erre feljegyzés. A gydongypartas, fekete barsonybol késziilt
fejfedot inkabb ndk viselték. Kis mennyiségiik ellenére tigy latszik, a harmincas
években ezeknek is keletjiik volt a nemes nék korében.*®

A stivegkivitelben az 1602-ben ismeretlen helyre kivitt elég nagy mennyiségii
iglai siivegen, az ugyanakkor kivitt kisebb mennyiségli pozsonyi siivegen ¢s az
ugyanazon évben kivitt aranylag nagy mennyiségii siivegen (annak az évnek a
tisztségviseldi nem jeloltek meg a célpontot) kiviil csak az 1630-ban, 1634-ben
és 1636-ban ,,Magyarorszagra” és Varadra (ami orszagbeosztasban akkor szintén
Magyarorszagra esett) kivitt szalmasiiveget vamoljak meg.

A szalmasiiveget Igmandy szerint Italiat jart katonak honositottdk meg a
XVIII. szazad kozepén. Ime, a kolozsvari harmincadkonyvek jovoltabol most
megtudjuk, hogy ilyesmit Erdélyben is gyartottak és forgalmaztak még az el6z6
évszazad elsd felének harmincas éveiben (valdsziniileg nem véletleniil, hiszen
kiviteliik is feltehetéen haszonnal jart). Mindenesetre, a szalmasiiveg és altalaban
a sliveg kivitele sokkal szerényebb volt, mint ennek az arunak a behozatala.

De ha mar a siivegbehozatalrdl van — ismét — szd, hadd emlitsiikk meg,
hogy a behozatali szallitmanyok ko6zott vamilletékben és a szallitmanyok
szamaban magasan vezet a pozsonyi siiveg (ligy latszik, a vasarlok ezt igényelték
elsésorban), a maga 240 szallitmanyaval. Koveti, igaz, foleg a harmincas években,
a 337 szallitmany dupla siiveg, aztan a 144 szallitmanyban hozott koz siiveg (ez
mondhatni egyenléen oszlik meg a tizes és a harmincas évek kozott), s csak
ezutan jon az iglai siiveg 78 szallitmanya, melynek majdnem haromnegyed része
1599-re esik. Koriilbeliil ugyanolyan mennyiségii — 83 esetre rig — a fodor
stiveg teljes idészakunkra terjedd aruszallitmanya, s csak ezutan jon a pozsonyi
koz siiveg (tehat valosziniileg a ,,csakdsan” behajlitott fejfedé akkor nem oly
értékes terméke) szintén idészakunk végéig terjedd 45 szallitmanya. Meg kell
emliteniink, hogy ugyanezt a teljes iddszakot dleli fel az un. kalapos siiveg, a

37  Szendrei emliti, hogy 1606-ban, Dilich kréonikajaban a polgarkalapot (tehat nem siiveget) allat-
bérrel bélelve és prémezve nyaron is viselték (Szendrei, 1905. 18. p.).

38  Nemes-Nagy, 1900. 184. p. Kh 425., 480., 493. p. stb.
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maga 60 szallitmanyaval, mig a polgarsiiveget 30 szallitmannyal vamoljak, a
legtobbet 1632-ben. Darabszamban is a pozsonyi siiveg vezet, méghozza magasan:
411.027 darabbal. Csak ezutan jon az iglai siiveg, 255.603 darab behozott aruval,
s utana a 94.138 darab dupla siiveget tartalmazo szallitmanyok. A behozott és
taksalt koz stiveg végig jelenlevo darabjai folmennek 58.214-re, ezt valdszinileg
olcsobban adtak el az igénytelenebb vasarloknak, esetleg foldesurak vették meg
jobbagyparasztjaik részére. A néhany esetben egyiitt hozott iglai és pozsonyi siiveg
szama 31.432-re megy fol. A kalapos siiveg esetében nehezebb megallapitani a
darabszamot, mivel ,tuczin”-ban (tucatban) és pénzben szamolnak, sokszor
az ,,aprolék” tartalmaban vannak, s igy egy vamdsszeggel illetik ezt az arut is.
Polgarsiiveget 10.672-6t vamolnak. A tobbi siivegfajta kisebb szamban kertil a
hivatalba.

Honnan hoztak, hova vitték a siiveget? A behozatalban itt is — mint mas
Kolozsvaron vamolt arunadl — magasan vezet Bécs, a maga 4269 forint és 84
denar+x vamdosszegével. Jocskan lemaradva (itt még egyszer megemlitjiik, hogy
1602-ben teljesen hianyzik a bevasarlas helyének megjeldlése, s mas években
is gyakran elmulasztjak ezt a szamunkra fontos adatot) kdvetkeznek a be nem
jelolt, vagy akkoriban magatol értetddd (,,onnan kiiiil”, stb.) bejegyzések.
Kovetkezik Eperjes, 717,22 % vamosszeg megjelolésével, majd ,,Magyarorszag”
— a bevasarlasi hely pontos megjeldlése nélkiil — (117,33 14), Krakko (86,95
15) és Pozsony (73,80). Bécs, mint vasarlas helye, jelen van az egész idészakban,
,Magyarorszag” a tizes és harmincas években, de Eperjes majdnem kizarélag
a harmincas években. Ugy tiinik, sok kereskedd azt tartotta gazdasagosabbnak,
ha arujat eperjesi tarsaktol veszi, s igy nem utazik Bécsig, ami koltségesebb lett
volna.

fgy jutottunk el az aruszallito kereskedokig. Elejétdl fogva le kell szogezniink,
hogy ezen a téren is észrevehetd az arufajtara valo szakosodas hianya. A tehetdsebb
kereskeddk nagyobb vamdsszegben harmincadolt siiveget hoznak be vagy visznek
ki, de altalanos az, hogy kisebb 6sszegeket vamolnak. Kivételek, persze, vannak.
Kalmancsehi Istvan deak 1599 aprilisaban 75 forintra taksalt siiveget hozott
be.*? A korabban is kereskedd, német szarmazasu Kaspar (Gaspar) Masswandert
ugyanaznap tobb mint 53 forinttal harmincadoljak behozott siivegéért.*

Toéthazi Sz6cs Mihaly pozsonyi és iglai siiveget is hozat.*! Bodoni Mihaly,
aki rendszeresen jart Bécsbe, ugyanazon év novemberében hoz pozsonyi és iglai

39 1599. aprilis 16-an. Kh 109. p.
40  Ugyanaznap, Kh ugyanaz az oldal.
41 8. XIV.43.,Kh 117. p. 1599. szeptember 9-i szallitmany.
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stiveget is, majdnem 300 forint harmincadot fizet érte*>. Késébb is tekintélyes
vamosszegekkel talalkozunk: pl. 1602-ben, Szaniszl6 Janos iglai siivegeinél.*® A
jomodu és tobbszor varosi tisztséget viselt Vicei Maté mar 1610-ben hoz, illetve
hozat stiveget Bécsb6l.* Ugyanonnan hoznak fejfeddt a Stencelek, a Filstichek,*
még 1612-ben, s aztan késobb is kitlinik szallitmanyai gyakorisagaval s a
vamértékkel Csanadi Antal, valamint csaladja mas tagjai.*® Krajcar Andras is
gyakran szerepel a vamjegyzékekben.”” A Varadrol jott Varadi Miklos és mar
kolozsvari, hasonnevdi fia is gyakran hoznak siiveget.*® A példakat folytathatnank
mas jomodu kolozsvari kereskedd polgarokkal, akik kiilonféle aru mellett siiveget
is hoznak a varosba. Mindezeknek bizonyara megvoltak a kiilonb6z6 varosokban
€16 kereskedotarsaik, akik mar szamitottak rajuk, s 6k is szamitottak kolozsvari
és erdélyi vasarloikra.

Ardragulas, arvaltozasok
Ardragulas, arvaltozasok a siiveg arat is érintették. Ezt részben maguk a

bejegyzések tudatjak veliink, részben a harmincaddsszeg valtozasabol olvashatjuk
ki vilagosan. Példaul a pozsonyi siiveg ara, mint ahogy ezt kozlik is, 1599-ben

42 8.XIV.43.,Kh 121. p. 1599. november 13-an harmincadoljak.
43 9. XXXV.23.,Kh 132. p. 11 hord¢ iglai siivegért 67 forint harmincadot fizet.

44 12b.VIL 784.,Kh 143. p., 12 b.VIL 801., Kh 148. 1610 majus 26-an 6 maga hoz siiveget Bécs-
bdl, augusztus 23-an neki hoznak, valosziniileg ugyanonnan. Az ,,uram” jelzé szerint abban az
évben tisztségviseld is volt. Kiilonben még abban az évben tobbszor hoz (hozat) fejfeddt Bécs-
bol. Vicei Matéra 1d. foleg Kiss Andras: Egy XVII. szazadi kolozsvari irodalompartolo polgar.
In Ué: Forrasok és értelmezések. Bukarest, 1994. 189-194. p. Francisc Pap: Comercianti in
viata obsteascd a Clujului (sec. XVI=XVII). In: ActaMN, 32. (1995) nr. 2. (a tovabbiakban:
Pap, 1995) 103—104. p.

45 Pap, 1995. 104-105. p.

46 Uo. 106. p.
47 Pl 12b. VIL. 8, Kh 157. p. (1611. aprilis 18-an), vagy 13 a. XVI. 36., Kh 193. p. (1613. majus
14-én).

48 Pl 13a. VL. 10., Kh 166. p. (1612. marcius 6-an, valészintileg még az apa), 19. VIL. 59., Kh
426. p. (1632. december 24-¢én), 20. VI. 27., Kh 531. p. (1636. november 11-én, mar valo-
sziniileg a fia). Ld. részletesebben Pap Ferenc: Kolozsvari kereskedd és unokaja, az erdélyi
kancellar. In: Emlékkonyv Kiss Andras sziiletésének nyolcvanadik évforduldjara. Szerk.: Kiss
Andras - Kovacs Kiss Gyongy - Pozsony Ferenc. Kolozsvar, 2003. 455-459. p.
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félannyi volt, mint 1613-ban és 1630-ban.* Vagy: 1622-ben 200 darab fodor
stivegért 2 forint harmincadot fizettek, 1635-ben ugyanolyan mennyiség 3 forint
harmincadot ért. A koz siiveg ara is megnétt: 1612-ben 53 darab siivegért 26 Y2
denar harmincadot fizettek,”® mig 1632-ben 340 darabért 2 forint és 25 denar
vamot fizetett a kereskedd.’! 1614-ben részlegesen és rovid idére megné egyes
siivegfajtak ara. Ez alkalmasint annak a gazdasagtorténeti és kozgazdasagi
jelenségnek tulajdonithato, amit Buza Janos az elsé eurdpai inflaicionak nevez,>
de ami szerintlink az els6 eurdpai polgdri kori inflacio.”® Nem valtozik azonban
— s ez érdekes és rendhagyd — a korabban és 1632-ben behozott dupla® és
polgarsiiveg® harmincadja. A valtozas itt 1633-ban tiinik fel, amikor a dupla és a
polgarsiiveg harmincadja megnovekszik.* Ez a tényallas megegyezik azzal, amit
a Kh-ban ko6zoltiink és tablazatokkal is alatdmasztottunk: Kolozsvaron ezekben
az években ndvekszik a harmincadvam mindenféle aruért taksalt &sszege:
mind a Bécsbdl, mind a Felvidékrdl (a mai Szlovakiabol), mind a szomszédos

49 1599-es bejegyzés szerint 100 darab pozsonyi siiveg 50 denarba kertilt, mig 1613-ban ugyan-
azért az aruért magasabb harmincadot vesznek. Ld. 8. XIV. 2., Kh 105. (1599-es bejegyzés),
13a. XXIIIL 7., Kh 199. p. (1613-as bejegyzés), 18b. IV. 36., Kh 372. p. (1630. juliusi vambe-
jegyzés).

50  13a. VI 12.,Kh 167. p. (1612. marcius 20-an bemutatott szallitmany).

51 19.VIL33.,Kh 412 (1632. augusztus 6-an hoztak a szallitmanyt).

52 Buza Janos: Az els6 eurdpai inflacio és magyarorszagi hatasa (1618-1628). In: Aula. Tarsada-
lom és Gazdasag 13. (1991) 1. sz., 88-104. p.

53 Pap Ferenc: On és réz a kolozsvari kiilkereskedelemben (1599—1637). In: Erdélyi Miizeum
60. (2008) 1-2., 37. jegyzet, amelyben utalunk arra, hogy a Buza altal targyalt inflacio nem
valaszthato el a mar megkezdddott tarsadalmi atalakulastol: a tézsde megsziiletésétol (Id.
Fernand Braudel: Les jeux de I’ échange. Paris, 1979. 78-80. p.), s6t, aremelkedés tekintetében
az un. ,,Kipper- und Wipper”-kortol sem (1d. Stanislas Hoszowski: L Europe centrale devant la
révolution des prix XVI¢ et XVII¢ siecles. In: AESC, 3. (1961) mai-juin, 441-456. p.).

54 150 darab 1610-ben hozott dupla siivegért 1 forint és 50 denar harmincadot fizetnek (12 b. VIIL.
778., Kh 141., 1610. aprilis 26-an), 1632-ben Magyarorszagrol behozott 1000 darab aru 15
forint harmincadot ¢ér.

55  1599-ben 1 forint harmincadot fizetnek 100 darab polgarsiivegért (8. XIV. 40., Kh 120., novem-
ber 11-én Hans Balk hozza Bécsbél). 1632-ben 300 darab 3 forint harmincadot ér (19. VIL. 1.,
Kh 395. januarl4-én bemutatott aru).

56 50 darab dupla siivegért 75 denar harmincadot fizetnek (19. VII. 105., Kh 453., oktober 26-an
hozott aru). Ugyanabban az évben, valamivel korabban (szeptember 13-an), 250 darab pol-
garsiivegért 3 forint és 75 denart jegyeznek be. Az arany megmarad 1634-ben is: 100 darab
polgarsiiveg 1 forint és 50 denar harmincadvamot ér (19. XI. 7., Kh 457., ez év februar 11-én
Jenei Istvan Eperjesrdl hozott szallitmanyéaban).
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Magyarorszagrol hozott szallitmanyokat arunként magasabb vamdsszeggel
harmincadoljak.’’

Az arhullamzas. A tallér és a forint-denar viszonya

A tallér arfolyamarol tobbszor irtak. Féleg Horvath Tibor Antal és Buza Janos erre
vonatkozo tanulmanyai foglalkoznak ezzel az érdekes €s tavolrol sem egyontetii
kérdéssel. Buza Janos érdeklédését a rendelkezésére allo levéltari anyag alapjan
foként a XVII. szazad masodik felének a torok uralom alatti magyar teriileteken
észlelhet6 hullamzasai, tulajdonképpen az arfolyam névekedése kototte le.

Fontosak e kérdésben Huszar Lajos kutatasai és tanulmanyai.> Adataink abban
kiilonbdznek a felsoroltaktol, hogy a kolozsvari harmincaddsszeg lehetdséget
ad a siiveg aranak, valamint a tallér és a forint-denar viszonyanak pontos
bemérésére, kettds — igen szamottevd — megszoritassal: 1) nem tudjuk, csak
feltételezziik, hogy a sliveg vasarlasi ara az un. ,,Reichstaler”, s szamitasainkban
ennck a pénznek az arfolyamat vessziik alapul; 2) a harmincaddsszeg — a vam
— mindségi kiilonbségeket vesz tekintetbe, s ezzel magyarazhatok — szerintiink
— az észlelt differenciak. Ezek utan, a tévedések minél nagyobb kikiiszobdlése
végett, lassunk el6szor is néhany esetet.

Mindenekel6tt a siiveg behozatalaért vett harmincadvam esetében le kell
szdgezniink, hogy az 1614 kezdete és az 1614 november elejéig terjedd iddszak
kivételével® a pozsonyi, iglai siiveget, a pozsonyi koz siiveget és a koz siiveget

57  Vo.aKh 74-77. oldalain k6zolt tablazatokkal és a 78. oldalon leirtakkal.

58  Aszerz0, adatai alapjan, els6sorban jol koriilhatarolt idészakra (a XVII. szazad hatvanas éveitdl
kezdddden), ugyancsak koriilhatarolt teriiletre (Magyarorszag torok uralom alatti része) €s meg-
hatarozott tevékenységi korre (adozas) hivatkozik. Ld. Buza Janos: A tallér és az aranyforint
arfolyama, valamint szerepe a pénzforgalomban Magyarorszag torok uralom alatti teriiletén a
XVII. szazadban. In: Torténelmi Szemle 20. (1977) 75-106. p. (A tovabbiakban: Buza, 1977.)

59 Huszar Lajos: Habsburg-hazi kiralyok pénzei 1526—-1657. Budapest, 1975. (Corpus Nummorum
Hungariae. Magyar Egyetemes Eremtar. II1.) (A tovabbiakban: CNH.), a tallérrol féleg 24—
29. p.; Huszar Lajos: Pénzforgalom és pénzértékviszonyok Sopronban. In: Ddnyi Dezsé —
Zimanyi Vera: Soproni arak és bérek a kozépkortol 1750-ig. Bp., 1989., kiilondsen 48-55. p. (A
tovabbiakban: Huszadr, Pénzforgalom ill. Danyi— Zimdnyi, 1989.)

60  Ez idészaknak elsé ilyen harmincadbejegyzése a Kh 199. oldalan olvashatd: 1613. december
25-én Miklos deak, Gaspar deakné fia tobbek kozott 2400 darab pozsonyi siiveget hoz Bécsbol,
s ezért 24,00 forint harmincadot fizet. Az utolsé ilyenszerii bejegyzés azt kozli, hogy ugyan-
azon év november elsején ifji Fenesi Mihalynak kérdéses helyrdl (de valdszintileg ugyancsak
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1630-ig 100 darabot 50 denarral vamolnak Kolozsvaron. Az arhullamzas inkabb
érezhetd a fodor, dupla, cseh, polgar- és kalapos siiveg esetében. A fodor siiveg
darabja 1602-ben 0,005 forint harmincadvamot ért,%' 1615-ben darabjaért 0,02
forint harmincadvamot fizettek, ©* 1622-ben 0,01 forintot, 1635-ben 0,01 %% (vagy
0,015) forintot irtak be®. A dupla siiveg darabja 1613-ban 0,01 forint harmincadot
ért*, 1615-ben 0,02 forintot,* 1621-ben 0,01 forintot,*® 1632-ben 0,015 forintot.*’
A cseh sliveg vasarlasi ara és darabja 1599-ben 0,09 forint vamot kovetelt meg,*®
aztan — hossza sziinet utan — tulajdonképpen 0,32 forintot,* majd 1635-ben
mindségétdl fiiggben 0,9 forintot, 0,73 forintot és 1,21 % forintot.™

Valtozast — aremelkedést — észleliink a polgarsiiveg esetében is. 1599-
ben még 0,01 forinttal harmincadoljak darabjat, "' hosszu sziinet utan 1632-ben
gyakorlatilag 0,015 harmincadot vesznek darabjaért,’? s a vamosszeg nem valtozik
1634-ben sem.” Lényegében azonos a helyzet a régota divatban volt, de a XVII.
szazad elso évtizedeinek harmincas éveiben gyakran aprolék részeként hozott
kalapos stiveggel is. 1602-ben egy darabért 0,03 forint vamot fizettettek,”* 1611-

Bécsbdl) hozott 200 darab pozsonyi siivegét 2,00 forinttal harmincadoltak (1. Kh 217.). Tehat
kizarolag az 1614-es évrol van szo.

61  Kh123.
62  Kh22l.
63 Kh505.
64 Kh. 192.
65  Kh230.

66  Kh 318. Ugyanannyit fizetnek a féldupla siiveg darabjaért, Kh 319.

67 Kh414. Ez az 6sszeg megmarad 1633-ban, 1634-ben és 1635-ben is. Kh 453., 457., 495.

68  Kh 118. Krakkobol hozta Filstich Péter 1599. oktober 11-én.

69  Kh 425. Tulajdonképpen 0,3233333 forint.

70  Kh493.,503., 504. Bécsbol hoztak mindharom szallitmanyt.

71  PL Kh 119.: 1599. oktober 24-én, Bécsbol hozott aruért.

72 Kh 407: Eperjesr6l behozott 498 polgarsiiveget 6,47 forint 0sszeggel harmincadolnak, de
ugyanazon nap, 1632. jinius 12-én, valamint a kovetkezd nap ugyancsak Eperjesrdl hozott 250
darabjat 3,75 forinttal vamoljak, tehat darabjat 0,015 forinttal illetik (Kh, azonos oldal).

73 Kh460.: 1634. aprilis 12-én Horvath Pétert6l Magyarorszagrol behozott 100 darab polgarsiive-
gért 1,50 forint vamot vesznek, tehat egy darab 0,015 harmincadba kertilt.

74 Kh 128.: jlius 7-én Kalmandi Janos és Tompe (Tompe?) Janos szallitmanyaban (ismeretlen
helyr6l, de valosziniileg Bécsbdl).
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ben 0,055 forintot, ”1617-ben 0,025 forintot vettek vamként darabjaért.” Stencel
Janos Bécsbol 1618 julius 16-an egy tucat 12 forint ara kalapos siiveget hozott,
ezért 0,36 forinttal vamoltak meg.”” 1634-ben 11 tallér ara egy tucat siivegért
Gyulai Ferenc deak 0,89 forint vamot fizetett, tehat darabjaért kb. 0,075 forint
vamot vettek.”® Ez feltehet6en sajatos minéségii aru volt, ugyanis a 7 tallérért
vasarolt egy tucat apr6 (tehat gyermekek fejére vald) kalapos siivegért Szilagyi
Gergely deak 0,57 forint harmincadot fizetett.”” Végiil 10 tallérba keriil egy tucat
kalapos stiveget 0,81 forintban vamoltak 1636-ban.*

A kolozsvari siivegkivitel sokkal korlatozottabb, mint a behozatal. Az 1602-
ben kivitt iglai és pozsonyi siiveg, valamint ,,siiveg” (pontosabb meghatarozas
nélkiil) célpontjat nem tudhatjuk, ez nincs feltiintetve.

Mindenesetre, az iglai siiveg taksalasa kb. 6tszor tulhaladja a pozsonyi siivegért
fizetett vamosszeget, a ,,slivegért” pedig az iglai siivegnél sokkal kisebb dsszeget
fizettek.®! A harmincas években talalkozunk ujra kivitt stiveggel, de ez csak a
»Magyarorszagra” és Varadra kivitt szalmasiiveg.®? Az egész szalmasiivegkivitel
vamosszege 0,79 forint. A kolozsvari harmincadjegyzékek bejegyzései tehat
meghiusitjak aztahiedelmet, hogy a szalmakalap viseléséta X VIII. szazad kdzepén
honositottak meg Erdélyben (a szoveg szerint a hajdusagban) Olaszorszagot
(Ttaliat) jart katonak.®® Ezek szerint a XVII. szazad harmincas éveiben Erdélyben
ismert és forgalmazott volt a szalmakalap.

Visszatérve a kalapos siliveg harmincas években vald forgalmahoz, ekkor
a polgarsiiveg egyes szallitmanyaival egyidében a kalapos siiveget tallérban
vasaroltak kilfoldon a kolozsvari kereskeddk.

75 Kh 160.: Miklos deak, Gaspar deakné fia Bécsbol hozott szallitmanyaban.

76  Kh 274.: Budai Mihaly Krajcar Andras ,,uram” (tehat ez évben tisztségviseld) szamara 1617.
junius 22-én Bécsbodl hozott 20,00 forint ara két tucat kalapos siiveget, amelyért 0,60 forint
harmincadvamot vettek.

77  Kh 297.: 1618. julius 16-an vamoltak ugyancsak ennyivel Cornelius Pilgramot, 12 forint ara
stiveg behozatalaért.

78  Kh 473.: pontosan 0,0741666 forintot.
79  Kh485.: 1635. aprilis 14-i szallitmany, Bécsbdl.
80  Kh513.: 1636. marcius 15-én Gyulai Ferenc deak Bécsbdl hozott szallitmanyaban.

81  Aziglai siivegért fizetett harmincad 133,50 forint, mig a pozsonyi siivegért 26,08 forintot fizet-
tek a kereskedok. A ,,siiveg” harmincadja 50,74 forint. Ld. Kh 122—123.

82  Kh367.,370.,378.,466., 518. és 520. Egy kivétellel csak feleségek visznek ki szalmasiiveget.

83 Igmadndy Jézsef: A hajdinanasi szalmakalapipar. In: A Néprajzi Muzeum Ertesitéje, 1940
64. p.
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Ezzel elérkeztiink a tallér kolozsvari forint-denar arfolyamanak fontos kér-
déséhez. Eldszor is le kell szogezniink, hogy ez a pénznem Kolozsvaron a har-
mincadjegyzékekben kizarolag a XVII. szazad harmincas éveiben bukkan fel.

A tallér és a forint-denar viszonyat, a tallér kolozsvari arfolyamat a XVII.
szazad elso felében nem targyalhatjuk anélkiil, hogy vissza ne utalnank az emlitett
két megszoritasra. Az arfolyam taglalasakor kiilongsen a masodik szempontot
kell figyelembe venniink, ez meghatarozza az arfolyamhullamzas mértékét.

Kiindulopontunk a harmincaddsszeg. Ez az 0sszeg azonos egy 1615-ben
bejegyzett, 27 forintba keriilé kalapos siiveg® és két 1635-ben beirt, 10 tallérba
keriilé kalapos stiveg® esetében. Az elsd szallitmanyban 1 forint ara kalapos
stiveget 0,03 forinttal, a masodikban 1 tallér ara kalapos siiveget 0,081 forinttal
féle els6 eurdpai inflaciot és a harmincas években a Wipper- und Kipper-korba
illg, altalunk vazolt europai aremelkedésnek erdélyi lecsapddasat), akkor azt
kovetkeztethetnénk, hogy 1615 és 1635 kozott Kolozsvaron 1 tallér egyenld
volt 2,70 forinttal. Ez az arany viszont dnkényesnek, hibasnak tiinik Buza adatai
fényében is, de az emlitett kettds inflacid tekintetbe vételével is. Kiilondsen, ha
arra gondolunk, hogy 1635-ben 1 tallér ara aruért 0,081 harmincadot vettek. Ezért
az 1615-6s adatot (0,03 forint harmincad, mint a kereskedelmi ar harmadrésze)
feltétlendl ki kell egésziteniink a hidnyzo hetedrésszel, s csak igy jon ki a forint-
vételar. A hianyzo hetedrész pedig:0,03+0,07 = 0,1, azaz 10-el megszorozva: 1,00
(az 1615-0s egységar).

Bonyolultabb a helyzet a darabszamra (1 tuczin =tucat = 12 darab), de vételarra
(7,10,11,12,13 tallér) is vasarolt kalapos siivegnél. De még itt sem egyontetii
a harmincad megitélése: azonos mennyiségili, azonos tallérosszegii kalapos
stivegért egyszer 0,89 ¥ forint harmincadot,* masszor 0,89 forint harmincadot®’
vesznek. Mégis megallapithatd ennek az arunak az arndvekedése (amint ezt
korabban lathattuk). A 10 talléros, egy tucat arut tartalmazo szallitmanyért 0,81

84  Kh 230: 1615. junius 29-én Krajcar Andras Bécsbdl hozott szallitmanyat vamoljak ezzel az
Osszeggel.

85  Kh480.: 1635. februar 5-én Radnoti Miklos hozta Bécsbdl szallitmanyat. Ugyanaznap Kovendi
Gyorgy dedk hoz Bécsbdl azonos mennyiségii kalapos siiveget (Kh 481.). Mindkét szallitmanyt
0,81 forinttal harmincadoljak.

86  Ld. Kh 467.: Csepregi Mihaly Bécsbdl hozott kalapos siivegét ennyire harmincadoltak 1634.
jalius 22-én..

87  Kh 473.: Gyulai Ferenc deak Bécsbol hozott kalapos siivegét erre az dsszegre harmincadoltak
1634. szeptember 26-an.
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forint harmincadot vesznek. Ugyanannyi harmincadvamba keriil még néhany
szallitmany.®® Tehat 1635-ben és 1636-ban 1 tallér 0,081 (harmincad) + 99,919
(a 100-as egységbdl fennmaradd rész). Ez viszont csak a nomindlis arfolyam;
ezenkivill ismerniink kellene a tallérnak azokban az években forintban és
denarban kifejezett redlis arfolyamat. Ez a realis arfolyam sajnos nem deriil ki a
harmincaddsszegbdl, sem a 100-bol fennmarado részbdl, tehat persze a kettdbol
egyiitt sem. El kellene fogadnunk Huszar® és Buza” arfolyamait, de nem
hagyhatjuk figyelmen kiviil a Danyi-Zimanyi-féle,”! soproni arfolyamot sem. Ez
viszont belfoldi arfolyam, s nem veszi tekintetbe a vasarlasi ar — feltehetden a
csaszar — vagy esetleg a stajer tallér realis erdélyi forint-denar-értékét; hiszen
a felsorolt aruszallitmanyok legnagyobb részét Bécsben vasaroltak a kolozsvari
keresked6k. Ennyi ismeretlen tényezdvel kell szamolnunk és igy realisan csak azt
allapithatjuk meg, hogy kb. 20 év alatt Kolozsvaron a kalapos siiveg ara is nétt. A
pontos arfolyamegyezéssel sajnos adosok maradunk. Talan mas (masfajta) adatok
hozzasegitenek a tallér és a forint (és denar) ebben az idében érvényes erdélyi
(kolozsvari) arfolyamanak a meghatarozasahoz.

Kovetkeztetések

Ide iktatunk néhanyat a siiveg kolozsvari forgalmanak lehetséges kdvetkezteté-
seibdl, amelyekkel hozzaadhatunk valamit a 2000-ben megjelent kdnyv tanul-
sagaihoz.

1. Az iglai és foleg a pozsonyi siivegnek elsésorban a XVII. szazad els6 két
évtizedében valo elterjedése, valamint a dupla és polgarsiiveg féként a harmincas
években végbemend forgalma azt érzékelteti, hogy alkalmasint a hiiszas években
még az Apor Péter leirta valtason beliil is viseletvaltas tortént. Ennek oka egyrészt
a kényelmességi szempontok érvényesiilésében keresendd, masrészt (mai szoval
¢lve) divatvaltozassal is magyarazhatjuk.

88  Kh 480.: 1635. februar 5-én Radnoti Miklos Bécsbdl hozott 1 ,,tuczin” (tucat), 10 tallér ara
kalapos siiveget, ezért 0,81 forint harmincadot fizetett. Kh 485.: ugyanazon év éprilis 22-én
Fejérvari Benedek deakot azonos 6sszegii harmincaddal illetik, azonos mennyiségli és aru
Bécsbol hozott kalapos siivegért. Ugyanannyi vamot fizet 1635. oktober 26-an Gyulai Ferenc
dedk, s ugyand 1636 marcius 15-én (Kh 504., 513.).

89  CNH 21., 39.,48-49. p.; Huszar, Pénzforgalom, f6leg 53-54. p.
90  Buza, 1977.77-79. p.
91  Danyi-Zimanyi, 1989. 387. p.
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2. Apor Péter csak a fejedelemre és a nemesség kiilonbozo rétegeire korlatozza
visszaemlékezéseit.

Ezzel szemben — amint mar erre utaltunk — a kolozsvari siivegforgalom azt
bizonyitja, hogy — kiegészitve az err6l maradt szobeli és képes emlékeket — a
stiveg hordasa megszokott volt a falusi nép korében és elterjedt (valoszinileg
még korabban) a varoslakok kozegében is.

3. A siiveg kolozsvari forgalma is érzékelteti a XVII. szazad els6 felének
tobbszords ardragitasat.

A tizes évek kozepének részleges és nem sokaig tartd ardragulasa utan az
altalunk vazolt harmincas évek (valosziniileg 1632 tavasza-nyara) hoztak
az eurdpai ardragulas erdélyi kihatasat (ennek oka, vagy okai most nem ide
tartoznak).

4. Az egész id6szak alatt Bécs a legfobb, legforgalmasabb bevasarld hely. A
harmincas években azonban sok Eperjesrdl jovo szallitmanyt is megvamolnak
Kolozsvaron. Ha ezt a tényt Osszevetjik az 1632-ben Kolozsvaron észlelt
ardragulassal, kézenfekvé az a feltevés, hogy a kolozsvari kereskeddk jo része
(valésziniileg a kevésbé tehetdsek) meg kivanta takaritani a bécsi vasarlas nagyobb
koltségeit (utazas, aruk kivitele, szekerezés, szolgadk igénybevétele, esetleg
védekezés a rablok ellen, stb.) és ezért ment csak a kozelebb fekvd felvidéki
varosig, ahol feltehetéen ugyancsak megvoltak a bevasarlas feltételei: aru
(Bécsbol érkezett aru), kereskedétarsak és mindenképpen kisebb ,,rezsikoltség”.

A fentiekben csupan a vazolt idészak (1599—-1637) kolozsvari kereskedésének
egyes oldalait probaltuk elemezni. A késobbickben (a XVII. szazad masodik fele, a
XVIIL. szazad) egyrészt arnyalodik a keresked6tarsadalom rétegzodése, masrészt
ujabb elemek is megjelennek (pl. a nemzetkozi kereskeddtarsasagok, a nemesség
bekapcsolodasa a kereskedésbe, stb.). Az aruforgalom ezen ujabb vetiileteirdl
mar masfajta forrasok is tanuskodhatnak. Ezeknek feltarasa a gazdasagtorténet
kotelezo feladatai kozé tartozik.



